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In ipso hujus tomi limine lectorem aliquantisper sistendum duximus; quo nempe, de nostra 
t& hac nota operum Mercatoris editione digerenda certior factus, lectionem expeditius simul et 
jucundius aggrediatur. Quod vero ad ipsius Auctoris ingenium vel. epocham, scriptorumque 
cum genus tum genuitatem eb numerum pertinet, quia de his notitie sequentes satis superque 
documentorum exhibeant, eo viros studiosos revocare convenit, nec aliud nobis nisi de nostra 
editionis cum pracedentibus relatione, et quasi habitu typographico, superest dicendum. 

Equidem multe operum Mercatoris editiones, non autem pari eruditorum plausu, hactenus 
publici juris facte sunt : (nier quas principem locum obtinent Garneriana typis mandata anno 
1673, Baluziana anno 168& cusa, ac postremo Gallandiana, que annoi'"I2prodiit. Que quidem 
editiones mutuo inter se néXu ita colligate sunt ut unaquaque a. precedenti non. solum 
originem suam, verum etiam peculiare quo pollet utilitatis genus mutuetur.. Etenim Baluzif 
lucubrationes, paucis tantum emendationibus notisque de suo invectis, expressit. Gollan- 
dius, decessoris sui litteraturam eb. &xpósixv fon immerito suspiciens; siquidem, preterquam 
quod nullibi textum uuctiorem reperire sit, ex variis exemplaribus accuratissime collatis de- 
prompéwn, eagaéteetmieque illustratum annotationibus, preterea huic editioni vel ipsum Ba- 
luxii nomen, optime de litterarum republica meriti, non parum auctoritatis contulit. Aliunde 
vero si quis rem acrius perpenderit, facile comperiet Baluzianam editionem maximam laudis 
famaque partem Garneriane debere, cujus recensio et quasi necessaria appendix habenda est , 
quod ipse profiteri videtur Baluzius, sepe sepius lectorem ad illam revocans. Ut ut sit, 
Garnerii vestigia in hac nostra editione secuturi, de doctissimi Viri annotationibus, non 
solum numero pene infinito, sed etiam singulari eruditione conspicuis, disserere omittimus, 
quippe cum nemo sit, ut nobis videlur, qui hanc illi laudem invideat. At vero quoniam ipsi a 
stonnullis crimini vertitur quod totam operum Mercatoris collectionem in duas partes ita disi- 
serit, vt monumenta ad Pelagianorum historiam in. priore, in posteriore autem quie ad Nesto- 
rianorum lneresim pertinent comprehendantur,illumab ista insimulatione vindicandi occasionem 
alacriter amplectimur, talem partitionem multum claritatis, nedum vel minimam confusionem, 
énducere existimantes, illamque in nostra editione eo libentius usurpaturi quod in hoc Patro- 
logic loco peropportune sese nobis offerat, hereseon novissime adversus Ecclesiam luctatarum 
historiam, quasi retrospiciendo, de more resumpturis : prasertim cum Pelagianorum Nesto- 
rianorumque contra catholicam fidem agones non parum lucis ez amplissimis eruditissimisque 
dissertationibus quibus;utraque Garneriana editionis pars illustratur, percipiant. 

Jine facile conjicere licet, nos operum Mercatoris editionem omnibus numeris absolutam 
litteratis viris prestituros, modo Garnerii textum, partitionem notasque, inserto tamen quid- 
quid emendationum annotationumve tam Baluzii quam Gallandii opera accesserit, ad integrum 
expresserimus *. 

Huic igitur vie insistere destinantes, tres supradictas editiones perquam diligenter contuli- 
mas ; quotiesque inter se differrent, variantem lectionem sive infra paginam, si quando res 
aiiqua explicatione indigeret, sive in ipso textu inter uncinos descripsimus, nomine auctoris 
a quo esset muluata semper apposito. Nomen etiam auctoris ceteris notis ascriptum lector re- 
periet '', nisi Garnerio debeantur, cui tribuendum erit quidquid oecurrerit non alio nomine 
signatum. 


* Verumtamen notandum est, Grz:ca quxedam fragmenta, — scopi, in allera Patrologiz scrie graece excudenda, re» 
v ex S. Cyrillo a Mario Mercatore expressa sunt acla- — mittentes. , 
n 


ute donata, opera vero Garnerii e regione latiui textus ** St quid de nostro in notis contulerimus, facile hoc 
descripto, nos consulto omisisse, lectorem ad operaS. Épi- ^ gnacnlo diguoscetur : Eprr. j 5 
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4 PRAEFATIO GENERALI 


oo IN OMNIA OPERA MARII MERCATORIS. . 
c4 ; Li 


PROOEMIUM. 


.— Sex ómnino suet, erudite lector, qu: te juvat pronovisse, priusquam accedas ad tra- 
rtanda opera qui hoc volumine continentur. Primum, de Auctore ipso, cujus nomen in 

, hunc usque diem videlur ignotum : alterum, de operibus, quae nunc primum eduntur in 

^i Jucem : tertium, de studio el labore nostro, partim in emendandis manuscriptis codicibus ; 

-À partim in observationibus, sicubi opus fuit, adhibendis; partim iu. distribuendis idonca 
ratione operibus : quartum de iis qui&, cum hactenus ignota fuerint, quoad baresim 
'Celestianam et Nestorianam , nunc primum ex hoc auciore cognoscuntur : quintum, 
quomodo venerint in manus nostras Mercatoris opera : sextum denique, quid epistole a 
sancto Augustino ad Mercatarem data supersit. 


CAPUT PRIMUM. 


De Mario. Mercatore, quibus nolus fuerit, qua etate vixerit, unde ortus, qualis et quante 
. auctoritatis sit. 

Prodeunt nunc primum ia lucem opera Marii Mercatoris, auctoris quidem antiqui, et 
equalis Augustino; hactenus tamen ita ignoli, eliam eruditis, ut ne appellatus quidem sit 
de nomine, vel a Gennadio diligente cateroquin ejusdem etatis ecclesiasticorum scriptorum 

. censore, vela Patribus aliis, sive cqualibus, sive supparibus. | 

Erit forte qui hoc silentium miretur, immo qui iniqniorem in partcm interpretari velit, 
ideoque Mercatori fidein timidius prestet, quasi eatem suam menliatur, et velut umbra 
prodiens e sepulcro, illudere tontet animis novitate attonitis : quomodo ením, inquiet , 
tandiu, eliam in situ et tenebris bibliothecarum, latuisset auctor par nobilissimis ? quo- 
modo fugisset hominum nostri temporis curiosam diligentiam, indefessumque studium in 
perscrutandis veterum monumentis?. B 

Verum, ut tantisper differam de Gennadio dicere, deque alia dubitandi causa, de quihus 
erit sub finem opportunior disserendi locus; certe Mercatoris nomen non ita ignotum est , 
ac videri possit : illius enim meminerunt Augustinus et l'ossidius, qui duo plurimorum 
instar csse possunt, uh 

Augustinus. De illis autem, qui rapientur in nubibus, in quadam epistola, quam scripsi AD 
FILIUM MEUM MEnRCATOREM, Que. incipit : Procul duhio notissimum vobis, cum me consu- 
(uisset de quibusdam qdwrsttontbus Pelagianorum, qui negant mortemesse peccato retributam, 
quatenus disputaverim in subditis lege, etc. (Lib. de VI quest. ad Dulcit. q. 3). 

l'ossidius, cum recenseret Augustini adversus Pelagianos, sive opera, sive epistolas libris 
pares, decimo septimo loco scripsit : Jtem ad MEncaTontN epistola contra. eosdem una ( In 
indiculo operum Augustini adversus Pelagianos, anno 1578). Qua verba irrito lab^re quze- 
ras in editionibus vulgaribus indicis qui in fronte operum saucti Augustini appont solet : 
reperiuntur enim in. soja prima quam separatim accuravit vulgavitque Lovanii Joannes 
Ulimmerius canonicus regularis. | 

Floruisse ab anno Christi circiter 418 ad 450 cx co colligitur, quod accepit ab Augustino 
epistolam ann. 518; Commonitorium adversus Coeestianos obtulit Theodosio ann. $29; 
contradixit anatbemaltismis Nestorii ann. 431 ineunte ; librum Subnotationum contra Ju- 
lianum scripsit ann. 431 exeunte; mentionem denique fecit, tum epistolae a. "'heudoreto 
scripla? ad Dominum Antiochenum ; tum concionis ab eodem habitze in Ecclesia Antiochena, 
post obitum sancti Cyrilli ann. 1&5; tum haeresis Eutychiang post hiec tempora invale- 
scentis, ct ann. 551 damnata : quie omnia idoneis argumentis confirmanda sunt. 

Et primum quidem, quod acceperit litteras ab Augustino ann. 418 ea ratione conficitur. 
Harumce litterarum pars continetur in lihro de octo Dulcitii quaestionibus, in quo mentio 
fit Enchiridii ad Laurentium : in Euchiridio laudatur Hieronymus tamquam vita functus. 
Cum ergo Hieronymus obierit ann. 420 pridie kal, Octob., fatendum est librum de octo 
Dulcitii questionibus non fuisse scriptum ante annum ^20. At eo anno scriptum tradit 
Augustinus, quo dies dominicus Paschatis incidebat in mensem Martium; sic enim ait :. 
Quantum mihi videtur, non tardavi respondere interrogationibus tuis, per Pascha quippe hoc 
anno, quo dominicus dies fuit. v1. kal. Aprilis, « Carthagine mihi missas litteras tuc ditectios 
nis accepi. lost eos autem dies sanctos, confestim Carthuginem sum profectus, in qua civitate 
tilül me diclare permisit occupationum, que ibi non potest deesse, multitudo; sed posteaquam 
énde regressus. sum, peractis apud nostros quindecim diebus, qui me post absentiam diutur- 
nam curare alia compulerunt : nam. post. tres menses, ubi redire permissus sum, rescribere 
ista non, distuli, ct abs te missis quaestionibus, que a me per diversa opuscula mea jam 
fuerant pertractutie, ex eisdem opusculis reddere , vel solutionem, vel certe disceptationem 
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Cum ergo toto temporis spatio quod intercessit ab anno &19 ad 430 , quo vita excessit 
Augustinus, Pascha non inciderit in mensem Martium, praeterquam ann. 422, eo jc anno 
liber ille dici debet scriptus : neque enim ratio patitur, ut rejiciatur ad annum 430, nisi 
"ifferatur simul ad mensem proximum obitui Auzustini. Tradit enim sancius doclor se 
post tres sallem a Paschate menses respondisse Dulcitio, et proiude vel Julio ineunte, vel 
exeunte Junio. Utrumque autem procul abest a vero : nam libri ad Dulcitium mentio fit 
in Retractationum libro secundo ante annum 428 absoluto, et Hippo Regius obsidebatur 
jam inde a tribus mensibus, quando Augustinus diem obiit. — 

Jam vero si liber de octo quzstionibus eo quo dixiinus tempore scriptus sit, data est 
procul dubio ab Augustino ad Marium Mercatorem epistola aliquot ante annis, et , ut opi- 
Dor, statim atque Zosimus tulit sententiam in Colestium ac Pelagium, atque ita pertinet 
ad annum saltem 418, quo vivere desiit Zosimus v1 kal. Januar, 

Ea porro tempestate debuit Marius nonnullius esse nominis, ut qui de rebus maximis 
celeberrimum totius orbis episcopum , occupatissimumque inlerrogaret, nec responsum 


,mereretur tantum , et illud quidem tam elaboratum, ut ab ipsoimnet Augustino, veluti prae- 


judicata de quaestionibus fidei sententia, laudetur; sed etiam rogaretur vicissim, ut si quid 
excogitarct de questione, doceret Ecclesie magistrum. Sunt enim hac Augustini verba : 
Si quid hinc absolutum ac. definitum disputatione rationabili atque perfecta vel audisti, vcl 
legisti, vel etiam adhuc audire, aut legere , aut excogitare potueris, peto mihi mittcre non 
graveris : ego enim, quod confitendum est charitati tue, plus amo discere quam docere. 

Secundum vero, quod Coimnmonitorium Mercator Theodosio anno 529 obtulerit , mani- 
feste constat ex. ipso litulo : Exemplum Commonitorii quod super nomine Calestii Greco 
sermone a Mercatore datum est, non solum Ecclesie Constantinopolitaae, sed etiam pluri— 
mis religiosissimis viris : oblatum quoque piissimo principi Theodosio semper augusto, id- 
ipsum ex Greco in Latinum translatum per eumdem Merium Mercatorem, Christi sereum, 
consulatu Florentii et Dionysii V V. CC., per quod Commonitorium cognito fune:tissimo 
errore, imperiali praecepto, tun. Julianus defensor et sequax ejus, cum cateris sociis et par- 
&icipibus suis, quam postea Calestius de Constcntinopolitana urbe detru i, in synodo q«oque 
KE phesiensi ducentorum s ptuaginta quinque episcoporum sententi« postinodum in presenti 
damnati sunt. Habuit aulem, ut fasti doceut, annus 529 consules Flurentium et Dionysium. 

Tertium, id est, tempus quo conscriptus est liber Subnotationum tn verba Juliani, ex eo 
facile colligitur, qued in praefatione Augustini mentio fiat vcluti vila functi. non fiat autem 
concilii Ephesini, cum tainen maxime oporluisset, si modo per veritatem licuisset, siquidem 
in eo Julianu- cum suis daninatus est. Hoc igitur opus elaboratuin est tempore concilii Ephe- 
sini, ut in notis fusius demonstrabitur : tunc eniin Mercator a. Bassula Ecclesie Carthagi- 
nensis diacono Augustini Julianique mixtum opus accepit. Contigit aulem mors Augustini 
ann. 530 v kal. Septemb. Datum coucilio initium anuo sequente x kal. Julias. 

Quartum eadem ratione probari polest. quo tempore scilicet contradictiones a Mercatore 
scriptee sint adversus impios Nestorii anathematis.pnos. Nestorius enim, ut constat ex titulo 
duodeciuii sermonis, v1 id. Decembris, Theodosio xim et Valentiniano In AA. CC. accepit cum 
lileris Cyrilli auathematismos duodecim. citbolicos, quibus suos lolidem opposuit, ut 
docet titulus coutradictionum, qu:s Mercator scripsit, procul dubio ante Nestorii depositio 
nem; dequa siquidein nullus sermo fit, cum tameu fieri, si fas fuisset, exigeret «:epius temi- 
pus et locus. Hoc igitur opus auno 431, ante concilium inchoatum, elaboratum est: aupus 
enim qui consulatu Theodosii xin et Va'eutiniani in consignatur, est Christi 430. 

Quiutum de lempore quo Mercator adversus Th«odoretum scripsit, Jiquido patet, non 
tantum ex refatatione Nestorianae haeresis, ubi mentio quoque fit Eutychiang ; sd ctam ex 
his verbis tituli adversus Theodoretuin : Jti. ex. gestis quie contra Domnumn Antiochenum 
episcopum conscripta sunt, in quibus accusatur. idein Domnus, quod eo. presente palam. in 
Ecclesia ausus. sit nefandissimus Theodoretus, post. obitum sancte recordutionis Cyrilli 
Alexandrini pontificis, insultans beate doruutioni ejus, ista proferre, etc.- Hec enini gesta 
conscripta sunt in latrociuali conciliabulo Ephesino secundo, in quo prie:sidente Dioscoro, 
ann. 449 depositus est. Domnus, dainnatus Theodoretus, et absolutus Eutyches. Scripsit 
igitur adversus Theodoretum vel eodem auno, vel sequente, cum scripsisse dicendus sit 
ante concilium Chalcedonense, quo Theodoretus post abjuratum Nestorium receptus est. 
Neque enim perinde egisset cum homine ab Ecclesia recepto, atque cuu Theodoreto, con- 
cilii Ephesini adversario. 

Denique Mercatoiem, vel non pervenisse ad annum 559 quo habi'a est Chalcedonensis 
synodus adversus Eutychem ; vel ex eo teinpore niliil scripto mandasse, quod ad nos pe:- 
venerit, conjicere ex eo licet, quod si Theodoretuimn rescivis-et receplum a tanta synodo, 
post idoneam fidei sug approbationem, aliter profecto catholicum episcopum horro ipse ap- 
prime catholicus appellasset, quam quomodo solel in opuscuiis que habentur. liacccnus do 
teinpore quo Mercator floruit, nuuc d. gente. 

Natus est procul dubio in Occideute inter Latinos : nam in profatione ad sermones Nestorii 
testatur, se nonnulla hujus heretici ad. plebei Ulasphemiarum dicta ex Greco in Latinum, 
fervore fidei incitat:m transtulisse, ut a fidelibus linquc swe fratribus cognoscerentur, et vita- 
rentur. Fuit lamen Griecie lingue non mediocriteec. peritus; quippe qui et Grace scripserit 
Conimonitorium quod ab Ecclesia. Constartinopolitana ipsoque lIiperatore legeretur, et 
ex Graco transtulerit in Latinum omnia fere opera ilia qui nunc edimus in lucein. 
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Quamvis autem ex ipsius scriptis definiri cer(o non possit, qua ex regione originem duxe- 
rit, nisi me tamen mea fallit conjectura, vel Campanus fuit, vel Apulus, vel ex ea parte 
Italie que vergit ad Siciliam : nam res Colestii Campani, Julianique Apuli domesticas pri— 
valasque ita novit, quemadmodum vix alteri licet, quam qui fuerit ejusdem aut civitatis aut 
sallem provincie; Colestium vero e Campania duxisse originem, demonstramus tum in 
notis ad librum Subnotationum, tum in dissertatione de auctoribus el pracipuis defensori- 
bus heresis, que a Pelagio nomen accepit; Julianum vero in Apulia natum docet Augusti- 
nus, his ipsum compellans verbis : Noli istum Poenum monentem vel admonentem terrena 
inflatus propagine contemnere : non enim quia te Apulia genuit, ideo Panos vincendos cxisti- 
snas gente, quia non potes mente (Lib. v1 Operis Imperf. cap. 18). 

Quam porro private sunt istae res utriusque hominis, quas Mercator refert! Colestium 
cx nobili familia ortum vitio nature eunuchum, inter auditoriales scholasticos meruisse, 
aud:visse Rufinum Syrum Romo temporibus Anastasii, ex Urbe recessisse anno 408, etc. 
Ju'ianum vero habitum quidem pro Memorii filio ex Juliana primaria femina ; creditum 
tameu a nutrice suppositam fuisse tantis parentibus vernuli& prolem; totum fuisse in le- 
gendis Petronio et Martiali, obscenis auctoribus, ct hinc contraxisse loquendi scribendique 
licentiam ; duas post obitum parentum sorores sua in custodia habuisse, paribusque 
disciplinis instituisse; ab una, cui ruinam pudoris exprobravet regesto crimine coactum 
silere, elo | 

Accedit alia quoque conjectura non levis, quod in Sicilia vicinisque provinciis de gratia 
Christi minus disputaretur, quam de peccato originali, mortisque debito per peccatum 
contracto. Hanc vero unam quaestionem tractavit Marius, nec aliam petiit ab Augustino 
doceri ; immo ad ipsam omnes ipse alias revocandas putavit : quod apparet mauifeste, 
partim. ex Subnotationum libro, collectisque fragmentis, sive ex Nestorii sermonibus ad—- 
versus Pelagianos, sive ex Theodori Mopsuesteni libro contra sanctum Augustinum; partim 
€x epistola Augustini ad Marium, cujus partem non mediocrem habemus. , 

Non fuit umquam, opinor, episcopus, immo neque presbyter, neque eliam forte diaconus ; 
non erat certe tunc, vel episcopus vel presbyter, cum ad ipsum scriberet Augustinus, filium- 
que nominaret : quis enim nescit solitos fuisse ea tempestate episcopos, cum de aliis episco- 
pis presbyterisque, immo et diaconis loquerentur, eos vel fratres appellare vel coepiscopos 
et compresbyteros, atque etiam condiaconos; quolies vero de laicis agerent filios dixisse? 
Consulendus in re tam manifesta solus Augustinus, de episcopis quidein, cum Aurelio, Ce- 
lestino, etc.; de presbyteris vero, cum Hieronymo, Paulino, etc. ; de laicis, cum Hilario, 
i'rosperoque ct aliis scribit : cerle cum de Juliauo diacono ageret in epistola ad Memorium 
episcopum, et hunc fratrem coepiscopumque dicil, et illum filium atque condiaconum. 

Non erat episcopus tempore concilii Ephesini, cujus Patribus suum obtulit Commoni- 
torium adversus Colestium et Julianum ; inter eos enim sine dubio consedisset, si cpisco- 
palem dignitatem gessisset ; non consedisse vero constat ex nominibus episcoporum toties 
rcceusitis. 

Non erat episcopus, immo neque presbyter, cum librum Subnotationum mitteret ad 
Pientium, quem venerandum presbyterum appellat; appellaturus utique, secundum tem- 
poris morem, vel fratrem vel compresbyterum, si fuisset in eodem ordine constitutus. 

Neutrum denique gradum tenebat, cum circiter annum ^46 componeret refutationem 
Nestorianismi, clauderetque librum his verbis : Necessario profecto credidimus utramque pra- 
vitatem (Nestorianam et Eutychianam) sua per plurimos ignoratione serpentem beatissimi 
Patris nostri Joannis Tomitana urbis episcopi, provincie Scylhie, sermonibus prodere, elc. 
Episcopos enim, ut erant tempora, prasertim viventes, hunc in modum appellabant illi soli 
qui vel in clero interiore, vel eliam inter laicos censerentur. 

His porro facile adducor ut credam laicum vixisse : sin minus semper, quod tamen 
reor, saltetn quamdiu scripsit opera qua ad nos pervenerunt. Fidem hanc mihi faciunt, 
qua prius allata sunt; auget vero ista etiam animadversio, quod ubique passim se ipse 
vocet servum Christi : solebant vero laici, et a se ipsis dici, et ab aliis audire, servi Christi. 
Sic Prosper in Chronico generosum illum laicum, Pelagianage impietatis hostem, Constan- 
tium, servum Christi vocat : sic Vitalis Constantiusque laici nominantur in epistola ad Ca- 
preolum : sic aiii plurimi, ut lectores eruditi norunt. THE 

Atque hinc emendes id quod notariorum culpa positum est in Possidii indiculo, ad Mer- 
catorem episcopum contra eosdem una. Legendum enim, ad Mercatorem epistola contra eos— 
dem una. Ncque vero fuit difficilis hallucinatio inler voces cognalas, praserlim si, ut fieri 


- solet, contracta fueriut Epist., Episc. 


Quod si quis dicat, factum forte Mercatorem episcopum post ea tempora qua meminimus, 


: advertat lantisper, Possidium, primo ad annum 450 vitam non produxisse; deinde solitum 


illos, quibus Augustinus scribit, non aliis titulis afficere quam quos tempore scriptionis 
gererent, elsi longe maiuribus postea fuerint insiguiti. Sie eo ipso loco, de quo agitur, 
duas ad Sixtum presbyterum "epistolas recenset, cum lamen Bixtus postea, etiam vivento 
Possidio, ad summum pontificatum ascenderit. Cum ergo Mar:as tunc cum accepit ab Au— 
guslino epistolam, non fuerit episcopus, a Possidio certe non potuil episcopus dici, sed a 
librariis peccatum est. | U 

Suspicor autem, neque mihi videlur temeraria suspicio; mililasse Roniee Mercatorem 
'nter audiloriales scholasticos, in cuique megitem tutendisse Jultangim, cuim quereretur, n 
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suam invidiam concilari, plebeies milites, scholasticos auditores, adolescentes ex monachis 
dissolutos, et de qualicumque clericorum turba homines : plebeios enim interpretor Con- 
stantium Vicangm ; milites, Valerium comitem; auditoriales scholasticos, Mercatorem ; 
adolescentes, etc., Jacobum, Timasium, ad quos est liber de Natura et Gratia (Lib. 1 contra 
J'ul., cap. 10); clericos, Paulinum diaconum Coelestii accusatorem : omnes enim isli fidei 
studio incensi Pelagianos insectati sunt. Quidquod Mercator, sive in Commonilorio, sivo in 
Subnotationibus, et Contradictioptllbus, immo et in Prafationibus Graecorum operum, quae 
Latina fecit, rationem scribendi totam de foro adhibet. Adde quod Colestii auditorialis 
scholastici arcant queque novit, quod indicat socictatis aliquid, et officii forte commu- - 
nionem. 
. Neque vero, si laicus perpetuum vixerit, idcirco videri debet minoris auctoritatis, saltem 
* jn ea parte *atholice fidei quam defendendam suscepit. Animadverti enim aliquando, nec 
sine magna admiratione, Deum, qui amat humilium manu resistere superbis, tribus hzre- 
sibus Pelagianze,-Nestoriansee et Massiliensi, quie pre» ceteris superbie a Patribus accusan- 
tur, opposuisse primum laicos homines, ut, quod ait Apostolus, per contemptibilia mundi 
confunderet fortia, et tumidam quasi Pharaonum potentiam confunderet ab infirmis. Certe 
Pclagianis primus obstitit Constantius, ex Vicano (sic enim legendum est) Rome habitans. | 
Primus Nestorii dolum detexit, cleroque ostendit, affixa ad ecclesie valvas obtestatione;. 
Eusebius tunc temporis vel czoXáctuoz và; Baoiidoe Kovecavtwovnólsoc, ut loquitur Thcopha-- 
nes ; vel rhetor, ut tradit Nicephorus ; vel judex forensis, ut scribit Leontius. Restitere primi. | 
Massiliensibus presbyteris laici duo, Hilarius et Prosper, monueruntque Augustinum epi— 
stolis quas consequens :etas ita suspexit, ut supremis magni gratiz doctoris laboribus con—- 
junxerit quasi suppares. Quidnam vero cause sit, cur non eadem Dei providentia Merea— 
torem excitatum sentiamus, qui inchoatum a laico negolium laicus ipseabsoivendum curaret? 
Certe Commonitorio suo Pelagianos Constantinopoli Ephesoque expulit, et Nestorium, par- 
tim epistola in vulgus edita, et contradictione anathemaltismorum impiorum, partim Grecis 
instrumentis Latine exhibitis Occidenti essecrandum proposuit. 

Atque hinc videre licet quanti sint. momenti opera qui& nunc cedimus : nam que tria 
solent conciliare fidem auctoribus, ea mirifice commendant Mercatorem : scripsit de Juliano 
Colestioque et Nestorio, qua partim vidit, partim etiam gessit. Scripta edidit eo tempore 
quo poterat ab omnibus damnari mendacii, si quid alienum a vero retulisset. Qua scripsit, 
ediditque, ita sunt aliorum veterum scriptis consona, ut quantum Marius auctoritatis i 
bU accipit, tantum vicissiin luminis, immo longo plus, veterum obscuris alioqui scriptis 
refundat. 

Facit etiam ad commendationem Mercatoris plurimum, quod de quaestione difficillima ab 
eo se doccri postulet ipsemet Augustinus, ut antea dictum est. Quod attinet, inquit, ad 
ucstionem resurrectionis, propter illos qui creduntur non esse morituri, sed ex hac morta- 
itate ad immortalitatem sine morte media transituri, inquisitio diligentior adhibenda est; et 


si quid hinc absolutum ac definitum excogitare potueris, peto mihi miltere non graveris : ego 
enim plus amo discere quam docere, etc. 


CAPUT II. 
De operibus Marii Mercatoris. 


Etsi opera qui habemus Marium Mercatorem probent fortissimum fuisse catholice fldei 
vindicem, adversus heresim Colestianam et Nestorianam, in iis tamen videtur potius col- 
legisse certa velut instrumenta caus? quibus perageretur judicium quam elucubrasse 
tractalus, unde mens lectorum dogma fidei doceretur ; quie causa fuit, meo quidem judicio, 
cur scriptis suis nomen potius Commonitorii, Subuotationumque. et Contradictionum, quam 
librorum imponeret : verum, etsi longe plura sint quie ex Graecis Latina fecit, quam qua 
proprio labore composuit , iis tamen qus vertit, prabfationcs adjungere solitus est, utiliores 
sepe ad historiam ecclesiasticam prolixis aliorum tractatibus. 

&c omnia excerpta sunt ex duobus antiquis codicibus, altero Vaticano, aítero Dellova- 
censi, qui ambo sua sibi etate fidem conciliant : ille ex Hidelbergensi bibliotheca in Vatica- 
nam deportatus cst; iste asservatur apud vencrabi!e capitulum insignis Ecclesi: Dellova- 
(ensis : uterque optime note, sed Dellovacensis emendatior ; uterque m$'atem. priefert 
eclingentorum circiter annorum, ut ex characterum forma colligitur. Palatinum viderat vir 
eruditissimus Lucas Holsteinius, ex eoque decerpserat nonnulla quz in ipsius chartis apud 
eminenlissimum cardinalem Franciscum Barberinum reperta sunt, et opera R. DP. Possini 
huc transmissa. Bellovacensem nobis utendum commodavil venerabile capitulum Dellova- 
censis Ecclesie, benignitate numquam satis laudata. 

Porro Mercatoris opera, qui» in utroque codice continentur, ita perturbate, temereque 
sparsa suut, aliisque permix!a, ut. doclissimus Molsteinius crediderit emnia qua habentur 
n Vaticano, et ipsam quoque veterem concilii Ephesini versionem tribui debere eidem 
«uctori : qui opinio, etsi laborat aliqua parte, cum symbolum Theodori Mopsuesteni aliter 
* Mario, aliter ab interprele vetere versum sit, non caret tamen omni specie veri, sive 
propter auctoritatem tanti viri, sive alias etiam ob causas, quas suo loco proferemus. 

&c autem onnia tamelsi distributuri simus ordine duas in partes, visa suut tàmen re- 
Pr&sen(anda co quo suut modo, immo ct cum siis tilnlis, ac verbis, quibus sinzula vel iu- 
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cipiunt, vel finiuntur in codice Bellovacensi, qui Vaticano longe prestat, ut quid a nobis 
praestitum sit, facilius lector intelligat. j 

Habet ille codex duas partes : altera complectitur quintam synodum, altera praefert hune 
titulum recentiore manu appositum : Syvxopnus EpPHEsIANA, UBI NE:TORII HAERESIS CUM SU 
AUCTORE DAMNATUR, isla deinceps sequuntur. 

I. Incipit epistola Anastasii Romauz urbis episcopi ad Joannem Hierosplymitanum epi- 
scopum super nomine Rufiui. Priucip. : Probate quidem a[fectionis est, etc. Fin. : Viderif 
ubi possit absolvi. 

IM. Jucipit propter fidem ejusdem Rufini. Princip. : Propter vecnerati 
quotidie fieri, anathema sint. 

HI. Comnmonitorium lectori adversus heresim Pelagii et Calestii, vel etiam scripta Juliani 
a Mario Mercaltore servo Christi. Princip. : Quastio contra catholicam fidem, ete. Fiu. : Con- 
vincimus et deflemus. 

]V. Liber Subnotationum. Princip. : NXunc verba Juliani, etc. Fin. : Nascitur ridiculus 
mus. 

V. Marius Mercator Christi servus, lectori conservo suo salutem. Princip. : Grecus sermo 
est Theodori, cc. Fin. : Deus unus in Trinitate semper et in secula. 

VI. Item alia epistola. Marius Mercator Chrisli servus, lectori conservo salutem. l'rincip. : 
Samosateni Pauli et Nestorii est ista nom minus impia quam vana doctrina, etc. Fin. : Dam- 
natus est. | 

VII. Item alia. M. Mercator servus Christi lectori conservo suo parem in Domino salu- 
tem. Princip. : Nestorii quondam episcopi, etc. Fin. : Grata est pulchritudo. 

.. VM. Nunc primus impietatis in Ecclesia ad populum serio, in quo de Incarnatione De- 
minica male lapsus infeliciter corruit. Priucip. : Doctrina pietatis est, ctc. Fin. : In secula 
seculorum, Amen. 

AX. Item tractatus alius. Princ. : Contumelias quidem in me hereticorum arbitror, elc. 
Fin. : Jta in Christo omnes vivificabuntur, cui gloria in secula seculorum. 

X. ltem tractatus alius Nestorii. Princip. : Plausus amatores Christi populos his con— 
ferre, etc. Fin. : Gloriam judicare. 

XI. ltem ejusdem sermo in Ecclesia habitus, in qua litteras Colestini Romani episcopi, 
et Cyrilli Alexandrini, denuntiationis accepit vir id. Decembris, consulatu Theodosii xir et 
Valentiniani n Augustorum, post sextum diem,quam casdem litteras sumpsit. Princ. : Dulcem 
nobis precedens doctor, etc. Fin. : Deus pacis erit vobiscum. 

XII. Item ejusdem die altera, id est, Dominica. Princ. : Aliis in terris alia utilitas, eic. 
Fin. : Cui est gloria in secula seculorum. 

XIII. Ejusdem Nestorii epistola ad Cyrillum Alexandrinum episcopum rescribentis, simi- 
liter ex Greco in Latinum translata. Priuc. : Injurías quidem admirabilium, ctc. Fin. : Ipsi 
gloria in secula seculorum. 

XIV. Nunc exemplum epistole Cyrilli Alexandrini ad eumdem Nestorium, ex Greco in 
Latinum, cui impiissime contradicens idem Nestorius respoudendum esse putavit, sicul su- 
perius continetur. Princ. : Garriunt quidam, sicut audio, etc. Fin. : Inter sacerdotes Dci. 

XV. Item ejusdem ad eumdem Nestorium epistola e Greco in Latinum. Princ. : Venera- 
biles viri, etc. Fin. : Qui nobiscum sunt salutem. 

XVI. Item ejusdem episcopi Cyrilli ad elericos suos apud Constantinopolim constitutos, 
ex Greco serimnonc. Princ. : Legi litteras missas a vobis, elc. Fin. : Mori maxime votum cst. 

XVII. Item Nestorii de diversis ejus libris vel tractatibus excerpta ab episcopo Cyrillo 
capitula, ex Gr&co a nobis in Latinum versa. Princ. : De codice confecto, etc. Fin. : Ab his 
asseritur servus. 

XVIII. ltem ejusdem Nestorii contra hzeresim Pelagii, seu Coelestii. Princ. : Contra quorum 
pravam, etc. Primus sermo habitus, et de Graeco in Latinum a nobis translatus ad verbum doe 
verbo. Princ. : Multis ct frequenter angorum imbribus, etc. Fin. : Et reliqua ad. presentem 
rem non pertinentia. 

XIX. Item ejusdem in Adam in Ecclesia publice habitus. Princ. : Sol quidem supra 
terras, eic. Fin. : Eam inde restaurans. 

XX. ltem cjusdem in id quod scriptum est : Hec omnia tibi dabo, si procidens adoraveris 
me; cujus initium istud est : In alium sermonem, elc. Fin. : Atque prostravit. 

XXI. Item ejusdem tractatus ad populum in Adam. Princ.: Et auditorum me expetentium 
doctrinam, elc. Fin. : In Christo, cui est gloria in secula. 

XXII. Nunc exemplum epi-tolz? ejusdem Nestorii ad Colestium rescribentis de Greco in 
Latinum translate. Princ. : /Tonorabili et religiosissimo, elc. Fin. : Religiosissime frater. 

XXIH. ltem exemplum Commonitorii, quod super nomine Coelestii Graeco sermone datum 
est, non solum Ecclesi Constantinopolitana, sed etiam plurimis religiosissimis viris : ob- 
]ium quoque piissimo principi Theodosio semper augusto idipsum ex Greco in Latinum 
iravslatum, per eumdem Marium Mercatorem Christi servum, in consulatu Dionysii et Flo- 
yentii VV. CC., per quod Commonitorium cognito funeslissimo errore, imperiali priecepto, 
fam Julianus defensor et sequax ejus, cum celeris sociis el participibus suis, quam postea 
Collestius de Constantinopo'itana urbe detrusi, in synodo auoque Ephe:siensi ducentorum 
septuaginta quiuque episcoporum jn presenti damnati sunt. Princ. : Celestius quidam €u- 
nuchus, etc, Fin. : Susceptt sunt, | 


1 


onem, etc. Fin. : 4 Deo 
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XXIV. Item Nestorii blasphemiarum capitula, quibus litteris ad se missis a sanctis Ceas- 
lestino Romane urbis episcopo, et Cyrillo Alexandrino contradicit, et dispuialionibus brg- 
vissinis respondendo XII capitula fidei, qu: ad se missa fuerant, refellere nititur. Princ, ; 
Nunc episcopi Cyrilli, etc. Fin. : Prorsus esse nihil potest. 

XXV. Synodus Ephesina. Princ. : Post consulatum DD. NN. Fluvii Theodosii, etc. Fin. : 
Auctor existeret. 

IU Excerpta ex libro ipsius Nestorii. Princ. : Quaterniote XVI, etc. Tin. : Populo 

radicasse. 
á XXVH. Nomína episcoporsm qui subscripsere. Princ. : Cyrillus, etc. Fin. : Expliciunt 
episcoporum nomina, qui interfuerunt synodo conira Nestorium numero cxctiJ. 

XXVIII. Cyrilli episcopi Alexandrini Apologeticus adversus Orientales. Prigic. : Qui 5uta 
mentem Deo sancte devoverunt, etc. Fin. : [^ secula seeulorum. 

XXIX. Cyrilli episcopi Alexandria responsio ad ea quie Theodorétüs contra anathema- 
tismos dixit. Princ. : Cyrillus reverendissimo et dilectissimo fratri et consacerdoti Evoptio, etc. 
Fin.: Et adjiciet ad percipiendum. | 

XXX. Ejusdem Theodoreti ex profatione librorum quinque, quos adversum beatutn 
Cyrillum Alexandrine civitatis antistitem, sanctumque cotcilium Éphesinum, à quo Nesto- 
rius damnatus est, diabolo instigante conscripsit. Princ.: Priusquam conventus Ephesum, etc. 
Fin. : Natura ejus appellationem assumens. 

XXXI. Domino meo vere Deo amantissimo, ct venerando S. Patri Nestorlo Theodorctus 
in Domino salutem. Princ. : Quod urbana me conversatio et obsequium, etc. Fin. : Plurimum 
salutamus. " 

XXXII. Aliam in favorem Nestorianorum Constantinopolim destinavit, in qua dicit. 
Princ. : Quod duas quidem naturas, etc. Fin.: Delata sunt, etc. | 

XXXIII. Epistola Theodoreti ad Andream Samosatenum. Princ. : Magnificus vir Aristo - 
laus, etc. Fin. : Confortante. 

XXXIV. Himerio episcopo Nicomediae inter alia. Princ. : Intentionem nostram ceram faci- 
mus, etc. : Fin. : Tuis herendo vestigiis. 

XXXV, Joanni Antiocheno, postquam rescivit ipsum damnasse dogma Nestorii, post alia. 
Princ. : Non tuam lateat sanctitatem, quod postea, etc. Fin. : Apostolica continet. 

XXXVJI. Item ex gestis, que contra Dominum Antiochenum episcopum conscripta sunt, 
in quibus accusatur idem Domnus, quod eo praesente palam in Ecclesia ausus sit idem ne- 
fandissimus Theodoretus, post obitum sancü» recordationis Cyrilli Atexandriz pontificis, 
inre beate dormitioni ejus, ita proferre. Priné. : Nemo jam neminem, etc. Fin.: Pradi- 
cant Deum. 

XXXVII. Theodori Mopsuesteni episcopi de secundo codice libri quarti, folio decimo, 
contra sanctum Augustinum defendentem originale peccatum, et Adam per transgressionem 
Gugikses factum catholice disserentem. Princ. : Tantis exstantibus, etc. Fin. : Experientiam 
sustinere. 

, XXXVIII. Ejusdem Theodori ex alio quopiam libro adversusDominum Jesum Christum, et 
ejus incarnationem. Princ. : Vec enim inquit, etc. Fia. : Fuerat factus. 

XXXIX. Fragmentum sermonis ab Eutherio habiti. Princ. : Considerata inquit inconside- 
rate, elc. Fin. : Posset eripere. — : 

XL. Refutatio Nestorianismi et epilogus. Princ. : Hac iaterim eursim n modum, etc. Fin.: 
Sermonibus prodere. 

XLI. Ad Colestinum papam Nestorius episcopus Constantinopolitanus. Princ. : Didici 
honestissimum, elc. Fin. : Divinitatis Demini Jesu Christi. 

XLII. Epistola synodica S. Cyrilli Alexandrini episcopi, directa Nestorio quondam Con- 
stantinopolitanae urbis episcopo, duodecim continens anathematismorum capitula. Princ. : 
Religioso et Deo amabili consacerdoti Nestorio, ete. Fin. : Vivificator ut Deus, anathema sit. 

XLIII. Cyrilli episcopi Alexandrie scholia de incarnatione Unigeniti. Princ. : Quid esi 
Christus, etc. Fin. : Cum Spiritu sancto in secula seculorum. 


CAPUY Hl. E à E. 
Quid contulerimus ad editionem operum Marii Mercatoris. 


Cum opera Mercaloris tam diversa sint, tamque temere huc et illue in codicibus dispersa, 
visum est primo ea reduci debere ad ordinem; nec posse commodius quam si distribueren- 
tur in partes duas, quarum prior comprehenderet omnia qu& pertinent ad heresim Co- 
lestianam, posterior, qua ad Nestorianam. 

Visum quoque est singulis operibus adjungendas notas, sed historicas polius, aut 
philologicas, quam dogmaticas, qu& lecos alioqui obscuros illustrarent, qu&que ex aucto- 
ribus acciperentur jam per se nolis ; nec tamen aliis fere quam qui eadem cum Mario etate 
Milo vel etiam suas iu utroque negotio, Nestoriande dico, et Celestians heresis, partes 
egerint. 

Visum etiam alia nonnulla, cujusmodi sunt Nestorii, Theodorique Mopsuesteni, et alio- 
rum collectanea, etiamsi apud Marium non reperiantur, reliquis a Mario studiose collectis 
addere, partim ut ex his alia confirmentur, partim quia licet notarum pondus habere pos- 
sint, tamen non potuerunt interseri, sine maguo methodi brevitatisque dispendio, px 
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€ I. Qus cgatinentar In priore parte. - 


Preefatio generalis, et fragmentum epistole a sancto Augustino ad Marium Mercatorem 
scriptae cum notis. 
Commonitorium super nomine Colestii, etc. 


Note ad Commonitorium subjuncte singulis capitibus, cum duabus dissertatiuneulis, 5, 


altera de eindiciis Zosimi pape 1n causa Calestii et Pelagii, altera de tractoriis summorum 
Pontificum. 

Commonitoriam lectori adversus heresim Pelagii et Colestii, vel etiam scripta Juliani, a 
Mario Mercatore servo Christi. 

Note ad Commonitorium, seu praefationem libri Subnotationum. 

Liber Subnotationum in dicta quedam Juliani ad Pientium presbyterum. 

Note singulis subjuncta. | 

Commoniforium, seu prologus in symbolum Theodori Mopsuesteni : ipsum vero symbo- 
lum cum refutatione Marii Mercatoris in posteriorem partem differtur, quia pertinet ad 
causam Nestorianam. 

Note ad Commonitorium, seu prologum. 

Excerpta ex quinque libris Theodori, adversus sanctum Augustinum, interprete M. Mer- 
calore. 

Photii codex c.zxvn de quinque libris Theodori. 

Note ad excerpta et codicem Photii. 

Prefatio Marii Mercatoris in Nestorii Constantinopolitani episcopi tractatus, contra heere- 
sim Pelagii seu Colestii. 

Note ad praefationem. 

Sermo I Nestorii, contra Pelagii et Ceelestii errorem, interprete M. Mercatore.' 

Note ad praecedentem sermonem, ubi dissertatiuncula de tempore solemnis baptismi. 


Sermo II, ad populum in Adam adversus Pelagianos, interprete M. Mercatore. $i 
Note ad sermonem 11. 23 
Sermo lll, in Ecclesia habitus contra eosdem, interprete M. Mercatore. * 


Note üd sermonem 111. 

Sermo IV, in id quod scriptum est : Hec omnia tibi dabo, si cadens adoraveris me, interp. 
M. Mercatore. 

Note ad sermonem IV. 

Sermo IV idem, integer Grtecolatinus, Iractenua vel Chrysostomo, vel Asterio attributus, 
cum nova versione. 

Epistole dus Nestorii 


[2 


ad sanctum Colestinum in gratiam Pelagianorum, incerto inter- 


prete. 
Note ad utramque epistolam. 
Epistola ejusdem Nestorii ad Colestium Pelagianum, interprete M. Mercatore. m 
Note ad istam epistolam. s RF. 
APPENDIX PRIMA. Bau v 

Epistola Anastasii papi ad Joannem Hierosolymitanum super nomine Rufini. a 
Note historice ad epistolam Anastasii. ds. 
l'ides Rufini, interprete M. Mercatore. Ei f : 
Note ad fidem Rufini. : í Sov | 

^ APPENDIE SECUNDA. b f 


Dissertatio prima de primis auctoribus et praecipuis defensoribus hmresis quee a Pelagio 
iie accepit, ad hiec verba Commonitorii in Subnotationes : Questio contra catholicam 
idem, etc. 
Dissertatio secunda de synodis in causa Pelagiana habitis viginti quatuor, quarum 
postrema Ephesina, ad illa verba Commonitorii : Sacerdotalibus statutis. : 
Dissertatio tertia de sanctionibus imperatoirum in chusa Pelagiana, ad illa verba ejusdem 
Commonitorii : Imperialibus preceptis. 
Dissertatio quarta de subscriptionibus pontificali et imperiali auctoritate exactis, ad heec 
verba : Patrum subscriptionibus roborata. 
Dissertatio quinta de libellis fidei editis ab auctoribus et primis defensoribus heresis Pe- 
lagianze, ad heec verba Mercatoris ad Julianum : Audi nunc et tu, etc. e. 
Dissertatio sexla de libris a defensoribus fidei scriptis, adversus eamdem heteresim, vivente 
sancto Augustino, ubi Apologia Orosii vindicatur, et auctor librorum hypognostican dete— 
| eda xod » àd hec verba : Sanctus Augustinus diversis temporibus diversos condidu 
t T0$, eic. ] ' " : 
Dissertatio septima de hiresi Colestiana, quomodo ex una: sententia in immensam quasi 
multitudiuem excreverit, ad illa verba Mercatoris : Ad unam umpiissimam sententiam, elc. 


1l. Quz in pos veriore parte sunt. N 
Prefatio historica, que complectitur totanr, Nestorii causam, *et gesta ab ipsius ordina- 
tiqne ad mortem, 0 «nC Iw i | 
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| LIBER PRIMUS. 
Praefatio Marii Mercatotls in varios Nestorii sermones de incarnatione Domini nostri Jesu 
:. po T | 
Le ota rejationem. - m 
. . SermoI "impii Nestorii, de incarnatione Verbi, seu de Virgineo partu, interprete M. Mer- 
catore. Habetur tantum Latine. 
Note ad sermonem I. 
Sermo 1I, Graecolatinus, de dogmate, seu 6royveci«, interprete Mario Mercatore. 
Sermo III, Grecolatinus, velut in Arianos et Macedonianos, eodem interprete. 
Note ad sermonem 111. "M 
Epistola Marii Mercatoris, de discrimine inter haeresim Nestorii, et dogmata Pauli Samo- 
sateni, Ebionis, Photini et Marcelli. 
Note ad epistolam M. Mercatoris. " 
Homilia Procli G. L. adversus Nestorium de Virgine 6«tóxo, interprete, ut videtur, Mer-: 
catore. 
Note ad homiliam Procli. | 
Sermo 1V Nestorii, qui primus eztemporalis adversus Proclum, interprete M. Mercatore. 
Habetur Latine tantum. 
Note ad sermonem extemporalem. ) | 
Sermo V, Grecolatinus, Nestorii de Deo nato et Virgine eroxóxo, qui secundus adversus 
Proclum, interprete M. Mercatore. "MD 
Sermo VI, Grzcolatinus, rade de dictis Epistole Apostoli ad Hebreeos, qui tertius ad- 
versus Proclum, interprete M. Mercatore. "M 
Sermo Vli, ex parte G. L., adversus eos qui propter conjunctionem vel divinitatem 
Verbi mortificant, vel humanitatem deificant, interprete M. Mercatore. 
Note ad sermonem VII. 
j y: rine 1 sancti Cyrilli ad Nestorium, G. L., interprete M. Mercatore. 
i ota ad epistolam I sancti Cyrilli, cum responsione Nestorii. 
.— Epistola 1l sancti Cyrilli ad Nestorium, G. L., interprete M. Mercatore. 
oía ad epistolam 1I sancti Cyrilli. 
Epistola sancti Cyrilli ad suos apocrisiarios Constantinopoli agentes, G. L., interprete 
M. Mercatore. | 
Note ad hanc epistolam, que longe diversa est ab ea, que in editis libris corrupte legitur 
^ Commonitorium epistole insertum, G. L. 
. Epistola IH Nestorii ad sanctum Cyrillum, G. L., interprete M. Mercatore. 
ote ad epistolam 11 Nestorii. 
Sermones quatuor Nestorii, VIII, IX, X, XI, G. L., interprete M. Mercatore. 
Epistola IlI sancti Cyrilli ad Nestorium, G. L., interprete M. Mercatore. 
ote in epistolam 111 sancti Cyrilli, etc. 
Epistola Nestorii ad sanctum Coelestinum summum pontificem, Latine tantum, interprete 
M. Mercatore. 
. Note ad epistolam, cum dissertatiuncula de quibusdam. pertinentibus ad concilium Ephe- 
sinum. 
Sermo XII Nestorii, habitus in Ecclesia, in qua litteras Celestini Romani episcopi, el 
Cyrilli Alexandrini denuntiationis accepit vir id. Decemb., etc., interprete M. Mercatore. 
Note ad sermonem X11. | 
me XIII Nestorii, die consequente habitus , de scientia pietatis, interprete M. Mer- 
catore. 
, Excerpta ex diversis Nestorii libris vel tractatibus 3b episcopo Cyrillo capitula, inter- 
| prete M. Mercatore. 
Excerpta ex libro Nestorii , lecta in eoncilio Ephesino, G. L. - 
| RPM alia hinc et inde collecta, qua diversa sunt ab iis; quorum aliunde nolitia 
etur. 


bes] 


€ 


LIBER SECUNDUS. 


Nestorii blasphemiarum capitula duodecim, quibus li(teris ad se missis a SS. Celestino 
Remane urbis episcopo, et Cyrillo Alexandrino contradicit, et disputationibus brevissimis 
respondendo , duodecim capitula fidei, quà ad se missa fuerant, refellere nititur, cum refu- 
tatione a M. Mercatore. 

Note ad opus totum Mercatoris. ' 

Expositio anathematismorum, qus responsio S. Cyrilli ad objectiones nomine Orienta- 

: lium factas ab Andrea Samosateno, interprete M. Mercatorc. 

Note ad hanc expositionem. | 

Expositio secunda eorumdem anathematismorum, qus responsio sancli Cyrilli ad re- 
prebensiones Theodoreti , interprete M. Mercatore. 

. Note ad responsionem secundam. . 

Scholia sancti Cyrilli de incarnatione Unigeniti integra, cu:m imperfecta tantum hactenus 
edita siat, interprete M. Mercatore. QA : 

Notg ad scholiorum capita quedam. Cod o l t 
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LIBER TERTIUS. 


Excerpta ex libris Theodori Mopsuesteni de Incarnatione Verbi , M. Mercatore interprete. 

Note ad Excerpta. 

Collectanea ex diversis ejusdem Theodori operibus, qua habentur in quinta synodo, 
apud Facundum Hermianensem, et Leontium Scholasticum, aliosque auctores, utilia ad — 
haeresim Nestorianam intelligendam. 

Excerpta ex libris quinque, quos adversus sanctum Cyrillum, sanctamque concilium 
Ephesinum Tlicodorctus conscripsit , interprete M. Mercatore. 

Note ad Ezcerpta, singulis, sicubi opus fuit , subjuncta. 

Epistola Theodoreti ad Nestorium, interprete M. Mercatore. 

Noto ad epistolam praecedentem. 

Epistola ejusdem in favorem Nestorianorum Constantinopolim destinata, eodem in- 
terprete. 

Note ad epistolam praecedentem. 


Epistola ejusdem ad Audream Samosatenum episcopum , interprete Mercatore. 
Noto ad epistolam praecedentem. 


Fragmenta duarum epistolarum Theodoreli ad Himerium episcopum Nicodemiz, inter- 
prete Mercatore. ! 
'ot& ad epislolas precedentes. 


Fragmentum sermonis a Theodoreto habiti coram Domno Antiocheno , post obltam sancti 
Cyrilli, interprete M. Mercatore. 


Fragmentum sermonis ab Eutherio habiti adversus sanctum Cyrillum , interprete M. Mer- 
catore. . 


Refutatio Nestorianismi, etc. Epilogus Marii Mercatoris. 


) 
LIBER QUARTUS. 
Dissertatio prima, de Nestorii heresi, aliisque erroribus, quorum nomíne suspectus esse 
potest, deque libris pro heresi ab ipso scriptis. 
Dissertatio secunda, de synodis in causa Nestorii coactis, a tempore motorum turbarum 
àd pacem usque Ecclesiarum. 


Dissertatio tertia, de libris, quos fidei defensores ediderunt, eodem: tempore, adversus 
Nestorianam haeresim. 
CAPUT IV. 


Specimen eorum que primum fnnotescunt ex operibus Marii Mercatoris. 


De fidei dogmatibus pauca tradidit Mercator, plura de historia haeresis Colestianee et 
Nestoriana, quz a nullis hactenus scriptoribus, aut explicata sunt satis, aut allatenus me- 
moris mandata. Ea commode dividi possunt duas in parles, singulas singulis heecesibus 
respondentes , quamquam omnia nunc exhibenda non sunt: qui enim possent, nisi liber 
conficeretur non mediocris ? Sed dandum specimen, ut gustus lectori moveatur. 


8 I. Specimen eorum qus pertinent ad h:xresim Pelagianam. 


Prieler ea , que alii scripta reliquerunt de Pelagio, Calestioque discipulo, el eorüm sec- 
tatore Juliano, vel de condemnatione eorumdem hareticorum, qu:P primum facta est Cat- 
thagine ab Aurelio, arguente Paulino diacono Celestium; tum Diospoli in Palestina, ac- 
cusantihus Pelagium episcopis Erote et Lazaro; deinde in conciliis duobus provinciarum, 
Carthaginensis et Numidis ; postmodum Romo ab Innocentio et Zosimo; tandem in plena- 
rio Africie concilio; denique Constantinopoli ab Atlico, et Rom a Colestino, et Ephesi a 
Patribus, qui Nestorium damnarunt. M" 

Preter htec, inquam, hactenus vel aperle tradita, vel saltem indicata ab Augustino et 
aliis scriptoribus , Mercator ista nune primum docet. ] 

Haresim Pelagianam, aut Caelestianam polius, quam unam insequitur, apud Syros et 
precipue in Cilicia a Theodoro episcopo oppidi Mopsuesteni ortum duxisse: hinc s 
sub Anastasio invectam primum a Rufino quodam Syro, unde refellitur popularis opinio 
de Rufino Aquileiensi; traditamque Pelagio Coelestii magistro, et a Ceelestio disseminatam, 
Juliano, aliisque episcopis annitentibus, invaluisse in ltalia , artibus epistolisque et libris 
à Juliano editis adjutam. ; 

Non tantum a Juliano, sed etiam a Theodoro Mopsuesteno , adversus sanctam Augusti- 
num peccati originalis vindicem, scriptum fuisse, et cetera longe plurima, quee satius est 
referre sigillatim, prout pertinent ad personas , quae suas egere partes in hoc negotio. 

Theodorus igitur episcopus Mopsuestie, primus in Cilicia questionem movit adversus 
fidem catholicam, defenditque, progenitores humani generis Adam et Evam, o t 
Deo creatos, nec quemquam posteriorum sui prevaricatione transgressi lesisse, sed sibi 
tantum nocuisse, se mandati reos apud Deum fecisse, alterum penitus nullum; id primus 
Mercator docet. — | dunt. 
| Theodorum in Cilicia convenit Julianus , antequam postremum opus comp Ond IU eid 
sus sanctum Augustinum, suisque in libris tamquam magistrum mirifice Iaudavi!; 

uoque primus Mercator tradit. ] 
3 Scripsit vero tunc. Theodorus quinque Jibros contra sanctum Augastnum defendentem 
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peccatum originale, quorum insignia fragmenta exhibet Mercator : unde certo liquet, hos 
ipsos esse quinque libros Theodori Antiocheni adversus eos qui asserunt homines natura 
peccare, e! non voluntate, quos a,se lectos tradit Photius. Erat istad ante Mercatorem 
plane inauditum , mirum tameu quantum ad historiam conducit, et ad emendandum Pho- 
tium, vulgaresque opiniones con vellendas. 

Statim posl recessum Juliani a Theodoro, coacto episcoporum Cilieize secundw concilio, 
Theodorus ipse Julianum , quamvis non sincere, damnavit; neque istud concilium hactenus 
notum fuerat. 

Rufinus quidam Syrus, scribit Mercator, sub Anastasio heresim adversus peccatum ori- 
ginale primus Romam invexit; eL ut erat liomo vafer, declinare voluit invidiam tum nefarii 
erroris , Pelagiumque edocuit paulo audaciorem, et ad scribendum impulit : hinc duz opi- 
niones vulgares convelluntur, allera de Rufino Aquileiensi Colestii super ea re magistro; 
allera de P-lagio auctore hieres:s, cujus fuit disseminator dumtaxat, aut etiam timidus oc- 
cultusque traditor : quantum inde lucis historia Pelagianze affulget? 

Pelagius, a Rufino Syro edoctus. mox scripsit conimentarios in. apostolum Paulum (a), 
cosque edidit diu aute vastitionem Urbis a Wisigolhis. Fragmenta ex his a Mario exhiben- 
tur, et illud in primis, quo continentur objectiones negantium Ltraducem peccati. Hinc Mer- 
caloris ope, et auctor commentariorum cerlus habetur, el ex tempore, quo scripti sunt, 
historica plurima concluduntur. 

Cum illusisset Pelagius Patribus Diospolitanis, a posteriore synodo, cui Theodotus Àn- 
tiochic episcopus praefuit, insistentibus iisdem accusatoribus Erote et Lazaro , damnatus 
Hierosolymis ejectus est : qua de re missa est cum actis à Theodoto ct. Praylio Hierosolymi- 
tano,qui prius Pelagio faverat, epistola ad Urbis episcopum. Nemo priter Mercatorem 
concilii hujusce meminit; el quanti tamen interest illud nosso ad res Pelagianas intelli- 
gendas ? | 

ln eodem concilio, quemadmedum et in Diospolitano , objecta sunt quidam ex libellis 
ad viduam , cujus nomen indicat Mercator, exhibetque librorum fragmenta longe majora , 
quam reperiantur, vel apud Hieronymum , vel apud Augustinum. Unde lucem accipiunt 
qua& super ca re traduntur in libro de Gestis Palestinis. 

Calestius nobilis natu quidei, et illius temporis auditorialis scholasticus, sed nature 
vitio eunuchus matris utero edi'us , adhaesit jam inde a temporibus Anastasii Pelagio, a quo 
doctus heresim a Rufino acceptam , multos incredibili loquacitate suas in partes traxit. Id: 
preter Mercatorem nemo tradidit, unde tamen plures conjecture populares, de gento Ce- 
lestii, ortu heresis Pelagiang, etc., cvertuntur. 

A Paulino sancti Ambrosii diacono accusatus Carlhagine, et ab Aurelio excommunicatus, 
cum fugisset in Asiam , Ephesi presbyter factus. Traditur a Mercatore, unde magna lux 
historia. )j ' 

Postea , non tantum ab Attico Cons!antinopoli damnatus est, datis ad majores sedes cpi- 
$tolis; sed etiam à Zosimo papa, cujus tractorize omnes episcopi subscribere jussi sunt : 
qua de gemina condemnatione multa, vel ignota docentur, vel obscura patefiunt. 

Tandem, annitente Mercatore, qut Commouitorium obtulit imperatori Theodosio, ann. 
^29, expulsus iterum Conslantinopoli, ad Nestoriuin scripsit , et ab eo consolaturias litte- 
ras recepit, quas Mercator exhibet. 

De Juliano, prz:ter domesticas quasdam res hactenus inauditas, et scita tamen non in- 
utiles, ut quod Memorii filius ex Juliana honestissima matrona : quod creditus, a nutrice 
pro legitima prole supposilus, cum servilis essel partus : quod nimius in terendis Pelronii 
Arbitri et Valerii Martialis libris : quodque duas habuit sorores, quas post obitum paren- 
tum sue tutelz creditas non satis prohibuit, sallem aiteram, a ruina pudoris. Majoris hac 
momenti primus docet Mercator. Ordinatus est a sancto Innocentio pontifice episcopus oppidi 
Eclanensis, prope Ampsanctinam paludem (hinc solvitur quastio popularis de Joco episco- 
patus& Quamdiu vixit sanctus ordinator, permansit iu sincera fidei confessione, sallem in 
speciem , Pelagiumque cum Calestio damnavit; sed statim a morte ipsius mentem aperuit, 
palamque eorumdem ligreticorum damnationi, tamquam vitio facta», subscribere detrecta- 
vit, scripsitque Zosimo papa damnatori litteras, quibus conatus est ambiguis verbis sedi 
apostolice illudere, qvinque propositionum damnatarum sensum maligne detorquens. 
Fragmenta litterarum sant apud Mercatorem, apud alium nemiuem. 

Scripsit quoque plures libros, e quibus postremos octo adversus secundum Augustini 
librum de Nup. et Concup. composuit in Cilicia apud Theodorum Mopsuestenum, et edidit 
post mare peragratum, longo cum exauctoratis aliis episcopis itinere; id primum inno- 
tlescit Mercatoris relatu. : 

Nestoríus, etsi in amicitiam Julianum Ceelestiumque cum exauctoratis episcopis recepis- 
set , eisque spem absolutionis fecisset ; in Ecclesia tamen, ipso cum sociis audiente Juliano, 
quatuor habuit sermones adversus ipsos, et pro morte Adaini peccato retributa. Eos sermo- 
nes hactenus incognitos exhibet Marius Mercator fere integros, siinulque epistolam Nesto- 
rii ad Caelestium rescribentis post acceptas S3. Cielestini et Cyrilli denuntiatorias litteras, 
suoque exemplo amicum expulsum Constautinopoli consotantis. 

Prolixissimam fulsse, uberrimamque epistciam , quam Zosimus de damnatione Pelagii et 


(a) Jam nobis occasio fuit edendi hosce cemineutu ics, qnes, si libeat, aüisis tomo XX nostra Petrol. Evir, 
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Colestii ad omnes misit orbis episcopos, in qua nimirum continebantur omnia capita ac- 
cusalionis , omnisque causa tam Pelagii quam Celestii , tradit primus Mercator; tradit 
etiam missam esse ad Orientales Ecclesias, Egypti dicecesim , Constantinopolim , et Thes- 
salonicam , atque Hierosolymam , adde et Carthaginem, ut ei ab omnibus episcopis subscri- 
beretur, proposita detrectantibus depositionis pana ; quod mirifice historiam illustrat. 

r Nam hinc tria intelliguntur, que alioquin difficultatem creant. Primum, quas dicerentur 


. jn orbe Romano majores Ecclesie; allerum, que scriberentur ad omnes orbis episcopos , 


transmissa fuisse majorum Ecclesiarum antistitibus, ut communicarentur minorum prisu- 


. libus; postremum , epistolam Honorii imperatoris ad Aurelium Carthaginensem, non fuisso 
. mandatum, ut ipse Aurelius totius orbis episcopos subscribere curaret, sed tantum ut 


^4 
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b Africanos. 


Coacta sunt concilia duo in causa Pelagianorum, hactenus inaudita : unum Antiochia 
sub Theodoto, cui Praylius Hierosolymitanus interfuit; alterum in Cilicia, in quo fuit 
Theodorus Mopsuestenus. Utrumque nunc primum ex Mario Mercatore innotescit, et illud 
quidem ann. MT habitum est , illud ann. circiter 425. 


$ II. Specimen eorum quz pertinent ad bzresim Nestor anam. 


Inter eos, qui partes egerunt in causa Nestoriana, meminit Marius Mercator Nestorii, 
Theodori Mopsuesteni, Theodoreti et Eutherii stantium contra lidem catholicam ; pro fide 
vero catholica, Cyrilli, Patrumque Ephesinorum, de quibus multa docet, qua in hunc 
usque diem , vel incerta fuerunt , vel penitus incoguita. 

lgnoti erant Nestorii sermones, quos Latinitate a se donatos exhibet Mercator, quibusque 
totum sui erroris virus heresiarcha inclusit. 

lgnotie quoque fuerant duie epistolae Nestorii, una ad Colestiam haereticum, de qua 
diclum superius ; altera ad sanctum Colestinum papam, data paulo aute acceptas denun- 
tialionis litteras. Ea vero longe diversa est a prioribus aliis duabus, quas Nestorius ad 
eumdem scripsit, partim de causa Pelagianorum, partim de sua. | 

Ignotum erat pariter, quibus ex Nestorii libris excerpta fuissent, qua vel Petrus nota- 
riorum primicerius obtulit damnanda Patribus Ephesinis, vel sanctus Cyrillus in libris 
quinque contradictionum , seu in 2iyz» refellit. Libros singulos sermonesque nominat 
editque Mercator. 

Erat et istud ignotum, quis foret tractatus ille pestifer Nes:orii, quem Cassianus libris 
seplem de Incarnatione, et praesertim septimo, allatis insignibus fragmentis, refutat. Docet 
Mercator hunc esse primum sermonem , qui de virgineo partu inscribitur, quique omnium 
turbarum prima causa exstitit. 

Nec minus ignorabatur, quis ille Nestorii liber de Incarnatione, cujus meminit Genna - 
dius ; qu: homilia de Incarnatione, de qua mentionem fecerunt Theophanes , Cedrenus et 
Nicephorus ; que horrende nuge, quas memorat auctor epistole ad Sporatium tribute 
Theodoreto. Ex Mercatore constat hunc ipsum esse primum sermonem , cujus initium duci- 
tur ab his verbis : Doctrina pietatis, etc. 

Dubitaverunt hactenus eruditi, qua occasione Proclus celebrem illam panegyricam ora- 
lionem «i; G:oxóxov habuisset in Ecclesia, presidente Nestorio, ut habent auctores illius 
temporis. Manifeste colligitur ex Mercatore, habitam ad refellendum primum sermonem 
Nestorii, et ab eodem refutatam extemporali oratione aliisque postea sermonibus, qua 
inegra exhibentur a Mario. 

ubium erat , si lamen non ignotum penitus , cujus sermonis à Nestorio habiti memine- 
rit sanctus Cyrillus in litteris ad clericos Constantinopoli existentei, cujusque initium fuisse 
scribit : Contumelias in me hereticorum , etc., clarissime apparet ex Mercatore esse septi- 
mum Nestorii sermonem , quo nullus, aut pestilentior est, aut prclixior, Apparet quoque 
has litteras non ad clericos Constantinopolitanos mutuis odiis dissidentes , ut habet vulga 
editio, sed ad suos Constantinopoli res Alexandrina Ecclesi procurantes, fuisse datas. 
' Vixacne vix quidem intelligere ullus poterat, quid Theopemptus unus ex episcopis, 
qui litteras denuntiatorias Nestorio Constantinopoli die dominico dederunt, ad Patres Ephe- 
sinos retulerit, cum dixit, ipsum post acceptas litteras publice pro concioue eadem, quee 
ante, et his multo deteriora dogmata proposuisse; id vero facit apertum Mercator, relatis 


^ posterioribus duobus sermonibus, quos blasphemiis refertos habuit furens Nestorius, par- 


tim die sabbati , que 13 Decembris, partim die dominica sequente, ann. ^50. 
Non erat obscurum quidem anathematismos suos Nestorium opposuisse catholicis a Cy- 


 7rillo scriptis ; sed latebat quo tempore eos composuisset : cumque Latine tantum habean- 


tur, nesciebalur quo interprete ad nos pervenissent. Utrumque Mercator docet; eos eniin 
non tantum ipse interpretatus est , sed etiam prolixa et erudita contradictione refellit, atque 
hec de Nestorio pauca ex pluribus qua notis continentur. 

- Quoad Theodorum Mopsuestenum, prieter excerpta ex quinque libris adversus sanctum 
Augustinum , de quibus antea diclum est, multa quoque ex libris quindecim dejIncarna 
tione diversa ab iis quae in quinta synodo et apud Facundum Hermianensem ac Leon 
tium scholasticum habentur, nunc primum eduntur ex collectione Mercatoris. Cujus etiam 
testimonio defenditur, adversus Facundi Hermianensis calumniam, quinta synodus , qua 
'heodoro Mopsuesteno symbolum impium attribuit : hoc enim symbolum, hon tantum q 
Grieco ip Latinum transtulit, sed etiam erudita confutatione evertit Mercator, 
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Que autem fuerit Theodoreti fides ante concilium Chalcedonense contentiose disputa- 
tum est a doctis, multique cum Agobardo maluerunt benignius credere, pro veritate ipsum 
contra veritatem pugnasse, verbisque potius quam sententia, aut Nestorio consensisse, 
aut dissensisse a Cyrillo. At Mercator prolatis in testimonium instrumentis, qu? prius crant 
ignota, hominem Nestoriane heresis convincit, non retent:? lantum in animo, sed etiam 
palam profess: usque ad annum 47; excerpsit enim plurima ex libris quinque, quos ad- 
versus sanctum Cyrillum conciliumque Ephesinum composuit; immo et epistolas concio- 
numque fragmenta retulit, que Theodoreti patronos manifeste confutent. Haec in hunc us- 
que diem ignota penitus suppeditat Mercator, ex quo nunc primum in lucem eduntur. 

Nunc etiam primum Mercatoris ope , Eutherii Nestoriane partis non ignobilis sectatoris 
. sermo legitur, mutilus ille quidem, et cum prafatione, qua quasi capite minuta est; non 
' contemnendus tamen , cum ex eo aperte cognoscatur auctor operis illius, quod viginti septem 

libris distinctum Theodoreto tribuitur a Photio, cujusque viginti et unus libri reperiuntur 
in secundo tomo operum sancti Athanasii. Nam ut sex priores libri sint Theodoreti , certo 
alii pertinent ad Eutherium : omnes enim eumdem habere auctorem demonstrat series libro- 
rum, nexusque aliorum ex aliis ; ea vero notitia, quam fecit Mercator, nihil fere utilius est 
ad historiam illorum temporum. 

Jam vero Patrum Ephesi congregatorum numerus , qui antea varius a variis auctoribus, 
levi potius conjectura, quam probabili ratione, afferebatur, definite dicitur non uno in loco 
a Mercatore fuisse ccLxxiv. 

Cyrilli epistola, quee in vulgatis editionibus concilii Ephesini scripta dicitur ad clericos 
Constantinopolitanos mutuis inter se dissidiis pugnantes, apud Mercatorem habet hunc 
titulum : Cyrilli Alexandrini episcopi ad suos clericos constitutos Constantinopoli. Ea vero 
prouta Mercatore interprete affertur, mirum quantum a vulgatis, tum Graecis, tum La- 
linis editionibus divc;sA est, et ea continel, qua fidem ipsa sibi per se faciant, et Greca 
corruptionis convincant, et historie arcana multa mysteria palefaciant. 

Atque hxc sunt pauca omnino de plurimis qua sine raltiocinio et sola fere inspectione 
accipere primum licet a Mercatore; que vero concluduntur certis argumentis, etsi nec 
pauca etiam existunt, nec parum utilia, immo necessaria, ad illastrandam historiam , non 
debuerunt tamen in hunc locum referri, sed in observationes, ne proJixius prefaremur, 
quam leges permittunt. 

De observationibus vero, 'monitum te velim, lector, priusquam prefari desino, eas me 
historicas fere tantum, aut philologicas, quod jam dixi, de industria fecisse : propterea 
quod fidei dogmata, de quibus agitur in operibus Mercatoris , et per se pauca sunt , el mihi 
videntur, vel nullam, vel exiguam diflicultatem pati , post tot presertim Ecclesise definitio- 
nes doctorumque virorum expositiones. Observationes autem voluimus esse hujusmodi , 
ut que sunt apud Mercatorem , ea sic scriptoribus receptis auctoritatem concilient, ut simul 
ab ipsis vicissim fidem rutuentur ; contulimus enim Marianum hoc, quantumcumque est, 
opus cum omnibus ejusdem aut vicina setatis auctoribus, et ita quidem laboriose, ut nullus 
in causa Nestoriana Celestianaque versatus sit, qui non plus semel diligenter curioseque 


perlectus sit. 
CAPUT V. 


Quomodo venerint in, manus nostras Marii Mercatoris opera. 


Non erit , opinor, ingratum studioso lectori, si priusquam impono finem huic prefationi , 
paucis aperiam quo pacto opera Mercatoris ad me pervenerint, et edendorum curam susci- 
pere mihi contigerit. 

Miserat ad P. Philippum Labbeum P. Petrus Possinus, jussu eminentissimi S. R. E. cardi- 
nalis Francisci Barberini Commonitorium Mercatoris, ignoti quidem tunc auctoris, sed 
digni t&men visi cujus opus insereretlur secundo tomo Conciliorum, ad ann. Christi 412. 
Hunc thesaurum , ubi primum accepit indefessus conciliorum collector, communicavit ami- 
ce mecum ,: quem noverat non mediocri studio teneri conquirendi omnia qua ad historiam 
haeresis Pelagiane spectarent.. 

Dumque simul gratulabundi perlegimus, aureolum , ut ipse appellabat, antiquitatis mo- 
numentum , factum est casu ut codicem manuscriptum insignis Ecclesie Bellovacensis ape- 
. riremus , simulque occurreret oculis nomen Marii Mercatoris, variaque continuo opuscula, 
"immo et ipsum Commonitorium Roma missum evolventibus se offerret, quo gaudio vix 
satis explicem. 

Bonam fortunam cum litteris didicisset Possinus , consuluit ipse diligentius asservatum in 
Vaticana bibliotheca codicem, qui fuerat olim comitis Palatini ad Rhenum, ex eoque 
descripta misit, qua in Bellovacensi contineri significatum fuerat. 

Tanta tamque indubitata duorum codicum ope fretus apparabat Labbeus operum Merca- 
toris edilionem , sed majori ex parte mutilam ac sine notis ; neque enim poterat , obrutus 
immenso labore Conciliorum generalium, aut inquirere que latebant confuse et permiste, 
aut attentius observare singula qua illustrari postulabant. 

Mors inopina consilium viri preevertit, fuitque in causa cur opus mihi velut legatum ex 
testamento offerretur. Suscepi vero oblatum eo libentius quod , licet impari ingenio et doc- 
trina essem longe inferiore , majore tamen olio abundabam, quam vir septemdecim s&scu- 
. Jorum negotiis impeditus, quodque poteram expeditius versari cum in. perquirendis que 
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eriütIatis ordo codicum celabat, tum in observationibus ad obscuriora quadam loca me- 
itatius faciendis. "- 

Quamquam retinuit me aliquamdiu properantem obversans menti inter tractandos codi- 
pes amici species, cujus desiderium nec potuerat antea explere luctus, nec satis etiamnum 
tempus solatur. ] [n 

Recurrit enim identidem animo, quasi monitore Mario, quanta foret defuncti virtus al 
exemplum, quanta in convictu morum suavitas , quautum ingenium quantaque memoria et 
doctrinee amplitudo , quam indefessus labor in studiis, quam acer fidei zelus in hereticis 

erscquendis, quam mitis patientia in perferendis invidorum calumniis, quam ingenua 
ibertas in perhibendo verilati testimonio. "e 

Hec amissa faciebant per se dolorem non mediocrem desideriumque gravissimum; 
utrumque tamen auxisset cumulus, quod tantorum bonorum usuram nobis invidit mors 
nondum annis matura , nisi supplentibus annorum numerum virtutibus, non tam mors visa 
nobis fuisset quam vite meritorum plenissimee corond.- —— 

Etenim Labbeus religiosas virtutes amplexatus fuerat, vix non puer; jugumque Christi 
portaverat, fere ante adolescentiam : inde tanta vitz? totius innocentia, tantaque morum 
inlegritas et. in Deum pietas, quantam nec celare potuit modestia , quantumcumque virtu- 
tibus aliis officeret; nec satis humana laus in terris, sed sola Dci muuificentia colo 
muneret. 

Virtuti adjumento fuit ad puritatem inexplebilis quzdam sciendi cupiditas, animusque in 
omnes doctrin:z partes perpetuum intentus. Quando enim. otiatus est? Quam honestarum 
disciplinarum partem reliquit intactam , in qua, cum versari vellet, non excelluit? Nullam 
contempsit, quantumvis humilem, quia cunctas glorie Dei promovendam idoneas sciebat : 
immo aliquando descendit ex altissimo rerum divinarum apice ad ipsam quoque gramuma- 
ticam , memor Christi vetantis arceri parvulos a sua disciplina. 

Huic studio respondebat labor, quem mirari potuimus omnes, nemo imitari : crederes ho- 
minem eo vegetari quo alii debilitantur, etl animum remittcre unde alii contendunt. Prodi- 
gio cerle simile visum est museum scrutantibus post. mortem, plura eum scripsisse sua 
manu quam aiii legere soleant; totque annotationes fecisse iu omnes fere auctores, ut non 
immerito vocari posset bibliotheca bibliothecarum. 

Neque vero propterea fuit de numero eorum quibus charte sunt pro cerebro, et tota in 
scripto doctrina ; iniemoria. valuit capacissima ad amplitudinem , tenacissima ad perennita- 
tem, expeditissima ad utilitatem, el felicissima ad miraculum. Testes appello, quotquot co 
sunt usi fanuliariter. Quis interrogavit unquam de rebus historicis, cui non continuo re- 
prasentaverit expedite teinpus, personas et singula adjuncta? Quis de humanioribus litteris, 
cui non recensuerit, quasi ex libro, auctorum noinina, pugnantes opiniones, et quibus ar- 
gumenlis siugulae&, vel se tueantur, vel ilias refutent ? Quis de theologia consuluit , 
sive scholastuca, sive polemica, sive morali, cui non resporderit fere ad invidiam doc- 
torum? 

Cave tamen, quisquis hzc legis, ne tibi subrepat opinio, non injuriosa minus quam 
falsa, Labbeumn iuter eos numerandum quibus, ut fert vulgare proverbium, felix memoria 
est pro ingenio. 

Omnes ingenii dotes tam liberaliter acceperat a natura, sive quie ad effingendas ordinan- 
dasque reruin formas, sive quae ad peuctrandum subtiliter iu intima scientiarum , sive quae 
ad poeseos delicias aut ad historie nodos dissolvendos valent , ut siepe crediderim cum aliis 
attentius considerantibus ei ingenium fuisse pro memoria, adeo in rebus ipsis exponendig 
feliciter, in oratione memoriter recitanda infeliciter versabatur. 

Natus est. Avarici DHturigum ex. primarice nobilitatis parentibus ann. Christi 1607, die 10 
Julii; vixit in socictate Jesu annos quadraginta quatuor, constante cum pietatis tum doetri- 
ni lama. Sexagesimum elatis annum attinzebat, cum absumptuscst febre continua dierum 
quinquaginta octo. Obiit die 16 Martii anui 1657. Mors vite respoudit , pia et tranquilla, 
cujus eliam videri potuit praescius , cum saviente morbo ad Christum e cruce pendentem 
beatamque Virginem hos versus fundcret, qui, tamquam cygni precinentis suo funeri su- 
prema vox , visi sunt apponendi Loco epitaphiii. 


AUKCHT SG OFOHO Verorum unà dies negotiorum, 


Torreret mihi dum febris medullas, Vzsnorum una quies negotiorum, 
Et uoctes habui laboriosas, Pichi, regius, omnibus pavenda : 
Et dies habui labortosos, — Dies, quie fuit una eura quondam, 
Jejunos, vigiles, graves, iniquos, Arseni, Libi, ceteris volebas 
Ingratos niin, cietetis molestos. Quam praeesse tuis ubique euris, 

Hos, Christe, obtuli V'aui, tique, ]Eve cum venerit, et profunda longum 
Tibi quei trabe pendulum probrosa, Claudet nox oculos, iisque parum 
Feruox, perdius, usque et usque ecrno, Elum manibus jacens cadaver 
Mulcentemque mcos tiis dob:res, 'Lerrge vermibus inferetur esca, 
Mulcentenique fuos Ineis dolores. Chinzore horeibilis tubi ad severi 
Et quodeunique tili, quod et fercudum Urnam judicis iude devoeandum ; 
Morbi noxia vis adhuc iniualtur, unen sis anite pereane nostra : 
Dicabamque tuo dicoque amicti, Mane ad te jubeas statim evoiare, 
Lauguens victima; nee regare cesio, m Ainplexusque tuos, tuisque teeum 
Ut cum lux mibi venerit suprcis s, S MEE Una cum Patre, Spirituque Sau to 


Mortali ulia, sola sehivistiauo, "AA Supra sidera Consulere regis. 
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Ad Yirginem oratio. A  Etvits salebros severioris, 
Et curas studii molestioris, 
Nec iu non mihi szepius vocata, Quas tu lacte tuo velut rigabas. 
Ardore& Kbris füter wstuosie, — Unum nunc precor, ut benigna semper 
risti Virgo Parens, Parensque nostra. Viveuti mhi, Virgo, quae fuisti, 
am malrem memini mihi fuisse, Sis mater quoque morus in periclo. 
irem usque a teneris ad usque canos, Extremum lege spiritum jacentis; 
Ducentem manu gradus per oues Hic te ad sidera s; iritus sequatur, 
Aiatis tbt Filioque sacra ; In terris fuit usque qui secutus 
Fóvéntemque tuo sinu per omnes, Mariam ducem et auspicem Mariam. 
CAPUT VI. 


: ^ Pars epistole a sancto Augustino ad Mercatorem scripte. 


Prolixam epistolam gravemque ab Augustino ad Mercatorem scriptam fuisse consíat, cum 
éx eo quod eam Possidius inter opera numerat, tum quod Augustinus ipse ex ea quastionis 
difficilis solutionem mutuatus sit. | 
Totam invidit nobis louginquitas annorum, aut alia quz latet causa ; quie vero pars super- 
est, hahetur (Tom. IV Oper. Augustini) in libro de Octo Quastionibus Duicitii, ubi sanctus 
Augustinus interrogánti Dulcitio ila respondit, ut ad septem qua»tiones ex prioribus 
epusculis redderet , vel solutionem, quemadmodum ipse loquitur, vel certe disceptationem 


suam. : "UT 
Primam solvit partim ex libro de Fide et Operibus, partim ex Enchiridio ; secundam ex 
libro de Cura pro mortuis, atque Enchiridio ; ad tertiam ita scripsit. 


4. « Tertia tua quaestio est, utrum statim in adventu Domini credendum sit. futurum esse judicium, an 
spatio interposito temporis. In cujus diebus adventus quoniam legimus, inquis, quod qui supererunt, rapientur 
án nubibus obviam Christo in aera, et sic semper cum Domino futuri sunt, nosse desidero , utrum mox judicium 
sosmitetur adventum ? e& ii qui rapientur in nubes, an solvantur in mortem, nisi forte ad vicem mortis ipsam 
3mmutationem debeamus accipere. ' 

9. « Huic interrogationi tug, qua quxris utrum in adventa Domini mox credendum sit futurum esse judi- 
ciun; puto quod sufficiat (ides symboli, qua confitemur Christum a Patris dextera esse venturum, ad 


^ Non invenitur inter Augustinianas, qua ratione B — Quin etiam suspicor , ncque omnino temere, vo- 
Dunc censeniur, ac ne tuuf quidem inveniebatur, — ces, qui dabant initium. epistoke, fune fere ha- 
cum vel Beda vel Petrus Tripolitanus scriberel com- — buisse seusum : Procul dubio notissimum vobis quid a 
&nentarios in Paulum. Locus enim ex ea refertur, — papa Zosimo ad. universos totius orbis episcopos scri- 
nec tamen velut ex epistola, sed tamquam ex libro — ptum manaverit contra Pelag'anorum errores, etc. Au- 
ad Dulciium. Verum neto prudenter dubitaverit — gustinus euim simile quidd.n Optato scripsit eodem 
«uin sit Augustini ad Mariuin nostrum Mercatorem, — fere tempore. Quin et conjicio Augustinum non aliter 
Siquidem el ab Augustino testimonium habet in opere — a Mesatore de questionibus Pelagianorum interro- 
indubilato, et in Mercatorem nostrum conveniunt — gatum, atque postea de quiestionibus Massilieusium 
women, tempus et argumentum : nam Augustini — ab Ililario et Prospero : non tám scilicet quid sen- 
teuipore Mercator Pelagianos ideo priesertim juse- — tiendum foret de causa ipsa, quippe jam dijudicata , 
cialatur acriter, quod mortem cunctorum hominum — quam qua ratione, vel occurrendum exceptionibus, 
negareot, peccato primi parentis pro paeua retribu- — quibus Pelagiani tueri se vellent, vel diluenda obje- 
&am. : Cuones quibus nezotium catholicis facerent. 
Prolixissimam fuisse conjicio, non tantum quia Argumeütum constat ex. his Augirtini verbis : 
recensetur ab Augustino Possidioque inter epistolas — De quibusdam quasstionibus Pelagianorum , qui ne- 
&raciatibus pares ; sed etiam quia cum conüne:el — gant mortem esse peccato. relributam. Quiesitum est 
gesponsionem ad plura quie Pelagiani moverent, in. siquidem qua ratione occurri posset objectionihus 
parte nibileminus quam babemus, una tantum inci- — Coelesiianorum, qui varios afferrent Scripture locos 
dens quaestio, vel objectio potius, nec ea maximi C ad probandum mortem obvenire hominibus, non 
per se momenti, copiuse Iractatur..—— merito culp;e, sed necessitate natürz:e; eumque in 
Conflecunus capite primo datam fuisse ante vige- — primis, quo docere viletur Apostolus (I Thessal. ww, 
simum anpum quinti seculi, sed quo anteriore? Cre-— 16), uon omnes morituros, sed aliquos ex vita mor- 
diderit forte quispiam non ita facile definiri posse, — tali ad immortalem continuo transituros : inde enim 
€um hac verba : Quamvis eos jam non existimem di- — probatum iban!, non omnes peccato primi hominis 
eere, etiamsi uon pzccasset, Adam fuisse corpore mori- — obnoxios teneri, cum justitia. postalet. communem 
iurum, qu» sola, propter particulam, jam non, iu- — poenam communi culpae retribui. 
dicare videntur aliquod tempus, vera esse queant, Locum ex Epi:tela prima ad Thessalonicenses 
quandocumque scripta dicatur epistola sive post — (Ibid.) juvabant alio ex Epistola prima ad Corinthios, 
concilium Carthaginense anui 412, sive post Diospo- — ubi Apostolus : Non omnes, inquit, dormiemts , ou- 
litanumn ann. 415, sive post decretum Zosimi ad — mes autem immutabimur (1 Cor. xv, 51). Unde appa- 
omnes orbis episcopos missum ann. 418, sive deni- ret Pelagianos vulgata editione Latina novi Testa. 
que post Aíricanam universalem synodum ejusdem — menti non fuisse usos, sed Grzca potius; mone . 
anni; in his enim omnibus damnata est sententia — enim Hieronymus (Epist. 152, sub fin. ), illud quoc.. 
Calestii, qua de agitur. Verumtamen adducta verba — in. Latinis codicibus legitur : Omnes guidem resurge- 
pertinent, absque dubio ad tempora decretum Zosimi — mus, non omncs autem immutabimur, in Grecis volu- 
&& Alrieauam synodura consequentia: nam etutrurg-— minibus non haberi ; Sed, vel : Omnes dormiemus, non 
e notius fuit duobus aliis conciliis, Carthaginensi — omues autem iimmutgbimur ; vel ; Non omnes dormie- 
dico ac Diospolitano, et Augustinus de condemnas — mus, omnes autem imnltabimur ; quod ipsum monet 
lione qux Mercatiori Pelagianisque notissima esset, D Pelagius i0 Comm. (Pemf. cap, 4). 
videtur loqui. 
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vivos et mortuos judicandos; cum ergo ipsa sit ej causa veniendi, quid sliud acturus est mox ut venerit , 


nisi propter quod veniet? 


9. « Deillis autem qui rapientur in nubibus, in quadam epistola, quam scripsi * ad fllium meum, nomine 
MzRCATOREM , que incipit : b Procul dubio notissimum vobis, etc., cum me consuluisset de quibusdam qua» 


stionibus Pelagianorum, qui negant * mortem esse peccato retributam ; quatenus disputaverim , in subditis 


lege. 4 Illi autem, inquam, de quibus dixit Apostolus, cum loqueretur de resurrectione mortuorum : Kt wos 


viventes qui reliqui sumus, simul cum illis rapiemur in nubibus obviam Christo in aera, e£. ita semper eun. i 


Domino erimus. (| Thess. 1v, 16), afferunt quidem aliquid quzstionis, sed propter seipsos, non propter 


i . . . 
. * Ex hoc loco effecimus , Mercatorem, neque epi- A terram ibis ; fatendum est istos, quos nondum de cor- 


scopum iunc fuisse , cum ad eum Augustinus scribe- 
ret, neque presbyterum , immo nec diaconum ; alio- 
qui vir sanctus, vel coepiscopum dixisset, quod 
omnes episcopi hac aetate consueverant, si quando 
de suis collegis loquerentur; vel compresbyterum, 
quod ut plurimum faciebant; vel condiaconum, 
quod singulariter Augustinus haberet in more posi- 
tum, si sermo fieret de diacono, ut constat ex epi- 
$tola ad Memorium, cujus fllium Julianum condia- 
conum vocat (Epist. 151.) 

b Si de Zosimi decreto, adversus Pelagium Coele- 
stiumque, sermo fuit, ut revera fuisse non levis con- 
jectura probat, hinc concludi potest Marium Merca- 
torem ex eo loco scripsisse ad Augustinum, in quo 
notissimum foret judicium, id est, ex urbe loma, 
ubi frequentissimo in conventu populi sententia se- 
dis apostolicz lecta est, ac cleri urbis subscriptioni- 
bus recepta. 

. * Constabit ex dissertatione septima, quam subtili- 

ter Mercator totius hzresis Pelagianz arcanum vi- 
derit, quamque erudite Áugustinum interrogaverit 
de radice ex qua omnia consequentia dogmata orta 
sint, ut, ea excisa, reliqua facile tollantur. Eo enim 
loci patefiet, opinor, clare, ex errore Pelagianorum, 
de morte peccato non retributa, alios prope infinitos 
propagatos esse. 

4 Totum hunc locum transtulit creditus Beda in 
commentarios capitis tv Epistol:e primze ad Thessa- 
lonicenses, ab his usque verbis : Dixit Apostolus cum 
loqueretur, ad ista : Non gustata morte victuri, Sub- 
jungit vero ex libro vigesimo de Civitate Dei,"ejus- 
dem qusstionis solutionem, non tamen eadem sen- 
tentia. Queri solet utrum illi quos hic viventes inven- 
turus est Christus, quorum personam in sg atque 
illos qui tunc secum vivebant, transfigurabat Apostolus 
numquam omnino morituri sunt; an ipso temporis 
puncto quo cum resurgentibus rapientur in nubibus ob- 
tiam. Christo in aera ad immortalitatem per morlem 
mira celeritate transibunt? 

Neque enim dicendum est fieri non posse ut dum per 
aera in sublime portantur, in illo spatio, et moriautur, 
et reviviscant ; quod enim ait : Et ita semper cum Do- 
mino erimus; non sic accipiendum est , tamquam in 
aere nos dixerit semper cum. Domino esse morituros, 
quia nec ipse utique ibi manebit, qua veniens transitu- 
rus est; venienti quippe ibitur obviam non manenti; 
sed ita cum Domino erimus, id est, sic erimus semper 
habentes corpora sempiterna, ubicumque cum illo fue- 
rimus. 

Ad hunc autem sensum, quo existimemus etiam illos 
quos hic vivos inventurus est Dominus, in ipso parvo 
spatio et passuros mortem , et accepturos immorialita- 
tem, ipse Apostolus mos videtur urgere, ubi dicit : [n 
Christo omnes. vivificabuntur ; cum. alio loco de ipsa 
loquens resurrectione corporum dicat : Tu quod. semi- 
nas, non vivificatur, nisi prius moriatur. Quomodo 
igitur quos viventes hic Christus. inveniet, per immor- 
talitatem in io vivificabuntur, etsi non. moriantur, 
cum videamus propler hoc esse dictum : Tw quod se- 
minas, non vivificatur, nisi prius moriatur? Aul si recie 
non dicimus seminari, nisi ea corpora hominum, quc 
moriendo quoquo modo revertuntur in. terram , sicut 
sese habet etiam illa in transgressorem patrem generis 
humqni divinitus prolata sententia; Terra. es, et in 


oribus egressos, cum veniet Christus, inveniet , et in 
istis verbis Apostoli, et illis de Genesi, non teneri, quo- 
niam sursum in nubibus rapti, non ulique seminantur 
quia nec eunt in terram nec redeunt, sive nullam peon- 
sus experiantur mortem, sive. paululum in aere. mo» 
rianlur. 


Sed aliud rursus occurrit, quod idem dicit Aposto«! 


lus, cum de resurrectione corporum ad Corinthios lo- 
ueretur : Omnes. resurgemus ; vel sicut alii. codices 
abent : Omnes dormiemus. Cum ergo nec resurrectio 
fieri possit, nisi mors praecesserit, nec dormitionem 
possimus illo loco. intelligere, nisi mortem, quomode 
omnes vel dormient vel resurgent, si tam multi quos ise 
corpore inventurus est Christus, nec dormient nec re- 
surgent? Si ergo sanctos qui reperientur Christo ve- 
ntente viventes, eique in aera obviam rapientur, credi- 
derimus in eodem raptu de mortalibus corporibus exi- 
turos, et ad eadem mos immortalia redituros , nullas 
in verbis Apostoli patiemur angustias ; sive ubi dicit : 
Tu quod seminas, non vivificatur, nisi moriatur; sive 
ubi dicit: Omnes resurgemus, vel : Umnes dormie- 
mus; quia nec illi per immortalitatem vivificabun- 
tur, nisi quamlibet paulum tamen moriantur ; ac per 
hoc, et à resurrectione non erunt alieni , quam dor- 
milio precedit , quamvis brevissima, non tamen nulla. 
Cur autem nobis incredibile videatur, illam multitu- 
dinem corporum in aere quodammodo seminari, atque 
ibi protinus immortaliter, atque incorruptibiliter revi- 
viscere, cum credamus quod idem ipse Apostolus alibi 
apertissime dicit, in ictu oculi (uturam resurrectionem, 
el in membra sine fine victura tanta facilitate tamque 
incestimabili velocitate rediturum antiquissimorum ca- 
daverum pulverem ? | 
Nec ab illa sententia qua homini dictum est : Terra 
es et in. lerram ibis, [uturos illos sanctos arbitremur 
immunes, si eorum morientium in terram non recident 
corpora : sed sicut in ipso raptu morientur , ila et 
resurgent, dum ferentur in aerd ; in terram quippe ibis, 


QC. dd est, in hoc ibis amissa vita, quod eras antequam sume- 


res vilam, id est, hoc eris exanimis, quod eras antequam 
esses animatus. Teric quippe insu(flavit Deus in faciem 
flatum vite, cum factus esset homo in animam vivam ; 
tamquam diceretur : Terra es animata, quod non eras, 
terra eris exanimis sicut eras, quod sunt et antequam 
putrescant omnia corpora mortuorum , quod erunt et 
illa, si moriantur, ubicumque moriantur, cum vita ca- 
rebunt, quam continuo receptura sunt : sic ergo. ibunt 
in terram, quia ex vivis hominibus terra erunt, quemad- 
modum it in. cinerem quod fil cinis, et in velustatem 
quod fit vetus, et in testam quod ez luto fit testa, et alia 
sexcenta sic loquimur. Quomodo autem sit futurum quod 
nunc pro nosirg ratiuncule viribus utcumque conjici- 
mus, tunc polius erit ut nosse possumus. 

Locum hunc, tametsi prolixum, afferendum putavi, 
propterea quod ostendit, cum alio collatus , quantae 
difficultatis quzestio visa sit Augustino, ut non semel 
apud Mercatorem professus sit malle se doctiores 
audire. Certe in libro de Civitate propendere videtur 
in opinionem Patrum, Origenis, Chrysostoml et Hie- 
ronymi, qui quosdam in adventu Christi vivos reper- 
tos aiunt non morituros, sed tantum immutandos. 
Scribens ad Mercatorem, oppositam partem sequitur, 
secumque traxit maximam partem theologorum adhze« 
reptium sancto Thomae (In IV d. 45) ; nam magüstep, 
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istos ; nam etsi non sunt etiam'ipsi morituri, ^ quid istos adjuvet, ominino non video ; cum talia de his dici 
possint, qualia de illis dicta sunt duobus, Enoch scilicet et Elia. 

4. « Sed revera, quantum ad verba heati Apostoli pertinet, videtur asserere quosdam in fine s:zeculi, 
adveniente Domino, cum futura est resurrectio mortuorum, non mortuos, sed vivos repertos, in illani 
immortalitatem qua sanctis etiam caeteris datur repente mutandos et simul cuim illis rapiendos, sicut dicit, 
in nubibus, Nec aliquid aliud mihi visum est, quotiens de liis verbis volui cogitare: sed vellem hinc potius 
audire doctiores, ne illis etiam qui putant aliquos morte non przecedente vivificatos ad vitam trausituros 
perpetuam, dicere inveniatur Apostolus : Stulte, quod seminas , non virificatur, nisi prius moriatur. 

B. « Nam et illud quod in plerisque codicibus legitur : Omnes resurgemus ; unde fieri poterit, nisi omnes 
moriamur ? Resurrectio quippe nisi mors przcesserit, nulla est; et quod. nonnulli codices habent ; Omnes 
dormiemus, multo facilius et aperGus id cogit intelligi : et si quid aliud tale in sanciis libris inveuiiur, ad 
id videtur impellere, ut nullas hominum existimemus immortalitatem, nisi mors praecesserit, adepturos.. 
Proinde uhi dixit. Apostolus : Et nos viventes qui reliqui sumus, in adventu Domini non praveniemus cos qui 
anle dormierunt ; ipse enim Dominus in jussu et in voce archangeli, et in tuba Dei descendet de colo, et mortui 
in Christo resurgent. primi ; deinde. nos viventes, qui reliqui sumus, simul cum illis rapiemur in nubibus obbiam 
Christo in aera, et ita semper cum Domino erimus (U Thess. wv, 16); vellem de his verbis, ut. disi, audire 
doctiores : etsi mihi potuerint hzc ita exponi, ut in eis possit intelligi omnes homines qui vivunt vel post 
nos victuri sunt, esse morituros, 5 corrigere quod hinc aliquando aliter sensi ; neque enim debemus esse 
indociles doctores, et certe melius homo corrigitur pravus quam frangitur durus ; cum iis qu:v descripsimus 
ita nostra vel aliorum exerceatur vel erudiatur infirmitas, * ut tamen in eis nulla velut canonica constituatur 
auctoritas, 

6. « Si autem in his verbis Apostoli nul'us alius sensus poterit reperiri, et hoc eum intelligi voluisse cla- 
ruerit, quod videntur ipsa verba clamare, id est, quod futuri siut in fine szeculi et secunde adventu. Domini 
qui non exspolientur corpore, sed superinduantur immortalitate, ut absorbeutur mortale a vita :. huic sen- 
tenti: procul dubio conveniet, quod in regula fidei confitemur, venturum Dominum judicatarum vives et 
mortuos; ut non hic intelligamus vivos justos, mortues autem injustos, quamvis judicandi sint. et justi et 
injusti ; sed vivos, quos noudum exiisse, mortuos autem, quos jam exiisse de corporibus adventus ejus 
inveniet. 

7. « Quse si. ita esse constiterit, illa verba exenutierda erunt quomodo sic accipiamus : Tu quod seminas, 
non vivificatur, nisi prius moriatur (| Cor. xv. 560), et illud : Omnes resurgemus, sive, Omnes dormiemus 
(Ibid., 51); ut non adversentur huic sententiz qua quidam creduntur etiam cum suis corporibus in seternum 
non gustata morte victuri. 

8. « Sed utrumlibet liorum veracior et perspicacior intellectus inveniat, quid ad causam pertinebit istorum, 
sive omnes debita morte plectantur, sive aliquibus ab liic exceptis conditione parcatur? cum tamen coustet 
non solum mortem anima, verum etiam corporis, secuturam non fuisse, si peccatum non prz cessi-set, et 
gratie mirabiliore virtute justos a morte ad zternam beatitudiuem reviviscere, quam in mvriis experientiam 
non venire. 

9. « Hec propter illos, de quibus mihi scripsisti, satis dicta sint ; quamvis eos jam nen existimem dicere, 
etiamsi non peccasset Adam, fuisse timen corpore moriturum. 

10. « Ceterum quod attinet ad. qu:estionem resurrectionis, propter illos qui creduntur non es:e morituri, 
sed ex hac mortalitate ad. immortalitatem sine morte media transituri, inquisitio diligenter adhibenda est ; 
et 4 si quid hinc absolutum ac definitum disputatione rat;onabili atque perfecta, vel audisti, vel legisti, vel 


cum docuisset flieronymum et Ambrosium mutuo A Magn:e profecto ille auctoritatis est, et quante vix 


» € 


pugnare (populari errore Ambrosium dixit pro Hila- 
rio diacono), quid verius sit, humani judicii negat 
esse definire. 

* Pelagiauos scilicet, de quibus paulo post: Sed 

utrumlibet, inquit, horum veracior et perspicacior intel- 
lectus inveniat, etc. 
. b Non imnemiai ine legere apud Augustinum tracta. 
taui alibi hauc questionem qam in libro vigesimo 
de Civitate Dei ; quare non dubito quin 3d liunc loenin 
Specteut verba qux nunc veoiunt sd. examen. Cun- 
posuit autem Augustinus libros 22 de Civit. non uno 
lempore, ut ipse docet ( Serm 2 de Verb. Apost.), 
sed inchoavit post vastatiouem U.bis ah Alarico, ut 
responderet paganis casum Romas tribuentibins. chri- 
stianze fidei ; absolvit vero ante mortem M rcellini, 
ad quem misit totum opus : composui i:itur ab aun. 
411 vastationem ltoms consecuto, ad aun. 415 quo 
Marcellinus ab Ileracliani factione c:vsus est. 

* Locus profecto dignus, qui consideretur ab. o5p- 


», » 


alter quilibet; at minoris certe quam Fvangelium, 
minoris quam Ecclesia sedesque apo-tolica , cujus 
sententia finiri lites contentione que de flle *cripsit 
ipse, verhis auro cexaraudis : À *EDE APOSTOLICA RE- 
SCRIPTA VENERUNT, CAU-A FINITA EST. 

4 Ex hi. verhis confecimus antea. quanta. iu. opi- 
nione Augu-tinus haberet Mercatoreimn, à. quo et laico 
episcopus, et juniore senex doceri vellet, et ea. qui- 


dem de qurstivene, quam sibi fate etur. perdiflici- 


Jem et perobsouram, vt doctiore- audire vellet, 
Verum ut de summa rei dic m iugenne qvod sen- 
tio, mir«ri satis nos possum unde S«neiis Augusti- 
nus (Pref. cap. 2) exvetierit à Meicatore, ut ad «e 
mitteretsi quid ca de questione absolutum ac definitum 
disputatione rationuli atque perfecta, vel aud visset, v1 
legisset, rel.etiam ipse adhuc audiret, aut legeret , aut 
excogiaczposiel. :*, : 277 
Amnon -Heéónymos: super ea re a diversis inter- 
rozatus, Jis responderat? Semel quidem Marcello 


uibus, sed ab iis presertim qui Augustinum ipsis ^. -Ryynan$, e brewius (Epist. 59); terum Mincrivo 
jéue eacrarum litterarum scriptoribus parem faciu?t.: *et.Alexandro- /gviii tnonavhis,: erudita epietoia 
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etiam ipse adhuc audire, aut legere, aut excogitare potueris, peto mihi mittere non graveris : ego enim , quod 
eonfitendum est chariiati tuze, plus amo discere quam docere; nam lioc admonemur, etiam dicente apostolo 
Jacobo : Sit autem omnis homo veloz ad audiendum, tardus autem ad loquendum (Jacobi 1, 49). 

41. « Ut. ergo discamus, invitare nos debet suavitas veritatis; ut autem doceamus, cogere necessitas 
cbaritatis ; ubi potius orandum est, ut transeat. ista necessitas, qua bominem docet aliquid homo, et simus 
omnes docibiles Dei (Joan. vi, 45); quamvis et hoc simus, cum ea qua ad veram pietatem pertinent, di-cimus, 
etiam quando illa do: ere videtur homo, quia neque qui plantat est aliquid, neque qui rigat, scd qui incremen- 
tum dai Deus (| Cor. ui, 7). Cum itaque, si Deus. incrementa non daret, non essent. apostoli plantatores et 
yigaieres, quanto magis ego, vel tu, vel quilibet hujus temporia homines, quando mobis videmur esse 
doctores ! » 


(Epist. 119), qua complexus est, ipsis etiam allatis A eum, etiam nobilissimorum, vel raritas, vel nesli. 
verbis, quidquid. praestantissimi quique Grecorum — gentia ? An pauci ;etate ula poterant Geiecos traciatug 
jnier hoc argumenium tractandaim sen-erunt, Ore-— nondum, Latinitate donatos sua. lingua. legere? An 
nes, Theodorus lHeracleotes, Acacius. Cesariensis, — ip-a quoque Hieronymi opera usque adeo Africanis 
Diodorus Tarsew-is, Apolliuarius et. Didynus. An— ignoto erant, cum toto. orbe spargeieutat, ut vix a 
tauta fuit tunc temporis in. Alrica Grecorum codi. doctioribus Baberenturt , 


P. S. Hoc pre[ntio sub prelo erat, cum incidi forte in epistolam Pelagii secundi ad Eliam 
Aquileiensem, de tribus capitulis, qu^m librum Gregorius Magnus appellat, quamque ipsemet 
feriur, cum adhuc esset diaconus, pontificis nomine scripsisse. Inter legendum caput vigesimum 
feperi vipuor&c duodecim ez scriplis Theodoreti, er quibus intellexi, primum, auctorem epi- 
stole. sive Pelagius ille sit, sive (i eoorius, legisse M irii Mercatoris Opera, ea saltem parte qua 
scripsit adversus T'heodoretu:n; eadem en'm refert verba, tum ez epistolis, tum ex anathema 
tisinorum reprehensionibus atque aliis libris: alterum, Theodoreti esse epistolus ad Himerium 
et jeminum Alexandrum, quas Mercator exhibet ; tertium Pentalogium, sive Opus de Incar- 
natione adversus concilium Ephesinum Theodoreto cere tribui a Mercatore : quartum, ín epi- 
stola Pelagii aliquid deesse, n1m post relata Theodoreti verba, ex reprehensione decimi anathe- 
matismi , hec verba lequutur, &T RURSUM, ul eum quasi ostenderet ad divinilatem per inere- 
menta crevisse, in eodem Opere subjungit, etc. Cum enim fragment(um secundi libri de Incar- 
natione stalim adducatur, procul dubio innuitur allatum prius aliquid aliud fuisse; id credo 
quod est apud Mercalorem ez libro primo. ; 

Atque hinc habemus summum pontificem unum, vel etiam alterum, qui pro Mercatorís Ope- 
ribus testimonium dicat, non appellato quidem auctoris nomine ; sed , quod majoris est mo- 
menti. parte Operum suos in usus conversa, epistoleque decreiali inserta. 

Possemus et quartum testem adhibere Liberatum diaconum, qui capite quarto Breviarii La- 
tine quedam refert ex epistola prima Cyrilli ad Nestorium, qu& apud Mercatorem interoretem 
tolidem verbis leguntur. 





BALUZII PR/EFATIO. 





Ante hanc setatem nostram nullus inventus est qui B qui fuerant comitis Palatini, reperit vetus exemplar 
mentionem faceret operum Marii Mercatoris, ilamene — operum Marii Mercatoris, ex eoque descripta misit 
elsi constet his usos esse quosdam veteres scripto-.— qwe iu. Bel'ovaeeusi. contineri significatum. fuerat. 
res. Primus eorum notitiam habnit vir docii«simus — Constituerat 20tem Labbeus, ut. erat vasto animo et 
Lucas llolstenius bihliothecze Vaticanz prxfectus; — laboris appetens, illa dare in vu'gus ; sed interim 
jnter cnjus schedas reperta sunt, post mortem ejus, — morte prxoccupatus, alii reliquit hanc curam. Fuit 
quedam eorum excerpta, et in his, commonitorium js R. P. Josnunes Garnerius ex eadem societate, qui 
super nomine Culestii et aliorum illius opinionis — per multos annos theologiam «umma eum laude do« 
h:ereticorum, quod 3 R. P. Possino presbytero $0o- — cuerat in cellegio Pari-iensi, adeoque multa et ma« 
cieiatis Jesu, qui tum Roma erat, missum est ad — gna subsidia habebat ad parandam et oruandam edi- 
R. P. Philippum Labbeum tum incumbentemamplis- — tionem eorum operum in quibus habentur qnamplus 
simae Conciliorum editioni, Eodcein tempore Labbeus — rima adversus. hiere-es Pelagii et Nestorii. toque is 
commodato habuerat vetustissimum cedicem 2cto-.— ea publici juris fecit hic Pari-iis anno 1673 divi-a in 
rum concilii Y ex biblietheca ins:quis Ecclesie Bel-.— duas partes ; in. quorum prima po-uit que ad eau- 
Jovacensis, in quo preterea. deprehendit ejusdem — sam Pelagii periinent, in secund.m — vero rejecit 
Mercatoris opera, ipsumque etiatn commonitorium, C con'roversiam de. incareatione Domini nosiri J: su 
Hoc indicio facto, ad Possinum misit el: nebum ope-.— Christi, quam. Nestorius. exagitalbat. Addidit anno- 
rum Mercatoris qu: in codietz Baellogácébsizregerta — tationes et dissertationes amyplissimas ac plurima 
fuerant, simol orans uti: investigarei -aR-éadeni sut  erudiüione refertas, quz? magnam lucem afferunt 
8slia exstarent in eo codice ex quo sua  descripserat. | scriptis Marii Mereatoris. 

Bolstenius. Possinus veto cum.hi bibliotfechm Và-:^" Eodem anno R. P. Domnus Gabriel Gerberonius 
ticanam 59 propterea 'eofitulissét, illié inter codices monachus Denedictinus, assumpto nomine Rigberii, 
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u BALUZII PAAFATIÓ. &6 
aliqaam partem éofatmdem opétüm, quorüm exem- À Damus igitur tibi tunc, lector, ópéra Marii Mer- 


plum b.buerat ex. bibliotheca. Vaticana, edi curavit 
Brixetlis, nimirum commonitorium adversus hzeré- 
sim Pelagii et. Ceelestii vel etiam scripta Juliatüi et 
etiera ques sequantur usque ad sermouer tertium 
Nesiorii adversué Dei genitricem. Mariam. Desinit 
enim h vé editio in sérmone secundo, cujus initium 
est isttd. : Contamelida quidein. Sequuntur. autem 
ejusdem virt elarissimi annotationes. doctissimo ad 
easdem Matii Mercatoris lucubr.«tiones. 

Qua sutem oce«sloné ega ad idem argumétitum 
traetátiduin. 2&cesserim, quid in operibus Marii re- 
censendie prástitum à mé sit, pducis expediam. 
Ctm funo 1677 serio cogitarétn. de edendó timo 
primo nov:e collectionis Cuticiliorum, quí antio prie 
téritb etiissus est, mentietnemque ve:efis exempbris 
Bellávacensis eoncilii « fiéri animadverti-séiti 3 Lab- 
beo, incénsu$ sui. desiderio Hits tíahecdi 2 quod 
assecntum ine fui-se beueficio viri doetissInti Gude- 
fridi Hermant ejusdem Ecclesi. canonici. lubens 
profitaor. Cum autem. illud evelverem; eonjuncta 
eum eo reperi opera Marii Merca!oris, eaque statim 
eoutuli. eum  editiombus. virorum. elarissitnorum. 
Agnovi porro ex collatione veteris exemplaris erdi- 
nem mutatum fuisse a Garaerio prepier eas. causas 
quas supra comimernoravi, tuin uulta ab eo mutata 
dum medicinam sdlilbere tentaret locis. corruptis, 
denique nontidlla omiss:t qui& mihi videbautur esse 
m»gni momenti. Agnovi prxterea codicem Bellova- 
ceusem esse valde inendosum ac. mutilum, adeoqué 


cateris qualia léguntur in &utiquis exemplaribus 
Ecclesi:w Bellovacesslt et bibliotheca Vaficanz, ef 
éa quidein flde ac diligentia tit érrores &tiam reti» 
nuerimus veterum librariótum. Ezistitnitit vir cla- 
rissimus Joannes Gatnerius codicém Bellovacensem 
Vaticano longe pr:estare. At ezo compértum habeo 
Yaticanum esse DBellovacensi multo meliorem, non 
solum quia est interduin emendatiof, sed eliam quià 
nonnulla habet qux manifesto canstat omissa. essa 
ab eo qui Bellovacensem descripsit, ut $unt, exem. 
pli cáusa, tituli quorumdam fragmentorum excerpto- 
rum ex Theodoreto episcopo Cyrensi, Theodoro 
Mopsuestenu, Diodoro Tarseusi et Eutberio Tya- 
neusi. Nami cum tituli illi deessent iu codice Bello- 


B v.Censi, ex eo factum est ut Garnerius. íuciderit in 


ambages inextricabiles, et sic, ut eum Plinio loquar, 
torsi& ingenia contemplantium. Optandum autem 
esset ut alia vetera eju-dem scriptoris. exemplaria 
emendatiora reperirentur, quorum ope ea emendari 
possent quz supra diximus esse corrupta. Interim 
autem dum Deus opt. inax. istud beneficium. prae- 
stet mortalibus, fis qualibuscumque utere. 
Keliquum est ut nonnulla dicamus de auctore ipso, 
quis cujssve fuerit, et ad quie studia semet appli- 
cuerit. Vir ille clarissimus de quo paulo ante memos 
ravi, qui. primus opera Marii Mercatoris emisit in 
]ucein, existimavit eum Campanum fuisse aut. Ápus 
lum, vel ex ea parte ltaliz qux vergit ad Siciliam, 
quía Ceelestii et Juliani, quorum primum contendit 


alio esemplari optis e-se ut depravata possent emeá- C fuisse. Campanum, alium. Apu'üm, res domesticas 


dari et omissa. restitul. Quamodrem vi kal. Decem- 
bris anni 1677 seripsi ad eininentissimum cordina- 
lem eumdemque virum doctissimum ac stadiorum 
nostrorum amantissimum H:eronymum Casanatam, 
eumque regavi. ut in mei gra'iam faceret. exscribi 
codicem Vaticanum in quo M.rii Mercatoris opera 
exstant et d me mit'i juberet. l!le vero. ita ad me 
rescripsit idibus Martiis anni sequentis : Plura mihi 
occurrunt scribenda ut postulationibus tuis satisfuciam. 
Codez ille Marii Mercatoris Palatino-Vaticanus colla- 
tus cum Bruzellensi ac. Parisiensi, inventus est longe 
ab ntrisque diversus, Primus siquidem voluminss illius 
eziqua puts. est. In. altero. vero, licet mole majori, 
multa. desunt, et ea qu. continentur, ordine prorsus 
vario leguntur. Quare munus operi illico admota fuit, 
il integra codicis Vuticani exscriptione votis tuis sa- 
fis(ucerem. Quoniam vero ea omnia que habentur. in 
editione Bruxellensi prorsus conveniunt re et ordine 
cum mantscripto Vaticano, nullatenus duxi in iis 
transenibendis tempus insumere àc. labore penitus in- 
uiti tud desideria pro'rahere; sed. satus. exisiiivavi 
opus adoriri nbi desiit Bigberius, ut ex. quaternione 
quem ribi trausmitto comperies, his plura brevi datu- 
vus. Barbaris ac truncis vocibus scatet hic codec. Et 
quamsis facile potuissem ez ingenio illas vel supplere 
eel emendare, ex industria tamen. omisi, conscius op- 
gare te genuinum ac fidellssimum illias codicis, qualis- 
quique sit, exemplar. 


privafasque ita novit quemadmodum vix alteri licet 
quam qui fuerit ejusdem aut. civitatis ut. sallem 
provinci»s. Verum argumentum istud non. importat 
necessariam evidentiam. Nam et Hieronymus, quam- 
vis ipse Stridoniensis esset sive Daliia:a, Pauli pa- 
tria Thebani et Hilarionis Palzsrini vitam sic de- 
&cripsit tamquam sui es-eut, et. Vigilaniii hominis 
Gali ortum et nataba $ic novit ac si ejusdem cum - 
illo civitatis et provincie fuisset. Exemplis talibus 
plena sunt omnia. Itaque, quoniam  míhi quoque 
f.s est divinare, arbi ror hunc nostrum Mercatorem 
fuisse Afrum, tum quia eumdem esse illum reor 
cum eo qui fuit discipulus sancti Argustini, cujus 
lic noster sestudiosi-simum etadiniratorem es-e pi- 
l«m . profitetur, tum. ob modum seribendi quam | si- 
millimum sirylo scriproram Afriesnorun illius :t2ts, 
denique quia. Faeundus. episcopus. [Iermiasenis 
ejus verbis ioterduim usus est in composiliene iibrc- 
rum suorum pro defensione trinm. capitul rum. 
Fleruisse illum ab anno circiter 418 u-que ad 
annum 4 Q hinc recte collegit vir docti-sunus quod 
accepit ab. Augustino cpisiolam anno 4i8, et quad 
h:resis Eutychianz al cobi meminerit, quee anno 481 
damnata est, quod pluribus conficit idem vir claris- 
simus. Fallitur tamen, ut arbitror, in eo quod exis- 
timat vel non pervenisse eum ad annum 450 vel ex 
eo tempore nihil scripto mandasse quod ad nos per- 
venerit, Nam cunj ex. his. quie referuntur pag. 555 


47 IN OPERA MARII MERCATORIS PROLEGOMENA. 4d 
constet illum scripsisse post inventum nomen Euty- A illum scripsisse antequam Chalcedonensis synodus 


chianorum, id est, aliquanto post habiram syuoduin 
Chalcedoueusem, qu: damnavit impium dogina 
Eutychetis, manifestum est iilum scripsisse aliquanto 
post aunum 451, qno synodus illa habita est. 
Atenim Mercator graviter insectatur Theodoretum 
episcopum Cyrensem, mon facturus haud dubie si 
Tescivissel eui receptum a tanta. synodo post ido- 
neam fidei su:e professionem. Ex quo colligi potest 
illum non pervenis-e usque ad tempora synodi 
Chalccdonensis aut certe nihil ex eo tempore scri- 
plis mandasse quod ad nos pervenerit. Sic enim 
srgumentatur vir doctissimus. Ego vero liinc certis- 
sime colligo superstitem fuisse concilio Chalcedo- 
neusi quod, ut antea. dixi, mentionem facit. Euty- 


haberetur, aut si postea scripsit, tarde ad euin per- 
venisse gesta synodi, adeoque compertam ei non 
fuisse illam Theodoreti susceptionem. 

Quamvis autem nemo veterum cilaverit opera 
Marii Mercatoris, ea tamen cognita fuisse antiqui- 


tus hinc liquido patet. quod scholia Cyrilli Alesan-' 


drini de lucarnatione Unigeniti non. aliunde habes 
mus qvam ex interpretatione Mercatoris, et quod 
testimonia patrum relata. in concilio. Epliesino ad^ 
versus Nestorium reperiuntur etiam ex. eadem in-' 
terpretatione in codice 1868 bibliotheca Colbertin:e, 
Przierea ejus verbis usi spe sunt. Facundus eyi- 
scopus Hermianensis et Pelagius IL in ejistola tertia 
ad episcopos Istri, et quidem eo prorsus modo quo 


chianorum, Eutychianorum inquam, quorum nomeu B lucubratienes ejus exs:aui in antiquis codicibus. Quod 


auditum non est iu. Eccle-io Dei ante tempora sy- 
nodi Chalcedonensis. lllud ergo ex iu-ectitione 
Theodo:eti tantum colligi posse wihi videtur, aut 
Mercatorem ista, quod facile crediderim, adversus 


argumento est illas corruptas jam tum fuisse, neque 
mirum ulli esse debere quod eas hodie habemus 
depravatissiuas. 





NOTITIA HISTORICO-LITTERARIA IN M. nrc 


(Ex Schenemanni Biblioth. Hist. Litt. Patr. Lat. tom. II.) 





$ l. Vita. 

Quxcumque de patria, loco, conditione et accu- 
yaliore ststis definitione viri, cujus nowen vix 
exeunte s:culo superiore revivi-cere ccpit, dispu- 
tari solent, conjecturis innituntur, haud quidem im- 


:- : C 
probabilibus, uec tamen ab omni controversia Dibe- 


ris. Garnerius enim e Campana, vel Apulia, vel ex ea 
parie ltali:e quie ad Siciliam vergit, oriundum euin 
ciedidit : nou alia de cau-a, quim quod Coelestii et 
Juliani, quorum primum Campanum, alium Apulum, 
fuisse contendit, res domesticas privatasque ita nove- 
rit, quemadmodum vix alteri liceat, quam qui fuerit 
ejusdem aut civitatis aut saltem provinci;.G«rberonius 
contra, qui eodem tempore insignem s«riptorum 
ejus partem tractavit, tum ex stylo ejus duriori, tuin 
quod acta Ecclesi e Africanae apprime noverit, eorum- 
que exewplaria apud se tenuerit, tum etiam, quod 
S. Augustini studiosissimus fuerit, et steejuus Gra- 
tie Chiisti et illius economie defen-or, Africanum 
esse judicavit atque eamdem sibi arridere sententiam 
significavit Baluzius, in!ringens Garnerii. argumeu- 
tum flieronymi maxime exemplo, qui, licet. ipse 
Siridonensis aut. Dalinati fuis-et, Pauli patri», The- 
bam et fHilorienis Palvestini vitam sic desciipse:it 
t2mquam. sui essent, et. V.gilantii. honuns. Galli 
Ortum et natali sic noverit, ac si ejusdem cum illo 
civitatis ct provincie fuisset, [pse :utem novum sme 
Causd rgumentum reperire sibi visus est in eo, qued 
Facuudus Hermianensis episcopus ejus verbis inter- 
dum usus ait in compositione librorum suorum pro 
defensione trium capitulorum. lllud uterque Garne- 
vius et Gerberonius viderunt, eum nec sacerdotem 
ne epieeopun, sed laicum hominem fuisee, quippe 


qui nullam alicujus dignitatis notam in suis operibus 
gerat, immo. Pientii cujusdam presbyteri mandatis 
parere se protesterur, nulla consacerdotis vel fratris, 
sed dumtaxit venerandi presbyteri. salutatione prz 
missa, Floruisse Mercatoreim ab. anno circiter. 418, 
cum Garnerio statuit. Baluzius, siquidem ad illum 
annum referenda esse videatur epistola quam ab 
Augustino accepit; at conira eumdem ceuset , illum 
non ante anoumn 450. vivere aut scribeie desiisse. 
Nam cum Euty-hianorum meutionem faciat, quorum 
nomen in Ecclesia ante tempora synodi Chslcedo- 
nensis auditum. non. sit, manifestum | esse cogit, 
Seripsisse eum aliquanto post 451, quo synodus illa 
habita est. Nec obstare existimat argumentum, quod 
Garnerius ab. inseciatione Theodoreti episcopi Cy- 
reusis petit, inferens, non facturum illud fuisse Mer- 
Catorenm, si rescivissel eur receptui a tanta synodo 
post idoneam fidei sie professionem, iudeqae colli- 
gens, eum non pervenisse usque ad tempora synodi 
Chalcedonen-is, aut certe nihil ex eo tempore scriptis 
maudasse, quod ad nus pervenerit. Qua coutra arguit 
B.luzius, ex insectatioue. Theodoreti modo. illud 
conlici pos-e, aut Mercatoreim ita. adversus illum 
Scri psisse, antequam Cliilcedonensis syaodos habe- 
retur, aut si postea scripserit, tarde ad e«m perve- 
msse gest: synodi, adeoque uon conmpertam ei fuisse 
ila Theod reti susceptionem. 

Occepisse videiur veiitationes snas contra Pelagia- 
nos Roux tempore Z simi pap:ie, cum diversis ani- 
morum iPotibus istorum sententie disceptabautur. 
Roma etjam libros suos de eadem hzresi compositos 
in Africam misisse, ibidemque Augustini litteras 
recepisse putandus est. Dehinc, nescio sui ipsius 
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SCHOENEMANNI NOTITIA HISTORICO-LITTERARIA. 


animt justinctu, an Augustini consilio, Constantino- A — VIII. Ejusdem epistola ad clericos suos. 


polim petiit, prohibiturus ne Juliani et asseclarum 
ejus, qui Roma depulsi huc se converterant, errores 
radices ibi agerent. Quod assecutus, tradito a. 429 
Theodosio Juniori et clero Constantinopolitano, 
Commonitorio, mox eodem f:rvore implicavit se lii 
a Cyrillo contra Nestorium inote, coliigendis simi- 
liter, aC in priore causa fecerat, gravioribus tum 
üsreticorum tum orthodoxorum per varia scripta 
pugnantibus dietis cum suis ipsius contra Nestorium 
clamoribus, a quibus vix aute finem viti destiiisse 
videtur. 


$ Il. Scripta. 


Qux hodie supersunt Marii Mercatoris scripta, 
omnia ad refutiandaim h:eresin Coelesiianam et Nesto- 
rianam tendunt. Sunt autem pleraque non tain pro- 
prio labure composita, quam ex Grzcis Latina facta, 
collecta et excerpia ex scriptis tum adversariorum, 
tum eorum, qui eos oppugnassent, veluti instrumenta 
quzdam caus, quibus lectores, quie reciz fldei 
essent, edocerentur et ad judicium de prave sen- 
tientium impietate ferendum iuformarentur. Dabimus 
elenchum eorum juxta editionem Baluzii, qui codicis 
Vaticani seriem sequitur. 

]. Commonitorium adversus heresim Pelagii et Ce- 
lestii, vel etiam scripta Juliani. Pleno titulo inscribi- 
tur : Commonitorium lectori...... a Mario Mercatore 
servo Christi. Continet. excerpta ex. scriptis Juliani 
subjunetis ubique suis ipsius respensiouibus seu 
Subnotationibus. Scr. judice Garnerio a.. A51. Idein 
vero G.rnerius titulum huic operi fecit, Liber Subno- 
tationum ad. Pientium. presbyterum, quem. duabus 
partibus constáre existima! , altera, qu;e praefationis 
loco sit, nomine Commonitorii, altera, qua ipsum 
opus compreliendatur, titulo Subnotationum ad verba 
Juliani : hec porro dispertitus est Garnerius in no- 
vem capila, octo nempe juxta excerpta qu: ex Juliani 
libris examinanda Mercator sibi propesuerit : toti- 
dem enim numerat, secus ac B.luzius, qui septem 
tantum ezcerpta distincte ponit, et sexto complecti- 
tur, quie apud Garnerium caput 6 et 7 efficiunt; nono 
auiem, quod incipit a verbis, Habes ut credo, pagina 
$0 ed. Baluz. Reiractationem questionis de morte per 
peccatum in mundum ingressa coutineri scribit. losu- 
per verba Augustini *4 singula verba Juliani quie 
Mercator non apposuerat io notis, uhique produxit. 

]l. Refutatio Symboli Theodori. Mopsuesteni, seu 
Exzpo;itio prave fidei Theodori cum prafatione Mer- 
catoris, Apud Garnerium legitur tomo ll, pagg. 950. 
55; prefutio autem dupliciter, tomo | pag. 95, et 
tomo Il I. l. d 

lil. Comparatio dogmatum Pauli Samosateni . et 
Nestorii. 

IV. Sermones V. Nestorii adversus Dei genitricem 
Marian. 

V. Nestorii epistola ad Cyrillum Alexandrinum. 

Vl. Cyrilli Alexandrini epistola ad Nestorium. 

VH. Ejusdem epistola secunda ad Nestorium. 


IX. Ezcerpta ex codicibus Nestorii. 

X. Nestorii Sermones 1V adversus heresim Pela- 
gianam. 

Xl. Ejusdem epistola ad Celestium. 

XII. Mercatoris Commonitorium super nomine Ca- 
lestii. luteger titulus : Exemplum commonitorii, quod 
super nomine Colestii Greco sermone a Mercutore da- 
tum est, non solum. Ecclesie Constantinopolitane, sed 
etiam plurimis religiosissimis viris; oblatum quoque 
piissimo principi Theodosio semper augusto; id ipsum 
ez Graco in Latinum translatum per eundem Marium 
Mercatorem Christi servum, in consulatu Florentii et 
Diouysii VV. CC.; per quod Commonitorium cognito 
[unestissimo errore, imperiali praecepto, tam Julianus 


B de[ensor, et sequax ejus, cum caeteris sociis et. partici- 


C 


pibus suis, quam postea idem Calestius, de Constanti- 
nopolitana urbe detrusi in. synodo quogue Ephesiensi 
ducentorum septuaginta quinque episcoporum sententid 
postinodum in praesenti damnati sunt. Annus per con- 
sules hic desigustus est. 499, quo primum oblatum 
fuit Theodosio, serius autem, post celebratam a. 431 
synodum Ephesinam, in Latinum conversum censent 
Garnerius et Norisius. 

Xlll. Nestorii blasphemiarum capitula, quibus lit- 
teris ad se missis a sanctis Colestino Home urbis »pi- 
scopo, el Cyrillo Alexandrino contradicit, et disputa- 
tionibus brevissimis respondendo, duodecim capitula 
fidei, qu ad se missa fueraui refellit, Latine conversa 
ei sub nomine, Catholici a. Mercatore refutaia. Gar- 
nerius huic libro assignat initium anni 431. 

XIV. Synodus Ephesiana adversus. Nestorium i. e. 
Excerpta ex actis Synodi hujus, qua coutra. Nesto- 
rium maxime facere viderentur. Garnerius ea plane 
omisit, sed compensavit quodammodo accurata re- 
rum Nestorii per annos octo, ab ordinatione scilicet" 
usque ad deportatiionem ejus, enarratione, ductaque 
ex eadem cum actionum omnium concilii Ephe:ini, 
lum singularum cjus partium descriptione; in qua 
mulia sunt, qu: perturbate in editionibus etiam opti- 
inis posita esse statuit eL aliter collocari jubet, mulio 
vero plura, quae desint, non minus ad hoc conci- 
lium pertinentia, aique etiam magis necessaria, aste 
riscis notat. 


D XV. Cyrilli Alexandrini Apclogeticus | adversus 


Orientales. 

XVI. Ejusdem Apologeticus adversus Theodoretum., 

XVII. Fragmenta Theodoreti, Theodori , Diodori 
et Ibo. 

XVIII. Eutherii Tyanensis fragmentum. 

XIX. Nestorii epistola ad papum Calesiinum. 

XX. Epistola syno-lica Cyrilli ad Nestorium. 

XXI. Ejusdem scholia de Incarnatione Unigeniti, 
Postremis hisce actorum contra Nestorianam hazre- 
sim collectionibus tribuit Garnerius a. 446. 

]uterciderunt, quemadinodum ex. Augustino (ep. 
195) discimus, Mafii Mercatoris libri contra Pelagia- . 


HI 


HN OPERA MARI] MERCATORIG PROLEGOMENA. 


nos. Quod siiamen Dupinium audiamus, etiamnunc A sed et alig pleraque Mercatorig, qua ad Pelegispag | 


supersunt in libris Hgpoguesitón Augustini (6). 
B UI. Ediriones. 

Ante Clementis X tempora, Marii Mercatoris no- 
men plase incognipum fuit. Nam etsi quadam ex il- 
lius scriptis centum fere et quod excurrit ab. ipsius 
excessu. aunis lecta. fuig:e Facundi Hermiapen-is 
episcopi et P. lagii Hl ecxemplis constet, neuo [amen 
veterum Opera. Mercatorig cipavit, et iuter «equio- 
Tes ue nomen quidem ip-ius auditum est. Luce Hol- 
stenii quippe hoc meritum fnit, nt, qui 1ot ipsiguia 
Tei ecclesiastice monumeuta ex. Vaticanis claustris 
eduzis-et, etiam huncauctorem obliyione sepu] um et 
acta illius Pelagianarum et Nestorianarum litium hi- 
&tori: tam prelicua e3 codice Palatino-Varicauo tan 


res refertur, jn nsum suum converti, ipseque 
verba ai paginam codicis citata passim inseruit, Labe 
beus autem cum eg Yaricauo egdice descripta Roma 
sihi transmise essent, horum O,erum edüuieni grsq 
accinxit, at mnrie incpinatà. preoccipatus Juanni 
Garuerio amica. quidem coujunctissimo eju-demmye 
societaps membro ep Jhenloziz ip c«llegio Pari-iensj 
dóctori istam. eura reliquit. laqueis, qui pridem 
singulari studio lieresis Pelagianae liisloriam serujae 
tus era! idemque fortunae sjnici iu reperiunda littg- 
rario hocce tliesauro fuerat particeps, duorum caj- 
cum et doctrine haud. peenitendie. subsidiis instru 
ctus Mereatori operam navavit, eumque intellexisset, 
Labbeum, utpote. iugentj conciliorum labore obru- 


tum uon omnia erueret. De edendo autem non cogi- B tum, opera ista, quemadmodgm jn codieihug se ha» 


tasse videtur Ilol:tenius, necforte omnia. quip in isto 
codice continerentur ad eumdem auctorem seu in- 
ferpre'em pe:tinere credidit; attamen. l;gtabundus, 
que inde excerpsisset amicis suis ostendit el cum 
iis fortasse communicavit. Ita saue Henricus. Nori- 
ius in. Historia Pelagiana narrat, Commonoitorium 
Mercatoris super nomine Coelestii Theodosio obla- 
tum ab Hol-tenio ostensum fuisse se prxsente Chri» 
Bliano Lupo. Ex quo nescio quantum temporis efflu- 
Xerit usque dum eidem Norisio opus laudatum moe 
lienti accidit, nt à cardinali Bona 2d legendos Marii 
Merca!oris libellos prorsus ipsi incognitos exciiare- 
iur. Bona etiam affirmabat, se eosdeu exseribi et in 
Galliam mitti curasse, ubi Gerberonio obtigerant (5). 


Sed factum id nan antea videtur, quam iu Gallia e3- C 


dem omnig 8 Philippo L«bbeo ex Joanne Garnerio in 
eolice quondam Bellovacensi detecia fuissent. Scilicet 
cardinalig Bai berjnius Commanitorium super nomine 
Colestii cum aliig quibusdam ex codice isto excer- 
pis in schedis WHolstenii (a. 1661) defuncii repertis 
per Petrum. Possinum Societatis Je:u pre-hyterum 
m:serat Philippo Labbeo amplissimam conciliorum 
geueralium Collectionem modo inchoauti. Is esdem 
ferme tempore commodato habuerat vetustissiium 
cod cem Actorum v concilii ex bibliotheca Ecclesi. 
capituli Bellovacensis, in qno preterea. depreliendit 
ejusdem Mercatoris Opera ipsuwque adeo Cominoni- 
torium. Quibus cognitis ad Possinum misit eleu- 
chum Operum Mereatoris; maudans, ut investiga- 
ret, an eadem aul alia ex-tareut in eo eodice, unde 
sua liouserat Holstenius. Quod cum ille prompte ex- 
&ecutus esset, eaque omnia, qu.p centneri in. Bello- 
vacensi libro s'gnificatum erat, in Romano etiam 
exemplari deyrchendisset : tum demum nomen Mer- 
catoris Rom: magis percrehuisse, lectasque. esse et 
commendaiss lucubrationes ejus reor, Ac Norisius 
sane non solum. Counmouiterium i-tud integrum ex 
ipso codice laudato in. conimentarios suos retulit ; 


(a Dupin, des Aut. Fccl. t. MI, pag. 256. Contra- 
ri» seusit Garnerius, qui hatnece. suspicionem. velut 
n«Scentem de trix ( eosdewuque libro: *ixto pre- 
sbyrero, Celestini in Romaua sede successori in pe- 
culiari dissertatione (Cop. 6, diss. 6 ad 1. 1 Opp. M. 


bereut et sine notis dapurun (nisse, ipse pra otio gua 
et amore erga hane historie ecrelesiagticip partem, 
non solum singula, qua illustrgrj postularent, al: 
lentius ohservare capil, sed, qnad. potissimum ipsi 
yidehatur, cavere voluit, ne mutila majori eg parie 
ila prodirent. Jd vero eventurum existimavit, $i eo» 
dem tenore atque ordine, quem in. codicibus serva 
pent. singula exscriherentur. Nam quod utriusque et 
Pelagianz et Nestorianz hzresis acta inter se pere 
mista videret, nec vel annorum , quibus condita es- 
sent, vinculo conrdinat3, librariorum id culps tpi- 
huendum, ab iisque illa male distracta atque adeo 
discerpta esse sibi persuasit, Sepaiavit igitur ulra- 
que el in duos tomos divisa, annotatiquibus et dis- 
sertationibus amplissimis uiagnaque erudiiione re- 
feriis distiucta emque quibusdam in. locis, ubi ipsi 
opus esse videretur, aliter coggmeutata puh]ici jurig 
fccit Parisiis a. 31675, in-folio. Eodem auno Bruxellis 
duodenis ediderat Dounmus faabriel Gerberoniys mo- 
nachus Denediclinns e Congreg. S. M.uri, adscito 
nomiue R:gberii, aliquam partem Operum Mercaltoris 
ex codice Vat/cano exscriptau notisque lectissimis 
instructam. Sed quo iom Ga3roerii ed.to ob crebras 
Lexius per ipsius annotata interpellationes usui minus 
eommoda, nec per. ea, qux »ibi in eo constituendo 
permigerat, $ati5 fida judicareigr, Gerber nij autem, 
utut prz:eclara, pgriem tautum e:mque exiguam com- 
plecteretur : nova et integrae eduioni manum adino- 
vit. vir. immortalis memorie S'ephagus | Balugius, 
eadem via qua Labheus olim el Garnerius, nempe 
conciliorum tractatione ad eam deductus eorumdeni- 
que codicum el doctrinz longe accuratiaris et magis 
diffuse praesidiis ornatus. Prodiit illa Parisii» 16234, 
octonis, eodem erdine omnia, ac in Vaticano codice 
reperiustur, summaque fide, ut qu;e vitia. adeo seri- 
pturze servavit, exhibens et notulis criticis instructa ; 
omniumque bominum doctorum plausu fuit esce- 
ptà. Eam nuper iu Bibliotheca PP. Veneta pecuden- 


Mercatoris nagqq. 557 65) assertum iit, ] 
(^) Hnc, quad ab initio ex. conjectura à. me scri- 
pini erat, non falsum esse. didici ex 6pe»e G-llico 
Histowe. litiéraire de la. congiégation de S. Maur 
(Bruxelles 4110, in-4o) iu. Vita Gerberonii, pag. 929. 


*. 


5 


dam curavit Andreas Gallandius simulque laudabili A 


studio et perfecto judicio omnia lectionis vitia, quze 
ex porte de consilio Baluzli relicta. erant, abster- 
gere studuit. 

SJECULO X YII. 

1671. Lutetie Parisior., impensis Soc. Typogr. li- 
bror. ecclesiasticorum | jussu regis constitute ; in-fol. 
Marii Mercatoris servi Christi Commonitoriun super 
noinine Celestii, 'elagii el Juliani, eorumuque h:e- 
Tesi; «cripium sub. consnlatu Florertii et. Dionysii 
VV, Cli. : in SS. Conciliis ad fegiam edit. exactis 
studio Fhil. Labbei et Gabr. Cossuriii Soc. Jesu pre- 
s$byt. vo mio ll. pagg, 1512-1517. 

Titulo supra lauda'o Phil. Labbeus hoece suhjun- 
xit monitum : « Ex codice P'alauno Vaticana biblio- 


thiec;ie descripsit Lucas lHlolstenius, post cujus obitum B 


jus-u. eminentissimi card. Franc, Darberini, misit 
Roni R. P. Petrus Possinus S. J.: nos vero variis S. 
Augustini aliorumque veterum testimoniis vestitum et 
illasiratum tamquam accuratissimum bieresis Pela- 
gi«n:*, ex quo plurima ad historiam spectautia qui- 
vis haurire poterit, breviarium sequentibus conciiiis 
epist lisque. Womauorum pontificum praeimnisimus. » 
Incipit Colestius. quidam, etc. Scholia ad marginem 
$unt apposita ; subjungiturque simul Observajio Ph. 
Lalbei de opusculi hujus pr:estantia, 

1675. Bruzellis, typis. Lamb. Murchant, sub. signo 
Boui Pastoris ; in-19. Acta Marii Mercatoris. S. Au- 
gustini Ecclesie Doctoris discipuli. Cum notis Itig- 
berii theologi Franco- Germani. 

Prodeuut nuuc primum ex Vaticano codice : 
1* Commonitorium lectori adversum | Heresim Pelagii 
et Calestii, vel etiam scripta Juliani, iucipieus Qug- 
&lio contra caibolicam fidem, — 29 Theodori Mopsu- 
esteni Sermo S. Symbolum e Greca. in. Latinam (in- 
guam conversum g Mario Mercatore, et. con(utatum, 
praeursso prologo, — 3' Epistola Marii Mercatoris, 
qua Payli Samosuteni atque. Nestorii perversa dogmata 
refellit, — 49 Alia epistola, qua Nestorii bla phewias 
impetit, premissa. — $59 Sermoni ] ejusdem a Merca- 
lore converso. —69 Sermo] Nestorii ab eodem con- 
versus. Prifaiio Gerberouii brevitate ua insignis est. 
Ecce totam : « Jain diu fama increbuerat Marii cu- 
jusdam Mereatoris, qui S. Doctoris Augustini fuit 
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1675. Parisiis apud Sebastianum  Marbre-Cra- 
moisy, regis typographum via Jacobea, sub Ciconiis; 
in-[ol. Marii Mercatoris S. Augustino z qualis Opera 
, quacumque exstant. l'rodeunt nunc primum studio 
Joaxxis GaRNERU Societatis Jesu presbyteri, qui Notas 
etiam ac Dis-ertationes addidit, 

De cedicibus, ex. qiiibus nova h:ec collectio ador- 
nata est, Vaticano et Dellovacensi, postea dicemus. 
Er imeratio autem siugzulorum, qui in ea continen- 
tur, Mercatoris opusculo:nm fieri non potest, nisi 
prius de Garnerii opera monueviuusg. Is euim licere 
Bibi putavit ordinem, quem in codicibus tuen!ur sin» 
gula, ininutare, seu, ut ipse y resetulit, dispersa et 
teimere disjecta ad verum ordinem reducere, com- 
inodeque a. *e facium. esse arbitratus est, quod in 
duas partes distribuerel, quorum prior comprelieu- 
deret omnia quz ad lizresiin Coe'estianam pertinent, 
posterior, quxe ad Negtoriaram. Adjunxit porro sin 
gulis operibus notas historicas, aut philo'ogicas, lo- 
cos oliscuros maxime ex auctoribus Mario :»qualibng 
et in utreque. negotio, Calestian:e atque Nestoriand 
haeresis, versatis illustrantes. Denique addidit etiam 
reliquis a Mario collectis pounulla, qu:& apud ipsum 
non reperiuntur, veluti Nestorii, Theodorique Mop- 
suesteni 3liorumque collectanea, partim, ut ex iis 
alia confirmareutur, partim, ut notarum instar, qui- 
bus tamen sine brevitatis et nexus dispendio inter- 
seri non. poterant, illusirationi inservirent. llis ergo 
przmissis indicem contentorum omnium, tum ope- 
rum Mercatoris, tum noiarum, aliarumque Garnerii 
accessiouum proponere uen eunctabimur. 

]n PRIORE PARTE eontineniur : 49 Pre(atio genera- 
lis et (ragmentum epistolg a 8. Augustiuo ad Marium 
Mercatorem scripte cum notis. — 2' Commonitorium 
super nomine Coelestii, — 3? Notg ad. Commonite- 
rium subjunctat singulis capitulis, cum duabus disser- 
tatiunculis, altera de viudigiis Zosimi pape in causa 
Colesiii el Pelagii, altera de tractoriis summorum pon- 
tificum, — À* C.mmonitorima lectori adversus hae- 
resim Pelagii et Ceelegiii vel etiam scripta Juliani.— 
b* Note ad Commonilorium, seu. pre(atiomem libri 
Subnolationum. — 69 Liber Subuotaiionum in d cta 
qusdam Juliani ad Pientium presbyterum. — 1e 
Noia singulis subjuncig. — 8" Commenitorium, seu 


discipulus, opera qu:edam exstare hactenus inedita. p P'ologus in symbolum Theodori Mopsuesteni : ipsum 


Hxc ubinam habereutur dum curiosius inquirerein, 
ab amicis renuntiaium est mibi, unum exemplar ab 
uno Patre Socictatis Jesu collegii Claromontani as- 
servari, et alierum e«se penes quemdam monachum 
S. Gerwani Parisiensis. Ab istis utpote suorum mss. 
tenacissimis quidquam obtinendi omni spe dejecta; 
taudem claris-uni viri H, NN. ope unum hujusmodi 
seriptorum transsumptum ex Vaticana bib!iotlieca sum 
consecutus, quz evu'ganda censui, notis (uim histori- 
cisium dogmaticis illustrata.» Not, qu:e majorem libri 
partem occupaut, accuraiissima d ictrina sunt refertaa 
et aptissun:e ad hic acia jllustranda. Disputat. in 
lis de auctore, ex conjectura scilicet, sed adinodum 
probabiliter. | 


vero symbolum cum refutatione M. Mercatoris in pe- 
steriorem parlem est relatum. — 9*. Note ad Commo- 
nitorium, seu prologum. — AU* Excerpta ex quinque 
libris Theodori, adversus S. Augustinum, interprete 
Mercatore. — 41?" Photii codex cLvxvn, de quinque 
libris Theodori. — 439 Note ad excerpta el. codicem 
Phoiii. — A39 Prafatio Mercotoris in. Nestorii tra- 
ciatus, coutra. bxeresim Pelagii et. Coelestii. — 14? 
Noiue ad pre[ationem. — 159 - 92» Sermones IV 
Nestorii adversus Pelagianos, quorum postremus in 
verba: Hec omnia tibi dubo, si cadens adoraveris me, 
interprete Mercatore, et Note singu'is subjuncte , 
inter quas primo loco dissertatiuncula de tempore 
solemnis baptismi. — 9359 Sermo 1V, idem integ'r 


| 


mm 


55 IN OPERA MARII MERCATORIS PROLEGOMENA. 56 
'Grecolatinus, hactenus vel Chrysostomo vel. Asterio tri- A Pauli Samosateni, Ebionis, Photini et Marcelli. — 


Moutus (ex tomo VII Opp. Joannis Chrysostomi ed. 
Savilii pag. 01) cum nova versione. — 24^ Epistole 
due Nestorii ad Sanctum. Coelestiuum in gratiam Pe- 
lagianorum, incerto interprete, — 259 Nota ad utram- 
que epistolam. — 269 Epis'ol:e ejusdem Ne:torii ad 


Coelesiium Pelagianum, interprete M. Mercatore. — - 


979 Not& ad istam epistolam (a). — In appendice 
prima : 28* Epistola Anastasii ad Joannem Hieroso- 
[ymitanum super nomine Rufini. — 299 Note histo- 
fice ad epistolam Anaslasii. — 3509 Fides Rufini in: 
| terprete M. BMercatore. — 919 Note ad. fidem Rufini. 
— lu secunda appendice: 529 Dissertationes septem : 
prima, de primis auctoribus et praecipuis defensoribus 
heresis, qug a. Pelagio nomen accepit ad h»c. verba 
Commoni orii in Subnotationes: Quaestio contra Ca- 
tholicam fidem, etc. ; secunda, de sgynodis in causa 
: Pelagiana habilis viginti quatuor, quarum postrema 
Kphesina ad illa verba. Commonitorii : Sacerdotali- 
bus statutis ; teria, de. sanctionibus imperatorum in 
causa Pelugiana, ad illa verba ejusdem Commonito- 
rii : Inperiulibus preceptis; quarta, de subscriptionibus 
pontificali et imperiuli auctoritate exactis , ad hxc 
verba : Patrum subscriptionibus roborata; quinta , 
de libellis fidei editis ab auctoribus et primis defensori- 
bus heresis Pelugiine, ad liec verba. Merecatoris ad 
Julianum : Audi nunc et tu, etc. ; sexta, de libris a 
de[eusoribus fidei scriptis, adversus eamdem haeresim, 
vivente sancto Áugustino, ubi apologia Orosii vindica- 
tur el auctor librorum Hipognosticow detegitur , etc., 


9» Nota ad hancce epistolam. — 10* Homilia Procli 


 Grzcolatina, adversus Nestorium, interprete, vt vi- 


detur, Mario Mercatore. — 119 Note ad eamdem. — 
429 Sermo IV Nestorii, qui primus extemporalis ad- 
versus Proclum. — 159 Note ad eumdem. — 14^ 
Sermo V, Grzcolat.,de Deo nato et Virgine 6eoróxs, 
secundus adversus Proclum. — 15? Sermo VI, ad- 
versus Proclum 1ll, de dictis Epistol: Apostoli ad 
Hebrazos. — 16? Sermo VII, ex parte Grzcolat. ad- 
versus eos, qui propter conjunctionein, vel divinita- 
tem Verbi mortificant, vel humanitatem deificant. — 
479 Note ad Sermonem VII. — 189» Epistola I S. Cy- 
rilli ad Nestorium Gizcolat., interprete Mercatore.— 
199 Note ad eamdem, cum responsione Nestorii, — 


p 20* Episto'a I S. Cyrilli ad Nesrorium, Grzcotat. in- 


terpr. Mario. — 21? Note ad eamdem, — 329. Ejyi- 
stela S. Cyrilli ad suos apucrisiarios Constantiuopuli 
agentes, Gra«olat. interpr. Mario. — 239 Note ad 
hanc epistolam, qu& longe diversa est ab ea que in 
editis libris corrupte legitur. — 249 Commonitorium 
epistole insertum Grz»colat.—25» Epistola 14 Nesto- 
rii ad S. Cyrillum, Grzecolat. interpr. Mario. — 269 
Not& in eamdem. — 37» Sermones quatuor Nestorii, 
VILI, 1X, X, XI, Graecolat.—289 Epistola Hl synodica 
S. Cyrilli ad Nestorium, contineus XII anathemati- 
simos), Grzcolat. interpr. Mario.— 299 Note ad epi- 
stolam 11I S. Cy illi. — 20* Epistola Nestorii ad S. 
Coelestinum summum pontificem Latine tantum, in- 
terpr. Mario. — 219 Nota ad epistolum cum disser- 


ad hiec verba : Sanctus Augustinus diversis tempori- C tatiuncula de quibusdam pertinentibus ad. concilium 


bus diversos condidit libros, etc. ; septima, de heresi 
Callestiana, quomodo ex una sententia in immensam 
quasi multitudinem. excreverit, ad illa verba Merca- 
toris : ad unam impiissimam sententiam, etc. 

P'osrERioR PARS dividitur iu libros quatuor, quorum 
contenta h:ec. sunt : ab initio est Prafaro historica, 
qu& totam Nestorii causam, et gesta ab ipsius orcina- 
lione ad mortem complectitur. 

Liber primus continet : Nestorii sermones XIII , 
interprete Mercatore, cum uno Procli, Epistolas III 
cum qua'uor sancti Cyrilli, Mercatoris Epistolam 
unam de Nestorii hizeresi, et excerpta a sancto Cyrillo 
in Operibus Nestorii , etc. Sequuntur autem hoc or- 
diue : 19 Prafatio Mercatoris in varios Nestorii 
serinones de incarna!ione Domini nostri Jesu Christi. 
— 2» Noi ad pre/ationem. — 59 Sermo l impii Ne- 
etorii de Incarnatione Verbi, seu de Virgineo partu, 
qui Latine tantum habetur. — 4» Note ad eumdem. 
— 5" et 69 Sermo II, de dogmate, seu 6:oyvocia, et 
]li, velut in Arianos et Macedonianos, Gr;ecol.tiui. — 
To Note ad Sermonem lll. — 8^ Epistola M. Merca- 
toris de discrimine iuter heresim Nestorii et doguiata 


(a) Ita quidem series contentorum prioris partis in 
praetati«ne generali cap. 5 a Gavnerio descrihitur. At 
vero re ipa. longe alter illa sese habet, Nam post 
libros Subnotationum n. 7 et 8 seqnuntur statim 
Epistole tres a Nestorio in causa Pelagianorum scri- 
p'e,a pagg. 05 ad 72, porro pag. 73-94. Sermones 


Ephesiuum —529 Sermo XII Nestorii habitus in Ec- 
clesia, in qua litteras Cielestini Romani ep. et Cyrilli 
Alex. denunijatorias accepit vtt id. Decemb. — 355? 
Note ad eamdem, —34? Serino XIII, die consequeute 
habitus, de scientia pietatis. — 359 Excerpta ex di- 
versis Nestorii libris vel tractatibus ab episcopo Cy- 
rillo capitula, interpr. Mercatore. — 36» Excerpta 
ex libro Nestorii, lecta in concilio Ephesino.Gr:zecolat. 
— $1. Excerpta alia hinc et hinc collecta, que diversa 
sunt ab iis, quorum aliunde notitia habetur. 
Contenta libri secundi sunt :. 19 Nestorii blasphe- 
miarum capitula duodecim, quibus litteris ad se mis- 
sis a SS. Coelestino Romanz urbis episcopo, et Cy- 
rillo Alex. contradicit, et disputationibus brevissimis 


D respondendo, duodecim capitula fidei, quz ad se 


missa fuerant, refellere nititur, cum refu atione & 
M. Mercatore. — 29 Note ad opus totum. Mercatoris. 
— 9? Expositio anatlematismorum, qux: responsio 
S. Cyrilli ad objectiones nomine Orientalium factas 
ab Andrea Saiosateno, interpr. M. Mercatore. — 
4* Note ad eamdem. — 59» Expositio II anathemaiis- 
morum, quz responsio S. Cyrilli ad reprelensiones 


IV Nestorii cum praefatione Mercatoris, id est, ea 
omnia qu:e num. 15-25 receusentur. Tum denique 
prefatio Mercatoris in Symbolum Theodori cum. Ez- 
cerplis ez libris Theodori sequuntur, adeoque num, 
8-12 extrema occupant. 


ví SCHOBNEMANNI NOTITIA HISTORICO-LITTERARIA, LU 
TTheodoret!, biterpr. M. Mercatore. — 69. Note ad A catoris argumentum a Garnerio sit excultum; quo 


responsionem 11. — 7^ Scholia S. Cyrilli de incarna- 
tione Unigeniti integra, qui antea imperfecta ede- 
bantur, interpr. Mario Mercatore, — 89. Note ad 
acholiorum capita quedam. 

In libro tertio contineniur : 19 Excerpta ex libris 
Theodori Mopsuesteni de lucarnatione Verbi, M. 
Mercatore ivterpr. — 2» Note ad Excerpta.— 5 Col- 
lectanea. ex diversis éjusdem Theodori cpcribus, que 
habentur in quinta synodo, apud. Facundum Hermia- 
nensem et Leontium Scholasticum, alios;ue auctores, 
ulilia ad heresim Nestorianam | intelligendam. — 4* 
Excerpta ex libris quinque, quos adversus sanctum 
Cyrillum, sanctumque concilium Ephesinum. Theo- 
doreiwus conscripsit, interpr. M Mercatore, — 5? No- 
te ad Excerpta singulis, sicubi opus fuit, adjecta. — 
69 Epistola Theudoreti ad Nestorium, interpr. M. 
Mercatore. — 79. Note ad eamdem. — 89. Epistola 
ejusdem in favorem Nestorianorum Constantinopolim 
destinata, eodem interprete. — 99 Note in eamdem. 
— 40» Epist.la ejusdem ad Áudream Samosatenum 
episcopum, interpr. Mercatore. — 119. Fragmenta 
duarum epistolarum Theodoreti ad Himerium ep. 
Nicomedi:e, interpr. Mario. — 429 Note ad epistolas 
pracedentes. — 159 Fragmentum seriwonis a Theo- 
doreto babiti coram Domno Autiocheno post obitum 
S. Cyrilli, inierpr. Mario. — 149 Fragmentum ser- 
monis ab Eutherio habiti adversus S. Cyrillum, in- 
terpr. Mercatore, — 159. Refutatio Nestorianismni , 
Graoecolat, et epilogus Marii. 

Libro quarto denique insunt, Dissertationes due, 
prima, de Nestorii heresi aliisque erroribus, quorum 
nomine suspectus esse polest, deque libris pro heresi 
ab ipso scriptis; secunda, de synodis in causa Nestorii 
coactis a tempore motarum turbarum ad pacem usque 
Ecclesiarum. Additurus erat. teriiam, d» libris, quos 
fidei defensores ediderunt, eodem tempore, adversus 
Nestorianam heresim, qux revera in clencho conten- 
torum est promissa. Áttamen ne molem hujus volu- 
minis, quod jam satis videbatur excrevis:e, prolixi- 
tate sua in majus augeret, cumque et ipsa monumen- 
tis aliquot, qu:e aliunde exspectabat, debebat locuple- 
tari, in presenti omittendam, et quoniam argumentum 
haberet cognatum ei, quod inter ceusendos Tlieodo- 
reti libros tractari oporteret, ad auctuarium Thico- 


meruit sane, quod pluris semper apud eruditos ho- 
mines hz ejus lucubrationes sint zstimatze, quam- 
quam, quod ipsam Mercatoris lectionem attinet, ut 
et aliorum quorumdam, qux. ipse interseruit, opu- 
sculorum ; nec non, quod singula ista opuscula ex 
$uo unjus arbitrio dilaceravit magis, quam dispesuit, 
tantum. abfuit, ut aliorum assensum consequeretur; 
uL porius a doctissimo quoque in hoc genere viro 
gravem vituperationem subierit ( b). Nec injuria 
conqueri putes, qui animum in hzresium illarum 
auctores defensoresve nimis offensum ei exprobrarunt 
quo nomine imprimis videnda sunt, que ad Theo- 
doretum ah iniquis ejus incusationilus vindicandum 
vir S. R. Joaunes Ludovicus Schulze, academix Ha- 


B len.is ornamentum, in dissertatione de Vita ei Scri- 


piis Thcodoreti praiissa tomo ] ed. nove Operum 
illius protulit, in qua tota fere hic operz Garnerii 
pars, qu:e Nestorii atque Theodoreti causam concer- 
nit, velut ad obrussam exigitur. Caeterum in prefa- 
lione generali Garnerius cap. 1 , de M. Mercatore, 
ejus :etate, ortu, loco, ingenio et auctoritate; cap. 2, 
de operibus ejus ; cap. 5, de eo quod ipse contulerit 
ad editionem operum ejus exponit; cap. À exhibet 
specimen eorum, qux primum ex operibus Marii 
Mercatoris innotueriut. Cap. 5 indicat quonriodo pri- 
mun in manus suas Mercatoris opera pervenerint, 
Nuncupavit opus Bellovacensis Ecclesie decano, ca- 
nonicis el capitulo, epistola data Lut. Paris. sexto 
idus Januarii, qui triumphus S. Luciani Bellovacorum 
aposloli a. 1673. ; 

1613. Patavii ; in-fol. Marii Mercatoris Commoni- 
torium contra. Pelagianos (quod supra audit. super 
nomine Colestii) ; in. Henrici Norisii Historia Pela- 
gianu, qux» primum b. a. et loco prodiit, Libro u 
cap. 6. In. exemplari, quod ín titulo dicitur juxia 
exemplar Patavinum recusum pagg. 125-28. Adde 
Oyera. Norisii edita a Balleriniis a. 1729, tomo I. Ab 
Holstenio pariter accepisse se affirmat Marii hocce 
opusculum e Vaticauo codice descriptum. 

1671. Lugduni, apud Anissonios; in-fol. Acta Ma- 
rii Mercatoris, etc., cum notis Righerii ; in Biblioth. 
Maz. PP. tom. XXVII, pagg. 129 175. 

16854. Parisiis, apud Franc. Muguet, regis et illu- 
striss. archiepisc. Paris. typogr. ; in-8v. Marii Merca- 


doreti (a) potius d.fferendam censuit. Ex hac con. D toris opera. SrEPRANUS BaLuzius Tutelensis ad fidem 


tentorum tabula nemo mon intelligere potest, quanto 
Studio, quantaque doctrina utrumque actorum Mer- 


(a) Prodiit illud ti'nlo tomi V Operum Theodoreti 
a Sirmondo Puris. 1642 edirorum, ipso quoque Gar- 
nerio jam defuncto Lutetie Parisiorum 1684, in-fol. 
sed nec vola nec vestigiuin hujus dissertationis in eo 
apparet. 

(b) Le pére Garnier (Tillemontii est judicium, in 
Mem. Eccles. T. XV. p 142) à don: é au pulilie tout 
ce qu'il en a pu trouver dans un manuscrit du Va. 
tican et dans un autre du chapitre de Deauvais, 
qu'! estime beaucoup pu: que l'autre : et il les a 
mis daus l'ordre qui lui a paru le meilleur. ll y a 
joint quelques autres piéces qui se sont trouvées dans 
les méimnes manuscrits, et y a ajouté un grand nom- 
bre de notes et de dissertations, parmi lesquelles on 


veterum codicum mss. emendavit el illustravit. 
Quis huic primaria editioni, et quo ordine Marii opu, 


2 souvent peine à irouver le texte de son auteur. 1l 
lui a esté libre de placer comme il vouloit les ou- 
vrages de Mercator. Mais il me semble qu'il a mesme 
separé les differens membres d'un mesme écrit, » Nec 
abludit ab eodem sententia. Colelerii (in notis ad 
Monum. eccles. Gr. 10m. V, pag. 602, ubi loca ali- 
quot Mercatoris editionis Baluzian: tentat) inquien- 
Uis : Editionem aliam (a B:luziana) Marii Mercatris 
nihil moror : propterea quod illius adoruator (Gar- 
nerius) vir venerandie memorie ingeniosas conje- 
cluras suas malo exemplo textum lacere soleat. » 
Cf. etiam qux T. 1 Dibl. PP. pag. 644, dum de Ava- 
stasii P. R. scriptis disserebamus, de ejusdem ausis 
in constituenda fldei. professione Rufiniana notavimus, 


» IN OPERA JARII MERCATORIS PROLEGOMENA. eo 
'seula insint, supro declaratum est, Deoccasioneautem, A Ultimo loco accedit index rerum. Inscripta est editio 


qua ad tractandum illud argumentum Baluzius acces- 
serit, fta scribit: « Cum anno 1671serio cogitarem de 
edendo tomo primo novie Collectionis Concihorum, qui 
anno preterito emissus est, mentionemque veteris 
exemplari» Bellovacen:is concilii v fieri animadvertis- 
seu a Labbeo, inceusus sum desiderio illius habendi, 
qued as-ecutum ine fuisse beneficio viri doctissimi Go- 
defridi Hermant, ejusdem Ecclesie canonici, lubens 
profiteor. Cun. autem illud. evolverem, conjuncta 
cum eo reperi opera Mar.i Mercatoris, exque statim 
eontuli cum editionibus. virorum. clarissimorum, 
Apnovi porro ex collatione veteris exetuplaris ordi- 
neu inutatum fuisse a Garnerio, tum mul a ab eo 
mutata, dum medicinam adlibere tentaret locis cor- 
ruptis, deuiq:.e vonnu la owissa, quie mibi videbau- 
tur esse tnagni momenti, Agnovi preterea. codicem 
Bellovaceusei) esse. valde imendosum et mutilum, 
adeoque alio exemplari opus esse, ut. depravaia 
possent emendari et omissa restitui. Quam ob «em vi 
kal. Deceubiis anno 4677 :cripsi ad Eminentissimum 
cardinalem... llieron. Casanatem, euique. rogavi, 
ut ju iei gratiam faceret ex«cribi cod.cem Vatica- 
num, in quo Marii Mercatoris opera. exstarent , 
et ad me mitti juberet. » Satisfecit ille posiulatio- 
nibus viri de hisce studiis meritissimi, rescri- 
psitque. idibus Martiis auni sequeotis litteris liuma- 
nisslmis, ex quibus postea, a nobis quzdam ad c9- 
dicis illius indolem spectantia depromentur. Quss 
postquam integras «pposuit Baluzius, ita pergil : 
« Damus. igitur tibi nunc, lector, opera Marii Mer- 
catoris q'ialia leguntur in antiquis exemplaribus Ec- 
clesi:& Bellovacen-is et biblio:hecze Vaticanz, et ea 
quidem fide ac diligen!ia, ut errores eiiam retinue- 
rimus veterum librariorum. E.xistimavit vir clarissi- 
mus Joaunes Garuerius, codiceu Bellovaceusem Va- 
ticano longe praestare. At ego compertum. habeo 
Voticauum esse Bellovacensi multo ieliorem, nog 
solum, quia est interdum emendatior, sed etiam, 
quia nounulla liabet, quze manifesto constat omissa 
esse ab e», qui B-llovacensem descripsit, ut suut 
e. c. tituli quorumdam fragmentorum excerptorum 
ex Theodoreto episcopo Cyreusi, Theodoro Mopsue- 
steno, Diodero Tarsensi, et Eutherio Tyanensi. Nam 
cuin tituli il i deessent in codice Dellovacensi, ex eo 
factum est, ut Garnerius inciderit in ambages inex- 
tricabiles, et sic, ut cum Plinio l.quar, torsit ingenia 
contemplantium. Optanduin autem esset, ut alia ve- 
tera ejusdem scriptoris exemplaria emendatiora re- 
perirentur, quorum ope ea emendari possent, quae 
supra diximus esse corrupta. » ll.rc ille de ratione 
opere sus. Deinde se convertit zd quiestionem de 
suctore ejusque pairia et studiis, quam breviter qui 
dem, sed ita tamen persitrinxit, ut nonnulla a Gar- 
nerio non Satis caute posita rectius constitueret, 
Notiz ad finem voluminis sunt. remotz, ascripts ad 
marginem paginarum, quas respiciunt, numeris. Non 
copiose sunt, sed magni ponderis, prope omnes 
critice, quie centenis iu locis Garnerium emendant. 


eidem lieronymo cardinali Casanal:, cui magna 
parte deberi em cognovimus. 

1690. Parisiis; in fol. Marii Mercatoris Commo- 
nitoiium contra. Pelagianos; in ed. Bened. Opp. 
S. Augustini tomo X, p. ti, in append. 

1700. Antuerpie ; iu-fol. Miri Mercatoris Com- 
monitorium contra Pelagiaues; in. S. Augustini Opp. 
ed. Bened. curante Jo. Cleriqo. Tomo X, p. n, in 
appeud. col. 46-48. 


SE£CULO EVviil. 


4713. Venetiis, ex typogr. Jo. Bay. Albritii ; in-fol. 
Marii Mercateris Opera. Ex editione v. c. STEPBANI 
BaLuzu, nuoe denuo recessita, pluribus in. tocis 
restituta. et. illustrata; in. Bibliotheca PP. scripto- 
rumque eccles. Andree Gullandii. Tomo VM, pagg. 
615-757. Baluzii notze ad calcem suut sdje tz. dun 
suis s ilicet, lard parca. mauu aspersis, inferiorem 
pagina oram dicasset. Texium fere singul:e emen- 
dare siudent, et feliciter plerumque hie covatus 
comparatione imprimis Grecorum Cyrilli et Theo- 
doreti cessit. Neque neglexit, qua sparsim ad emen- 
dationem. illustratienemve Mercatoris & viris doctis 
in aliis operibus, veluti 8 Norisio in Ilistoria Pela- 
giana, Colelerio ad Monumenta Grieca, Cousiantio 
ad epistolae Pontiff. Romanorum, Merenda ad Opera 
Dawasi aliisque collata fuerant. Pagiuz editiosls 
Baluziane, ad quas note referuntur, in margise 
sunt appesita,, infra textum autem loca Biblica dil 1- 
geuter, ut in reliquis hujus Bibliothecse partibus, 
sunt notata. In Prolegomenis, capite 19, pag. xxi, 
inserta est dissertatio de Mario Mercatore egregio 
cum judicio et diligentia confecta. 


CODICES. 


Ex duobus omnino codicibus mss. omnis Marii 
Mereatoris memoria et actorum ejus, quolguot punc 
tenemus, reliqui? erntzz sunt : adco pianifesto errori 
debetur, quod est apud Gallandium aeccuratissimum 
alioquin virum, Baluzium trium mss. librorum ope 
hunc auctorem emendas:e. Prior ordine, quo adhi- 
beri coepti sunt, Vaticanus, »lter Bellovacensis fuit, 
wqnalis uterque ferme zetatis octingentoruim circiter 
annorum, ut ex claracteryum forma colligi &cribit 
Garnerius, et optiimz uotz: uterque, quapiquam vir 
niodo laud;tus Bellovacensem Vaticano lorge prag- 
slantiorem judicaverit, contradicente Baluzio, qui 
Vaticanum Bellovacensi palmam pracipere conten. 
dit, et exeinplis quibusdam probat. 

|. Vaticanus olim Heidelbergeusis bibliothec:e fuit. 
Illi debetur primum Commonuitorium i lud Mercato- 
ris, quod vulgavit Labbeus; mox denuo excussus 
est juxia indicem operum, qui in Be!lovscensi co- 
dice ab eodem Lalibeo reperta erant, atue ti:ec quis 
dem collatio Garnerio pr:esto. fnit. Simul integra 
ejus pars tenore coniiuuo de:cripra et ad. Gerbero- 
nium mis-a ab eo edita est bona fide. Tertium in, 
B.luzii gratiam conferri et exscribi eum curavit car- 
dinalis Casanata, qua quidem occasione hzc super 


* 
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eo litterig mandavit ad Baluzium datis ; Codeg ille & lamen omigi , couscius optare te genuinum ac fidelissi- 


Marii Mercq'oris. Palatino - Vatiganus eollatus cum 
Bruzellensi ac Parisiensi (editis) inventus est longe ab 
ulrigque diversus. Primus siquidem voluminis. illiug 
exiqua pars eu. [w al'era vero (editione Garuerii) licel 
mole majori, mulia desunt, et ea que continentur, or- 
dine prorsus vario leguntur. Quare mqnus operi. illico 
admota fwit, ut. integra codicis Vaticani exacriptione 
volis (uis satis(ucerem, Quonium vero ea omnia, que 
hubentur. in. editione. Bruxellensi, prersus convenient 
geetordme cum ingnuscripta Valicane, nullutenus duxi 
in iis transcribendis tempus énsumeve ac lubore penitus 
inutili rua desideria protrahere ; sed satius. existimavi 
opus adoriri, ubi desiit RV gberius. Barbaris ac truncig 
vueibus scalel hic codex Kt guamvis facile po:uissem 
e2 ingenio illqs vel supplere vel emendare, ex industria 


tum illius codicis, qualiscumque  si(, — exemplar. 

Il. Bellovacensis, pertinens ac. eapitulum Ecclesie 
Bellovacensis. llic liber excitavit olim Labheum, cui 
8d juvandam Conciliorum Collectionem commgdatus 
fuerat, ut cum Vaticano accuratius eonferri ab umi- 
cis suis Romanis pretularet, Garnerius, qui primas 
gi defert, capite 2. prafationis generalis jn emn'& 
M. Mereatoris opera, Sysopsin operum. eusdenmi et 
reliqvorum connesi argumenti opusculorum, prout in 
eo jacent. exhibuit. Generatim mouet, duas ipi esge 
portes, quarum alterg synodum quintam (e mplecia- 
tur, altera. przeferat hunc. titulum recentiore manu 
pppo-itum : Sysedus Éphesiaug, uhi Nestcrii heresis 
cum sue auetore da) satur. Postremo eumdem oculis 
suis y urpavit Baluzius. 
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PR/EFATIO HISTORICA 
IN COMMONITORIUM M. MERCATORIS SUPER NOMINE COELESTII. 


Episcopi ex Occid-n'4 ejesti. prap'er pertiuacem heregais Pelagiang defengione:n 4 09um desperassent se posse 
obtinere a sede apostolica quod summoyere cup ebunt, nimirum ut vel causa. lota relractaretur , vel suis ipsi. se- 
dibus sine legitima subscriptione restituerentur : animum Constantinopolim converterunt. $i qua ratione episco 
piw urbis regie in suas. yarieg alügeregt, qut saltem imperutorig patientiam precibus [atigatum in cgmuusesg- 
Lioart $u1 co.nuiulareut. 

Tentuverant. jampridem Atticum Consiantinopolitanum episcopum artibus Colestii ,| Sisinniumque A'tici suc- 
cessorem, per idoneos homines : eed uti umque irrito conaiu, cum ille, ul erat cathiolic:e . fidei magister (Callesti- 
nus in erst. ad Nes'. 1 part. couc. Ephes. cap. 48 ). non iwpar tanti. sedi , obs'inatos hereticos ve consistere 
quid«m passus sit in ur(e ; isie predecessoris eremplum seculus a luporum insidiis suum ovile defenderit ; ambo 
beati Juannis vere successores, quam iuyecueraut fidem solam predic-t voluerint, 7 

Verum cum Nestorium Sisinnio su[fecium viderent, eumue intelligerent multum. gratia valere apud impera- 
torem , metum apud. aulicos posse ; guippe qui a Theodosio evocalus Antiochia [uerat , (q.i. quam par uuus 
implende Ch: ysosiomi: sedi , et uulicos partim. donis, partim opinione sanctitatis, atque dicendi fucultute: sibi 
dev nxeral ; m^aguam spem conceperunt, se ejus ope liabuuros adi um in pa'atium, suasque imperatori delaturos 
eue elas, quasi temioribus. orthod^xis. pro. fide. orthodoxa per calumniam et ex subreptione. periculum 
sustinuissent (In epistolis Nestor ad S. Colesi.num). 

Sp m duo waxine [«cicbont : glieruu , quod communem haberent cum Nestorio magistrum Theodorum 
Mopsues:enum ; alterum, quod heresis. sorieiate jengerentur.. Nam a Theodoro. Nestorius. didicerat. impie- 
fate , cujus pro[erendi occasionem quarebul , et Pelagiani cum ipso pariter beatam. Virgmem negabant. esse 
Garoxoy. | 

E: vero. Ne torius Julianum cum suis participibus episcopis Ceelestiumque ipsum in amicitiam recepit ; ncque 
apostolice sedis judizium, quo da nnali Torust, neque Honorii reveritus edictum , quo erant. proser pti ; imino 
&pem a^sol«liouis ausus est promittere, piquorique fidei id primum dare, quod caveret ne Pelagiani comprehen . 
deren'ur Theodo ii lege adyersus omnes hare:es (b. 65 de Hoerei, Cod. Theod.). Demde p r. aulicos efficeret ut 
ad priucipis audienbum admilierentur, suique palatium. querelis implereut ;. permitte et quoque ut in. ecclesia 
880 mysteriis sucris inlerexsent.. Denique datis ad Ca'estinum. summum poniicem litteris ,, subtiliter , vel ut 
Verus dicam (verbu sunt Cassiani) sulido.e consauguinex sibi nmprobitati improbo euffrogaretur aflecu (Lib. 
| de Incarn. cap. 5). 


Alque hinc factum est ut illi jam non ab omnibus, ut prius, lereticorum loco haberentur. ; sed ab aliis impor- 
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tuna commiseratione tactis , sola indignatione pontificum Romanorum, non cause iniquitate laborare; ab. aliis 
nullum mereri dicerentur patrocinium, utpote propter obstinatam heresim. ex. Occidente projecti ; reliquis in- 
terim, ob ignorantiam rei gesta, eos nec absolventibus omnino, nec etiam damnantibus (In epist. Nestorii ad S. 
Celestinum). 

Cum cerneret Mercator in parles super ea re sacissam non. tantum. Ecclesiam Copstantinopolitanam, sed: etiam 
aulam principis, virosque intellig-ret religione presiantes pendere dubios, quim. in partem concederent , qui ta- 
men m.guum . facturi essent. prejudicium adversus bonam, sin minss in !psam. iren! ;. ut. periculum imminens 
averieret, causamque fidei artibus haee icorum nutare non sineret, Gomfnonitorium scr'psit Grece primum. deinde 
Latine , super nonne , ot uit, CQ esti, quo trotum rei aeviem explicaret , ommbusque pate;aceret, turbulentos 
istos hnomines vere esse harcticos, suoque merito et Occidente pulsos. 

ld ut prestare efficacius. pro'ulit prircipua liris totius iuvirumenta, alhibitisque. testimoniis publicis et. actis 
ecclosiasti-is, exh bur, vcluti. per supiopsin, habita. ubique terrarum concilia, judiciorum ordiem ac. modum, 
[actus à suiminis pontificibus condemnutiones, edicta princip un. quibue Eccless judicia roborata sunt , et com- 
munem to'ius Ecclesie in hiereticis damiaudis consensum, ac indulgentiam sedis apostolice in recipiendis its qui 
redirent ab errore, aliique id genus plurima, unde omnibus veritas constaret , aique ipsi quoque Pelagiuni ad 
meliorem wentem vocareutur. — " 

Hujusce operiv quinque sunt partes : prima complectitur causam Ceelestii, quomodo acta est Ca thagine, Con- 
stantinopoli, et Rome; in secunda Pelagii mens errorque detegi ur, ex indusitutis ipsius l.bris ; continetur. in 
tertia utriusque heretici condemna io, sive que a duobus suminis poniificibus Zosiuo et lunocentio. sive que a 
Patri*us. Diospolitaue synodi facia. est ; quarta. ostendit: utriusque. heretici eamdem. omnino (nisse seuten- 
tiam, aique. dta. elterius condemnationem ad al:erumn. pertinere; in quinta. denique convenitur Julianus ; par- 
tim ut. exponeret si. quid haberet. querelg vel. quastionis, partim ul. resipisceutium exemplo ad. Ecclisiam 
rediret. 

Mirum vero quam multa in hoc uno libello proferantur adjume'ta cause catholice : sed dolendum ez iis tam 
pauca pervenisse ad etatem nostram. Meminit Mercator, imeio pre man bus, cuin offerret Commonitorium, ha- 
buit exemplaria libelli a Paulino duti Aurelio adversus Ceelestium ;. acterun concilii: Carthaginensis sub. eodem 
Aurelio ; literarum Attici ad. majorum sedium Ecclesias de condemnatione Coelestii; aciorum concihi Romani 
sub Zosimo ; et ejusdem lit erarwm ad. universos orbis episcopos; com;nenturiorum Pelagii in. epistolas apostoli 
Pauli ; librorum Pelagii a viduam ; litterarum el libellorum lsrotis at jue Lazari adversus Pelagium ; iy'odica- 
rum concilii Carihagimenss et Mileritani ad. sanctum Innoc. n ium, rescriprorum Innocentii aa utrumqee  conci- 
lium ; actorum Diospalitane xynodi sub Euloqio, immo et Autiocheuce »u* Theodoto ; litterarum. Praylii jam 
non commendantis P.lugiu:n, sed dumuuntis. Verum ez iis puuca nunc habentur ; nonnullorum supersunt quidem 
fragmenta ; sed admodum parra ; ipsi quoque Commeuiarii in. Epistolas Pauli a. Cassiodoro interpolati sunt , 
celerorum nWi remanet, pre er meaoriam «t desiderium. 

Quis fuerit eventu, quemque effecium habuerit tam curiosa sollicitudo viri apostolico z«lo succensi pro fide 
ca holica, docet ipse Mercator in tilnlo Commonitorii his verbis : Per quod Commonitoriiim cognito funesiise 
sino errore, imper ali precepto tai. Julianus. defeusor el sequax ejss, cum. ceteris sociis et. participibus 
Suis, quam postea idem Cielestius, de ConsiantinopoliLiea urbe detrüsi, in svnodo. quoque E,lesiensi du- 
ceutorum Septuaginta quinque episeeporum sententia. posumodum in presenti damnari suut, 

Sed quoniam in lioc opere n:n solum attingitur tota fere Pelagiana viginti trium aunorum historiu , sed. etiam 
narrantur mulla, vel hactenus inaudita , vel. solis eruditissimis nota, risum est opere pretium duo prastare in 
nois : allerum. ad rationem temporam omnia historica erigere ; allerum, testimoniis veterum auctoriatem. Mer- 
catoris augere; sed utrumque brevius quam forte postulet aryumenti qualitas, quoniam heec :psa, omniaque id ge- 
nus reliqua , copiosius aliquando , si Deus voluerit, in historia Pelagiana , quam prag mauibus habemus, exsecu- 
turi sumus. 





MARII MERCATORIS 
COMMONITOBRIUM DE COELESTIO 


IMPERATORI OBLATUM, 


Cujus titulus est in antiquis exemplaribus : 


Exemplum * Commonitorii quod ^ super nomine Colestii Greco sermone a Mercatore datum 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Hoc nomine, quod ubique passim reperitur apud A postea vero cum reliquis operibus Marii Mercatoris 
scriptores illius temporis, etiam Grecos, intelligitur — a R. P. Garnerio. BaLuz. 
meinorialis quidam libellus : nen tameu is quo quis P Cole-tii dixit, et non etiam Pelagii, quia age- 
juvet memoriam, quem in sensum acceperunt Augu-— batur de damnando eo qui Constantinopoli turbas 
stinus (Lib. 1 Retract. cap. 5), et Vincentius Lirinen- — ciebat; Pelagius autem post. condemnationem, vel 
sis (In Commonitorio) ; neque etiam ille quo breviter — in patriam recesserat , quod nonnnllis perperam vis» 


alicui dantur mandata, u! est non semel in concil.o 
Ephesino, et in jure civili; sed quo instrumenta 
continentur, quibus caus: alicujus dignitas vel a ju- 
dice vel ab aliis :wstimari possit. — Editum est 
primo a clarissimo viro Philippo Labbeo in touto se- 
eundo Conciliorum p. 1552; dein ab eruditissimo 
viro Henrico de Noris lib. n Hist. Pelag. cap. 6; 


8i est, vel potius in a'iqua parte Palestine substi- 
terat, quod. magis reor. Dixi in aliqua parte Palz- 
stiug ; nam a sanctis et venerabilibus [Iiero»olymorum 
locis deturba'um fuisse a posteriore synodo, cui Theo- 
dolus Antiochie episcopus presedit , Mercator tradit 
(Comm. cap. 5). 
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est, non solum ^ Ecclesie Constantinopolitane, sed etiam plurimis » religiosissimis etris ; 
oblatum quoque * piissimo principi Theodosio semper augusto ; idipsum er Graco in Lati- 
num translatum per eumdem. Marium. Mercatorem Christi servum, ^ in. consulatu Flo- 
rentii et Dionysii V V. CC. per quod Commonitorium cognito funeslissimo errore. * im- 


periati precepto, tam Julianus defensor et * sequa 


jus, 5 cum ceteris sociis et participibus 


|. suis, quam postea idem Calestius, de Constantinopolitana urbe detrusi , * in synodo quoque 


CASTIGATIONES ET NOTE. 
a Non item Constantinopolitauo episcopo, partim À apud. ullum hujus temporis scriptorem. Datum vero 


quia Clerus Constantiiopolitanus. disce-sionem fe- 
cerat magna ex parie a *uo episcopo lhieresin prze- 
dicante; partim quia. Nestorius, qui Line. sedem 
urbis regie tenebat, addictus erat Pelagianis (fyrill. 
in epist. ad Caclestiuum, 1 part. concil. Ephes. cap. 
14). Unde Cassianus (Lib. de Incarn. cap. 5) : Inter- 
cessiunibus suis Pelagianorum querelas [ovet, eLscriptis 
- suis causas illorum asserit, quod subtiliter his , vel , ut 
verus dixerim, subdole putrociuatur, el consanguinec 
sibi improbieti improbo suffragatur. ajjeciu ;. sciens 
scilicet ejusdem se esse sensus, ejusdem spiritus, el 
ideo dolens cognatum sibi heresim ab. Ecclesia. esse 
disjunciam. Uvde ctiam s neus Coeles inus (Ju ep. 
ad Nestor. | part. couc. Ephes. cap. 18), Hos here- 
ticos sedibus suis injusla dicentes expulit justa damna- 
lio, quos illic invenisse requiem, non pulamus esse 
mirandum : invenerunt. enim impium. predicationem, 
cujus comparatioue se estiment iunocentes.. EA paulo 
post : Quid tecum faciunt, qui sunt. hec negando 
damnati? numquam sine suspicione , qug sibi sunt ad- 
versa, conveniunt; ejicerentur denique, si tbi quoque 
similiter displicerent. —— 

b Monachis nimirum et laicis, sed pr:sertim mo- 
nachorum Patribus, sive Archiwandritus, qui plurani 
eraut Constautinopoli, et in. locis vicinis : omnibus 
eniin insidias pouebaut Coelesiiani, ut sin. (minus in- 
canos (raliereut in suas. paries , saliem , societate 
cum viris relig o0sis, caplarent opinionem pietatis. 
Vide que scr.bi! Genoadius (Lib. de Script. Eccl. 
cap. 45) de Juliano eleemosg.is multos religiosorum 
Mlectos sua lixresi sociante, 

e Theod^sius junior, quem Patres. Ephesini no- 
vum Con:tantinum non semel dixere, cun i miro 
fidei catholice. siudio flagroret, legem dedit. Cou- 
stautinopoli ad Fllorentum PF. Orientis $ kal. Jun. 
Felice et Tauro coss. (Cod. Theol. lib. v) adversus 
omnes liereses, Nestorio quidem, ut creditur, au- 
ctore, «ed simul per summain impietatem abuiente 
piissimi principis religione, ut heresi suie per alia- 
rum siragem . viam faceret (Vinc. Lirin. in Comn.). 
D:gnum vero animadversione cst , inter tot liaereu- 
corum nomina, quot in lege numerapotur, non appel- 
lari Ceelesti:uos. quos maxime tamen eportaerat, ob 
pristinam ab. Auico. eondeiunatiouem in. ipsamet 
urbe regia; sed nou immerito creditur Nestorius per 
se ita informnasse leyem, ut amicos et utiles luturos 
exciperet. 

4 |ncidit consulatus ille in annum Christi 429, 
Celesiini pap: 7, Tücodosii 22, Valeauniani 5, ut 
cousia!, Lum ex fastis consularibus, tuin ex historia 
temporum. Sed dubium oritur, nee illud leve, obla- 
tumne dicitur Commonitorium "Theodosio his pri- 
muti consulibus; an vero tunc latinitate donatum, 
cum aute plures annos oblatum fuisset. Graco ser- 
moue, et imperatori et Ait.co Consiantinopelis epi- 
scopo. Prioreu) sententiam secuti sumus idu prima 
dissertatione ad. libellum Juliani; posterior. tunen 


non improbabilis videtur. In eam vix von irem, nisi g 


me Mercator ipse retineret in. priore, qui (Comin. 
cap. 5) cum loquitur de Tliesdoto Antiocliage episco- 
po, funcium fato. signilicat. Obiit. autem. anno 428, 
ut tradit. Theodoretus (Lib. v Hist. Eccl. cap. 59). 
Sed vehementius urgent. secutura mox verba, in 
presenti; ostendunt. enim faciam tempore concilii 
Ephesini interpretationem Latinam. 

* Non exstat, quod sciam , prieceptum illud ; ne- 
que enim in Codice Theodoriano reperitur, neque 


oportuit ad Florentium PF. Orientis, siquidem foret 
appendix quadam legis anno superiore ad eumdein 
date contra omnes hzie-es. . 

Verum, inquiet aliquis, quidni data dicatur ad 
Nestorium, quemadinodum iu. eadem causa legimus 
(1n append. a4 Cód. Theod. n. 6) datas duas. a!te- 
rim ad Aurelium Carthaginensem ab. Honvrio, alte. 
rami 3d Patroclum Arelateusem a | Valentiniano Cax- 
sare? Ne id credamus obstat, quod inter evolvendas 
imperiales leges, animadvertere liceat, eas solas ad 
episcopos directas, quarum exsecutio muneris eccle- 
sia-tici. foret; ad priefectos, quie vim. coercendi 
ponis criminosos postularent, Prieceptum. vero de 
quo nunc agitur. secundi fuisse modi verba Mercato- 
ri$ declaraut. Quie vero lex dicitur a. Valentiniano 
directa Patroclo, data est per se ad Amacium PF. 
Galliarum ; sed ita ut per Patroclum Awzcius con- 
veniendos cararet. episcopos, qui sin. minus eccle- 
Ssia-tica ratione emendarentur, post vigesimum diem 
Suis ex sedibus ejecti. profecti. edicto cogerentur e 
Galliis exsulare. 

[ Sequaces ejus legit Norisius, qui hoc Marii Com- 
monitor ex Palatino codice descriptum evulgavit 
iu. [lisi. Pel. lib. 1, cap. 6, et omitut V. C. GAL- 
LAND. 

& Julianus nominé octodecim episcoporum scri - 
psit ad Zosimum eummum pontificem libeliuim fidei 
quem nos edidimus in lucem. Scripsit etiam eorum 
dem nomine epi-«tolam ad Rufum Thessalovicen:em, 
quam Augzusiiuus refellit tribus po-terioribus libri . 
ad Bouif cium. Ex eo numero septem videntur alii; 
praestitisse, quippe quorum nomina meniorie prodit 
sunt : Julianus, Turbautius, Florus, Orontius, Fa 
bius, Persidius, et Marcellinus ( Epiat. 4 et 2 Nestorii 
ad S. Celest., 1 parte conc. Eph. cap. 16 ct 17, et it 
pute act, 9, in Synodica ad S. Celestinum). Sed et 
inter istos quatuor uobiliores fuere, Julianus, qui 
ductor agminis ; Tucbantius, ad quem scripsit Ju- 


C lanus quatuor priores libros adversus S. Augusti- 


num; Florus, ad queni missi sunt octo posteriores; 
Ürontius, cujus impulsu Aunianus interpretatus est 
ocio. priores Chrysostomi homilias in. Matilhieum., 
Ex his Turbantium ad Ecclesiam rediisse, ahjurata 
h:resi, tradit Augustinus his verbis (Lib. 1 Operis 
Imperf. cap. 2) : Utinam imiteris Turbuniium | post 
illa tua scripta, et posi has tuas [audes , q..ibus eum 
dicis magno virtutum fulgore conspicuum a ves ro er- 
rore liberarum. Quo ex loco infero Turbaniium eo 
tepore liberatum sb errore, quod inter scriptio- 
nem operis posiremi a Juliano, et re«ponsionem 
Augustini intercessit. Neque enim Julisnus. tintis 
laudibus oruasset hominem qui jam recessisset a 
lide, ut aiebat ille, catliolica, «d sordes Mauvichaas. 

à Juliauus cum suis damnatus est in. concilio 
Qemnnenico, cum prius a schismaticis dicatur abso- 
lutis, Absolutionis illius meuinit Gregorius Magnus 
(Lib. v Reges. epist. A&, et lib. v1 epist. 61, lib. vi 
epist. 48), sciibuque a. schismaticis. delinitum de 
Ada: an ma. ouia. iu peccato mortua mon (uerit, eo 
qucd diabolus in cor hominis non ingrediatur; et si 
quis hoc dixisset, analliema esset. Wistorim. hanc 
alibi prolixius narrat, traditque, in multis codicibus 
acia catholica schismaticis ita fuisse confusa, ut 
multis errorem crearent. Verum in actis, qualia 
nunc habentur, nihil tale invenitur. Id totum in 
secunda parte operum ostendemus , oujusmodi fue- 
rit, et popularensuper ea reopinionem convellemus. 
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Ephesiensi « ducentorum. septuaginta quinque episcoporum sententia postmodum * í&. pro - 


senti damnati sunt. 
CAPUT PRIMUM. 


De causa Coelestit . quemado acta est Carthagine, Con» 


stantinopoli et Home. 


t. * Carlestius quidam, 9 eunuchus matris utero 


A editus, discipulus et auditor Pelagii, * ante viginti 


plus minus annos egressus ! ex urbe Romana Carthia- 
ginem Áfírict: totius metropolim venit, ibiqne de in- 
[tà scriptis capitulis apud Aurelium episcopum me- 
morsiz urbis per libellum a quodam $6 Paulino 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


& Nota numerum Patrüm Ephesi tongregatorum 
lactenus incertum; nec a $e di sentit. Mercator, 
cum i praefatione ad. $ormo. és Ne-torii. d:iftersug 
Pelagianos , ducentos dututaxat sépttiagluta qiistuor 
numerat : nam facile potu t in alierutrum locut if- 
repere error, incuria. notariorum qui vef in un& 1 
omiseriut, vel in aliero 1 posuerfat anié v, 

Hefragari tamen videri possit Seteatori, ttim Cre- 
sconiaua Collectio, in qua numef-ntur 190 Patres; 
tum. volgaris conciliorum. editio, ii qtia. 155. dun- 
laxat. subscripti leguntur ; tum synodales epistol;e, 

um id unum dicunt, convenisse epi-copo$ stiprá 

ucentos ; tum acta coaciliorum posteriortri, uli (it 
mentio d.ceutorum. duiitaxat, Sed. Cyrillus Merca- 
tori. favet in. epistofa ad. Alexandfitis, eum. adt : 
Sumus hic congregati episcopi ul'rd ducentos, [ere 
plus minus trecenti (n pur!. conc. Ephes. uct. 1). Ne- 

ue ipse sibi pugnat, cum in eprtola ad cleruin 
Consianiipapaliimdin: scribit in hac eerba : Episcopi 
autem, qui lianc in illum tulimus sententiam, amplius 
ducenti eramus (Ibidem). Nam Cum. depo-iius. est 
Nestorius actione f£, nondum advenefant sedis apa- 
$tolic;:e legati, neque ex. Orienialibus *chisinaticis 
multi trans:erami in paries ethol corum, ex quibus, 
sive recens adveniestibus, Sive redeunt bus ad. fl- 
dem, conflari j0lon numeris episcoporum sub finem 
concilii canones eonficientimm. Sed iterum hac. de 
questiore dicetur ad priefauouneim in. sermones SNe- 
storii contra Pelagianos, 

b £x lus xerbia. colligo, ut mox dietum, Comnto- 
nitorium tempore coucihi. Epliesiid. ex. Greco in 
Latinum. fuis e. versum, ut nimirum legatis sedis 
3po-tolic:e , ipsique. B .ssule UCartliogtneusi: di:c050 
daretur. delerecdiia ii. [tab om et in Africam, uua 
cum litteris et canonibus Ephesinze syaodi, 

e Totam fliujn* hominis listoriamn texunits in dis- 
seriatioue de auctoribus. et. deteusoribus hieresis 
Pei-giauze, locum co iue ( Diosert. 2). 

d [terum id a Mercatore dicitur (Jn pref ad Sub- 
nol ) : P. lagio adhesit Celestius, na'ilis natu quideni, 
et lunc temp»is auditorialis scholasticus; sed naturae 
vitio Ae gel matris utevo editus. llnd vero, etsi liac- 
tenus in uditüum, Confirmar: tainei potest auctori- 
taie Orosii in Avologia scribenus in tiec verba (Cap. 
42 nostra: ediiovis). Et muiilus noster, levis in [ronuto, 
diophthulmts, non npecessurium sibi ezxislimat munimen 
in cay te. qui possibilitatem p: sumit in carne. Hanc 
Jocum tfaciaviiis. copiosius i0. dissert dene. mox 
citata, Certe. voces iste, mutilus el. levis in froute, 
judicant euntichau, quanmiquais nounulla subest dif- 
ficult s. quie lor 6 jam dicto solvitur. 

e Sin. minus adbibeatur correctio quie. appo-ita 
e:t, sed. ita legatur, ut est in utroque inanuscripto 
cod.ce : Culestius qu. dam eunuchus matris utero edilus, 
ante vigin 1 plus minus aunos discipulus et auditor Pe- 
lagii egressus, ete., incertum erit, an Ad egres-um ex 
Urbe pertineat. angorum numerus, an ad Calesiii 
sub Pelagio disciplinam. Àd banc retulit eruditus P, 
L:bbeus, quia de mutanda lectione quam in maou- 
scriptis invenerat nou. cogiravit. Ego eontra. non 
dubito quin ad egressum ex Urbe specient verba, et 
emendari textus. debuerit; nau Coelestius Pelagio 
jàun tum adhzeserat, cum uterque versare:ur Ronie, 
et a Ruüno Syro doceretur quod tradux peccati uon 
eset (In pre]. libri Subnotationum). ld vero contigit 


Cuelestium ad. jidiciin Aurelii vocaceri. 


sub Anastasio, quemadmodum insinust Marius, Cnm 
etgo Anastasius vivere desierit anuo. «02, et anno 
429 Mercater seriberet, anni viginti septem. inter- 
flusissent. Adde quod Coele-tins contra peceati tra« 
ducem scripserit! ante. elahoratas a. Pelagio. breves 
expositiones in. Pauli Epistolas; testatur enim auctoe 
Pradesunati ( Lb. 3 her. 88) Pelagiwn: in. Coelestii 
scripta iutendisse, €i referret. argamenta. Impu- 
gnantiunm. peccati traducém, Has vero expositiones 
ab-olvisse Pelagium aute pritmarn vasta:sionem Urbi$ 
scribut Merestor (Comm. cap. 2) Cum ergo. prinia 
liec vastatio Urhi« contigerit 4nvo 409, ecunda anno 
consequeste, necesse est fateri Coelestium adversus 
peccatiin originale atte hiec tempora scripsisse, at- 
que ita rutiinentum fieresis looge 41 te2 posuisse. —— 
Ate viginti plus minus annos discipulus et auditor 
Pelagii egre&sus. lia u0$ reposuimus, secu'i auct ri- 
ttem. veleium librorum et exemplum duorum pfrio- 
rütn edivorum. Garnerius exisiimavit mu andum essé 
ordinem horum verborum, et ita elidit : discipulus... 
Pelaqit, ante..... annos egressus. PALUZ. 

€ Egressus est cum Pel.gio ante ob essam Urbem 
ab Alar.co, et proinde cireiier imnenseni Maium annó 
409. Urbs enim capta es: die 94 Augusti; neque ta- 
ien Colte-tius recta venit Cartliagiuemn, sed d vertit 
in Sicilian, inimo diu iu ea substitit, multi-que suos 
errores. persuasit, donec Carthaginem tenderet, quó 
priu$ noti pervenit, quam celebris illa cathotcorum 
cum Dona:isiis collatio, aut haberetur, aut habe: da 
ad cotisitutum di«m ex«peclaretur. Scribit enim Au- 
gusiitius (Lib. de Gest. Palest. cap. 22), eo tempere 


; visum sibi Pel.gium; nec dulitarl potest quin amho 


Si:nul venerint, ibique viie quideu, non tamen erro- 
ris, s»cietatein Solverint : Pelagio si juidem in trans- 
marina, ut loquitur. Augustinus (Jbid.), id est, ia 
Pakestiva:n profecto, Caelestius remansit C rthagine, 
suosque subrependi ad presbyteratum Conatus ex- 


"s&8 ruit. 


& Baronio videtur, nec «ine gravissima ratione, 
idem esse Paulinus qui Ceelestium accusavit, et qui, 
potente Augustino, Visi S. Auibirosi: seripsit. immo 
qui . nno. 491. Ca thaginem missus es! a. Venerio 
Mediolanensi episcopo 34 Aurelium, qui ex concilio 
C irtbaginensisecundo petier.t ab Anastasio Romano, 
eb Yeoerio Mediolan-:usi ex lialia. «ubnitti clerecos, 
ad supplendin ADictinorum inopiam. Exstat apud 
B romunm ( Ad ain, 448. num. 7) libellis à. l'autino 
Diacono Coetestir accusatore. inissus. ad. Z simtüm, 
cujos ex stylo facile quisquis inteiliget ünam eutti- 
den jue e-se qui et Viam S. Ambro-iir scripserit, et 


eimendes [sdoram, à quo Paulinus dicitur preshy er 
(Lib. de Scriptor Eccles. cap. & ). Certe longe etim 
pest vitam Aunbresit. -criptam , sppellatar adhuc a 
Zosimo ei ab Augistino diaconus; in. vero nissus 
$t Carthagi em a. Venerio, nou ptinde p-tet. Da- 
rTOuti Conjeeturam. evertere. videiur. Pride-tiuati 
auctor (Lib. 1ha. 88). qui defensorem et proctirato^ 
rem vocat. Ecclesie Medioluneusis. Quamqu.an. haec 
verba siue mana vi trahi possunt ad tempora quibus 
Paulinus procurabat res Ecclesie Mediolanensis, et 
censebatur inter diacouos S. Ambrosii; non item 
ad ea quibus Carthaginensi clefo allectus post mis- 
sionem Venerii, Celestium accusabat. 


Uude | 
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6? COMMONITORIUM SUPER NOMINE COELESTII. T0 
« Diacono senetas memori: Ambrotii Mediolanensis A — Quoniam neque per mortem, vel prarvaricationem 


episcopi est »ccusatus, sicut. gestorum confeetio se 
habet, quibus idem libellus insertus est (quorum 
gestorum exemplaria habemus in manibus), tam- 
quam lioc ^ non solum ipse doceret, sed et per pro- 
viucias conspirantes sibi diversos, qui hzc per po- 
pulos disseminarent, misisset, id est : 

Adam mortalem factum , qui sive peccaret, sive 
non peccaret, moriturus fuisset. 

Quoniam peccatum Ada ipsum solum lasit, et nom 
genus humanum. 

Quoniam parvuli, qui nascantur in eo statu sunt 
in quo luit Adam ante pravaricationem. 


Ads», omne genus hominum moritur; neque per re- 
surreciionem Christi omne hominum geuus resurgit 


pn resurgat]. 
Quoniam lex sic mittit ad regnum colorum, quo- 
modo et Evangelium. 

Quoniam et ante ad catum Domini fuerunt horni- 
nes impeccabiles, id est, sine peccato. 

Q4. De quibus omnibus capitulis, ut constat ex 
suprascriptis * exemplaribus synodalium gestorum, 
à Patres et episeopi regionis illius restiterunt Cc- 
lestio, et jusserunt ut eadem condewnaret, quia 
essent. hwretici sensus. * Sed Colesuus nillo modo 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
& Augustinus multis in locis ( Li^. de Pecc. Ürig. B men malumus eos in Ecclesi compage sanari, quam 


et al bi passim ) meminit. Paulini Diaconi, nec tamen 
uspiam aperuit eui Ecclesi;e ministraverit. Memiaie- 
ra! sane Priedestinati auctor ( Loco. moz citato) cun 
scribere : Bestiit ei. (Coele-tio). quidam. l'aulinus 
Diaconus defensor e! procuretor Ecclesi Mediola- 
neusis. Periit quidem aecusatorius | bellus. Pulini, 
sed cemansit memoria, tum in libello quem idein 
Paulinus wisit ad Zosimum, tuin apud. Augu-tnum, 
qui nonnulla ipsius fragmenta r-feit ( Lib. de Pecce. 
Orig. cap. 5 et &), nounullo tamen discrumne; nan 
aliquando. sexium oui CUir, quod de im «eccantia 
quorumdam. hominum est ( Lib. de Pecc. Orig. cap. 
11); aliquaudo totidem referuntur. quidem ,. sed 
ordine parumper iiverso (Lib. de Gest. Pales. cap. 
44 ); aliquando alia insuper decein recenseutur per- 
tinentia ad gratiam liberumque arbitrium. et divitum 
salutem. (Jbid., cap. 35); de impeccantia. vero vel 
Silentium est, vel aiio nomine agitur. Ex hiis porro 
Sex priora quatuor pertinent ad. peccatum originale, 
rel:qua due ad comparationem legis et. Evangeiii, 
hownomque e iam sublege viventiiim impeceautiam. 
b Nou longum tempus posuit Corlestius ww tiroeinio 
Pelagii; sed mox cum magistri sui aut cautiori- artes 
2aub "imidioris indolem non ferret, totius agminis 
duestum arripuit, hominesque misit in provincias, 
qui non tantum in. vulgus, impo nee tauttim inier 
clericos, errorem spargerent, sed. ipsos quoque ma- 
jorum sedium epi-copos tentarent. Unde Augustinus 
Hilario seripsit de Coeiestio quie faciunt ad. hiinc lo- 
cum (Epist. 89) : Fuerwd, inquit, etiam apud nos, 
qui ubicumque poterant, hiec sni. erroris noeag semina 
spurgerent, quoru », nonnullos per minis erum nosirum 
[ratrmimique. uostrorum. misericotdia Domini ab. illa 
parte sanavit, Nec tamen hic deesse aliquos arb.tror, 
mazime apud. Curthagiaem, sed jam occulte mu aitant, 
lionentes Ecclesie [uudatissimam fiuem. Nam unus 
eorum nom ne Calestins in ejusdem civi atis Ecclesia, 
jam ad presbyteri honorem subrepere cayera'; sed pnde- 
lissima  libe.iate (rutrum, propter. has ipsas contra 
Christi qratium disputationes nsque ad. judicinmn epi- 
scopale perducius esi ? tanien coactus est confiteri pro- 
pter boptizandos paroulos. quod et ipsis redemptio sit 
nece saria; «bi quamquam noluerit de peccato originali 
aliquid ez, ressuus dicere, tamen ipso redemptionis no- 
wine non parum sib: prescrips I. Uiide enim redimendi 
sunt, nisi a diuboli puiestaie, in qua esse nou possent, 
nisi originalis obl.gatione p cca? aut quo pretio r di- 
muntur. nisi Uhristi sanguine, de quo apertissime scri- 
ptum ext, quod is remissionem e[fusus s peccatorun? 
Sed quiu magis convictus et. ab. Ec lesiu. detest.:tus, 
Quam correcinse! paculus abscessit, veritus sum ne forte 
sbi sit ipse, qui vestrum fidem perturbare conutur : ideo 
nominis ipsius commemorationem putavi esse [acien- 
dam. Sed sive ipsa sit, sive alii consories ejus erroris 
(plures enim sunt. quam. sperare possum, et ubi non 
redarguunMur etiam alios ad suam sectam seducunt, et 
$e crobroseuni wu nesciam quo simt ernpturi), nos (a« 
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ez illius corpore, velut insunabilia membra, iesecari, si 
tamen hoc permittit ipsa neces-ilas; timendum et enim 
ne plura putrescant, dui puiribus purcitur. [n eaw- 
dem fere semeniam  Bierouymas ( 1n pice[. lib. y, 
in Jeremiam ) : Heereis, inq it. ciepi* revivi:cere, et 
non solnm in Occidentis, sed eilam im Orientis pert bus 
sibilare, eV iu. qubusdum insulis, precipueque Suilie 
et [ihodi, mac-lure plerosq«e, et ciescere p.r die; sin- 
gules. ewe, Vide quat prolixe disseruiius de attibus 
Pelagiaworum ad hi.eresiin suxin spargeud. an (Zn dis- 
seri. 5 ad libell. Juliem c p. 35). 

€ Capitul 8 suprascriptis septem paribus synodalium 
Labbeas. edidit. exemplaribus. Ma. etam Garuering, 
qui preterea fe 1oenm interpofavit ut. ederet : De 
quibus omnibus c.p tnlis, ut consiat ez. supradictis 
exemplaribus. Nori-ius retiauit lectionem fibi Va i- 
can:, uisi quod. p. o septem paribus scripsi insertis 
partibus. Nos «ecuti sutia- Cotisensimn veierum P bro- 
rum, Fieri autem potest ut septem paria gesta dixe- 
rit Mercator eo mod. quo verres dixerunt. Nilum 
septemgeminunr et septeimplcem, statuam septicin- 
pedaleimn, clypeum scprempicem, et I6 um item «e- 
pieiwplicem. BALCcz.— 1. ie locus mendosus creditus 
est, atque a v ris eruditis qui Mercat: ris Comimoni« 
torii prími. vulgarunt, var:e editus, Veteium li- 
brorum lectiovem. quia hje iuter se consentiunt, 
redd ulit el. Baluzius. Nihc, opinamur, volait Merca- 
tor, nist at intelligere: us de septem capitulis Cae- 
lestii 2lja fu.sse. contra ipsum pari numero condita. 
Certe cipitula Coelestiiseptemin altere Coninonitiio 
Mercatoris reteruntur supra p. 5. Fx iisus um h eouns: 
sui a librariis, scilicct: Quoniam tufantes, etiamsi non 
baptizentur, haben: vitam eteruum. BexED. in App. ad 
tomm. X opp. S. Aug. p. 69. — I eamdem sententiam 
prariverai Coteler ias Mon, Eccl. Gr. ton. Hl, p. 601, 
qui locum, atia adhbihita interpr- tabione, sic refeit: 
De quibus omnibus capitulis suprascriptis septem pa- 
ribus ( ubaudi septem capitulis) syi0dulium gesto: un, 


D Patr.s et episcopi regions Milius restleruut Culestio. 


GALLAND. 

.*. Patrum nomine intellign.tur primates, sive se- 
niores provineioruan episcopi, Sic Augeostinus Victo- 
nuum. Nunidige seniorem. appellat Panem; idem 
eun seimor erat et primas ja provincii- Alvice aliis 
a proeonsulari, in qua Cartliaginensis ep sc: pus pri- 
matom ten hat, non iati sux, sed sedi addictiun; 
cum in Miuri ania Numidia, ete. , qut primts ommum 
eptscoporum ordiuatus fuerat, e«juscumque tandem 
civitatis Sedem obiineret, pri ideret aliis; conveca- 
ret concilia, ferrei seutentiain, etci, stie hine s2- 
litus «$set vocari senex. Unde ]nnocentius resc:ibeng 
Patribus conciliu Milevitani epistolam inscririt , Sil- 
vano seni, eic. (Apud Augtisl. epist. 181 J. 

* Eadem narrat Orosius in Apologia. Exposui co- 
rone vestra breviter, ut potui, Ceelestium jum ad hono- 
rem presbyteri subrepentem, apud Carthaginem plu- 
rimis episcopis judicantibus, proditum, auditum, com 
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acquiescens, qnin immo resistens actis eisdem [Bal. A Romani episcopi examen credidit appellandum; * qua 
add. quibus frequenter auditus est], ecclesiastica — mox. idem ipse appellatione neglecta, 4 Ephe- 


* communione privatus est. P À qua sententia ad 


sum Asi» urbem contendit, ibique — ausus 


CASTIGATIONES ET NOTJE. 


viclum, confessum, detestatumque ab. Ecclesia, ex 
Africa. profugisse ( Apolog. cap. 5). Nota, plurimis 
episcopis judicantibus; iude enitn. constat. Cuelestium 
in syn do. eaque copiosa damna!nm, quod annotasse 
conducibile esi ( Vide dissert. de Synod., ad 1 synod.). 

a Mox idipsum testintem  Üresium. audivimus, 
Orosio jue consentit. rursum Mercator ( Comm. cap. 
4 ) uum. 6, ubi iradit Ceelesium a. Zosimo vocatum 
ad pleniorem audientia, ul qug promiserat. festinarel 
implere, id est, ut damnatis prediciis capitulis, sen- 
tentia. Afrorum pouificum, qua. fuerat. communione 
privatus, absolveretur. Consentiunt reipsa Patres Gar- 
thaginiensis concilii ( In syuodica ad S. Innoc.). cum 
detesiatum. seribunt. Nounnullis videtur ipse quoque 
consentire Augustinus propter l:c. verbi ( Lib. de 


Pec. Orig. cup. 1) : A vinculis tumen excommunicatio- B 


nis nondum visus est (Lo-ino) solvendus (Cuelesiwus), 
sed interposito duorum. mensium  (emnpore, donec 
rescriberetur ex A[rica, resipiscendi ei locus sub qua- 
dain medicinali lenitate concessus est, Verum. ollata 
verba uon faciunt. certam fidem. Quid enim obstet 
quominus po-sint, ium forte debeant, intelligi. de 
exeoimiuunicauonis sententia ab Innocentio in Pcla- 
giu et Ceelestium lata, non item de ila qua wi prius 
tulis-et Aurelius. Id euim confirman Dotre- Africani, 
cum aiunt, referente Prospero ( Lib. Cout. Coll. cap. 
10) ! Constituimus in. Pelagium «tque. Caglestiums p.r 
venerabilem episcopum Innocentium, de beatissimi Peiri 
sede prolatam manere sententiam, donec. apertissima 
con[essione fateantur, elc. 

b De appellatione Ceelestii ad sedem apostolicam 
silent quidem Hieronymus , Augustinus ei Oresius ; 
sed, praeter Mercatoren, te-tis esi Zosimus alloquens 
episcopos Af ie ( Epist. 9 ad Africanos): Vobiscum, 
inquit, volumus habere tractatum de il/o, qui apud vos, 
sicut ipsi per litteras. dicitis. (uerit. accusatus, et. od 
noslrum. quo se assereret innocentem. non re[ugiens 
judicium, ex appellatione prisiina veuerit sedem. Tests 
etam Paulintis Diaconus iu bbelio ad Zosimum (Apud 
Bar. ud an. 448), cu:n rationeu i reddit, cur. judicio 
non alfuevit, licet à Basilisco Subiiacono vocans, 
propterea quod anieipssset Zosinu- judicium : Apud 
scdem, inquit, apostolicam nihil agere potui, quia is 
qui ad ean sedem provocaverat defuit, qu. oportueralt 
ulique »ug appellationis merita prosequi; maxime cum, 
nilil agente appellatore, tecundum etiam humanas le- 
ges, superior sii semper ille qui semel vicit. Testis d«- 
nique. Facundus. Hermianeusis (Lib. vit, cap. 5): 
Quem. Ceelestium, inquit, in. Ecclesia Carthaginiensi 
convictum. atque appellantem apo-tolicam sedem , ipse 
(Z-. sno ) gestis discusserat. Woc Facaudi testimonio 
Usus est evaditissimus levviu- ad solvendam  difli- 
cilem qu.vstionem, quomodo sedes apostolica prima, 
ut ait. l'rosper (Tono I] Dogm.), primusque. Inuo- 


ceutius, nt scribit Facundus (Lib, de Her. Pelag. c. D 


4, num. 15), damuaverit Pelagiaiam heresim, cum 
eam Aurelius quinque «nte annis Carthagine proscri- 
pserit : vult. enim. sententiam. Aurelii appellatione 
Colestii fuisse suspeusam , ideoque habitam pro 
nul a, dum penderet judicii, Veri quid fiet Dio- 
Spelitana *ynodo, quie quatuordecim fere meu-ibus 
sententiam Innocenti: anleces-i1? aut quomodo «en- 
teniiain Carthaginiensis *ynodi suspendit appellatio, 
qu:e vel neglecta fint, ut iradit Marius, ve] ceric la- 
psu t-mporis perempta est, cum a senten-ia Aurelii 
ad Innocentii decreum plus quinque annis elflaxerii? 
Alia igitur ratione solvendus liic oodus. Baretius(Ad 
an. 442, num. 356) confugit ad Joviniani Rufinique 
cundemnationem ab Innocentii praxecessoribus factain, 
quasi surculus iu radice excisus a Prospero dictus 
sit. Verum Prosper de alia longe diversa a posteriore 


condemnatione locutus est, de ea nempe que exce- 


pit sparsum a Britanno colubro venenum, et quio 
tunc fieret : 


Talia cum demens late diffanderet error, 
Commeutisque rudes tralieret lethalibus aures. 


Erit forte qui putet. Prosperum parach oni-m^ pec- 
case, sentestianiue [nnocentii *yvodi Diospoltanze 
actis pr:eposuisse. Sed qui potait id peccaii commit- 
tere vir tante. diligenti in tam receoti. menmoriaf? 
Opinor igitur nodum hacieuus in scirpo, quod aiunt, 
quiesitum; siquidem noluit Prosper pius a sede 
apostolica damoatam lieresim quam ab :his episco- 
pis, id enim aperte falsum; sed facta collatione in- 
ter Üccidentem et Orieutem, liinc a prima Petri sede, 
quie Romv est, inde ab Orientalibus Patribss , qui 
Diospoliw congregati, compressam es-e. Noluit quo- 
que Faeundus lunocentium primum ex oinnibus epi- 
scopis, :ed prinum ex suunnis pontificibus, cou- 
deinnass^ Pelagium, quod omnino verum est. 

c Animadverte, 1* Colestium it concilio. provin - 
ci:e proconsularis Carthagine coacto damna: uin fuisse 
propter lhizeresim eo 1c dissemiaostam, eumque. id- 
circo. judicio Aurelii primatis obnovium (usse; 29 
eumdem  communi«ne privaum a legitimo concilio 
appellasse apostolicam s dem, nec. l'atres Africanos 
adversus appellationis formam quidquam excepisse; 
9' imino Patres Carthagimeunsi- et Milevitav;e sy- 
nodi, ipsosque totius Africie. prestantissimos. quin- 
que episcopos petiisse | tteris synodcis -b Innocen- 
tio, ut. post cogoitam Roue cusam «nica prolatom 
in. Africa. seuteniiam  auctoritaie sua. firmaret; »* 
quinetiam ut ex Oriente Pelagium. evocaret, et, «y- 
uodi Pd estine ge-tis veiractatis, videret an jure vel 
injuria absoiutus esset; 59 t.oelestium a suuin pon- 
tilice, post appellationem lapsu temporis peremptam, 
restitutum fuisse in integrum, accusatoribusque ad 
constiulum. diem quo se sislerent. sedi apo tulic:B 
condictum, neque tamen Patres Africanos maudatis 
pontificis opposuisse quidquam. aut jubestem usur- 
pite aucioritaus accusa. Se; 69 causa sd sutuimum 
judicem delata, uiliil pen?tus in. Africa tentatum ad- 
ver-us reos, pr:cter hoc uuum, quod Innocentii sen- 
teuti2m  illiesam jntegramque servari constitutum 
esi; 7" contra errorem octo quidem canones iu coit 
cilio plenario sancitos, sed quibus solus error pete- 
reir jamdudum ab lIunocentio pro:criptus, persona 
ne attinsereniur quidein, quarum causa apud supre- 
mum Ecclesie caput. di-ceptareiur; 8* epistolam 
Zositni, qua simul error Pelagiauus et erroris defeu- 
S»res damnarentur, exceptamabh Africanis, tamquam 
formu!am fidei ab omnibus episcopis suliscribeudain, 
qui *e etbolicos probare vellent; 9* deni jue. conti- 
gisse hic omnia quo temrore major fuisse creditur 
quiestio Zosunum iuter et Af icanos de appellationis 
bus in causa discipline. Adeo consians fuit. tnnc 
teiporis, et apud omnes in confesso, quod :cripsit 
S. lunocent.us ; Quoties fid i ratio ventila'ur, nonnisi 
ad Petrum episcopos. id est. ad sui nomnis et honoris 
auctorem, referie. debere ( Epistola ad. Patres Milevi- 
lanos. qui 15l inter Augusumianas). 

4 [n huic usque diem id solum innotnerat ex. epi- 
stolis conciliorum. Carthaginensis et Milevitani. ad 
S. Innocentium, profugisse ii Asi: ex. urbe Car- 
thagine Coelestium, ibique ad. presbyterium  perve- 
nisse, latebat vero qua in Ecclesia pervenisset, Docet 
M. Mercator pervenisse in Ephesiua, simulque satis 
demonstrat ordinatum ab Heraclide Memnonis pri - 
cessore; tunc enim temporis Ephesing Ecclesiae 

r:erat. Inde autem lucem accipiunt vergus Prospe:i 
Carm. de ]ng. cap. 3), quos multi etiam. eruditi 
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COMMONITORIUM SUPER NOMINE COELESTII. 
A petiit, ubi in similibus detectus magno studio sanct 


78 
est per obreptionem locum * presbyterii petere. 
$5. * Iride post aliquantos annos, sub sanctze memo- 


74 


illius viri ex predicta alma »rbe detrusus est,  lit- 


yim Attico episcopo, urbem Constantinopolitanam — teris super ejus nomine, et in Asiam, et Thessalo- 
CASTIGATIONES ET NOTE. 


non sine vitio parachronismi interpretantur de con- 
eilio Ephesino generali ; ) 
Pratereo quanto fuerit bene mota tumultu 


Clara Ephesos, non passa suis consistere lectis 
Vasa irse, et morbi flatus, et semina mortis. 


Cum enim sermo sit de Colestianis per tumultum 
ejectis ex urbe Ephesina, ante mortem Augustini, 
quae contigit uno fere integro anno ante concilium 
Éphesinum; oportet tumultum cujus mentio fit vi- 
vente Augustino concitatum fuisse : nam carmen de 
Ingratis compositum fuisse cum adhuc viveret san- 
ctus doctor ostendunt consequentes versus , in qui- 
bus Augustini viventis mentio flt : 


An alium in finem posset procedere sanctum 
Concilium, cui dux Aurelius, ingeniumque 
Augustinus erat? quem Christi gratia eornu 
Uberiore rigans, nostro lumen dedil avo, 
Accensum vero de lumine. Nam cibus illi, 

Et vita, et requies, Deus est; omnisque voluptas 
Unus amor Christi est ; unus Christi est honor illi. 
Et dum nulla sibi tribuit bona, flt Deus illi 
Omnia, et in sancto regnat sapientia templo. 


Accedat quod tumultuatum sit Ephesi eo fere tem- 

re quo Atticus Constantinopoli Coelestianos expu- 

it, quoque deturbati sunt ex Sicilia. Sic enim canit 
Prosper ( Loco moz citato) : 


Quid loquar, et curam magna quam gessit in urbe 
Constantinopoli docto bonus ore sacerdos 

Atticus, antiqua legatos hzereticorum 

Confutando fide? de qua tunc impía corda, 
Quamvis se obducte tegerent velamine forme, 
Judicil et taciue tulerunt tormenta repulsa. 
Pratereo quanto fuerit bene mota tumultu 

Clara Eyhesos, etc. 

Quaque fide tellus etiam 'Trinacria fervens 
Agmen vipereum propriis exegerit oris. 


Quere cum utraque expulsio contigerit, ut nemo 
diffiretur, antequam Augustinus e vivis excederet, 
obiit enim Atticus quinque annis ante Augustinum , 
tumultum quoque Ephesinum ad.boc tempus referri 
oportet. Quid quod nullus veterum memoriz tradidit 
ejectos Epheso per tumultum Ceelestianos tempore 
concilii, immo cum Orientalibus Nestorium abducen- 
tibus sua sponte recessisse : hinc colligere est quod 
cum Nestorii fautoribus societatem inivissent, abso- 
lutionemque ab his cum nonnulla sui dogmatis con- 
firmatione obtinuissent, ut antea diximus. Verum de 
his consule dissertationem de synodis. 

* Norisius presbyterorum. GALLAND. 

b Epheso post aliquot annos Ceelestium venisse 
Constantinopolim , in eaque damnatum ab Attico, 
tradit Mercator; utinam numerasset annos! mirum 
quantum chronologiam hujuscemodi historiz juvis- 


A 


C 


utrumque Zosimi judicium, id est, non tantum se- . 
cundum, quo Coelestius aperte damnatus est, sed . 
etiam primum, quo pontificis summa lenitate versi- - 


ira hareticus videri potuit aliquatenus absolutus , 
ndicant Mercatoris verba ( Comm. cap. 4 num. 5): 
Pradictus tamen. Colestius etiam hinc ( Constantino- 
p i) ejectus ad urbem Romanam sub sancte memoria 

osimo episcopo festinatione perrexit. Post hec enim 
de primo judicio Zosimi sermonem facit, deque da- 
tis in Coelestii gratiam ad Africz episcopos litteris : 
unde concluditur, Attici judicium eo factum inter- 
vallo temporis quod a judicio Aurelii ad judicium 
Zosimi interfluxit. Cum illud ergo habitum sit ann. 
412, sub initium, istud an. 417, circiter mensem 
Maium ; profecto intervallum temporis fuit quinque 


B annorum et quorumdam mensium. Immo cum Co- 


lestius Constantinopoli ejectus tota festinatione sub 
Losimo Romam perrexerit, cumque Zosimus sedere 
ceperit die 19 mensis Augusti, ut vult Baronius 
( Ad annum 4171), vel quod alifs potius videtur, die 2 
Aprilis ann. 417 ( Martyrol. antiqua Bed.), necesse 
est judicium ipsum Attici, aut saltem ejectionem 
Coelestii incidisse in primos menses sedis Zosimi, 
atque , ut opinor, in mensem Aprilem aut Maium. 

isa sunt ista erudito Labbeo ( Tomo 1l Conc. 
general.) superare fidem, propterea quod credidit 
allata Ceelestini ad Nestorium scribentis verba intel- 
ligi debere de actis ab Attico missis ad ipsuinmet 
Callestinum, qui sedere ccpit ann. 425, quamquam 
potuit in hac verba scribere pontifex, etsi acta fuis- 
sent olim ad sedem apostolicam missa, cum in ea se- 
derent decessores. Sed duo certe mihi longe majo- 
rem difficultatem faciunt : alterum, quod nulli, vel 
episcopl de suis sedibus, vel alii ex civitatibus ejecti 
legantur propter hzresim Pelagianam, ante consti- 
tutionem Honorii datam Ravennz pridie kal. Maias 
Honorio xit et Theodosio viii. AA. CC. , id est, die 
135 Aprilis ann. 418; alterum, quod si acta judicii de 
Colestio habiti fuissent ab Attico missa Romam 
immo et Carthaginem, et ad alias sedes ante causam 
a Zosimo finitam, non appareat ratio, cur Patres 
Africani, qui undecumque argumenta damnandz hz- 
resis conquirebant, ejusmodi actorum tantique prze- 
judicii non meminissent; quomodo item Augustinus 
actorum Attici non prius mentionem fecerit, quam 
scriberet adversus Julianum a*in. 499, cum tamen 
dicendi szpe opportunitas sese obtulerit. 

Unum video responderi posse, non statim liabito 
judicio, scriptum fuisse Constantinopoli ad alias Ec- 
clesias, sed, ut non raro contigit, post unum aut al- 
terum annum; sic enim omnia non difficili negotio 
conciliari possunt. 

Hac vero stabilita ratione temporis, dicendum 
reor Coelestium fugisse Carthagine in Asiara ann. 


set. De Cuelestii condemnatione ab Attice sunt ver- D 412; aliquamdiu substitisse Rhodi ad disseminandum 


sus Prosperi, quos ante retulimus. Sunt et ista verba 
Augustini (Lib. 11 adv. Jul. cap. 1): Absit ut ad 
monomachiam vos provocem, quos ubicumque apparue- 
riis, ubique diffusus Christi debellat exercitus, qui 
debellavit apud Carthaginem Colestium, quando illic 
ipse non eram, et rursus apud Constaftinopolim tam 
longe a regionibus Africanis, qui debellavit in Pale- 
sina. Pelagium, etc. Sunt denique hzc Coelestini ad 
Nestorium scribentis (1 part. conc. Ephes. cap. 18) : 
Cur ea qua in hos ( Pelagianos) tunc sunt acta, qua- 
runtur, cum cerium sit. illinc ad nos a catholico tunc 
antistite Attico gesia directa? cur non sancte memorie 
Sisinnius isla quaesivit? quia utique sub precessore 
8«0o probaverat eos jure damnatos. 

Verum quo tempore habuerit Atticus de Coelestio 
judicium, difücile est delinire; nam habuisse ante 
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errorem , quod innuit flieronymus ( Pref. lib. 1v 
in Jerem.); inde Ephesum circiter annum 414 pe- 
tiisse, ubi presbyterium adeptus sit; Epheso Con- 
stantinopolim post tres annos profectum, ex eaque 
ejectum post sententiam Attici ann. 417; Constanti- 
nopoli Romam tota festinatione tetendisse sub ini- 
tium pontificatus Zosimi. Sed de his copiosius in 
disserlatione de Synodis. 

' * Opinari quispiam posset, missas ab Attico litte- 
tas fuisse ad recensitas Ecclesias privatis quibusdam 
de causis, et in Asiam quidem, propterea quod in 
Cilicia Theodorus Mopsuestenus eadem cui Cosle- 
stjo dogmata docebat, quippe ipsius quoque Pelagii 
magister, ul radit Joannes Maxentius (In Confess. 
secunda fidei), cui consentit Mercator non uno in lIo- 
c0, ut dicetur ad praefationem Subnotationum ; Thes» 
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exemplaria habentes proferre sumus parati. 

4. Prdictus tamen Caclestius etiam hinc ejectus, 
ad urbem fKtomanam sub sancte memori: Zosimo 
episcopo tota festinatione perrexit; ubi actis ( quo- 
rum exemplaria iab 2us) interrogatus, cum ab illo 
coguitore aliquatenus terrerelur, crebris responsio- 
nibus et prosceutionibus suis spem ^ preeeminavit, 


MARJI MERCATORIS ' 
amicam, et Carthaginem ad episcopis missis, quarum A condemnare se illa capitula de quibus apud Cartha- 
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ginem fuerat accusatus promittens. Id enim et 5 in- 
.stantius jubebatur [ Bal. add. ab coque velieneniiug 
pt id faceret exspectabatur,] atque ob hoc ipsum 
* nonnulla illius sancti sacerdotis humanitate dignus 
est habitus; et sic 4 epistolam quamdam benignitatis 
plenam ad Afros episcopos mernit; * qua ille abusus 
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&alonicam vero, cui preesset Rufus, ad quem no- 
mine decem et octo epi:coporum Julianus s$ua calli- 
ditate tentandum , et si fieri posset, ad suas partes 
traducendum seripseraot, ut ait Augustinus (Lib. 1, 
ad Bonif. cap. 4); Garthaginem denique ubi primum 
damnatus fuisset Conlestius, et unde forte, quod ad- 
modum credibile est, Atticus litteras acceperat; [to- 
mam quoque missas viueri posset testari Caelestinus 
(1n epist. ad Nestorium) verbis paulo antea relatis. 

Verum, ut id caus:e valuerit /nonnibi!, aliud tamen 
querendum non est, quam quod in illis locis majo- 
res forent qu: dam sedes, ad quas more ecclesia- 
stico dirigebantur aeta judiciorum, quorum .eognitio 
interesset totius Ecelesi:, per epistolas denuntiato- 
rias, de quibus dicemus ed caput tertium. 

à [ra Bened. post 'B»luzium. At Norisius, prose- 
minavit : quod fortasse rectius. Et mox benignitate. 
GALLANb. 

b Mercatori eonsentit Paulinus in libello antca ci- 
tato, in quo referuntar bzec verba urgenti» Coslestium 
Zosimi (Apud Bar. ad an. 418, ntum, 42) : Damnas 
ergo illa omniu que in libello Paulini continentur, fioc 
esi, de qumpstionibus? et in alio loco : Coqnovisti qua- 
les literas sedes npostolica ad fratres et coepiscopos 
Africane provincie miserit? Damaas illa omnia que 
dumnavimus, el tenés que tenemus? Et iterum : dila 
emnia damnas quee jacta'a sunt de nomine. tuo? nolo 
nos circuilu ducas ; damnas ea omnia qua. (ibi objecta 
« Paulino, sive per famam jactata sunt? 

Utrique. suum. addit. testimonium Augistinus : 
Hunc, iuquit (Lib. de;Pecc. Orig. cap. 6), sensum no- 
bis aperire Pelagius vel timuit, vel erubuit, quem disci- 
pulus ejus palum sine ullius obscuritatis ambagibus 
apud sedem apostolicam profiteri non timuit , nec eru- 
bait ; sed multum misericors memoratae sedis. antistes 
«bi eum vidit ferri tanta presunmptione praecipitem tam- 
quam furentem, donec, si possel fieri, resipiscerel, ma- 
[uit eum sensim suis interrogationibus et illius respon- 
sionibus colligare, quam districtam ferendo sententiam, 
án illud abruptum, quo jam propendere videbatur , ti - 
pellere. 

€ Aucustinus (Ibid. cap. 7) : Venerabilis papa Zosi- 
mus egit cum. liomine quem false doctrine ventus ia- 
flaverat, wt ea qua illi a diacono Pauliuo fuerant ob- 
fecta, damnaret ; atque -ul sedis apostolice litteris, quee 
a sanct memorie suo pracessore manarvevant, praeberet 
assensum. At ille nolui' quidem diaconi objecta dam- 
mare, sed beati pape Inuoceutii litteris non est ausus 
obsislere; immo se omnta qua sedes illa damnaret, 
damnaturum esse pronisit, atque iia velut phreneticus, 
ul requiesceret tamquam leniter fotus, a vinculis tamen 
. excomniuiicationis nondum est creditus esse solvendus ; 
sed interposito duorum mensium tempore, donec. re- 
iscriberetnr ex. Africa, resipiscendi ei locus sub quadum 
medicinali sententie lenitate concessus est. 

4 Primamne significet auctor an secundam de tri- 
bus quas in causa Pelagianorum Zosimus ad Africze 
episcopos dedit, non est Opere pretium curiosius 
inquirere , cum utraque plurimum faveat Colestio, 
sed secunda magis , licet scripta in gratiam Pelagii, 
Quid enim istis verbis potius e rc Coelestii ? quid 0;- 
portunius ad. juvandas. ipsius. artes? Postqivim, in- 
quit pontifex (Epist. 2 ad. Afric.), a nolis Colestius 
presbyter auditus est, el quid de (ide sentiret. evidenter 
expressit, eadem quoque que in libello contulerat, repe- 


tiis crebro pro[essionibus roboravit; et postea : Ecce 
epistolam. D1erosolyritani cpiscopi Praylü, qui in lo- 
cun quondam sancti. Joannis episcopus est ordinatus, 
aecepiuus, qui cause Pelagii enixius astipulator inter- 
venit. Litteras quoque suas idem Pelagius purgationem 
continentes abizndantissime misit ; quibus et professionis 


p $ua [idein quid sequeretur. quive damnarvt, sine ali- 
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quo [uco, ut cessarent tolius interpretationis insid;e, 
ciumulavit, Harum recitatio publica [uit : omnia quidem 
paria, et eodem sensu, sententiisque formata, que Co- 
lestius aute. protulerat, continebant ; et paulo post : 
Que admiratio. singulorum tales etiam absolute fidei 
inamari potuisse? estne ullus locus in quo Dei gratia 
vel adjutorium pratermissum sit? Tum vitiis accusato- 
rum objectis, reprehensaque Afrorum festiuatione : 
Sit vobis, inquit, gaudium eos quos [ulsi indices crimi- 
nabantur agnoscere a nostro corpore el catholica veri- 
.ale numquam | fuisse d.vulsos. Certe quod nostra ezx- 
apectatio desiderabat, eluxit , tt damnanda damnarent, 
el sequenda. sequerentur. Denique fac'a. mentione 
evangelici patris in filii reditu exsultantis (Luc. xv, 
21) : Quantum hec, ait, uherior exsultatio est fidei, 
non mortuos esse, nec periisse, de quibus falsa vulgata 
sunt? 
Sed non abs re fuerit obiter notare duo : alterum, 
epistolam secundam datam legi 14 kal. Octob., ter- 
tiam 12 kal. April. Honorio aug. xu con-ule; pri- 
mam vero carere uota ineusis et diei, solosque la- 
bere consules llonorium xt et Flavium Constantium. 
Quid autem. cause est cur nota careat? an quia 
reipsa nulla fuit reperta in codice Vaticano ? an quz 
forte fuerat, omissa est de industria, propterea quud 
incommodaret sententiz Daronii de obitu Inuocentii 
el ingressu Zosimi in alienum tempus conjecto ? Al- 
terum, tres illas epistolas, qu:e primum ex Vaticano 
codice edit: sunt in Annalibus ad aun. 417 et 418, 
Cappello ( Ju lib. de Appellationibus) videri potuisse 
suppositilias ; sed nunc lidem ipsis idoneam astrui a 
Mercatore, ut non opus sit praterea confugere ad 
inportunas vindicias Vossii captantis hoc in loco 
(Lib. 1 Her. Pelag.), hixereticorum more, occasionem 
vellicandi summuin caput Ecclesi;ze catholicas : quamn- 
quam adversus Cappellum disputabimus in disserta- 
tione de Synodis, nbi litteras Zosimi exliibebimus 
puras a imendis, quibus antea scatebant. 
€ Pertinax ille juxtaque vafer hzxereticus, quantum 

cumque et ecclesiasticis et imperialibus decretis uhi- 
que lere terrarum proscriptus esset , causabatur ta- 
men se pali imm:eritam pro fide catholica persecu- 
tionem; quippe qui a Zosimo prxseus auditus fuisset 
in legitimo concilio, in quo et accusatores sui rejecti 
essent tamquam infames et mendaces ; et reprehensa 


episcoporum Alrica sententia, veluti canonibus cou- 


iraria ac perse prieceps, et sua fides absoluta, libe!- 
lusque-pronuntiatus catholicus; et miss de re tota 
in Afrcam litere quas exhibebat. lBespondebat 
deinde ad ea quie postea eontigeruat, gesta omnia 
per sub'eptionem, lacüone potentum, el incusso 
clericis Romanis metu; ipsum quoque summum 
pontificem Zosimum, faciiosorum consilio vel potius 
v), prie varicatum : latam in absentes sententiam ul- 
Lima, pactim proprio pontificis metu, porüm Afro- 
rum artibus, qui per Alipium, non Lintum aulicos 
largitione munerum corrupissent, scd edam  preci- 
bus, ut erant tempora, forinidolos:s fatigassent llo- 
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est, vel adbuc abutitur sd multorum jgnorantium A tiam pleniorem, ut que promiserat festinaret imple- 


deceptionem. 

5. Episcopis * vero ex Africa rescribentibus, om- 
nemque causam quie apud eos facta fuerat exponen- 
tibus, ^ missis etiam gestis exinde que fuerant tunc 
cum illo vel de illo confecta, * vócatus ad audien- 


re, id est, ut damnatis przedictis capituli, sententia 
Afrorum pontificum, qua fuerat communione priva- 
tus, absolveretur, non solum non adfuit, sed etiam 
3 ex memorata Romana urbe profugit, atque ob boca 
beat» memorix praedicto Zesime episcopo * soriptis 
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norium, nibil tunc non metuentem ex Africa vix ad- 
huc bene a Siiliconis et. Heracliaui motibus quies- 
cente. Quid ista valuerint, etiam Coustantinopoli , 
apud animos multorum, praesertim in aula, docent 
Nestorii ad Coelestinum litterze, de quibus antea di- 
ctum est. 

« Vide August. lib. tt contra duas Epistolas Pelag. 
cap. 9. GALLAND. 

b Gesta distinguit auctor duorum generum, alia quze 
eum illo, alia quze de illo confecta essent. Qus cum 
iilo, pertinent ad concilium Carthaginense ann. 412; 
qui de illo, ad Carthaginense alterum et Milevita- 
num ann. 416. Gaosestius enim Carthaginensi primo 
interfuit ; in aliis ex solis Erotis et Lazari sive libel- 
lis sive litteris judicatum testantur ipsimet Patres 
Carthaginensis coneilii (In. synodica ad S. Innoc.). 
Quam judicii rationem accusare videtur Zosimus 
(1n A et 2 epist. ad episc. Afric.), tamquam canonibus 
Contrariam. Cum gestis porro missus est etiam li- 
bellus Paulini, quo Ceelestii aceusatio continebatur , 
ut constat tum ex Augustino (Lib. de Pecc. Orig. 
cap. 5 et 6), tum ex Paulini alio libello ad Zosimum 
(Epist. 5 Zosimi ad Afros). Perlator omnium fuit 
Marcellinus Carthaginensis Ecclesi:€ subdiaconus.— 
Norisius, ante, cum illo videlicet de illo. GALLAND. 

e Eamdom historiam narrat Augustinus : 7'ot, in- 
quit (Lib. n ad Bonif. cap. 5), el tantis iuter apostoli- 
cam sedem et Afros episcopos currentibus, el recurren- 
tibus scriptis ecclesiasticis, eliam. gestis de hac causa 
apud illam sedem Colestio prasente. et. respondente 
confectis, litteris beate memorie pape Innocentii, qui- 
bus de hac re dubitatio tota sublata est, consentire 
respondit ; e£ hoc wu plenius et manifestius fieret, ex- 
speciabatur veniuris ex Africa litteris, in qua provincia 
ejus aliquanto callidilas evidentius innoluerat : que 
Romam littere posteaquam venerunt id. continentes, 
xn sufficere hominibus tardioribus et sollicitioribus , 
quod se generaliter Innocentii episcopi litteris: consen- 
tire falebatur ; sed aperte eum debere anathemalizare, 
que in suo libello prava posuerat : ne si id non fecis- 
set, mulii parum intelligentes magis in libello ejus illa 
fidei venena a. sede apostolica crederent. approbata, 
propterea quod ab illa dictum erat, eum libellum esse 
caihoticum ; quam emendala, propter illud quod se papa 
Innocentii literis consentire ipse responderat. Tunc 


qu: pertinent ad totius negotii historiam. 2* Ex gestis 
ab Aurelio confectis cum Cealestio ad ann. 412, Ro- 
mamque missis, rem a Zosimo dijudicatam finitaum- 
que magna ex parte, quod etiam testatur Paulinus 
diaconus in libello. 4* Coelestium ea calliditate usum, 
ut contenderet se Innocentii litteris generaliter ag. 


B sentire, nec opus esse alia expressiore scriptorum 


damnatione, pr:zeserlim libelli quo suam sententiam 
explicuerat, quippe cum a Romaua sede catholicus 
dictus fuisset. 5* Africanos resliLisse fortiter in con- 
trarium, atque etiam petiisse ut cogeretur aperto 
ux in suo libello prava posuerat anatheinatizare. 
* Zosimum de concilio Afrorum vocasse hominem 
ad audientiam, acriterque, etiam per se ipsum, cre- 
bris et pressis inlerrogationibus institisse ut certis 
ac dilucidis responsionibus mentem aperiret ; Coele- 
.8tium vero, ne id prastaret, vel effugisse Roma, vel 
ementita fuga latuisse apud suos. 74^ Innocentium 
dogmata Pelagianorum in ipsis et cum ipsis dam- 
nasse; qua fuit una primis temporibus forina dam- 
nandi haereses, tanto melior atque securior , quanto 
alia qua propositiones proscribuntur, si licet ita lo- 
qui, in abstracto, minus utilis est ad impediendum 
he suis exceptionibus haretici pergaut illudere mi- 
nus intelligentes, aliosque tergiversando fatigare. 
Consule qua diximus in dissertatione de subscriptio- 
nibus (Dissert. 5 de Subscriptionibus in causa Pela- 
iana ). 
. d Door Augustinus, Coelestium se negasse et 
subduxisse examini : addit insuper Mercator, profu- 
gisse Roma : Paulinus diaconus idipsum testatur 
quod Augustinus : Jbi tunc, inquit (Libello ad Zosim. 
papam), 1d est, Homz, nihil agere potui, quia is qui 
ad sedem apostolicam provocaverat , de(uit, quem oper- 
luerat uique merita sua appellationis prosequi. 

e [lis scriptis epistolam significat, quam cap. 3 
tractoriam  vocaturus est. llla non exstat integra, 
saltem nondum publicata est. Supersunt fragmenta 
quzdam apud Augustinum (Epist. 190 ad Optatum), 
et in appendice epistole Coelestini ad episcopos 
Galliarum. Augustinus ita scribit : Ut verbis utar, 
que in ipsa epistola beatissimi antistitis Zosimi leguu- 
Iur ; € Fidelis Dominus in verbis suis, ejusque bapti- 
sinus fe ac verbis, id est, opere, con(essiune et remis- 
sione peccatorum in omni sexu, atale, conditione ge- 


ergo cum ejus presentia posceretur, ut ceris ac diluci- D neris humani eandem plenitudinem tenet. Nullus euim, 


dis responsionibus , vel astutia. hominis, vel correctio 
dilucesceret , et nulli ambigua remaneret, se subtraxit 
el negavit examini. Nec di[Terendum jam fuerat, sicut 
factum est, aliis prodesset, si nimium perversorum 
pertinacie dementigque non possel; sed si, quod absit, 
fta tunc fuisset de Corlestio vel Pelagio in Homana Ec- 
clesia judicatum, ut illa eorum dogmota qua in ipsis et 
cum ipsis Papa Innocentius domnaxerat , approbanda 
et tenenda. pronuntiarentur, el hoc potius esset preva- 
ricationis nota Romanis clericis inurenda. Describen- 
dus visus est totus hic locus, licet paulo prolixior, 
dus etx eo plura discimus : 1* Ex quo cepit Zosimus 

onlestii causam recognoscere, quam finitam ab In- 
necentio Africani opinabantur, hinc inde missa, cum 
scripta plurima ecclesiastica privatorum hominum, 
tum gesta synodorum, quorum vix quidquam super- 
est. $* Substitisse, uot quidam putant, Carthagino 
continuam quamdam synodum episcoporum toto fere 
anno, ex quo nempe capit agilari eausa, donec tan- 
dem perfecta est, missa Zosimi tractoria, qua Pela- 
gius et Coslestius daimnarentur. Hac notatione opis 
est ad. multa vel concilianda vel etiain. intelligeuda, 


nisi qui peccati servus est, liber efficitur; mec redem- 
pius dici potest, nisi qui vere a peccatum fuerlt ante 
captivus, sicut scriptum est, Si ves Filius liberaverit, 
v.re liberi eritis (Joan. vii, 56). Per ipsum enim reza- 
scimur spiritualiter ; per ipsum crucifigimur mundo ; 
ipsius morte mortis ab Adam omnibus nobis introducia, 
atque transmissg universe anime , illud propagatione 
contractum chirographum rumpitur, in quo nullus om. 
nino natorum, antequam per baplismum liberetur, non 
tenelur obnoxius. » In sppendice episto!z Colestini 
&unt hiec verba : Quod omnia studia, et omnia opera, 
ac merita sanctorum, ad Dei gloriam laudemque refe- 
renda sunt; quia nemo aliunde ipsi placeat, nisi ex eo 
quod ipse donaverit. In quam nos sententiam. dirigit 
beat recordutionis pape Zosimi regularis auctoritas, 
cum scribens ad totius orbis episcopos ait : « Nos au- 
tem instinctu Dei (omnia enim bona ad auctorem suum 
referenda sunt, unde nascuntur) ad (rajrum et coepisco- 
porum nostrorum conscientiam universum relulimus » 
(Append. epist. Godlest. ad. episc. Gall. cap. 8). Et 
postea (lbid., cap. 4) : Cum ad totius orbis episcopos 
idem doctor de dine gratie opitulutione loqueretur 7 
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amplissimis vel longissimis perdamnatus est, in A rat continentur, et omnis causa, tam de Coelestio 


quibus et ipsa capitula de quibus accusatus fue- 


. suprascripto quam de Pelagio magistro ejus pra- 


CASTIGATIONES ET NOTZ*. 


« Quod ergo, ait, tempus intervenit, quo cjus non - 
.. (Pelagii et Coelestii 


egeamus auxilio? [n omnibus igitur actibus, causis- 
que, cogitationibus, molibus, adjutor et protector 
orandus est. Superbum est enim, ut quidquam sibi 
natura humana przsumat, clamante Apostolo (Eph. 
vi, 12) : Non est nobis colluctalio adversus carnem ct 
sanguinem, scd contra principes el potestates aeris hu- 
jus, contra spiritalia nequitie in colestibus. Et sicut 
ipse iterum dicit ( Rom. vi, 24 et 25) : Infelix ego 
homo, quis me liberabit de corpore morlis hujus? gra- 
tia Dei per Jesum Christum Dominum nostrum. Et 
iterum : Gratia Dei sum id quod sum, ct gratia ejus 
in me vacua non fuit; sed plus illis omnibus laboravi, 
non ego autem , sed gralia Dei mecum (1 Corinth. 
xv, 10) ». 


DEFENSIO ZOSIMI PAPJE IN NEGOTIO COELFSTII. 


Opportunum fuerit, opinor, hoc in loco, de ipsius 
Zosimi causa cognoscere, cum ab aliis vehementer 
accusetur super Coelestii negotio, ab aliis defenda.- 
tur, non tamen ab omnibus pro dignitate. 

Qui Zosimum accusant, quatuor ohjiciunt, eaque 
in speciem gravissima. Primum, quod hominis ubi- 
que fere terrarum, certe ia septem provinciis dam- 
nati, Carthagine, Diospoli, Antiochiz, Constantino- 
poli, iterum Carthagine, in provincia Numidis, et 
Romz, post peremptam appellationem, post tenta- 
. tum orbem fraudibus, post detectas artes nefandas, 
neglecta sancti decessoris sententia, causam retra- 
ctandam putaverit. Alterum, quod libellum quo Coe- 
lestlus aperte peccatum originale negabat, gratiam- 
aue Cliristi maligua perplexitate dissimulabat, ca- 
tholicum pronuntiari; immo utriusque lHeretici 


11 ad Bonif. cap. 2 : nam cum dixisset, ingenia iliq 

quamvis nefando errore perversa, 
non tamen contemptibilia, studiose corrigenda potius 
quam facile damnanda visa fuisse, atque idcirco ali- 
quanto lenius quam severior postulabat Eccleske di- 
sciplina tractata esse; cumque exposuisset continuo 
omnia qui inter Zosimum et Coelestium gesta sunt, : 
tandem conclusit in liec verba : Cum primitus bea- 
lissimi pape Innocentii littere episcoporum literis 
respondentes Afrorum pariter hunc errorem, quem 
conantur isti persuadere, damnaverint ; successor quo- 
que ejus papa Zosimus, hoc tenendum esse, quod isti 
de parvulis sentiunt, numquam dixerit, numquam scri- 
pserit, insuper etiam Colestium se purgare molientem 
ad consenliendum supradiclis sedis apostolice litteris 
crebra interlocutione constrinzerit ; profecto quidquid 
interea lenius acitum est cum Colestio, servata dum- 
taxat antiquissima et robustissime fidei firmitate, cor- 
rectionis fuit. clementissima suasio, non approbatio 
exiliosissima pravitalis : et quod ab eodem sacerdote. - 
postea Colestius et Pelagius repetita auctoritate dam- 
nati sunt, paululum intermisse jam necessario profe- 
rende ratio severitatis (uit, non pravaricatio prius co- 
gnite, vel nova cognitio veritalis. 

Verum ista excusationis ratio, quamtumvis absol- 
vat Zosimum crimine lhixresis, immo et pravarica- 
tionis atque imprudentis lenitatis; nondum tamen, 
ut ingenue fatear quod res est, omnibus numeris 
perfecta est, cum neque faciat satis singulis quae 
objiciuntur, neque objectorum argumentis respon- 
deat : quare nonnullum erit opere pretium, rem 
totam accuratius pervidere. 

Ac primo quidem vitio verti non debet sancto 
pontifici quod audientiam indulserit Ceelestio, quod- 


personam absolvere visus sit, Tertium, quod Afric ( que Pelagii litteras et libellum susceperit; quando- 


episcopos, in quibus sanctissimi doctissimique totius 
orbis pr:sules eminebant, Aurelius, Augustinus, 
Alipius, Evodius, Possidius, aliique, durioribus epi- 
stolis insimulaverit, inconsiderati zeli, curiositatis 
iutemperantis, violatorum canonum, credulitatis 
erga accusatores indignos, przecipitis judicii, et )esze 
charitatis. Postremum, quod duobus sanctis Gallia- 
rum episcopis Pelagii accusatoribus Eroti et Lazaro, 
forte persecutionem pro justitia passis, certe per 
vim sedes suas relinquere coactis, atrocia crimina 
iracundioribus verbis intulerit (Epist. 2 ad Africa- 
nos), quasi forent turbines, et procelle Ecclesie, ge- 
slarentque nomina facis et damnalionibus erubescenda, 
quod alter calumnice convictus aliquando fuisset, et in 
sacerdotale solium innocenlis sanguine pene respersum 
irrupisset ; aller conscius cedis, contradicentibus sibi 
presbyteris vincula injici fecisset, uterque tyrannidis 
Consiantinianee defensor exstitisset. 

lic non diffitentur ipsi etiam, qui Zosimum ex- 
cusare conali sunt; inter veteres Augustinus, Mer- 
cator, Facundus, et si qui alii; inter recentiores 
Baronius, qui litteras Zosimi, quasi accusationis 
testes, produxit in Annalibus, et reliqui vulgo, qui 
hoc argumentum tractant, si tamen eos excipias qui- 
bus litter: supposilitize vise sunt. 

Facundus hanc affert excusationem (Lib. vit cap. 9), 
neque Palastinos episcopos, neque Zosimum, hereticos 
ab Ecclesia credi, quia de hereticis bene senserunt; 
sed polius pro merito suc fidei catholicos judicari, et 
henorari, quoniam non debet crimini depulari simpli- 
cium non intellecta. versutia malignorum. Sed quid 
accusare tandem est, si hoc excusare est ? nam ut 
Zosimus hareticus non fuerit, quo nomine reum 
nemo bhactenus fecit; at summi pontificis factum, 
judicisque retractantis causam tot prajudiciis nobi- 
lem, non satis, credo, absolvit simplicitas. 

Longe meliore exceptione utitur Auguetiuus (Lib, 


quidem et si utrumque Innocentius damnasset, suam 
tamen sententiam temperaverat ita, ut juberet ex- 
presso sermone (Epist. 50) ut si umquam sani, deposito 
pravi dogmatis errore, resipuissent, damnassentque ea 
quorum se ipsi prevaricatione damnarant, eis medicina 
solita, id est, receptaculum suum ab Ecclesia non 
negaretur. Fas ergo fuit, immo oportuit audiri 
homines, qui et errorem se deposuisse dicerent, et 
Innocentii litteris consentire, et ab Hierosolymitanz 
sedis antistite testimonium a(íferrent, et appellatione, 
licet legitimo tempore non prosecuta, in integrum a 
summo juris ecclesiastici principe restituerentur ; et 
denique a minoribus sedibus, episcoporumque con- 
ciliis damnati non forent definitiva, sed ex arbitrio 
summi pontificis suspensa constitutione. 

Deinde libellus Coelestii, quamtumvis aperte pec- 
catum originale oppugnaret, de quo siluit Pelagius, 
quantumvis etiam perplexum contineret de gratia 
Dei sermonem ; ea tamen ralione visus est Augu- 
Stino potuisse dici catholicus (Loco moz citato) : quia 
catholice mentis erat suam, sive dubitationem, sive 
sententiam, sedis apostolica judicio corrigendam subji- 
cere. Audiendus primum uterque hareticus, tum 
Augustinus. 

Pelagius ( In libello sum fidei) : H«c est, inquit, 
fides, pupa beatissime, in qua si minus perite aut 
parum caute aliquid [orte positum est, emendari cupi- 
mus a le, qui Petri et fidem et sedem tenes. 

Collestius (In suo item libello) : Non ego quasi au- 
ctor alicujus dogmatis definita hec auctoritate statui ; 
sed ea qu& de prophetarum et apostolorum fonte sus- 
cepi, vestri apostolatus o[ferimus probanda judicio : 
ul si forte, ut hominibus, quispiam ignorantig error 
Obrepserit, vestra sententia corrigatur. 

Augustinus (Lib. 1 ad Boni[ac. cap. 5) : Cum de 
peccato originali hoc Colestius in suo libello posuisset, 
tnter illa dumtaxat, de quibus se adhuc dubitare et in- 
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wire, ^ videtur esse narrata; quorum scriptorum A tales Ecclesias, ZEgypti dicecesim, et Constar&ino- 


et nos hic habemus exemplaria, 5 et ad Orien- 


polim , et Thessalonieam, et Hierosolymam, similia 


CASTIGATIONES ET NOTE, 


strui. velle confessus est, in homine acerrimi ingenii, 
qui profecto si corrigeretur plurimis profuisset, volun- 
ias emendutionis, non falsitas dogmatis approbata est : 
el propterea libellus ejus catholicus dictus est, quia el 
hoc callolice mentis erat, si qua forte aliter. sapit 
quam veritas exigit, non ea certissime definire, sed de- 
tecta ac demonstrata respuere. 

Jam vero quod attinet ad litteras Africanis episco- 
is scriptas, poterant illae, fateor, habere aliquid 
enitatis, qux? ipsi quoque hzeretico impendebatur : 

non tamen diffitendum quin magnam habeant justitiae 
speciem, si quidem ab Africanis peccatum in judiciis 
merito quispiam opinetar. Án non enim Aurelius 
appellata sede apostolica dare debuit appellanti Cce- 
lestio apostolos? non dedit tamen. Àn non oportuit 
acta Romam continuo dirigi? directa fateor, sed 
nonnisi post totum fere ^ E isug ur Deinde si 
quid ir, concilio secundo Carthaginensi de Pelagio 
judicatum est (quod multi putant, nec improbabiliter 
colligunt ex verbis Patrum scribentium Innocentio), 
ex solis certe absentum accusatorum litteris, aut 
etiam Orosii relatione, institutum est judicium ad- 
versus absentem Pelagium, et in Africa nuniquam 
legitime auditum, quod Cyprianus ipse, quod anti- 
qui canones, quod Ecclesi consuetudo nefas duce- 
bat. Quod si judicatum nihil sit, sed relatum dum- 
taxat ad sedem apostolicam, quod vix suaderi po- 
test ; aut approbata fuerit tantum Innocentii senten- 
tia, quod longe cautius factum animadvertitur in 
conciliis quibus interfuit Augustinus; nihilominus 
vix excusationem patitur, vel istud unum, quod ne- 
mo missus sit Roinam, ne Paulinus quidem diaconus, 
qui prz:ssentem Coelestium idoneis instrumentis con- 
vinceret. Quid quod potuit pontifex factum inter- 
pretari, propter quamdam animorum vel alienatio- 
nem vel saltem commotionem ob negotium ajpella- 
tionum tune temporis exortum. Adde quod nonnulla 
specie veri potuit Zosimus nimii cujusdam fervoris 


nus umbra sacerdotii, donec tyranno staret imago im- 
perii, quo proinde loco post internecionem patroni 
sponte se exuit, propriaque cessione damnavit. Verba 
sunt S. Zosimi (uid). | 

Eros sancti Martini primum discipulus, deinde 
pom Constantini defensor, eadeni gratia, qua 

azarus Aquensem, ipse Arelatensem Ecclesiam in- 
vasit, repugnantibus invadenti presbyteris, cleroque 
generose obsistente, quem tamen, plurimis in vin- 
cula et custodias conjectis, coegit tempori sibique 
servire. Constantinum tyrannum, rebus afflictis, 
post depositam purpuram, presbyterum ordinavit ; 
sed mox Constantino comite vi en Arelatensi 
urbe, tyrannoque in via, qua ducebatur ad impera- 
torem Honorium, occiso, ejectus est a populo de ci- 
vitate, et in ejus locum Constantii favore suffectus 
Patroclus. 

Magna intercessit inter utrumque necessitas, sed 
incertum an propter communionem patri, an alia 
de causa; magna et continua quzedam rerum societas. 
An non ejusdem quoque Martini discipuli? Certe 
eorumdem consiliorum participes, eidem tyranno 
stiduere, 3b eodem Proculo, invitis Ecclesiis, ordi- 
nati, eodem turbine ejecti de sedibus, eadem mente 
uliro citroque navigarunt, ad conquirenda suffragia, 
utique jmpatientes abdicationis, iidem aecusatores 
Pelagii, Diospoli primum absentes et per libellos, 
tum Anüochi» presentes, tandem apud Patres 
Alricanos per litteras ab Orosio delatas. 

Quid ipsis factum sit, postquam in Palxstinam, 
forte solum natale, confugerunt, nesciri credo. Hoc- 
unum constat, eos plurimum, sive fidei studio, sive. 
alia causa Ecclesi: profuisse, cum hereticos duos, 
l'elagium et Coelestium, incredibiliter dolosos, et iu 
cathulieorurn numero latere conantes, detexerunt, 
judicandosque Ecclesi:x* prodiderunt : nec tameu, si 
Providentiz divinz: hac in parte inservierint, vera 
esse desinant qux sanc(us Zosimus scripsit, turbines 


przcipitisque zeli Africanos accusare, qui in re tanta (? et procellas Ecclesize exstitisse, factisque ct damna- 


quanta est cum agitur de catliolico dogmate, cre- 
dulam dedissent fidem Eroti et Lazaro, hominibus 
vagis, episcopis sine sede, apostolica sententia com- 
munione submotis, propter sacerdotia per vim, ty- 
ranni favore, contradicentibus presbyteris, clericis 
in vincula conjeetis, tradita civitate, etc., occupata. 

Denique quod attinet ad Erotem et Lazarum, cuim 
obscura sit utriusque memoria et causa, cumque de 
Lazaro altum sit apud hujus xvi scriptores silentium, 
malim ego de Erote summo pontifici credere, pra- 
sertim in eo quod toti uni diccesi scribit, quam 
Prospero chronographo, qui fortasse, immo procul 
dubio, diversus est ab Aquitanico; et ut non differat, 
potuit, quemadmodum erat erga Africanos Pelagii- 
que damnatores propensus, voluntatis potius incli. 
natione quam rei examinatione diligenti impelli ad 
id quod de Erotis sanctitate jactatur suo Chronico 
juserendum. 

Verum, quoniam ad purgationem sancti Zosimi 
multum conferre potest historia Erotis et Lazari, seu 
potius perspecta utriusque vita, conjiciendum putavi 
in hunc locum quod sparsim apud auctores inveni- 
tur. Erant duo illi episcopi, non origine, sed sede 
Gallieani : cum enim alienigena forent, episcopatus in 
Galliis occupavere (Epist. d Zoimi ad Afric.); Laza- 
rus Aquensem, Eros Arelatensem, uterque turbulen- 
tis temporibus, uterque Constantini tyrauni potentia. 

Lazarus, propter illatam sancto Britio calumniam, 
damnatus fuit in Taurinensi concilio a Proculo, a 
quo tamen postea, ignotum quibus de causis, ordi- 
natus Aquensium episcopus, in sacerdotale solium, 
pene adhuc innocentis decessoris sanguine respersum, 
fretus tyranni patrocinio irrupit, stetitque in eo hacte- 


tionibus erubescenda gestasse nomina ; saepius enim 
a procellis et turbinibus impii projecti sunt in mare. 
Quamquam ita perplexa est ejusmodi hoininum 
causa, ut a gravissimis viris inde accusentur, hinc 
excusentur. Accusavit primum Joannes llierosolymi- 
tanus in synodo Diospolitana, sed eos continuo ex- 
cusavit Augustinus non levi oratione; suntenim hzc 
ipsius verba (Lib. de Gest. Palest. cap. 16) : Quid- 
quid dixit episcopus Joannes de absentibus fratribus 
nostris, sive coepiscopis, Erote scilicet ac Lazaro, sive 
de presbytero Ürosio, sive de aliis quorum ibi non sunt 
nomina expressa, credo quod intelligat ad eorum pre- 
judicium non valere. Si enim praesentes essent, possent 
eum [ortasse, absit ut dicam, convincere de mendacio, 
sed forle commemorare quid fuisset oblitus, aut in quo 
eum fefellerit Latinus interpres, et si non studio men- 
tiendi, certe aliene linguam minus intellect& nonnulla 
difficultate 


* Magis placet lectio Norisii, videretur esse, narra- 
tur. GALLAND. 

b Recenset. Marius primas sedes, ad quas so- 
lemne fuit scribere, qua toti Ecclesie significanda 
essent. Omisit Romanam , in qua sedebat Zosimus, 
et Carthaginensem , ad quam speciales litteras mis- 
$as tradit Augustinus; sunt autem prim» sedes, Ho- 
mana, Alexandrina, Antiochena, Hierosolymitana, 
Constantinepolitana, Carthaginensis et Thessaloni- 
censis. Sub Romana Occidentales, sub Alexandrina 
AEgyptii, sub Antiochena Orientales, sub Hierosoly- 
mitana Palestini, sub Constantinopolitana. Asiani , 
prater Ecclesias autocephalas, sub Carthaginensi 
Afri, sub Thessalonicensi Macedonii continebanars 
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eademque seripta ad episcopos transmissa esse sug- A quorum amicitia presumcbat ; 4 explanare autem se 


gerimus. 
CAPUT II. 


Dc Pelagii. doctrina, cujusmodi cognoscitur ez ipsius 


acriplie. 

14. Ut autem et Pelagius cum ipso (Bal. isto] pari- 
ter damnaretur, istud in causa est. Ausus est memo- 
ratue ante * vastationem urbis Roms in apostolum 
Paulum ^ commentarios condere, * et his edere, de 


putavit singula Apostoli verba vel sensus. In Epistola 
igilur qu:xe est ad Romanos, cum ad illa loca venis- 
set ubi vas electionis ita loquitur : Propterea sicut 
per unum honinem in hunc mundum peccatum intravit, 
et per peccalum mors, ct ita in omnes homines mors 
pertransiit (Rom. v, 12); hactenus credidit exponen- 
dum. * Quem librum ejus habemus, et proferimus ad. 
conviucendum inimicuin ejus errorem. 


cASTIGATIONES ET NOTA 


difieultute, presertim. quia. totum in. gestis agitatur; 
gam, improbi ne mentiantur, boni autem. ne. aliquid 
obliviscantur, utiliter instituta sunt. Si quis autem me- 
moratis (rabribus nostris ez hoc aliquid questionis in- 
Iglerit, eosque ad judicium episcopale vocaverit , sibi, 
ub poterunt, aderunt; nobis laborare quid opus est, 
quando 6 ipsi quidem judices posl coepiscopi nostri 
narrationem aliquid inde pronuntiare voluerunt. 

.Accusavit deinde Zosimus litteris ad Africanos, ut 
vidimus ; excusavit Prosper in Chronico, saltem 
Krotem, honorificentissimis verbis : Eros, inquit, 
vir sanctus, et beati Martini discipulus, cum Arelateusi 
oppido episcopus prosideret , a populo ipsius ciitatis 
insons, et nullis insimulationibus obnoxius pulsus est, 
inque ejus locum Patroclus ordinatur, amicus et fami- 
ligris Constantii magistri militum , cujus per ipsum 
gratia quarebatur, eaque ves inter episcopos regionis 
alius magnarum discordiarum causa fuit, 

* Infra (Cap. 3) : Post Romane urbis vastationcimn, 
in Palestina degebat Pelagius. Agitur de vastatione 


Urbis qux conugit sub Alarico rege Gothorum anno. 


Christi 410. 

b Habentur * illi Vill tomo operum Hieronymi edi- 
tionis Victorianz, diuque visi sunt, saltem minus 
Ooculatis, pertinere ad sanctum doctorem, credo, 
pope prefationem, quam nonnulli putant, licet 
mmerito, ipsius nomen przferre. Fuerunt ctiam qui 
Primasio quoque Sedulioque tribuerent ; verum ex- 
olevit li:ec opinio. Nemo enim nunc eruditus dubitat 
quin sint, non hominis tantam Pelagiani, quod visum 
Bellarmino doctisque aliis, sed ipsiusmet Pelagii, 


B 


quod aperte, preter Mercatorem, docent ejusdem (c 


xvi scriptores duo, qui seetiam legisse testantur. 
Prazdestinati Auetor : Jpse, inquit. (Lib. 1 her. 88), 
Pelagius ita in. commentario suo ad liomanos scribit, 
dum ageret illum locum, quo ait Apostolus : Quoniain 
per unum hominem in. hunc mundum peccatum intra- 
vit, et per peccatum mors, el ita in omnes liomines per- 
transit, in quo omnes peccaverunt (Bom. iv, 12). Tan- 
gens Celestium, qui contra traducem peccati primus 
scripsi! his verbis, ait : « Hi qui conira traducem ve- 
niunt, ita illam impugnare nituntur : € Si Ades pecca- 
« tum etiam non peccantibus ob[uit, ergo et Christi 
« graiia eliam won credentibus prodest. » Addunt etiam 
hoc : « Si baptismus tollit originale illud peccatum, de 
« duobus baptizatis nali debent hoc carere. peccato. 
« Quomodo enim miltunt ad posteros quod ipsi minime 
« habuerint? » Hoc sicut ab ipso Pelagio sunt scripta 
posuimus. Augustinus : Post paucissimos dies, inquit 
(Lib. n de pecc. Merit. ct Remiss. cap. 4), legi Pelagii 
quedam scripta, viri, «ut audio, sancti. el non parvo 


profectu Christiani, qug in. Pauli apostoli epistolas ex- T) 


positiones brevissimas continerent, aique. ibi comperit, 
cun ad illum venisset locum ubi dicit. Apostolus, Per 
unum hominem peccatum intrasse in mundum, et. per 
peccatum morlem, atque ita in omnes liomines pertrans- 
iste, quamdam eorum orgumeutationem qui. negant 
parvulos peccatum originale gestare. Et postea (Ibid. 
cap. 5) explicans verba Apostoli quibus ait : Adam 
formam futuri, Ipse Pelagius, inquit, non uno modo 
$d exposuit. EL ad. hxc verba Apostoli : Sanciificatus 


* Hi Commentarii, ut jam memoravimus, habentur in 
nostre Patrol. tomo trigesimo, undecimo vero operum 
Hieronymi. Ep. 


est enim vir infidelis, ete. (| Cor. vit, 41) : aut sic est, 
inquit, accipiendum quemadmodum et nos alibi, et Pe- 
laius cum eamdem ad Corinthios Epistolam tractaret, 
exposuit, etc... Et alio in libro (Lib. de Peccat. Orig. 
cap. 213): Alia quoque ipsius, qua litteris suis quas con- 
scripsit per orbem. catholicum conferendas papa Zozi- 
mus, exsecranda, sicut. legere potestis, attexuit ;. wbi 
Pelagius Epistolam | Pauh apostoli ad lomanos velut 
ez ponens argqumentatur el dicit : Si Ade peccatum etiam 
non peccantibus nocuil, ergo et Christi justitia etiam non 
credeniibus prodest. Et cetera hujusmodi, que omnia, 
Domino adjuvante, in libris quos scripsimus de baypiis- 
mo parvulorum (Lib. de peccator. Merit. et Remiss.), 
refulata ei dissoluta sunt. Et ea quidem in ipsis quasi 
expositionibus, non ex s«a persona est ausus objicere , 
sed ibi hoc dicebat, ubi "milii nolissimus eral, et quid: 
senliret ac diceret, latere non. poterat. Et alio rursum 
libro : Invenisse te putas (alloquitur Julianum) quare 
infans baptizetur, dic. quare exsuffletur : certe. Pelagii 
auctoris vestri magna et invicta est putata sententia (Lib. 
1 Operis Imp. cap. 54). Si Ad:e peccatum etiam. non 
peccantibus nocuit, ergo Cliristi justitia etiam non 
credentibus prodest. Sunt et alia. inulta hine inde 
Sparsa apud Augustinum, qu: in ejusmodi commen- 
lariis leguntur ; non est tamen prztermittendus | iste 
locus admodum expressus : Sunt, inquit Augustinus 
(Lib. de Gest, Palast. cap. 10), quedam expositiones 
epistole qui scribitur ad ['omanos, quat ipsius Pelagii 
esse dicuntur, ubi hoc quod scriptum est, Non volentis, 
neque currentis, sed mis renlis est Dei (Rom. wx, 46), 
non ex persona Pauli asserit dictum, sed eum voce in- 
terroganutis el redarquentis usuin. fuisse, cum hoc dice- 
rel, lamquam dici utique non deberet, 

€ Quam timide suam mentem aperiret Pelagius, 
vestis. imprimis locuples llieronvmus (In epistola ad 
Ctesiph.) : Eunomiani, Ariani, Macedoniani, nomini- 
bus separati, impietate concordes, nullum nobis labo- 
rem faciunt : loquuntur enim quod. sentiunt; sola hec 
heresis est que publice erubescit loqui quod secreto do- 
cere non metuit, Magistrorum silentia. profert rabies 
discipulorum. Vido qux diximus in dis-ert. de Cun- 
stitutionibus principum (In appen:lice dissert. 4). 

4 Vide Aug. lib.1de peccat. Merit. cap. 1 elt seq., 
et lib. de peecat. Orig. cap. 91. GarraNp. 

* De lioc libro Cassiodorus : Octavus, inquit (Lib. 
de Divin. Lect. cap. 8), codex. canonicus. Epistolas. 
continet apostolorum ; sed in. l5pistolis tredecim sancti: 
Pauli annotationes conscriptas 1n ipso inilio mea scri» 
putonis inveni, quad in cunctorum manióus ita. celebres 
habeantur, ut eas a sancto Gelasio papa, urbis Roma, 
doctissimi viri studio, dicerent fuisse conscriptas : quod 
solent facere qui ves vitiosas cupiunt. gloriosi nominis 
auctoritate defendere. Sed nobis ex precedentibus te- 
clionibus diligenti retractatione patuerunt, subtilissimas: 
quidem esse ac brevissimas dictione, sed. Pelagiani er- 
TOri$ venena illic esse seminala : et ut procul a vobis fie- 
rel error harreticus, primam. Epistolam ad. [tomanos, 
qua potui curiositate, purgavi; reliquas in charlaceo 
codice conscriptas, vobis emendandas reliqui ; quod fa- 
cile subjacebit, quando pra'cedenti. exemplo. a«dacior 
redditur sequentis imitatio. 

Discimus inde primum, has annotationes in mul- 
torum inanibus fuisse tune tempoiis propter brevi 
tatem. et subtilitatem ; deiude tributas S. Gelasio 
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2. ita ergo Llem ait : « Per imum hominem pecca- A contrario, hoc est [Bal. add. ut], sicut ille caput 


tum intravit in mindum, et per peccatum mors : Exem- 
plo, inquit, seu imagine usus est, quia sicut cum noni 


esset peccatum , per Adam slbintravit ; sie et cum: 


non remansisset justitia apud aliquem, vita per Chri- 
Stm reparata est. » 

5. « Et in omnes homines mors pertransiit : Cum 
sic, inquit, qui peccant similiter et moriuntur, neque 
enim aut in Abraham, aut in Isaac, aut in Jacob mors 


pertransiit, de quibus Dominus .ait: Huic [Bal. hi] 


omnes vivunt (Luc. xx, 58). Ilic autem, inquit, pro- 
pterea dicit omnes mortuos, quoniam multitudine 


peccatorum non excipiuntur pauci justi, sicut et ibi. 


inquit : Non est qui faciat bonitatem, non est usque ad 
xnun (Psal. rn, 2, 4). Et iterum illud inquit: Omnis 
homo mendax (Psal. cxv, 11), aut certe in illos omnes 
pertransiit [Bal. inquit], qui humano ritu, non cc- 
lesti, sunt conversati. » 

4. Et post pauca : « Sed regnavit mors ab. Adam 
usque ad Moysen, eliam in eos qui non ^ pravaricave- 
runt in. similitudinem. prevaricationis Ade (Rom. v, 
14) : Sive cum non esset, inquit, qui inter justum et 
injustum discerneret, putabat mors se omnium domi- 
Dari, sive in eos qui mandatum lainquam Adam pra- 
varicatisunt, hoc est, de flliis Noe, quibus preceptum 
est ut animam in sanguine non manducarent, et de 
filiis Abraham, quibus circumcisio mandata est ; sed 
(Bal. add. et] in eos qui, prieter mandatum, legem 
contempserant naturalem. » 

9. € Qui est forma futuri (Jbid.) : Quoniam, inquit, 
sicut Adam przeter coitum a Deo forinatus est, sic et 
Cliristus a [Bal. ex] Virgine, fabricante Spiritu san- 
Ct, processit; sive, sicut quidam dicunt, forma a 


peccati, sic ctiam [Bal. omit. etiam] iste caput justi- 
ti: est. » | 

6. « Sed non sicut. deliclum, ita et donum (Ibid. 
15) : Ne in forma, inquit, xqualitas putaretur. » 

T. « Si enim in unius pravaricatione multi mortui 
sunt, mullo magis donum el gratin Dei per unum homi- 
nem Christum in. multos abunduvit (Ibidem). 5 Plus 
valuit, inquit Apostolus, gratia in vivificando, quam 
peccatum in eccidendo : quia Adam non se solum, 
sed et suos posteros interfecit; Christus vero ct eos 
qui tunc erant in corpore, et eos qui postea futuri 
erant, liberavit. » 

3. Hic sollieitus eetholicus lector notet quid di- 
Cat, « Adam, non sibi soli, sed et posteris suis no- 


B cuisse. » Tene superiorem dellnitionem ejus : poste- 


ros enim hic dicit non omnes ubique et omnino totos 
[Dellov. non omnes omnino. et ubique totos] bomines 
la'sos illius peccato, sed illos tantum qui per imita- 
lionem similiter suis peccatis et propriis factis sunt 
rei przevaricationis, sicut Adam; c qui sine dubio ii 
ipsi pronepotes ejus, et posteri esse inveniuntur. 
9. «? Hi autem, inquit, qui contra tradueem. peccati 
sentiunt, * acriter eos qui defendunt traducein, iin- 
pugnare conantur; Si peccatum, inquiunt, Ade etiain 
non peccantibus nocuit, ergo et Cheisti justitia non ere- 
deutibus prodest ; quoniam: similiter, immo plus. dicit 
Apostolus, per unum liberari quam per unum ante per- 
ierat. Deinde dicunt : Si baptismus mundat aniiquum 
illud veternosumque peccatum, qui de duobus baptiza- 


C (is nati fuerint, debent hoc carere peccato ; non enim 


poterunt. ad. posteros transmittere, quod ipsi minima 
habuerint [Bal. habuerunt]. ! In hoc addunt : Quoniam 
si anima non est ez traduce, € sicul nec est, sed sola 
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Urbis episcopo; denique ab ipsomet Cassiodoro ma- 
gna cura ab erroris Pelagiani veneno purgatas, qux 
sunt in Epistolam ad Romanos, ut reliquas corrigendi 
exemplum suis przberet, qui utrum id presstiterint, 
incertuim est. Frustra ergo requiruntur in editioni- 
bus vulgatis, quze Pelagiaui erroris plena referuntur 
ab Augustino, Mercatore et Predesiinati auetore ; 
siquidem credibile est vulgatas editioncs ab iis exem- 
plaribus acceptas, qu: suis monachis Cassiodorus, 
monachi posteris tradiderunt. Suspectum pariter est 
«10: legiiur in annotationibus, cap. vit, 9 : Si cum 
lex non esset, peccatum mortuum est, insaniunt qui de 
Adam per traducem asserunt ad nos venire peccatum. 
Q:id enim apertius pugnet fidei catholicze do propa- 
£'tione peccati ex Adamo ? aut quomodo qui tanta 
cura expositiones istius Epistolze purgavit, vir appri- 
me catholicus, tantam impietatem reliquerit? Frustra 
vero sit qui dicat Cassiodorum, vel de peccato per- 
sonali loqui, quod Origenianum delirium; vel de 
propagatione alieni, qu:e fiat per traducem anima 
sul et corporis, qu: aperta quibusdam insania visa 
est : quare opinabilius reor, locum, qui a Cassiodoro 
purgatus fui:set, a notario rursus aliunde fuisse in- 
quinatum. 

*. Peccaverunt. ]ta codex Bellovacensis. At Vati- 
C3nus ct superiores editiones liabent prevaricaverunt. 
Sed nos prietulimus lectionem libri Uellovacensis, 
quia convenit cum Vulgata versione loci istius Pau- 
lini. BíLvz. 

b Qu:e sequuntur, desunt in editionibus vulgatis : 
PsC dubium quin a Cassiodoro deleta sin!, ut quie 


L 


importuni cujusdam episodii instar essent, et aliunde 
plena forent li:ereticze argumentationis. 

* Norisius quia : recte, ut videtur. GALLAND. 

4 Kadem verba refert Augustinus (Lib. 1 de pecc. 

Merit. cap. 1); refert quoque Prxdestinati aucior 
Lib. 1 har. 88), eujus notanda hec. verba : Tangens 
elestium, qui contra traducem peccati primus scripsit. 

Consentit enim Vincentius Lirinensis (In Commoni- 

torio). Quis ante prodigiosum discipulum ejus Caele- 
stium, reatu pravaricalionis Ade, omne genus huma 
num negavit aetrictum?  Negavit, inquam, scripto, 
nam ipsemet Coelestius in judicio Carthaginensi sub 

Aurelio fassus est, hunese errorem accepisse a Rtufino. 

Ex his vero couclude libros quinque a Theodoro 
Mopsuesteno contra defensores peccati originalis 
conscriptos, vel ignotos fuisse Predestinati auctori, 
Vincentioque Lirinensi; vel scriptos posterioribustem- 
poribus, dequo viderimus'in notis ad hos ipsos libros. 

* Aliter. Sie Norisius eum Baluzio. At Garnerius 
acriter. Mox vero cum Norisio et BB. reseripsimus, 
Si peccatum, inquiunt : quam lectionem confirmant 
qui paulo post sequuntur, Deinde dicunt..... in hoc 
addunt. At Baluzius habet inquit. GALLAND. 

I In. hioc addunt, inquit : Quoniam. Norisius: lta hoc 
addunt... quia si anima. BB. exeitant in hunc locum Au- 
gustini epistolam 190, ad Optatum, num.92. Gir.LAwp. 

€ Norisius ejusmodi verba parenthesi concludens 
alioque. charactere describens, hmc liabet : « llanc 
Pelagii argumentationem, inquit, Si anima non est 
ex traduce (sicut nec est), sed sola caro habet-tradu- 
cem peccati, sola et penanr merclur. ]ta descripsimus, 
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caro habet traaucem peccali, sola el. penam meretur : A ptione solvatur : justus ergo justum gignere debuit. 


injustum est enim ut hodie nata anima. nom. ex massa 
Ade tam antiquum peccatum portet alienum : quin et 
rationabile est ut Deus, qui propria peccata dimittit, 
* non impulet alienum. » 

10. Et iterum ' in alio sermone suo idem Pela- 
gius : * « Si peccator, inquit, genuit peecatorem, ut 
parvule ejus 4 peccatum originale in baptiemi acce- 


* Si parentes, inquit, post conversionem propria pec- 
cata non lzdunt, multo magis filiis eorum per eos 
nocere non poterunt [Bdl. potuerunt]. ! Si priorem 
nominem contigit causam mortis fuisse Bal. fecisse], 
ergo per Christi adventum mori jam non oportebat. 
€ Si per peccatum Adz mors oria. esset, numquam 
post remissionem peccatorum, quam nobis liberator 
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ut assertio ibidem per parenthesim inserta, non Pe- 
lagium, sed ipsum Mercatorem auctorem habeat. 
Nam Augustinus lib. 1n de peccat. Mer. cap. 3 ita 
Pelagii verba recitat : Si anima non est ex traduce, 
sed sola caro, ipsa tantum habet traducem peccati ; et 
cap. 10 inde hisce Pelagium commendat : Auende, 
obsecro te, quemadmodum circumspectus vir Pelagius 
(nam ez ejus libro hec que modo posui, verba transcri- 
psi) sensit quam in difficilide anima questione versetur. 
Non enim ait, quia anima uon est ex traduce, sed. si 
anima non est ez traduce ; additque, cunctanter loqui 
potius quam fidenter. Et quidem sine illa parenthesi 
In litteris encycelicis Zosimi eadem Pelagit sententia 
damnata fuit, teste eodem Augusiino epist. 457 
(nuac 190), ad Optatum : Nam Pelagii, inquit, de 
hac re argumentalio qua inter. alia ejus damnabilia 
eliam litteris apostolice sedis adjuncla est, ita habet : 
Si anima, inquit, ex traduce non est, sed sola caro 
tantum habet traducem, eic. Ex quibus patet, Merca- 
lorem in ea de anim: origine quzstione, qu: ea 
slate celeberrima erat, cum lMieronymo sensisse, 
ncinpe creari a Deo omuium liominum animas : nisi 
aliena manu ea verba Commonitorio infarta dicamus, 
Fuit enim Mercator Augustinianze doctrinze atudio- 
sissimus. Quare in ea difficultate assensum potius 
cum Augustino suspendisse crediderini quam sen- 
teni de animarum creatione adhzesisse. » Hactenus 
vir doctissimus ; cujus sententiz accessit Tillemon- 
tius t. XV, p. 857, not. 9. GALLAND 

* Unum imputet. Sic edidit flenricus de Noris, ut 
est etiam in libris antiquis. Labbeus et Garnerius 
Téposuerunt non imputet. Veterum librorum lectio- 
nem confirmat Augustinus epist. 157, ad Optatum, 
ubi referens hiec verba Pelagii sic scribit : quia nulla 
ralione conceditur ut Deus, qui propria peccata dimit- 
hit, unum imputet alienum. baror. 

, P» Vix conjicere licet cujus alterius sermonis men- 
tio fiat, nisi hoc nomine intelligatur alius Commen- 
tariorum locus: nam ex omuibus libris a Pelagio 
ante hoc tempus editis (editi sunt vero przeter Comn- 
mentarios, quatuor aut quinque, Opus nimirum de 
Trinitate, epistola ad Paulinum, libellus Ad viduam, 
sive unus fuerit, sive duplex, liber Testimoniorum, 
et forte liber de Natura ), vix ullius argumentum 
patitur, nisi per ineptum parergon, ejusmodi mate- 
riem tractari. 

Hanc conjecturam juvat Augustinus (Lib. ni de 
pecc. Merit.), qui absolutis jam duobus libris de 
Mortalitate Adami per peccatum, deque Daptismo 
parvulorum et quorumdam hominum impeccantia, 
Marcellino scribit in libro tertio (Cap. 1), se legisse 
post dies paucissimos Pelagii quedam scripta, que in 
Pauli Apostoli Epistolas expositiones brevissimas con- 
tinerent, atque ibi comperisse quamdam eorum arqu- 
mentationem qui negant parvulos originale peccatum 
gestare. Moxque refert hec verba : Hi autem qui 
contra traducem, etc., quxe sex consequentibus capi- 
tibus confntat (Cap. 2-7). Continuo tribus aliis citat 
ea quie tradit Mercator in alio sermone Pelagii con- 
lineri, ipsaque refellit, nulla alterius libri mentione 
ficta (Cop. 8-10). Nisi ergo mea me fallit opinio, 
Pelagius non uno tantum in loco exposuit argu- 
uenia oppugnantium traducem peccati, sed semel 
cap. 5, in quod prima pars objectionum conjecta 
fuerat; iterum cap. 7, in quod secunda neutra, 


fateor, reperitur in codicibus vulgatis; quoniam, ut 
dixi, Cassiodorus utramque delevit, sed secundam 
jta, ut hzc verba : Insaniunt qui ez Adam per tradu- 
cem asserunt ad nos venire peccatum, non usque adeo 
oblitterata sint, quin ab indocto notario lecta descri- 
ptaque fuerint. 

Non eo quidem inficias quin hzc ipsa verba de 
quibus agitur reperiantur etiatn apud Augustinum in 
secundo libro de peccatorum Meritis : unde posset 
aliquis conficere aliunde sumpta fuisse quam ex 
Commentariis, cum eos Augustinus ante flnem impo- 
situm isti libro non legisset. Sed inde colligo faten- 
dum e duobus alterum, vel ea scilicet quz Marcel- 
linus Augustino discutienda transmisit magnam par- 
tem ex Commentariis Pelagii in Epistolas Pauli 
excerpta fuisse, saltem quatenus originale peccatum 
tangunt; vel vitiosam esse Mercatoris lectionem, ita- 
que emendandam, et iterum jam sermone suo Pela- 
gius; quasi diceret, hactenus alieno sermone, jam 
suo loqui Pelagium. Quamquam Augustinus non 
multum favet huic emendationi, qui aliena persona 
locutum semper Pel»gium his in libris doceat. 

* Augustinus (Lib. n de pecc. Merit. et ftemiss. 
cap. 9) : Frustra ttaque nonnulli eorum ita argumen- 
tantur, ut dicant : « Si peccator genuit peccatorem, «t 


C parvulo ejus reatus originalis peccati in baptismi ac- 


ceplione solvatur, etiam justus justum gignere debuit. » 
Cumque postea (bid. cap. 25) retulisset a l'elagia- 
nis inde concludi opus non esse baptismo fidelium 
filiis, addit hzc ipsorum verba : Cur non in lumbis 
patris sui potuit filius baptizari, si secundum Episto- 
lam que ad Hebreos scripta est in. lumbis Abrahe 
Levi potuit decimari; etenim, sicut ait Apostolus, filii 
vestri immundi essent, nunc aulem sancti sunt, et ideo 
fidelium filii jam baptizari minime debuerunt. 

4 Augustinus lib. 11 de peccat. Merit. cap. 9 refe- 
rens hunc locum, pro his verbis ponit reatus origi- 
nalis. DALUz. : 

* Augustinus (Ibid. cap. 27) : Neque illud fallat : 
« Quod si nec parenti post conversionem obsunt. pro- 
pria peccata, quanto magis, inquiunt, filio obesse non 
possunt. » PNE 

f Augustinus (Ibid. cap. 38) : Quapropter illi qui 
dicunt : « Si primi hominis peccato factum est ut mo- 
reremur, Chrisii. adventu fieret. ut. credentes. in. eum 
non moreremur. » Et addunt quasi rationem dicentes : 
« Neque enim pravaricatoris transgressio plus nobis 
nocuit quam incarnatio vel redemptio profuit Salva- 
toris. » | 

5$ Augustinus (Ibid. cap. 55) : Qui autem dicunt : 
€ Si peccato mors ista corporis accidisset, non utique 
post remissionem peccatorum, quam Hedemptor nobis 
tribuit, moreremur. » 

Quaret forte quispiam, cur non sua eadem verba 
Pelagii, apud Augustinum, quz» apud Mercatorem, 
licet utrobique sit idem sensus: credo equidem a 
Mercatore exscripta fideliter Pelagii verba non ad- 
modum elegantia, quorum sententiam melioribus 
expresserit Augustinus : quo in loco dissimulare non 
possum quod szpe mihi venit in mentem, epistolam 
ad Demetriadem, aliosque consequentes libros, seusu 
quidem Pelagii, sed vel Anniani vel Juliani verbis 
esse compositos, : 

In eam me opinionem adducunt veterum testimo- 
nia, Hieronymus enim Annianum scripsit (Epist. 28, 
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omnes omnino homines occidendo, quam Christi 

gratia in salvando, quz non omnibus, sed tantum cre- 

dentibus profuit: neque enim omnes qui nascuntur ex 

Adam, ii etiam renascuntur in Christo. » Et reliqua. 
CAPUT Ill. 

De condemnatione Pelagii et Colestii, et Pelagii pra 
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donavit, moreremur. Plus ergo valuit peccatum Adze A — sertim, tum a. Romanis 


í 
9 
pontis Imocentio et 


Zosimo, tum a Patribus Diospolitanis et Theodoto 


Antiochig episcopo. 


1. * Qui» omnia suprascripta capitula, ut jam 
superius dictum 'est, continet illa beatx:: memoriz 
episcopi Zosimi epistola, quz 5 TRAcTORIA dicitur, 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


inter August.), copiosissime pastum fuisse, ut. aliene 
blasphemie verba tinnula subministraret, Et vero in- 
doctam Pelagii eloquentiam irridens, non levem facit 
suspicionem emendicate ab aliis Latinitatis. Duo, 
alloquitur Pelagium (Dialog. 5 advers. Pelag.), capi- 
tula orationis et laudis soles cum tuis jurare discipu- 
lis, non esse tua, cum perspicue in eis styli tui splendor 
eluceat, et tanta sit venustas eloquii, ut, testudineo in- 
cedens gradu, qua secrelo. doces mittisque venalia, 
publice non audeas profiteri. O te felicem ! cujus, pra- 
ter discipulos, nemo conscribit libros, ut quidquid vi- 
deris displicere, non tuum, sed alienum esse conten- 
das !. et quis ille tanti erit ingenii, ut leporem tui seri 
monis possit imitari? Et paulo post: Ah! nimium 
disertus esse capisti, ut non dicam eloquens, postquam 
discipuli tui versi sunt in magistros. 

Atque hine Beda (In pref. Canticorum) non dubi- 
tàvit Juliano tribuere librum ad Demetriadem viigi- 
nem Christi de Institutione Virginis, cujus et ini- 
üum refert, et sparsos hinc inde errores reprz- 
sentalt. 

Sed omnium clarissime Orosius (In Apolog. cap. 
20) : Nam eliam in epistola tua illa lucubralissima, 
Pelagium alloquitur, hec ipsa intelligere vix potui- 
mus : 15a, inquam, ad Demetriadem puellam, ut au- 
dio, sacram et sanctam, homo verecundissimus scribere 
non erubuisti, docens, wt credo, reverentiam casiitatis, 
sub stropha Joseph luxuriantis domina suc, ubi dizisti : 
« Contempta frequenter domina, propiores adolescenti 
tendit insidias, secretum ac. sine testibus manu. impu- 
dens apprehendit, » inopportunam historiam obscenis- 
stmo sermone contexens ; quamquam hoc, quod neque 
apte, neque decore dicitur, tibi imputare non debea- 
mus, cui neque natales dederunt, ut honestioribus stu- 
diis izeris, neque naturaliter provenit ut saperes ; 
sed illis diclatoribus tuis, qui miserum semsum miser- 
rimo sermone conscribunt, et te legendum cachinnis, 
quasi titulum confessionis, exponunt. 

Sed ut deficerent testimouia hec tam manifesta, 
ratio tamen experientiaqQue id demonstraret. Nain 

imum, nihil fere infantius Commentariis in Pau- 
um, nihil disertius epistola ad Demetriadetn. Deinde 
alia sepe in Commentariis lectio Scripturz est, alia 
in epistola, quam qui conscripsit torquet spe, et 
componit verba Apostoli. Postea horrent Commen- 
larii nonnumquam solccismis, purior in epistola, 


ut illis temporibus, Latinitas. Denique Commenta- D 


rios homo ingeniosus quidem, sed barbarus scripsit ; 
nan non lantum disertus orator, sed etiam 
eloquens : ut merito dictus sit Pelagius hominum 
mendacissimus. Nam et nomine mentitus est, cum 
se ex Scoto Latinum fecit; et vite instituto, cam 
esset quasi monachus; et persona, quam pro tem- 
poribus diversam induit; et verbis, quibus ambiguis 
solebat uti; et librorum titulo, quem, ut ait Orosius, 
alienum apposuit. ; 

* Mercalori consentit Augustinus scribens ad 
Optatum (Epist. 190). Locus, licet paulo prolizior, 
visus est tamen totus, non sine opere pretio, exscri- 
bendus, cum multum fidei lucisque possit huc afferre : 
Haresis nove vel auctores , vel certe acerrimi. notissi- 
tique suasores, cum Pelagius et Colestius exstitissent, 
conciliorum episcopalium vigilantia in adjutorio Sal- 
vatdris, qui suam tuetur Ecclesiom, etiam a duobus 
venerabilibus anistitibus apostolice sedis, papa Zosimo 


€t papa. Innocentio , nisi correcti etiam egerint por, 


tenliam, toto Christiano orbe damnati sunt. De quibus 
exempla recentium scripturarum, sive qua specialiter 
ad Afros, sive que univérsaliter ad omnes episcopos , 
de memorata sede manarunt, ne forte ad vestram san- 
clitatem nondum pervenerint, vobis curavimus mitti- ab 
eis fratribus, quibus et has litteras, ut tug venerationi 
dirigerent, dedimus. 

Hi autem non ideo sunt heretici , quia dicunt , ani- 
wnas originem de illa prima peccatrice non ducere, quod 
vel aliqua forlasse ratione vera dici potest, vel sine 
fidei labe nesciri; sed hinc conantur efficere, unde 
omnino apertissimi heretici judicantur, animas parvu- 
lorum nihil muli ex Adam trahere, quod sit lavacro 
regenerationis expiandum. T" 

Nam Pelagii argumentatio de hac re, que inter alia 
ejus damnabilia ; etiam litteris apostolice sedis ad- 
juncta est, ita se habet : « Si anima, inquit, ez traduce 
non est, sed sola caro habet tantum traducem peccati, 
sola ergo penam meretur : injustum est enim, ut hodie 
nata anima, non ex massa Ade, tam antiquum pecca- 
tum portet alienum, quia nulla ratione conceditur, ut 
Deus, qui propria peccata dimittit , unum imputet alie- 
num. » Si ergo ita potes animarum asserere sine ulla 
propagatione novitatem, etc. Nam ut jam verbis utar, 
que in ipsa epistola beatissimi antistitis Zosimi legun- 
tur : « Fidelis Dominus in verbis suis, ejusque bapti- 
smus re ac verbis , id est, opere, confessione et remis- 


C sione vera peccatorum, in omni sexu, eate, conditione 


^. 


generis humani eamdem plenitudinem tenet; nullus 
enim, nisi qui peccati servus est, liber efficitur ; nec 
redemptus dici polest , nisi qui vere per peccatum fue- 
rit ante captivus, sicut scriptum esl. : Si vos Filius 
liberaverit, vere liberi eritis (Joan. viu, 56). Per ipsum 
enim renascimur spiritaliter, per ipsum crucifigimur 
mundo; ipsius morte mortis ab Adam omnibus nobis in- 
troducie atque transmissce universe anime, illud pro- 
pagatione contractum chirogfaphum rumpitur , in quo 
nullus omnino natorum antequam per baptismum libe- 
relur, non. tenetur obnoxius, » In his enim verbis 
apostolice sedis tam antiqua atque fundata ce?ta et 
clara esi catholica fides, wut nefas sit de illa dubitare 
Christiano. . ! 

Ex his vero, sive quze nunc ex Augustino, sive 
qua in textu ex Mercatore allata sunt, discuntur ista 
non mediocriter utilia ad historiam Pelagianam : 
1* Dubitasse Augustinum, nec immerito, an Pelagius 
et Colestius hzresis sibi cognominis auctores fo- 
rent, an. defensores tantum, licet notissimi atque 
acerrimi; 29 hzreticos istos idcirco quzstüoneutr 
movisse de origine animarum , quoniam ex eo quod 
anima non foret ex traduce, sed caro sola, videban- 
tur sibi concludere nullam esae peccati originalis 
traducem ; 5^ ipsos a duobus sedis apostolic:e antistiti- 
bus damnatos orbe toto, quod cum de nuHó alio judi- 
cio asserat Augustinus, tanta universalitate damna- 
tionis significat supremam auctoritatem sedis apo- 
stolice ; 49 epistolam Zosimi ad universos orbis 
episcopos in causa l'elagianorum prolixam admodum 
fuisse, et in primis didacticam, ut quz hzereticorum 
argumentationes dogmatisque catholici rationes con- 
tineret; 59 verba de quibus fuit huc usque sermo, 
velut ex Pelagii commentariis excerpta, adduci a 
Zosimo, Augustino, Mercatore, et Pradestinati au. 
ctore scribentibus eo tempore quo adhuc viveret Pe- 
lagius, Ceelestiusque turbaret. 

b Traetatoriam scribi malebat eruditissimus Lab. 





MARII MERCATORIS 


9v. 


CASTIGATIONES ET NOT.E. 
béus, neque multum repugnarem , propter formam A ambo apprime docti, in veràm sententiam. reduci, 


didacticam qua Mercator, immo et Augustinus, epi- 
stolam dixit a Zosimo scriptam, nisi ea me ratio in 
contrarium impelleret, quod tractatoriz epistolze in 
nullo usquam loco non mendoso mentio (ial a. vete- 
ribus, fiat vero frequenter tractoriz. 

Non abnuo quin epistola Zosimi alia ratione dieta 
sit tractoria, quam qua solet accipi nomen istud, 
vel in Codice (Tit. de Tractoriis et Stativis), ubi di- 
ploma publica evectionis , ipsaque evectio annonas 
ria, eL epistol:w dimissorix ac tesumonioles militum, 
tractori:g nominantur; vel in jure ecclesiastico ubi 
traotoria dicitur, qua episcopi ad synodum evoca- 
bantur à prünate : fuit enim, tola quauta erat, et 
deeretalis de dogmate, et denuntiatoria sententis in 
Pelagium et Colestium late. Quod utrumque. geuus 
olim appellatum fuisse tractorim nomine, cerlis 
veterum testimoniis facile approbatur (Apu ! August. 
epist. 247, conc. Afric. 1, et aliis in locis passim). 

Nam quod decretalis epistola dieta sit tracto:ia, 
apertum. est, quod afferri solet ex concilio Tele- 
ptensi, in quo cum ageretur de epistola Siricii papi, 
episcopi dixerunt : Ztecitentur littere venerabilis me- 
moriar Siricii, ut noverimus quid earum textus conti- 
neat; cumque traderentur, Privatus notarius. dixit , 
exemplum traciorig Siricii episcopi urbis Roma, etc. 
(Tom, M Conc. gen. editionis Labbeauce, pag. 1577). 
liz? porro litterze quas Patres legi jusserunt, neque 
«rant. evocatorids episcoporum ad synodum; neque 
lenuntiabant sententiam in reum dicioni; neque 
?lerieorum dimissoria erant aut commendatitid ; sed 

'ontinebant stalula novem sedis apostolice , ex 
concilio Romano ad episcopos Africx olim inissa. 

Jam vero quod denuntiatoria eodem tractorize no 
miue vocata sit, duo AugusUni testimonia per se 
salis manifesta ostendunt. Refert enim sententiam a 
Maximianistis in Primianum latam his verbis (Concion. 
2 in Psal. xxxvi) : Conducibile existimavimus omnes 
sunctos consacerdotes, et omnes clericos, et omnes popu- 
los, qui se Christianos meminerint , hac nostra tractoria 
commoneri , ut omnes ejus communionem, utpote dam- 
nali, diligenti cura horreant. 1pse enim de suo interitu 
rationem reddet, qui hoc nostrum decretum non. au- 
dicendo tentaverit violare. Placuit sane nobis el Spiritui 
sancto , quod tempus tardis ad penitendum reservetur 
$ub eo, uL qui consacerdotum, vel clericorum sue salu- 
tis immemores a die dumnationis supradicti Primiani , 
id est, a die 8 kal. Jan. sin minus a P'rimiani damnati 
communione recesserint, (tali sententia. coustringan- 
lur, etc. 

Scribens autem ad episcopos Douatistas, sic ait 
(Epist. 45) : Quid si hoc non fecerint, ibi etiam eorum 
pravitas et: perversitas. innotescet , missaque tractoria 
super eorum nomine per totum orbem terrarum, qua- 
cumque jam Christi Ecclesia dilatata est, ab ommóus 
Ecclesiis eorum communio precidetur, ne aliquis error 
in cathedra Ecclesie Carthaginis oriatur. 

Non ignoro, in utroque loco impressos codices 
pro uractoria habere tractatoriam : quie causa impu- 
lit Franciscum Bernardinum Ferrarium, ut in suo de 
antiquis ecclesiasticis epistolis opcre, libri secundi 
caput secundum inscriberet de 'Iractatoriis, duoque 
faceret ipsarum genera : unum excusatoriarum , 
quibus, qui per tractoriam vocatus esset ad synodum 
a priinate, apud eum aut valetudinis aut alterius im- 
pedimenti excusatione uteretur; alterum denuntia- 
loriarum , quibus admonerentur ali& Ecclesie de 
sententia in aliquem in ecclesiastico judicio lata. 
Ferrario consensit eruditissimus Labbeus (Tom. ll 
Conc. gen, pay. 1511 et 1577), eaque de causa , cuni 
iu concilio Teleptensi, tum inaxime in Commourito- 
rio Mercatoris, tractatoriam voluit scribi, potius 
quam tractoriam, contra testimonium fidemque ma- 
nuscriptorum omnium codicum. 

Poterat uterque non dif(icili negotio , ut erant 


B 


quoad utrumque epistolarum genus; et quoad excu- 
salorias quidem, partim a can. 76 Ecclesi:e African, 
partim. a capitulo 20 libri vii Capitul. Caroli Magni ; 
nàm utrobique imperatur, ut ipsimet tractoriz excu- 
salio subscribatur. Sic Africanus canon : Placuit ut 
quotiescumque concilium congregandum: est, episcopi 
qui neque etate, neque egritudine, neque alia graviori 
nccessitate. impediuntur , competenter occurrant, et 
primatibus suarum quarumque provinciarum iniimetur, 
el de uuiverais episcopis vel dud vel tres turme fiant, ac 
de singulis turmis vicissim, quotquot electi fuerint, ad 
diem concilii instantissime occurrant ; quod si uon po- 
luerint occurrere, excusaliones suas in (ractoria con- 
scribant, vel si post adventum tractorie alique necessi- 
tates repente forsitan. ort fuerint , nisi rationem. im- 
pedimenti apud. suwn primatem reddiderint, Kcclesic 
sie communione dehcre esse contentos. 

liec. verha. : Jexcusationes suas in (ractoria. cone 
scribant, vel si post adventum tractorig ,. prootermisit 
interpres Griecus, sed abunde restituit, aut explicuit 
potius caput 20 ciiatum. Hec enim continet : Pla- 
cuit uL. quotiescumque concilium congregandum est , 
episcopi et presbyteri, quà. neque atate, neque egritu- 
dine, aut alia graviori necessi:ate impediuntur, compe- 
tenter occurrant ; quod si occurrere non potuerint, ex- 
cusaliones suus in tractoria. conscribant. 

Poterat etiam, quoad denuntiatorias litteras uter- 
que sua ojiuione dimoveri; et Labb.:us quidem ab 
utroque manuscripto Mercatoris codice, Vaticano et 
Bellovacensi ; Ferrarius vero ab ambobus apud 
Augustinum testimoniis in causa Donatistarum antea 
relatis, quie. in codicibus mss. melioris no!ds (Cod. 
Theod. de T'ractoriis el Stativis), wactatoriam non ha- 
bent, sed tractoriam , quod notavit Jacobus Gotlio- 
fredus, 

Sed priusquam discedo ab hoc argumento, mo- 
nendum puto lectorem : 1? Tracioriam non a tra- 
lendo, quod opinatus Ferrarius , sed a tractu vice 


C publice, qua pergebant, qui diploma publiez eve- 


ctionis haberent, dictam fuisse; ct certe cum vox 
tractori:x a foro ad ecclesiam transierit, qua tandem 
ralione imperatorum litter: , vel dimissoriz, vel 
testimoniales militum, ea ratione vocari possent 
tractoriz ? 29 Temporibus llinemari Remensis traeto- 
riarum. nomine appellatas fuisse ipsas quoque pro- 
curationes qux ab episcopis darentur. presbyteris, 
ad suas vices agendas iu synodo, si quando ipsi per 
se adesse non possent (Vide inter formulas antiquas 
conjeclas in [inem ll tom. Gonc. Gall. undecimam et 
duodecimam, p. 654 et 654). 59? Eodem nomine nun- 
cupatam aliquando etiam epistolam qua episcopus 
ad synodum vocatus, cum adesse non valeret, suam 
Synodo sententiam scripto dicebat : istiusmodi est 
tractoria Prudentii Tricassini, qui ordinationi /Enez 
Parisiensis episcopi interesse non potuit. 49 De- 
nique scripsisse Gothofredum loco prius citato, ubi 
l'errarium arguere voluit, episcopos, cun tractortis 


D ad synodum evocarentur, fuisse quidem a fidelibus 


Christiana charitate acceptos in via; sed id tractoriis 
neque praceptum, neque comprehensum, 1mino nec 
iJ ex ullo adhuc loco satis probari. Non viderat certe 
librum Diurnum Romanum, in quo continentur for- 
mul:e duarum tractoriarum, quorum altera misso ad 
negotia ecclesiastica, altera redeuntibus ab Urbe in 
pawiam, a summis pontificibus solerct dari : ex liis 
enim colligere ipsi licuisset non improbabiliter quid 
de vocatis ad synodum sentire debuisset. lpsas porro 
formulas, quia nondum, quod sciam, viderunt lucem, 
exscribeudas putavi ex manuseripto codice octin- 
gentorum, ut conjectura est, annoruin, 


PRIMA TRACTORIA DATA MISSO AD ECCLESIA: TICA 
NEGOTIA. 


Ecclesiastico causze non recipit utilitas tarditatem » 
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qua Coblesüus Pelagiusque damnati sunt; qux ct A Julianus, 3 et reliqui complices * subscribere de- 


Constantinopolim, et ^ per totuas orbem inissa sub- 


sertpiionibus: sanctorum Patruu. est roborata; * eui 


wectanies, consentaneosque se nolentes iisdem Pa- 
tribus facerc, non solum. imperialibus legibus, sed 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


ideoque apud excellentissimum filium nostrum re- 
gem notarrum sancte nostre Ecclesie destinavi- 
mus, Exhortamus uf ei caballos , cum, quibus ad vi- 


cinam civitatem facile possit occurrere, charitas. 


vestra sine mora faciat procurare, quatenus actio 
qua ei injuncta est cum. divino favore vestroque so- 
latio celeriter mereatur effectum. 


SECUNDA TRACTOR!A DATA REDEUNTIBUS A LIMINIBUS 
APOSTOLORUM IN PATRIAM. 


Presentium latores, pro sua devotione liminibus 
beatorum principum apostolorum przsentaü, pete- 
runt ut a nobis relaxati valeant ad propria remeare; 
ideoque przcipimus, quatenus sine impedimento so- 
latium eis ac consultum impertientes, eos absolvere 
debeatis, videlicet ut ex vestra subventione refecti , 
sospites valeant et insontes ad propria repedare. Ad 
eorum vero sustentationem | ilneris adjumeutum 
atque viros ipmpendite, vicissitudinem vobis a re- 
muneratore omnium bonorum Deo impertiendam 
absque dubio pr:estelantes. 

* Operz pretium est consulere qu:e de tracioria 
Losimi dicemus in dissertatione de Subsceriptionibus 

(Dissert. $, append. 2), ubi post hunc ipsum locum 
el alium. superiorem reiatum, quo conficitur non 
aliam fuisse subscribendam in causa Pelagianorum 
formulam fidei quam Zosimi tractoriam, quemad- 
modum nec alia fuerat in. causa. Eutychianorum. 
quam epistola Leonis Magni ad Flavianum, ex duo- 
bus Marii testimqpiis sex quxdam colligimus, qui- 
bus consentanea scripserunt quiuli szeculi auctores, 
el presertim Augustinus. 


lianus petit, vel causam non urgeri , quod vocat non 
concitari scandalum, et pacem Ecclesix turbari ; vel 
dari audientiam plenariz synodi (Dissert. 6, de Libel- 
lis editis a defensoribus lieresis Pelagiana). 

4 [utelligit septemdecim alios episcopos, quorum 
nomine scriptus est toties appellatus libellus. Hos 
autem, sin minus omnes, saltem magna ez parte 
Siculos fuisse dubitare vix licet, cum id demomn- 
strent aperte extrema verba subjunetz libello clau- 
sul:», Explicit libellus fidei sic. (s enim non videat 
tribus istis litteris S. I. C. significari breviatum ali- 
quod nomen ; nec aliud posse quam Siculorum, si 
modo, quod proclivius est opinari, tres illae litterze 
in unam syllabam coalescant ( Vide dissert. 2, in 
elogio Juliani)? 

e De subscriptionibus in causa Pelagianorum sua 
est sub finem, ut dixi, dissertatio, eaque, nisi fallor, 
accurata. 

f Constans fuit Ecclesi: consuetudo , ex quo 
asserta est in libertatem. a christianis imperatori- 
bus, ut partim ad exstirpandas h:iereses, si quando 
pertinacius durarent, partim ad coercend»s sive 
auctores sjve patronos lierescon, cum partes face- 
rent, utraque potestas a Deo ordinata, ecclesiastica 
niinirum et imperialis, conspiraret. 

Marius porro cun seribat hos episcopos tum le- 
gibus, tum slatutis depositos atque deturbatos ex 
omni Malia, manifeste ostendit se loqui de una 
Zosimi tractoria, unaque aut altera. llonorii san- 
ctione. 

His utriusque potestatis viribus conjunctis instru- 
ctus Donifacius Zosimi successor, eos qui obstinate 


» Hinc discimus quam antiquasit consuetudo, cum (? vel sequerentur vel foverent linveticus, exauctora- 


aliqua emerzgerel b:resis, subscriptionem condem- 
nationis exigere, saltem ab episcopis, partim ad 
probandam uniuscujusque fidem, partiin. ad senteu- 
tiam superioris sedis ayud populos corroborandam. 

* Nunc primum accedit ad Julianum, quem postea 
vehementer iusectaturus est. Nos de vita et moribus 
estisque improbi baretici non ingratum eruditis 
ectoribus caput scripsimus in dissertatione de Au- 
eloribus ei Defensoribus hieresis Pelagianz (Dissert. 
2, append. 2). Locus non sine aliqua -utilitate con- 
suli potest: sed id in aniecessum notare proderit ex 
Mercatore (Lib. Subnot. cap. 6, n. 9). 

Julianus epistolam ad sedem ayostolicam illo tem- 
pore ausus est mittere, quando. couventus. detrectavit 
cum. universa Ecclesia per lolum orbem  Pelagium 
Calestiumque. damnare ( Dissert. 6 cap. 46). lu ea 
nomine oetodecim episcoporum causas reddebat 
negaiz;: subscripiionis; eas vero reddidit quas solent 
qui Ecclesi: auctoritatem non verentur : nimirum, 
qued homises de quibus damnata dogmata jacta- 
rentur, falso sibi objecta. libellis propriis damnavis- 
sent; quod absentes et inauditi immeritain senten- 
uam pertulissent; quod ne ipsi quidem accusatores 
adíuissent judicio, nec reis datus fuisset locus cause 
adversus accusatores defendendx ; quod summus 
pentifex studio partium, et per subreptionem cau- 
52m judicassel; quod cum subscriptio facta rationem 
babeat vel testimonii vel judicii contra reum, con- 
sclentia propter timorem. Dei episcopis non permit- 
latcontra inaudilos sive testimonium dicere, sive 
Judicium exercere; denique quod nefas sit temere 
]ndicare de hominibus qui se catholicos dicunt, ju- 
bente prwserüm charitate, ut in dubiis de unoquo- 
que meliora senlianLur, et Aposiolo episcopis judi- 
candi regulam sanciente, cum ait : Adversus presby- 
lerum accusalionem noli recipere, nisi sub duobus aut 
tribus testibus (YTimoth. v, 19). Vide epistolam ipsam 
4 nobis priuum editam, in. qua baretico spiritu Ju- 


vit atque litalja expulit. Unde Prosper ( Lib. cont. 
Coll. cap. 41) : Tunc istorum maching fracti suat, 
tunc in superbig sociis ac principibus corruerunt 
(Seiiipelagiani), quando sancta memorie papa Doni- 
[acius. piissimorum. imperatorum. devotione gaudebat, 
et contra inimicos grati Dei, non. solum. apostolicis, 
sed eliam regiis ulcbutur edictis. 

Monent ume Prosperi verba ut, quod' spero non 
futurum lectori ingratum, breviter recenseam qua 
ab imperatoribus constituta sunt adversus Pelagia- 
nam haresim, ex quo tempore nasci visa est, ad 
illud usque quo credi potuit vel exstincta peniLus 
vel prostrata, post concilium Ephesiuum, quando 
Ecclesiz: pax reddita est. 

— Primam constitutionem. dedit Honorius ad Palla- 


dium PF. P. Ravenn: pridie kal. Maias, Honorio 


xit et Theodosio vii AA. CC., de pellendis ex Urbe 
exsecrandi dogmatis capitibus, Pelagio et Coarlestio, 
deque sequacibus per quemcumque pertrahendis ad 
competentem judicem, ac post legiumam probatio- 
nem inexorati exsilii deportatione damnandis. 

Secundam direxit idem Ilonorius ad Aurelium 
'Cartbaginensem episcopum, Ravenna v id. Junias, 
Monaxio et Plinta coss., de exigenda ab omnibus 
episcopis, quam nonnulli pertinaciter. recusabant, 
subscriptione damnationi Pelagii et Coelestii jamdu- 
dum facte, deque obstinalis episcopatus amissione , 
mulctandis, et sua singulis sede, interdicta in perpe- 
tuum communione, privandis. 

Tertia est Constantii imperatoris ad. Volusianum 
PF. U. de pellendo Urbe Coelestio, de cujus tei- 
pore et loco non levis controversia est. 

Quarta Valentiniani Caesaris Amacio PF. G., Aqui- 
lei: vit. id. Jul., Theodosio augusto xr e Valenti- 
niano cosare Cess., de convenierdis per Patroclum 
Arelateusem diversis episcopis nefarium Pelagiani et 
Coelestiani dogmatis errorem sequentibus, qui nisi 
inira viginti dies, intra quos deliberandi faculiag 
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rati, et [ Balus. ex] omni ltalia deturbati sunt : ex 
quibus plurimi b resipientes et a predicto errore 
correcti regressi synt supplices ad sedem apostoli- 
cam, et suscepti suas Ecclesias receperunt. 


primo a sanctae memoriz Zosimo videntur esse dam- 
nati, sed ab ejus decessore sancte recordationis 
Innocentio, a quo et 4 Julianus fuerat ordinatus, 
quique post illorum damnationem, * usque ad prz- 
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tribueretur, errata correxissent, Gallicanis regioni- 
bus expellerentur, amissis sedibus, in quas alii fide- 
liores subrogarentur. 

Quinta Theodosii post acceptum a  Mercatoré 
Commonitorium, de qua dictum est ad titulum Com- 
monitorii. Porro has omnes frustra qu:ras in 
Codice Theodosiano, sive quem breviavit Annianus, 
sive quem mirum in modum sex tomis amplificavit 
Gothofredus. Sed de his iterum sua futura est. pro- 
pria dissertatio ( Dissert. 4, de Constitutionibus prin- 
cipum in causa Pelagiana ). 

^ Mercator de una, ut dixi, Zosimi tractoria ser- 
monem facit, vel etiam de Innocentii decreto, cujus 
promulgatio quzdam fuit ista tractoria, ut patet ex 
Gennadio ( Lib. de Script. cap. 43). Mirum tamen 
spatio novemdecim annorum, quo Pelagiana hzre- 
sis visa est habere aliquid virium, plures viginti 
quatuor habitas synodos, de quibus erit singularis 
dissertatio ( Dissert. 5, de Synodis habitis in causa 
Pelagiana temporibus S. Augustini). In antecessum 
visa est apponeuda hoc in loco suis temporibus dis- 
tiucta synodorum synopsis. 


PERIOCHE NOVEMDECIM ANNORUM. 


1* Synodus 1 Carthagine in causa. Coclestii (Ann. 
412). 2* Conventus Ilierosolymitanus sub Joanne 
episcopo (Ann. 415, die 30 Julii). 5* Synodus Dio- 
spolitana (Eod. an. mense Decemb.). 4* Synodus n 
Carthaginensis (Ann. 416, mense Wa 9. Synodus 
Milevitana (Eod. an., mense Octob. ). 6* Synodus v 
episcoporum Carthagine (Eod. an., mense Novemb.). 


norum, dicique 1mperatorem secutum fuisse ponti- 
ficum judicium, quod Ecclesie Dei catholice judicium 
vocat. 

€ Orditur historiam damnati a S. Innocentio 
Pelagii, narraturus continuo quid cum eodem hzre- 
tico Patres Diospolitani egerint : ubique vero con- 
sentanea scribit Augustino, quod nemo per se non 
facile intelliget, cum vulgata sit utraque pars hi- 
storis. 

4 Hinc primum discimus a quo fuerit ordinatus 
Julianus. Gessisse episcopatum Augustinus, Prosper, 
Gennadius, Beda, et qui non alii tradiderant; sed de 
ordinatore siluerant omnino, immo et de sede pu- 
gnare visi sunt. Utrumque docet manifeste Mercator 
Consule dissert. de Vita et Moribus Juliani; consule 
item notas ad pref. Mercatoris in symb. T heodori ). 

* De anno quo S. Innocentius excessit e vivis, 
nuliam quzestionem movent chronodlogi. Constat 
enim fuisse superstitem v1 kal. Feb., cum respon- 
deret duabus synodis, Carthagineusi ac Milevitanz, 
et quinque episcopis a quibus litteras acceperat, post 
consulatum Theodosii vit. et Junii Quarti Palladii V. 
C., ut habent Corbeiensia exemplaria; sive Hono- 
rio x1 et Constantio n coss., ut est in. quibusdam 
impressis. 

Constat etiam Innocentium non fuisse supersti- 
tem vin kal Octob. ejusdem anni, quo tempore Zosi- 
mus successor secundam epistolam scribebat ad 
Africanos episcopos. Sed non perinde apertum est, 
quo mense et die obierit, cum dissentiant auctores. 
Certa nihilominus temporis nota opus est ad histo- 


7^ Synodus Romana prima sub l|nnocentio ( Ann. C riam Zosimi texendam : quare conandum est aliquid, 


417). 8" Synodus Constantinopolitana prima sub 
Attico ( Ann. 417, sub fin.). 9* Antiochena sub Theo- 
doto (Eod. temporc). 10* Synodus Romana secunda 
Sub Zosimo (Eodem anno). 11* Synodus tertia Car- 
übaginensis ( Eodem anno ). 12" Africana universalis 
Ann. 418, kal. Maiis). 135" Romana in sub. Zosimo 
Eodem ann. mens. Julio). 14^ Africana i1 universa- 
lis (Eod, ann., die 47 Julii). 15" Africana in univer- 
salis (Eodem ann. mens. Aug.). 160" Africana 1v uni- 
versalis (Ann. 419). 17* Synodus in Cilicia adversus 
Julianum (Ann. 425). 18' Synodus Romana iv sub 
Celestino (Ann. 424). 19' Synodus Constantinopoli- 
tana H in causa episcoporum ex lialia ejectorum 
propter heresim Pelagianam (Ann. 425). 20^ Afri- 
cana v universalis in causa Leporii ( Eod. anno ). 
21* Gallicana sub Honorato (Ann. 427). 22* Angli- 
cana Verolamii our 429 ). 95* Romana v sub Ce- 
i31) ( Ann. 450). 24* Ephesina generalis ( Ann. 


t sedis apostolice (Innocentius et Zosimus SS. PP.) 
suis diversis temporibus eosdem ( Pelagianos ) notan- 
les, aique a membris Ecclesie precidentes, datis litte- 
ris ad Africanus atque Orientis et Occidentis Eccle- 


- $ias, eos anathematizandos et devitandos ab omnibus 


catholicis censuerunt; et hoc tale de illis Ecclesie Dei 
catholice prolatum judicium, etiam piissimus impera— 
tor Honorius audiens ac sequens, suis eos legibus dam- 
natos inter hereticos haberi debere constituit. Unde 
nonnulli ex eis ad sancte matris. Ecclesie gremium, 
unde resilierant, redierunt, et adhuc alii redeunt, inno- 
éescente et. pravalescente adversus illum detes: z- ilem 
errorem recia fidei veritate. 

Observa Possidium, Calamensem  piscopum et 
S. Augustini familiarem, non minimam fuisse par- 
tem conciliorum Africanorum, et ab co tamen tribui 
gedis apostolice: pontificibus damnationem Pelagia- 


-—- - 


 Possidius (In Vita S. August. cap. 48) : Illi tan- D 


qua rationibus, qua conjecturis, constituere. 

Sedere coepisse Zosimum ante pascla ann. 417, 
concluditur ex his Paschasini Lylibztani verbis ad 
S. Leonem (Iter epist. S. Leonis 65): Non ergo una 
dies longius posita terreat, ne cum hoc evitamus, incur- 
ramus errorem, sicut tempore recordationis domini mei 
pradecessoris vestri Zosimi, consulatu Honorii Au- 
gusti xi et. Constantii n, Tunc enim cum declinaretur, 
ne x kal. Maii Pascha. teneretur, celebratum est. vy 
kal. Aprilis, id est, pro embolismo communis annus 
lentus, et. error gravissimus est ortus : in tantum, ut 
ministerio certo, quod dono sancti Spiritus ministratur, 
hec veritas probaretur. u- 

Quandoquidem igitur ann. 417 Pasche vitio cele- 
bratum est die 95 Martii, cum tamen deberet die 22 
Aprilis, cumque hoc vitium contigerit tempore 
Zosimi, ut tradit Paschasinus, Zosimus certe sedere 
cepit ante diem 25 Martii, atque ita Innocentius, 
non die 98 Julii, ut Baronio visum est, et a tnultis 
creditum, sed die 12 Martii mortem obiit, quemad- 
modum habent Beda, Ado, vetus Martyrologium 
Romanum, etc. 

Quid quod reperitur epistola Zosinp de privilegiis 
Ecclesix€ Arelatensis data xi kal. April. Honorio xt 
et Constantio 11 CC., qux certe supposititia non est, 
ut constat, cum ex Baronio, qui eam inserit Annali- 
bus, confirmatque auctoritate Gregorii Magni ; tum 
ex Sirmondo, qui eamdem contulit in I tom. Conci- 
liorum Gallix, addita nota temporis, qua forte tam- 
quam incommoda pretermissa est a Baronio ? 
Zosimus ergo dici debet sedisse ante diem 94 Martii. 

Sed qua die, magna et difficilis quzstio est: nam 
primum Anastasius scriptum reliquit vacasse sedem 
Inno.entii diebus 22; qui potuit igitur Zosimus 
need diem 24 Martii, si Innocentius obierit 

ie 12? 
Deinde tradit Prosper Zosimi pontificatum (uiseQ 
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dicti Innocentii (Baluz. add, episcopi] excessum e A — S. Ut outem a sancte recordatienis Innocentio 


vita, in ejus communione permanens, et perseve- 
rans in sincera sententia, et communicans damna- 
tori predictorum, ipse quoque sine dubio Pelagium 
Colestiumque damnavit, * et quid nunc desiderat, 
aut de quo queritur, 5 ignoraimus.: 


damnarentur, talis exstitit causa. * Post toman: 
urbis vastationem, ín Pal:xstina degebat Pelagius. 
Inventi sunt a quibusdam 4 studiosis episcopis * libri 
ejus, in quibus multa et varia adversus fidem catho- 
licam conscripta esse videntur. Hi cum litteris in 
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anni unius , mensium 9 et dierum vel 8, vel 9, ut 
habent variantes codices. Hunc ergo incoepisse opor- 
tet die 27 Martii, siquiderg Zosimus, quod apud 
omnes in confesso es!, obiit die 26 Decembris. 

Postea docet Mercator Julianum a damnatione 
Pelagianorum per Innocentium perseverasse, usque 
ad ipsius obitum, in sincera fide, et in damnatoris 
communione. Quam egregia vero laus perseveran- 
tie, non recessisse a fide per dies 45 aut 44! neque 
enim plures effluxerint a condemnatione facta ni 
kal. Feb. ad diem 12 Martii, quando obiit Innocen- 
tius. 


ad anu. 417, si unam excipias de privilegiis Ecclesie 
Arelatensis, et primam in causa Coelestii, datze re- 
periuntur mense Septembri : unde quispiam forte 
suspicetur tam actuosum pontificem non diu ante hoc 
tempus apostolicam sedem tenuisse. | 

Ut aperiam quid conjiciam super ea re tam ob- 
scura tamque implexa, credo primum, ex epistolis 
Zosimi nihil fere ullius momenti ad przsens nego- 
tium colligi posse, quandoquidem plurimas et om- 
nium celeberrimam tracioriam periisse constat; et 
qu:e nunc habentur, in solis Galliis cum majori ex 
parte collect: sint ex Arelatensis Ecclesi: archivo, 
cum aliis manuscriptis conferri non possunt, ut de- 
prehendatur peccatum, si quod sit in temporis nota. 

Opinor deinde non plus habere roborís argumen- 
tum ex Mercatore acceptum, Nam licet tres Inno- 
centii litterz& de Pelagio et Colestio in Africam 
miss:x sint sub finem Innocentii, nihil tamen obstat 
quominus concilium in quo sumimus pontifex adver- 
sus utrumque hzreticum judicium instituit et sen- 
tentiam tulit, tribus ante mensibus exactum dicatur, 
cum ad sedem apostolicam ab Africanis litterze sub 
finem Octobris venerint, atque ita per quinque fere 
menses Julianus, invitus licet, continere se potuerit, 
nec clausum sinu venenum evornere. 

Immo, ex his ipsis Innocentii litteris puto asser- 
tionis nostrze de tempore quo sanctus pontifex obiit 
conürmand: rationem assumi posse. Cum enim 
Genoadius doceat ab Inuocentio ad universalem Ec- 
clesiam contra Pelagianosscriptum fuisse decretum, 
quod successor promulgaverit ; concludo nou diu su- 
perfuisse Innocentium post datas in Africani litte- 
yas, scd morte subsecuta impeditum ne decretum ad 
alias Orientis et Occidentis Ecclesias mitteret : et 
vero superfuisset profecto satis temporis ad id prze- 
standum, sin minus obiisset iv non, Mart., ut habent 
antiqua martyrologia, sed v kal, Augusti, quod 
placet Baronio. 

Quin et sentio, si quando Prosper et Anastasius 
sibi mutuo contradicaut, potiorem fidem deberi Pro- 
spero, qui de rebus scripserit, non sui tantum tem- 
poris, sed quas haberet positas ante oculos, eosque 
admodum curiosos, quam Anastasio, qui plus qua- 
tior szcülis absens, qua scriptis mandavit, nec di- 
ligentissime, nec probatissimis ex auctoribus descri- 

serit. ; 

: Quam ergo eruditi solent, et ipse pr:esertim Baro- 
nius ubique passim, derogare (idem Anastasio, hanc 
ego abnuendam puto lac in parte, qua Prospero de 
tempore vacantis post. Innocentii obitum sedis Ro- 
mau pugnat. Immo satis mirari non possum quam 
ob causam docti quique tam (acile homini hoc in 
negoti« assenserint, quem nuM4 fere in vita pontifi- 
cum falsi non accusent, 


Postremo omnes Zosimi epistole, qux pertinent B 


C 


D 


Standum igitur reor sententix€ Prosperi tribuentis 
pontificatui Zosimi annum unum et menses novem; 
sed in dierum numerum oportet irrepsisse errorem, 
alioquin dicendus foret Zosimus die 27 Mart. ponti- 
fcx factus, quod Paschasini ipsiusque Zosimi testi-" 
monio refellitur. 

Quare suspicor injuria notariorum omissam deca- 
dis notam, et ix positum pro xix, liac enim facta 
numerorum emendatione, omnia facile constabunt 
alioqui penitus &cvoecar«. Nam primo Zosimus se- 
dere cepisse invenietur die 17 Martii; deinde non 
arguetur falsi nota temporis affixa epistolz de pri- 
vilegiis Arelatensis Ecclesi?; tertio constans et 
dies obitus Innocentii, propter cujus demonstratio- 
nem tota lizc disputatio instituta est; denique popu. 
laris opinio refelletur, facta quam merentur Bedz, 
Adoni et antiquis Martyrologiis fide, a quibus me- 
moria S. Iunocentii ad diem 12 Mart. celebratur. 

^ Videri possunt ista consonare verbis Nestorii 
scribentis ad S. Celestinum de Pelagianis (1 part. 
conc. Ephes. cap. 16). Julianus quidam, inquit, et 
Florus, et Orontius, et Fabius dicentes se Occidenta- 
lium partium episcopos, sepe et piissimum et predica- 
lissimum imperatorem adierunt , ac suas causas defle- 
verunt, tamquam  orthodoxi temporibus | orthodoxis 
persecutionem passi; s&pe eadem et apud nos lamen. 
tantes, ac sepe rejecti, eadem [acere non desierunt, 
sed insistunt per dies singulos, implentes aures omnium 
vocibus lacrymosis. Et in epistola 2 : Sepe scripsi 
beatitudini tue propter Julianum, Orontium et ceteros, 
qui sibi usurpant episcopalem dignitatem , et celeberri- 
mam aditionem apud piissimum el pradicatissimum 
imperatorem faciunt, nosque concidunt frequentibus 
lamentationibus, tamquam temporibus orthodoxis de 
Occidente projecti, etc. 

b Norisius ignoratur. GALLAND. 

€ Consule dissertationem de Vita et Moribus Pela- 
gii ( Dissert. 2 de Auctoribus, elc.), ubi ostendimus 
ipsum Roma egressum , vel ante obsidionem , cum 
maxima esset in Urbe trepidatio, vel post solutam 
obsidionem, sed ante utramque vastationem. Roma 
vero in Siciliam venisse; inde post triennium Hippo- 
nem, atque Carthaginem, quo tempore parabatur 
collatio catholicorum cum PDonatistis; Carthaging 
denique properasse in Pal:stinam, ut docet Augu- 
stinus (Lib. de Gest. Palast. cap. 22). 

4 Erote et Lazaro Gallicanis episcopis, illo Are- 
latensi, ut antea diximus, isto Aquensi; de quibus 
opiniones veterum tam vari: sunt, ut vix ac ne vix 
quidem NC possit veritas, sive id artibus Pela- 

ianorum lactum sit, sive ipsa causx perplexitate.— 

rote et Lazaro episcopis secunda Narbonensis, 
Vide illustrissimum virum Petrum de Marca in dis- 
serlatione de Veteribus Collectionibus concilioruin 
p. 561. DALuz: 

e De scriptis a Pelagio ita Gennadius (Lib. de 
Script. cap. 42) : Pelagius antequam haereticus prode- 
retàr, scripsit studiosis tres necessarios de fide Trinitatis 
libros, et pro actuali conversatione Eulogiarum ex di- 
vinis Scripturis librum unum capitulorum indiciis in 
morem S. Cypriani prasignatum. Postquam hereticus 
predicqjus est, scripsit h&resi sue faventia. 

Hec non sunt omni ex pamwe vera, nam plura 
scripsit antequam proderetur hareticus, eaque hz- 
resi faventia : scripsit enim prater Opus de Trini- 
tate et Eulogias, libros Expositionum in Epistolas 
Pauli, duos Wb ros Ad Viduam, et epistglam ad Pau 
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Africam Patribus et episcopis missi sunt, ubi * tribus A — 4. Adhuc etiam Hierosolymis constitutus Pelsgius 


conciliis congregatis memorati lecti sunt libri. Exinde 
relationibus Romam missis, ipsis quoque libris pa- 
riter destinatis, apostolica sententia rescribentis ad 
predicta concilia emanavit, quz eosdem ipsos, Ce- 
lestium Pelagiumque, ecclesiastica communione pri- 
vavit, quorum scriptorum exemplaria habemus in 
manibus. 


P accusatus fuit apud &ynodum, et primo quidem 
lergiversando, ^ ambiguis quibusdam .se professio- 
nibus tegens, et prosequens dubia, vel respondens, 
illam tunc videtur episcoporum audientiam delg- 
sisse. 

9. Sed postmodum evidenter deprehensus, 4 in- 
sistentibus accusatoribus, a * posteriore synodo, cui 
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linum; siquidem proditus non fuit hzretiens, nisi 
ost vastationem Urbis, antequam ista edidit. Quin 
immo Hieronymus (Dial. 4 adversus Pelag.) non 
auca ex libro Eulogiarum adducit, quibus aperte 
xeresis continetur. Augustinus etiam ( Lib. de Gest. 
Pal. cap. 5, 4, 5b, 46.) ex iisdem Eulogiis librisque 
Ad Viduam decerpta esse testatur, qua Gallicani 
episcopi damnanda obtulerunt Diospoli (Vide dis- 
sert. 2 de Primis Aucloribus, eic.). 

& Duo tantum videntur habita (uisse in Africa, 
Carthaginense et Milevitanum , in quibus ante latam 
ab Innocentio sententiam legi potuerintlibri quorum 
hic mentio fit. Non alia ratione dissolvi potest hic 
nodus, quam si duobus recensitis conciliis annume- 
retur conventus quinque episcoporum, qui privatis 
litteris ad Innocentium scripserunt. Nam ad hos 
quoque est epistola rescribentis Innocentii : et 
quinque illi episcopi totius Afírieze doctissimi non 
immerito visi sunt Mercatori liabere pondus et au- 
ctoritatem concilii integri (Vide dissert. 9 de Synodis 
in causa Pelagiana habitis). — Tres inde ad Inuocen- 
lium script: synodiex epistolae quae inter Augusti- 
nianas sunt ordine 175, 176 et 477, quamquam hzc 
non proprie synodica, sed familiaris est epistola. 
GALLAND. 

b Diospolitanam intelligit quatuordecim episcopo- 


apud Theodotum Antiochise episcopum , ut Diospo- 
litanum. judicium de persona Pelagii retractaretur 
(Aug. lib. de Gest. Palest. cap. A). 

Certe duo illi episcopi tunc adliuc. versabantnr in 
Oriente, cum Orosiusin Africamrediret ann. 446. Hinc 
enim peripsum litteras dederunt ad Patres Africanos, 
quaram mentio aperta fit in synodica conceilii-Cartha- 
ginensis ad S. Inuocentium. Cum ex more ad Cartliagi- 
nensem Ecclesiam veniremus, atque ex diversis causis 
congregata. ex nobis synodus haberetur, compresbyter 
Aosler Orosius nobis litteras sanccorum fratrum et con- 
sacerdotum nostrorem dedit, l;rotis et Lazari, quarum 
formam his constitumus esse subdendam ; his'ergo lectis 
Pelagium el Celestium auctores nefarti. prorsus et ab 
omnibus nolis anathematizandi erroris advertimus 
(Epist. 26 inter Epist. Innocentii nostro tom. XX). 

Fit eti2ií& mentio in svnodica concilii Milevitani. 
Pelagius, sicut à quibusdam fratribus nostris misse 
loquuntur epistole, Hierosolymis constitutus nonnul - 
los fullere asseritur (1bid. epist. 97) 

Immo adhuc ibidem morabantur anno sequente, 
cum scriberel Zosimus ad Africanos: Adlitteras Erotis 
et Lazari priori relatione destinata, equidem hoc fervore 
fidei pra festinatum esse promptissimum est ( Epist. 1 
ed Africanos). Et in »lia epistola (Epist. 2a«osdem): 
Grave (ut Lazaro et Eroti litterarum suarum pedisse- 


rum, quos receuset Augustinus ( Lib. tàn Jul. cap. 5 (, quos esse. An nesciebant dilectionem vestram ad sedem 


et 7). Habita est Lidd:e, quas est Diospolis, mense 
Decembri, ann. 445, ut demonstrat epistola Luciani 
presbyteri (De inventione reliquiarum S. Stephani). la 
ea, praesidente Eulogio Czesariensi , lectus est libel- 
Jus Erotis et Lazari episcoporum absentium, quo 
Pelagius accusabatur; sed versipellis bzereticus sic 
illusit per infidum interpretem, Patribus Latini ser- 
mónis non salüis scientibus, ut ipse quidein sibi ab- 
solutionem suffuratus sit: impia vero dogmata , sive 
sua, sive Celestii, anathematizare coactus fuerit, 

Manc syuodum qui confunduot cum conventu 
Ilierosolymitano presbyterorum habito a Joanne epi- 
scopo, die 30 Julii ejusdem anni, nz illi oscitanter 
legerunt librum Augustini de gestis Palzesünis, et 
apologiam Orosii : nam Augustinus Orosium testatur 
uon interfuisse synodo, Orosius affirmat magnam se 
partem fuisse conventus. 

Non erudite igitur Jansenius lprensis ( Lib. 1 de 
Her. Pelag.) arripit hine occasionem carpende 
apologiz Orosii, ac si ab aliquo rerum hujus tem- 
poris ignaro conscripta sit; sed ipsius accusationem, 
simulque Vastelli exceptiones non splissimas , nec 
saüs lirmam Joannis Mierosolyinitani defensionem 
&uo loco diluunus (Dissert. 5 de Synodis, etc.). 

c (Quid enim vobis prodest, inquit Asgustinus (Lib. 
1 advers. Jul. cap. 5), quod nescio quas ansas atque 
uncos arte nescio cujus perplezitatis innectitis, ne snn- 
plicia pateant et clara luceant ? Et paulo. post: His 
nebulis illud judicium Diospolitanum se putat illusisse 
Pelagius, vosque ad hoc ne[as toto capite annuitis, et 
tot ab illo episcopos irrisos esee ridetis (Vide dissert. 
9 de Subscriptionibus, eic.). 

4 Gallicanis procul dubio episcopis, Erote et La- 
zaro, qui cum solo antea libello aceusassent Pela- 
gium in synodo Diospolitaua (nec euim interesse 
li. uit propter alterius :egritudinem ) euinque Patri- 
bus illusisse iutellexissent, perse postea institerunt 


apostolicam relaturam? huc calumnie compendio n4- 
vigassent. (Ibi de episcopatu abdicando «gitur, maria 
terrasque lustrant, nec ulla. suffragia pratermittunt ; 
ubi vero innocentium fama percellitur, otiosi et delicati, 
sive accusatores, sive testes, in cubilibus et lectulis suís 
lilleris abutuntur, et totam. Africam universumque 
tranquillum catholice serenitatis innubilant ad libidi- 
nes suas duc petles. 

* Hanc qui nominatim appellaverit, neminem me- 
mini me legere, preter Marianum Victorium  ( 1n 
pref. ad epist. Hieron. ad Ctesiphontem), quamquam 
forte Antiochenum concilium pro Diospolttano  po- 
suit ; ait enim: Hec et alia evomens Pelagius, cum a 
multis admoneretur, damnationem timens, recantavit 
primo; mox vursus ad eadem pejoraque relapsts, ab 
Antiochena synodo, item [Innocentio primo, Zosimoque 
sunimnis pontificibus damnatus est, etc. 

Facit tamen mentionem non obscuram Photius, 
spud quam locus est, qui si emendetur, ut profecto 
debet, Mercatoris dictum certo probat. Sic enim ha- 
bet (Bibliotheca cod. 54) : Porro hec quidem Pela- 
giana seu Colestíana heresis non in Oriente dumtaxat 
viguit, sed etiam Occidentem pervasit, et Carthagine in 
Africa ab Aurelio atque Augustino deprehensa et con- 
vicia, variisque publice conciliis damnata. Ejecti vero, 
qui cum his sentirent, tamquam Aaretici eztra Eccle- 
siam, temporibus episcoporum Theophili Alexandrie 
et Innocentii urbis Rome, tam a Romanis quam Afri- 
canis ceterisque Occidentis episcopis. Nam ubi in 
Grwco habetur, iv «oig xpoóvot? Too Ot09009 ToU 
"Ata ptiae , legendum est, év «oic y póvo; to0 Oto- 
$ó70u toU 'hyOtoyciac. Neque enim ficri potuit ut. eji- 
cerentur ex Ecclesia in ZEgypto Theophili temporibus 
P'elagiani , qui vix innotuerant in Occidente ann. 412, 
quo Cyrillus Theophilo successit : cum tamen ad- 
mirabiliter ista quie dicuntur Theodoto Autioclieno 


conveniant quippe qui memoratam a Mercatore sy- 
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.Sanote memorie * Theodotus Antiochim przxsedit 4 eidem tunc Pelagio objecta sunt, etiam boc contine- 


episcopus, atque delectus ,.a sanctis quoque et ve- 
nerabilibus Hierosolymorum locis est deturbatus. 
Quod.ejusdem (Baluz. Ejusdemque] sancti Theodoti 
'ad 5 reverendissimum urbis Roms episcopum, ct 
'sancte recordationis * Praylii Hierosolymitani epi- 
scopi missa scripta lestantur, quorum exemplaria ad 
documentum habemus in manibus. 


CAPUT IV. 


De communi utriusque heretici sententiu 
et condemnatione. 


4. In ipsa autem accusatione capitulorum , quie 


batur, cum aliis exsecrandis , ^ qux discipulus ejus 
Coelestius sentiebat : id est, « Infantes, euamsi .non 
baptizentur, habere «itom getecnam. » 

2. lllud quoque, quod superius pesitum.est ospi- 
tulum, eenüiri a Colestio, et esse consentaneum 
magistri sui doctrinae memoravimus, id est, « Legem 
sic mittere ad regnum celorum, sicut Evangelium ; » 
Pelagius quibusdam scriptis suis aperte confirmat 
atque.pronuntiat. 

9. Denique libellus est ejus, quem babemus in 
manibus, ad quaindam * Livaniam viduam , sermo- 
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nodum eodem fere anno habuit, quo Carthagine et 


Milevi ad Innocentium Africani scripsere ( Vide dis- B 


sert. 5 de Synodis). 

a Celebris hic est toto Oriente Theodotus , qui 
ann. 411 in episcopatum Antiochenum Alexandro 
successit, vir mansuetudine iusiguis, margarita. couti- 
nenlig, accurata vila instilutione egregie exornalus , 
ut loquitur Theodoretus (Lib. v Hist. cap. 51). Mle 
Apollinaristas reduxit ad Ecclesiam , ex qua Messa- 
lianos ejecit sine spe reditus in concilio Constanti- 
'mopolitano. Obiit ann. 427, teste Theodoreto ( Sub 
fin. totius. Hist.), post decimum sextutm annui 
episcopatus; unde redarguas Nicephorum, quatuor 
dumtaxat annos ipsi tribuentem. De synodo cui pra- 
sedit in causa Pelagii abunde dissertavimus. 

b Ad Innocentium quidem, ut opinor, missa sunt 
ea scripta de quibus agitur, sed a Zosimo accepta , 
post mortem Innocentii (Dissert. 3 de Synodis). Opi- 
nionis hzxec causa est : Zosimus dias, ut siepe dictum 
est, scripsit Alricanis litteras, in gratiam Ceelestii et 
Pelagii, eo anno quo sedere capit , nimirum 417, 
unas primum incerto mense apud Baronium, alteras 
postea xi kal. Octobris. 1n posterioribus memiuit 
accepti a Pelagio libelli euid. litteris Praylii com- 
meudatitiis.Missus est autem libellus adInnocentium, 
quem noudum Pelagius sciebat defunctum, teste 
Augustino (Lib. de Grat. Chr. cap. 50). Cum igitur 
var sit credere Pelagium non alio misisse consilio 
litteras et libellum quam ad occupandum Innocenti 
animum , ut, si quid contra Diospolitanam absolu- 
tionem tentaretur in concilio, quod videbat a Galli- 
canis episcopis apud Theodotuin urgeri, Rom:e non 
retractaretur factum de persona Diospoli judicium ; 
jerito censeri possunt posteriora Praylii et Theodoti 
scripta ad eumdein lunucentiuin, cujus mors in Orieu- 
te nondum innotuisset, fuisse directa. 

c Theodoretus (Lib. v Hist. cap. 91) : Hicrosoly- 
mis, post Joannem illum admirabilem mortuum, Pray- 
lius vir, qui nomini suo pulchre respondebat , illius 
Ecclesie vcgimen capessivit. Zosimus ( Epist. 2 , ad 
Africanos) : Epistolam JHerosolymitani episcopi Pray- 
lii, qui in. locum quondam sancti Joannis est episcopus 
ordinatus, accepimus, qui cause Pelagii enixius astipu- 
lator intervenit, etc. Quibus verbis Mercatori videretur 
pugnare, .nisi prius, facta mentione Antiocheno 
synodi, binas a Praylio in causa Pelagii ad sedein 
apostolicam scriptas litteras dixissemus , quavuu 
priores memoria: pr;ecessoris Joannis, posteriorcs 
veritati date sint. 

Joannes porro, cui Praylius successit, obiit die 10 
Januarii ann. A17, dubiamque sni memoriam reliquit, 
quantumvis a Theodoreto admirabilis dicatur, idque 
dyas priPser!im ob causas : nam Origeni Pelagioque 
iimium favere creditus est, et cum viris sanctissimis 
Hieronymo Épiphanioque inimicitias gessit, aut po- 
tius odia plape immerita. 

... à Qbjecta sunt Pelagio Diospoli (Lib. de Gest. Pa- 
lest. cap. 13) eadem qui Carthagine prins Coelestio : 
1» Adam mortalem factum , qui sive peccaret , sive 
Bon peccaret, moriturus essel; 2* quoniain poceatuim 


Aninerim, propositionem hanc, 


Adi? ipsum selum lzserit, et non genus hugmenum.; 
9? quoniam lex sic mittit ad regnum, quemadmodum 
Evangelium ; 4? quoniam ante adventum Christi fue- 
runt homines sine peccato; 5" quoniam infantes 
nuper nati in illo statu sunt iu quo Adam fuit ante 
pravaricationem ; 6? quoniam neque per mortem 
vel pra:varicationem Adae amne genus hominum .no- 
ritur: neque per resurrectionem Christi omne genus 
bominum resurgit. 

Ad h:ec sibi objecta Pelagius dicitur ab Augustino 
ita respondisse : De eo quod fuerint ante. adventum 
Domini homines sine peccato , dicimus nos quoniam 
ante adventum Christi vixerunt quidam sancte el juste, 
secundum Scripturarum sanctarum traditionem. lieli- 
gua vero, eliam secundum ipsorum testimonium, a qme 
dicta non sunt, pro quibus ego satisfacere non debeo ; 
sed tamen ad satis(acliouem sancta synodi anauiematiszo 
illos qui sic tenent, aut aliquando tenuerunt. 

Quibus verbis Pel.gius videtur Mercatorem refel- 
lere, qui ipsum consensionis cum Celestio in hac 


propositione, Ler sic mitüit ad regua catorum, sicut 


Evangelium , accusat. Sed ut est in pluribus tuuc 
mentitus, sic in eo quoque mendacii convincitur a 
Mercatore, ut postea videbitur. 
Verum miratus sum aliquando vehementer , quid 
caus fuerit cur Augustintus o be quod ego ine- 
ex sic mittit ad. regna 
celorim, sicul livangelium, vocaverit ad examen. An 
uia non putatur coutinere errorem magni mornenti ? 
Cur ergo tam acriter arguitur a Mercatore in Com- 
monitorio , quod nonnisi gravissima quaque com- 
preheudere debuit? an. quia non discrepat ab ista 


quas prolixe examinatur, Etiam in veteri Testamento 
promissum regnum celorum (Li5. de Gest. Palast.cap. 


5)? Hac probabilior solutio. Nam quod queritur 
Mercator a Pelagio :quari legem Evangelio , idip- 
sum Augustinus, post d.sputationem satis prolixam, 
his verbis expostulat (Ibid.) : Quomodo ergo non me- 
rito commoverentur filii promissionis, filii libere Jeru- 
salem in calis eterne , cum isla. discretio apostolica 
atque catholica Pelagii verbis videretur auferri, et Agar 
quodanunodo Sare crederetur. Gquari? EL postea : 
Quapropler tt de hac re quod sentio, qua possum bre- 
vitate complectar, sicul veteri Testamento , si esse ex 
Deo bono et summo negctur; ita et novo fit injuriá, si 
veleri gquetur. 

* llc est vidua, cui adulatorie Pelagius scripsisse 
accusatus est ab Hieronymo primum i Dialog. 5 ad- 
vers. Pelag. sub fiuem) : De hoc superbie tumore , ct 
illa orandi prorumpit audacia, qua scribens ad viduam, 


quomodo sancti debeant orare pronuntias : « Ille enim, 


iuquis, merito ad. Deum extollit manus, » eic. Et 
postea : Jdem adulans vidue , non erubescis dicere 
pielatem, quee nusquam reperitur, etc. 

Tum Diospolitauo in concilio (Lib. de Gest. Palest. 
cap. 6) : Post hec objectum est , quod Pelagius in eo- 
dcm libro suo scripserit, posse hominem, si velit , esse 
sine peccalo; et quod scribeus ad viduam adulatorie , 
dixerit: € Inveniat apud (e pietas, etc. » Ad hacautem 
J'efagius respondens. ait ; « Dosse quidem hominem 


403 MARII MERCATORIS 10L 
nem continens exhortatorium , in quo ita habetur : A omnis simplex benedictus est , ergo simplex ille est 


« Simplicitatem, inquit, sequi Christi famulam decet: 
non hanc qua stultitia magis est quam simplicitas, 
sed illam de qua scripsit [ Baluz. Scriptura dicit | : 
a Benedicta anima omnis simplex ( Proverb. xi, 27, 
sec. Septuag. ) ; dicente alibi Scriptura : Maledictus 
omnis homo qui non permanet in omnibus que scri- 
pta sunt in libro legis , ut faciat ea (Deut. xxvn, 26). 
Hinc, inquit, ostenditur non esse simplicitatem veram 
qu: Dei mandata insensata securitate contemnit, sed 
eam quz legis precepta sapienti timore custodit ; 
dicente enim, maledictum esse eum qui non permanet 
in his quz scripta sunt, a contrario benedictum esse 
non vult qui non omnia przcepta servaverit. Et si 


qui omnia precepta P legis impleverit. » 

4. Asserere hune illud, quod toties jam superiug 
dictum est, « Ad regnum celorum libros Moysis , 
sicut Evangelium mittere, » nullus catholicorum , 
qui hoc capitulum legerit, dubitat , nec intelligendo 
difficultatem aliquam poterit sustinereXEt quia in- 
discrete legem in eodem :mpiissimo capitulo nomi- 
navit , quod si Mosaicam , cujus testimonium male- 
dicti posuit, * aperte nos in Judaismum attrahere 
tentat; quod si, ad tegendum se per fallaciam, legis 
nomine Evangelium se dixerit nominasse, d in eo 
quidem quod legem Evangelium appellat, non errat. 
* Sed in eo est impius, in quo sub f simili et zequali 
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sine peccato esse, et. Dei mandata custodire , si velit , B ex quo Mercator sua decerpsit : non erit autem in- 


diximus. Hanc enim possibilitatem Deus ei dedit ; re- 
liqua vero , qug subjecerunt , neque in libris nostris 
eunt , neque talia umquam diximus. ». His auditis sy- 
nodus dixit : « (jJuontam negas te talia scripsisse, ana- 
thematizas illos, qui sic tenent? » Pelagius respondit : 
« Anatlhematizo quasi stultos, non quast hereticos , si- 
quidem non est dogma. » 

Augustinus (Ibid.) : Nos sane cum hanc Pelagii 
defensionem in illa , quam prius accepimus , chartula 
legeremus, aderant quidam sancii fratres, qui se Pelagii 
libros exhortatorios vel consolatorios ad. quamdam vi- 
duam conscriptos, cujus nomen non est expressum , se 
habere dixerunt, et admonuerunt requirendum utrum 
illic ista que sua negavit essent forte conscripta , quo- 
niam hoc et ipsi ignorare asserebant. Tum vero cum 
iidem libri ab exordio legerentur, quaesita et inventa 
sunt : affirmabant autem illi qui protulerant codicem , 
ante quatuor ferme annos , se istos lamquam Pelagii 
libros habere cepisse , nec umquam utrum ejus essent 
ab aliquo se audisse dubitari. Considerantes itaque nobis 
optime servorum Dei cognitam fidem de hac re non 
posse mentiri, restare videbatur ut Pelagium potius 
in episcopali judicio crederemus fuisse mentitum, nisi 
fieri potuisse cogitaremus, etiam ante annos tam multos, 
aliquid sub ejus nomine, non tamen ab illo, fuisse con- 
scriptum. 

Ex his notanda quedam. Primum vidux nomen 
non fuisse expressum in codice , quem coram se 
Augustinus legi fecit; sed ut in uno def(ieeret, potuit 
in aliis contineri. Alterum viduam hanc forte appel- 
latam revera fuisse Livaniam : forte , quod opinatus 
est eruditissimus Labbeus , &veypeupatxos, Julia- 
nam , eamque vel Demetriadis matrem exstitisse , 
quod minus probabile; vel, quod credibilius, Juliani 
Eclanensis parentem ; eo enim nomine vocatam te- 
statur Mercator (Lib. Subnot. cap. 4). 

Claudius Menardus, qui in prima editione Gesto- 
rum Palxstinorum variantes ad marginem lectiones 


gratum lectori sj utriusque fragmenta reprzsenten- 
tur, non hic quem, ne violetur lex notarum , sed 
in dissertatione de vita et moribus Pelagii. 

^ Habet editio Vulgata, anima , qua benedicit, im- 
pinguabitur, et qui inebriat, inebriabitur (Proverb. x1, 
25). Septuaginta, jux») cD)oyoupévyn ràca an)à, &vàp 
9i Éuuoónc ox. c) xnisov : id est, amíma benedicta 
omnis simplex, vir autem animosus inhonestus est. 
Hieronymus ( Apol. advers. Rufin. sub finem), anima 
benedicta, omnis simplex vir, animosus inhonestus est. 
Editio Vulgata longe consonantior textui He- 
brazo est. 

b Nomine legis Pelagius Mosaicam intelligebat. 
Nam quod testimonium adhibuit ex veteri Testamento, 
illud Apostolus de lege Mosaica interpretatus est (Gal. 
jit, 10). Et Mercator ipse continuosubdit: Asserere hunc 
illud, quod toties jam superius diclum est, ad regnum 
celorum libros Moysis, sicut Evangelium mittere, nul- 
lus catholicorum, qui hoc capitulum legerit, dubitat. 
Quamobrem cum benedictio maledictioni contraria 
Sit, nec aliud omnino sit maledictio quam ira Dei 
puaientis violatores legis, benedictionis nomine si- 
gnificari debet benevolentia Dei compensantis ob- 
servatores legis ( Vide Aug. lib. de Gest. cap. 5 ). 

« Nam si maledictus est omnis qui non permanet 
in his qu:e scripta sunt in lege Mosaica, nulla profe- 
ceto pars legis cst, qua& non debeat etiamnum obser- 
vari. Quod si ita est, totius jugum nobis adhuc fe- 
rendum est, cum tamen Apostolus clamet, nos a 
B legis redemptos per Christum ( Gal. 
nit, 4 

d Sententia auctoris tam antiqui notanda est ad- 
versus quosdam novatores, qui Evangelium negant 
habere veram rationem legis, Christumque vere esse 
legislatorem. 

* Diflicilis locus, nec fere aliter exponendus, 
quam qui ab Augustino lib. de Gest. cap. 5 tracta- 
tus est ( Vide notas ad 12 anathematismos Rufini 


scholiaque apposuit, credidit fuisse celebrem illam T) Syri). — Norisius, ad agendam semper fallaciam , le- 


Melaniam quz senior dicta est, quzeque fovit Rufini 
Aquilegiensis partes. Sed quo argumento potuerit 
opinionem suam firmare, non satis intelligo : ipsam 
certe infirmant duo; nam Hieronymus (Dialog. 5 ad- 
vers. Pelag.), cum memin't hujusce viduz , Melania 
nomen neutiquem siluisset, siquidem ad ipsam scri- 
ptus liber esset. Et Augustinus ( Loco de Gest. cit. ) 
testatur in eo codice quo Pelagii libri, sive exborta- 
torii, sive consolatorii continerentur, nomen vidue 
non fuisse expressum : exprimendum utique propter 
nobilitatem feminz facturam pretium libro, si Me- 
lania fuisset. 

Porro duos Ad Viduam libros scripsisse Pelagius 
videtur : unum consolatorium, ex quo desumpta sunt 
qui» vel ab Hieronymo in dialogo, vel in concilio 
Diospolitano objecta sunt; alterum exhortatorium, 


gis nomine Evangelium appellat, non errat, etc. Inter- 
media, ob vocem Evangelium repetitam, exscriptoris 
vel typothetz vitio videntur omissa. Neque priorum 


verborum lectio nobis probatur. C«eterum bic BB. 


secuti rescripsimus, in Eo quidem quod legem, etc., 
ubi Baluzius babet in ip quidem, etc. GALLANb. 

f Similielate quali nos maledicto. lta omnino ve- 
teres libri; sed omnes editiones babent simili et 
equali, ex conjectura tantum. Viderunt enim viri 
doctissimi lecum esse mendosum, uti vere mendosus 
est. Nos arbitrati sumus retinendam esse veterem 
lectionem, cum fieri it ut vocabulum similietas 
ita olim effictum sit sicut efficta sunt ista, filietas, 
esurietas , nimietas, et similia. Similietate tamen hic 
videretur scribendum, licet repugnantibus antiquis 
exemplaribus quo modo scribendum est fiietas, licet 
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nos, qui sub Evangelio sumus, maledicto constituere A latius eum commendat. Post multa enim ibidem oit : 


non pertimescit, exzequans legi circumcisionis et 
omni Judaismo evangelicam gratiam : uude etiam 
discipulus ejus Ceelestinus aperte ausus est pronun- 
tiare: « Legem sic mittere ad regna colorum, sicut 
Evangelium. » 

5. Manifestum est enim , secundum Pelagium , 
quia si sub eodem vel simili adhuc sumus vinculo , 
etiam sub Evangelii tempore; * et si quid tamquam 
homines erraverimus, aut unum de preceptis Evan- 
gelii non impleverimus, b esse nos maledictos. Quod 
si ita, quod absit, tamen ut ille vult sit dictum, ex- 
wquatum est legi veteri Evangelium ; et ubi erit di- 
ctum Pauli Apostoli : Christus nos redemit de male- 
dicto legis factus pro nobis maledictum, quia scriptum 


« Odisse, maledicere, et invidere, mentiri, detrahe- 
re, et detrahentibus credere, leve aut nullum putatur 
esse peccatum ; sed hi qui hoc putant , obliti sunt, 
e quoniam et levis przcepti obnoxios gehennze legi- 
mus esse mancipandos. Dixisse enim, inquit, Domi- 
num manifestum est : Quicumque dixerit fratri suo, 
Fatue, vel Racha, reus erit gehenna.» 


CAPUT V. 


Convenitur Julianus, et invitatur ad resipiscendum 
exemplo sociorum. 


4. Hos igitur in ejusmodi impiissimis erroribus 
deprehensos, Pelagium scilicet et Caelestium, 4 ad 
satisfactionem Ecclesiz Julianus, et czeteri sui par- 
ticipes, * vel modo condemnent; et si quos confidunt 


est ( Deut, xxvu, 26 ) : Maledictus omnis homo , qui B adversus catholicam fidem non recte sentire, nomi- 


non permanet in omnibus qua scripta sunt. in libro 
legis, ut faciat ea (Galat. n1, 10). 

6. Quinetiam subdescendens llunc ipsum sensum 
latius'in eodem sermone libelli hujus exsequitur, et 


naiim designare non dubitent, et f ecclesiastico or- 
dine a nobis accipient pro nostra possibilitate re- 
sponsum, € aut ab eo certe, quem dicent a sensu ca- 
tholico deviare. 
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alicubi in codice Vatieano scriptum sit flietatis. 
Bavuz. — Simili* etate quali nos maledicto. Sic Ba- 
Juzius veteres codices secutus , ut videre est infra in 
ejus notis. At Nori-ius cum BB., simili et equali nos 
maledicto. Cotelerius vero Monum. Eccles. Gr. tom. 
Il! p. 581 sic legit : Sed in eo est impius, in que sub 
simili atate (hoc est, tempore) equali nos maledicto, 
eic. ( sub :equali maledicto nos qui, etc. ). Gar- 
LAND. 

2 Ut si quid tamquam. Sic Norisius cum BB. Sed 
Baluzius relativum quid omittit : minus recte. GAL- 
LAND. 

5 Locus hic per 8e admodum obscurus est, neque 
id mirum. Continet enim, nisi fallor, errorem, sed 
communem Mercatori cum Hieronymo ; quare lucem 
accipiet ex his que ad primum Rufini anathematis- 
mum fusiustractanda sunt. Nunc breviter in anteces- 
sum observa, Mercatorem fuisse in sententia S. Hie- 
ronymi de christianorum qui, cum veram fidem se- 
culi sint, in peccatis tamen inoriuntur, purgatione 
tandem ab igne, et salute post diuturna tormenta. 

* * Unus Norisius, quia ob levis precepti transqresso- 
res obnoxios gehenn esse. mancipandos ; cum, inquit 
Dominus, manifestum est : Quicumque, etc. GALLAND. 

4 Hac loquendi forma significat Mercator subscri- 
ptionem tractorixe Zosimi faciendam; satis cnim fa- 
cere Ecclesi? nemo potest, nisi qui prestiterit id, 
non tantum quod ipsa exigit, sed etiam qua ratione 
prestandum jubet, ut catholicos ab hzereücis certa 
nota discernat. Exigebat vero tunc temporis hujus- 
cemodi subscriptionem, ut hactenus szepe indubitatis 


ris lestimoniis confirmati meluimus in absentum et nobig 
inauditorum capita dictare sententiam, nisi cum prav- 
sentes fuerint confutati, etc. 

e Juliani participes jam totos fere undecim annos 
pertinaciter recusabant subscribere tractoriz: Zosimi 
summi pontificis, id est, condemnationi Pelagii et 
Colestii. Tunc enim, teste Mercatore ( Lib. Subn. 
cap. 6, num. 9). conventus est Julianus , simulque 
reliqui complices, cum scripsit epistolam illam ad 
Zosunum, qux: ab hominibus fidis per totam pene 
Italiam ad commovendos animos circumlata est, 
priusquam perveniret ad summum pontificem ( Lib. 1 
Üperis imp. cap. 17). At Juliauus ipse testatur se 
prius Zosimo scripsisse quam libros adversus Au- 
gustinum exorsus esset: orsus est vero ante ann. 
419, ut demonstratur in dissertatione de libris qui 
toto tempore quo vel hzresis viguit, vel Augustinus 
superfuit, de quzstionibus Pelagianorum confecti 
suut ( Dissert. ultima de libris scriptis a defensoribus 
fidei adversus Pelagianos, vivente Augustino ). 

! Ecclesiasticum dicit ordinem, quem Ecclesia 
praescribit, quem tradiderunt Patres, quem servavit 
in hunc usque diem quisquis vere fuit catholicus, ut 
nimirum apud idoneos judices, servata justiti forma, 
illzsa charitatis lege, sine contentionis studio, sine 
maledictis et calumniis, sine artibus tenebrarum. 
sine proximorum offensione, manifestis agentium et 
defendentium nominibus , reciproco veritatis amore 
etc., causa agatur et finiatur. ^ 

& Marius eruditissimo Labbeo visus est loqui hoe 
in loco de Augustino, cui supramodum infensa erat 


Patrum testimoniis confectum est : sufficiat nunc D tota Juliani factio. Opinandi causa fuit quod lectio- 


unum ipsiusmet Juliani ad S. Zosimum scribenüs 
nomine octodecim episcoporum damnationem Pela- 
ii Coelestiique subscribere detrectantium. Sic enim 
oquitur ( Libell. part. 1v , num. 5; vide dissert. de li- 
bellis Pelagianorum) : Illud autem sanctitatem vestram 
specialiter admonemus, ne ad vestram reprehensionem 
factum putetis, quod sic absentum damnationem ob Dei 
timorem subscribere non audemus, docti per Scripturas, 
humanam voluntatem. preceptis. Dei non debere pra- 
ferri dicentis (Exod. xxm, 4, juxta LXX) : Non cre- 
des auditus vanos, nec consenlies cum iniquo fieri te- 
8tis injustus. Et postea (Num. v) : His igitur et cete- 


* Lieet se dicat. sequi Baluzium, hujus tamen sensum 
Don bene comperisse videtur Gallandius : nam ponit simili 
€iaté duobus verbis, cum una voce scripserit Baluzius. 


PATROL. XLVIII. 


nem Vaticani codicis ex Bellovacensinon correxisset 
nec legisset, dicent , sed dicunt. Nam contra ipsius 
opinionem facit hoc aperti-sime, quod, licet Marius 
Commuonitorium obtulerit Theodosio aute concilium 
Ephesinum, illud tamen non ediderit, saltem Latine, ' 
nisi post idem concilium vel inchoatum, vel absolu- 
tum. At tunc ignorare non potuit, obiisse Augusti- 
num, eum id testaretur epistola Capreoli Carihagi- 
nensis episcopi, eo tempore lecta in concilio quo 
rem agebat contra Pelagianos acerrime ( Part. m. 
conc. lphes. act. 4), vir alioquin, ut amantissimus. 
Augustini, ita curiosissimus eorum qus ad ipsum 
rtinerent. Quem ergo spectant verba Marii? nuk 
um definite, sed indeterminate, quem Pelagiani di- 
cent a sensu catholico deviare. — fteoonit dicunt 
Baluzius, et post eum BB. et Galland. 


& 
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2. Sicut enim * superius przfati sumus, jam multi A tentes, et ponitere super his que male senserant pro- 


qui Coslestium et Pelagium cum eo fuerant secuti, 
Juliani qaoque participes et socii facti, derelicto eo, 
Pelagioque damnato, ^ sedi apostolice se submit- 


fitentes, a sanctis Patribus digni babiti miseratione, 
suscepti sunt. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


^. In supernis, id est superius, ut ediderunt Labbeus 
et Garnerius. Sic Franciscus Turtianus vocem vov 
vertit de supernis in fragmento Pauli Samosateni 
$eu potius Diodori Tarsensis, quod exstat apud Leon- 
tium Byzantium in libro teriioadversus Nestorianos. 
Barvz. 

b Vide qus dicta sunt ex Possidio in notis ad cap. 
9, quibus adde verba Celestini scribentis in hunc 
imoduin ad synodum Ephesinam (tt part. conc. Ephes. 
cap. 20): De his autem qui cum Nestorio videntur pari 
impietate sensisse, atque se socios ejus sceleris addide- 
runt, quamquam legalur in eos nostra sententia, tamen 
nos quoque decernimus quod videtur. Multa perspicien- 
dh sunt in talibus causis, qug apostolica sedes semper 
üspexit. Quod loquimtr ,  Colestianorum testantur 
exempla, qui spem de synodo huc usque gesserunt. 
Habent, si resipiscunt, copiam revertendi, quod his solis 
hon permittitur quos proprie cum auctoribus ha'reseos 
omnium fratrum constat. subscriptione damnatos. Per 
Dei namque misericordiam aliquos ex eorum numero 
ad nos jam rediisse qaudemus. Quod hoc consilio fa- 
vfum est, ut quos conscientia mixta mon poterat, saltem 
gatyentia. separaret. Hoc, moneo, vestra fraternitas 


synodalia loquuntur statuta damnatum ; reliqui, quos 
cum hoc sentientes Ín communione ecclesiastica non ha- 
bemus, ejiciantur de civitatibus suis, et se. in nostro 
collegio noverint non futuros . nisi secundum ecclesia- 
slicum et christianorum principum constitutum ; dam- 
nata cum auctoribus sociisque damnantes , se profitean- 
tur catholicos sacerdotes ;: quam formam etiam circa 
eos volumus custodiri, qui subrependum in ecclesiasti- 
cis causis christianis principibus crediderunt, et. alio 
ordine rursus Ecclesias occuparunt. 

Non erit inutile, przcedentia quasdam verba san- 
eli pontificis de Regibus christianis scribentis eecu- 
menicz synodo huc referre : Tonte cause finis, qui 
superest, actibus vestris, qua&so, respondeat ; quia no- 
lumus in modico vos deesse , qui maxima peregistis. 
Adjutorio apud reges terre his estote que scripsimus. 
Norunt et ipsi quidesuis debeant prestare temporibus : 
sciunt quod catholice fidei (undamento sua regna sub- 
sistant. Pura ab heredibus sanctis paterne. et avite 
credulitatis vena servatur. Fluit ab. illis incorrupta per 
posteros, nec hanc in his aliquis umquam limus infecit. 
Custodit fortis sui fidelis cursus exordium, cum id quod 


in origine acceptum est videtur in prole. 
sequatur exemplum; sit. caput. sceleris, cum his quos 


^ 





ADMONITIO 


IN MARII MERCATORIS LIBRUM SUBNOTATIONUM SEQUENTEM. 





Opus hoc secundum d&sas in partes distributum est a. Mercatore. Altera nomen Commonitorii ad lectorem acce- 
pit, quia pre[ationis loco est; altera Subnotationum ad verba Juliani, quod. est ipsummet Opus. Utraque multa 
plane eximia complectitur ; sed prima potissimum qua ad historiam spectent ; secunda, que ad dogmata, quam- 
quam et i$ta prodat de Juliano quedam ad hunc usque diem ignota. 

Una hic per se quiestio tractanda proponitur, de mortalitate Ade per peccatum : alie velut appendices attin- 
guntur, de peccato originali, de baptismo et redemptione parvulorum, etc. Unde Mercator (In Commonitorio 
seu Prologo hujus libri parte 1) : Tota summa inepti et magis impii Juliani laboris ad unam pravam redigi 
videtur sententiam, Ad:x videlicet et Evze transgressionem eos non fecisse mortales. Ei postea (In fine libri 
SSubnot.) : Scis in ista, que inter nos vertitur, quzstione de mortalitate, scilicet generis humani, qui? per 
primos transgressores divini mandati generaliter per semina percucurrit, et currit, et in finem usque cur- 
Sura est, totam prorsus causam tuam construi. 

De tempore aliquid hinc opinor colligi probabiliter posse. Scripsit Mercator post Theodori Mopsuesteni mortem, 
wt constat ex his verbis (Initio Prologi seu Commoniltorii) : A Theodoro quondam episcopo oppidi Mopsue- 
Bleni ; immo post obitum S. Augtistini : Sancta recordationis Augustinus episcopus diversis temporibus, etc. ; 
atque etiam post vulgatam ipsius responsionem ad opus postremum Juliani. Sic enim Mercator (Ibid., sub fi- 
nem): Sanctus Augustinus sex suis libris quatuor priores illius evertit, octo quoque posteriores singulis re- 
sSponsionibus suis ad singula capita subjectis : quod utriusque Opus cum in manus nostras venisset, etc. 

Cum igitur Theodorus e vita excesserit ann. 427, Augustinus ann. 450 (Theodoretus in fine Hist. Eccl.), et 
ad Mercatorem in Oriente positum pervenire viz potuerit Opus Imperfectum , priusquam. Ephesum  adveniret 
Bassula diaconus, qui, ut credibile est, una cum litteris Capreoli Ca thaginensis episcopi attulit hoc Opus, tam- 
quam sacrum sanctissimi viri in defensione gratie morientis testamentum ; non videtur procul'a vero Subnota- 
tiones factas quidem a. Mercatore, sub finem ann. A51, quo habita est Ephesi synodus, sed in unum librum 
€ollecias impulsu Pientii, anno consequente; Mercatori quippe id vrocul dubio acciderit, quod curiosis solet , 
Üpus diu exspectatum avide legerit, cum primum accepit ; lectum subnotaverit, et suo tempore Stibnotationes in 
wnum congesserit. 

Interest. lectoris tria hic observasse. Primum, nos quidem Subnotationes in octo cnpita purtitos fuisse , sed 
geculos hac in re Mercatorem, qui totidem excerpta ex Juliani libris examinanda sibi proposuit; variis numerts 
singula capita, ipsumque Commonitorium distinzisse, ut si qua nobis aliquando citanda sint, tanto facilius repe- 
yiantur, quanto pluribus indiciis designata fuerint. Alterum, ad singula. Juliani excerpta Augustini responsio- 
mem (a), etsi Mercator non apposuerit, a nobis tamen subjunctam, ut utriusque doctoris responsiones in(er se 
composite mutuam sibi lucem refundant. Postremum, nusquam, vel apud. Mercatorem, vel apud alios ejusdefh 
e&vi auctores, plura per se arcana, qua ad historiam Celestianam pertineant, contineri, ut merito quispiam hoc 
epusculum idcirco vocet, Mysterium haresis Colestiane revelatum. 


(a) Ad calcem relegande vise sunt nobis;ha responsiones, quo expeditior textus evadat. Ear. 
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Airafatto, 


CUI TITULUS EST IN ANTIQUIS EXEMPLARIBUS 


. Commonitorium lectori adversus heresim Pelagii et Calestii, vel etiam scripta Juliani a 
Mario Mercatore servo Christi. 


4. Quzstio contra catholicam fidem apud 5 non- A occulte [Balus. omit. occulte] roditur, f nec ea palam 
nullos Syrorum, et * precipue in Cilicia a Theodoro — profertur; sed ab ipsis qui de ea 5 cornieantur, vel- 
quondain episcopo oppidi 4 Mopsuesteni * jamdudufn — ut catholicis ^ intra Ecclesias, interim retinetur. 


mota,nunc usque penes paucos eorum admodum 


« ! Progenitores videlicet humani generis, Adam et 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Vox commonitorii, qui in superiore opusculo 
pro instrumento litis sive indiculp sumebatur, nunc 
admonitionem ad lectorem et.prologum in librum 
Subnotationum in scripta quedam Juliani signi- 


cat. 
b Syrus certe fuit Rufinus ille, quem Coelestius in 
concilio Carthaginensi testatur se audivisse Romz 
apud sanctum Pammachium, cum diceret, quia tra- 
dux peccati non erat (Apud August. lib. de Pecc. 
Orig. cap. 5), ut mox referet Mercator (Num. 2). 
Fuit quoque Theodorus Mopsuestenus, qui oriundus 
Antiochia, unde a Photio Antiochenus vocatur (Cod. 
58). Fuit denique Paulus Samosatenus, ex quo primo 
naia est hzresis Pelagiana. 

c Hxresis Coelestiana, ut mox insinuatum est, 
originem duxit, si non primam, saltem vicinam a 
Theodoro episcopo Mopsuestie, quz civitas Ciliciz 
secundz. Hunc parev em indicavit Mercator aper- 
tissime, quippe qui etiam Theodori fragmenta re- 
fert, quibus heresis illa continetur. 

Joannes Maxentius Mercatori consensit (Confess. 
WE. tom. Bibl. PP.) : Quod malum et ponam mali ín 
wniversum credimus transisse genus humanum, Nec 
enim mortem corporis tantum, qua parma peccati. est, 
sicut quidam dicere volunt, sed et aculeum mortis, hoc 
est, peccatum ingressum in mundum; quia non istis, 
sed Apostolo poltüis acquiescimus, qui et peccatum et 
mortem in omnes homines pertransisse testatur dicens : 
Per unum hominem peccatum intravit in mundum, et 
per peccatum mors, et ita in omnes homines mors ERU 
transivit, in quo omnes peccaverunt (Rom. v, 22). Pro- 
pterea recentes ab utero parvulos, non tantum ut. ad- 
optionem mereantur filiorum, xii Jd regnum calo - 
vum (sicut Pelagii et Calestii, sive Theodori Mopsue- 
steni discipuli, qui unum et idem naturale et originale 
peccatum esse affirmare conantur), sed in. remissionem 
peccatorum eos credimus baptizari, ne pereant in eter- 
nnm. 

Consentit quoque Photius (Cod. 177), licet paulo 
obscurius, cum loquitur de quinque libris a Theo- 
doro Mopsuesteno compositis adversus eos qui ho- 
mines natura dicunt, non voluntate, peccare, quo- 
Tumque auctor nomine appellatur Aram, dissimu- 
lante Theodoro sub hac larva catholicos peccati 
originalis defensores, Hieronymum et Augustinum. 

Mamsisteni. Infra p. 559, Mamsuesteni. lta vete- 
res libri el editio Gerberonii. Atque ita aut Mom- 
psuesteni valgo scribitur istius oppidi nomen in an- 
tiquis codicibus manuscriptis, non solum apud Ma- 
rium Mercatorem, sed eiiam alibi. Verior est tamen 
lectio quam in hunc loeum intulit Garnerius, qui 
edidit Mopsuesteni. BALU2. 

* Dixit jamdudum, id est, saltem ante 


magister, videtur venisse Romam ann.2599, siquidem 
fuerit ille quem Hieronymus in Occidentem misit, 


- ut postea demonstraturi sumus. Dixit et nunc usque, 


C per 


id est, ad ann. 431, quo liber ille conscriptus est, ut 
monuimus in eiit 

! Fuit haec Pelagianorum ars frausque pene per- 
petua, ut sua mysteria committerent fidis tantum 
auribus, palam tegerent verbis in speciem catholicis. 
Hinc Hieronymus conversa ad Pelagium oratione 
(Kp. ad Ctesiph.) : Nosti, inquit, quid intrinsecus 
discipulos tuos doceas, aliud ore commemorans, aliud 
celans conscientia, nobisque alienis et indociis loqueris 
per parabolas, tuis autem. mysteria confiteris. Et po. 
stea : Loquere, quod credis, publice predica quod 
discipulis loqueris; aliud audiunt cubiculorum tuorum 
secreta, aliud rostrorum populi, etc. Et. paulo post : 
Sola hec heresis est quee publice erubescit logui quod 
secreio docere non metuit. Magisirorum silentia pro- 
[ert rabies discipulorum. 

6 Baluzius, lide veterum exemplarium, fornicantur : 
fatetur tamen Garnerium « optimo &ensu » posuisse 
cornicautur. E»iT. 

h Predestinatus (Lib. 1, her. 88) : Pelagiani seu 
Collestiani catholice plebi permizti sunt, quia Eccle- 
siam aliam non habent ; et. ideo ubi eis evenerit, com- 
unionem non renuunt. Dicunt enim unius con(essio- 
Ris esse in hac parte in qua eucharistia conficitur. De 
qwaslione enim, aiunt, non de communione discer- 
nimur. 

Hanc artem animadrertit Hieronymus, cum scri- 
beret in hzc verba (£pisi. 201, inter Augustin.) : Hac 
miciosissima Áurresis semper. simulat peaitentiam, 
ut docendi in. Ecclesiis habeat (acultatem. 

Augustinus (Lib. de Pecc. Orig. cap. 17) : Muti 
eos propterea sectab&ntur, quia calholicae cemmunieni 
videbant esse. sociatos. 

Sancuis Celestinus (Parte f& conc. Ephes. cop. 
92) : Obsistat illis per te Spiritus sanctus hominibus, 
qui ad quaicumque conantur provincias pervenire , ut 
eorum impia pradicatio resurgat. Obsistite eis ; ita 
enim ul damnentur, quocumque. peryeniunt | innote- 
&cunt; ef tamquam non. illis. sententia teties repetita 
sufficeret , longinquas terras remotasque provincias in- 
quietant. 

Sanctus Leo (Epist. 86) : Agnovimus quosdam 
presbyteros, diaconos, ac diversi ordinis clericos, quos 
Pelagiana seu Codestiana heresis habuerit implicatos, 
ita in vestra provincia ad communienem catholicam 
pervenisse , ut. nulla ab eis. damnatio proprii exige- 
retur erroris; et pastoralibus excubiis nimium dor- 
mi:antibus, lupus. ovium pellibus tectus in ovile Do. 
minicum, non depositis bestialibus animis, iniroiret. 

i Haresis Celestiana contra fidem estholicam 


triginta . Heel 
qnuos. Nam Rufinus ifle Syrus, Pelsgii Gorlestiique peccati originalia longe notior fe Orientelibus Ec. 
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Evam, mortales a Deo crestos, nec quemquam po- A ita continetur : Proplerea sicut per unum hominem 


sterorum sui prevaricatione transgressi lasisse ; sed 
sibi tantum nocuisse, seque mandali reos apud 
Deum fecisse, alterum penitus nullum. » 

9. Hanc ineptam et non minus inimicam recta 
fidei questionem, sub sancte recordationis Ánasta- 
Bio Romans Ecclesi» summo pontifice, Rufinus * 
quidam [Balus. quondam] natione Syrus Romam 
primus invexit, et ut erat argutus, se quidem ab ejus 
invidia muniens, et per se proferre non ausus, 5 Pe- 
lagium gente Britannum * monachum tunc decepit, 
eumque ad predictam apprime imbuit atque insti- 
tuit impiam vanitatem. 

9. Hic [Baluz. Quique] mox ausus in apostolum 
Paulum Commentarios 4 condere, cum ad illum lo- 
eum notissimum ad Romanos venisset Epistolz, ubi 


peccatum. intravit in. hunc mundum, et per peccatum 
mors, et ita in omnes homines pertransiit, etc. (Rom. 
v, 12), ibidem eos tantum reos dixit, atque obnoxios 
illa prevaricatione teneri, qui hunc in prevariean- 
dis Dei mandatis voluerint imitari : non omnes, qui 
ex ejus sunt per successionum seriem semine gene- 
rati; atque hinc latius de sequentibus locis hujus 
Epistole disputat, et pronuntiat nullum hominem 
[Balus. hominum] prorsus per generationem lzsum 
fuisse, nec lzedi Ada» peccati transgressione; « Sed 
Imitatione, inquit, quia prior ille in genere humano 
peccavit, et illum reum et obnoxium fieri, qui hunc 
propria voluntate, non nascendo, sed peccando fue- 
rit imitatus. » : 

4. Huic Pelagio adhzsit * Ceelestius, nobilis natu 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


clesiis, imrho et. aliis vulgo fidelibus, quam Pela- D 


i atize Dei per Christum inimica. Unde impe- 
me Honorius T constitutione ad Palladium Ra- 
vennz data pridie kal. Maias, Honorio xm et Theo- 
dosio vin AA. CC., de pellendis ex Urbe Pelagio et 
Colestio, solius Coelestiani erroris meminit. 

Et certe nata est pestis illa in Oriente, et hinc 
asi lues pervasit Occidentem, quemadmodum in 
issert. de Auctoribus, etc., ostendemus ex Photie 
(Cod. 54) : Ipsa, inquit, heresis sive Pelagiana, sive 
potius eieaiana viguit in Oriente, et in. Occidentem 
e propagata est. 
Te Opportne hoc in loco confutanda esset po- 
pularis opinio, quod adversum fidei de peccato 
originali dogma Pelagius Ceelestiusque didicerint 
a fufino Aquileiensi; sed lex notarum jubet 
rolixam disputationem rejicere in finem, ubi de 
elagianze hzeresis defensoribus, immo et de paren- 
tibus dissertatio instituetur. Porro autem quo Ana- 


stasii Christique anno Rufinus, de quo agitur, Ro- (; Ab Hieronymo 


mam venerit, facile potest colligi, si modo idem est, 
ut revera est, quem Hieronymus Mediolanum misit 
ad Venerium. Misit enim cum epistola ad Rufinum 
Aquileiensem ; epistola vero Romam allata est, 
postquam Aqoileiensis ex Urbe in patriam seces- 
serat : ergo cum secesserit ann. 2 Anastasii, aut sub 
finem primi, necesse est Rufinum venisse Romam 
ann. 2 Anastasii, qui est Chrisii 599. Verum id fa- 
cilius concludetur ex Apologia secunda Hieronymi 
adversus Rufinum. Cum enim de hac ipsa epistola 
loqueretur, hanc ait ab amicis habitam fuisse Roma 
ante triennium. Cum igitur scripserit Apologiam 
anno ultimo Anastasii, et Anastasius obierit die 27 
Aprilis ann. pontificatus 4, Christi 402, oportet Ru- 
finum cum epistola venisse ann. 599, qui secundus 
Anastasii. — De Rufino gii ine hunc locum in- 
terpretatur Gerberonius, Garnerius de Ru(ino Pal:»s- 
tino, Hieronymi discipulo. Baruz. — lunc (Rufi- 
num) nonnulli perperam confundunt cum Rufino 
Aquileiensi. Qua de re fuse disserit Fontaninus Hist. 
litt. Aquil. lib. v cap. 18, 6 4, p. 415 seq., ubi et 
hunc locum Marii Mercatoris illustrat. Videsis et S. 
Augustinum lib. de Peccat. Origin. cap. 5, atque ad 
eum locum notam BB. GaLraw». . 

b Hinc constat Pelagium Ansstasii temporibus 
fuisse Romx (Apud August. lib. de Gratia Christi 
cap. 95). In ea certe erat ann. 405, cum scriberet 
ad Paulinum epistolam (Epist. 95), cujus ipse me- 
minit in litteris ad Innocentium datis ann. 418, di- 
ciique scriptam ante 19 annos. Certe Augustinus 
(Lib. de Pecc. Orig. cap. 2) Pelagium ait diu Romz 
vixisse, immo diutissime. Nous vero in dissert. de 
Auctoribus, etc., ostendimus eo venisse jam inde a 


temporibus Damasi. 


D 


* Hinc ab Augustino ( Epist. 186 
citur Brito : Pelagium, inquit, quem credimus, ut ab 
illo distingueretur qui. Pelagius Tarenti dicitur, Bri- 
(onem fuisse cognominatum, quod ul. servum Dei di- 
lezeris, novimus; nunc autem quemadmodum dili a5, 
ignoramus. Ab Orosio (In Apolog.) Britannicus : Do 
minus Christus summo pr&mio fidei dignum judicat, 
si quis hec Filium Dei posse crediderit, et. Britanni- 
cus noster, moz ut voluerit, se posse confidit. 

À Prospero (Carm. de Ingrat. cap. 1), coluber 
Britannus : 


, ad Paulin.) di- 


Dogma quod antiqui satiatum felle draconis 
Pestifero vomuit coluber sermone Britannus, 
Hac primos homines cretos ditione ferebat, 

Ut seu przscriptum mandatum transgrederentur, 
Sive inculpati servata lege manerent, 

Mortem istam prorsus, qua carnem vita relinquit, 
Oppeterent, quz non peccato parta, sed ipso 
Instituente Deo, comes esset fixa creatis. 


Hr pre[. primi lib. in Jerem. et 
in pref. lib. tertii), Scotorum pultibus pragravatus, 
atque. Albinus canis. Sic enim corrigenda vulgaris 
lectio, quz habet Alpinum canem; nam Britannia 
dicta est olim, et Scotia, et Albion (Buchananus in 
Hist. Scotim). Hanc vero insulam semper aluisse 
molossos toto orbe notissimos, nemo nescit. Hac 
autem occasione animadverte, lector, falli conje- 
ctura eos qui existimant nomine Albini canis signifi- 
catum fuisse ab Hieronymo Colestium Pelagii disci- 
pulum; constat enim illum, quem ait Hieronymus 
(Loco moz citato) latrare. per Albinum canem, non 
alium esse a Rufino. Sic enim habet: Instar. Cer- 
beri spirituali percutiendus est. clava, ut eterno, cum 
suo magistro Plutone, silentio conticescat. Quis au. 
lem ignorat Gruunii, Calphurnii, Scorpii, Asinii, 
Plutonisque nomine Rufinum identidem ab Hiero- 
nymo appellatum? — Brittanum. Secuti sumus scri- 
pturam librorum manuscriptorum. Sciunt autem 
eruditi ita ferme scribi hoc nomen in antiquis codi- 
Cibus. BALUz. 

4 De Commentariis vide qui prolixe annotata 
Sunt ad caput 2 prz:cedentis Operis, simulque ad- 
verte bac vocula, moz, non significari maximam 
temporis PEOPDTUMARE Rs sed consecutionem solam , 
neque enim Pelagius, ubi primum a Rufino venenum 
hausit, illud continuo suis Commentariis inclusit, 
sed prius docuit Celestium, qui et ipse adversug 
traducem peccati scripsit, antequam Pelagius Com- 
mentarios elucubraret, ut confectum est citato loco, 
partim ex Przedestinati auctore, partim ex Merca- 
tore, qui ejusmodi expositiones compositas fuisse 
Scribit ante vastationem Urbis. 

* De Callestio tria traduntur a Mercatore, quod 
nobilis patu fuerit, quod auditorialis scholasticus, 
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quidem, et illius temporis auditorialís scholasticus *, A — 5. * Ausus quippe est palam publiceque his ver- 


sed nature vitio eunuchus matris utero editus. Hic 
a Pelagio instructus sensum istum impiissimum me- 
racius imbibit, ac ^ multos incredibili loquacitate 
amenti» hujus su: participes et complices fecit. 


borum sententiis ejusdem sensum passim dissemi» 
nare per populos : id est, 

«d Adam mortalem factum, qui sive peccaret, sive 
non peccaret, fuisset moriturus. 
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que nature vitio eunuchus : ea fuere in hunc usque 
jet incognita ; emeudant vero qux» vel a. Gennadio 
scripta sunt (Lib. de Script. cap. 44), vel afferri so- 
lent a receutioribus, ut quod Cuelestius Scotica 
gens fuefit, quod ab adolescentia monachus, etc. 

ajor enim fides adhibenda est Mercatori testi ocu- 
lato, quam Gennadio aut aliis majore temporis in- 
tervallo distantibus, H:e porro voces, illius temporis, 
non improbabiliter ostendunt Coelestium adhzesisse 
Pelagio jam inde ab Anastasii temporibus. — Si 
constaret Hieronymum loqui de Coelestio in profa- 
nationibus libri primi et libri tertii Commentariorum 
in Jeremiam, facile assentirer Baronio et Usserio 
censentibus Celestium fuisse natiope Scotum , prz- 
sertim cum constet magistrum ejus Pelagium fuisse 
ex Britannia oriundum. Garnerius suspicatur aut Ro- 
manum aut Campanum fuisse, certe oriundum ex pro- 
vincia Latini nominis. BALUZ. 

: à Scholasticus, qui vocatur a Mercatore auditoria- 
lis, a concilio Sardicensi (Can. 10) forensis dicitur : 
Si quis dives vel forensis scholasticus episcopus fieri 
dignus habeatur, non prius constituatur quam lectoris 
et diaconi et presbyteri ministerium peregerit. Dicitur 
et »b Augustino (Tract. 7 in Joan.) legisperitus : 
Qui habent causam, et volunt supplicare imperatori, 
querunt aliquem scholasticum jurisperitum, a. quo sibi 
preces componantur. Scholastici ubique mentio est 
apud veteres. Advertendum autem advocatum cau- 
sarum publiearum,ecclesiorumqueet civitatum, defen- 
sorem scholasticum nominatum fuisse (L. n Cod. 
de Advoc. Concuss.), et a civitatibus appellationem 
accepisse. Sic Eusebius, qui postea fuit Dorylxi epíi- 
Scopus, cum Nestorio resisteret, fuisse dicitur a Theo- 
phane scholasticus regie urbis (Can. 97 Cod. Afr. 
Eccl.). Sic Severus, cui scripsit Ferrandus epistolam 
(Pag. 152 edit. Divionensis) , cujus argumentum est : 
Quod Dominus noster Jesus Christus sit unus de Trini- 
tate, appellatus est scholasticus Constantinopolita- 
RUS, etc. . 

Illz? autem voces, auditorialis scholasticus, modo 
conjuncte usurpantur a scriptoribus, modo divisz, 
una tamen eademque significatione ; divisarum pas- 
sim exemplum occurrit; conjunctas adhibuit Au- 
gustinus (Lib. v advers. Jul. cap. 4), cum Julianum 
alloquens, Auditoriales, ait, scholasticos tangis, et di- 
€1$ contra me clamaturos, o. tempora! o. mores ! etc. 
Et alio in loco (Lib. ut ejusdem Operiscap. 10) : Num- 
quid lrenews, Cyprianus, Reticius, Olympius, Hila- 
rius, Gregorius, Basilius, Ambrosius, et Joannes de 
plebeia (cce sellulariorum, sicut Tulliane jocaris, in 
vestram. invidiam concitati sunt? Numquid milites? 
numquid scholastici auditoriales? numquid  naute, ta- 
bernarii, setarii, coqui, lanii ? numquid adolescentes 
ex monachis dissoluti ? numquid postremo de quali- 
cunque clericorum turba ísti sunt? 

Non possum silere quid ex his verbis conjecerim, 
nec forte improbabiliter, Julianum nempe, dum ista 
diceret intendisse, in Valerium Comitem, qui vir mi- 
litaris ; Constantium, qui vicanus, et infima ex plebe; 
Marium Mercatorem, quem scholastici auditorialis 
nomine intelligat; Jacobum et Timasium, qui adole- 
scentes monasticam vitam professi, et Paulinum Cce- 
lestii aceusatorem, qui inter diaconos merebatur : 
omnes acerrimos hzresis Pelagians insectatores, 
omnes singulari aliqua necessitate Augustino devin- 
C105, omnes a duce agminis catholici adversus fa- 
ctionem Christo inimicam instructos atque immissos. 

si hzc conjectura non omnino contemnenda 
G1, ut certe non est; an non ex ea consequens vi- 


detur ut Mercator inter auditoriales scholasticos, et 
Roma quidem, militaverit, eamque ob rem Coelestli 
consors singula quseque tanto distinctius noverit, 
quanto propter 8ocietatem officii dig ird ut fit, 
in ipsius vitam moresque inquisierit * Et certe ratio 
agendi quam sequitur tota mihi videtur de foro; 
quid enim Commonitorio exactius ad regulas foren- 
Sis accusationis ? quid Subnotationibus conformius 
consuetudini, qua solent ejusmodi homines libros 
annotando legere? 

Nec omnino a ratione alienum videtar existimare 
Marium Mercatorem Roma oriundum, vel, quod ma- 
gis opiner, e Campania; atque ita fuisse Coelestii non 
tantum muneris socium, sed etiam patrise consortem. 
Colestium enim fecimus Campanum in notis Com- 
monitorii, neque leves habuimus faciendi causas. 

b Vix credi potest quam multos suas in partes Coe- 
lestius traxerit. Augustinus de ipso scribens ad Ili- 
larium (Epist. 157) : Consortes erroris ejus plures sunt 
quam sperare possumus ; et ubi non redarguuntur, 
etiam alios ad suam sectam seducunt ; el sic crebrescunt, 
ut nesciant quo sint erupturi, etc 

Patres concilii Carthaginensis : Multi qui eorum 
perhibentur esse vel fuisse discipuli, hec mala, quibus 
[undamenta christiane fidei conantur evertere, quan- 
tumcumque affirmare non cessant (Epist. 175). 

* Ceelestium Pelagio audaciorem fuisse in proden- 
da sententia, testatur Hieronymus (Epist. ad Cte- 
siph.) : Silentia magistrorum profert rabies discipulo- 
rum. Augustinus (Lib. de Pecc. Orig. cap. 22) : In- 
ter istum et Colestium in hac questione, de parvulis 


C propter peccatum originale baptizandis, quid distat, nisi 


quod iste apertior, ille occultior (uit ; ille pertinacior, 
iste mendacior ; vel certe ille liberior, iste austerior ? 
Ille enim nec in Ecclesia Carthaginensi damnare voluit 
quod in Romana postea se tenere confessus est, et cor- 
rigi paratum se esse professus est, s! ei tamquam ho- 
mini error obrepsit. 1ste autem. et illud dogma dam- 
navit tamquam contrarium. veritati, ne ipse a catholi- 
cis judicibus damnaretur, et id sibi defendendum po- 
stea. reservavit, aut mendaciter damnans, out. callide 
interpretans. 

4 Vide, lector, quibus capitibus Mercator contine- 
ri dicat heresim Colestianam; vide item quibus et 
Augustinus (Lib. de Gest. Palast. cap. 11), et alii ejus- 
dem evi scriptores. 

- Auctor librorum hypognosticon (In pra(at.) : Cu- 
jusmodi dogmatis ista. est nefanda blasphemia, Adam, 
Sive peccasset, sive non peccasset, moriturum fuisse; 
item peccatum ejus neminem nisi solum ipsum no- 
cuisse; iterum posse hominem per liberum arbitrium 
tamquarm per se sibi sufficientem implere quod ve- 
lit, vel etiam meritis operum a Deo gratiam unieui- 
que dari; libidinem naturale esse bonum, nec in ea 
esse quod pudeat; parvulos baptizatorum filios non 
trahere originale peccatum, neque perituros a vita 
slerna, si sine sacramento baptismi ex hac vita 
migraverint. UE 

Auctor libri qui Predestinatus dicitur (Lib. 1, her. 
38) : Tunc illi (Coelestio) obtulerunt libros suos, ubi 
dicebat, ipsam sibi hominis naturam ad. werfectionem 

se sufficere; hoc est, tantam potest homo exercere 
justitiam, ut etiam sine peccato possit esse, si velit; 
Adam mortalem factum,qui sive peccaret, sive non pec- 
caret,esset moriturus; sic legem misisse ad regnum, 
sicut Evangelia; infantes in remissionem peccatorum 
baptizandos esse propter solam regulam universalis 
Ecclesiz ; nihil obfoisse generi humano peccatum Adse. 
Jlliautem, sive antequam damnarentur ab universali Ee» 


non genus humanum. 

« Quoniam infantes qui nascuntur, in eo statu sunt, 
In quo Adam fuit ante przvaricationem. 

« Quoniam neque per mortem Ád: omne genus 
bominum moritur (Baluz. moriatur], quia neque per 
ressurrectionem Christi omne genus hominum re- 
surgit. ; 

« Quoniam infantes, etiamsi non baptizentur, ha- 
bent vitam aeternam. » 

* Quz quinque capitula umam impiissimam et ne- 
fandam seutentiam generant. 

Adjecit przeterea « posse esse hominem sine pee- 
cato, et facile Dei mandata servare, quoniam ante 
Christi adventum fuerunt homines sine peccato. 
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« Et quoniam sic lex mittit ad regnum celorum, 
sicut Evangelium. » 

6. Hac atque alia ejusmodi ipsi etiam Juliano et 
ceteris ejus commanipularibus placuere. Qu, cum 
cognita atque detecta, ecclesiastica fuissent cum prae 
fatis personis auctoritate damnata, 5 librorum quo- 
que numerositate * ab eodem Juliano defensa sunt, 
placuitque ei eum Pelagio et Coelestio 4 in damnatio- 
ne testium numerari. 

7. Tune contra pueriles ausus ejus sanctae recot-- 
dationis * Augustinus episcopus diversis temporibus 
diversos condidit libros, ex quibus omnibus Julianus 
f unum de duobus primo tempore ad 5 Valerium 
editis elegit, cul quatuor libris a se ad b Turbantium 
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clesia, sive posteaquam damnati sunt, non cessaverunt B adversus eosdem haereticos in concilio universali 


scribere posse hominem sine peccato esse; et nihil 
obfuisse ÀAdam generi humano; et legem sic misisse 
ad regnum, sicut. Evangelia; et infantes non ideo 
baptizandos, quia babere possint originale peccatum, 
et naturam tam bene factam a Deo, ut sibi sola suffi- 
ciat ad hoc ut possit carere peccato. 

*? Hanc nempe : Nullum esse peccatum ab Adamo 
traductum in posteros. Illud ipsum porro, quod sub- 
tiliter in quzestionibus de peccato originali Mercator 
fecit, prestitit Prosper in quzstionihus etiam ad gra- 
tiam pertinentibus. Sic enim ait (Epist. ad Rufin. 
de Lib. Arb.) : Pelagiana lueresis, quo dogmate catho- 
licam fidem destruere adorta sit, et quibus impietatum 
venenis viscera Ecclesi atque ipsavitalia corporis Chri- 
sti voluerit occupare, notiora sunt quam wt opere nar- 
rationis indigeant. Ex his tamen una est. blasphemia, 
nequissimum et subtilissimum germen aliarum, qua di- 
cunt gratiam Dei secundum merita hominem dari. 

Utrique discipulo preiverat magister Augustinus, 
non verbo tautum quod pluribus testimoniis probari 
posset ; sed facto magis, cum ad Albinam, Pinianum 
et Melaniam duos de tota hsere.i libros conscripsit : 
alterum de Gratia Christi adversus Pelagium, alte- 
rum de Peccato Originali conrra Colestium. Qua 
partitione id etiam ostendit, quod sz pe monuimus, 
utrumque lizreticum totam impietatem defendisse 
quidem, sed alterum magis alteram partem, quasi 
Suam susceptam. 

b Numerositatem dixit, non abselutam, sed compa- 
rativam, ut aiunt, quz segrimatur habita ratione argu- 
menti. Nam prater libros quatuor quibus Julianus co- 
natus est respondere libro primo Augustini, de Nupt. 
et Concup., ut statim Mercator dicet, et alios ocio, 
quibus secubdum ejusdem tituli librum oppugnavit , 
nullos videtur de hac quaestione scripsisse; nisi quis 
litteras ad Rufum Thessalonicensem inter libros nu- 
merare velit, aut certe respiciat ad librum de Amore, 
Ceomementariosque in Cantica, et tractatum de Constan- 
tía, quorum meminit Beda (In 

* Quod ait, Julianum cum Ceslestio et Pelagio in 
damnatione tertium aumeratam eese, spectaL, opinor, 
3d concilia duo, Romanum scilicet, cujus acta Cee- 
lestinus Ephesum misit; et Ephesinum waiversale, 
quod adversus Nesterium ejusque factionem celebra- 
tum est. In his enim dulisnus primum legitar nomi- 
netim damaetus cum Pelagio Celestioque, et aliis 
episcopis ex italia ejectis. Vide s icam ad Co- 
lestinum ( it p. conc. Ephes. act. 7), et obiter corrige 
bunc locum : Cemipsis etiam. Pelagiani et Colestiani, 
ac nonnulli de iis qui ex Thessalia ejecti (uerunt, legen- 
dum enim, ex ltulia, ut ostendimus in elogio Juliani 
(Dissert. 2 de Auctor bus, etc.). 

. 4 [n tractoria Zozimi, quie. damnationem Pelagii 
Goelestiique continebat, mulla fuit mentio Juliani, 
nulla quoque in octo canonibus quos Patres Africae 


C 


ediderunt. Àt ipsos postea damnari numquam acci- 
dit, quin annumeratus sit Julianus. Damnatio prima 
continetur actis a sancto Coelestino in Concilio Ro- 
mano adversus Colestium, Pelagium et Julianum, 
qux lecta sunt atque approbata in concilio Kphesino 
(u part. conc. Ephes. act. 5, in synodica ad Celesti- 
num papam). Secunda est in epistola Gelasii ad epi- 
scopos per Picenum constitutos (Epist. 7) : Pelg- 
gium, Colestium, Julianum, ceterosque complures ora- 
torie facundie viros in hac assertione probavimus 
fuisse convicios, ei tam ecclesiasticis constitutis quam 
jg onn etiam percussos (wisse praceptis. 

c verba, tam ecclesiasticis quam imperialibus ,* 
etc., maximam lucem Merca!ori fidemque faciupt; 
nam nullum reperitur imperiale przxceptum adversus 
Julianum, nisi illud, cujus a Theodosio facti, post 
oblatum Commonitorium, Mercator mentionem leci 
(Vide wotas ad titulum. Commonit.). Tertia reperitur 
apud Photium (Cod. 54) : Damnavit et Joannes Alezem- 
drinus episcopus in. Apologia ad Gelasium wrbis epi- 
scopum, non solum Pelagianam heresim, verum eliam 
Pelagium ipsum aique Calestium una. cum Juliano, 
qui in hac ipsis secta successisse deprehensus est. 

* Cum sanctus fidei defensor scripsissetlibrum unum 
de Nuptiis et Concupiscentia ad Valerium Comitem, 
respondit Julianus libris quatuor, ex quibus excerpta 
qusedam sibi a Comite missa confutavit Augustinus, 
libro altero de Nupt. et Concupisc. cum ea putaret 
esse fidelia; sed cum accepisset libros ipses, excer- 
p'aque non satis respondere libris intellexisset, ope- 
re, ut ait, elucubratissimo sex libris ad quatuor Juliani 
respoadit (Vide lib. u Reiract. cup. 55). Julianus in- 


' terim octo alios secundo Augustini reporuit : re- 


[- Cantici Cautic.). D 


spondit rursus opere postremo sanctus doctor mori- 
bundus, quasi cygnea voce. Verum de libris Juliani 
diligentius quiddam affereurr in dissertatione de Pe- 
lagians heresis defensoribus : nunc id unum obiter 
notaodum, libros quatuor ad Bonifaciom contra duas 
epistolas Pelagianorum scriptos ab Augustino vulgo 
credi contra Julianwm, quem ipee quoque putavit 
Augustinus utriusque epistolae auctorem; revera tà- 
men primum contra Coelestium fuisse, ut qui scripse- 
rit ad clericos Romanos epistolam qus refellitur; 
tres alios contra Julianum, qui licet fateatur suam 
esse, quie est ad Rufum Thessalonicensem, aliam 
"EU nec Augustinus diflitetur (Lib. 1 Operis 1mp. 
cap. À'1). 

T Juliani opus A dose. libros quatuer continens 
scriptos coptra lib. 1 de Nuptüs et Concupiscenliis, 
GALLAND. 

& Comitem. Meminit antem istius rei Augustinus 
lib. u Retract. cap. 53. BALUZ. 

h Fuit ille quidem episcopus, sed incertis sedis, 
qui eum adhiesisset aliquamdiu Juliano, rediit post- 
modum ad catliolicam fidem, Unde Augustinus (Lib. 


Van" 
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absolutis eontradieeret : * sequenti vero uni octo À super hac re alios elaboratos penitus ignorare, 


ultimis voluminibus ad 5 Florum emissis respon- 
disse se jactat, fingens mulios ejus sancii. viri 


8. Quibus * octo ultimis 4 horrida loquacitaté 
evagatus, diserlum se magis ostentare, et sciolum 
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1 Operis Imp. cap. 4) Jullanum alloquens : Utinam 
imileris Turbantium pest illa (ua scripta, et post haa 
tuas laudes, quibus eum dicis magno virtutum fulgore 
conspicuum, a vestro errore liberatum. 

a Üpus ejusdem Juliani postremum librorum octo 
conira lib. n de Nuptiis. GattLAND. 

* Fuit et ille quoque unus de episcopis Juliani 
sociis et sede pulsis quod detrectarent subscribere 
formul:x fidei a Zozimo praescriptze. Numeratur euim 
inter eos quos Ephesina synodus a Celestino dam- 


natos testatur, et iterum. damnat : Perlectis ijs que 


de impiorum Calestii, Pelagii, Juliani, Persidii, Flori, 
Marcellini, Oroniii, reliquorumque eadem cum illis 
sentientium, depositione a pietate (ua. istic decreta. et 
conslituta sunt, judicavimus el nos quoque ea solida 
firmaque permanere debere (u part. conc. Ephes. act. 
5, in synodica ad Colestinum papam). 

v Qpus quod continetur octo illis libris, Imperfe- 
etum dicebatur, eum 3 v. c. Claudio Menardo editi 
fuissent duo tantum priores libri (An. 1627, Paris.), 
nunc a multis post quatuor alios a v. c. Hieronymo 
Vignerio additos (Ann. 1655, Paris.) Perfectum ap- 
pellatur. Mallet Vossius (Lib.1 de Har. Pelag. cap. 6) 
vocari librum Alterestionis propter Gennadiuin, cu- 
jus sunt hzc verba (Lib. de Script. Eccl. cap. 45) : 
Haresim Pelagii defendere nisus scripsit adversus Au- 
Fri m illius libros quatuor, et iterum 

ibros septem. Est. etiam liber Aliercationis amborum 
suas partes defendentium. 

Veterem appellationem retinendatn suadent verba 
quz sunt in indiculo Possidii edito (Ann. 1564, Lova- 
nii) ab Ullimmerio : Dua secundam Juliani respon- 
sionem Imper [ectum Opus (In pre[. ad postremum tllud 
Opus Augustini), queue Írustra inquiras in aliis vul- 
gatis editionibus. Uude mirari subiit aliquando, cur 
Vignerius hanc appellationem arbitratus sii factam 
tantum post editionem Menardi, atque ita in indicu- 
lum Possidii irrepsisse; editio enim Dllimmerii plus 
60 annis editionem Menardi aptecessil. 

Sed juvat paulo curiosius in banc rem inquirere, 
et nisi fallor, liquido demonstrare, retinendam om- 
nino Possidii sententiam; quippe cum Augustnus , 
vel solos quinque priores libros Juliani acceperit, 
jinpedientibus bellicis tumultibus, ne alii mitteren- 
tur; vel si omnes acceperit, inter respondendum 
sexto mortem obierit. Sic enim yerum erit, et quod 
Possidius scripsit, Opus jstud esse imperfecium, et 
quod tradidit Prosper chronographus (In Chronic. 
ad coss. Theod. xiu, et Valenün. m), Augustinum in- 
ter impetum. obsidentium. Vandalorum in ipso dierum 
suorum fine libris Juliani respondeniem, et gloriose in 
defensione chrisliang grati perseverantem mortuum 
esse. 
 Auguslinus igitur ad Quodvultdeum (Epist. se 

itur Operi Imperfecto) : Respondeo, inquit, libris Ju- 
jani, quos ocio edidit post illos quatuor quibus. antea 
respondi ; hos enim cum Rome accepisset frater. Ali- 


dero, si tres non supervenerint, dispono, si Deus volue- 
ril, et qua poscis i ere: simul agens utrumque ;. et 
hoc scilicet, et illud de retractatione opusculorum no- 
strorum, nocturnis et diurnis temporibus iu. singula 
distribulis. 

Quibus ex verbis concludere licet sanctum docto- 
rem tres Juliani posteriores libros nondum accepisse 
eo tempore quo, responsione ad quartum inchoata , 
scribebat ad Quodvultdeum. Scribebat yero post ab- 
solutos duos Retractationum libros, ut ipsemet testa» 
tur. Àt eos vix absolverat, ut tradit Possidius (In 
vita S. August. cap. 28), cum Vandali in Africani 
irruperunt, cunctaque ferro et igne vastantes , non 
terram tantum , sed etiam mare infestum habuere. 
Cur igitur Vandali in Africam trajecerint ann. 427, 
Bonifacium fuderint ann. 428, illeque se Hipponem 
Regium receperit, urhem munitissimam totius Alricze, 
interim dum Vandali totam Mauritaniam Numidiam- 
que depopularentur, clausumque Hipponis portum 
lenerent; cumque tertio mense obses:i a Vandali$ 
dee Regii lato functus sit Augustinus ann. 430, 
v. kal. Septembris, adivodum probabile est, si non 
omnino certum, intercluso commeatu non potuisse 
posteriores Juliani libros ad Augustinum pervenire. 

Et certe ante obitum sanctus fidei defensor librum 
de Hzresibus elucubravit, quem tamen non alia con- 
ditione se scripturum promiserat, quam si tres po- 
steriores libri, quos in dies exspectabat, non aflfer- 
rentur. 

Quid quod inspectis attentius libris a Vignerio edi- 
tis, non absurde quis opinaturus sit, vel Augustinum 
quinto Juliani duobus suis respondisse, vel quintum 
et sextum Augustini in unum posse conjungi. Nam 
cum singulis Juliani libris suus sit ab uno in alterum 
transitus satis manifestus, in hoc vel nullus est, vel 
paulo obscurior. 

Verum omnes octo pervenisse ad Augustinum, 
aliquis non incredibiliter hinc concludat : primum , 
teste Prospero ejusque exscriptore Gennadio, credi- 
tum est, in lunc usque diem , obiisse Augustinum 
inter respondendum Juliano. At si constet prior opi- 
nio, responderit sane duobus fere integris aunis ante 
obitum. Deinde sextus liber non ita caret przfatione, 
quz in aliis aperta est, quin satis discernatur a quinto, 
ut facile intuenti patere potest. Denique si uni quinto 
Juliani quintus, et sextus Augustini respondeaut, vel 
singulis Juliani libris suos singulos Augustinus non 
apposuerit, quod omnino praestitit in prioribus qua- 
tuor; vel quintus et sextus coalescere debeant in 
unum, qui hoc pacto excrescet eo usque, ut duplo 
fere superaturus sit maximum aliorum. | 

His arguinentis sua est non improbabilis solutio, 
Nam testimonium Prosperi elevat auctoritas Possidii; 
ille enim longe positus quze audivit, iste qux» prz- 
sens usurpabat oculis, memori» mandavit. Deinde si 
quid valeat secundum argumentum, eodem jure sex- 
tum librum in tres partiri oportuerit, breves illos 


pius, nondum omnes descripserat, cum oblatam occa- 4) quidem, sed sua tamen przfatione atque argumenti 


sionem noluit praeterire, per quam mihi quinque trans- 
mísit ; promittens alios tres cto se esse missurum , et 
multum instans ne respondere differrem : cujus insian- 
lig coactus sum remissius semper agere quod. agebam, 
ut operi utrique non deessem, uni diebus, alteri nocti- 
bus , quando mihi ab aliis occupationibus hinc alque 
hinc venire non desistentibus parceretur. Agebam vero 
rem plurimum necessariam, nam retractabam opuscula 
mea... et duo volumina jam absolveram... restabant 
epistole et tractatus. populares, quos Greci homilias 
vocanl, et plurimas epistolarum legeram , sed adhuc 
Nihil inde diclaveram, cum me etiam isii Juliani libri 
rccupare ceperunt, quorum mune quarto respondere 
fUpi, (Quando vero id explicavero, FUAÍGQUE Te5p0n- 


varietate satis distinctos. Denique si quid virium ha- 
beat ratio ab inzequalitate librorum petita, sextus a 
quinto secerni non debet, ne quintus per se solus vix 
superet dimidiam partem secundi. 

Utut sit, exceperit octo libros Augustinus, aut 
quinque tantum ; responderit sex tolis, an hzserit in 
Sexo : constat profecto nec respondisse omoibus, 
nec opus absolvisse, atque illud merito Imperfectum 
a Possidio dictum fuisse, Quare nec ulla fuit causa 
idonea cur mutaretur appellatio Operis Imperfecti, 
nec ulla ratio cur antiqua non cetineatur, nisi forie 
cum Gennadio Altercationis nomen, propter dispu- 
tandi formam, magis placeat. | 

3 Augustinus (In pref. lib. ;3./Op. Imperf.) : Fa- 
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qui in sanctum supradictum virum est jaculatus , 
hzc impudenter, immo jam impie defendere [Balus. 
add. ausus est], qu: a Pelagio Coelestioque eum in 
. perniciem suam didicisse superius memoravimus; 
quamquam sicut jam prioribus quatuor libris 5 ea- 
dem et semper eadem volvens, et nullum prudenter 
inveniens exitum, ipjuriis etcontumeliis magis mem- 
branas seu chartas quam ulla fidei rect: ratione 
complevit.| Et cum hzc summa brevitate et Scriptu- 
rarum sanctarum atque divinarum auctoritate esset 


quaestio periractanda, plurimam sibi distortam et. 


omnino non necessariam loquacitatis conscripsit ma- 
teriam, de qua et impia cuderet, et prorsus ageret 
nihil. Nihil enim agit qui impietati operam naval. | 


MARII MERCATORIS 
volens, post innumerabilia * conviciorum probra, A nec noxam eorum ad posteros origibaria successione 


transisse; sola autem imitatione illorum, qui divina | 
mandata contempserit effici reum. » | 

11. Hoc ergo, ut dixi, * totum opus, cum studio- 
sius perlegissem, breviter pro nostrarum virium fa- 
cultate, f Subnotstionibus [Balus. add. ex] libris 
ejus, ubiubi opportunitzs exegit, appositis, ego quo- 
que respondi, quo lector post tanti patris et magi- 
stri tubam, nostram etiam palearem fistulam non 
aspernatus assumere, tota intelligat brevitate Julia- 
num in elaborandis numerosissimis libris inanem et 
plenam potius jacetantize cum summa impietate ope- 
ram impendisse. 

42. Sane quoniam easdem ipsas quas dixi Sub- 
notationes in unum corpus redigere me debere tu 


9. Sanctus [Balus. add. tamen] szpe dictus epi- B quoque , € venersnde presbyter Pienti, jussisti, 


Scopus Augustinus * sex suis libris quatuor priores 
illius avertit, octo quoque posteriores singulis res- 
ponsionibus suis ad singnla capitula subjectis, sic 
vanos ejus et plumbeos pugiones malleo catholice 
veritatis obtudit, immo confregit. . 

10. Quod utriusque opus cum in manus nostras 
venisset, studiosius perlegi et intellexi (Baluz. omit- 
tit studiosius perlegi et intellexi], quia tota summa 
inepti et magis impii Juliani laboris 4 ad unani pra- 
vam redigi videtur sententiam : « Ada videlicet et 
Ev» transgressionem eos non fecisse mortales, 


parvi imperatis non ignorans in maledicta et effre- 
natze illius linguze nos convicia incursuros. Sed quid 
possunt 5 extra [ Baluz. add. Dei] Ecclesiam alligati 
rabidi canis latratus! Gloriemur nos ! tántis viris, 
tantisque ecclesiasticis doctoribus toto plane orbe 
fulgentibus, in quos ille tam inaudita, tam nefanda, 
tamque obscena atque atrocia maledicta jaculatur, 
pacticipes ac socios fleri. 

43. Scio sane quod etiam de ordine capitulorum 
succensurus sit nobis, et plus loquendo quam soiet 
inanem contra nos strepitum verborum moturus, . 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


ctum àst, inquit, ut sub eodem titulo etiam secundum 
librum scriberem, contra quem Julianus alios octo ni- 
mia loquacitate conscripsit, etc. Unde concludere est 
octo postremos Juliani libros non fuisse conscriptos 
adversus primam responsionem Augustini sex libris 
comprehensam, quod nonuullis visum est, iisque non 
parum eruditis; sed adversus secundum librum de 
Nupt. et Coneup. quo missa per Valerium excerpta 
confutaverat. Duobus igitur Augustini libris non pro- 
lixissimis Julianus quatuordecim reposuit sane non 
brevissinos. ' 

* Augustinus (Lib. 1 contra Julianum) : Contume- 
lias tuas et verba maledica, que ardens iracundia libris 
quatuor anhelasti, etc. Et alio in Opere (Lib. n Oper. 
Imperf. cap. 58), cum impurus bzreticus turpe quid- 
dam et obscenum objecisset sanctissimo virq, respon- 


det ille per summam modestiam : Non expavéscis quod . 


scriptum est (1 Cor. vi, 40) : Neque maledici regnum 
Dei possidebunt ; neque enim tam [cda convicia nihil 
adjuvantia, nisi maledicendi libidine loquereris. 

P Hoc. iugenio fuerunt, eaque arte usi sunt, cum 
omnibus retro seculis omnes hzretici, tum przser- 
tiim Pelagiani, Hine Augustinus ee 1 contra Jul. 
cap. 4) : Primum abs te quero (Julianum alloquitur) 
cur libro meo saltem specie tenus te respondisse gloria- 


ris, cum tuis libris quatuor unius mei partem, nec quar- p 


tam reprehendendo tetigeris, eosque saltus in prcter- 
eundis meis disputalionibus feceris, quasi omnino de- 
sperares utriusque operis , el mei scilicet, et tui, quem- 
quam esse posse lectorem qui ista deprehenderet. Deni- 
que etiam pauca ipsa, in quibus vix est, ut dixi, quarta 
pars voluminis mei, qug velut. in(irmiora existimans, 
quatuor (Worum grandiorum voluminum strepitu, quasi 
quadrigarum impetu prosternere et. conculcare molitus 
es, consideratione multo plurium ceterorum que attin- 
gere timuisli, inconcussa manere monstraniur, quod 
ostendere pene superfluum est. Admonendi enim sunt 
poliusqui hoc nosse desiderant, Wt non eos pigeat utrumque 
legere, et quod scripsi, et quod respondere voluisti. 

. Quinque episropi ad Innocentium (Epist. 417 inter 
Auguatinian.) : Non agitur de uno Pelagio, qui jam for- 


- 


tasse correctus est, quod utinam ita sit! sed (am multis 
uibus loquaciter contendentibus , et infirmas atque 
ineruditas animasvelut  convictas. trahentibus , firmas 
aulem et in fide stabiles ipsa contentione fatigantibus, 
usquequaque jam plena sunt omnia. . 
t Sic recte BB. At Baluz. edit. mendose, ez suil 


C libris. Innuit vero anctor primum Augustini opus 


contra Julianum, sex libris constans. GALLAND. 

d Ut unam per se partem hzresis Pelagianz Ju- 
lianus in suis libris defendendam suscepit, ita unam 
Mercator oppugnandam putavit; de qua nempe una 
consuluit Augustinum, ut colligi potest ex responsio- 
nis ea parte qux habetur (Post prefat. generalem). 

e Subnotátiones tamen conscripsit in duos tantum 
priores libros, non alia certe de causa quam quod 
his solis tractatur quaestio de mortalitate Adami, et 
peccati originalis exstantia, quam unam agitandam 
susceperat Mercator, nihil admodum sollicitus de 
reliquis ad aliud argumentum pertinentibus. 

! Subnotationibus, id est responsionibus qu:e sub- 
ecte sunt verbis Juliani sicut fecerat Àugetinus. 
ALUZ. 

€ Mos fuit illis temporibus, ut cum presbyter pre- 
sbyterum alloqueretur, vel fratrem diceret, vel com- 
presbyterum ; quare ex hoc loco non immerito licuit 
concludere, Mercatorem tunc cum hic scriberet , 
neque episcopum fuisse, neque etiam presbyterum. 
Scripsit vero post obitum Augustini anu. 451, aut 
eliam 432. 

h [d est, contra. BALvuz. ] 

i Augustinus (Lib. cont. Jul. cap. 5; vide etiam 1): 
Tantumne apud te (Julianum affatur) possunt Pelagius 
el Celestius, ut a solis oriu usque ad occasum, tot ac 
tantos fidei Catholice doctores et de[ensores , antiquos 
et nostre etatis contiguos, dormientes et manentes, non 
solum deserere, sed etiam Manichaos audeas appellare? 
Miror si hoc aliquando ex tuo poterit ore procedere , 
quod te tamen clamare pravitas tui compellit erroris ; 
sed mirum si in facie hominis tantum intervallum est 
inter frontem el linguam, ut in. hac causa. frons mon 
comprimal linguam. 
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accusans videlicet ordinem contra se nostrorum nul- A nos cum ingenii tenuitate, fide christiana fundata, a 


lum esse dictorum. Subnotationes, ut jam diximus, 
pravis nos ejus sensibus partim [Baíus. sparsim] ap- 
posuimus, vel admovimus ; * non ullum adversus eum 
condidimus librum. 

14. llle sane curet de nobis 


.. . .. Medio ceras implere capaces 
Quadrivio...., (Juv. Sat. 1.) 


mundi sane sapientibus longe semota, et exprobra- 
tiones ejus cum Patribus nostris et magistris patien- 
ter excipimus et exorbitationes illius a catholica 
veritate/ divinis Scripturarum [Balus. add. nostra- 
rum] eloquiis non sophismatum arte, confutamus, 
convincimus et deflemus. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Libri nomine Mercator appellare noluit Subno- 
tationes suas, Commonitoria, et quz sive ex Grzcis 
interpretatus est, sive qua ex Latinis decerpsit, qui- 
bus Colestiani Nestorianique convincerentur; eaque, 
ut opinor, causa fuit, cur inter tractatores ecclesia- 
sticos neque a Gennadio recensitus sit, neque ab 
aliis tum antiquis, tum recentioribus scriptorum 


conspectu exeri audebunt ? qua abs te arma non fugient, 
nudumque destituent? Et alio in loco (Lib. m cap. 2): 
Ubi est acumen tuum, quo libi videris et categorias Ari- 
&totelicas assecutus, et aliam dialectice artis astutiam? 
Et iterum (Jbid., cap. 7): Vides quam dialectice mhil 
dixeris, et nulla quidem culpa dialecticg disciplina , 
tu quantum a tramite ejus exorbitaveris. Videris illius 


ecclesiasticorum nomenclatoribus, ideoque pene obli- B artis verbis ad hoc uti, ut eis inflatus attonitos facias 


vione consepultus fuerit, ne ipso quidein nomine, si 
Augustinus siluisset, memoriz consignato. Quam- 
quam ut a Gennadio prztermitteretur potuit alia esse 
causa, nempe odium Mercatoris in Pelagianos, Gen- 
nadii in eosdem studium. 

b Nemo veterum non exprobravit Pelagianis quod 
arte logica abuterentor, neglectis Scripturx sacra 
testimoniis, quibus tamen in dirimendis fidei contro- 
versis opus est. Augustinus (Lib. 1 advers. Jul. cap. 
3) : Itane nos, fili Juliane, Manichei sumus? rogo, 
quid respondebis? quibus tot sanctos Patres. oculis in- 
Iueberis ? que tibi argumenta succurrent? qug. Aristo- 
telis categorie? quibus ut in nos velut artifex disputator 
insilias, videri appetis elimatus? que (uorum arqumen- 

forum vel acies vitrea, vel plumbei pugiones in 1llorum 


imperitos , volendo videri esse quod non es : quod etsi 
esses, ad eum modum, quo ista disputanda sunt, nihil 
esses, sed plane nunc et ineptus, el imperitus, tunc aue 
tem ineptus artifex esses; ei tamen dialecticorum quasi 
jaculis oneratus acutis in certamen procedis , et jactas 
plumbeos pugiones. Et alio in loco (Lib. i1 Op. Im- 
perf. cap. 32) : Isti sunt quos urbana exagitatos dica- 
citate, vel potius vanitate, contemnis, quia non possunt 
secundum categorias Aristotelis de dogmatibus judicare? 
quasi tu, qui maxime quereris examen vobis el episco- 
pale judicium denegari, Peripateticorum possis invenire 
concilium, ubi de subjecto el his qug sunt in subjecto 
contra originale peccatum dialectica sententia. pro[era- 
tur, etc. Si dialectica ista, que te non mdificat, sed 
inflat, et tam ridiculum quam jactanticulum facit, etc. 





INCIPIT LIBER. 





CAPUT PRIMUM. 


Nanc verba Juliani ex libro ejus primo ad Florum 
* capitulo CXI, ita. 


« Sed currant ad eum, qui clamat , Jugum meum 
suave est, et onus. meum leve est (Matth. x1, 52) , qui 
et male agenti veniam pro inzstimabili bonitate lar- 
gitur, et innocentiam, quam c"eat bonam, iacit inno- 
vando b adoptanduque meliorem.» « 

4. Ad üzc. Praeter responsa sancti viri, omnes 


C quidem innovat creando, sed non omnes renovat 


regenerando, nisi eos tantum de quibus ipse ait : 
Nisi quis [Baluz. qui] renatus fuerit ex aqua et Spiri- 
tu sancto |Daluz. omit. sancto] , non potest intrare in 
regnum celorum (Joan. m, 5). Seu ut idem ait : Nisi 
quis natus fuerit denuo (Ibid., 8). Unde suspectus es 
fraudis et doli, qued nusquam in toto Opere tuo re- 
novationis tibi visa est mentio facienda ; sed inno- 
vationis tibi sermo semper venit in mentem. Nam 
1 certum est inter inhovationem et renovationem plu- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* [n editione Menardi et Vignerii eadem est capi- 
tulorum partitio, ac erat olim , cum Mercator Opus 
Imperfectum Augustini legeret , id est , statim post 
mortem sancti doctoris. Neque mirum id videri de- 
bet, cum libros singulos suis singule capitibus Au- 

ustini ad verba Juliani responsiones distinguant. — 


tum in adoptione filiorum baptizantur ; habet. enim in 
eis gratia quod adoptet, non habet unda quod. diluat : 
propter solam vero symboli formulam, ut tradita con- 
suetudo servetur , tinguntur in. remissionem peccato- 
rum, elc. 

c Post hzc Garnerius addit responsionem Augusti- 


ap. cxi. lta veteres libri et editio Gerberonii. B niic se habentem : « Augustinus : Ipsi sunt homines 


Verum quia in editione librorum S. Augustini ad- 
versus Julíanum legitur cxr, Garnerius isthic ita 
quoque emendavit. Sic etiam paulo post p. 8 repo- 
suit xvI pro vil, et alibi. BALuz. 

b Referuntur hzc ipsa verba Juliani iterum a Mer- 
catore o is hujusce Operis) et ab Augustino (Lib.3 
advers. Jul. cap. 5 ) ; neque vero singularis ista lo- 
quendi formula Juliano fuit, sed omnibus aliis Pela- 
gianiscommunis. Undeauctor librorum Hypognosticon 
cum Pelagiano ita loquitur (Hypog. lib. v, sub finem): 
Nos, inquies, sicut aliquoties a vobis audivimus, in re- 
missionem peccatorum tam majores clate quam par- 
vulos baptizamus ; et cum vobis ita contradictum fuerit 
G nobis: ergo est peccatum in parvulis quod eis in sa- 
ero baptismate remittatur. Respondetis nullum. Tan- 


quibus invides liberatorem , quos habere malum a quo 
liberentur negas : quomodo ergo constanter ME 
respondes quod non invideatis liberatorem hominibus 
Dominum Jesum Christum, cum polius pertinaciter et 
infideliter agas ne ab illo salvi fieri credantur parvuli, 
sicut salvum facit populum suum a peccatis. eorum 
(Math. 1, 21), propter quod eum, Evangelio loquente, 
didicimus appellatum esse Jesum. Non igitur docere 
poteritis liberatorem Christum vos hominibus non in- 
videre, quia parvulos non esse homines nullo modo po- 
testis ostendere. » EpiT. ] 

d Certum tamen , non semper Patres usos faisse 
tanta àxpiótix ; nam et Augustinus adhibuit innova- 
tionis nomen, cum diceret : Sicut ergo ut anima jam 
existens creatur innovatione justilie , sic jam existens 
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rimum interesse : inhovatum enim, sicut oronibus est A non sit genus electum, non regale sacerdotium, nog 


notum, intelligi potest quod numquam fuit, et novi- 
ter exstitit ; renovatum vero id quod utique jam 
erat, in vetustatemque pervenerat ; quod si renove- 
tur, dicitur renovatum, 

€. Sed nec probari facile poterit * divinam Seri- 
pturam usam esse hac locutione, innovatione vi- 
delicet; sed de renovatione ei creberrimus sermo 
est. 

9. Audi invitus Apostolum Paulum dicentem : 
Sicuti est veritas in Jesu deponere vos, secundum pri« 
stinam conversationem, velerem hominem qui corrum- 
gitur secundum. desidería. erroris ; renovamimi autem 
sensum [Baluz. sensu] mentis vestre, et induite novum 
hominem , qui secundum Deum creatus est. in justitia 


sanctitatis et veritatis ( Ephes. 1v, 98). Item idem : B 


Cum autem benignitas et humanitas illuxit Salvatoris 
Dei nostri, non ex operibus justitie , qua nos fecimus, 
sed secundum suam misericordiam salvos nos fecit per 
lavacrum regenerationis et renovationis Spiritus sancti, 
quem ditissime effudit super nos. in Ghristo (Tit. ui, 
$). Item idem : Etsi exterior noster. homo corrumpi- 
tur, aed. interior renovatur de die in diem (W Cor. 1v, 

4. Deinde audi qui etiam adoptentur ; audi , in- 
quam, non me, sed apostolum Petrum : Ves, inquit, 
genus electum, regale sacerdotium, gens sancita, popu- 
lus in adoptionem, ut virtutes Dei annuntietis, qui vos 
vocavit de tenebris in admirabile lume euum (1 Pefr. 
n, 9). Audisne quid dicat ?*. sentisne quid przdicet ? 


gens sancta , non populus in adoptionem esse me- 
reatur. 

5. An dicturus es forsitan et jussurus ut [ Balus.' 
om. ut] majores tantum homines, qui de tenebris in 
illud admirabile lumen tamquam peccatores evocan- 
tur, ipsi tantum fiant populus Dei ; parvuli vero ab 
ipso ortu suo in lumine constituti, expertesque tene- 
brarum, quia tantum, ut tu vis, innovati sunt, non 
autem renovati ex aliqua vetustate peccati, non sint 
ex populo Dei? Quis te christianorum ferat ista 
loquentem ? quis te non exhorreat, et tamquam 
lethale virus non [ Balus. om. non] fugiat hzc scri- 
bentem ? 

CAPUT Il. 
Item in libro 11 capitulo XV] verba Juliani. 

« Verum imbecillum tuz |Baluz. c:ecze] opinionis 
patrocinium multiplicat peccata, non minuit. llic igl- 
tur miserorum pruritus et sponte decrescentium nul- 
lum contra jpsam veritatis rationem valet pondus af- 
ferre. Sed quia nonnullis Scripturarum locis, et 
maxime apostoli Pauli, confirmari asserunt ^ naturale 
peccatum, etc. » € 

4. Ad hac. Nemo dicit naturale, vel naturam 
esse peccatum, sed originale; et id in natura esse, 
non 4 extra naturam; nec absurde tamen, aut 
[Baluz. om. tamen, aut] abusive dici posse naturale, 
non tamen naturam : nam deceptus ipse decipis quos 
potes (Balus. edd. Et tamen ]. Inter originale et na- 
turale est nonnulla distantia ; et quamvis quod na- 


illos adoptari videlicet , ut flant in adoptionem po- C turale est possit et originale dici, non tamen quod 


pulus Dei, qui sunt de tenebris evocati ip illud ad- 
mirabile lumen: unde consequens est ut nisi quis 
fuerk de tenebris evocatus in illud admirabile lumen, 


originarium est, naturale quidquam [Baluz. et natu- 
rale] cogit fateri. Et accipe exemplum : natura est 
omnis homo, cujuslibet zetatis, sexus, atque condi- 


CASTIGATIONES ET NOT.E. 


fingitur et. conformatione doctrine (Epist. 166), Usi 
qooque Milevitani Patres (!/n Synodica ad S. Inno- 
cenlium) : Pueros, inquiunt, etsi nullis innoventur 
christiang gratie sacramentis, habitures vitam eeter- 
nam nequam praesumplione contendunt. 

Neque Julianus abhorruit a voce regeveratmrnis, 
cum ageret de baptismo, quam tamen Mercator vult 
esse paris cum renovatione potestatis. Sic enim lo- 
quitur (Lib. v Op. Imperf. cap. 9) : Nos vero renasci 
omnes baptismate debere, et opere nostro , et sermone 
testamur ; sed non ut hujus impertitione beneficii de 


jure videantur diaboli plagiati ; verum ut qui sunt opera p 


Dei, fiant pignora Dei; ct qui nascuntur viliter , non 
tamen nozie, renascantur pretiose, non tamen calum- 
niose ; quique prodeunt ex Dei institutis , provehanter 
mysteriis Dei; et qui afferunt opera nature, dona gra- 
tie consequantur, ac Dominus suus, qui eos fecit con- 
Tied bonos , faciat innovando adoptandoque me- 
iores. 

* Non est usa , quod sciam, quando fuit sermo de 
baptismo ; sed de poenitentia dixit David : Cor mun- 
dum crea in me Deus, el spiritum rectum innova in 
visceribus meis (Psal. x, 12). Dixit et Jeremias : Con- 
verte nos, Domine, et convertemur ; innova dies nostros 
sicut a provee (Thren. v, 24 

b Pelagiani cum adversus catholicos de propaga- 
tione peccati abAdanio in posteros disputarent, pec- 
catum illud maluerunt dicere naturale quam origi- 
nale, ut tanto majorem facerent apud miuus eruditos 
homines catholicos invidiain, quanto viderentur pro- 
plorem habere, saltem verbo tenus, affinitatem cum 


Manicheis, qui melam assererent hominis naturam. 
Pelagius (In libello Fidei num. 7) : Absque sola pec- 
cali macula, qua naluralis non est. Julianus ( In li- 
bello Fidei part. u, num. 40) : Quoniam igitur premi- 
simus de bono naturg et benedictione, et honore conju- 
gii, consequenter renuimus nglurale peccatum , vel si 
uo alio vocabulo nuncupatur, ne creatori Deo omnium 
rrogemus injuriam , dum aliquid ab illo cum peccato 
fieri potuisse contendimus, el testimonia Scripturarum 
cjus (alsitatis arguamus. 

Cum Julianus dixisset : Conftearis necesse est uatu- 
rale, quod Manicheus fiuxerat, sed tu nomine com- 
muiglo originale vocas , interiisse peccalum, ctc. ; 
respondeus Augustinus (Lib. v Op. Imperf. cap. 9) : 
Nos, inquit, originale peccatum propterea significan- 
tius quam naturale dicimus, ut non divini operis, sed 
humane originis intelligatur, etc. Hoc est quod vulgo 
dicunt in scholis, maculam peccati dici non debere 
Adami posteris naturalem, 8i natura sumitur pro 
substantio, qui» Dei opus est; licet vere sit naturalis, 
$i natura pro origine ponitur, nascendo enim con- 
trahitur. . 

* Responsio Augustioi apud Garnerium : « Augu- 
stinus : Quare non fateris ab omnipotente justo grave 
jugum super filios Adam a die exitus de ventre matris 
eorum (Eccl. xv, 1) sine ullo peccati merito non potuisse 
constitui. » Omittit ut supra Baluzius. EpiT. 

4 Kztra natum. lta veteres libri et editio Gerbe- 
ronii. Garnerius reposuit extra naturam. Verum hzc 
emendatio non erat necessaria, cum sensus absque 
ea sit planus. BALUz. | 
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donis ; erigo vero [ Balus. conditionis origo, ut] est A [ Balus. permixtione ], (Deum quoque hominem 


senator, curialis, servus, colonus, barbarusque, qua 
non sunt nature nomina, sed originariz eonditionis. 
lta nos non dicimus naturam aut naturale esse pec- 
catum, sed originis causam addicts serviliter per 
peccatum. 

9. Quamvis , ut jam diximus, preter naturam in 
qua sit, esse non possit, nisi dementissime quseren- 
dum id extra hane existimes : vel [Balus. om. vel] 
suapte sit propriam habens substantiam vel naturam 
el te ita sentientem devoret Manichzus, qui mali na- 
turam sui juris , sui status et originis principatum 

nere ac habere cum impietate delirat. 

CAPUT 1l. 
Item in eodem capitulo paulo infra verba Juliani. 


a « Ostensum est igitur nihil posse per Scripturas p 


sanctas probari, quod justitia non possit tueri : quia 
siin lege Dei est perfecta forma justitie , nihil per 
eam adversaria ejus, id est, injustitia sinitue. virtutis 
acquirere ; ac per boc, ? quod ratio arguit, non po- 
test auctoritas vindicare. » * 

4. Ad hze, Vellem prebares tü2 'ratione puerpe- 
rium virginis, vel conceptum sine virili commixtione 


factum, et per zetatum incrementa ad crucem fuisse 
perductum f*quod quia humana ratiocinatio nulla 
consignat, per fidem divinorum eloquiorum aucto- 
rias vindicat. 

9, Ridendum ergo, immo flendum in te est, quod 
ais : « Quod ratio arguit, non potest auctoritas vindi- 
care. » Quis autem numeret [ Balus. numerat ] tam 
magna et ita frequentia contra hane miseram decla- 
matiunculam tuam testimonia Seripturarum, in qui- 
bus, quia ratio investigare nihil potest, ad fidem 
recurritur, ut ejus auctoritate salus eterna queratur? 


CAPUT IV 
Item in libro secundo capitulo LVIII verba. Julianl. 


. « Aut si. forte, quoniam aliter dogma tuum stare 
non potest, nisi Adam ex se concepisse el peperisse 
responderis, Apostolum quidem non hoc sensisse, 
nulli dubium erit. Tu vero quid sexui tuo volueris 
evenire monstrasti. » 4 

4. Ad hiec. * Erubesce, infelicissime, in tanta lin- 
gus scurrilis, vel potius mimice obscenitate. Vulgares 
tu dignus audire acclamationes : f Unus tu, unus £Phi- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


, 8 Ostensum ergo. Garnerius reposuit, Ostensum est 
ur. Fatendum est hoc discrimen esse parvi admo- 
um momenti. Annoto tamen, quia cum lectio nostra 
iatur in antiquis exemplaribus Mercatoris et 
apud S. Augustinum, nulla ratio erat mutandi vocem 


ergo in igitur. BALUZ. 
$ Ducum lectori creat Mercator : nam vide- 


5). Quare hoc in capite, immo et Ín consequente 
multa prodit domestica Juliani arcana, multa que 
ad corruptos hominis pietatem simulantis mores 
rünerent, multa que pudorem imponere possent 
ronti non durissima. -- 
f Hzc acclamantium forma et applaudentium vox 
frequens fuit, olim etiam in laudibus honestis; de 


tur, vel non assecutus mentem Juliani negantis , (Qj Patribus Ephesinis: post lectas S. Coelestini in .con- 


auctoritate vindicari posse id quod falsitatis ratio ar- 
gueret ; vel sententiam legisse cum negationis nota, 
hunc fere in modum : Quod ratio non. arguit, id est , 
non probat, nom polest auctoritas vindicare. Lector 
facile advertet, si tantisper animum reflectat, sensum 
MA MDEN favere magis Juliano, negantem Merca- 

i. 

Quamquam Julianus ipse, ut est apud Augustinum 
Lib. 1 advers. Jul. cap. 1), quoties aliquid proban- 
um occurreret, voluit hunc ordinem argumento- 

rum servari, ut primum ratio, tum Scriptura, deni- 
que aucioritas sanclorum adhiberetur. Sic enim 
loquitur : Cum igitur liquido clgreat hanc sanam et 
veram esse senientiam, quam primo loco ralio, deinde 
Scripturarum suniuit auctoritas, e& quam sanciorum 
virorum semper celebravit eruditio, qui tameu veritati 
euclorilatem non suo tribuere consensu, sed teslimo- 
mimm et gloriam de ejus suscepere consortio ; nullum 
conturbet conspiralio perditorum. 

* Apud Garnerium : « Augustinus : Unicam adhi- 
buil ioi contimenti senleutig responsionem, qui 
magis sollicitus de dogmaie, quid per se. tra 
foret, quam de incidentibus voculis quas Marius. ad 
subtilius forte morosiusque enamen vocavit. » Epir. 

4 ]g Garmerio : « Augusübus; Non expavetcie 
quod scri est : Neque maledici regnum Dei gossi-. 
debunt (1 Cor. vi, 49). Neque enim iam feda convicia, 
stihil £e adjuvantia, nisi maledicendi libidine, loquere- 
Tis, » Epit. 

.  * Tam obscenum Juliani convicium impatienlius 

tulit Merestor quam Augustinus: quare infagymata 
bile propter dignitatem sanctiesimi senis violaggn " 
et ab eo qui minime omnium deberet, cum fuerit ab 
Augustae soi parentis amico singulariter dilectus , e& 
ea iippudestia quie ne how?nem quidem deceret, multo 
minus episcopum ; respondet stulio secundum astulti- 
tiam. suam, ne sibi saviens videretur ( Proverb. xxvi. 


cilio litteras bx::c habentur (Conc, Ephes. part. 1l, 
act, 9, pag. edit. Labb. 648) : Omnes reverendissimi 
Episcopi simul acclamaverunt hoc justum judicium. 
Novo Paulo Celestino, novo Paulo Cyrillo, Celestinà 
custodi fidei, Celestino oum synodo concordi, Colestino 
universa synodus gratias agit ; unus Celestinus, unus 
Cyrillus, una. fides aynodi, una fides orbis terrarum. 
Nimirum magna laus est, aliquem itainter alios excel- 
lere, ut alii prse ipso nulli censeantur. 

& De Philistione mimographo, eujus Hieronymus 
meminit ( Apolog. 2 advers. Rufinum ). Scaliger ad 
bac verba Eusebii ( In notis ad Euseb. pag. 64, col. 
9. verbo Philistiou) : Philistio mimographus natione 
Maanesianus Rome clares babetur, observavit. non- 
nulla quz» describi operze pretiu est : Duo videntur, 
inquit, fuisse Philigtones, prior scriptor mimorum , 
teste Suida. ta enim interpretandum eet, »wpoxi 
Beeren, nam fc)5yo: &unt mimi, ek actores ridicu- 

um fabularum, quales Atellana apud Romanos. 


D Fuit autem Prusiensis, vel Nicaepus , ui testalur epi- 


gramma in eum : 


Ó «bv «oivesivemes dilpóuv fiov 
FOar xioáeno Nuasie 6Uuotiov 
Kvratée xdipa: Qakjavov tavse Blov. 
TleXAaue éxobavuv, G8« 8' o00t abmett. 


Wixit tempore Isocratis, aut, ut alia exemplaria 
habent, Socratis, $este Suida. Aker fuit natione 
Magnesius, et ipse tam scriptor quam actor inuno- 
rum, de quo hic sermo nunc esi, eujus meminit Mar- 
tialis, mimos ridiculi Philistionis. Epiphanius in 
Ptolomzum (Haeresi 55) : OUct y&p t&v mood vpuyo- 
Somoiy ctc, oUrt ol xctbüc puuniol àv «pónov* oi repl 
&Ouc civ, Mc, xxl Auryéva «ov c& exi t« ypejavce, 
etc. Meminit et alibi,non. semel Marcellinus libro 
xxx: Et judices patiuntur doctos. ex. Philisionts el 
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listion, unus * Latinorum Lentulus, unus tibi ^ Ma- A — 2. Te verissime 4 Ampsanctinze scaturiginis 


rullus comparandus ; namque * Martialis et Petronii 


solus ingenia superasti. 


conregionalis tug teterrimus fetor, te ! Averni lacug 


CASTIGATIONES ET NOT £. 


* . . . 


quasi mimum  Philistionis, vel Lentuli, ac 
Marcelli ( Corrig. Marulli] stropham eleganti sermone 
confictam. Sidouius epistola 2 lib. u : Absunt ridiculi 
vestitu, el vultibus histriones, pigmentis multicoloribus 
Philistionis supellectilem mentientes. Cassiodorus epi- 
stola 51 lib. 1v : Mimus etiam qui nunc. tantummodo 
derisus habetur , tanta Philistionis cautela reperius 
est, uL ejus actus. poneretur in litteris. Ego puto eum 
Nuxefo, in quem exstat epigramma supra a nobis 
produetum, eumdem esse cum hoc ; et Suidam falli , 
qui aevo Isocratis aut Socratis illum vixisse scribat. 
Nam Nicza condita est ab Ántigono post mortem 
Alexandri, ab eoque Antigonia, deinde Nicxa v0Ca!2, 
multis annis post lsocra!is et Socratis mortem : 
quare non dubium est unum mimologum Philistio- 
nem, non duos, fuisse. Ita Scaliger. 

Ep gramma Grecum extemporali Latinitate ita 
donatum : 


Nicznus ille miserias bominum graves 
Condire risu callidus Philistio 

Cinis hic sepultus jaceo : sape mortuus 
Vitam per omnem, morte sed tali haud prius. 


Niczenus ille patria Philistio 

Qui temperavi miserias hominum jocis, 

Hic jaceo, vite quidquid est reliquum mes, 
Exsüinctus olim $z»pe, nuniquam alias ita. 


Nicsenus potui miscere Philistio risu 
Vitam hominum, et lacrymis consociare jocos. 

Nunc jaceo :ternum exsulos. Quod enim ante thea- 
Sape dabat, tumulus dat semel iste, mori. [urum. 


* Dubitavi aliquando, an non potius legendum 
foret, Latinorum Lucilius, cujus meminit Hiero- 
nymus bis verbis ( Epist. 80): Mordetur et Lucilius, 

od incomposito currat pede; sales ejus leposque 

audantur. 
vocatur, quique primus nasi stylum acuisse a Plinio 
dicitur : quamobreni a Quintiliano satiricorum prin- 
ceps appellatur. 

Dubitavi quoque num foret a Mercatore indicatus 
Lucullus ille iambographus impudicus, cujus memi- 
nit Cicero ad Atticum ( Lib. 1 epist. 16); sed dubium 
omnino sustulit Hieronymus, retinerique lectionem 
jussit. his verbis ( Apolog. 9. advers. Rufin.) : Fieri 
polest ut etiamsi a me verum audisti, alius. qui hujus 
frei ignarus esl dicat a te esse compositum, el quasi mi- 
mum Philistionis vel Lentuli, ac Marulli stropham 
eleganti sermone confictam. 

Verum quis ille tandem Latinorum Lentulus, qui 
eum Grecorum Philistione confertur? an ridiculus 
ille histrio Spinter, a cujus nomine vocatus est apud 
Romanos Lentulus Spinter, quod ejus similitudinem 
maxime referret, cuique postea Lepidi nomen per 
lepidam vicissim et ingeniosam quasi versuram fa- 
ctum est? 

b Locus Hieronimi antea citatus legendum docet, 
Marullus. Fuit autem hujus nominis mimographus 
€o usque impudens ut Antoninum imperatorem in- 
cessere solitus esset, grammatica vero regulas de 
industria contemnebat, ut risum auditoribus mo- 
veret. 

* Ille epigrammata, hic satiram scripsit; uterque 
flammis digna opera : ut mirum sit ex hoc stercore 
colligi gemmas a christianis, famamque eruditionis 
€x eo conquiri, unde morum sanctitas violatur. 

, Ampsanctus lacus est in medio Italie apud Hir- 
pinos, ubi scaturigo aquarum sulphurearum, qua 
quod undique silvis angustiisque clausa sunt, tam 


ic est qui Lutulentus poeta ab Horatio C 


pestilentem emittunt halitum, ut propius accedentes 
eo enecentur. Cicero : Videmus, inquit, quam sint 
varia terrarum genera, ex quibus et mortifera quedam 
pars est, ut Ampsancti in Hirpinis (Lib. 1 de Divinat.). 

Virgilius Ampsancti vallem describit his versibus 
(Lib. vu /Eneid.) : 


Est locus Italis in medio, sub montibus altis 
Nobilis, et fama multis memoratus in oris, 
Ámpsancti valles; densis hunc frondibus strum 
Urget utrinque latus nemoris, medioque fragosus 
Dat sonitum saxis et toto vortice torrens. 

Hic specus horrendum, et svi spiracula Ditis 
Monstrantur, ruptoque ingens eronte vorago 
Pestiferas aperit fauces, etc. 


Servius ad hunc Virgilii locum : Habet Ampsanctus 
aquas sulphureas, ideo graviores, quia ambiuntur sil- 
vis. Ideo autem ibi aditus dicitur inferorum, quod 
gravi odore juxia accedentes necat, adeo ut victime 
circa hunc locum non immolarentur, sed odore per- 
irent ad aquam applicata. Victimarum meminit, quia, 
ut habet Plinius (Lib. n, cap. 95), in Hirpinis Am- 


| psancti ad M ephitis edem locum, quem qui intravere, 


moriuntur. 

Allata sunt ista, ut restitueretur locus admodum 
corruptus, ubi Julianus impudenter bacchatus in 
S. Augustinum ita loquitur. (Lib. 1 Op. Imperf. cap. 
4) : Hic tu, sacerdos religiosissime, rhetorque doctis- 
sime, ezhalas tristius et. horridius aliquid, quam vel 
Conscen. (apud Menardum ; Conscensis apud Vigne- 
rium et Paludamum) vallis, vel puteus Averni; immo 
scelestius quam ipsa in his locis idolorum cultura com- 
miserit. Ubique mendum est, legendum enim vel 
Ampsanciina vallis, vel puteus Averni, etc.; nam apud 
veteres nulla mentio est neque Consentinz, neque 
Conscensis aut Cossensis, immo neque Compsans 
vallis (quamquam Compsa urbs est apud Hirpinos), 
ex qua tetrum quiddam exhalaret, et idolorum cul» 
tura infanda quzdam ac horrenda committeret. Fuit 
vero prope Ámpsanctum lacum templum Mephitis 
dez, quo qui accederent, enecabantur; fuerunt Am- 
psancti valles, quarum meminit Virgilius ; fuit et in 
vallibus puteus Averni, sive specus prope templum 
Mephitis; fuerunt denique liorrenda dez Mephitis 
sacra. Quz omnia mirum quantum faciunt ad com- 
parationem qua Julianus Augustinum, post illatam 
sancto doctori abominandi sacrilegii et detestands 
blasphemie calumniam, ait exhalasse tristius quid- 
dam et horridius quam vel Ampsanctina vallis , vel 
puteus Ávern! spiraret ; immo scelestius quam ipsa 
In his locis idolorum cultura commiserit. 

* Ampsanctinam scaturiginem dicit conregiona- 
lem Juliani, quia Esculanum, sive Eclanum, cu'us 
urbis episcopatum tenuit Julianus, vix paucis millia- 
ribus distat ab Ampsancto lacu ; atque hinc, auctore 
Mercatore, refellitur opinio eorum qui alterius cujus- 


p Cumque loci episcopatum Juliano tribuerunt. 


! Nulli ignotum est Averni nomen varia signiflca- 
tione sumi solitum. Proprium fuit lacus Camparis 
prope Baias, ex quo exhalationes sulphure: feruntur 
sursum, adeo vel pestilentes, vel tenues, ut prater- 
volantes aves aut enecent propter vim ma ignam, 
aut sustinere nequeant propter tenuitatem ; unde 
factum nomen Avernus, &opyoc, quod inde transla- 
tum est ad significandum quemlibet terre hiotum, 
ex quo, velut ex inferis, fetor noxiusque halitus vi- 
talem auram corrumperet, et hominibus perniciem 
crearet. Hinc Julianus ipse, loco antea emendato, 
puteum Averni dicit pro hiatu, ex quo prope tem» 
plum Mephitis erumpebat tetri odoris vapor. 


LIBER SUBNOTATIONUM IN VERBA JULIANI. 


socedtistimas balitus, te postremo ^ Atabulus pro- A — 3. Quis scenicus 4 turpio, quis * durio, vel 1 san 


vinciz tuz pestifer b halitas inflavit, v quibus tot 
morbis turgidus et ma'esanus, immo insanus effe- 
ctus, hxc eructares, hzec evomeres, hzc exhalares ; 
atque utinam ! quia hoc tibi fuisset utilius vitalem 
spiritum exhalasses, antequam tam obscena, tamque 
plena dedecoris, pleno ore proferres. 


nio professz licentia turpitudinis publice ista pro 
ferret ? te matronz caste, te honesti et ornati vir 
legant? sed si honestatis sint memores et pudoris 
exhorrebunt, et veluti monstruosam viperam, ut fer. 
tur hydra fuisse, diffugient. 

4. Tune sanctze ac beatze recordationis € Memoris 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


^ Hoc in loco indicat Mercator, quod aperte docet 
Augustinus, Julianum in Apulia natum; Atabulus 
enim venrus est Apuliz peculiaris, unde etiam Apu- 
lus appellatur. Meminit Horatius his versibus (Serm. 


lib. n satir. 5) : 


it ex illo montes Appulia notos 
ROUGE mihi, quos torret Atabulus. 


etc. Quem locum explicans Porphyrion Atabulum 
dictum ait rap& có rà» &tx» fasc, hoc est, a noxa 
inferenda. Est enim frigidissimus, teste Plinio (Lib. 
xvn cap. 24), et si flaverit circa brumam, omnia 
exurit, frigore arefacieus, ut nullis postea solibus 
recreari valeant. Vide Gellium lib. 11 cap. 2. 

b Flatus. Qu:e paulo ante dicta sunt de Atabulo, 
ea confirmant lectionem nostram, quam accepimus 
ex codice Bellovacensi. Alize editiones habent halitus. 
BaLoz ] 

* Memini me aliquando apud Augustinum legere, 
Julianum inürma valetudine usum fuisse, morboque 
conflictari solitum : causas morbi, immo qualitatem 
docet Mercator, Fuit enim leucophlegmacia ab halitu 
maligno, sive Atabuli venti, qui ex Apulia Hirpinos 
infestat : sive Ampsanctinz scaturiginis, qui calorem 
insitum minuit, ac paulatim exstinguit: unde vita- 
lium partium imbecillitas, stomachi ructus, vomi- 
tusque, et a erudis alimentis putres halitus, ut tra- 
dunt medici. Der : 

d Vox illa, si non ficta sit, ad significandum hi- 
strionem turpia loquentem in theatro, quod valde 
opinor : corrupta videri potest, quasi Turpio positus 
sit pro "Turpilio comico, qui vivere desiit, quo die 
cepit Cicero. Turpio, du turpia loquitur, ut recte 
explicat hunc locum vir doctissimus Carolus Dufres- 
nius Cangius in suo glossario. BALUZ. 

* Vel ficta quoque est vox Durionis, ad indigitan- 
dum hominem perfricte frontis et durioris, quam 
ut possit a pudore molliri. Qvid si pro Durione Cu- 
rio reponendus sit? Fuit vero Curio, ut testatur Va- 
lerius Maximus (Lib. 1x cap. 1), optimi parentis ne- 
quissimus filius, qui sexcenties sestertium cris. alieni 
contrazit, [amosa nobilium juvenum injuria. Quo (tem- 
pore in iisdem penatibus duo secula habitarunt : unum 
f[rugalissimum patris, alterum nequissimum filii. Non 
abrurda certe fuerit comparatio Julianum inter san- 
cti Memorii, et Curionem probi parentis filium. Du- 


i dura estet perfricta fronte, irapu 

legitur in eodem glossario. BALuz.— Durio. epe 
evenit ut c et /. in unam coalite d formarint. lta 
hic, Quis... durio? ubi Garnerius miris modis xstuat. 
Tu si clurio aut cluria legeris, plana omnia videbis, 
Cluria et clura est i&nxoc in glossis: inde vero no- 
tissimum in omnes corpore et animo pravos convi- 
cium est, ut simii clurinumque pecus appellentur. Sin 
autem hoc nolueris darionem hominem dari oris et 
7tÀororov, qui in scena se objicere alaparum con- 
lumeliis assueverat, intellige. WEsskLiNc. ad Vet. 
Rom. litin. p. 5835. 

f Cicero (Lis. i! de Orat.) : Quid potest esse tam ri- 
diculum, quam Sannio est, qui ore, vultu, imilandis 
motibus, voce, denique corpore ridetur ipso?— Sannio. 

jmoru , qui et gestu et molu et voce popu- 
lum excitant ad risum. BaLuz. | 
ud i ugustini una (Epist. 101) scribi- 
tur ad Memorium episcopum patrem Juliani, in qua 
ha inter ália de Juliano ; Quem quidem non audeo 


8, ut p 


dicere plus amo quam te, quia nec veraciter dico. Sed 
(amen audeo dicere, plus desidero quam te. Mirum 
videri potest, quemadmodum quem pariter amo am- 
plius desiderem; sed hoc mihi facit spes amplior ví- 
dendi eum. Puto enim quod. si ad nos, te jubente, vel 
mittente, venerit, et hoc faciet, quod adolescentem de- 
cet, maxime qui nondum curis majoribus detinetur, et 
te ipsum mihi expeditus apportabit. Ex quibus videre 
est improbam vesani h:retici indolem, qui tanti 
viri, tant? amicitie, tam teneris vocibus testate, 
nonnisi per contumelias et maledicta responderit. 
Verum hic nativus est. hzresis Spiritus, cum fide 
omnia jura violare. 

Vulgo creditur Memorius Capuanam Ecclesiam 
rexisse; tante credulitatis vix alia ratio affertur, 
quam quod ita visum Baronio et Bellarmino, qui et 
ipsi facile adhibuerunt fidem, sive Prospero (1n epig. 
adversus obtrectatores Augustini), qui Campanum Ju- 
liauum, sive Gennadio (Lib. de Script. cap. 45), qui 
Capuanum episcopum facere visus est. Hinc enim 
consequens suspicati sunt ut Memorius, quemadmo- 
dum erat genere nobilis, ita nobilem Campanie Ec- 
clesiam rexerit ; immo et filio preiverit tum munere, 
tum sede episcopali. 

Verum Juan leves sint conjecture hujusmodi, 
nemo non facile videre potest. Nam primo Gennadii 
variantes codices certam fidem facere nequeunt. 


C Deinde epigramma Prosperi in obtrectatorem AÀugu- 


stini obscurum habet sensum, quem aperiemus $uo 
loco ( Dissert. 2 de auctoribus et defens. heres. Pelag. 
in elogio Colestii). Deinde Julianus ex Campania ori- 
ginem non duxit, sed ex Apulia, ut docet cum AÀu- 
gusiino Mercator. Deinde Capuanam Ecclesiam non 
tenuit in Campania, sed Eclanensem in Hirpinis, ut 
testatur Mercator. Quid quod ex Paulini versibus (In 
Epithal. Juliani et J&.) nonimprobabiliter quis confe- 
cerit, Ecclesiam Memorii sub Beneventana fuisse, 
cui profecto numquam Capusna subjecta est. Nam 
Sancius poeta cum e colo ingeniose /Eimilium Jae 
arentem evocasset, qui conjngibus a Memorio Ju- 
iani patre deductis ad altare benedictionem coele- 
Stem impertiretur, ita canit : 


Surge, Memor, venerare patrem, complectere fratrem, 
Uno utrumque tibi nomen iu milio est. 
Junior et senior Memor est; mirabile magni 
Munus opusque Dei, qui minor, hic pater est. 
Posterius natus, senior, quia sede sacerdos 
Gestat apostolicam pectore canitiem. 
Filius est fraterque Memor, lzetatur adesse 
mmunem sibimet pignoribusque patrem. 


Que verba satis manifeste ostendunt 7Emilium 
tlate. minorem fuisse Memorio, sed majorem sedis 
prarogativa, Primates eniin ab aliis sud» proviucize 
episcopis patres appellatos fuisse, non tantum in 
Africa, sed in aliis quoque locis, ante probavimus 
(In notis ad cap. 4 Gommonitorii) : quare si conjectu- 
ris indulgere liceat, ubi sileut antiqui auctores, qui 
majorem loquendi occasionem nacti suut, Augustinus 
et Paulinus, vix non opiner Memorium Eclaneusi 
Ecclesie praefuisse, filiumque patris ju locum suc- 
cessisse. Erat enim Eclanensis civitas sub Beneven- 
tana, nee alia videtur fuisse causa cur Julianus cum 
tanta foret in opinione doctrinz, tam ignobili Ec- 
clesix: przficeretur, nisi quod in ea jam meruisset 
8ub patre. mM 

Antequam ex hoc joco discedamus , juvabit anno. 


soc cu 
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episcopi filius? tu ^ Julians primaris femina, et A 


qua nihil honestius inter reverentissimas matronas 
invenias, utero editus ? absit, absit, ut tibi istud cre- 
dere ausim. * Vernularum te eorum potius credide- 
rim filium, suppositumque illis, ut sspe dictum fa- 
ctum, et quod tu potius tanta oris tui petulantia et 
obscenitate approbas; autsi id non erit, degene- 
ràsso eos in te nulli dubium erit, qui sanetoe illorum 
hominum mores, sanctam vitam, institutumque no- 


verit, tuumque sermonem in scriptis hisce [Balus, 
hisque | prudenter inspezxerit. 

5. Quorum sane post obitum sanctorum bominum, 
« meriio * duas sorores tuas 4 talibus disciplinis 
tui oris erudisti. Novimus, novimus, quid tibi una 


earum, cum tu nimis severus in ejus ruinam pudoris 


insurgeres, objecerit vel exprobraverit, atque tu 
mutus illico non ausus es ulterius censure tuse ullas 
dolori ejus inferre molestias. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


tare Julianum non duxisse uxorem ante ann. 408. 
Duxit enim post obitum AEmilii Ja pareutis : &mi- 
lius vero adhuc erat in vivis ann. 407, si modo, ut 
est admodum verisimile, non differt ab eo qui a 
sede apostolica Constantinopolim missus est in causa 
Joannis Chrysostomi, quemque Metaphrastes Bene- 
ventaunum episcopum dicit. 

* Hinc primum innotescit nomen femina, quz Ju- 
lianum peperit. Non absurde vero sentiat aliquis 
eam ipsam esse viduam, ad quam post obitum Me- 
morii librum consolatorium scripsisse dictus est Pe 
lagius (Vide notas ad cap. 4 Commonitorii). — Julia- 
se. llam Garnerius suspicabatur eam ipsam esse 
viduam ad quam Pelagius scripsit librum consolato- 
rium. Sed postea, re melius perpensa, hanc opinio- 
nem deseruit ut eam amplecteretur due docet vi- 
duom ad quam Palagius scripsit esse Julianam Olybrii 
conjugem. Qua de re nos pluribus agemus infra ad 

. 140. BALuz. 
. bfubindicat Mercator rumorem aliquando spar- 
sum fuisse ia vulgus, nobilibus parentibus pro le- 
itima prole vernularum filium suppositum fuisse, 
Julisnumque suis moribus rumorem approbasse. Eo 
certe nihil fuit aut maledicentius, aut contumeliosius, 
atque iusolentius, quod vitium, ut vernulis facile, 


jta nobilium filiis vig adhzret. — Garnerius hic C 


et infra putat subindicari a Mercatore rumorem alis 
quando sparsum fuisse in vulgus Julianum fuísse 
suppositum parentibus euis. Verum alius, ut ego 

widem arbitror, est sensus verborum Mercatoris. 

lud enim tantum ait rhetoricando, ita diversos 
esse Juliani mores a moribus parentum, ut suspicari 
liceat suppositum illis fuisse, ut sepe dicitur fa- 
etum, aut 8i id non erit, degenerasse illos in filio. 
BaLuz. 

9 Caste vixerant sub sanctissimorum parentum 
disciplina. Unde Augustinus toti familie bene ap- 
precatus, tamquam vere domo Dei : Habitetis, in- 
quit (Epist. 110) , emnes in eternum in adjutorio Al- 
lissimi , qui habitatis unanimes in domo, pater ma- 
terque, fratres filiorum, el cuncti unius patris fii 
memores nosiri. Verum post obitum parentuni soro- 
Tes exemplum fratris post longam dissimulationem 
jam suo ingenio viventis secute, a domeslica san- 
Ctitate degenerarunt. 

4 Julianum non casüssime vixisse, etiam soluto 
matrimonio, et episcopatus tempore, prxter Merca- 
torem insinuat ipsemet Augustinus his verbis (Lib. v 
advers. Jul. cap. 19) : Secundum te, cum concumbere 
destiterint conjuges, jam non erunt conjuges ; quod ne 
contingat agant, sicut possunt, decrepiti quod juvenes 
agebant, et ab hoc opere quo etiam continens nimium 
delectaris, nec e[fetis etate. corporibus parcant. Et 
alibi (Lib. & ejusd. Operis cap. 11) : Vos pro suscepta 
vestra (libidine) tam fideliter laboratis , ut vim paiia- 
mini, nisi eam, qualis nunc est, etiam in paradiso col- 
locetis : non ibi de peccato dicentes talem [actum , sed 
talem nullo peccante [uisse mansuram, cum qua in illa 
pace dimicaretur, aut ne dimicaretur, quotiescumque 
surgeret, expleretur. O sanctas paradisi delicias! o 
reniem qualiumcumque episcoporum; o fidem qua- 
iumcumque castorum ! 

Auctor librorum Hypognosticon (Lib. 1v) : Non 
(uim. naturale est& bonum libidinem predicaretis , ei 
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castitatis virtutem intwenles, ut Paulus, corpora vestra 
casligaretis ; immo impudenti fronte lascivientes, ejus 
molum sic procaci lingua laudatis in publico, ut cun- 
cis pateat quid a vobis geratur in secreto, si tamen 

laudare publice non pudeat, eligant vel secretum. Et 
Paulo infra : Libido calor bonus est genitalis, nec est 


B in ea quod pudeat ; quia si malum esse dicatur, muptie 


jam damnabuntur, siue illa enim non poterit 
existere. Ex hoc advertant dilecte Pu. AM tirar 
expugnatores, quantum libet, quod tantum laudare de- 
lectat ; aut si non libet, cur suadetis ut libeat, et casti- 
ias expugnaiur. a vobis? cur bonum predicatis, quod 
in vobis adversum esse sentitis ? rogo, erubescite. Nemo 
unquam quod sibi es! inimicum, bonum dicere dele- 
ctatur, e£ laudum preconiis adornare, — . 

, Eo etiam pertinet quod refert Beda (Lib. 1 in Can- 
lic. cap. $5) ex libro i Juliani de Amore, ubi de na- 
tura lactis foedissime philosophatum ait, ut totum 
ponere horrori fuerit. 

lmmo Hieronymus Pelagianis exprobrat nimiam 
cum suis, ut loquitur, Amazonibus consuetudinem : 
Decepistie, inquit, plurimos, maxime eos qui adharent 
mulieribus, et sciuni se peccare non posse (Dialog. 1). 

Qua occasione duo notanda puto : alterum videri 
ab Hieronymo subindicatum  Ceelestii eunuchi- 
smum; alterum ab lprensi notatum Pelagium in- 
temperanti& in consectandis epulis, et ad id pro- 
bandum adductum Isidori Pelusiotze testimonium, 
qui tale quiddam olim exprobrabat Pelagiu mona- 
cho jam cano; sed quod solet lprensis in Historia 
Pelagiana, quotiens non mutuatur ex Uaserio bzre- 
uco quz scribit, hoc in loco bis peccavit. Semel te- 
meritate mens, qua unicum fuisse tunc temporis in 
orbe Pelagium monachum judicavit, cum clamet Au- 
gustinus (Epist. 486) alterum. quoque Tarentinum 
ejusdem nominis fuisse. Iterum &wevopucie, qua pu- 
tavit Pelagium, antequam damnareuur, in ypto 
aliquamdiu versatum esse, quod omniao pugnat 
temporum rationi ex Augustino deducta, 

Adducere poterat testem longe certiorem Paulum 
Orosium (In apolog. cap. 27), cujus sunt hxc verba 
ad Pelagiuin : Sed tibi epecialis inde portandi oneris 
fortasse fiducia est, quod balneis epulieque innutritus 
latos humeros gestas , robusiamque cervicem , prefe- 
TERS eliam in fronte pinguedinem , sicut scriptum est : 
Tetendit enim adversus Deum manum suam , et conira 
Ümnipotentem roberatus est. Cucurrit adversum. eum 
erecto collo, ei pingui cervice armatus est. Üperuit fa- 
ciem ejus crassitudo, et de lateribus ejus arviwa de- 
pendet (Job. xv, 25). At illi tales esse non possunt , 
uibus semper in corde loquitur Christus (Luc. xni, 24): 

oniendite per angustam viam introire, lata est enim 
qua ducit ad mortem. Et Paulus apostelus monet : 
Cwram carnis ne. feceritis. in concupiscentiis ( Rom. 
Xii,14). Est in. me veritas. Christi, quia multum 
doleo pro vobis ; juzia sententiam enim beati Patris 
mei Augustini, Non est sani fiducia , sed insani. 

Verum vidit Jansenius sus? se caus: incommoda- 
turuin , si fide Orosii auctoritatem Orosio faceret , 
apologiamque reciperet quam , quia suis rebus con- 
traria est, pro supposititia babet , illorem more qui 
ab Hieronymo et Augustino accusaniur libidinosi 
cujusdam judicii , quo ipsos quoque Scri i 
aibi non faventes rejiciehapt. 
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. CAPUT V... 

Ítem in eodem libro capitulo LIX verba Juliani. 

« Non enim dictum est, Erunt duo homines in 
uno horine , sed Erunt duo in carne una (Genes. v, 
43) ; quo unitionis nomine voluptas illa coeuntium 
et libido, qui sensum afficiens membra consternat, 
ac sicui ille pradens intellexit, unam carnem gestit 
efficere, a Deo instituta, et corporibus ante pecea- 
tum docetur inserta. » * 

1. Ad hzc. ^ Eleganter scurra loqueris more tuo, 
et more quo * theatrum 2 Arbitri Valeriique detristi. 
Constat in illis prosatoribus generis humani fuisse 
* libidinem insitam eorum nature, quam quidem 


A diving Scripture, non ut tu vis, libidinem solent, sed 


carnis concupiscentiam nominare , de qua illud im- 
plerent : Crescite et muliiplicamini , et replete terram 
(Genes. 1, 28). Et illud : Adharebit uzori 84, et 
eruni duo in carne una (Genes. n, 95). Sed si manda- 
tum divinum servassent , non eis futura erat [Baius, 
fuerat] immodesta stimulatrix, infestaque, et im- 
portuna instigatrix [ Baluz. institatriz], cum non 
quiritur opus ejus, qualis nunc est, trahens vi 
8ua, el magna vasa plerumque de castitatis arce 
dejiciens. Ergo si talis non est , sicut nec est , qua- 
lis naturaliter sobolis tantum causa divinitus fuerat 
data, vitiata est: ' quo vitio suo cum generat, 


CASTIGATIONES ET NOT A. 
* Responsio Augustini apüd Garnefium : « Adgu- B — Augustinus tamen Ciceronem imitatus , numquam 


simus : Si «t essent duo in carne una, facere nisi libido 


. fon posset (quam susceptam (uam , qualis nunc a te 


laudatur et expugnatur, quam pudendam confiteris, el 
bine pudore sic diligis , üudes etiam paradisi posses- 
sione dotare ) , nullo mkodo etíam in Christo et in Ec- 
clesia posset intelligi , Erunt duo in carne una. Neque 
enim tam longe exorbitas a veritatis via, ult etiam 
conjunctioni Christi et Ecclesie hanc audeas imputare 
libidinem. Porro si possunt sine 1sta esse duo tm. carne 
una , Christus et Ecclesia, potuerunt etiam vir et uxor, 
&i nemo peccasset , non pudenda libidine, de qua eru- 
bescit, et qui eam laudare non erubescit sed merito 
laudanda charitate conjungi , et filiorum procreando- 
rum causa esse duo in carne una. Unde Dominus cum 
dicit : Igitur jam non sunt duo , sed. una caro (Matth. 
&ir , 6); non utique dixit, Non sunt due, sed una 
caro. (Quid ergo non sunt duo misi homines? Sicut 
Christus et Ecclesia sunt, non duo Christi, sed unus 


Christus. Unde et nobis dicium est : Ergo Abrahae se- ( 


men estis (Gal. wn, 29), cum de illo dictum sit : Abra- 
ham et semini tuo, quod est Christus (Ibid. 16). »Eprr. 

b Iterum hominem dicentem qux non debet cogit 
Mercator, ut est apud poetam audire qux non vult. 

e Non memini me legere aut Petronium aut Mar- 
tialem comedias edidisse , sed ab altero Satiricon, 
ab altero epigrammata conscripta. Speciant igitur 
verba Mercatoris ad istorum hominum libros, et 
presertim ad primum Martialis, qui ab amphitheatro 
fiomen accepit. Maluit tamen Mercator theatri men- 
tionem facere , quam amphitheatri , quia impudicum 
hominem conveniebat , et theatrum propria erat 
$mpudicitiz: scena , quod egregie docet Tertullianus 
his verbis (bib. de Spectac. cap. 20) : Numquid ergo 
extra limités circi furori studemus ; extra. cardines 
theatri, impudicitie ; insolentie , extra stadium ; im- 
misericordie , extra amphitheutrum ? etc. Si quis hor- 
rere voluerit ad impuritatem veteris theatri, legat 
caput 17 ejusdem libri.— Garnerius hic ait non me- 


quod ego quidem meminerim , usus est hoc nomine 
in bonam partem ; neque vero potuit, cum libidi- 
nem definierit appetitum animi, quo «clernis bonis 
qualibet temporalia prteponuntur ( Lib. de Mendac. 
cap. 7). Unde alio in loco ait : Cum igitur sint mxul- 
tarum libidines rerum , tamen cum libido dicitmr, nec 
cujus rei sit libido additur, non fere solet animo oc- 
currere , nisi illa qua obscen& partes corporis excitan- 
tur ( Lib. xiv de Civit. cap. 15]. etc. Et alio in loco : 
Quod cibus est ad salutem hominis , non est concubitus 
ad salutem generis , el utrumque non est sine delecta- 
tione carnali, qu& tamen modificata, el temperantia 
refrenante in usum naturalem redacta , libido esse non 
potest ; quod ideo dictum est , quoniam libido non est 
bonus et rectus usus (Lib. m Retract. eap. 92). 

.. f Traducem peccati originalis esse concupiscen- 
tiam parentem , quie per inobedientiam primorum 
hominum efferata est, et instar hzreditarie cujus - 
dam zgritudinis propagatur in posteros, opinatus 
est constanter Augustinus cum suis, Mercatore 
Fulgentio , Beda et aliis. Quomodo vero per concu- 
piscentiam , que in parte animi inferiore est, tra- 
duci possit culpa originalis, quz» in superiore exis- 
tit, recte Mercator explicat his verbis , qu: ex Au- 
gustino mutuatus videtur : Si talis non est , sicut nec 
est ( carnis concupiscentia ) qualis naturaliter sobolis 
tantum causa divinitus fuerat data, vitiata est ; quo 
vitio suo cum generat , quod nascitur ex vitio, vitiatum 
esi , et jure medico ei redintegratore indiget Christo. 

.. Weritati per se non ita forte omnibus manifestze 
S. Thomas afferre potest lucem , cujus hzc docirina 
est (1-2, q. 81 et seq.). Dux fuerunt partes justitize 
originalis, qua Deus hominem , quem rectum con- 
dere voluit , ab initio gratis donavit : una, qua pars 
animi superior Deo; altera, qua inferior superiori 
tamdiu subesset , quamdiu ipsa adhzreret Deo ; ista 
frenum concupiscentie fuit, illa charitas; utra- 
que graüs Adamo collata, utraque gratis posteris 


minisse se legere aut Petronium aut Martialem comoe- D etiam conferenda , si Adamus abstineret ab esu po- 


'dias edidisse : itaque hzec verba spectare ad istorum 
hominum libros, et przsertim ad primum Martialis , 

qui ab amphitheatro nomen accepit. Rhetoricatur 

autem hic Mercator et nomen generale huc transtulit, 

Tue usus est etiam Martialis in przfatione libri primi: 
niret Cato theatrum nostrum. BALUz. 

d Utroque nomine intelligit homines impuros, 
quorum antea meminit, Petronium et Martialem. Illi 
enim Arbitri cognomen, isti agnomen Valerii fuit : 
quamquam apud Ronfanos, si Valerio Maximo credi- 
mus, Valentinus quidam exstitit Valerius, qui amato- 
rios versus plénos impudentissimz licentise scripsit. 

'* Non sumpsit auctor nomen libidinis in malam 
partem , secutus exemplum Sallustii , cui valde stu- 
det ; sed illud posuit ad significandum insitum ho- 
minibus procreandi appetitum, qui cum per se sit 
indifferens , inter bona aut vitia censetur, prout 
(reno vel retinetur, vel solvitur. 


mi prohibiti. Hzc conditio, qua parte voluntatem 
Adami spectabat , debitum quoddam fuit ; qua divi- 
nam, imandatun ; qua utramque, pactum. Pacti vero 
hujusce meminit sepe Augustinus ; prssertim cuim 
peccatum originale demonstraret ex eo Gene-.is loco: 
Masculus , cujus preputii caro circumcisa non fuerit 
delebitur anima illa de populo suo , quia pactum 
meum irritum fecit (Genes. xvn, 14). 

Hujus pacti doetripa, quasi traditione, a Patribus 
ad scholasticos pervenit, quorum nemo sine temeri- 
tatis nota aliter sentit. Hujus inteiligentia vanas Mi- 
chaelis Baii de sublimatione hominis in cousortium 
divinitatis naturali delirationes catholice confutat. 
Hujus denique veritas schol: reprelensores, vcl 
oscitantie in legendis Augustini libris, vel tardi- 
taíis in intelligendis, vel male fldei in interpre- 
tandis convincit. 

Peccatum igitur originale, cum sit defectus justi- 
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quod nascitur ex vitio, vitiatum est , et inde [Balus. A semina, sed morum vitia persequentem.» Tamquam 


juri] medico et redintegratore indiget Christo. 
CAPUT VI. 

]tem in eodem libro capitulo 1xm verba Juliani. 

« Ille quippe non dixit, peccatum transisse, sed 
mortem; mortem utique judicii illatam severitate, 
prevaricationis ultricem ; non corporum semina, sed 
morum vitia persequentem.» * | 

4. Ad hzc. Bardissime, tuo te pugione feristi : vis 
enim non peccatum, sed mortem transire per semina, 
quam tamen ais « judicii illatam severitate, prava- 
ricationis ultricem.» Referatur igitur tibi de tuo. Quid 
hoc ad posteros, qui omnes omnino mortui sunt, 
moriuntur, atque morientur, illa utique morte, quz 
per omnes homines pertransiit, ultrixque przvárica- 


jubeas potius quam doceas nullum esse mortuum, 
neque mori, nec moriturum, nisi qui Adz przvari- 
cationis exstiterit imitator. Non pudeat tante vani- 
tatis? Itane nullus fuit, vel est futurus, vel est, sal- 
tem 5 secundum magistri tui Pelagii definitionem, 
quz a te tot libris defensa est, qua ambo decernitis, 
« posse hominem esse sine peccato, et facile Dei 
mandata servare? » Ut ergo dicebamus, vel secun- 
dum vos ipsos, nullus fuit per tot secula, qui, alienus 
hujus vestre. imitationis inventus, hanc in se Ada 
poenam non mereretur excipere, quam dicis « preva- 
ricationis ultricem, et quz* non semina, sed morum 
vitia jussa est persequi. » Et certe hi quos dicitis 
« posse esse sine peccato, et facile Dei mandata ser- 


tionis, ut dicis? Nam illud aliud ridendum est, quod B vare, » esse sine vitiis debent. Postremum tot millia 


ais, mortem, quam ponam esse dixisti peccati, solam 
transisse in genus, absque illo quod hujus tanti mali 
exstitit causa. En egregius justi judicii Dei defensor, 
qui poenam prosatoris transmittas in posteros, poena 
ejus causam non habentes ! 

2. Delectat autem quod subnectis : « Non corporum 


infantium absque vitio ullo secundum vos nascuntur, 
nati sunt, atque nascentur. Cur itaque hac [ Balus. 
hzc], qu: judicii severitate illata est ultrix prevari- 
cationis [ Balus. om. preevaricationis], morte plectun- 
tur, quam nec causa sua secuta est, nec, ut dicis, 
transiit in quemquam * ipsorum? 


CASTIGATIONES ET NOTJE! 


ti: originalis, quemadmodum definivit S. Thomas, 
duabus oportet constare partibus , una materiali , 
qu:e concupiscentiz effrenitas ; altera formali, qux 
charitatis privatio. Illam vocat Augustinus vitium , 
morbum , languorem , et malum naturz ; istam pec- 
catum et culpam. Culpa sacramenti virtute tollitur, 
vitium relinquitur ad agonem: eisi vel peccando 
crescit, vel bene agendo minuitur, quanto magis 
aut peccandi consuetudine creatura , aut Deus bene 
vivendo dulcescit. Quemadmodum ambe partes ju- 
stiii:e originalis ita. connectebantur mutuo, ut fue- 
rint olim in Adamo innocente , futurzque essent in 
posteris innocentibus unicum beneficium ; ita utri- 
usque partis vacuitas , ut unicum fuit in Adamo pec- 
cante damnum , ita sunt unicum in posteris malum, 
dne renascantur in Christo, et novi homines 
ant. 

^ Justus ergo cum procreat filios , quia ex eo gignit 
quod relictum est ad agonem, peccatum cum vitio 
. traducit in filium ; suis enim principiis similia sunt 
qua ex ipsis orta sunt. 

Eo perünent tum similitudines quibus interdum 
utitur Augustinus, tum voces metaphorice quibus 
hanc rem explicat. Ait enim vitiata. esse parentum 
semina, (gros oriri ex (gris, incircumcisos ex circum- 
Cisis , ex oleis insitis oleasiros , ex justis peccatores , 
quia generando traducitur caro , quz? , expers freni 


tificibus opinionem , Quod consortium divine nature 

sit homini naturale , pertinaciter tueri , ut fides pec- 

cati originalis vix non perverteretur in commentum 

suppar blasphemizx Illyrici ? Quid explicatius sen- 

tentia S. Thiome, cujus Summam Jansenius, Au- 

Pag contractum , et certa proportione rationi- 
us naturalibus alligatum vocat ? 


Cc." Responsio Augustini apud Garnerium : «'Augusti- 


Dus : /n eo quidem loco, ubi dictum est : Per unum 
hominem peccatum intravit in mundum, et per pecca- 
(um mors, et ita in omnes homines pertransiit ; utrum 
peccatum, an mors, an utrumque per omnes homines 
pertransisse dictum sit, videtur ambiguum. Sed quid 
horum sit, res ipsa jam aperte demonstrat : nam si 
peccatum non pertransissel, non omnis homo cum lege 
peccati, que in membris est, nascerelur; si mors non 
pertransisset, non omnes homines, quantum ad istam 
conditionem mortalium. pertinet, morerentur. Quod 
autem. dicit. Apostolus, tn quo omnes peccaverunt, in 
quo intelligitur ? nisi Adam, in quo eos dicit el mori, 

uia non erat justum sine crimine transire supplicium. 
Duicumeus te vertas, nullo modo catholicg fidei fun- 
damenta subvertes, prosertim quia et tu ipse tibi ad- 
versaris, qui nunc dicis, non peccatum transisse, sed 
mortem, cum superius dixeris, Apostolum ideo non 
duos homines, sed unum inculcasse, ut doceret imita- 
lione transisse, non generatione peccatum. (Quid est 


justiti; originalis animam excipit carentem altera D quod nunc dicis, non peccatum transisse, sed mor- 


justiti:e parte, qua charitas , donec eam per sacra- 
mentum Christi recipiat. 

Auctor quidam multum laboris hac in parte po- 
suit, et vix tamen hilum profecit, propterea quod 
maluit aliquid dicere, quo doctoribus scholasticis 
contradiceret , quam consentire sanctis magistris 
Augustino et Thomz , de pacto Deum inter et Ada- 
mum inito. Quare coactus est ad absurdas quasdam 
conjecturas venire , de corrupto parentum semine, de 
vitiata per peccatum Adami temperie , de occulta mor- 
bosaque qualitate a serpentis halitu immissa , aliisque 
similibus figmentis, quae per summam injuriam Áu- 
gustino affinguntur. 

Sed quid opus fuerat qu:stionem , cum primum 
nasceretur, paulo quidem obscuriorem , sed docto- 
ruin postea labore Ecclesi»que sensu illustratam , 
iterum offusis nebulis in pristinas revocare tene- 
bras An tanti erat damnatain a tribus summis pon- 


tem? » Epir. 

b Notandus in primis locus , ex quo constat multis 
libris a Juliano defensam fuisse Pelagii sententiam 
de impeccantia hominis, et viribus nature ad ser- 
vanda Dei, precepta. Quibus autem de libris loquitur 
Mercator? neque enim hoc argumentum aut in prio- 
re, aut in posteriore Juliani Opere adversus S. Au- 
gustinum tractatum est. Ap Juliano tribuenda est, 
auctore Mercatore, epistola ad Demetriadein ? An 
liber de Natura, et libri tres de Libero Arbitrio , 
aliaque ejusmodi Opera, qua Pelagii sensu, verbis 
Juliani composita sint ? An tribuendus quoque, quo: 
aliunde augurati sumus, liber Ratiocinatiunum, in 
quibus quastio utraque agitatur, et secundum P-la- 
J^ ami definitur (Vide dissert. 2, in elogio Peíu- 
gii 

€ Quemquam lapsum. Tta. veteres libri et editio 


Gerberonii. Sed Garnerius reposuit ipsorum. DA Lv£. 
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5. Hic tibi de manibus, ut ita dixerim, cecidit A et disertum non intellexerim, dicta sint, quod et tu 


illud condiscipuli tui Coelestii egregium definitum : 
« Quoniam peccatum Ádz ipsum solum lzsit, et non 
genus humanum. » * Hic est Coelestius unus ex illis 
quibus in tui operis libro primo de quatuor ad Tur- 
bautium hzc ais : « Doctores nostri temporis, frater 
beatissime Turbanti, et nefarie, qux adhuc fervet, 
seditionis auctores ad hominum P quorum sanctis 


studiis uruntur, contumelias et exitium decreverunt 


per ruinam totius Ecclesi» pervenire, non intelli- 
gentes quantum his contulerint honoris, quorum 
estenderunt gloriam, nisi cum catholica religione, 
non posse [ alus. potuisse] convelli.» ltane oblitus 
amicitie es [Baluz. amicitias]? itane consuevisti de- 
fendere? an nuue tibi ipsi.patrono opus est? et de- 
cepti sunt qui te sibi paraverant defensorem? 

4. Et haec a me, tamquam qui te nimis callidum 


sine ulla dubitatione jactabis; ubi si hoc tibi persua- 
seris, plurimum te [Baluz. onit. te] falles. Ego enim 
te intellexi, et quid contra (idem tenacem recti 
Ineptissime sentias novi, et quibus verborum hic 
modo utaris ambagibus memoria teneo, et paululum 
nos patere, hxc probabimus. 

5. Abuteris videlicet Christianorum simplicitate, 
qui in hos libros tuos legendos inciderint : tua verba 
ista sunt nempe, « In omnes vero homines non pec- 
catum transisse, sed mortem, illatam utique sevceri- 
tate judicii, przevaricationis ultricem.» Hic hic inte- 
rim te aliquantulum teneam; hic tecum moras ali- 
quas utiliter teram ; rogo si simpliciter , et non * di- 
lemmatus, 4 tamquam ad Creesum et Pyrrhum Loxias 


B (unus etenim erroris spiritus [ Baluz. un. et tu nunc 


err. spiritu] ) loqueris, quomodo non * et tu tradu- 
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' ^ Verba qua» sequuntur digna sunt quz observen- 
tur paulo studiosius. Ostendunt enim quanti se suos- 
que facerent Pelagiani. Ea vero non reperiuntur 
apud Augustinum libro tertio prioris Operis, qui re- 
spondet libro tertio Juliani ad Turbantium, sed in 
libro secundo de Nupt. et Concup. cap. 5, dicuntur- 
que excerpta ex praefatione totius Operis. lta vero 
se habent: Doctores, inquit, nostri temporis, frater 
beatissime, el nefarie qug adhuc fervet seditionis au- 
clores, ad hominum, quorum sanctis studiis uruntur, 
contumelias et exitium decreverunt, per ruinam totius 
Ecclesie, pervenire, non intelligentes quantum his con- 
tulerint honoris, quorum ostenderunt gloriam, nisi cum 
catholica religione, non potuisse convelli. Nam si quis 
aut liberum in hominibus arbitrium, aut Deum esse 
nascentium conditorem dixerit, Colestianus et Pelagia- 
nus vocatur. Ne igitur vocentur haretici, fiunt Mani- 
chai ; et dum falsam verentur infamiam, verum crimen 
incurrunt, instar ferarum, que circumdantur pinnis, ut 
cogantur in retia, Quibus quoniam deest ratio, in ve- 
rum exitium vana formidine contenduntur. | 

b [llud ipsum querebatur Pelagius adversus Hie- 
ronymum, qui in przefatione Dialogorum iunc tem- 
poris, opinor , scripta, cum Joannes Hierosolymita- 
pus imposuerat utrique parti silentium, vetueratque 
alterum alteri crimen hazreseos objicere; immo ca- 
tholicos invidi: erga Pelagium accusaverat. Sic ait : 
Adversum eos qui me dicunt hoc Opus inflanmatum 
invidic facibus scribere, breviter respondebo numquam 
me hereticis pepercisse, et omni egisse sludio ul hostes 
Ecclesie mei quoque hostes fierent, Helvidius scripsit 
contra sancte Marie virginitatem perpetuam ; num- 
quid ul ei responderem ductus invidia sum , quem om- 

sino in carne non vidi ? Jovinianus, cujus, o Pelagi, a 
te nunc haresis suscitatur , Romanam fidem, me ab. 
sente, turbavit, tam elinguis et sermonis putidi, ut ma- 
gis misericordia dignus fuerit quam invidia. Illi quo- 
que respondi, ut. potui. ....garrit. unusquisque quod 
sentit, ego solus sum qui cunctorum gloria: mordear ; 
et tam miser, ut iis quoque invideam qui non merentur 
invidiam : unde ut omnibus probareni me non odisse 
homines, sed erreres, nec aliquorum infamiam quare- 
re, magisque dolere vicem eorum qui falsi nominis 
scientia supplantantur, Attici et Critobuli nomina po- 
sui, per. quos et nostra pars et adversariorum quid 
sentiret exprimerem. .... Si quis autem falsum se infa- 
mari clamitat, et. gloriatur nostra sentire; tunc vere 
fidei probabit assensum, cum aperte et absque dolo 
adversa damnaverit, ne audiat illud propheticum : Et 
in omnibus iis non est conversa ad me pravaricatriz 
soror ejus Juda ex toto corde suo, sed in mendacio 
(Jerem. m, 7). Minorisque peccati est sequi malum , 
quod bonwm puwtaveris, quam non audere defendere 


PaATnOoL. XLVIII. 


quod bonum pro cerio noveris. ()ui minas, injuriam, 
aupertatemque [erre non possumus, quomodo flammas 
abylonis vincemus? (QUuoD BELLUM SERVAVIT, PAX 

FICTA NON AUFERAT. Nolo limore perfidiam discere , 

cum veram fidem mea Christus reliquerit voluntati. 

c Hxc vox legitur in libro Rufini Palzstini de Fide 
cap. 55: Cum nos, ait, interrogaverint. utrum. Deus 
procreaverit Filium, necne; et acceperint a nobis re- 
sponsum, procreavit : statim adjiciunt interrogationem 
hujusmodi, quam Greci dilemmatam vocant, Invitus, 
an spontc ? ete. Porro cum vox ista apud alios au- 
ctores non reperiatur, quod sciam, veliemeuter ad- 
ducor ut credam a Mercatore librum Rutini Latini- 
tate donatum. Verum liac de re prolixius alias (Dis- 
sert. 2, de auctoribus et defensoribus heresis Pelagiana:). 

4 Locus ille mendvuse legitur in codice Bellova- 
censi: Tanquam dilemmatus Acresum et Phirum loc- 
cias, unus el lu nunc spiritus erroris, etc. Correctus 
est tum ex codice Vaticano, tum przecipue ex Hiero- 
nymo ad Pammechium et Oceanum de hereticis ita 
sScribente (Epist. 84) : Si quando urgeri ceperint, et 
aut subscribendum eis (uerit, aut exeundum de Ecclesia, 
miras sirophas videas ; sic verba temperant, sic ordinem 
vertunt, et ambigua queque concinnant, ut el nostram 
el adversariorum confessionem teneant, ut aliter hare- 
ticus, aliter catholicus audiat, quasi non eodem spiritu 
et Apollo Delphicus atque Loxias oracula fudevit Croeso 
el Pyrrho, diversis temporibus , sed pari ill'idens stro- 
pha. Exempli causa pauca subjiciam: Credimus , in- 
quiunt, resurrectionem futuram corporuzn. Hoc si bene 
dicatur, pura confessio est ; sed quia corpora sunt cc- 
lestia et terrestria, ul orthodoxus. Corpus audiens car- 
nem pulel, lgrelicus spiritum recognoscat, etc. 

Loxias vero idein est quod. Apollo, qui cum ambi- 
gua, flexiloqua et obliqua daret responsa, Loxias 
dictus est. Nam apud Grzcos Xozoc obliquum signi- 
ficat: quamquam et alia ab aliis appellationis causa 
affertur; qua de re consule Macrobium in libro De 


D Diis. Quid vero Delphicus Cresso expeditionem Per- 


sicam meditanti, quid Pyrrho adversus Romanos 
mo venti oblique responderit, obvium passim est. 

e Hoc nomine Pelagiani soliti sunt omnes quidem 
peccati originalis defensores traducere, sed Augu- 
-stinum maxime. Nec illud convicium solus fecit Ju- 
lianus ; sed Aunianus etiam in utraque epistola, qua 
prefatus est ad homilias Chrysostomi in Latinum 
sermonem a se versas; scribens enim ad Orontium, 
cui homilias in Matthzeum mittebat, post laudatam 
tauti docioris eloquentiam, sententiarumque cum 
Pelagianis dogmatibus , ut mentiebatur , consensio- 
nem : Quantum nobis, inquit, consolationis exoritur, 
cuin cernimus tam erudito tamque illustri Oricntis ma- 
gistro eam quam in nobis Traducianus oppugnat, asirui 
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cianus es, ut tibi libet, et adhuc licet, nomen impo- A quoniam peccatum Ada ipsum solum laesit, et non 


nere catholicis Christianis? Neque enim saltem mors 
ipsa, quam tribuis, aliter ut etiam tibi placet, nisi 
per transitum seu traducem venit, atque ventura 
est, quam et tu vis poenam esse sine merito poen:. 

6. Ad has igitur tu effugiendas angustias, quas 
tibi, loquax magis quam disertus, ipse fecisti, repli- 
cas in consequentibus, ac disseris de illa te morte 
hic dixisse, qua mulctatus Adam est post przvari- 
cationem, qux non corpora perimit, sed qua per 
scelera, contemptu Dei, fit in anima, et est :eterna? 
quippe ad ternum supplicium trahit, quam etiam 
Scriptura sacra significat: Vidua, inquiens, que in 
deliciis agens wivit [Baluz. deliciis agit], mortua est 
(V Tim. v, 6). Et in Evangelio : Stine mortuos sepelire 


mortuos suos (Matth, viu, 225 Luc. 1x, 60). Et hanc B 


talem dixi, inquies, transisse, et transire in posteros 
Adi, non omnes omnino, sed illos tantum qui imi- 
tatores przevaricationis ejus, divinorum fuerint, sicut 
ct ille, immemores mandatorum. Ceterum illa, in- 
quies, qu:e resolutio corporis est, velanim:e a corpore 
separatio, fuisset in. Adam, etiamsi non peccasset. 

7. Unde illa (Baluz. add. tibi] commanipularis, et 
condiscipuli tui Caclestii, et utriusque vestrum ma- 
gistri Pelagii egregia definita sunt, * qu:xe cum per- 
sonis dudum tolo orbe ecclesiastica auctoritate 
damnata sunt : « Adam mortalem factum, qui sive 
peccaret, sive non peccaret, esset moriturus; et 


genus humanum ; et quod infantes in-eo statu sint, 
in quo Adam fuit ante przvaricationem. » 

8. Unde illud quoque natum est ultimum vobis, - 
quod in malum vestrum nom timuistis emovere : 
« Infantes, etiamsi non baptiaati moriantur, babent 
vitam zternam. » Et illud plusquam sacrilegum 
[Baluz. sacrilegium]: « Neque per mortem Ade omne 
genus hominum moritur, quia nec per resurrectio 
nem Christi omne genus hominum resurgit.» 

9. lec sunt nempe magisterii vestri magnifica 
scita, hxc eruditionis, ut dicitis, Cliristianz, sed nos 
Christiani non dicimus, dogmata veritatis? 


Ad populum phaleras. Ego te intus et in cute novi. 
(PEnsiUs, sat. 5.) 
Quid tibi prodest, ut idem poeta ait, 


Astuiam vapido servare'in pectore vulpem ? ; 
(Idem, sat. 5.) 


b Ego te sane effossis tortuosissimis et fetidis fovcis 
tuis, diligenti investigatione in lucem pertrahamn 
Christianis populis exponendum, 

10. Audi nunc et tu, et qui me et te dignanter 
habuerint legere, quid contra hunc sensum tuum 
impiissimum, pravissimum, impudentissimum, petu-- 
lantissimum, quid olim ipse pronuntiaveris, * ín epi- 
stola videlicet tua, quam ad sedem apostolicam illo: 
tempore ausus es mittere, 4 quando conventus de- 
trectasti cum universa Ecclesia per totum orbem 
Pelagium Collesüumque damnare, * quà antequam 


« CASTIGATIONES ET NOTE. " 
veritatem: quam certe. beatus Joannes, et in omnibus C, gustinus (Lib. 1 contra Jul. cap. 5): Quid vobis pro- 


libris suis, ita quoque ab omni munitam latere custodit, 
armat, accendit, ut videatur non tam presentes. infor- 
masse discipulos, quam nobis contra vere dei oppugna- 
lionem auzilia pre parasse ; quantus enim ille adversus 
necessitatem ! quantus pro libero surgit arbitrio! quam 
nostrorum libris ubique concinens, voluntatis jure ser- 
vato, diving gratie presidia commenda! ! quam cori- 


| jra omnium vitiorum lenebras, quam pro cunctarum 


sp.?culo virtutum splendidissimum Vas electionis exzpo- 
nit; Et paulo post, exponens singularum homiliarum 
arguinenta : Sexto, inquit, solvendo omnes illas que- 
stioneg, quibus Traducianus obnitens. beatum. Paulum 
vitiorum. .offuscatione commaculat, ut scilicet fidelibus 
suis aposto?co exemplo peccata conciliet. Alludit scili- 
cet ad id (August. lib. 1 ad Bonif. cap. 8, et lib. w1 
cap. 5) quod cumniose Pelagiani objicere solebant 
catholicis, quasi dicerent apostelum Paulum, vel 
omnes apostolos im moderata libidine fuisse pollutos. 

Nota perpetuam Co;!estii Julianique calumniam in 
catliolicos doctores, quoa 3uis sententiis foverent cor- 
ruptelam morum, et concupiscentiz frena remitterent. 

& Ostendimus in causa Pelosi et Coelestii (In dis. 
sert. 5), personarum magis quam dogmatum damna- 
tionem debuisse subscribi ; formam subscrihendi a 
summo pontifice, legem ab imperatoribus prescri- 
ptam: nec ea lege clericos modo, sed laicos etiam 
obstrictos ; obedientiam ita religiose ab omnibus vere 
catholicis. przsstitam, ut. merito cecinerit. Prosper 
(Carmin. de Ing. cap. 9) hanc hxresim conciliis mun- 
dique manu fuisse damuatani, m" 

b Fuit hzc indoles totius Pelagians factionis, ut 
de re sua. nihil sine fuce et arte perplexitatis dicen- 
dum sibi putaverit. Id objecit ante Mercatorem Hie- 
rouymus (In epist. ad Ctesiph.) : Eunoiniani, Mace- 
doniani, Ariant, nominibus separati, impietate concor- 
des, nullum nobis laborem faciunt; loquuntur. enim 
quod sentiunt ; sola hec hiresis est que publice eru- 
bescit loqui quod secreto docere non metuit, etc. Àu- 


dest, quod nescio quas ansas atque uncos. arte nescio 
cujus perplezitatis innectitis, ne simplicia pateant, el 
clara luceant ? etc. Innocentius ( Epist. od Patres Car- 
thag. cencil.) : Perversis instructi, immo destructi vet- 
borum argutiis, sub imagine catholice fidei. dísputan- 
tes, velut pestiferum exhalant virus. 

e Fatetur Julianus (Lib. 1 Oper. Imperf. cap. 4T) 
duas se ad papam Zosimum epistolas misisse , sed 


negat aliam, quz est ad cleticos Romanos, a se scri- 


ptam ; neque vero Augustinus admodum repugnat, 
quamvis eam antea tamquam a Juliano scriptam re- 
futasset in libro primo ad Bonifacium. 

4 Hinc constat quo tempore datà sit hzc episto- 
Ja, quo nimirum conventus Julianus detrectavit. cum 
universa Ecclesia Pelagium Colestiumque damnare. 
Conventus est autem. post missam ad omne$ orbis 
episcopos tractoriam Zosimi, post mensem Maium 
ann. 418. Cum igitur Zosimus viderit Juliani episto- 
lam, ut tradit Mercator, et Zosimus diem suum obie- 
rit 26 Decembris ejusdem anni, ut constans est om- 
nium opinio, eam intermedio tempore missam fateri 
necesse est. 

? De epistolis missis in provincias a Pelagianis , 
ad simpliciorum animos anticipatis przjudiciis occu- 
pandos, et imprudentes rerum fallendos, prater ea 
qua hie seribit Mercator, lueulenta sunt in hanc rem 
testimonia Hieronymi atque Augustini. Et ille qui- 
dem (In dialog. 9 advers. Pelag.) : Epistole, inquit, 
biblinee volitant. trans. flumina Ethiopi*, etc. Et alic 
inloce (Pref. in 1 lib. in Jerem.): Mittit inuniversum 
orbem epistolas biblinas prius auriferas, nunc maledi- 
cas, et patienttam. nostram de humilitate Christi ve- 
nientem mala conscientic signum interpretatur, ipseque 
suus. látrat per Albinum canem. Yste vero (Lib. de 
Gest. Palest. cap. 5) : Pervenit in. manus. nostras 
tionnullà epistola qu& ipsius Pelagii diceretur scriben- 
lis ed amicum suum quemdam presbyterum. Ibi inter 
ectera : « Quatuordecim, inquit, episcoporum senten- 
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: in manus sanete illius Romans Ecclesi: veniret A resurrecturum esse, sed tantumniodo justos et san- 


antistitis, te agente a nonnullis a te deceptis per 
totam pene ltaliam cireumlata [Baluz. add. est], et, 
tamquam magnum aliquid, multorum auribus insi- 
nuata: cognoscitur. lbi namque inter cetera ita ais : 
a « Qui est igitur assertor, quod neque per mortem 
Ade omne genus hominum moriatur, neque per 
resurrectionem Cliristi omne genus hominum resur- 
gat, contra Apostolum sentit dicentem : Sicut. in 
Adam omnes moriuntur, ita in Christo omnes vivifica- 
buntur (Y Cor. xv, 22). » 

41. Hic qua fraude, et quo dolo, quos omnes dicas 
et sentias novimus et tenemus, videlicet non omnes 
omnino homines, hoc est, totum genus humanum, 
sed hos omnes qui imitatores Ad:x esse voluerunt : 


ctos, qui Christi justitiam et sanctitatem fuerint 
imitati; " cum constet omnes omnino resurrecturos 
esse per Christum, quamvis alios ad regnum, alios ad 
judicium. Et addis: « Jure igitur improbatur, qui huic 
scnitentix contradicet [ Baluz. contradicit], qua ait, Per 
hominem mors, et per hominem resurrectio mortuorum 
(1 Cor. xv, 21) »; item : « Quod peccatum Adz ipsum 
solum l:sit, et nongenus humanum: et bzc sententia, 
inquis, a nobis merito refellitur; non enim soli ipsi, 
sed generi humano obfuisse credendum est. » 

12. « Et hic quid agis, salvo tibi, ut putas, sensu 


tuo pravissimo et tortuosissimo, latere nos non po-// * 


tuisti : quia ipsi, ut vis docere, quamvis pauci, in 
coinparatione totius generis, humanum sunt genus, 


et per resurrectionem Chrigi, quod ille Apostolus B Item : « Quod iufantes, inquis, in statu sint in quo 


dixit, omnes resurrecturos, similiter sine dubio dicas 
necesse est, non omne prorsus genus humanum 


fuit Adam ante przvaricationem, inter d indiscipli- 
nafas, ais, reputo quaestiones. Non enim per omnia 
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tia definitio nostra comprobata est. » Et postea : Hec 
epistola carnalis ventositatis et elationis volat, et, ge- 
storum larditate procurata, celeritate procedens in 
manus hominum praevolat, ut quatuordecim | episcopis 
Orientalibus placuisse dicatur. Et. postea : Ut sola in 
epistola legatur infelix et seipsam decipiens, velut vi- 
etrix, humana superbia. Qua occasione nota id pri- 
mum ex tribus l'atribus laudatis, Pelagianorum frau- 
dulentam pariter ae superbam industriam, in opu- 
sculissuis non spargendis modo, sed etiam extollendis 
in conlum, perinde ae si forent. inusitata quaedam 
miracula, fetusque singulares eximiorum ingenio- 
rum, przstantisque doctrinz et pietatis vere Chri- 
stianze. Nota et. lioc alterum, damnata fuisse nomi- 
natim a sede apostolica in tractoria Zosimi quinque 
dogmata Coelestii : 19 Adam mortalem factum, qui sive 
peccaret, sive non peccaret, esset moriturus ; 29 pecca- 
tum. Adc ipsum solum lasisse, el non genus humanum; 
ó* infantes in eo statu esse, in quo Adam ante prava - 
ricationem; 49 infantes etiamsi non. baptizati morian- 
tur, habere vitam eternam ; 3* per mortem Ade totum 
humanum genus non mori, quia nec per vesurrectio- 
nem Ghristi omne genus. hominum resurgit. Nota de- 
nique Julianum, ut tant:e dainnationis invidiam a se 
et a suis averteret, epistolam dedisse ad summuimn 
pontificem, quam sparsit etiain in publicum, eaque 
contendisse, aut vanam esse h.ere:im quie tanto mo- 
limine proscripta es:ct; auta suis non assertam , 
qui de quinque propositionibus longe aliter senti- 
rent, ac qui damnarentur. Quatuor ex his tantum 
sua in epistola explicuisse Julianum Mercator obser- 
vat, et ita quidem ut videretur ad. sensum catholi- 
cum accedere; sed simul monet, nihil dictum om- 
nino de quarto dogmate, quod tamen priecipuum 
erat, cum ad baptismi necessitatem pertineret. No- 
tasse contentus silentium, causam non aperit; in 
promptu tamen est : non poterat interpretari Julia- 
nus dogma illud,. quin confugeret ad distinctionem 


vite cerne et regni celorum, qua nihil erat invidio- D 


sius apud lideles, cujusque invidiz declinand;e gra- 
tia fatebatur Pelagius (Lib. de Pecc. Orig. cap. 20) 
Be scire quo non eant. infantes &ine baptismo, nescire 
quo eant, Verum quid a Pelagianis vite terna re- 
£nique colorum. nomine intelligeretur, et utrum 
aliud aliis temporibus, videbimus postea. 

* [dem Julianus (In libello suce Fidei) : Graviter 
detesitamur quicumque asserit quod neque per. Adam 
omne genus hominum moriatur, neque per Christum 
onne genus resurgat. 

Animadverte primis Ecclesi: temporibus ita fuis- 
$e in confesso apud omnes fideles generalem in 
Christo reparationem humani generis, sicut et ge- 


C in docirina eorum universalis 


neralem in Adamo ruinam, ut ne ipsi quidem hzre- 
tici in contrarium loqui ausi fueriut aperte , sed 
adhibita distinctione quadam inter omnes omnino, 
sive &róg, et omnes in aliquo genere, sive xav T. 

b Constet, inquam, apud. catüolicos, Nam Theo- 
dorus Mop-uestenus videtur in. conirarium Sensisse 
(Cap. & Fragm. ex lib. v advers. Augustinum): Quis, 
mquit, ita demens, ut tantum bonum (resurrectionis) 
credat. materiam fieri resurgentibus. infiniti supplicii, 
quibus utilius erat omnino non surgere quam tantorum 
et talium. malorum post resurrectionem sub. infinitis 
ponis experientiam sustinere. 

c Animadvertit S. Leo (Epist. 8) perpetuam hane 
Pelagianorum fraudein, monuitque Nicetam Áqui« 
leiensem ut ab ea sibi eaveret in recipiendis homi- 
nibus qui ab hac heresi ad. Ecclesiam catholicam 
redire se velle dicerent :. Damuent, inquit, apertis 
pro[essionibus sui superbi erroris auctores, et qnidquid| 
Ecclesia exhorruit dete-' 
stentur : omniaque decreta synudalia qua ad excísio- 
nem hujus lereseos apostolice sedis confirmavit au- 
ctoritas, amplecti sc et. iu. omnibus approbare, plenis 
et apertis ac propria manu subscriptis protestationibus 
eloquantur. Nilul in verbis eorum obscurum, nihil in- 
veniatur ambiguum, quoniain novimus hanc istorum 
esse versutiam, ut. in. quacumque particula dogmatis 
exsecrandi , qua se a damnalgrum | societate. discre- 
verint , nihil sensuum. suorum existiment. csse non 
salvum : cumque omnes definitiones suas ad subrependi 
facilitatem improbare se simulent, atque deponere, hoc 
tibi tota arte fallendi, nisi intelligantur, accipiant, etc. 
Hanc admonitionem tanti. momenti ducebat san- 
cius pontifex, ut coinmiuaretur tante sedis episco- 
po, ni caveret, severius se animadversurum : Non 
inquit, dubitel dil-ciio tua, an. si, quod non arbitra 
mur, neglecta fuerint que pro custodia canonum et 
pro fidei integritate decernimus, vehementius ceommo- 
vendos ; quia inferiorum ordinum culpa ad nullos ma- 
gis re[ererde sunt, quam. ad. desides negligentesque 
rectores, qui mullam sepe nutriunt pestilentiam, duin 
austeriorem dissimulant adlubere medicinam. 

4 Desumpta est ista formula ex epistola H ad Ti- 
moth. s, 25, ubi monens Apostolus discipulum : 
Stullas, inquit, et. sine disciplina questiones devita, 
sciens quia generant lites, etc. 
Juliano placuerit vox indisciplinatarum qu:estionum, 
ut frequenter usurpata sit (In libell. Fidei parte 11, 
num. 22) : Si que sint. talia, inquil, que eel. conira 
fidem catholicam veniant, vel ad indisciplinatas perti- 
neant quastiones, simili exsecratione damnamus. 

Nullus porro eruditorum nescit quid discriminis 
a veteribus inter dogma et quzstionem positum sit, 
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in eo statu sunt , qui nascuntur hodie, in quo Adam A definita : audi iterum, quid verbis tuis in tuo libro, 
fuit ante peccatum, quamvis et illas (Baluz. istos] de quo agimus, teneatur. 


' opus Dei esse, sicut et ille negari non possit.» CAPUT VII. 
45. * Quem et hic statum dicas et sentias, salvo, ] tem ex eodem libro capitulo Lxvi verba Juliani. 
ut arbitraris, tibi sensu tuo, optime novimus, 5 non « lutravit igitur, secundum Apostolum, per unum 


animz videlicet ante peccatum, sed exiguitatis et — hominem peccatum, et per peccatum mors, quóniam 
parvitatis, in qua nascuntur infantes. Mementosane, —illüm, et reum, , et damnationi perpetue mortis 
nihil te hic modo dixisse de parvulis non baptizatis, '* obnoxium mundus aspexit. » Certe aliud mox 
si fuerint in morte przventi, habere eos vitam — [Baluz. om. aliud mox] dicebas, et negabas in hunc 
zelernam, quod falsissimum est: quia hoc non vult mundum per illum unum hominem intrasse pecca- 
Christus, nec voluit, sicut tua vecordissima temeritas — tum, cum nunc confitearis intrasse, « In omnes au- 
jubet et docet. Item subnectis : « Adam etiam mor- tem homines mors pertransiit, quia una forma judi- 
talem factum, qui sive peccaret, sive non peccaret, cii prevaricatores quosque relique comprehendit 
fuisset moriturus [Baluz. fuisse moriturum]; » nec setatis. Qux tamen [Baluz. add. ais] mors, nec in 
hoc esse dixisti ratione subnixum. « Credendum est sanctos, nec in innocentes ullos, szevire permittitur; 
enim, inquis, * immortalem quidem factum, sed qui B sed in eos tantum pervadit, quos pravaricationem 
si non peccasset per gustum ligni vite, virtutem pos- — viderit z2»mulatos : quze przvaricatio, licet non sit 
set immortalitatis adipisci; » male igitur dictum est, facia naturalis, fuit tamen forma peccati; atque ob 
« Sive peccaret, sivenon peccaret, fuisse moriturum. » — hoc, licet non aggravet nascentes, tamen accusat 

14. Calumniatum me tibi, ne vel quisquam, veltu — imitantes. Mors autem judicialis transit in eo in quo 
ipse dicas, contra hec te postmodum non sensisse — peccaverunt omnes, sed libera voluntate. » * 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


Alterumque alteri sic opponi, ut per fidem catholi- — si non peccasset per gustum ligni vite, virtutem posset 
cam liceat in utramque partem de quxstione dispu- — immortalitatis adipisci. Correctionem ejusmodi postu- 


lare, de dogmate non liceat. lat Pelagianorum dogma : Adamum mortalem factum, 
Observavi a Pelagianis olim id prostitum quod — qui sive peccaret, sive non peccaret, esset moriturus. 
»b omnibus solet hzreticis : ne viderentur Ecclesi: Verum retinendam puto utriusque codicis lectio- 


pugnare, mentiti jactarunt rem sibi non esse de — nem. Primum, quia patitur sensum non incommo- 
logmate, sed de quizstione tantum. ]d ausus pri- — dum, immortalem nempe factum Adamum, sed 
mum Coelestius in judicio Carthaginensi, ut. refert — eatenus tantum, quatenus, 8! non peccasset per 
Augustinus his verbis (Lib. de Pecc. Orig. cap. 4, gustum ligni vitz, virtutem posset immortalitatis 
etc.) : Nunc. illud oportet excutere, quo volentes he- — adipisci. Deinde, quia ex Augustino discimus non- 
reseos astute invidiam declinare, asserunt. istam pre- — nullos Pelagianos vi argumentorum a catholicis in 
ter fidei periculum esse questionem ; ut videlicet si in — eas angustias coactos fuisse, ut non tantum fassi 
ea [uerint. exorbitare convicti, non criminaliler, sed ., sint. Adamum immortalem a Deo factum, dicente 
quasi civiliter errasse videantur. Sic enim Colestius C Seriptura, Deus fecit hominem inex'erminabilem (Sap. 
apud Carthaginem | gestis. ecclesiasticis est locutus. — n1, 25); sed etiam quia obstinate vellent permanere 
« Jam de traduce peccati dixi quia intra catholicam — in sua. de pari infantium atque Adami exortu opi- 
Ecclesiam constitutos plures audivi destruere, necnon — nione, admirabilius quiddam assererent, omnes ni- 
el alios astruere, licet questionis res sit ista, non he- — mirum Adami posteros immortales nasci, neque 
resis. » Et vero in libello home dato : « Si que pre- — mori, nisi peccatorum meritis, quemadmodum et 
ter fidem quastiones nate. sint, de quibus. esset inter — Adamus. 
plerosque contentio, non ego quasi auctor alicujus Locus Augustini aliunde obscurus, et a. paucis 
dogmatis definita hoc auctoritate statui ; sed ea que de — intellectus, ex utroque Mercatoris testimonio lucem 
prophetarum et apostolorum fonte suscepi, vestri apo- — accipiet. Hic vero ita se habet (Serm. 7 de Verb. 
stolatus offerimus probanda judicio. » Id vulgo jactas- — Apostoli cap. 6) : Aliqui ipsorum tta disputant, sicut 
se Pelagianos omnes testis est auctor Przdestinati : — audivimus : « Prorsus pro meritis suis omnes moriuntur; 
De questione, aiunt, non de communione discernimur — non enim esset mors, nisi veniens de peccato. » Opti- 
(Lib. 1, her. 88). me quidem, et vere diclum est : non. esset mors, nisi 
* Aperit Mercator impudentissimam Juliani cavil- ^ veniens de peccato ; sed ego cum hec audio, ideo laudo, 
lationem, qui in re tam seria, cujusmodi est, red- — quia illam primam mortem intueor, el illius primi ho- 
dere rationem fidei suzte summo Pontifici, et scri- — minis peccatum. Audio enim Apostolum : Sicut in 
to quidem publico, totaque Ecclesia exspectante, — Adamo omnes moriuntur, sic etin Christo omnes viti- 
usit tamen inepta vocum ambiguitate, habens sci- — ficabuntur (I Cor. xv, 21). Per unum hominem pecca- 
licet in ore catholicum dogma, et ridiculum quiddam — (um intravit in mundum, et per peccatum mors, et ita 
in corde. An num de ipso quispiam dixerit, quod de [) in omnes homines pertransiit, in quo omnes peccave- 
Pelagio Augustinus? His nebulis judicium se puiat/— runt (Rom. v, 12). Omnes enim unus fuerunt ; sic te 
illusisse, vosque ad hoc nefas toto capite annuitis, et — audio dicentem mortem hominis de peccato esse. Non, 
tot ab illo episcopos irrisos esse ridetis (Lib. 1 advers. — inquis; et quid dicis : omnem hominem Deus immorta- 
Jul. cap. 5). lem creat modo? mirabilis novitas ! Quid dicis ? Pror- 
b Non Ade videlicet. Ita nos restituimus auctori- — $us, inquis, omnem hominem Deus immortalem creat; 
tatem veterum exemplarium secuti. Nain in editio- — quare ergo moriuntur parvuli infantes? .. . Responde 
ne Garnerii scriptum est non anime : quam lectio — mihi, quare moriuntur, si omnes homines immortales 
nem esse falsam ostendunt verba Mercatoris. Batuz. — nascuntur, et quoniam peccant, ideo moriuntur.? Quid 
* ldem legitur in Vaticano atque in Bellovacensi — putatis dici potuisse ? Qua aures ferant? Peccaverunt 
codice, immo et iterum apud Mercatorem (Lib. — etipsi...nam si non peccarent, inquis, non more- 
Subnot. cap. 8), uhi plura Juliani verba referuntur. — rentur, etc.—— 
Videretur tamen exigere series orationis ut morla- 4 Desiinatum pro obnoxium ponit Baluzius ex fide 
Jis pro immortali reponeretur hunc in modum : — veterum librorum. Enim. 
Credendum est enim mortalem quidem factum, sed qui, * Mesponsio Augustini apud Garnerium : « Au- 
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4. Ad hzc. Si judicialis est ista mors |Baluz. om. A verborum crepitaculis magis quam ullis declama- 


mors] qua mulctatus Adam est, et ipsa est qux 
transiit-et transit in posteros, non, ut ais, omnes 
omnino, sed ad solos imitatores; qux vel qualis erit 
jlla alia quzxe snimam a corpore separat ? Hic arcta- 
tus : « Naturalis, inquies, quia Adam sive peccaret, 
sive non peccaret, mortuus fuisset. » En stemma Chri- 
Stianum ! *^ en ecclesiastica antiqua traditio ! Sed vides 
nempe, quomodo te ipsum, in dictis tuis contrarius 
[Baluz. contrariis] tibi, tamquam vipera lanies, cum 


tionibus studium inane dependis. 

2. Vellem autem te pressius interrogare, de mor- 
te cujusquemodi quid sentias, qui earum unam 
quamlibet saltem transire permittis. Velim ergo di- 
cas mihi quid sit mors, qux tuo judicio transit. Sub- 
stantia est vel natura, an res aliqua accidens ? 
b Meminimus enim tempore quo przsens in urbe 
Roma, cum * principibus hujus amentissimi erroris 
tui, in nonnullis simplicioribus Ecclesiam ventila- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


tinus : Hoc loqueris, quod objec(um heresiarche 
vestro Pelagio in episcopali judicio Palastino, quod 
ita factus fuerit Adam, ut sive peccaret, sive non pec- 
caret, moriturus esset. Hanc enim mortem, qua omnes 
morimur, de qua diclum est : A. muliere. initium fa- 
ctum est peccati, et propter illam morimur (Eccli. 
XXv, 22), non vis ex peccato in omnes fecisse origina- 
liter transitum, ne cogaris fateri simul etiam origina- 
liter transisse peccatum : sentis quippe quam iniquum 
sit sine merito transisse supplicium. Verumtamen tam 
catholicum est, quod expugnare conaris, ut hoc ille, 
cui, sicut. dizi, objectum est, nisi damnasset, profecto 
ex illo judicio damnatus exiisset. Mors ergo et ista qua 
spiritus a corpore separatur ; et illa que dicitur secun- 
a, qua spirilus cum corpore cruciubilur, quantum at- 
tinet ad meritum generis humani, in. omnes homines 
pertransiit : sed gratia Dei, per eum qui venit ut mo- 
riendo regnum mortis auferret ea resurrectione cujus 
in illo praecessit exemplum, mortem regnare non sinit. 
Hoc tenet catholica fides, hoc tenent judices quos Pe- 
 lagius formidavit, hoc non tenent heretici quos Pela- 
gius seminavil. .. Et si tu oblitus es grave jugum quod 
aggraval nascentes, nos te tamen non. desisiimus com- 
monere. .... Frusira recla verba torquere, et clara 
obscurare conaris : in eo peccaverunt omnes in quo 


B 


nio quod ex alio Opere satis perspexerat; visus est 
tamen eo inclinare, ut alicui potius sectatorum quam 
ipsimet Coelestio tribuerentur. 

In hanc ego posteriorem sententiam non admodum 
invitus abeo ; sed addo pr:eterea conjicere me a Ju- 
liano scriptas. Nam et ipse sectator Coelestii fuit, 
qualem volehat auctorerh Augustinus ; et Siculorum 
amicus, quos inter vulgatus erat liber; et ab Augu- 


- $tino vel cognitus non fuit, vel potius nominari non 


woriuntur omnes : ipse est Adam, in quo si parvuli (, 


non moriuntur, Praficto nec in Christo vivificabuntur ; 
sed quoniam sicut in Adam omnes moriuntur, ita ei in 
Christo omnes vivificabuntur (1 Cor. xv, 22), ideo qui 
volunt hec verba pervertere, ipsi, eis manentibus, 
evertuntur. » EpiT. 

* ]dipsum prolixius a Mercatore postea repetetur 
(Cap. 2, num. 6). Dixit vero per ironiam ea qu: ex- 
plicamus, ut castigaret insolentem Pelagianorum 
Jactantiam, qui cum toti essent in novo dogmate per- 
suadendo, se nihil tamen doctrine tradere menti- 
rentur, nisi quod a majoribus accepissent ; immo ca- 
tholice fidei defensoribus, per intolerabilem ca- 
]jumniam , novitatem objicere non erubescerent. 

Ita Pelagius (Lib. de Nat. et Grat. cap. 61 et seqq.) 
suam de impeccantia opinionem acceptam referebat 
Lactantio, Hilario, Ambrosio, Chrysostomo, Sixto 

seudomartyri, Hieronynio, et ipsimet Augustino. 
ta Coelestius (In libello Fidei quem sedi apostolice 
obtulit) ea qux de prophetarum et apostolorum fonte 
suscepisset, Zosimi pde probanda judicio of- 
ferre se jactabat. Ita Julianus (Lib. 1 Oper. Imperf. 
cap. 59) novitatem exprobrabst Augustino : Non est 
hec fides (qua creditur peccatum originale), antiqui- 
tus tradita atque fundata, nisi in conciliis malignan- 
tium, inspirata a diabolo, prolata a. Manichao, cele- 
brata a Marcione, Fausto, Adimanto, omnibusque eo- 
rum satellitibus, el nunc a tein Italia, quod graviter 
gemimus, eructata. 

b Occasione hujus loci non erit importunum ali- 
quid disserere de auctore libri Definitionum seu Ra- 
tiocinationum, quibus respondet Augustinus in libro 
de Perfectione justtiz. Dubitavit aliquando sanctus 
&octor an ratiocinationes illae Coelestii forent, au al- 
terius ex eadem factione : fatebatur quidem tuncdici 
esse Collestii, nec putabat abhorrere ab illius inge» 


D 


debuit, quia necdum se palam prodidcrat ; et ratio- 
cinationem qua de agitur, non absimilem aliis quae 
libro continentur, instituit; et a Mercatore non raro, 
frequenter ab Augustino accusatus est, quod in tra- 
clandis quazstionibus dialectica methodo uti amaret. 
Usus est autem, eaque plane exacta, auctor libri De- 
finitionum : nam primo proponit qua de re qu:sestio 
vertatur, an homo possil esse sine peccato ; deindesex- 
decim ratiocinationibus partem affirmantem conficit ; 
postea testimoniis Scripturze confirmat quz ratione 
confecerat ; denique catholicorum objectionibus re- 
spondet, et quasi pro coronide nonnullas quxstiun- 
culas proponendas suis, ut ait, adversariis exponit. 

Conjecturam augent duo : alterum, quod totis his 
sexdecim ratiocinationibus, immo et subjunctis Scri- 
pturz testimoniis, id unum efficitur, hominem posse 
esse sine peccato. At hanc ipsam Pelagii definitionem 
libris editis a Juliano defensam fuisse tradidit Mer- 
cator (Cap 6 illius Oper. num. 2) : Secundum magi- 
stri tui Pelagii definitionem, que a te tot libris defen- 
sa esi, qua ambo decernitis posse hominem esse sine 
peccato, et facile Dei mandata servare. 

Alterum, quod nulla fere sit inter sexdecim illas 
ratiocinationes quam non a Juliano factam referat 
Augustinus, nullum testimoniuin Scripturz quo Ju- 
lianus non fuerit aliis in locis abusus. Quid quod ra- 
tiocinatio, de qua nunc Mercator agit, est quarta in 
libro Definitionum, hoc tantum discrimine, quod bic 
fusius, contractius ibi proponitur. Sic enim se habet 
(Lib.de Per(.Justit. ratiocinat. 4) : Querendum est quid 
esi peccatum, acius, an res. Si res est, necesse est ut au- 
ctorem habeat, el si auctorem habere dicitur, jam alter 
preter Deum rei alicujus auctor induci videbitur : at si 
hoc dici impium est, confiteri necesse est peccatum ome- 
ne actum esse, non rem ; si igitur actus est, immo quia 
vere actus est, vilari polest. Affinis quoque est deci- 
mz quart$ : Quarendum est, si natura hominis bona 
est, quod nullus negare nisi Marcion aut. Manicherus 
audebit, quomodo igitur bona est, si malum ei cavere 
non est possibile? omne enim peccatum malum esse 
quis dubitat ? 

Animadverte hoc in loco Marcionem cum Mani- 
chio jungi, quod soleta Juliano, ut cousiat tum ex 
superiore noto, tum ex alio loco, ubi Augustinum 
h:ereticus ita compellat (Lib. 11 Oper. Imper. cap. 
55) : Quis tu es, qui Marcionis estu concitatus in exci- 
dium cquitatis irrumpas ? qui sub censuram lingue tue, 
mysteriis adhuc Manicheorum lubrice, Dei tam judi- 
cia quam pra&cepla compellas? etc. Et haxec conjectue 
re confirmatio est non contemnenda. 

c Gerberonius participibus. GALLAND. 


147 


MARII MERCATORIS 


148 


bas, qualiter interrogabas : « Quid est peccatum, A de illa altera qu:xe à corpore animam separat tibi 


inquiens, malumne aliquid, an bonum? » Malum 
utique respondebatur tibi. Ad hzc addebas : « Deus- 
ne hujus mali auctor et opifex? » Absit, absit, ex- 
clamabatur [ Baluz. exclamatur] tibi, longe, quam 
longe sit ista dementia. Hoc nec impiissimus profi- 
eri ausus est Manichzus, qui mali auctorem Deum 
nec sentit, nec profitetur ; sed id proprium habere a 
sempiterno principium, propriam essentiam, pro- 
priemque naturam, scelestissime flagitat : ubi mox 
tunc ipse quxrrendum esse dicebas, « utrum pecca- 
tum substantia esset, au natura, an res aliqua ac- 
cidens. » Ubi cum paululum hzreret Christiana sim- 
plicitas, taliter inferebas, « peccatum nulle modo 
modo posse esse substantiam vel naturam, quia ^ sic 


nulla fit mentio), substantia est aliqua, vel natura, an 
res quzedam substantie. accidens? Tu si adliuc ali- 
quid in te luminis habes, respondebis, et dices, eam 
natura substantiz accidisse, nec posse dici substan- 
tiam, qu:e peenalis data est. primo transgressori, et 
deinceps generi humano; nemoque prudentum, in- 
quies, poenam dixerit esse substantiam vel naturam: 
ubi tu mox tuis cassibus concludendus es. Nullo pa- 
cto mortem illam judicialem, quz quia poenalis est, 
(Baluz. add. qux] substantia nulla est, quam tu in 
posteros saltem imitatores Adae transmittis, numquam 
de substantia in substantiam, vel de natura in na- 
turam, quod [Balus. vel natura, quod] homo est, 
posse transire declaratum est. 


haberet [Balus. habet], aiebas, Deum opificem et B — 4. Videsne, € egregie perditorum magister, et dia- 


auctorem ; nulla enim est natura quam non condi- 
dit Deus. Sed quia supra constitit auctorem » Deum 
mali non esse, non est ergo substantia vel natura 
peccatum, quod malum esse apertissime claruit ; et 
quod substantia non est, inquis, in substantiam seu 
naturam, quod homo est, transire nullo jure, nulla 
ratione credendum est; » atque concludebas : « male 
igitur et stulte traducianum ex Adam creditur esse 
peccatum. ) 

9. Ut ergo supra dicebam, patere me, ut ego quo- 
que hac via te et iisdem argumentorum iuterrogem 
lineis, ut nos doceas respondendo. Mors, saltem hc 
qua secundum animam est, et est eterna, quamque 
Adam transgressor excepit, et transmisit in poste- 


ros, quam tu solam ad quantoscumque, non omnes C 


emnino homines generaliter, sicut Apostolus ait, sed 


lectice disputator, videsne quo cecideris? sentisne 

nunc saltem quantum a veritatis tramite deviaveris? 
Sed tibi interim si vetus [Balus. ullus] pudor est, 

nunc ista sufficiant : si autem Deus vite commeatum 
dederit, et ad retractandos hos optimos libros tuos, 
et ad [Baluz. om. ad] illam sapientissimam episto 

lam tuam relegendam tempus indulserit, quando 
Deus voluerit, 4 tibi iterum respondebimus. Profe- 
ram [Baluz. proferamus] interim et alia tug, quse 

cum magna exsecratione vitemus. 


CAPUT VIII. 


Item ex libro tertio de quatuor ad Turbantium editis * 
prope principia capituli tertii, verba Juliani. 


f « Gratiam. baptismatis dicimus non pro causis 
esse mütandam, quod ipsa dona sua pro acceden- 


Ad paucos admodum imitatores transire definis (nam . tium capacitate dispensat; ideoque Christus, € qui 
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* Gallandius, post Baluzium ponit si pro sic, mo-' 
^d Gerberonium habere, quia si' habet naturam. 

DIT. 

b Pro Deum corrigendum eum jubet in erratis 
ELENA cujus emendationem suscipit Gallandius. 

DIT. 

* Juliano reponit Auctor non immerito, quod ipse 
prius per summam injuriam catholicis imposuerat 
(Lib. 1 conira Jul. cap. 7), his verbis : Cum igitur li- 
quido clareat, hanc sanam et veram esse sententiam, 
quam primo loco ratio, deinde Scriptururum munivit 
auctoritas, el quam sanctorum virorum semper celebra- 
vit eruditio, qui tamen veritati auctoritatem non $uo 
tribuere consensu, sed testimonium et gloriam de ejus 
suscepere consortio, nullum prudentum conturbet con- 
spiratio perditorum. 

Indignum illud dictum, quam zgre tulerit S. Au- 
gustinus continuo testatus, ait: Ingquorum conven- 
ium te introduxerim conspice. Hic est Mediolanensis 
Ambrosius, quem maaister tuus Pelagius tanta pradi- 
catione laudavit, ut. diceret in libris ejus precipue fi- 
dem lucere Romanam, qui scriptorum, inter Latinos 
flos quidam speciosus enituit; ita ut ejus fidem et pu- 
rissimum in Scripturis sensum  repreliendere. nec ini- 
micus auderet. Hic est et Constantinopolitanus Joan- 
nes, quem (u in numero eruditorum ac sanctorum ez- 
cellentissimum in hac ipsa tua, cui respondeo, dispu- 
latione posuisti. Hic est Basilius; cujus te verbis, ad 
id quod nunc agitur non perlinentibus, putasti aliquid 
adjuvari. Hic sunt et ceteri, quorum te movere debet 
tania consensio. Non est ista, sicut stylo maledico scri- 
bis, conspiratio perditorum. In Ecclesia catholica do- 
tiring sane studiis claruerunt, spiritalibus armis mu- 


niti et accincti, slrenua contra hareticos bella gesserunt, 
per functi fideliter sue dispensationis labore, in pacis 
gremio dormierunt. Et postea : Án lantam consensio- 
nem sacerdotum catholicorum conspirationem dicturus 
es perditorum? O verba Ecclesixs magistro digna ! 9 
documentum omnibus Sxculis utilc! 

4 Vel auctor secundum quem promisit laborem 
non suscepit ; vel Opus elaboratum non pervenit ad 
nos. Libros vero quos per ironiam optimos dicit, in- 
tellisit octo postremos conira secundum Augustini 
de Nupt. et Concup., quemadmodum etiam vocat 
Sapientissimam epistolam, qax licet ad summum 
pontificem scripta foret, non prius tamen ad eum 
pervenit quam per totam Italiam fidis hominibus et 
animorum captatoribus transmissa fuisset. 

e Qua Marius refert, ea totidem verbis Aug::- 
tinus adducit libro ni prioris Operis cap. 5. Alter- 
utrum igitur fateri oportet, aut Marium, quz retulit, 
non ex Juliani, sed ex Augustini libris decerpsisse; 
aut Augustinuni ità respondisse toti Juliani Operi, 
ut librum libro, capitulum capitulo refelleret. Quod 
longe credibilissimum mihi videtuf, partim quia 
Marius ea qux: sunt apud Augustinum parumper in- 
flexa, non alio modo refert quam quo solent ab 
auctore illigari sermone prolixiore; partim. quod 
Augustinus id non obscure insinuet, cum ait (Lib. 1 
Op. Imperf. cap. 2) : Contra tuos illos quatuor libros 
sex libri a me scripti sunt, Post. commemorationem 
quippe catholicorum doctorum, quam duobus volumi- 
nibus explicavi, sequentes quatuor singulos tuis singulis 
reddidi. . 

f Baluzius habet Quia gratiam. EpiT. 

€ Cum catholici graviter accusarent Pelagianos, 


- 
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est operis sui redemptor, auget circa imaginem suam A 


continua largitate beneficia, et quos fecerat conéen- 
do bonos, facitinnovando adoptandoue meliores. » ^ 
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1. Vellem prius doceres et probares, parvulis, 
quos opus Dei fateris, et negas reos, unde illis capii- 
vitas affuerit, ut opus habeant redemptore? nemo 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


quod Chsistum negarent parvulorum redemptorem ; 
cumque ea accusatio fideliym animos, ut par erat, 
yeliementer commoveret , fraudulenti homines, ut 
hauc invidiam a se amolirentur, non abhorruerunt 
ab usurpanda voce redemptoris ; immo fassi sunt báp- 
tigari iníaplos in remissionem peccaterum. Negarunt ta- 
men, ne causam syam viderentür deseruisse, ex ea 
confessione consequi ut infantes qui baptizarentur 
dieerentur peceato originali infecti. 

Pelagius eum dixisset (Lib. de Pecc, Orig. cap. 18) 
nymquam se vel impium suquem hxreiicum audi- 
visse qui hoc quod proposuil de parvulis diceret, 
sübjeeit : Quis enim ita. evangelice lectionis ignarus 
est, qui hoc non. modo gffirmare conetur, sel. qui vel 
leviter dicere aul eliam sentire possit? Quis tai im- 
pius, qui parvulos exsortes regni colorum esse velit, 
dum eos baptizari et in Christo renasci puiat ? Deinde 
post ipterpositum ex Evangelio jestimorium, quod 
nisi renatus ex aqua et Spiritu sancto regnum cue- 
lorum nullus possit intrare : Quis ille, inquit (Ibid., 
c. 19 et 20), tam impius est, qui- cujuslibet elatis par- 
vulo interdicat communem humani generis redemptio- 
nem, el in perpetuam. cert&mque vitam. renasci vetet 
eun, qui naius sit ad inceriam? 

Caelestius (In libell. Rome oblato) : Infantes. de- 
bere bapiizari in remissionem | peccatorum, secundum 
regulam universalis. Ecclesie, 6 secundum Evangelii 
sententiam confitemur, quia Dominus. statuit regnum 
celorum nonnisi baptizatis posse conferri; quod, quia 
vires nature non habent, conferri necesse est per gratia 
largitatem. In remissionem autem. peccatorum  bapti- 
aandos infantes, non. idcirco dicimus, ut peccatum ex 
traduce firmare videamur, quod longe a catholico sensu 
alienum est; quia peccatum non cum homine nascitur, 
quod postmodum exercetur ab homine, quia non na- 
ture delictum est, sed voluntatis esse demonstratur; Et 
illud ergo confiteri congruum est, ne diversa baptismatis 
genera facere videamur : et hoc preemunire necessa- 
rium, ne, per mysterii occasionem, ad Creatoris inju- 
riam, malum, antequam fiat ab homine, tradi dicatur 
homini per naturam. 

Julianus (Lib. 1 Op. Imperf. cap. 51) : Non me 
fugit quod. cum hec dicimus, illud de nobis dissemi- 
nandum esse, quia gratiam Christi Domini necessariam 
parvulis non putemus, quod Christianos populos lauda- 
biliter et vehementer offendit, 8i tamen dicti per se ne- 
[arii non nos arbitrarentur auctores. Eo. enim modo 
nec de fratribus suis falsa credendo crimen incurre- 
rent, ei studiosos se circa amorem fidei comprobarent : 
munienda igitur nobis ista pars est contra impetum va- 
nitatis, et confessione brevi subloguentium errori con- 
. sulendum. Nos igitur in. tantum. gratiam. bap:ismatis 

omnibus utilem clatibus confilemur, ul cunctos. qui 
illam non necessariam, eliam parvulis , putant , eterno 
feriamus anathemate ; sed hanc gratiam. locupletem 
spiritalibus donis credimus, que multis opima muneri- 
bus, ac reverenda virtutibus, pro infirmitatum generi- 


redemptor, auget circa imaginem. suam conlinua largi- 
late beneficia: el quos fecerat condendo bonos, facit 
innovando adoptandoque meliores. Hanc igitur gra- 
líum, per quam reis venia mortalibus datur, qui aliqui- 
bus negandam pulat, omnium bonorum exsecralionem 
meretur. 

Quomodo vero declinarent Pelagiani catholicorum 
argumenta docet Augustinus tum alibi passim , tum 
his verbis (Epist. 494, sub fin.) : Quod ergo excogi- 
laverunt , cum hec eos aperlissima moles veritatis ur - 
geret, quis non Christianus irrideat, quamlibet versutis- 
simum cernat ? Dicunt. enim veraciter quidem. respon- 


: dere parvulos per ora gestantium , in. remissionem se 


C 


credere peccatorum ; non lamen quia sibi remiltantur, 
sed quia credant quod in. Ecclesia vel in. baptismo re- 
mittantur, in quibus inveniuntur , non. in quibus nulla 
sunt, Ac per lioc nolunt eos ita baptizari in remissio- 
nem peccatorum, tamquam in eis fiat ipsa remissio, quos 
contendunt. nullum habere peccatum ; sed quoniam, 
licet sine peccato , in eo tamen baptismate baptizan- 
tur, quo fit in quibusque peccatoribus remissio pecca- 
torum. 

Verum instat Augustinus : Fieri quidem potest ut 
hec versipellis astutia subtilius et acutius ex eo refel- 
ldlur ; verumtamen secundum istam suam calliditatem 
non inveniunt quid ad hac respondeant. quod. exorci- 
aantur et exsufflantur infantes : hoc enim procul dubio 
fallaciter fit, si diabolus eis non dominatur; si autem 
dominatur, et ideo non fallaciter exorcizantur et exsuf- 
flantur. Per quid dominatur, nisi per peccatum, prin- 
ceps peccatarum ? Proinde si jam erubescunt nec au- 
dent dicere hec in Ecclesia mendaciter geri, fateantur 
quod perierat etiam in parvulis quaeri; neque enim nisi 
propter peccatum perierat, quod nisi per graliam non 
potest queri, non potest inveniri, etc. 

^ Responsio Augustini apud Garnerium : « Augu- 
$tinus : Hoccine est totum cur vobis de baptismate par- 
vulorum faciendam non existimatis invidiam, quasi quis- 
quam nostrum vos dixerit negare parvulos baptizari 


oportere? Non eos dicitis non debere baptizari, sed pro 


magnitudine sapientie vestre res mirabiles dicitis : In 
sucramento Salvatoris baptisantur, sed non salvantur ; 
redimuntur, sed non liberantur ; lavantur, sed non ab- 
luuntur; exorcizantur et exsufflantur, sed a potestate 
diaboli non eruuntur. Hac sunt sententiarum portenta 
vestrarum, hec inopinata mysteria dogmatum novorum, 
hec paradoxa Pelagianorum hereticorum, mirabiliorg 
quam Stoicorum philosophorum. Ut enim hac dicatis, 
limetis audire. Si salvantur, quid in eis egrotabat? si 
liberantur, quid in eis servitutis vinculo tenebatur? ei 
abluuntur, quid in eis latebat immundum ? si eruuntur, 
quo merito erani sub diaboli potestate, qui propria ini- 
quitate non erant rei, nisi quia (trahunt, quod negatis, 
originale peccatum ? El ad hoc negatis, non ut eos sal- 
vos, liberos, mundos, nulli hosti subditos. asseratis ; 
non enim aliquid eis opitulatur vestrum. testimonium 
falsum ante judicem verum ; sed ut, illis in mala vetu- 


bus, el. humanorum stajuum diversitatibus , unica tam ]) state remanentibus, vos novam sectemini vanitatem. 


remediorum collatrice, quam munerum virtute medica- 
iur ; que cum admovelur, non est mutanda pro causis. 
Jam enim ipsa dona sua pro accedentum capacitate dis- 
pensat ; sicut. enim artes omnes pro diversitate mate- 
riarum quas accipiunt exeolendas, ipse quoque aut de- 
érimenta aut augmenta paliuntur , sed idem semper at- 

ue uno modo se habentes multiplici decorantur effectu ; 
ia et secundum Apostolum, una fides, unum baptisma 
et multiplicantur, et dilatantur in donis, nec tamen in 
mysteriorum mutantur ordinibus. Sed hec gratia non 
adversatur justitie, que maculas eluit iniquitatis : nec 
acit peccala, sed purgat, que absolvit reos, non ca- 
lumniatur innocuos,. Christus enim, qui est. operis sui 


Non enim vestra, sed illius est vera sententia, qui dixit : 
Nisi quis renatus fuerit ex aqua et. spiritu, non potest 
intrare. in. regnum Dei (Joan. m, 6). Verum, vos ez- 
cellentissimi amatores illius vit& que [utwura est eterna 
cum Christo, nullam penam putatis esse imaginem Dei 
in eternum exsulare a regno Dei ; cum, si parvam po- 
nam esse diceretis, non esset hec vox beati amatoris il- 
lius regni, sed miseri contemptoris. Porro autem, si, 
quod huic sufficit cause, parvam saltem penam [ate- 
mini esse, qua magna est, ut imago Dei non sinatur in» 
trare in regnum Dei; obsecro, aperit qualescumqua 
oculos, et videte qua justitia pena ista infligenda sil 
parvulo, quem clausis oculis originali obnoxium nega: 
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enim pretium redemptionis importune pro libero of- A — 4. ^ An forte dicas propter regnum coelorum, et 


fert. Ex qua etiam renovandi, seu, ut tu vis, inno- 
vandi sunt vetustate hi , quos esse dicis imaginem 
Dei, si progenitoris Ad: nop sunt, ut putas, vetere 
peccati feeditate turpati? 

2. Sed te de baptismo parvulorum ad hoc magis 


, Qarctabo, ut te convincam definitionibus tuis illud 


ia gis sentire, quod eo opus non habeant, sed verbo 
te tantum, propter eludendos simplices, baptizari 
oportere censere, re | Baluz. rebus] vero per dispu- 
tationum sententias denegare. Qui enim secundum 


.le statum habent nativitatis immaculatum, unde 


mundandi sunt, cum lavantur? et cum nullo, ut vis, 
originis suze reatu nascantur obnoxii, unde liberandi 
sunt, ut vere et proprie Christus sit eis etiam Jesus, 


in filios adoptionem? ^ cur enim talis status, tanta- 
que postea actibus propriis vitze sanctitas acquisita 
servatze natürz, non eos [Balus. add. vel] ad regnum 
illud admitteret, vel in filios adoptaret? Sed tam- 
quam ab zdituo quodam et pervigili presule irruen- 
tes audiant [Baluz. add. item] : Nisi quis renatus fue- 
rit ex aqua et Spiritu, non potest- intrare in regnum 
Dei (Joan. m, 6). 

5. Sed [Baluz. Et| videamus baptisma ipsum, cu- 
jus virtutis sit, quotve et quantas habeat vires et 
effectuum causas. Dicit de illo Paulus apostolus : 
Qui nos redemit, salvos fecit per lavacrum regenera- 
tionis et renovationis (Tit. 11, 5). Ergo et salus, et 
redemptio, et renovatio est. Nullane ergo poena erit 


quod:in Latinum eloquium Salvator exprimitur?'et B non baptizatis parvulis, non habere salutem , re- 
qui nullum generationis sux vitium trahunt, uude í demptionem, renovationem, non postremo intrare in 


regenerandi ? 


illud adversum te dicendum est, si hunc statum, ut 
dicis, innocentix* et puritatis, quem Adam habuit 
ante peccatum, parvuli in suo ortu sortiti sunt, quos 
nulla, ut tu Üecernis, ejusdem progenitoris aspersit 
macula, contagio nulla fedavit; si crescentes [Baluz. 
"ut credens] cum libero voluntatis arbitrio , quod est 
in natura usque ad ultimum vitz: exitum, numquam 
ab ingenitis vel congenitis sibi bonis sunt delapsi, 
quid eis fuit Christi baptisma necessarium ? 


regnum celorum (Joan. 1, 6), non erui de potestate 
9. Postremo, innumerabilibus interim omissis, 


tenebrarum, et transferri in regnum filii charitatis Dei 
(Col. 1, 45), non manducare carnem Domini, et bibere. 
sanguinem ejus (Joan. vi, 54)? De quo sacramento 
vox Salvatoris est : Nisi manducaveritis carnem meam, 
et biberitis sanguinem meum, non habebitis vitam in 
vobismeltipsis (Joan. v1, 54); quod certe absque ulla 
tergiversatione sine baptismo nullus usurpat, nec fit 
illius particeps sacramenti. ' 

6. ^ An jubes, ut solcs, etiam hic tergiversando 


CASTIGATIONES ET NOT.E. 
tis esse peccato. Omitlo commemorare qug mala in hac (, gno ccelorum, dixeruntque baptizandos infantes pro- 


ipsa trausitoria vita pene omnes patiantur infantes, et 
quomodo explicetur quod dictum est : Grave jugum su- 
ver filios Adam a die exitus eorum de ventre matris eo- 
rum, usque in. diem sepulture. in. matrem. omnium 


(Exod. 1v). Que utique mala sub justo et omnipotente: 


Deo non irrogarentur ejus imagini, quibus malis in 
virtute. exerceri infantilis etas non potest dici, si nulla 
ex parentibus mala merita traherentur. Hec autem ma- 
la V pini edu non ea qug habere negantur a vobis, 
sed qua perpeli cernuntur ab omnibus nobis, tu praler- 
mittis omnino, nec respicis; exspatiaris ibi, vir diser- 
tissimus, et exerces ingeniunt ac linguam tuam in laude 
nature. Natura ista in tantas et tam manifestas colla- 
psa miserias, salvatorem, liberatorem, mundatorem, 
redemptorem Christum habet necessarium, non Julia- 
num, non Colesiium, non Pelagium laudatorem. Quam 
quidem redimi non fatereris in parvulis, nisi quia hoc 
Calestius apud Carthaginem gestiswecclesiasticis, ora 
Christiana non sustinens, fassus esi. Ceterum, rogo te, 
quomodo potest intelligi ista redemptio, nisi a malo re- 
dimente illo qui redemit Israel ab omnibus iniquitati- 
bus ejus? ubi enim redemptio sonat, intelligitur et pre- 
tium. Et quod est hoc, nisi pretiosus sanguis Agni im- 
maculati Jesu Christi? De hac autem pretio, quare si, 
fusum, quid interrogamus alium ? ltedemptor. ipse re- 
spondet, dicat ipse mercator ; Ilic est, inquit, sanguis 
meus qui pro multis e[fundetur in remissionem peccato- 
rum. Pergite adhuc, pergile, et sicut dicitis : in sacra- 
mento salvatoris baptizantur, sed non salvantur ; redi- 
muntur, scd non liberantur ; lavantur, sed non abluun- 
(ur ; exorcizantur et exsufflantur, sed a. potestate dia- 


remissione mundantur, Mira suntqua dicitis, nova sunt 
que dicitis, [falsa sunt. qug dicitis : mira siupemus, 
nova cavemus, falsa convincimus. » Epi. 

* Fuit illud Pelagiane nequitix effugium. Dis- 


uünxerunt homines mala fidei vitam xternain a re- 


pter regnum coelorum adipiscendum, non item pro- 
pier habendam eternam vitam, quippe quam habi- 
turi essent, quamvis morerentur sine baptismo. 
Christus enim, inquiebant, cum ferret legem baptismi, 
non vite terna, sed regnr Dei mentionem fecit. 
Dicebat enim : Nisi quis renatus fuerit ex aqua et 
Spiritu sanclo, non potest introire in regnum Dei (Joan. 
rtu, 5). Ut hanc cavillationem falsi revincerent sancti 
Pawes, adhibuerunt verba Christi imponentis prae- 
ceptum de suo corpore manducando et bibendo san- 
guine, ubi meminit vitze : Nisi manducaveritis carnem 
Filii hominis, et biberitis ejus sanguinem, non habebi- 
lis vitam in vobis (Joan. v1, 54). Hoc vero preceptum 
ostenderunt nec impleri posse nisi a baptizatis, nec 
ad solos adultos pertinere; atque ita concluserunt 
neminem posse zelernam vitam habere sine baptis- 
mo, ut mox dicturus est Mercator. Posset vero mi- 
rari quispiam cur in re tam facili tam laboriose ver- 
satum sit olim, cum ex cap. xxv Matth. tota lis dirimi 
posset, Chiristo regnum coelorum et vitam aeternam 
habente pro eodem. Cum enim dixisset vers. 54 his 
qui a dextris ejus erunt : Venite, benedicti Patris 
mei, possidele parütum' vobis regnum a constitutione 
mundi, et vers. 41 his qui a sinistris erunt :-Discedite 
a me, maledicti, in. ignem. &lernum , qui paratus est 
diabolo et angelis ejus, sub finem utrumque dictum 
colligens : Et ibunt, inquit, hi in supplicium eternum, 
justi autem in vilam eternam. 

b Perturbatus hoc in loco videtur ordo vocum, 
iste enim servate nature, prout collocantur, nullum 


^ faciunt tolerabilem sensum ; facient vero commodum, 
boli non eruitur; sic etiam. dicite : funditur. pro eis * 
sanguis 1n renissionem peccatorum, sed nullius peccati ^ 


si restituantur hoc modo : Cur enim lalis status ser - 
vate nature, tantaque postea aclibus propriis vita 
sanctitas acquisita , non eos ad regnum illud admiue- 
ret, vel in filios adoptaret?. 

* ]dem argumentum tractavit Augustinus (Lib. de 
Pecc. Merit, cap. 20) : Auferatur, inquit, jam dubi- 


. tatio, Dominum audiamus , non. suspiciones conjectw 
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dicere, hanc de carne et sanguine Domini sumendo A, exigam, et f parvuli ? Dices, etiam; sed audi, dicam 


non esse sententiam generalem, sed specialem, ad 


eos videlicet quibus praesentibus tunc loquebatur? 


Audiant, audiant, si ad hoc prosilieris, Christiani, et 
tibi referant hoc pacto Dominicam coenam, in qua 
cum solis tantum apostolis * constratus, de eodem 


. Corpore suo et sanguine sacramenta observanda con- 


debat. Ipsis solis esse mandatum, et ad nullum alium 
qui vel tunc in illa ccena non interfuit, vel ad nos 
omnes posteros pertinere pronuntias? Videsne qui- 
bus laqueis, quibus angustiis suffoceris, cum negas 
originis vinculum, de quo omne prorsus genus hu- 
manun , omnem tatem, nisi per hzc sacramenta, 
in quibus lavacrum prius est regenerationis et yeno- 
vationis, Christus absolverit, magnum esse malum, 
magnam ponam, et inevitabilem damnationem ? 

7. Quibus collectis contra tantam et tam manife- 
stam impiissimam audaciam tuam, constat te magis, 
b utpote sequacem Colestii, qui definivit, « infantes, 
etiam non baptizatos, habere vitam xternam, » ne- 
gare parvulos baptizari debere; sed, ut jam dixi, 
* tantum verbis illudere, sensu vero apertam 4 cum 
paganis et Judzis impietatem tenere. 

8. Quod ut luce clarius probemus, audi * quibus 
a nominibus cum causis propriis, qux Christus in 
suis beneficiis humano generi contulit, parvulos fa- 
cias alienos, ipsumque Dominum Christum Jesum 
horum nibil his debere, nihilque prxstitisse. 

9. Nempe, vis non vis, vivificator est Christus : 
hic interrogabo, et anima, et corporis? Tu, invitus 


tibi, quo modo iste, et ut ita dicam, qua arte virifi- 
cel? Deus autem, inquit przeco ejus et Vas electionis 
Paulus apostolus, qui dives est in misericordia propter 
multam charitatem , qua dilexit nos in. Christo, cujus 
gratia salvi facti sumus (Ephes. n, 4). Quid nunc cen- 
ses? connumeravit el connuncupavit et parvulos. Àn 
foris sunt ab ista miseratione et dilectione, quia non 
sunt mortui peccatis, et exspectant te vanissimum 
janitorem, ut tunc eos admittas ad misericordiam vi- 
vificandos, quando a miserando cessaverit peccato- 
-res, ut eos aliter quam alios vivificet ? 
10. Sed transeaunus hinc studio brevitatis ad aliud 
vocabulum, quod salvator est. De [Balus, quod de] 
Salvatore in Evangelio ita .scriptum est : Natus est 


B vobis hodie Salvator in civitate David (Luc. n, 41). 


Unde et Grzco eloquio, Jesus proprie, et apud [Ba- 
luz, ad) Zacchzeum : Salus hodie domui huic. facta 
est, quoniam et iste filius est Abrahe (Luc. xix, 9). 
Jtem : Venit Filius hominis querere et salvare quod 
perierat , € inquit. (Ibid., 10). Tu sine dubio, quia 
parvulorum greges non periisse pronuntias, non sal. 
vantur, non requiruntur : lioc audi, et de ove per- 
dita, quesita et inventa, hoc et ^ de dragmate vel 
manipulo qui perierat (Luc. xv). Item apostolus Pau- 
jus : ! Humanus sermo, el omni acceplione dignus, 
quia Christus Jesus venit in mundum salvos facere pec- 
catores, quorum primus sum ego (1 Tim. 1,15). Hinc, 
tu [Baluz. om. tu] egregius magister, amolire parvu« 
Jorum catervas, ut ad hunc non currant qui venit 


licet, ita fateberis. Repetam interrogationem, totius- (? salvare quod perierat (Luc. xix,|9) ; qui non venil vo- 


ne omnino :tatis ? Respondebis, totius. Pressius 


care justos, sed peccatores in penitentiam (Luc. v, 52); 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


rasque mortalium. Dominum audiamus, inquam, non 


: quidem hoc de sacramento lavacri dicentem, sed de 


sacramento sanct? mense sug, quo nemo rite nisi bap- 
tizatus accedit : Nisi manducaveritis carnem mean, et 
biberitis sanguinem meum, non habebitis vitam in vo- 
bis, etc. (Joan. vi, 54 ). 

'* Habet contitus Baluzius, constitus Gallandius, qui 
subdit : « Mendosum hunc locum przterit Baluzius. 
Lege cum Gerberonio contestatus. » EpiT. 

5 Mercator Coelestium facit auctorem nefandi 
dogmatis, quod infantes, etiamsi non baptizentur, ha- 
beant vitam eternam (Lib. de Gest. Palast. cap. 11). 
Et vero Pelagius ( Lib. de Pecc. Orig. cap. 12) Dios- 
poli aperte negavit, id umquam a se dictum ; immo 
ad satisfactionem synodi addidit se anathematizare 
qui 8jc tenerentaut aliquando tenuissent. Augustinus 
tamen ostendit, nullam fuisse Pelagium inter et Cee- 
lestium in hac parte differentiam, nisi quod ille aper- 


tior, iste occultior fuit ; ille pertinacior, iste mendacior; y 


vel certe. ille liberior, iste astutior : ille enim nec in 
Ecclesia Carthaginensi damnare voluit quod in Romana 
postea se tenere confessus est, et corrigi paratum se 


. esse professus, si ei tamquam homini error. obrepsit ; 


iste autem el. illud dogma damnavit, tamquam contra- 
fium veriiali, ne ipse a judicibus catholicis dumnare- 
Ur, et id sibi defendendum postea reservavit, aut men- 
daciter damnans, aut callide interpretans. 

€ Tantum verbis inludere, Edidit Gerberonius tan- 
ium verbis includere, sed legendum monet tantam 
verbis includere. GALLAND. | 

4 Hanc nimirum, quod Christi baptismo parvuli 
non egeant. Dictum vero Marius probat arguinentis, 
quorum vim declinare nemo qucat, nisi qui aut omni 


iei is sacre auctoritatem detrahat, ut pagani; 
aut Evangelium scriptaque apostolica rejicigt, ut 
Judxi. Ea vero sumpsit a nominibus quibus Christi 
beneficentia in homines significatur ; sed ita ut con« 
Stet ea ad parvulos non pertinere, sin minus bap- 
tismo Christi egeant, quo abluantur a peccati macula. 

* Recensct Mercator plurima Christi nomina, qui- 
bus beneficentia ipsius in homines significatur. Sunt 
autem ilia omnino viginti duo, vivificator, salvator, 
illuminator, redemptor, liberator, mediator, propi- 
tiator, medicus, reconciliator , cireumcisor, miseri- 
cors seu miserator, testator, consolator, advocatus, 
adoptator, regenerator, justificans, translator de te- 
nebris ad regnum, mundator seu expiator, deletor 
chirographi, vita, reficiens seu relevans : que sin- 
gula testimoniis ex Scriptura prolatis explicat. No- 
tatu porro dignus est hic locus; vix enim illustrior 
alius in hanc rem inveniatur apud Patres, cum una 
colligantur a Mercatore omnia quz ab aliis sparsim 
tradi solent. 

f Garnerius habet in margine parvula. Epir. 

" € Garnerius habet in margine : Corrige, inquis tu. 

DIT. 

h Legit Mercator 3p&yp«, non item ut est in vul- 
gatis codicibus, pep», unde et manipulum vertit: 
quamquam altius quiddam forte reconditiusque la- 
tere suspicatus est, propterea quod in minutioribus 
olim quibusdam monetis fasciculus segelis seu ma- 
nipulus effingebatur ; quod memini me aliquando le- 

ere apud veteres rei monetari:e scriptores. Verum 
sc subtilior videri potest quam verior conjectura. 

i Gr. 1 Tim. t, 15, zuo«oc, fidelis , seu verus el 
terius. GALLAND, 
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qui baptizat in remissionem peccatorum (Act. n, 58); A si emnia persequamur, ut possimus ostendere bara- 


qui ovem querit qua aberravit (Luc. xv, 4); qui dra- 
gma (Ibid., 8), id est, manipulum qui perierat; qui 
pro peccatoribus moriuus est (1 Cor. v, 5); qui fudit 


sanguinem in. remissionem peccatorum (Ephes. 1. 1); 


qui pro peccatis hominum traditus est (Rom. 1v, 25) ; 
qui vulneratus est propler iniquitates nostras (Isai. Lui, 
5) ; qui peccata nosira portavit in. corpore suo super 
lignum (1 Petr. n, 24) qui tamquam ovis occisionis 
pro peccatis nostris [Baluz. qm. nostris| oblatus est 
(Isai y, 7); qui delevit chirographum debitorum 
(Col. n, 14); qui, secundum apostolum Petrum, pas- 
sus est justus. pro injustis, ut nos adducat ad. Deum 
(1 Petr. 11, 18) ; cujus sanguis, sccundum Joannem 
evangelistam, purgal nos ab omni delicto (1 Joan. 1, 


7); qui, cum infirmi essemus secundum tempus, pro B 


impiis mortuus est, ut Paulus dicit apostolus (Rom. v, 
6); qui in aimilitudine carnis peccati de peccato dam 
navit peccaium in carne, ut idem Paulus est testis 
(Rom. vin, 5) ; qui reconciliavit nos ex offensa Deo 
Patri, ut idem denuo dicit Apostolus (Rom. iv, 10); 
qui dedit semelipsum pro peccatis nostris, el unus pro 
omnibus moriuus est, ut nos eriperet de prasenti sc- 
culo nialo (Gal. 1, 4). Et quis (inis erit, si hic omnia 
recenseamus a quibus hic doctor egregius abigit 
innumerabilem mulütudinem parvulorum ? 

41. Quod illuminat nos, Joannes apostolus ita di- 
cit : Quod si in lumine ambulaverimus, sicut ipse est 
in lumine, societatem habebimus im invicem, el sanguis 
Jesu Filii ejus purgabit nes ab omni delicto (1 Joan. 1, 


thrum tu» vanissimx impietatis quando liniemus ? 
Unde commodius esse arbitror, vitand: prolixitaüs 
causa, congerere quanta possumus beneficiorum no- 
mina Salvatoris, et de paucioribus eorum rara et 
pauca Scripture testimonia subdere, a quibus tua 
impietas excludere conatur infantes, ut qualis quain- 
que sis noxius, san:que et rectze fidei inimicus, om- 
nibus pateat. 

43. Quod liberator est Christus, quod mediator, 
quod propitiatorium ; velim dicas causam mediatio- 
nis pro parvulo, quem causam habere negas offen- 
$2 : diceres etiam propitiationis aditum, quem nul- 
lam cuipam, pro qua ^ remissa propitietur Deus, 
habere decernis. 

14. Quod medicus, qui nonnisi male habentibus 
necessarius est (Marc. ni, A71). 

45. Quod reconcilians, Paulum audi dicentem : 
Si enim, cum inimici essemus, reconciliati sumus Deo 
per mortem Filii ejus, multo magis reconciliati salvi 
erímus in vita ipsius (Rom. v, 10). Item idem : Deus 
erat in Christo mundum reconcilians sibi, non reputans 
illis peccata eorum (Il Cor. v, 19). Et [Baluz. add. 
post paululum] idem ipse : Non solum autem, sed ct 
gloriamur in Deo per Dominum nostrum Jesum Chri- 
stum, per quem nunc reconciliationem accepimus (Rom. 
v, 41). Tu ad hanc reconciliationem qua fronte non 
vis parvulos pertinere? 

46. Quod circumcisor, in consequentibus audies. 
Interim da huic infanti pr:eputium, quod esse illi 


7). Rogo, quibus auribus, quà fronte audis, sanguine (j negas, ut circumcidatur. 


nos Jesu Filii Dei ab omnidelicto purgari, cum tu 
nullum infantes delictum habentes, ut dicis, ab hoc 
Bacrosancto sanguine arceas? 

12. Quod redemptor est, audi : Gratias, inquil 
Apostolus, agentes Deo et Patri, qui nos idoneos fe- 
til in parte &ertis eanctorum in. (umine, qui eripuit nos 
de potestate Lenebrarum , el transtulit. in regnum filii 
tharitatis sug, in quo habemus redemptionem , remis- 
sionem peccatorum (Col. 1, 15). Putasne evigilabis 
tanto somno depressus, et audies quid dicat, et sen- 
ties quo pudore dixisti de parvulis, « Christus qui 
est operjs sui redemptor, » cum hic tantus praeco 
dicat redemptos et redimi, qui sunt extracti, vel 
extraluntur de potestate tenebrarum, et transfe- 


runtur in regnum cháritatis Filii Dei , redemptio- D 


nisque munus nisi cum peccatorum remissione non 
obtineri * Àudi adhuc, vis non vis, et invitus : Qui 
dedit semetipsum, ul nos redimeret ab omni iniquitate, 
et mundaret eibi populum emnalatorem bonorum ope- 
rum (Tit. v, 14). Abige ergo hinc infantes, quia ab 
iniquitate, quam non habent, non redimuntur, nec 
muudantur; quia unde mundari , ut dicis, non ha- 
bent, ut Dei populo ssmulatori bonorum operum so- 
cientur! et in isto quidem capitulo , redemptionis, 


47. Quod pastor, sed nullam ovem in ovile suum 
recipit, quam prius non circumciderit : et hanc 
utique cireumcidit, qu:e mortua est in delictis [Balus. 
dilectis] et przputio carnis suze, qui et ad oves per- 
ditas venit (Coloss. w, 15; Matth. xv, 21). 

48. Quod misericors et miserator est, audi Paulum 
apostolum : Eramus, inquit, et nos filii ire, sicut et 
ceteri. Deus autem qui dives est in misericordia, propter 
multam. charitatem. qua. dilexit nos, et cum essemus 
mortui peccatis, convivificavit nos Christo ( Ephes. v, 4). 

19. Quod testator, quod consolator, quod advo- 
eator, quod adoptans vel adoptator. Quis quos et 
|Baluz. qui quos vel] quales adoptet, quia tu. nimis 
obsurduisti, audiant catholici Christiani Petrum apo- 
stolum dicentem : Vos autem genus. electum, regale 
sacerdotium, gens saucia, populus in adoptionem, «i 
[Baluz. ne] virtutes Dei annuntietis ejus, qui vos vo- 
cavit de tenebris in admirabile lumen suum (I Pet. 9,9). 

90. Quod regenerator, sed nullum regenerat, nisi 
qui vitium in prima origine [Balus. generatione] 
eontraxit : P aliis (Baluz. alicui], qui bene se habent, 
et, ut tibi placet, in (Balus. om. in] generatione, 
qu& justa causa regenerationis existat? aut quid és!, 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Garnerius babet in. margine, Corrige, cujus re- 
missa. Epit. 


b Baluzius ponit aliqui bene, monet vero eum Ger- 


T o gem 


beronio melius legendum, alioqui bene se habente, ul 
libi, etc. EpiT. 
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quaj in illa debeat emendari, vel corrigi, nisi quod A hos laqueos evites? Videsne, impudentissime, hostis 


forsitan prayum est? —— 

21. Quod justificans vel justificator est, audi apo- 
stolum Paulum : Sicut est veritas in Jesu deponere 
vos secundum prislinam conversalionem veterem ho- 
minem, gui corrumpilur secundum desideria erroris. 
Bienovamini autem. sensum [Baluz. sensu] mentis ves- 
ire, et induite novum eum |DBaluz. hominem], qui se- 
cundum Deum creatus est in justitia, el sanctitate ve- 
ritatis (Ephes. 1v, 25). Hi quos vetustate nulla indutos 
esse pronuntias, quid facient, si te audient? nog 
accedent ad renovatorem, non eo Induentur, depo- 
sita vetustate, ut renoventur spiritu mentis sua. 

22. Quod de tenebris transferuotur ad regnum, 
qui fuerint baptizati, audi apostolum Paulum : Gra- 


hujus sanguinem mundatorium esse peccatorum, mv - 
demptionem quoque ab omni iniquitate, per quem 
sibi prepararet populum znulatorem bonorum ope- 
rum? Et tu fronte ferrea, et corde saxeo, separas 
parvulos a populo Dei, qui expiatus et redemptus, 
tot et talibus divinis prz:miis gaudet. 

25. Quod deletor chirographi [Balus. est], audi 
apostolum Paulum : Ef vos cum essetis mortui de- 
lictis, et. preputio carnis vestre, vivificavit cum illo, 
dolens quod adversum vos erat, chirographum in sen- 
tentiis decretis, quod erat contrarium vobis, tollens illud 
de medio, affixit cruci, exuens se carnem, principatus 
el potestates traduxit fiducialiter triumphans eos in se- 
melipso (Col. n, 44). Quid hie astrues, doctor egregie? 


tias, inquit, agentes Deo et Patri, qui idoneos nos B delet in baptismo etiam chirographum parvulorum! - 


fecit in parte. sortis. sancte |Baluz. sanctorum] iu (u- 


— enine, qui eripuit nos de potestate tenebrarum, et trans- 


tulit in regnum Filii charitatis suem, in quo habemus 
redemptionem, remissionem peccatorum (Coloss. 1, 12). 
Rogo, quo ore, qua potius impudentia ista übi aliter 
visa sunt consideranda, ne tante lucis veritate et 
rationis Ctristianz pondere preuereris? Separabis 
igilur etiam ab boc capitulo parvulos, ne insontes 
secundum te, et qui in luce sunt merito innocentis 
constituti, extrahi videantur de potestate tenebra- 
rum. * Sed, vecordissime mortalium, non aliter nec 
prius transferuntur in regnum Filii charitatis Dei, 
nisi prius extracti fuerint de potestate tenebrarum, 
et nisi labuerint redemptionem, remissionis scilicet 


Àn nullum habentes chirographum, nec proprium, 
nec paternum, ad hanc largitoris gratiam non egrag 
adinittere? Audiant liic quid sentias eatholici Chri- 
stiani, et quem te esse intelligere debeant, ipsorum 
permitto judicio. 

26. Quod vita est Christus, audi Josnpem aposto- 
lum : Et hoc testimonium est : * quia vitam aeternam 
dedit nobis Deus, et luzc vita in Filio ejus est. Qui habet 
Filium, habet vitam ; qui non habel Filium, non habet 
vitam (1 Joan. v, 11), sed judicium Dei manet super 


eum (Joan. in, 36). Eia preceps! admitte nt sine 


baptismo parvulus hanc habeat vitam. Hxsisti, ut 
credo, hic, et in eodem luto hserendo 4 versuram 
solvis. Si igitur non habet sine hoc sacramento 


peccatorum. Et nota lic, redemptionem, quam et tu C vitam, judicium Dei manet super eum. Unde hoc? 


dices et concedes, sed nescio quam confictam : sed 
[Balus. et| alteram, quam Apostolus non dicit esse 
principe loco, nisi peccatorum remissionem. 

95. Quod mundator seu expiator est, audi Bap- 
tistam Joannem : Ecce Agnus Dei, ecce qui tollit pec- 
cata. mundi (Joan. 1, 29). Quid hic, quxso, Aguus 
iste significat, nisi victimam pro peccatis, qui pro 
suis certe, quos expiat cum oblatus est et ^ quotidie 
in suis sacramentis offertur, remissionem prasiat 
preteritorum et presentium peccatorum? 

24. Jabesne igitur ut parvuli, obnoxii in nullo 
peccato, hanc sibi dicant hostiam mininie profuisse, 
que 4antum pro peccatis, vel pro peccatoribus, 
maoteta cogrioscitur? quin audire debes quid praeco 


Nojquzro, legentium prudentia intelligat. 

uod reficiens et relevans Dominus in Evan- 
gelio : Venite ad me, emnes qui laboratis aut [Balug. 
el] onerati estis, el ego vos reficiam : tollite jugum 
meum super vos, el discite a me quia mitis sum el hu- 
milis cerde, et invenielis requiem animabus veslris. 
Jugum enim meum suave est, eL onus meum * leve | Balus. 
add. est] (Matt. xi, 28). Numquid et liic. erit ullà 
dubitatio, nullum ad illum concionatorem properare, 
nisi qui oneratus aliqua sarcina, labore conflcitur, 
qua deposita, tollat leve jugum ejus super se mitis . 
et humilis corde? Et quid est aliud, nisi, ut diximus, 
sarcina peccatorum? qus quia, ut te delectat, par- 
vulis nulla est, non audiant hunc concionatorem 


hujus vietimz in consequentibus epistole praedicet D (quem Grxci Ecclesiasten nuncupant), et intelligere 


(1 Joan. 1,77) Et sanguis Jesu Filii Deimundavit nos ab 
omni delicto. 1tem [Baluz. idem] Paulus : Qui dedit 
semelipsum pro nobis, ut nos ab omni iniquitate redi- 
meret, et mundaret sibi populum emulatorem bonorum 
operum (Tit. n, 99). Quo te vertes? Quo fugies, ut 


non curent, de tollendo miti et levi jugo cjus, quia 
nullum quod deponerent onus habuere. Hxccine 
Christianos audite non nefas est? vosque adhuc 
pati garrire ex negligentia sacerdotum, non ultima 
poena est? 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* ]ntegrum boc segmentum usque ad vocem tene- 
brarum exciderat in editione Garnerii : restituimus 
ex Baluzio. Epi. 

b Nola antiquissimi scriptoris testimonium pro 
sacrificio missa propitiatorio pro peccatis praeteritis 
et presentibus. Quz veritas ita fuit in confesso tune 
temporis , ut nullus fere bujus szculi scriptor non 


fecerit ipsius mentionem. 

c Et ista quoque usque ad ejus est exciderant in 
editione Garnerii, ut monet Baluzius. Epi. 

4 ]d est fenus auges, malum malo addis. BALUZ. 

e Hic et paulo infra ponit (ene Baluzius, secutus 
eodicem Bellov. Epi. 
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CAPUT IX. 
Retractatio questionis de morte per peccatum ingressa 
in mundum. 

1. Habes, ut credo, quod te tangat et stimulet : 
sed si te iterum commoveris , scio quod , donante 
Deo, ulterius, ut nom te commoveas, arctius colli- 
gaberis. 


A 929. Adhuc tamen necessaria consideratione ad su- 


periora * veniam, pressius explorans quid de poena 
quam progenitorum przvaricatio divino judicio me- 
ruit sentias; et ad hanc te quzstionem reducens, 
patefaciam iterum tuum barathrum. Qua ( Balus. 
qus ] enodata, cum fauces tuas divinarum auctoritas 
presserit Scripturarum, scies te 5 gentilibus et Ju- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


à Teneam. Hzc est lectio libri Bellovacensis. Gar- 
nerius edidit veniam, Gerberonius te ducam. Quid si 
legamus tendam. BaALv2. 

b Idipsum prius Juliano exprobraverat Mergator 
(Cap. 8, num. 6), eo sensu quem explicuimus. Est 
vero inter nuperos historie Pelagianz scriptores, 
qui conatus 8it quatuor Pelagianismi status distin- 
guere, quorum alter alteri ita successerit , ut mon- 
strum illud, instar fabulosi Prothei, primum ethni- 
cismi formam induerit, deinde semiethnicismi, tum 
Judaismi , denique semichristianismi. In primo, 
inquit, nulla omnino facta est gratix divinz men- 
tio; in secundo facia est quidem , sed gratiz , quse 
a natura non differret ; in tertio ad naturam adjuncta 
est doctrinze legisque gratia ; in quarto admissa qui- 
dem est vera Dei gratia, sed quz foret liberi arbitrii 
pedissequa, non item dux, ut par erat. Tres priores 
status vult auctor iste precessisse damnationem hze- 
resis a Zosimo factam ; quartum damnatione poste- 
riorem : illos a Pelagio excogitatos, hunc a Juliano. 
Primum in ipsis Pelagianismi incunabulis exstitisse, 
id est, antequam fideles attollenti caput errori ob- 
Sisterent ; secundum, quando primum hzretici, ob- 
sistentibus fidelibus, conati sunt inani specie verbo- 
rum fucum facere ; tertium, post condemnationem a 
S. Innocentio. 

Verum, ut nihil est quod ingeniosis istis figmentis 
placeat magis mentibus sui admiratricibus , nihil 
quod blandius aduletur superbis, nihil quod facilius 
illudat sui amatoribus : ita nihil hac distinctione 
: potuit aut vanius dici , aut historizx pugnantius. 


profugeret propter imminentes Gothos (Vide notas 
ad Comm. et Merc. ubique passim); adolescentiam 
in Sicilia , ubi per duos annos et amplius magister 
et discipulus versati sunt ; adultam statem partim 
in Oriente, partim in Africa alibique terrarum , ad 
usque tempora Innocentii Zosimique summorum 
pontificum ; reliquam ex eo tempore quo Julianus 
deplorate causa patrocinium suscepit. 

His ita constitutis, quxro primum qua notione 
ethnicismum scriptor ille, quicum res modo est , 
quave semiethnicismum , Judaismumque , et semi- 
christianismum definire velit ; an quz tradita est a 
Patribus? an qu:& ad arbitrium ficta? Si qux a Pa- 
tribus tradita est, vanescit quatuor statuum distin- 
ctio : siquidem Patres ethnicismum definiunt igno- 
ratione, tum veri Dei , qu: sanctissima Trinitas , 
tum Incarnationis Dominice , qua mediator missus 
est; semiethnicismum ignoratione Christi , qui sit 
substantive Deus-Homo ; Judaismum partim odio 
Christi, quem Judzi cruci affixissent, partim studio 
Mosaicorum rituum , quos retinendos juberent; se- 
michristianisinum denique cum Judaismo confun- 
dunt. Atqui Pelagianos Áugustinus numquam arguit 
ejusmodi erroris adversus catholicam fidem, vel san- 
ctissimz Trinitatis, vel Dominicz Incarnationis, vis 
Mosaicorum rituum antiquationis. 

Sed deliniantur sane , etsi a nemine Patrum id 
factum sil, quatuor illi status , vel inficiatione, vel 
confessione gratis diving, qu:ero iterum ab hoc ho- 
mine, quam Dei gratiam intelligi velit. An summam 
illam, quz vita :erna in regno Dei ? hanc fateban- 


Id vero ut demonstrem, quinque statuo, qux», meo C tur Pelagiani jam inde a primis initiis. An singularem 


quidem judicio , certa ratione temporum constant, 
Primum, scripsisse Pelagium epistolam Paulino, 
ann. 405 , et Demetriadi ann. 415, commentarios 
in Epistolas Pauli ann. 402, saltem ante vastationem 
Urbis a Gothis, qu: contigit ann. 410, librum de 
natura ante ann. 414 ( Dissert. de primis auct. etc., 
cap. 4). Secundum, de Colestio habitum judicium 
Carthagine ab Aurelio ann. 412, de Pelagio Diospoli 
ann. 415, mense Decembri; de utroque Romz ab 
Innocentio ann. 4417 , meusc Januario ; de utroque 
iterum Romz a Zosimo ann. 448, mensem circiter 
Maium (Dissert. de synod. in causa Pelagiana coaciis). 
Tertium, Augustinum nihil scripsisse adversus Pe- 
lagianos ante ann. 412 , sed prius tantum sermoni- 
bus et collocutionibus egisse, prout occasio se dabat, 
sed tacito nomine; eo tempore dixisse sermonem 13 
de verbis Apostoli; ad Hilarium scripsisse ann. 415 
aut 411 (Dissert. de scriptis defensorum fidei, etc., 
cap. 2). Quartum, a Colestio Carthagine oblatum 
Aurelio libellum sux fidei ann. 412 ( August. lib. de 
Gratia Chr. et lib. de Pecc. Orig.; epist. 2 Zosimi ad 
Afric.) ; similem Zosimo datum Rom» ann. 417, et 
eum iisdem fere verbis constitisse, quibus confessio 
missa a Pelagio ad Innocentium, et post ejus obitum 
reddita Zosimo, et vix non approbata; nihil in hujus 
vel illius libello reprehensum ab Augustino , quod 
spectaret ad Trinitatem atque Incarnationem ; sed 
tantum quod pertineret, tum ad peccatum originis 
aperte a Colestio negatum, tum ad gratiam, ambi- 
guis verbis a Pelagio explicatam ; laudatum vero, 
quod Celestius fassus esset parvulorum redempto- 
rem. Quintum denique , incunabula hzre:is Pela- 
gionz ( si qu;e :etates distingui debent )» seu potius 
infantiam exstitisse Romi, priusquam Pelagius inde 


alteram , qua datus est hominibus redemptor Chri- 
$tus; fatebantur et istam, vel ante vastationem urbis. 
Àn qua baptizati in filios Dei adoptantur? et ipsam 
quoque fassus est Pelagius longe ante quam HRorna 

iscederet. An qua juvamur ad pie agendum reve. 
laüone veritatis? at Pelagius meminit illuminationis 
divin: ante ann. 404, cum scriberet ad S. Paulinum. 
Àn qua voluntas agitur a Spiritu sancto, przparatur- 
que a Domino , ut sancte agat? Fateor Pelagianos 
hujusmodi gratix: necessitatem noluisse confiteri , 
Sed eam contendisse, si quando detur, vel ex meritis 
a Deo dari, vel ad facilius tantum promptiusque 
agendum. 

At rursus adversarium interrogo, quo tandem au- 
ctore putet , et quo primum tempore Pelagianos ita 
sensisse de gratia. À Juliano, inquit, excogitata est 
sententia hzc post condemnationem a Zosimo , id 
est, aun. 418. Sed quibus id dicit, et qua confiden- 
tia, cum tradat Augustinus (non tantum Diospoli ob- 
jectum Pelagio ) Colestium scripsisse Dei gratiam 
secundum merita nostra dari ( Lib. de Gest. Palcst. 
cap. 2); sed etiam illud ipsum objectum fuisse Cce- 
lestio, cum Carthagine primum accusaretur a Pau- 
lino diacono, et damnationem a Zosimo Diospolitana 
synodus duobus annis et amplius, quinque totis ju- 
dicium Carthaginense antecesserit ? 

Quid quod Augustinus ( Serm. 15 de Verb. Apost. 
cap. 4, 114 et 12) tacito nomine Pelagianos arguebat 
ante ann. 412, quo primuin ccpit adversus Ipsos 
nominatim scribere , quod cum gratia Dei dicerent 
facilius id effici posse, quod sine ipsa tamen , licet 
difficilius, pr»stari posset ; atqui tunc temporis nulla 
Aurelii, nulla Innocentii, nulla Zosimi sententia pr&« 


cesserat , nulla Juliani mentio habebatur, 
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dais, omnibus libris tuis, * arma ministrasse, sed A prosequeris, audienda, decernit. At tu 4 aliud clau- 


sane plumbea; non enim ad expugnandam in Chri- 
sto fidem ulla$ vires habere potuerunt. 

3. Sed [ Balus. Et ] quz, vel cujusmodi sint, ite- 
rum [ Balus. iterum iterumque] videamus, in quibus 
quis iste, quzeso, error est inexplicabilis labyrinthi? 
quz inexsolubilia ^b Thebani monstri problemata? In 
epistola tua, quz, ut memoravimus, ad sanctze me- 
moriz papam Zosimum missa est, displicet tibi, eum- 
que condemnas qui sentit Adam mortalem factum, 
qui sive peccaret, sive non peccaret, fuisset moritu- 
rus. Et ais, nec hoc esse ratione subnixum; credo 
enim esse. inquis, immortalem factum quidem, sed 
qui, si non peccasset pér gustum [igni vitz, posset 
virtutem immortalitatis adipisci. Adjungis etiam jure 


sum in pectore, aliud promptum habens in lingua, 
novus atque egregius disputator, id nuuc in isto 
Opere tuo * post tam longum tempus f elaborato in 
Cilicia ingeris. 

4. Necessaria igitur capituli repetitione, quid mari 
exarato et Oriente lustrato novum inauditumque 
inde attuleris, denuo perscrutemur. 6 « Intravit igi- 
tur, inquis, secundum Apostolum, per unum homi- 
nem peccatum in hunc mundum, et per peccatum 
mors, quoniam illum et reum, et damnationi mortis 
perpetue destinatum mundus aspexit. » Et subjungis : 
« In omnes autem homines sola mors pertransiit, quia 
una forma judicii przvaricatores quosque, etiam re- 
lique comprehendit zetatis ; que tamen mors, nec in 


improbandum , qui predicanti Apostolo contredicit B sanctos, nec in [Baluz. om. in ] innocentes ullos szevire 


dicenti: Sicut in Adam omnes moriuntur, ita in Christo 
omnes vivificabuntur (1 Cor. 3v, 12). Moxque boc 
aliud testimonium subdis : Per hominem mors, et per 
hominem resurrectio mortuorum ( Ibid.). Que cum 
simplex Christianus audit, nihil doli , nihil credeng 
afferri fallacie, * more quo ab apostolis doceri solita 
est Ecclesia, optimum et suum arbitratus [ Baluz. 
arbitratur] magistrum, intentusque [ Baluz. intentas- 
que ] ad reliqua ejusdem Apostoli, qua in hac causa 


$5 Libenter quoque sciscitarer ab inventore statuum, 


de quibus sermo est , quid putet esse societatis Pe- 
lagianis, sola illuminatione mentis grati: adjutorium 
deflnientibus , cum Jud:eis legem Moysi datam cz- 
remoniasque divinitus prazscriptas pradicantibus. An 
Evangelium , qux doctrina Christi , confundit cum 


permittitur, sed in eos, inquis, tantum pervadit, quos 
prevaricationem viderit z2emulatos : quz przevarica- 
tio, licet non sit facta naturalis, fuit tamen forma 
peccati ; atque ob hoc, licet non aggravet nascentes, 
tamen accusat imitantes : mors autem judicialis trans« 
t in id, quod peccaverunt omnes, sed libera. vo- 
luntate. » Hzc inde sunt probabiliora et eliquatiora 


sensa doctrina; 5 illorum vero superioris temporis 
" CASTIGATIONES ET NOTAE. : 


libris Dei legere , et populis Dei predicare consuevé- 
rant. Eam utique , de qua dixit Ápostolus : Non irri- 
tam facio gratiam Dei : nam si per legem justitia, ergo 
Ghristus gratis mortuus est (Gal. n, 24 ) ; sine dubio 
gratia i qua justificamur ab iniquitate, et qua salva- 
mur Gb infirmitate, non qua creati sumus cum propria 


lege Mosaica? An Judzos opinatur sola lege externa C voluntate : nam si intellexissent illi episcopi eam illum 


justificari se , sancteque agere credidisse? An deni- 
que sibi persuasit Pelagianos, nomine legis , Mosai- 
cam intellexisse? Primum , impietatis est; alterum , 
insciti:: : postremum, &wecoptciac : omnia, incredi- 
bilis negligentiz in operibus Augustini versandis. 
: ^ Supra cap. 4 jam babetur , pugiones plumbeos. 
DIT. 
b Cum Julianus ambiguis verbis , et in speciem 
catholicis texerit hzreticum sensum, nec catholico- 
rum tantum simpliciores, sed ipsam quoque aposto- 
licam sedem illudere conatus sit , apte comparatur 
a Mercatore cum sphynge, monstruosa illa fera, quae 
apud Thebas znigmata proponebat imprudentibus 
ad oar deceptosque male mulctabat, ut est in fa- 
ulis. Recognosce quz dicta sunt in notis ad cap. 6, 
num. 9 et seq. 

* Habet ita uterque codex, vix tamen ullo proba- 
bili sensu; sic emendare licet : Nihil credens afferri 
fallacie, more quo ab apostolis doceri solita est Eccle- 
sia, optimum, et suum arbitratus magistrum, intenlus- 
que, ad reliqua ejusdem apostoli , que in hac causa 
prosequeris, audienda decurrit. 

Simile quiddam legitur in epistola quinque episco- 

rum ad Innocentium, in qua, sub initium , de Pe- 
agio grati&€ nomen aliter usurpante quam soleret 
Ecclesia , deque Patribus Diospolitanis pro more 
Ecclesie intelligentibus verba quz dicerentur, iia 
scriptum est (Epist. 477 apud August.) : In Oriente , 
ubi degit, gesta ecclesiastica facta esse jactantur, qui- 
bus putatur esse purgatus ; ubi quidem, si episcopi eum 
catholicum pronunliarunt , non ob aliud (actum esse 
credendum est , nisi quia se dixit Dei gratiam confi- 
teri, et ait posse hominem suo labore ac voluntate juste 
vivere, ut ad hoc adjuvari Dei gratia non negaret. His 
enim auditis verbis , catholici antistites nullam aliam 
Chrisli gratiam intelligere potuerunt , nisi quam in 


dicere gratiam quam eliam cum impiis habeamus, cum 
quibus homines sumus, negare vero eam qua Christiani 
el filii Dei sumus , quis eum patienter catholicorum 
sacerdotum, non dicimus, audiret, sed ante oculos suos 
ferret? Quapropter non culpandi sunt judices, quia ec- 
clesiastica consuetudine nomen gratie audierunt , ne- 
scientes quid hujusmodi homines, vel in sue doctrine 
libris , vel in suorum solent auribus spargere. 

4 Desumpta sunt hzc verba ex Sallustio, qui cum 
corruptos suorum i(emporum mores describeret : 
Ambitio, inquit (In Catiline Conjural. ) , multos mor- 
tales falsos fieri subegit ; aliud. clausum in pectore , 
aliud in lingua. promptum habere ; amicitias inimici- 
tiasque non ex re, sed ez commodo estimare : magis- 
que vullum quam ingenium bonum habere, eic. O0 ge- 
nium, non Sallustiani tantum, sed alterius etiam 
saeculi ! 

* Ipsemet Julianus : Quia id impendio, inquit, po- 
poscisti , immo indixisti auctoritate patria ( Florum 
alloquitur Pelagianum episcopum) ut libro tractatoris 
Pani, quem ad Valerium Comitem vernula peccatorum 
ejus Alipius nuper detulit, obviarem ; hinc mihi est 
longior facta responsio (Lib. 1 Op. Imperf. cap. 6). 

Hinc etiam addiscimus, postremum opus Julíani 
adversus S. Augustinum elaboratum fuisse apud 
Theodorum Mopsuestenum, b:zresis Coelestianze au- 
Cctorem, quod cum pluribus locis Mercator docet , 
tum praesertim in prologo Subnotationum. Vide notas 
in eumdem locum. 

& Hac ipsa discussa sunt capite 1, habentur vero 
libro u Operis Imperfecti cap. 66. 

^ Quo tempore nimirum Julianus ad Zosimum 
scribebat epistolam cujus mentio (it cap. 6 , num. 9 
et seqq. In illa enim contraria sensit , saltem verbo 
tenus : Qui est, inquit, assertor, quod neque per mor- 
tem Áde omne genus homninum moriatur , neque. per 
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delinitorum facia jactura est? Àn est tibi aliquid la- A nis deflendus es quam ridendus. Legentibus te igi- 


tens. profundum , quod nobis forte a Brachmanis, 
Gymnosophistis, vel Myperboreis, vel si que sunt 
ali gentes ^ noti orbis sapientiores, sit. exponen: 
dum? 

5. Veniamus ergo ad istud recentius definitum, 
per quod placuit intrasse per unum hominem pecca 
tum, ei per peccatum mortem; in omnes autem ho- 
mines inortem solummodo perirausisse, Rogo, ne 
(Baluz. nolo] abutaris tarditate, vel tenuitate ingenil 
mei : duo quedam dicis ingressa, peccatum et mor- 
tem; sed. solam vis pertransisse in bomines [Baluz. 
omnes], sed non omnino omnes homines, mortem, 
perstulte, quia si intravit peccatum, el non pertrans- 
iit, ubi remansit quod intravit? Credo b exspectan- 
dum sociz, donec exeat, et illud peracto aliquo ne- 
gotio. Quod si serio agimus, et ridendum de tanta re 
non est, secundum 1e ipsum, si intrare potuit pec- 
calum, pertransiit ; si autem transire non potuit, nec 
intravit. An ad hoc intravit, ut staret? Quod si ab- 
surdum est etiam dicere, pertransiit, et quo, nisi in 
omnes homines potuit transire [Baluz. pertransisse]? 
Deinde, quomode imitativum, ut tibi placet, pecca- 
tum transitum habeat, et originale non habeat, num- 
quam poteris explicare. Hac sine cachinno, immo 
sine fletibus * legi non possunt, quia potius Cliristia- 


tur, sed Christianis et prudentibus, quid de vanitate 
tua sentire debeant, permittamus. Quis enim te in 
superiore sententia tua vel suspicari posset aliud 
senlire quam illi 4 omnes qui, sanctse memori: papa 
Losimo prassidente, Dei sacerdotes * Pelagium Cee- 
lestiumque teque damnarunt, super his omnibus de 
Adim capitulis, qu& 8 te ahiea improbata sunt, et 
condemnalta, et nunc, tamquam recoHecta et recon- 
dita, in fidem tuam recipi meruerunt. 

6. Deinde super hac questione, mortis videlicet, 
videamus quid Ecclesi universalis (quam Graco 
sermone catholicam dicimus) dicat et sentiat, suts- 
que filios doceat, quanam sciat morte Adam et Evam 
post prevaricationem fuisse mulctatos. lllame qua 


B a corpore anrmmam separat, quamque communem 


omni prorsus humano generi ex illo novimus et vi- 
demus? An illa que secundum animam dicitur, et est 
selerna, de qua scriptum est : Vidua que in deliciis 
89i, vivens mortua est. (Y Tim. v, 6); et ilerum : Si- 
'wite mortuos sepelire mortuos suos (Matth. virt, 29), et 
3i qua alia ad [Balitz. add. hanc] intelligentiam pro- 
farri possunt? ! Sed dubium non est , utraque eos 
esse mulctatos, et utrique Christum remediuim attuü- 
lisse. Nam cum per lavacrum regenerationis et reno- 
vationis |Bauz. add. et] peccata remittat, et immor- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


resurrectionem Chrisli omne genus hominum resurgat, 
contra Apostolum sentit dicentem : Sicut in. Adam 
omnes moriuntur , ita in. Christo omnes vivificabuntur 
(1 Gor. x v, 22). 

^ Biluaius corrigit nostri. EpiT. 

b joxspecianudo sociam. 1m codice Bellovacensi 
primo scriptum fuit exspectandam sociam , sed po- 
stea emendatum est uti nos reposuimus. Gerberoniug 
edidil exspectandum socium; eoque modo lectionem 
nostrain. con&rmavit. Garnerius edidil exspectandum 
socie , nullo sensu. DALvz. 

« Baluzius codicem Bellovacensem secutus habet 
legere nan poseum. Epi. 

d Manifestum es& igitur testimonio Mercaloris , 
habitum íuisse Roma concilium episcoporum, prze- 
sidente Zosimo; et ex eo missam ad universos orbis 
episcopos epistolam qu:e totam Pelagii Coelestiique 
causam damnationemque contineret. Animadverti 
porro, quod dissimul»re non possum , in negotio de 
quo nuuc agimus, nullam sive a summis pontificibus, 
Sjve ab aliis majorum sedium episcopis factam luisse 
damuationem , nisi in episcoporum synodo ( Vide 
dissert. de synod. in causa Pelag. coactis). 

Ex his autem intellige Pelagianorum querelam , 
de extorta subseriptione a simplicibus episcopis in 
suis locis seden'ibus, sine congregatione synodi; et 
respousionem simul: Augustini (Lib. rv ad Bonif. cap. 
ult.), de plarimis hzresibus sine congregatione sy- 
nodi damn3li&, accipiendam esse de synodo, vel 
plenaria. totius unius dicecesis, qualis erat Africa , 
&gyptus, eic., vel. aacumenica tetius orbis Christia- 
ni. ld enim ut pluribus aliis locis indicet Augusti- 
nus, demonstrat certe lib. n adversus Julianum (Cap. 
'ult.), ubi, post allatam explicatamque Irenei Lugdu- 


nensis, Cypriani Carthaginensis, Reticii Augustodu- 


nensis, Olympii Hispani, Hilarii Pictavierisis , Gre- 
gorii Nazianzeni, Basilii C:esariensis , Ambrosii Me- 
diolanensis, Joannis Constantinopolitani, Innocentii 
summi pontiticis, ldienonymi Stridoniensis presbyteri 
sententiam de quinque, ut tunc aiebant, quiestioni- 
bus, hzc habet : Quaii (u, qui maxime quereris, exa- 
men vobis et episcopale judicium: denegari, Peripateti- 


corum possis invenire concilium, etc. Isti episcopi sunt 
docti, graves , sancti, veritatis acerrimi defensores 
adversus garrulas vanitates , in quorum ratione , con- 
ditione, libertate, qug tria bona judici tribuisti , non 
potes invenire quod spernas. Ni episcopalis synodus ex 
tolo orbe congregaretur , mirum si tales possent illic 
facile sedere tot : quia nec ieti uno tempore fuerunt, scd 
fideles ei multis excellentiores , paucos dispensatores 
suos Deus. per diversas tates temporum. locorumque 
distantias , sicut ei placet atque expedire judicat, ipse 
dispensnt. Hos itaque de aliis atque aliis temporibus 
atque regionibus, ab Oriente et Occidente congregatos 
vides, non in locum , quo navigare cogantur homines, 
sed in librum qui navigare possit ad homines, elc. 

* Locus iste suspicionem posset ingerere, damna- 
tum a. Zosimo fuisse nominatim Julianum cum aliis 
duobus lizereticis , nisi ex libello fldei, epistolaque 
ad Rufum Thessalonicensem, aliisque pene infinitis, 
sive Juliani, sive Augustini, operum locis contra- 
rium pateret : in ipsis enim longe aliter vel ille dam- 
nationis sux conscius , vel iste ejusdem publicx 
sciens cerlusque loqueretur. Dicitur ergo damnatus, 
vel quia idemi reipsa sentiret quod damnati; vel 
quia cum suspicione h:resis laboraret , coactus est 
damnare scripto quz? sedes apostolica proscripsis- 
set, suamque mentem super his declarare. Quod 
cum: non pr:estitisset , seque contrarium catholica 
fidei pertinaciter ostendisset , poslea exauctora- 
tus est. e 


" Nestorius (Serm. 9 advers. Pelag. parte 2). : Itf&s, 


inquit, qut cum' mortalitatis genitore [uclatus est, et 
ex ulraque vitam mortalitate redemit; dupleg enim in 
nos mortalitas grassabalur, una quidem accidens mor- 
luli ex peccato facta nature, allera que. scientig ab- 
jectione contingit. Ignorare enim Deum, insensibilita- 
lis que ex morte evenit similitudinem geril. Utriusque 
ergo mortis opifex diabolus factus est, quem Christus 
elidens ex utraque vitam nostram morlificatione leva- 
vit; animam videlicet preceptis vivificantibus erigens, 
resurrectione vero id quod mortale est recreans alque 
restituens. Impulsore enim collapso, quod ab eo im- 
pulsum fuerat sublevatur., 
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talitatem per resurrectionem carnis, quam nunc in A sperantes sumus, miserabiliores sumus omnibus homi- 


spe per fidem tenemus, uno omnibus tempore col- 
laturus sit; non aliter prosatores generis humani 
przdicetos condemnatos fuisse quam gemina morte 
credendüm est, et in genus utramque transire. 

1. Sed quia hanc corporalem mortem eruditissi- 
mus hié magister naturalem illis exstitisse, nobisque 
esse pari modo naturalem, sentit ac docere conatur, 
nec eam per peccatum aliquando transisse, nec 
transire posse per semina, videamus, ut dixi, quid 
de ea interim Paulus apostolus senserit atque prz- 
dicaverit. Ad Corinthios namque scribens , cum de 
resurrectione corporis, cui contraria mors ista 
[Baluz. corporis ageret, cui a contrario mors ista 
est], id est, resolutio corporis , vel separatio ab eo 


nibus : nunc autem Christus. resurrexit a mortuis 
[Baluz. om. a mortuis] primitiae dormientium, quoniam 
enim per hominem mora, et per hominem resurrectio 
mortuorum; et sicul in. Adam omnes moriuntur, ita 
omnes in Christo vivificabuntur , unusquisque autem in 
suo ordine, primitie Christus, deinde hi qui sunt Chrisli, 
qui in adventum ejus crediderunt : deinde (inis, cum 
tradiderit regum | Deo et. Patri; oportet. autem illum 
regnare, donec ponat oymea inimicos sub pedibus ejus ; 
novissima autem inimica destruetur mors (1 Cor.xv,4-36). 
ltem idem post pauca : Kcce mysterium vobis dico : 
omnes quidem resurgemus, sed non omnes, immulabi- 
mur. In novissima tuba, canet. enim, et morlui resur- 
gent incorrupti, et nos immulabimur : oportet. enim 


anim, esL, ita latius loquitur : Notum autem vobis B corruptibile hoc induere incorruptionem, et mortale hoe 


[acio Evangelium, fratres, quod praedico vobis, quod et 
accepistis, in quo salvamini ; qua ratione pradicaverim 
vobis , si tenetis, nisi frustra credidistis : tradidi enim 
vobis imprimis quod el accepi , quia Ghristus mortuus 
est. pro peccalis nostris secundum Scripturas (1 Cor. 
xv, 1-5). * Eia devie , pronuntia , si audes , Christi 
mortem, qui pro peccatis mortuus est, ad parvulos, 
quos esse sine peccatis defendis, non pertinere, aut 
eos in morie Christi non baptizari. E! quia sepultus 
est, inquit, et quia resurrexit tertia die secundum Scri- 
pturas , ct quia visus est Cepha, et post hec undecim. 
Deinde visus est plusquam quingentis fratribus simul, 
ex quibus mulli manent usque adhuc, quidam autem et 
dormierunt. Deinde visus est Jucobo , deinde apostolis 


omnibus. Novissime aulem omnium, lamquam abortivo C 
, g , 


risus est el mihi ; egoenim sum minimus apostolorum, qui 
non sum dignus vocari apostolus , quoniam persecutus 
sum Dei. Ecclesiam. Gratia autem |Baluz. om. autem] 
Dei sum id quod sum , et gratia ejus in me vacua non 
fuit , sed abundantius illis omnibus laboravi , non ego 
autem, sed gralia Dei mecum. Sive ego euim, sive illi, 
sic predicavimus, et ita credidistis; si autem Christus 
praedicatur quod resurrexit a mortuis, quomodo quidain 
dicunt in vobis quia resurrectio mortuorum non est? 
Si autem. resurrectio mortuorum non est, neque Chri- 
&lus resurrexit ; si autem Christus non resurrexit, inanis 
est [Baluz. add. ergo] pradicatio nostra, inanis est et 
fides vestra |Baluz. nostra] : invenimur autem et falsi 
testes. Dei, quoniam testimonium diximus adversus 
Deum, quod suscitaverit Christum, quem non suscitavit. 
Si mortui non resurgunt, neque Christus resurrexit ; 
quod si Christes mon resurrexit , vana est fides vestra, 
et adhuc estis in. peccalis vestris ; ergo qui dormierunt 
$n Christo, perieruu. Si in hac vila lantum in Christo 


induere immortalitatem [Baluz. add. Cum autem mor- 
tale hoc induerit immortalitatem], tunc fiet sermo , qui 
scriplus est : Absorpla est mors in victoria : ubi est, 
mors, aculeus (uus? ubi est, mors, contentio tua ( Ose. 
xiii, 14)? Stimulus autem carnis peccatum, virtus vero 
peccati lex, Deo autem gratias, qui dedit nobis victoriam, 
per Dominum nostrum Jesum Christum (Ibid., 54-57). 

8. Audistine, insanissime, sentisne [Balus. nunc 
saltem] singulari impudentia et furore rabidlssime? - 
Per hominem mors, inquit. Qux hic mors est, dicito 
nobis, quie per hominem percucurrisse praodicatur ? 
Tuane illa, an quam novit Ecclesia jam Christi re- 
surreclione devictam, in nobis etiam in fine devin- 
cendain ? Sed , admoneo, prxbe aurem, et audi se- 
quentia : Sicut enim in Adam, inquit, omnes moriun- 
tur, ita omnes in Christo vivificebuntur. Quia umquam 
dubitavit hic vivificationem ullam aliam, nisi carnis 
resurrectionem iu omnibus hominibus futuram, in« 
tellexisse Apostolum? Juhesne igitur, soli admodum 
pauci resurgant, et in ipsis tantum mors devicta, 
atque in fine vincenda sil, qui pravaricautem Adam 
sint (Baluz. non sunt] vel fuerint imitati, in quos tua 
ista, quia tua semper dicenda est, mors potuit per- 
transire, ct non omnes omnino bomines qui ex Adam 
et Eva primis transgressoribus mortalitatis, non illis 
ingenit:e, sed per peccatum quzsitz, originem du- 
cunt? Et quid sibi vult tanti hujus przeconis tam pro- 
Jixa, sana tamen et salutaris, super hoc doctrina 
verborum , si tu novus , quem Deus avertat [Balus. 


D aqq. erroris| , spiritus audiaris? P Nec tibi calum- 


niandi nobis aditus ullus patebit, tamquam dicainus 
ei sentiamus, zequalem resurrectionem, id est, unius 
meriti , omnibus esse prestandam : quia omnes, li- 
cet diverso exitu, una tamen morte moriuntur [|Ba- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Qocasionem arripit Marius afferendi »dversus 
Jalianum argumenti, ex his Apostoli verbis : An 
égnoratis quia quicumque baptizati sumus in Christo 

esM, in morte ipsius baptisati sumus? Gonsepulti 
enim sumus cum ilo per baptismum in morjem (Row. 
v1, 9), eic. Cum enim Apestolus Romanos alloquere- 
tur, quorum plurimi jam iude ab infantia baptismi 
sacramenium susceperant, diceretque nihilominus : 
Quicumque baptizati sumus, etc., tanta generalitate 


vocum eos etiam comprehendit qui ante adeptum ra- 
tionis usum baptismo initiati fuerant, Augustinus 
utitur eodem Lestimonio ubique passim (Lib. 1 cont. 
Jul. cap. 6, ei lib. v1 cap. $ eL 9; lib. n Oper. In- 

[.c.198 e( 222). — D. 

v Calumniam catholicis factam fuisse a Pelagianis, 
perinde ac si senlirent ommes in eadem oorporis 
gloria resurrecturos, quia propter eamdein omues 
causais morerentur, testis est Augustinus. 


461 


MARII MERCATORIS 


ius. moriamur], cum evidens Apostoli nos doceat A nostra habere certum [ Balus. fidem nostram..... 


sermo dicentis : Unusquisque in suo ordine. Et ite- 
rum : Omnes quidem resurgemus, sed non omnes im- 
mutabimur. 

9. Repetat, quzso; proximo lector [Balus. Re- 
petat quoque proxime lector] superiora contra te dicta 
nostra, ubi diximus proeatores nostros utrasque 
morte ease mulctatos, et videat quid senserim super 
isto capitulo, tuasque lapide illo angulari, tibi sane 
in offensionem et petram (Balus. offensione et petra] 
scandali posito, fauces obtrudat. 

10. Adhuc tamen audi quod te in majorem rabiem 
contra nos et Dei Ecclesiam concitet 
mente excedimus , Deo ; sive sobrii sumus, vobis. Cha- 
ritas enim Christi [Baluz. add. inquit] urget nos, judi- 
cantes hoc, quoniam si unus pro omnibus mortuus est, 
ergo omnes mor(ui sunt , et pro omnibus mortuus est 
Christus, ut et qui vivunt, jam non sibi vivant, sed. illi 
qui pro ipsis mortuus est et resurrexit (11 Cor. v, 43), 
ut el vivorum et mortuorum dominetur (Rom. x, 9). 
Obmutesce , nullus , nisi per Adam, sed penaliter, 
mortuus est, neque moriturus est; nullus, nisi per 
Christum resurget, sed alius ad regnandum, alius ad 
poenas aeternas luendas : Unusquisque , ut ait Scri- 
ptura (I Cor. xv, 25), in ordine suo, * dummodo, ut 
szpe diximus, et tibi cum Apostolo reclamamus, ut 
nullus omnino hominum in omni prorsus ztate prz- 
ter Adam mortuus , nullus redivivus in carne futurus 
sit preter Christum. 

1t. lllud quoque memineris nos tenere, et in fide 


: Sive enim. 


ceptum] de duabus mortibus , de quibus superiori 
loco, ut potuimus , diximus : unam , qua secundum 
animam est, Christum non habuisse, ^ quod oramus 
ut ne quisquam dementissime dicat et sentiat , quia 
non ita natus est , ut czteri omnes homines , de vo- 
luptate carnali , sed nova in eo generatio ex imma- 
culata ante partum et post portum virgine * sine 
libidine affuit. Intende, lector. Illam autem alteram, 
id est, animx a corpore separationem , voluntarie 
suscepit indebitam ; qui si scelere Judaeorum non 
fuisset occisus , potuit fleri ut senectute longzevus, 
quia hoc illi semel placuerat, sponte susciperet, pro 
nobis, id est, pro nostro quod contraximus in Adam 
fenore , et nostris propriis qux addidimus , indebite 


B moreretur. Quamquam magis omnium de illo prz- 


sagia prophetarum, et inferenda ei cruce parricidali 
Judaeorum furore, complenda fuisse, Christianorum 
nullus omnino debeat dubitare. ' 

12. Nunc i ( Baluz. om. i] in malam crucem cum 
ista verborum tuorum magnificentia, fugitive; nemo 
te rabiosum audit latrantem, nemo ab Ecclesia se- 
quitur devium, nemo tam insano consentit. Nos super 
mortalitate , qua ex progenitorum przvaricatione 
poena humano generi data est, et in naturam per se- 
mina percurrit, et in finem usque cursura est, donec 
divine illius tubx clangore dicatur : Absorpta est 
mors in victoria ; ubi est, mors, aculeus Iuus? ubi est, 
mors, contentio tua (Ose. xin, 14)? cum universa Dei 
Ecclesia, 4 cum patribus nostris, illustribus Ecclesiae 


CASTIGATIONES ET NOTE. 
* Perturbate sunt confuszque voces hujus sen- C; quam Christus concipi noluit, fecisse in genere hu- 


tentiz. Restitui possunt in liunc modum : Dummodo, 
wu scpe diximus, et tibi cum Apostolo reclamamus, 
nullus omnino hominum, in omni prorsus «tate, nisi 
in Adam mortuus; nullus redivivus in carne futurus 
git, nisi per Christum. 

P Altera calumnia Pelagianorum, quasi catholici 
pro defensione peccati originalis injuriosam quam- 
dam blasphemiam in Christum evomerent; eumque 
dicerent nascendi necessitate pollutum fuisse pec- 
cato (Vide que dicta sunt tum in notis ad libellum 
: idei a Juliano conscriptum, tum ad excerpta Theo- 

ori). 

* [n afferenda causa cur Christus peccati origina- 
lis purus fuerit, Mercatori consentiunt antiquiores 
Patres, quos inter auctor librorum Hypognosticon, 
libro primo; unus modo pro cunctis Augustinus 
(Lib. v advers. Jul. cap. 15) : Quid est quod. laboras 
magnis argumentationibus pervenire ad impietatis 
abruptum, ut. Christi caro, quia de Maria natus est, 
cujus virginis caro, sicul ceterorum omnium, ez Adam 
fuerat propagata, nihil distel a. carne peccati, et sine 
ulla distinctione Apostolus dixisse credatur eum fuisse 
missum in similitudine carnís peccati (aut nullam car- 
nem esse peccati; aut si sit quia inde venit, inde 
etiam esse Christi contendit hareticus); immo po- 
tius instas ut nulla sit caro peccati, ne hoc sit et Chri- 
sti. Quid est ergo carnis peccati similitudo, si nulla est 
caro peccati? Sed hanc apostolicam senteniiam me non 
intellexisse dixisti, nec eum tamen exposuisti, wt te 
doclore nossemus, quod aliqua res possit esse similis 
ei rei que non est. Quod si dementis est dicere, et sine 
dubio caro Christi non est caro peccati, sed similis 
carni peccati ; quid restat ut intelligamus, nisi ea ex- 
cepta, omnem reliquam humanam carnem esse pec- 
cati? Et hinc apparet illam concupiscentiam, per 


mano propaginem mali, quia Marie ccepus, quamvis 
inde venerit, lamen eam non trajecit in corpus, quod 
non inde concepit, etc. Et paulo post : Cero itaque 
Christi mortalitatem de mortalitate matris corporis 
traxit, quia corpus ejus mortale invenit. Contagim 
vero peccali originalis non traxit, quia concumbentis 
concupiscentiam non invenit; si autem nec mortalita- 
tem, sed solam substantiam. carnis de matre sumpsis 
sc, non solum caro ejus caro peccati, sed nec. simili- 
tudo carnis peccali esse potuisset. 

d Qui Julianum Colestiumque przcesserunt do- 
ctores, quique ab Ecclesia parentum et magistro- 
rum fidei loco habiti sunt, unanimi conseusu do- 
cuerunt, mortem corporis peccato Adami ingressam 


» in inundum, et in genus humanum transivisse cum 


reatu : ut propter inseparabilem de causa mortis et 
traduce peccati quazstionem, accipi debeat in hanc 
partem dictum illud Vincentii Lirinensis in Commo- 
nitorio : Quis ante prodigiosum discipulum Pelagii 
Colestium, reatu pravaricationis Ad? omne genus hu- 


manum negavit astrictum? Traditionem vero Patrum 


a temporibus apostolorum ad Julianum usque exhi- 
bere operze pretium est, ut Theodorus cum suo di- 
scipulo Juliano convincatur. Paulus Apostolus : Per 
unum hominem peccatum in hunc mundum intravit, et 
per peccatum mors, et ita in omnes homines mors per- 
transiit, in quo omnes peccaverunt (Rom. v, 12). Et : 
Siautem Christus in vobis est, corpus quidem mortuum 
est propter peccatum, spiritus vero vivit propter juati- 
ficationem ; quod si spiritus ejus qui suscitavit Jesum 
a mor(uis habitat in vobis, qui. suscitavit Jesum Chri- 
stum a mortuis vivificabit et mortalia corpora vestra 
propter inhabitantem spiritum ejus in vobis (Ibid., 
viu, 11, 129). Et : Quoniam per hominem mors, et pere 
hominem resurrectio mortuorum ; et sicut in. Adam 


! 
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doctoribus, in hunc divinarum Scripturarum sensum, A pastorali clava ab Ecclesia deterruit, proturbavit, 


in hzc verba juravimus. 
43. Salva sane reverentia et debita honorificentia 
sanctae ac beatte memoriz Augustini episcopi, qui te 


atque confregit, etiam hxc a me, toto isto Opere tuo 
perlecto, sicut przefati sumus, sparsim et ubiubi com- 
modum visum est, certis ^ fragmentorum tuorum 


CASTIGATIONES ET NOTAE, 


omnes moriuntur, ila et in Christo omnes vivificabun- 
tur (| Cor. xv, 21, 92). Justinus martyr cum de 
Christo loqueretur (Dial. cum Tryphone) : Sicut. nec 
nasci. nec erucifigi, quasi harum indique, sustinuit ; 
sed humani generis causa, quod per Adam in mortem 
et seductionem serpentis conciderat, etc. Irenzeus (Lib. 
v cap. 16, ex vers. Aug.) : Quemadmodum astricium 
est morti genus humanum, solvatur per virginem equa 
lance disposita virginalis inobedientig per virginalem 
obedientiam. Adhuc enim protoplasti peccato, per cor- 
.eptionem primogeniti emendationem accipiente, ser- 
pentis prudentia devicta per simplicitatem columba, 
vinculis illis resoluti sumus per quc alligati eramus 
morti. Quemadmodum per hominem victum descendit 
in mortem genus nostrum ; sic iterum per hominem vi- 
ctorem ascendamus in vitam : el quemadmodum acce- 
pit palmam per hominem mors adversum nos; sic ite- 
rum nos adversus mortem per hominem accipiamus 
palmam (lbid., cap. 21). Athanasius ( De Incarn. 
Christi ) : Qui de Ade inobedientia questionem habuit, 
jucicioque peracto. dup'icem penam in sententia sua 
compicxus erat, dum terreno ita loquitur : Terra es, et 
ín terram reverteris (Genes. wi, 19); atque ita pro de- 
creto Domini corpus in terram abscedit ; anime autem 
dixit, Morte morieris (Ibid., n, 47) ; atque hinc est 
uod homo in duas partes discerpitur, et ut ad duo 
oca discedat, condemnatur, etc. Gregorius Nazian- 
zenus (Urat. 42) : Postquam diaboli invidia et mulie- 
ris insultu, quem et ut mollior passa est, et ut ad per- 
suadendum | accommodatior admovit (o infirmitatem 
meam! mea euim esl primi parentis infirmitas) acce- 
pti mandati oblitus ab acerbo illo gustu victus est, si- 
mul et a ligno vite, et a paradiso, et ab ipso Deo pro- 
pter peccatum expellitur, et pelliceas tunicas. induit, 
uique crassiorem carnem et mortalem, primumque 
(turpitudinem suam agnoscit, el a Deo se abscondit, at- 
que hic quoque tamen morlem ac peccati pracisionem 
elucratur, ne malum immortale sit; ita pena ipsa in 
misericordiam cessit. Sic enim Deum supplicia inferre 
censeo, eic. Gregorius Nyssenus contra Eunomiumn 
(Orat. 1) : Venit Dominus ut qu&reret et salvum fa- 
ceret quod perierat : perierat autem. non corpus, sed 
totus homo ex cnima contemperatus, et, si verius lo- 
quendum est, ante corpus anima perierat ; nam inobe- 
dientia electionis, sive voluntalis, non corporis pecca- 
tum est : propria est autem anime electio, a qua omnis 
naturg calamitas principium habuit, ut verbis testatur 
haudquaquam mendax Dei minitatio, quod in quo die 
prohibitos fructus tetigerint, sine cuncialione sibi mors 
coherebit. Cum autem sit duplex hominis compositum, 
congruenter in utrumque mors duplicis vite . munere 
fungentis suo ei qui moritur. privalionem operatur ; 
corporis quidem mors est sensuum instrumentorum ez- 
stinctio, et in cognata elementa. dissolutio ; anima au- 
tem, qua peccaverit, ipsa morietur; peccatum autem 
est a Deo alienatio, qui esl vera solaque vita. Multas 
igitur annorum cenlurias post pravaricationem insuper 
vizit proloplastus homo, sed Deus non est mentitus, 
cum dixit : [n qua die comederitis, morte moriemini 
(Genes. n, 17). Propterea enim quod alienatus fuit, et 
aversus ipse a vera vit,, et ipso die firmata rata fuit 
adversus eum mortis sententia; postea vero labentibus 
annis mors corporalis Adamum consecuta est. Epipha- 
nius (Lib. n advers. har. her. 64 num. 24) : Pute- 
rat in eternum vivere corpus et immortale fieri, nisi ab 
gustanda vita foret prohibitum. Et postea : Propterea 
ortalem illum Deus esse voluit, ac morte damnavit. 
oc enim scartea ille tunice significabant, eic. Chry- 
sostomus (Hom. 10, in cop. v Rom.) : Quo pacto 
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mors introiit ac dominata [ur Per peccatum. unius. 
Quid porro sibi illud vult, I* quo omnes peccaverunt? 
lilo lapso, et illi item, qui de ligno non comederunt, 
effecti sunt ex illo tempore omnes mortales, etc. Cum 
peccavit Adam, tum et illius corpus mortale effectum 
est atque patibile, etc. (Hom. 12, in cap. 1). Una cum 
morte introiit affectuum turba. Cum enim corpus mor- 
lale effectum est, etc. (Homil. sequente). Theophilus 
Alexandrinus (Lib. i ad Autolicum) : Dicat aliquis : 
Mortalisne creatus est homo? Nequaquam. Quid igi- 
tur? Num. immorlalis? Ne hoc quidem. Nam a pri- 
mordio sue creationis nec mortalis nec immortalis 
conditus est. Si immortalem ab initio eum fecisset, 
Deum eum constituisset ; si mortalem eum formasset 
ab initio, Deus sane posset auctor hominum mortis vi- 
deri. Apparet igitur hominem a Deo nec mortalem, 
nec immortalem esse factum ; sed, quemadmodum su- 


: pra significavimus, utriusque quodammodo participem, 


C 
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ut reperet ad immorialitatem servans mandatum Dei, 
et ut hanc caperet mercedem, tandem et ipse Deus fa- 
ctus. Sin autem conversus fuerit ad peccatum, inobe- 
diens Deo, sibi ipsi auctor fieret mortis, eic. His ac- 
cedat Nestorius, quamquam Theodori discipulus, 
sed hac in parte magistro reverentior traditionis 
ecclesiastic:e : Diabolus, inquit (Serm. 2 advers. Pe- 
lag.), proferebat, quod est adversus naturam, illud 
chirographum, quod scriptum est : Terra es, et in ter- 
ram ibis; et instabat ex hoc, generationes hominum 
morte consumens, eic. 

Atque illa fuit Orientis Ecclesix: traditio, qus - 
Theodorum Juliani magistrum erudire debuit ; hbzec 
Latinorum, qux Juliaui impudentiam arguit. Tertul- 
lianus animam colloquens ( Lib. de Test. Anime 
cap. 9) : Satanam in omni aversalione, et asperna- 
Lione, el detestatione pronuntias, quem nos dicimus 
malitia &ngelum, totius. erroris arüficem, totius sc- 
culi interpolutorem, per quem homo a primordio cir- 
cumventus, ut preceptum Dei excederet, et propterea 
in mortem datus, exinde totum genus de suo semine 
infectum, sue eliam damnationis traducem fecit. Kt 
alio in loco (Lib. de Anima cap. 50) : Publica totius 
generis humani senteitia, mortem debitum natura pro- 
nuntiamus, hoc stipulata est Dei vox. hoc spopondit 
omne quod nascitur. Cyprianus (Lib. de Bono Patien- 
tig), cum exponeret sententiam a Deo | tau in Ada- 
mum reum violati priecepti : Quia. audisti, inquit, 
vocem mulieris tum, et munducasti ex. illa arbore, de 
qua sola praceperam tibi ne manducares, maledicta 
terra erit in omnibus operibus tuis : In tristitia et ge- 
mitu edes ex ea omnibus diel'us. vite tug ; spinas et 
tribulos ejiciet tibi, et edes pabulum agri ; in. sudore 
vultus tut edes panem tuum, donec. revertaris in. ter- 
ram, de qua sumplus es, quia terra es, et in terrani 
ibis (Genes. 11, 17 seqq.). Hujus sententie vinculo 
colligati omnes et constricti. sumus, donec erpuncia 
morle de isto seculo recedamus, etc. Hilarius diaco- 
nus (In cap. 7 ad Rom.): Quomodo inhabitat. in 
carne peccatum, cum non sit substantia, sed pr&vari- 
catio boni ? Quoniam primi hominis corpus corruptum 
est per peccatum, ut. possit dissolvi : ipsa peccati cor- 
ruplio per conditionem offensionis manet in corpore, 
robur tenens diving sententie dale in Adam, quod 
est signum legis diaboli, cujus instinctu. peccavit 
Adam, eic. Ambrosius (L'b. de Parad. cap. 7) : 
Mortis causa inobedientia fuit, et ideo homo ipse sib 
mortis est causa, non habens Deum suc mortis au- 
ctorem. 

* Baluzius ponit fragorum, annotatque hanc lectio- 


nem constanter proferri codicibus Mercatoris. Eni. 
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capitulis, in codicibus quos legi, apposita vel admota, A esse christianus prüdensque lector advertet, nihil 


vel tu noveris, vel qui voluerit, lector advertat. 

A4. Nec tibi de tanta hujus nostri opusculi brevi- 
tate erit ridendum, cum te de tam numerosis libris, 
horride magis loquacitatis quam ullarum rerum, 
saltem consideratione dignarum , tu jactare non de- 
beas. Nolo in hanc partem ignorantiam fingas; scis 
namque in ista quzstione , que inter nos vertitur, 
de mortalitate scilicet generis humani, quz per pri- 
mos transgressores divini maudati generaliter per 
semina percucurrit, el currit, et in finem usque 
cursura est, qux totam prorsus causain tuam consu- 
mit, tamquam ad validissimum stipitem alligandum : 
quam si inter nos causam, immo in te, exstinctam 


tibi, sed prorsus nihil ulterius, quod vel in hunc 
eumdem |Baluz. ulterius vel unde] mutire debueris, 
vel modo debeas, remansisse cognoscet; tibique de 
toto sermone tuo, quem summain esse eloquentiam 
jactas, magis illud competere aptiusque, quam de quo 
dictum est, judicabit ; $ ^ Satis eloquentjz, sapien- 
tie parum. Vastus animus immoderata, incredibilia, 
nimis alta (Baluz. add. semper] cupiebat. » De sen- 
sibus autem tuis, quibus vagus ac vanus attolleris, 
alterius prudens szeculi ore pronuntiabit, tibique coa- 
plabit dictum hoc : Parturisse te montes, unde 
nasceretjur ridiculus ys. 


| CASTIGATIONES ET NOTA. 
Ex Catilina Julianum Mercator. depingit verbis B sed ingenio malo pravoque ; animus audax, subdolus, 


Sallustii, quem auctorem Julianus mirifice deperibat, 
et in libris amabat subinde landare, Poterat. vero 
Marius pluscula referre, si orationis modus permi- 
Sisset, quam apte enim convemebant hec omnia : 
Nobili genere natus (uit, magna vi animi et corporis, 


varius, cujuslibet rei simulator ac dissimulator, ardens 
ín cupiditatibus, satis eloquentim, sapien|ig parum, 
vaslus animus, immoderata, incredibilia, nimig aliq 
semper cupiebat (Sullust. in conjur. Caiilina). 
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Que Grece scripta sunt 
IN CAUSA PELAGIANORUM. 


IN TRES EPISTOLAS SEQUENTES ADMONITIO. 


Duo mihi querenda videntur de tribus istis epistolis : allerum, an certum habeant auctorem ; allerum, a quo 


interprete verse sint. in Latinum sermgren. 
Jure nemo dubitare polest quin omnes a 


Nestorio scripte sint. reip:a, quamvis nullius habeatur. textus Gra- 


cus ; earum enim meminerunt Gelestinus , Cyrillus, Cassianus el Marius. Mercator, quorum auctoritas certam 


facit idem. 


Calestinus ad. clerum populumque Constantinopolitanum (1p. conc. Ephes. cap. 19) : Nestorius de virgineo 
artu et. de divinitate Christi Dei et Salvatoris nostri, velut ejus reverentie et communis omnium salutis 
oblitus, nefanda pr:edicat, vitanda per-uadet, sicut et ejus scripta ad nos ab ipso, eum propria subscriptio- 


ne, trausinissa, sicut etiam relatio sancli fratris et coe | 
ad me inissa patefecit. [ct ad Joannem Antiochenum (1bid., cap. 20): ]Wec ad nos, ingere 
pervenerunt. IHlvc libris, auos ip-e mi-erot, pubiicata. sunt. Ei quod majoris probationis esl, 
missis epistolis, ipsa auctoris subscriptione munitis, ilà insinnata Sunt, 


iscopi mei Cyrilli per filium Possidonium diaconum, 
neerente dolore tidelium, 
hxc ad nos 


üt dubitare ultra non liceat. Ét ad 


ips m Nestorium (1Hbid., cap. A8) : Dudum sumpsimus epistolas tuas, quibus in angusto nihil potuimus dare 
responsi. Erant enim in. Latinum sermonem vertend : quod cum, licet sero, facimus, ete. Et paulo post : 
Nuuc considerantes, et querelam de te praedicu [ratris, et. interpretatas tandem epistolas tuas , apertam 


blasphemiam continentes, 


Cyrillus ad Jo«nem Aaticchenum de Nestorio loquens (Ibid., cap. 21) : Consulueram ipsi per literas , ut 


abstineret a. pravis illis perz crsisque questionibus, et P 
odio scr. psi-se, tantum abfuit ir ullam omnino. rationem habue C ad ; 
ut ità sentiens, et ita dicens, in Romanorum qu que aures insinu ire se posse, e 'sdeme 
, Etenim protixa epistola absurda quadam dognaia complevus , eaque ad deini- 


Tiiate praescripserat, 
que praeecupare sperave*.. 


num meum Colestinum pissimum Eccle-ie Romane episcopum wissa , ier etera asdversus 1 
ipso dissentiunt hec quoque adjecit, « Citra horrorem sacram 


aurum fidem sequeretur: verum ratus hzec me ex 
rit il ius qui hiec ad. ejas pietatem ex. clia- 


los qui ab 


Virginem Dei genitricein appellaut ( Epist 


4 pari. iv). » Misit preter. hiec, et auosdaum queque suarnin exegeseon quat^rnio es, elc. Bi pavlo post : 
Lectis in concilio epistolis, lisque imaxme iu quibu» non pote-t esse locus sycophantize ; coutinenb. enim 


ejus subscriptionem. Et ad len 
suam sententiam att'ahere, $crip.il ad 
perversitatem iuseruit ; 


Juvenalem (1bid., cap. 24) : Arbitratus autem. se posse Romanam Ecclesiam iu 
dominum meum Coa estinum, hisque litteris suorum doginaLum 


misit quoque inultas execeses, etc. 


Cassianus (Liv. 1 de Incarn. cap. E [linc enim lud est quod intercessionibus suis Pelagianistarnm que- 
lo 


relas fovet, et scriptis suis causas i 


ille, heretice, qui Deum ex virgine natum negas, Mariam on 
est, mnatrem Dei appellari non posse, sed Xpiscoroxov id est, Christi tautum matrem , non Dei. « 


am matrem 


rum adjcvaj. Et alio in loco (Lib. n cap. 2) : Dicis itaque quisquis es 


omini nostri Jesu Christi 6cocoxov, 1 
Neno 


en'm, inquis, antiquiorem se parit ( Epist. 1 part. S ). » Et o*o iterum loco(Lib. vui cap. 7): Secunda autem 


MA— 


-- 


Om 
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perversitatis tux, vel calumnia blasphematrix, vel blasphemia calumniatrix est, quia 2i$, * ógoUmo; Pa- 
rieiti débet esse nàtivitis, » non dissinilis superiori. Verbis enim magis quam re ét genere diversa c- : 
cum enim de nativitate Dei agatur, idem dicis, « potentiorem ex Maria non potuisse nasci, » quod: supe. 

rius (Epist. 1 part. jw), « anteriorem nou popuisse generari ». | 

Cerlum ést tertiam epistolam a Mario Mercalore Latinitate donatam ; questio ad solas priores duas pertinere 
potest, àn Cassiani ititerprefeim Rabuerint, an Dionysium Exiguum, an alium quémcimque. NWOM 

Pro Mario [acit magna sinulitudo Latinitatis inler has epistolas duas et tertiam : facit. etiam, quod ea sen- 
tentia, Deit»tem Unigeniü commortificant carni, etc., reperiatur iisdem verbis in literis Cyrilli ad clericos 
Constantinopoli existentes, quas. Marius interpretatus est; [acit denique quod. in iis usurpentur voces alioquin 
Mario [aniiliares, Braidicatio, prxdicatissimis, etc. mà 

At pró Cassiano est quod easdem epistolas a S. Leone tunc archidiacono missas legerit; et eo quidem tempore, 
quo S. Calestjnus scribit interpre(atas; quod item ez eis referat [ragmenta, non alits expressa verbis quam qua 
nunc leguntur. ! 

"Esse! fortasse qui Dionysio Exiguo hanc versionem tribueret, fretus, ut sibi videretur, testimonio tum Cassio- 
dori, tum ipsiusmet Diongsii. Hle euim a Dionysio conciliuni Ephesinuni Latini'até donatum scripsit ; hic insi- 
nuat yrillj tidem er Nestorii impietatem ad sua usque tempora.Latiuis iguoratam fuisse, eaque de causa 
se suscepisse jnterpretandam Cyrilli synodicam. 

"* Verum Laàtinitaté. donate sunt. ejusmodi epistole, ann. 450, immo 429, quandoquidem et summus pontifex 
versas scribit ante suam résponsionein ad litteras Nesiorii, el sénten'ie integrig leguntur in opere Cassiani, quod 
his temporibus elaboratum est, Dionysius tamen uno toto seculo posterior est, vixit enim anh. 595. Deinde Cas 
siodorus, quemadmodum et Isidorus Mercator, nomine concilii Ephesiui solam intellexit epistolam synodicam 
Cyrilli; cum duodécim anathematismis. Denique Dionysius, cum florueri( post ipsam quoque quintam »ynodum , 
quo tempore jam dudum Ephesina Latina facta éral, üut per incojitantiam verbo lapsis est, Cuni supertora scri- 
beret, aw ad reviviscentem snis temporibus Nestorii impietatem respexit. 

lac igitur opinione pretermissa, inclinarem libens in partes Cassiani, nisi humilitas dictionis, qua in his episto- 
lis Latinis reperitur , videretur non salis convenire cum excelsitate et granditate sermonis, que elucet in libris septem 
de Incarnatione, atque etiam in fragmentis illis qud? ex sérmonibus Nestorii Cassianus Latina fecit ; neque vero 
quein conirarium allate sunt sententie dua satis probant rem qua de agitur, nam ex Graco verbatim reddita 
üt, quomodo ab omnibus par est iisdem vocibus exprimi. 

Neque eliam a Mercatore versas puto, siquidem (unc cum verterentur. Constantinopoli versabatur, ubi Com- 
Mentiorium 0 tulit imperatori ann. 421, sub finem. Restat igitur ut ab alio ignoto Latine facie dicantur :. neque 
(amen id obsistii quominus in hunc locum referende [uerint; nam etsi due priores in mss. codicibus nostris non 
inveniantur, (ertiaggnililomiuus adjungendas ratus sum, propter cognationem argumenti ; el edendas emendatio- 
res quam prius, ul possint a Jectoribus intelligi ; et in commune volumen Operum INestorii repónendas, ut non- 
nyullt erudiorum commodijalà serviatur (a). ; 


(a) Pretermittit has epistolas Baluzius. Epiz. 
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NESTORII EPISTOLJE TBES. 





^a EPISTOLA 1 À tiones, velut ( vera inter nos, secundum Scripturas, 
NESTORI AD COELESTINCM PAPAM URBIS ROMAE. ohpinente concordia) pugnajuri in diabolum paris 


1.  Fraternas pobis vicem debemus collocg- — inimicum. Quorsum boe apuloquiem! Julianus 
CASTIGATIONES ET NOTAE. | 


* Duas jpsiug partes fecit Nestorius: alteram de 
Pelagiqporum episcoporum causa, alteram de sua. 
trique respondit Colestinns, sed secunde prolixius, 
quia rem ipsam continelgt propter quam tota. epi- 
$tola conscripta fyjj ; caugam enim Pe|sgionorum 
Qccasieni fuisse tautum Cyrillus nou obscure docet. 
[y'ilus prolixa dixil. cum scriberet. ad Jjpan- 
em Aptiechenum, mglens. opinor, non tam ver- 
loro nnmero qum argumermti magn:tudipe, eiqui- 
dem brevi compendio continet totum owniuo Nesto- 
Tiaue impielatjg virus. Scrip-it quoque cum jpsa 
missos ad summum pontifice ex positiopum suarum 
quateppioneg. quasi quosdam epistolae commenta- 
rjog. Adjunxit deniqpe, lectig Bomza his liveris, 
tum Qullus, ob subscriptionem apertam, calumnia 
«Cüs relinqueretur, a sancia Homanga sypodo diser- 

Mm in Nesjarhum laiam sententiam. — 
»pc )psam Cassianus idcirco calumniam blasphe 


malricem yel blasphemiam calumniajricem appellat, p 


quia Sestoriug sigpul et catholigjs calumniam in- 
ruit, guasi cum Apollinari €& Ario de Douinica 
farpajioue sentirent, et blasphemiam eyomi in 
sqBctjssimam Virginem, quan) nggat fieotéxov. 
ü 9 tempore data sit, eg eo cojligilur, quod Ne- 
stotius cum hane mitteret, multis jam sermonibus 


doctrinz sux venenum palam fidelibus prsbuerat, 
multaque eam ob causam, ut loquitür, sustinuerat 
certamina; immo et plures tum de cleró, tum de 
monachis, qua vi, qua promissis, coegerat sibi con- 
seutire, et rerum Constantinopoli gestarum fama: 
late per orbem sparsa eraj. liec vero comingere 
non poigerünt ante finem primi anul, quo éedit, vel 
ioitiam sequeuij, qui fuit 429. Tunc igitur epistola 
dala esi circa festa paschalia, et per Antiochum illu- 
strem virum S. Colestino cuin quaternionibus ex- 
positionnm tradita. ) | 
Cum in hunc usque diem corruptissima prodierit, 
non sine labore collaus variorum aucloruin el Cas- 
siani przesertim locis eo pertinentibus, correcta est, 
sin minus exquisite, quod lorte non lituií, delicien: 
tibus Gra:cis codicibus, saltem ita tolerabiliter, ut 
popsit intelligi, quod hactenus nemo praestiterat. 
Gorrupti-siqus erat locus bic in editione vulga- 
ta : F'raternas nobis invicem debemus collocutiones, ut 
una inter nos secundum  obiinente coycordia pugnaturi 
diabolum pacis inimicum. Nonnulli emendare conati 
posuerant in margine : Unanimiter nobiscum obtinente 
concordia impugnaluzi, eic. Nostra leciio longe me- 
liorem sensum Jacit: Fraternas uebis invicem dobe- 
uius collocutiones, id.est, relatjoues sinceras de his 


w- » 
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quidam *, et Florus, et Orontius, et Fabius dicentes A aliud quiddam quam hoc zstiment. Nam sectarum 


&e Occidentalium partium episcopos, szpe et piissi- 
mum et przdicatissimum imperatorem adierunt, ac 
suas causas defleverunt, b tamquam orthodoxi ortho- 
doxis temporibus persecutionem passi. Sz:epe ezdem 
et apud nos lamentantes, ac smpe rejecti, eadem 
facere non desierunt, sed insi-tunt per dies singulos, 
impleutes aures omnium vocibus lacrymosis. 

2. llis quidem ad eos sermonibus quibus oportuit 
asi sumus, cum negotii eorum veram fidem nesci- 
remus ; sed quoniam apertiore nobis de causis eo- 
rum notitia opus est, ne piissimus et christianissimus 
impefator noster molestiam sxpe ab his sustineat, 
ne nos, ignorantes eorum causas, circa negotii de- 
fensionem dividamur, * dignare nobis de his noti- 
tiam largiri; ne vel quidam, ignorando justitiam 
veritatis, importuna commiseratioue conturbentur, 
vel 4 canonicam indignationem beatitudinis tue, quae 
contra eos pro sectis religionis forle probata est, 


novitas nullam meretur defensionem a veris pasto- 
ribus. 

$. Unde et nos non modicam corruptionem or- 
thodoxiz apud quosdam hic reperientes, * et ira et 
lenitate circa zgros quotidie utimur. Est enim ggri- 
tudo non parva, sed affinis putredinis Apollinaris 
et Arii. Dominicam enim in homine unionem ad cu- 
jusdam contemperationis confusionem passim com- 
miscent : adeo utet quidam apud nos clerici, quorum 
alii ex imperitia, alii ex hazretica fraude in se olim 
celata (qualia plurima et apostolorum temporibus con- 
tigerunt) tamquam hzretici zgrotent , etf aperte 
blasphement , Deum Verbum Patri ópoUctoy, tam- 
quam originis initium de Xpewrocoxo Virgine sum- 


B Psisset, cum templo suo zdificatum esse , et carni 


consepultum ; eamdem carnem dicunt post resurrec- 
tionem non mansisse, scd in naturam iransiisse 
Deitatis. Ut in compendio dicam , Deltatem Unige- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


quz apud singulos geruntur, velut vera inter nos se- 
cundum Scripturas (Proverb. xvin, 19) obtinente , id 
est, dominante, xparo)cne, Concordia, pugnaturi. in 
diabolum pacis inimicum. 

a Epi-copi ex Italia ejecti, quod detrectarent sub- 
Bcribere damnationi Coelesiii et Pelagii, ut tradunt 
Celestinus, M. Mercator et Patres Ephesini (Part. 8 
conc. Ephes. act. 5). Fuerunt vero primum octode- 
cim numero, quorum nomine Julianus scripsit epi- 
gtolam ad Rufum Thessalonicensem, et libellum fidei 
sd Zosimum papam. Epistolam Augustinus refellit 
tribus libris posterioribus ad Bonifacium ; libellum 
primi volgamus. 

Ex iis episcopis Turbantius ad Ecclesiam rediit ; 
credibile quod et quidam alii, si Pos-idium et Mer- 
catorem audimus. A Patribus Ephesinis, przier 
quatuor meinoratos, Persidius et Mircel!'inus nomi- 
natim appellautur (In epist. synod. ad Colestin.). 

Quam Ecclesiam Julianus rexerit constat. satis, 
quas alii, incertum, przeter quam. quod aut omnes 
aut maguam partem Siculi fuerunt. Turbantio Julia- 
nus quatuor priores in Augustinum libros dicavit; 
octo posteriores Floro, quemadmodum QOrontio An- 
nianus liouilias Chrysostomi iu Mattlizeum a se La- 
tinitate donatas, 

b Vetus illa fuit omoium fere h:iereticorum que- 
rela, qua«m refert et simul refutat Augustinus (Lib. 1 
contra Julianum). 

c Hunc locum egregie illustrat responsio sancti 
Celesiini (Part. 1 conc. Ephes. cap. 48): Aliquantis, 
inquit, diebus vite? nosire, post ne[audum et sepe da- 


sancta synodo commenlariis actorum in depositione 
impiorum Pelagianorum et. Colestianorum, etc., que 
& pietate Qua de ipsis decreta et constiluta sunt, etc. 

* Nestorius certe in presbyteros et. monachos lai- 
cosque sibi adversantes non ira usus est qu:e modum 
teneret, sed immani furore, quem Basilius archi- 
mandrita aliique sancti monachi in supplicatione ad 
Theodosium suo pene sanguine descripserunt (Conc. 
Ephes. part. 1c. 50), lis que ab illo perpessi sumus 
multi fortassé fidem non habebunt; etenim quo per[ecte 
edoceremur verane ea essent an falsa que de eo acce- 
peramus, in episcopale palatium illius jussu hortatuque 
conscendimus ; semel auiem atque iterum in aliud tem- 
pus rejecti, viz tandem prodiens, quce, inquit, vultis, 
ea paucis exponite. Posteaquam vero ex nobis audivit 
qu& docueral, ea recte fidei consentanea non esse, sta- 
Itm nos capi! jussit ; iude cedente nos turba satellitum 
ad tribunal adducimur, ibidemque veluti nequam scele- 
rati denudamur, denudatique et vincti indignis modis 
ad palum et strati vapulamus, calcibusque tinpetimur, 
D. nique ejusmodi nos in ecclesia injuste ab injusto illo 
perpesst sumus, qua, non dico clerici et monachi, et. 
archimandrite, sed ne infia quidem sortis homines 
experiuntur tn foro civili. Ceterum diu multumque ibi 
divexali, fameque tabescentes, sub custodia non modico 
tempore fuimus asservati; neque. illius furie iis con- 
lente conquieverunt, verum per quamdam imposturani, 
citatis prefecto traditi sumus, ferroque onusti ad car- 
cerem abstrahimur : hinc iterum extracti, catenisque, 
ul ante, impediti, pretorio sistimur ; cumque ibidem 
nullus plane qui nos accusaret presto foret, rursum ad 


mnatum dogma Pelagii atque Colestii, catholica fides Dtreorum locum a satellitibus reducimur, hucque reducti 


uietem habuit, qucndo eos cum suc opinionis sequaci - 
us telis unite sententie Üriens Occidensque percussit, 
eic, Et sub finem: /[lJos quoque hereticos, de quibus 
10$, velut eorum que gesla sunt nescius, consulere vo- 
luisti , sedibus suis injusta. dicentes expulit justa da- 


$inalio. Et postea : Cur e:qua& in hos tunc sunt acta 


eruntur, cum cerium sit. illinc ad nos a. catholico 
iunc antistite Attico gesta directa? cur non sancte me- 
morig Sisinnius ista. quaesivit ? quia ulique sub deces- 
sore suo probaverut eos jure damnatos. Defleant infe- 
lices spese hom: num fuisse deceptos, quibus jum potuit 
propier communionem sola panilentia subvenire, Scire 
de his incipis, si qua ante nescivisti. 

4 [nde conficimus (In dissert. de synodis), homines 
istos damnatos fuisse, primum a Zosimo, tuin deinde 
3 Bonifacio, denique a Collestino, quod. postren um 
aperte demonstrant verba synodic:e. PP. Ephesino- 
rum ad Coclestinum (Part. n act. 5) :. Perlectis in 


denuo ub illo in. faciem cedimur; denique composita 
oratione per fraudem assensus est, ut postea patuit, de 
naturali Dei lilio, quod natus sit de sancia Maria 
Deipara, addens quoniam est etiam alius filius. Atque 
tn. hunc modum tandem nos dimisit. 

f Corruptissimus erat ille locus in codicihus vul- 
galis, nec ullus poterat extundi, nisi magno labore 
sensus. Sic euim legebatur, vel in ipsa eruditi Lab- 
bei editione : Aperte blasphement Deum Verbum Patri 
94407010» lanquam originis initium de Xpwroróxe vir- 
gme sumpsisse, et cum. templo suo edificatus esset et 
carni consepultus, eamdem dicunt post resurrectionem 
comniscutsse carnem, sed in naturam transiisse Deita- 
tis. Ut in compendio dicam, et Deitatem Unigeniti, et 
ad originem conjuncte carnis referunt, et. commorti- 
ficant carni : carnem vero. conjunctam Deitati ad Dei- 


tatem transiisse. blasphemant, in ipso verbo Deifica- 
tton. 
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niti, et ad originem conjuncta carnis referunt, et A tam humanitatem conjunctam Deo Verbo, non propter 


commortificant carni ; carnem vero conjunctam Dei- 
tati ad Deitatem transiisse blasphemant, * usi ipso 
verbo Deificationis, quod nihil est aliud nisi utrum- 
que corrumpere. 

4. b Sed et Virginem Xptecocóxov ausi sunt modo 
quidam dicere; hanc vero 6:roróxov vOcantes * non 
perhorrescuunt, quando sancti illi et supra omnem 
praedicationem Patres per Niceam nihil amplius de 
sancta Virgine dixisse leguntur, nisi quia Dominus 
noster Jesus Christus incarnatus est ex Spiritu sancto 
el Maria virgine : et laceo Scripturas, qux ubique 
Virginem matrem Christi, non Dei Verbi, et per 
angelos, et per apostolos przdicarunt. 

5. Propter qux» quanta certamina sustinuerimus , 
sestimo famam przcedentem docuisse beatitudinem 
fuam, hoc quoque attendentem quod non frustra 
certaverimus , sed emendati sint gratia Domini 4 
multi ex his qui perversi erant, discentes a nobis 
quia debet esse parienti óposctog nativitas; quia Dei 
Nerbi commixtura nulla est cum homine, sed unio 
ereaturz et humauitatis Dominice Deo conjuncta 
ex Virgine per Spiritum. 

6. Si quis autem hoc nomen 6«ocoxov, propter na- 


parientem proponat, dicimus quidem hoc vocabulum 
in eam quz peperit non esse conveniens. Oportet 
enim veram matrem de eadem esse essentia qua est 
ex se natum ; ferri tamen posse propter ipsam con- 
siderationem, et quod solum nominetur de Virgine 
hoc verbum propter inseparabile templum Dei Verbi 
ex ipsa, non quia ipsa sit mater Dei Verbi ; * nemo 
enim autiquiorem se parit. 

1. Hxc quidem existimo pr:cedentem famam si- 
gnificasse ; * exponimus vero etiam mnes qua conti- 
gerunt, et rebus ostendiinus quia. fraterno animo 
negotium eorum quos praediximus nosse cupimus, 
non desiderto curiositatis importun:ze, cum el nostra 
narremus, tamquam fratres fratribus, novitatem se- 
ctarum nobis invicem publicantes, ut sit mihi prin- 
cipium litterarum verissimum: dixi enim, cum has 
litteras inciperem, quia fraternas invicenr debemus 
collocutiones. 

Omnem qua tecum est in Christo fraternitatem 
ego et qui mecum sunt salutamus. 

t EPISTOLA II 
NESTORII AD COELESTINUM PAPAM. 
4. Spe scripsi beatitudini tux propter Julianum, 


CASTIGATIONES ET NOTJE 


* Docet hic locus, quam vere Socrates. scripserit 
(Lib. vn, cap. 52) Nestorium fuisse admodum im- 
peritum, tantz:que imperili:xw causam exstitisse, quod 
veterum scripta perdiscere neglexisset. Patres eniin 
numquam abhorrnerunt a. verbo Deificationis et si- 
milibus. A!que ut eos solos commemorem quos Au- 
tiocheno presbytero et Constantinopolitano epi-copo 
ignorare non licuit, Patres Antiocheni concilii aun. 
966 habiti, cum scriberent Paulo Sainosateno: 
Qtortp xal 10 ix ci; llapütvou apa, xoprc«v nav tO 
mÓnpcepa Ti Ücotrntoc ac uatixós, trj 6cornzt &àvpéntos 
Zwwtat x«i Tt 0corotorac :. ()ua de causa corpus ex 
Virgine, cum accepisset omnem plenitudinem divinita- 
tis corporaliter ,;'divinitati inconvertibiliter unitum est 
aique deificatum. 

Gregorius Nazianzenus ( Orat. 51, que est prior 
epist. ad Cledonium ) : «& yàp &gugoctpa idv c 
Cv'yxp&O&L, Gto piv ivoyÜporcavrog , cÜporou Ói 
Osc0évroc , 3 &roc Xv. «i£ Ovopacti. Qux Rusiicus 
diaconus ita vertit : Hec enim ambo unum commiz- 
lione, Deo quidem inhwmanato, homine deitato. vel 
quomodolibet quis nominet. Idem Gregorius (Orat. 58 
et 42): mpor)0ov 06 Osüc pscà cnc mpooYxrpsoe év &x 
$Uo t&v ivavtiow, Gapróg xal mytüpatog, Qv TO [dy 
(Oécocs, và 0i i0c50n: Procedens Deus cum eo quod as- 
sumpsit, unum ex duobus contrariis, carne ac spiritu, 
quorum alterum deificavit, alterum deificatum est. Et 
alibi ( In Carm. iambico): o$to t0 0so0av xai Orc0cy 
&i Góc, sic deificans et deificatum unus Deus. 

Joannes Chrysostomus (Tom. v, homil. 162): 
62." &ircou x pos viae EADovroc , xalx pv gUnty Xvaa ovrog, 
xai Üsooavtoc «o rpocnp pua, elc. Sed cum ipse ad nos 
venisset, et nostram naturum assumpsisset, et deificas- 
set quod assumpserat, etc. 

5 Erat iste quoque corruptus locus : quem enim 
sensum habent hzc verba? Sed et Virginem Xpiwco- 
vóxoy ausi, cum modo quodam Gtotxóxov dicere : hanc 
enim Gsoróxoy vocantes non perhorrescunt, quod sancti 
illi et supra omnem praedicationem Patres per Niceam, 
nihil amplius de sancta Virgine dixisse leguntur, nisi 

uia Dominus noster Jesus Christus incarnatus est ex 

piritu sancto et Maria virgine. 

« Hanc epistole particulam Cyrillus "refert, scri- 
bens ad Joaunem Antiochenum, ut antea dictum est. 


4 Neque ullum admitiebat sensum hic locus. Quis 
enim idoaeus inde possit exprimi? Mulii ex his, qui 
perversi erant, discedentes a nobis quia propria, et pa- 
ril óuobctoc nativitas, cui vivere commissa est : illa 
iu homine unio creature est humanitatis Dominica 
ideo conjuncie ez Virgine per Spiritum. Emeudatio- 


C nem juvit Cassianus, cum in hanc epistolam respi- 


ciens : Sed magno, inquit (Lib. v1 de Incarn. cap. 45, 
et lib. vin c. 5), perfidie aique impietatis argumento 
ad negandum e| persequendum Dominum Deum ute- 
ris dicens, óuo)ctogc-parienti debet esse nativitas. 

e Cassianus hanc sententiam refert et confutat in 
liec verba (Lib. vut cap. 2) : Ait erqo ad destruendam 


- sacre nalivitalis fidem, sibilans in Dei Ecclesia novus 


D 


coluber : Nemo anteriorem se parit. Primum ergo te 
ton solum quid dicas, sed etiam unde d'cas, nescire 
arbi'ror : si enim scires aut intelligeres, unde diceres, | 
nequaquam  Unigenii Dei nativiiatem mortalis opi- 
niuncule oratione censeres ; neque ei, qui extra conce- 
pium liumaneg originis natus est, humanis definitiun- 
culis prejudicare tentares. Vide reliqua ad (inem usque 
capitis. 

! Obscurum erat in vulgata editione, quid sigrifi- 
carent hae voces : Exponimus vero etiam nos, quc . 
contigerunt, rebus ostendimus, quia fraterno  ani- 
fi0 , eic. 

& Nestorius hac in epistola, perinde atque in prima, 
partim Pelagianorum causam asit apud summum 
pontificem, partim suam : queritur vero datas sepius 
3 se super ea re litteras, nec tamen aliquid responsi 
acceptum : qua ex querela, si modo vera sit, con- 
cludere licet non linas tantum, quas liabemus, sed 
plures epistolas a Nestorio ad Ceelestinum missas, 
importune nimirum flagitantibus Pelagianis, suum- 
que negotium irrequieto molimine perurgentibus. 

Tempus, quo data e-t, facile deprelienditur ex ad- 
junctis : naui plures haue postremam pr;vcesserunt, 
omniumque prima ann. 429 circa festa paschalia 
scripia est. Necesse esi igitur hanc pertinere ad finem 
ejusdem anni : neque enim ulia differri potest, cum 
Mercatoris Commonitorium, Dionysio et Florentio 


. coss., id est, ann. 429 oblatum, contineat totum Cce- 


lestii, Pelagii, et Juliani, reliquorumque epi»copo- 
rum causam. Qui enim, post Commonitorium Theo 


— 
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Oroniidm, ét caeteros, qui sibi usurpárit &piseBpAlEH & Hlb belebritur, üüih Blabdhámus etüBhM sótdsih- '. 


dignitatem , et creberrimam áaditionemi Mpud pflàli- 
e 9 v9 v8 dc 2 4t stg 14 C41 etii "d 
mum et przedicatissimum imperalorétn faclüht, hos- 


* que cbncidunt frequentibus làmienlaliónibus, thm- 


quam leniporibus brthodoxis de Occidenié project. 
At huc usque scripia de his a tuà verieralione nofi 
suscepimus : que si haberem, possem eis respoi- 
dere, daremque compendiosum ftesponium voclbüé 
eorum. * Nunc enim ab incerii$ dictis éoruii, Hdh 
habet quis ad quod se convertat ; aliis lierelieos àos 
vocantibus, et ideo de Occidenlalibus partibáà prü- 
jeetos esse dicentibüs : ipsis vero Jürantibus, calu- 
mniani se sustinuisse, et. periculiim pro oftliodoxá 
fide ex subrepiione perpesso&. Quokum litrüm cer- 
tnm sit, nobis pravis est ignoranliá : liar condolerü 


miam lihpietdler pessitnas bpintohis AfohilidMg ét 
kril d& Ecclesi Del : € fiesetU ekiith quemádmoaulti 
quidám dé &ctlesiasticil, quathlàni eotilesiparàuodiy 
imaginem ex deitate et humanitate Ünlfetilt! &onel- 
piehles, $grolént fgrilüdihe Bréedietorbin firetico- 
ruit : düit) éi &órporls pássibnés aadeni Stiperfiliderü 
deiidlt Unigentti , et lmmutabilit&teii dbtiltts &d tii 
türám eorporid teáriblláse bohfliüfunl, & Wtrariqui 
naluram (qui per tonjünctlóherii süinmah él iheoti- 
füsarh 4 in una per&ori Ühigenttd ddotalut ) t'outerite 
peráiioni& rutabililàte confüiidulit. 

1. Caci, qui nec sànclorain fllordhi Pattuiri Bkpó- 
sitionem memihelünt, hec vídeill aperle adtbrstà 
«ós reclalarítes : Credibiük i dntni Düniinuti Jesim 


eis, &i vere hzretici sunl, crimen e$t; ét iterum tioh p Christuri fillim DB hicaknhtüm bk. Spirirü Safitlb 8l 


condolete, $i calümniàni Büstinent, durum él im- 
piuni est, 

2. Dignetur igitur amantissima Del Hhima táá 
inforinare nos, qui ad ulruniqué mólüientum huc 
usque dividimur, id est, et d ódiUlh € ad miserá- 
tionem eorum ; doceri àuleri volumus, quam de his 
sententiam leneamus. * DilfeFimdl &nlin eosdem 
Virós per dies singulos dissimulante, bje Bt éxspe- 
ctatione beatitudinis tus. 

$. Noi et eiii; 6 vénerandissimie, sieht hásti 
res vilis discussio pi: séctze : nec parva esl probáiio 
eórum, qui hoc agunt. Multus enim eiiam nobis labor 


Maria virgitle. * Hc bhilil ok; in Domin, siftil- 
ficàt utramque diatürhm! eteritli Christdá ext delláti 
Pàirlà Spolcvo; : luriantiaà veFó posleióribhia (bif 
poribus naià et sinetà Vigidg, propt toitjdiicti- 
nein deiiatis àb angelis e£ homimibos Siti! votitdf. 
5. Euri ergó, qui hic propter Sectárüh právititeNf 
tot laboribus fatigatur, considerà ; quid lérüi bali 
neceise esl, st tiégoiluni pebdlctiluli virbrülii nsctát, 
(dmestqué tiimis, ne additamentum hzreticorum per 
ihorantiam Bio pósitus faelut. Unde togó, et dhdi- 
qué stüdiosum sit bdhcl ahfínfe td, Hohaté nóti- 
tiam przdiciorum virorum : nàxime cum litterarum 


CÀsTiGA TIONES ET ROT. 


: )$5t2.FBo € 4 913..- dx 2 uaa rj Su : 
dosio ablatum. UR d Constantinopoli 
storius ignorare potuisset Pel»gianoruim causam? Àut 
quid fuisset, cur. procul ab urbe loma notitiam ex- 
peteret, quam idoneis instrumentis comprobatam 
apud se haberet ? . Eee ui E 
. Inde autem conjicere licet causam, cur Mercator 
Commionitorium scripserit, ut nimirum et impera 
torem. doceret de, negotio Juliani el Celestii, quo, 
celaium volebat Nestorius; el omnibug demonstraret, 
quam fugesto errori inimicus catholice fidei opem 
praestaret. Dr dp. LES ae. ACA I. gun 

Reddita egt, per Valerium cubicilarium, sicut et 
prima per Antioghum,, viros ex, aula. przestantes, 
quorum fidem et Nestorius pecuniis pauperum,rede- 
inerat, et Pelagiani suis artibus corruperant. Ántio- 
clins autem ille, quem virum illustren) appellat 
Coelestinu$, hunc ipsum es«e conjicio, qui aun, 430 
Prswfecturam pratorii, consequente consulatum cum 
Dasso gessit. Conjicio pariter Valerium, qui tunc 
cubicularius erap, eum litteras Nestorii deferret, con- 
sulatum gessisse, cum. Actio ann. 4352, C-njiciendi 
rauo hzc, est, quod, hac tempestate oportuit inter 
Theodosium. Constaniinapoli existentem, et, Placi- 
diam, Valentiniani tertii vix decenuis matrem Raven- 
nz commorantem, consilia communicati, nou scripto 
tantum , sed maxime per illusires viros arcanorum 
conscios, et 


n F'ranci et. 


Neque wirun, videri ; 


Ne- Q corruperal, et quasi fascino várize iahetltl iiir 


ut quorum fàvorg auctoritatem docendi cum Bede accé- 
perat? eorumdem potentia sanctorum, adversantiuifi 
sihi Conatus epp nete 3ulà, di fil, lige tUe 
gnitàm impietatem deferidere potius quáni shüih I 
udis erroremflateri;— , ,— 5 n 
..* Dignus noiatu locus, cum sp3 mágho, possit 
esse documenio; siquidem, ul tradit ^ ercatoF (Sub. 
nol. cap. 6, num. 5), omnium hzresium, omnibus 
gemporibus, omnibusque locis, unus él ideinque 


irltus. wo Na mM OE 
"b Editloíis fulgalé laii habehil, dtjeciag, 
omuino mendose, Appositüm. ést in margiie concl- 
liorum, edirionjs Lobbeanz, deiinemus, neque adhuc 
ecte. Differre porro verlyum est , el áccommodatuifi 
060, et melioris atinijalis aucioribus proliatiin. |. 
,.$ Egebat emendatiene tekius, cum nülluin feré 
sensum pateretur editio yulgalà : Nescio enim quem- 
admodum quidem de ecclesiastici quàmdàm tonlem- 
perationis imaginem deitate. et. humanitate. dU Gu 
accipienles egrotant egritudine predictorum Acreti- 
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sequester fidelissimus 4 Valerius cobiculariu$ possit Á vel contarhinatorüm communionem : quía et sanctis, 


beatitudini tü:: per $e exponere füclestias eotum. 
Ümriemi id Clirísto ftaterhitatemi, qux tecum est, 
ego et qui mecum sunt, plurimum salutamus. 


b EPISTOLA Til 
NESTORII AD COELESTIUM * RESCRIBENTIS. 


Honorabili et religiosissimo presbytero CoeLrsTio 
NesTORiUS in Domino salutem. 

1. Noli :»gre ferte, venerabilis, 4 perfcrens ab his 
qui ea qux inferuntur facere debent, et presertim 
asserentibus veritatem, et refugientibus * pollutorum 


qui ante nostram ziatem exstiterunt , gratze fuerunt 
dirumnz ; el ipse quidem temporales erant , veritas 
autem zlerna. Sic Joannes Baptista de peccato ar- 
guens Herodem, et quidem regem existentem, capite 
condemnatus est; sed non formidavit, Christum 
enim habebat eaput quod. non posset abscindi, Sie 
Paulus hoc. modo quoque et Petrus sunt. interfecti. 
Et quid amplius dici opus est ? f [ta actum est sem- 
per, per diversas tentationes pictate currente. 

2. Noli igitur a. veritate deficiens eam prodere 
(siquidem € epistolz:: miss:e episcopis a concilio Oc- 


0 CASTIGATIONES ET NOTAE. 
* Cuhicularii nomen, si quando a probatis aucto- , conjecti in carceres, propter fidem catholicam gene- 


ribus simpliciter ponitur. sizvificat prepositum sacri 
cubiculi , cujismodi suat, quos Gallice dicimus, les 
premiers. gentilshommes de la chambre. Porro cum 
cubicularii ante. Tneodosium fuissent. quidem inter 
primas dignitates, sed tamen po-t pr;efectes Urbi et 
pr.erorio, equitumque magistros, et comites cousi- 
$torianos, id est, comites saerarum largitionum et 
rerum privatarum, qu:estorem, et magistrum | offi- 
ciorum, comitibus pr:ppositi sunt, tribusque priori- 
bus exiequati, in. gravam Macrobii, ut habetur in 
lege data Constantinopoli a Theodosio ad Florentium 
P. U. vii idus Novembris, Haiiorlo xni et Theodosio 
X AA. CC. Is est annuus Christi 422 

b Par est credere; scripsisse Ne-torinm Carlestio, 
non tamquam uni amicorum , sed velut duci totius 
factionis, quz cum inu!tos Iriberet episcopos , pote- 
rat augere numerut Orientalium, ex quibus Joannes 
Antiochenus coacturus erat pro Nestiorio conciliahu- 
lum. Scripsisse conjicio post Coelestium | itmperiali 
edicto Constsntinopoli ejectum : 
ann. 429, ut vidunus in Conimonitorio. 

* [gitur oportuit. litteras prius a Coelestio ad Ne- 
storium dari, quilus significaret, qnam zgre ferret 
suam ex urhe regia expulsionem ; et quereretur, ut 
opinor, se vana spe absolutionis cum reliquis sociis 
lactatum hactenus a Nestorio; immo flagitaret pro- 
curari &bi futum receptui loctim. 

4 Dicta sunt ista h:ereticorum more, quo solent 
conqueri se ab ahis pati mala, qu: ipsi per summam 
improbitatem caiholicis inferunt (t part. conc. Ephes. 

cap. 3U). Vide super ea re supplicationem Da.ilii , 
Thalsssii , et aliorum sanctissimorum monachorum 
ad imperatorem Theodosium , ex qua cegnosces , 
q'am immauiier fureus. hzresiarclia in. catholicos 
Deiservos, aulicorum magis:ratuumque potentia abu- 
$US sit. ; 

* Miretur forte lectot , qui Nestorius, cum fecte 
sentiret de peccato originali, quod constat titm ex 
epi-tola Ceelestini d Nestorium, tum ex Nestorii ser- 
monibus, quos ante recensuimus, pollutos dicat, qui 
a communione Coelestii peccatum. originale linpu- 
guantis se absiiuerent. Án alludit ad eun solam Pe- 
lagianismi partem, quia gratia Dei unicuique ex me- 
ritis, ipsi etiam Cliristo. dari asserebatur ?. Putant 
enim docti:quidam , in eo exstlrisse tantam cogna- 
tionem lizreseou duarum , ut. Nestoriana credi po- 
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tuerit, quas quidam Pelagianze ramus. aut infelix 


$1010. Àn qui. Coelestius cum adhazreret. Nestorio 
veluti. patrono, eorum societatem vitabat, quos vel 
Arii. vel Apollinaris impietate pollutos Nesiorius ja- 
caret? An potius Coelestius cum Nestorio, par! im- 
pietate, licet dispari causa , negabat beatam Virgi- 
nem esse Otocóxoy ? ld consequentia verba, prudenti- 
bus ejusdem orthodoxe professionis — lieretico sensu 
BCripta a Nestorio, confirmant. 

.Í Locum egregie tractat S. Celestinus. sub me- 
dium episiol.e ad clericos Coustanunopolitanos , qui 
maximam partem ejecti [uerant Ecclesia , immo et 


rose defensam. 

& Locus procul dubio obscurus coegit, ut pr:eter 
morem verba quadam insereremus ad faciendam 
lucem. 

Inserendorum ratio ex his facile constat. A Caele- 
stino in Occidente coacta e«t Rome synodus, ex qua 
Summus pontilex litteras dedit ad diversos antisti- 
tes ; ei ad Nestorium quidem co:uminaterias deposi- 
tionis, nisi post decimum diem revocaret errores ; ad 
Cyrillum vera procuratorias , ut. contumacem rite 
deponeret ; ad Joannem Antiochenum, et Juvenalem 
Hierosolymorum alias, quibus de re tota moneren- 
tur. Acceptis litteris, Cyrillus coegit quoque Alexan- 
dri synodum, unde et Joanni , et Juvenali , et ipsi 
etiam Nestorio per litteras. denuntiavit apostolicae 
Sedis sententiam, sed duobus aliis episcopis, prius- 
quam Nestorio : unde Josunes monendum confestim 
putavit Nestorium, ut sibi provideret, et spontanea 
retractatione Ceelestiini sententiam pr:eveniret ; sed 


ejectus vero est C monentis amici superbus animus consilium sprevit : 


igitur nomine ceoneilii Occidentis intelligitur Roma- 
num, cui prz:esedit Coelestints : nomine Alexandrini 
Cvrillus, cum sua synodo ; nomine tandem scripto- 
rum, litter Cyrilli ad Joannem , et Joannis ad Ne- 
Storium, lle accipient lucem ,. portiin ex sententia 
Caelestini, partim ex verbis Joannis. 

Aperte igitur. cognosce , inquit. Coelestinus Nesto- 
rium alloquens, hanc nostram esse sententiam, ut nisi 
dc Christo Deo nostro ea predices, qve et [iomana, et 
Alexandrina, et omnis catholica sentit Ecclesia, sicut 
eliam sancta Constantinopolitana Ecclesia, ad te usque, 
optime tenuit, juxta expositam in synodo Nicwena fidem ; 
ac nisi hauc. perfidum novitatem, qua hoc, quod vene- 
rabils scriprura conjungit, niteris separare, intra deci- 
mam diem a primo innotescentis tibi hujus conventionis 
die numerandam, deposueris, atue aperta. et scripta 
confessione damnarveris ; noveris te ab universalis Ec- 
clesie catholice. communione dejectum , el. ad omuia 
q ecumque sacerdotalis auctoritatis sunt, minime ido- 
neun. 

(uia peccata nostra, inquit Joannes, perturbationi- 
bus ccclesiasticis ingens ostium. putcfecerunt, ideo ea 
charitati tue explanare cogor, qua nuperrime ex Bo- 
mana et Alcrandrina urbe ad ine perscripta sunt : et- 
enim clerici Alexandrini diversas de tua pietate litteras 
magno ad nos studio pertulerunt ; wnas quidem piissimi 
episc pi Colestini, reliquas omnes sauctissimi episcopi 
Cyrilli. Harum autem. exempla. mittens ,. charitaiem 
tuam obuize cupio, ut ita eas legdt , ne qua hinc ani- 
mi perturbatio consurgut, ex qua contentiones sedi- 
lionesque almodum noxim. sepeuumero. exortuntur , 
eic. | j 

Ex liis constat Nestorium scripsisse Coelestio circa 
finem Octobris, aut initium Novemb:is ann. 5o ; 
scripsit euim. postquam Joannis fitteras accepis-et , 
et antequam. a Coelesiino acciperet : accepit. vero a 
Celestino. deferentibus quatuor episcopis vi id. De- 
cemb., nec a Joanne potuit accipere ante memora- 
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festam nobis nostram fecere sententiam ), * pruden- 
tibus scilicet ejusdem 5 orthodoxz professionis : for- 
sitan enim utile aliquid Ecclesiis rectze fidei prove- 
niet, Domino cooperante. 


MARII MERCATORIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM. 
cideniis, et ab Alexandrino, multis rescriptis mani- A 
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* Omnem fraternitatem salutamus. 

Et alia manu : Incolumis et forti animo, et pluri- 
mum orans pro nobis, doneris nobis, religiosissime 
frater. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


tum tempus ; quandoquidem nec Joannes Coeelestini 
htieras ad se datas, et per. Possidonium diaconum 
Alex .udriam primum delatas , et hinc deinde Antio- 
chiam cum epistola Cyrilli missas accipere potuit, 
nisi post tres saltem aut quatuor menses. 

à [d est, stidiosis seu peritis, phrasi usitata apud 
auctores illius temporis : unde S. lunocentius im- 
prudentes dixit pro imperitis : Tunc enim , inquit, 
melius hec exempla ponuntur , quando cum iis , quos 


horum constat imprudentes esse, tractamus. 

b Hoc nomine appellat impietatem, qua negat bea- 
tam Virginem esse Deiparam. | 

c Fratres vocat episcopos, aliosque Coelesiii fuu- 
tores, qui nihil non moliebantur Constantinopoli, ut 
Orientis favore adversus Occidentis judicium se tue- 
rentur. Pergit autem. Nestorius miserum exsulem 
adüuc nonuulla spe decipere. 
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NESTORBII * TRACTATUS PE 
CONTRA HJERESIM PELAGII SEU COELESTII, 





e PRIEFATIO MARII MERCATORIS. 
4. Contra Pelagii et Colestii pravam et impiam 


B definitionem 4 quamvis recte sentiret et doceret 


Nestorius, Julianum tamen ex episcopo Eclanensi, 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


^ De ipso prolixius dicemus in secunda parte 
Operum Mercatoris : sufficit imprzsentiarum , quod 
habet Vincentius Lirinensis iu Commonitorio (Cap. 
46) : Ut uni heresi sue aditum pate(faceret, cunctarum 
hareseon blasphemias insectabatur. ld enim facit ad 
intelligendum , quo consilio versipellis hz:ereticus, et 
in Pelagianos inveheretur, licetiu amicitiam receptos; 
el qua inente impulerit Theodosium imperatorem, 
ad sanctionem adversus omnes haereticos, impurasque 
personas, edendam (Cod. Theod. leg. 65 de Haret., et 
de Lenonib. lib. ). 

Animadverte, lector, si animus tibi fuerit has 
leges consulere, inter hz»reticos, qui suo singuli 
appellautar nomine, notari prxsertim Apollinaristas 
et Mauichzeos : sileri omnino de Pelagianis, quos 
tamen oportuerat prx:cipue nominari in sanctione , 
qui vetera statuta renovaret, quippe qui, et ab 
A«ico damnati fuerant, et auctoritate imperiali 


expulsi urbe regia, et a Sisinnio, cujus fidem post C 


AtWici obitum. tentaverant , rejecti. Sed Nestorius 
favebat Pelagianis, et jam tum cogitabat animo de 
facienda catholicis invidia, quasi de incarnatione 
Verbi sentirent cum Apollinari; de gratia et libero 
arbitrio cum Mauichzis. 

b Posset alicujus animo incidere suspicio , an non 
illi ipsi tractatus sint, quos Nestorius S. Coelestino 
per Antiochum transmisit, una cuin duobus. saltem 
sermonibus de partu Virgineo, quibusque suam sum- 
mo pontifici probavit fidem circa peccatum origi- 
nale. Nonnullas enim ejusmodi transmissos fuisse, 
testis est, non solum Cyrillus, sed etiam Coelestinus : 
Nestorius, inquit, de Virgineo partu nefanda praedicat, 
nefanda persuadet , sicut et ejus scripta ad nos ab ipso 
cum propria subscriptione transmissa ;. sicut. etiam 
relatio sancti Patris et. coepiscopi Cyrilli, per filium 
Possidonium diaconum, ad me missa patefecit : quibus 
omuibus recensitis magnam vitandamque perversitatem 
impie praedicationis invenimus, etc. (Epist. ad Joan. 
Antioch. epist. ad Juvenal. fHierosol.; epist. ad clerum 
Constantinop.). Et scribens ad Nestorium : Legimus 
epistolarum tenorem et libros quos , illustri filio meo 
Antiocho tradente, suscepimus : in his quidem.a nobis 
incestigatus, deprehensus et tentus est, etc. Sub finem : 


Legimus, quam bene teneas peccatum originale ; quali- 
ter ipsam naturam asseris debitricem , et cum merito 
debitum reddere, qui descendit de genere debitoris, etc. 

Verum haec suspicio non levis tantum est, sed 
eliam vana : nam -anctus pontifex Nestorii sensum 
de peccato originali re ipsa cognovit ex secundo 
sermone , cujus initium est : Contumelias quidem 
hereticorum, etc. Verba eni:n, quae adhibuit, ex num. 
15 desumpsit, ubi Nestorius ita loquitur : Ut osten- 
datur benignitas justa, non sine judicio passim et. ut- 
cumque donata : propterea Christus debentis suscepit 
personam naturg , et per eam debitum tamquam filius 
Ade exsolvit, oportebat enim debitunt«uentem ex genere 
deduci ejus, qui id aliquando contraxerat, etc. 

* Quamvis brevissima sit, multa nihilominus, vel 
dubia confirmat, vel obscura illustrat, vel incognita 
docet. Dubium erat, quam civitatem Julianus rexe- 
rit; Eclanensem asserit : quot Patres cecumenicam 
synodum conflaverint , ducentos septuaginta quatuor 
numerat ; in quo Nestorius cum Pelagianis senserit: 
negat de peccato originali consensisse : obscurum 
fuit hactenus , quod de Nestorio Celestinus Cassia- 
nusque scripto tradiderunt; hinc lucem accipit : 
iguotum fuerat, quid Coelestio factum post damna- 
tionem , ubi terrarum versatus sit; ub? et Julianus 
cum episcopis depositis : ignotum pariter quanta 
foret Nestorium inter et. Caelestium necessitudo : 
ignotum denique, Nestorium adversus Pelagianos 
tractatus habuisse in Ecclesia sua, et eosdem hazre- 
ticos bis damnatos ab Ephesina synodo. Hxc oinnia 
nunc primum docet. — Hic necessario monendus est 
lector hunc titulum a nobis additum esse, quia in- 
scriptio sequentis operis deerat in antiquis exempla- 
ribus. BALUz. 

4 [dipsum paulo post repetit Mercator: : Contra 
quorum, inquit, distortas sententias, prater propriam 
impietatem, qua illum ad damnationem usque perduait, 
reclissime senliehat el docebat. Mercatori conseniit 
Coelestinus, qui post verba mox allata, pergit .in 
hunc modum : Qui tecum faciunt , qui sunt. hac nc- 
gando damnati? Numquam sine suspicione ea. que 
sibi sunt adversa. conveniunt. Ejjicerentur denique — ai 
libi quogue similitey displicerent., 
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^cun; participibus suis, hujus hzeresisbsigniferumet A facile nosci potest : ut contra quorum distortas.sen- 


antesignanum, * olim ecclesiastica [Baluz. olin ab 
apostolica]sententia exauctoratum atque depositum, 4 
jn amicitiam interim censuit suscipiendum, spem ei 
absolutionis promittens : ipsuni quoque Colestium 
litteris suis, quarum exemplaria subdidimus , con- 
solatus est. : 

, 9. Quod utrum malitia an vecordia fecerit, non 


tentias, przeter propriam impietatem , quae illum ad 
damnationem usque perduxit rectissime sentiebat 
et docebat, eos et amicos haberet, et spe van: pro- 
missionis fovendos et lactandos putaret : quique 
cum patrono memorato in Ephesiensi concilio a * 
ducentis septuaginta et quatuor episcopis f iterum 
iterumque damnati supt.. 


CASTIGATIONES ET NOT.E. 


* Episcopis nimirum exauctoratis, Persidio, Mar- 
cellino, Floro, Orontio, Fabio, etc., quorum (it men- 
tio, partim in epistolis duabus Nestorii ad Coelesti- 
num , partim in actis Ephesinis. Porro Florus ille 
est , ad quem Julianus scripsit postremurn opus 
suum, adversus librum secundum Auygustini de Nupt. 
et Coucup. quemadmodum primum opus, quo pri- 
mum Augustini librum de Nupt. et Concup. impugna- 
bat, Turbantio dicaverat. 

* Mercator : An decepti sunt, inquit, qui te sibi pa- 
vaverunt. (Lib. Subnot. cap. 6) defensorem? Et certe 
Julianus lib. 1 ad Turbantium, se cum Davide contu- 
lit, pro causa Dei pugnante : Augustinum cum 
Goliath, gigante: immanitatis portento. Locum Au- 
gustini in notis ad Subnot. attulimus. 

* Julianus cum aliis.damnatus fuerat ante annos 
fere duodecim, propterea quod conventus detrectaret, 
cum universa Ecclesia per totum orbem , Pelagium 
Celestiumque damnare. Verha sunt Mercatoris. At 
depositionis sententia mandata fterat exsecutioni a 
Colestino, ante annos fere quinque aut sex, nempe 
post edictum Valentiniani in. Vide qux dieta sunt in 
notis ad cap. 5, Commonitorii de imperialibus edic- 
tis, et eorum tempore. Vide item, qu:e fuse prosecuti 
sumus in dissert. de auctoribus et defensoribus hx- 
resis Pelagian:e. 

4 Hinc illa Coelestini Nestorio rescribentis expro- 
bratio, quam paulo antea retulimus. Hinc verba 
Cassiani (Lib. 1 de Incarn.) : lIntercessionibus suis 
Pelagianistarum querelas fovet, et scriptis suis causas 
illorum asscrit, quod subtiliter his vel, ut verius dicum, 


autem qui convenimus, ducenti circiter eramus, plus 
minus. Quia vero dissimulure neque poterant neque 
volebani viri doctissimi editum a Commelino fuisse 
Vrép coUe Ouxxociouc, omissis vocibus xrrouc 3) mAsiove, 
eam lectionem. posuerunt in margine, bonam fidem 
suam in hoc testati. Destinatum porro fuit Labbeo 
retinere varias lectiones marginales superiorum edi- 
tionum; ex eoque factum est incuria Lypographorum 
ut lectio marginalis Romanorum , qux est Comme- 
lini, conjuncta sit cum ea quam Labbeus protulit ex 
codice veteri bibliothecze Seguierianz; sicque for- 
matum est illud monstrum lectionis. Hinc ergo de- 
ceptus Garnerius, tum iu remolam a vulgari opinione 
sententiam adductus auctoritate Mercatoris, insu- 
perlabitis ac dissimulatis testimoniis Cyrilli et Epi- 
scoporum synodi Ephesinz, quibus, ut ait Baronius 
de hac ipsa re ogens, magis standum esse nemo non 
dixerit, testimoniis inquam episcoporum synodi 
Ephesinx, qux manifeste docent episcopos qui ei 
interfuerunt non fuisse ultra ducentos octodecim, in- 
superhabitis ac dissimulatis, contendit episcopos 
ejusdem synodi fuisse fere trecentos contra fidem 
omnium s»culorum. :Scio lectionem illam cui inni- 
titur Garnerius reperiri ex parte in duobus codici- 
bus Gr:ecis bibliothecze regie, in quibus pro vrip 
toUe Ótxxocioug, qux? est editio Commelini, aut. àcei 
Qtx«óctot ricrouc 9) x)sious, quo modo edidere Romani, 
Scriptum est ocsi Oxxóctot fjtoug 9) mÀtiouc. Niliilo 
tamen minus arbitror illam lectionem esse falsam , 
quia repugnat omni retro antiquitati, ut Garnerius 
ipse fatetur, et quia adversatur etiam codicibus 


subdole patrocinatur; et consanguinec sibi improbitati (* Grzecis quibus usi sunt Commelinus et editores Ro- 


improbo suffragatur affectu: sciens scilicet. ejusdem 
se esse sensus, ejusdem spiritus ; et ideo dolens, cogna- 
tam sibi heresim ab Ecclesia esse disjunctam, etc. 
Intercessionum nomine significat litteras. Nestorii 
pro Pelagianis, quorum consanguinei dixit. seu 


cognatam Nestorianz heresim; non. qua Coelestiani 


negarent peccatum originale, de quo lorte bene sen- 
tiebat Nestorius; sed qua Pelagianistz asserebaut, 
gratiam dari pro meritis, ut constat, tum ex prace- 
dentibus Cassiani verbis, tum ex istis apud Merca- 
torem, preter propriam impietatem, etc., tum deuique 
ex epitaphio Nestorian:ze. h:eresis apud Prosperum. 
Hac de quaestione prolixe dicturi sumus in secunda 
parte operum Mercatoris. 

* Nuper in Notis od, Viucentium  Lirinensem 
pag. 451 observatum est varias esse veterum opinio- 
nes de numero episcoporum qui priori synodo Ephe- 
sin:: adversus Nestorium habitz interfuerunt, illam 
autem videri veriorem qux ducentos aut circiter 
fuis-e decet. Contra Marius Mercator et isthic et in- 
fra pag. 152 eorum numerum profert multo longius, 
episcopos istius synodi scribeus fuisse ducentos 
septuaginta quatuor aut quinque. llanc sententiam 
ut veram amplexus est Garuerius : et ut eam confir- 
met, utitur lectione veteris codicis Graci relata a 
Labheo in tomo tertio Conciliorum pag. 575, oxip 
touc Qtaxociouc, ctl cpuxxogiouc TittO 9) TÀ£U0 : quem 
locum sic vertit idem Garnerius : Sumus hic congre- 
gali episcopi ultra ducentos, [ere plus minus trecenti. 
Sumptus est aulem ex epistola Cyrilli Alexandrini ad 
clerum populumque Alexandrinum, in qua sic repo- 
suerunt editores Romani : Zutv o£ oi avvit?0ovcec ari- 
exosxot eyzeC Ouxvóguot Yyctove Y, mÀtioue, id est: Episcopi 


mani. lnducta autem est ab iis qui ea exemplaria 
concilii Ephesini viderant, in quibus episcoporum 
numerus excreverat usque ad trecentos aut circiter, 
lis nimirum similia quz in manus Mercatoris venere. 
Ridicula porro est lectio marginalis quam in editio- 
nem Lahbeauam intulit incuria typographorum con-* 
jangentium lectionem Commelinianam cum nova a 
Lsbbeo prolata. Quid enim magis ridiculum censeri 
potest quam inducere Cyrillum scribentem episcopos 
in liac synodo fuisse supra ducentos, id est, fere 
trecentos plus minus? Nam qui dicit supra ducentos, 
dicit omnino fere ducentos, ita ut numerus ille non 
possit multum supergredi numerum ducentorum ; si- 
cut Plinius lib. xiv, cap. 4, dicens vina quz facta 
fuerant L. Opimio Consule natali Urbis 634 durare 
udhuc ducentis fere annis, noluit dicere ea durare 
trecentis fere cum ab auno 634 conditae urbis Romae 
usque ad mortem Vespasiani, sub quo scribebat Pli- 
nius, intercedant tantum anni 199 ut cuivis notum 
est. Eodem modo qui dicit fere trecenti plus minus, 
longe post se relinquit numerum ducentesimum, 
quem certum est comprehendi in trecentesimo. lta- 
que ut ad id revertamur unde necessario digressi 
sumus ad inquirendam veritatem, episcopos synodi 
Eplesina fuisse ducentos tantum aut cireiter hinc 
eliam 


f Coelestiani non semel damnati sunt in concilio 
Ephesiensi : nam prater epistolam synodicom ad 
Coelestiuum , in. qua continetur ipsorum damnatio, 
lecta sunt in ccetu Patrum, et approbata S. Coelestini 
acta, atque adversus quoscumque Nestorianis fa. 
ventes, editi canones. 
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5$. Nunc itaque fiie conira éós, éodém Jullano , A aadíérfié, * primus ejus habiius est setmo, de Graeco 


euin complicibus suis, 1i Constántinopolitana ütbé 
cóüstiluto, el & &um (rattantetil  plüblice lii ÉCclésid 


in Lalittim 4 nobis, verbum de verbo, trauslatus. 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


elidim brhbáti potest qubd, ut testatar Baronius, in 
collecetiorle Crescouiana bibliothec:e, Vaticanze SUA 
nantur et numerantur. episcopi Ub Ephesine synodo 
interfuerunt ceutum nonaginta, el qacd idem numerus 
reperitur in Grzeco codice bibliothecz regie a nobis 
laudato in pagina 508 tomi primi novie collectionis 
Conciliotuih, Adde quod Marius Mercator cum de- 
scripsisset nomina episcopiornm quai sententiaih d m- 
natiohis 'ulertint ailversus Nestorium, ea. colligens 
in p»gina 218, tit cxcrit faisse episcopos qui inier- 
fuerunt -ynodo tontra Nestorium, qui t»men cxc 
tantum illic reperiuntur. Ex quibus omuibus colligas, 
ut init o dicehamus, illam sententiam esse veriorem 
quz putat epi-6opos Ephesini coucilii fuisse ducentos 
aut circiter. BALUZ:. 

a [d est, docerit-m Ia. Ecclesia. Unde Vincentius 
Lirinensis (Commonit, cap. 40) : Quorum beatorum 
Pa rum sancium catholicumqe consensum , ne quis 
dibi temete forte contemnendum arbitretur, ait in | ad 
Corinthios (xut, 28) Apostolus : Et. quosdam quidem 
posuit Deus in Ecclesia, primum Apostolos, quorum pse 
unus erat; secundo prophetas, qualem in Actibus Apos- 
tolorum legimus Agnbum; tertio doctores , qui tracta- 
tores nunc appellantur, quos hic idem Aposiolus etiam 
prophetas interitum nuncupat, eo quod per eos prophe- 
tarum mysteria populis aperiantur. Hos ergoin Eccle- 
sia Dvi divinitus per tempora et loca dispensatos, quis- 
quis in sensu catholici dogmatis unum aliquid in Ghristo 
sentientes contempserit, non hominem contemnit , sed 
Deum. Utinam id legerent, qut doctoribus scholas- 
ticis calumniantur, | 

b Inde apparet , sermonem hunc habitum fuisse a 
Nesturio, non idntum &nte depositionem, quod neino 
jure infickitus fuerit: sed etiain anno episcopatus 
secundo, ct eo quidem tenipore, quo necdum Pela- 
giini füerant ejecti ex urbe regia : siquidem et illi 
Ifílerfüere dicenti itt Ecclesta. et Nestorius jam multis, 
frequentibusque angorum imbribus inundatum se fuisse, 
przfandó testatur, et imminebat baptismi solemni- 
ld$, ut traditur num. 12, id est, in Quadragesima. 
Cum éfgo Socrates scribat (Lib. vti cap. 29), Nesto- 
rium, maxima omniurmt letitia et gratulatioue, ordi- 
natum fuisse arn. 428, 1v idus Aprilis, hoc est, die 
Octava; cumque anno illo Pascha ineiderit in diem 
27 Pharmati, quod docei Oyrillus ( Homil. paschali 5), 
id est, in diem 22 Aprilis, quae decima tertia [uit ab 
ordinatione Nestorii; fatendum est hune sermonem 
liabitum non fuisse ann. 498, quo Nestorius aute 
Pascha non mergebatur magnis angorum imbribus, 
sed magna porius omnium gratulatione fruebatur. 

Neque vero rejici potest in aun. 4350, quandoqui- 
derh Pelagiani, qui Nestorium in Ecclesia tractantem 
audierunt, stati post oblatum imperatori a Merca: 
tore Cammonitoritim, urbe Constantiuopolitana ex- 
pulsi sunt : oblatum vero est Commonitorium anno 
429 (Merc. in titule Commonitorii). 

Hauc opinionem confirmat, non tantum ratio tern- 


porum jam explicata, sed etiam consuetudo Eccle- f) 


si, qua solebant catechumeni, initio Quadragesinie 
nomen dare, ut inter competentes ceusereuntur, 
quemadmodoam ex corcilio Laodiceno colligere est. 
Imino et argumentum petitum ex litteris, sive quas 
Nestorius ad 3. Coelestinum dedit ann. 429 in causa 
Pelagi»norum, sive quas sanctus Coelestinus ad Nes- 
torium rescripsit rr idus Aug. ann. 450. Serius enim 
respondit, causasque mior:e initio litteraram adducit; 
et tamen inter respondendum perinde Pelogianorum 
meminit ac si vel adhac reipsa Constantinopoli 
existerent , vel saltem nondum sciret ejectos. Cum 
igitur Pelagíani Constantinopoli sint ejecti , aut 
exeunte ann. 429, aut ineunte ann. A50, ut confici- 


C 


tur ex Mercatore; consequens est ut sermo Nile coram 
Pelagianis in Ecclesia Coustantinopolitana auno se- 
cundo Nestorii habitus sit, 

Sed quo mense vel qua die? noh flemd conjicere 
osset habi £y c E27 jou tüg &yuxg Ilap0:7ov 
Id e-t, die Annuniiante ! irgius, quie 25 Marni. Pri- 
mum propter hiec Nestorii verha ; Vos video in divi- 
nis rebus eztentos hanc capere voluntatem, que in tot 
f[estivitatum circuitu non obiorpescat, quarum omnium 
origo Dominice bunitaiis adrentus est. Nam illo iaxi- 
me lesto celebratur. Dominice bonitatis adventus. 
D-inde totus fere sermo positus est, partim in expli- 
canda salutatione angelica, partun. in. conferendis 
beate Virginis et Evie partubus. Denique dies An- 
nuntiationis recte convenit cum tempore quo. vicina 
diceretur baptisini so'emuitas, Paschate siquidem in- 
cidente in diem 7. Aprilis, ut constat ex S. Cyrillo 
(Homil. 17 paschali), certe a festo Annuntiationis ad 


|: magnum sabbatum, quo celebrabatur baptisinus, duo- 


decim tantum dies iutercessissent, 

Verum duo ancipitem facere possunt hanc conjec- 
turam : alterum est canon. primus decima synodi 
Toletanz jubentis ut fesiivitas Matris Dei, que In- 
carnatio seu Ánnuntiatio est, tola Hispania celebra- 
reiur xv kal: Junuar., id. est, diebus octo. ante Nati- 
vitatem Domini : (uod tanten, inquit, nec sine exemplo 
decedentis moris, qui per diversus mundi partes digno- 
scitur observari, videtur institui. In multis namque 
Ecclesiis a. nobis el spatio remotis. et terris, hic mos 
agnoscitur retineri, Qu:e énim Ecclesi:? remotis. spa- 
tio, preter Orientales? Quandoquidem et A(ricanz, 
et Gallicanze, et Italice. Annuntia'ionis memor.aa 
recolebaut die 25. Mariii, ut ex Chrysologo aliisque 
colligitur. Et vero vix ullus veterum qui aute sextum 
8:culum vixerit, aperte loquitur de teuipore quo fe- 
sium Eoayys)uruoo in Constantinopolitana. Eccle-ia 
agebatur, tiim quia. prioribus illis temporibus Anuun- 
tiatio forte nondum censebatur inter éoprác xoptaxag, 
quibus habebantur solemnes seu panegyric.p oratio- 
nes; tum quia majores oliin non pro eodem sume- 
bant, quod nunc aliqui solent, Eo«yycXepóy. detinita 
quadam die contigisse, et annua dor recoli. 

| ude 


* Primum intellige, non simpliciter inter omnes, 
sed ex ii» quos Nestorius de peccato originali dixit ; 
nam omnium omnino primus fuit decaniatus ille quo 
imperatorem Theodosium. incendit ad omnes h:ere- 
ses profligandas, adhibitis verbis qus non perinde 
&ccepia sunt. ab omnibus auditoribus (quamquam 
laudabilia forte videri poterant,sin minus ab hornine 
adliuc liospite atque invidioso prolata fuissent). Au- 
diendus Soerates (Lib. vi cep. 29) : Nestorius, quam- 
quam a plerisque ob tempftrantiam laude et predica- 
lioue efferebatur, tamen quales praterea. ejus mores 
[uerint, primus illius doctrina exorsus prudentibus viris 
salis demonstravit, Nam simul ac. episcopus iw idus 
Aprilis ordinatus fuit, Felice et Tauro coss., cxiemplo 
cum orationem apud imperatorem haberet, hanc. sen- 
tentiam, qua multis in ore est, coram universo populo 
protulit : Mihi, o imperator, terram h.creticis tu pur- 
gatain tribue, et ego tibi caelum retribuam. Tu mihi 
in profligandis h:ereticis subveui, et ego tibi in pro- 
fligandis Persis subveniam. Hec verba, quamvis illi, 
quibus odio habebantur havetici, lubentes audiverint, 
tamen his qui ex oratione noverunt de interiore mentis 
cogitatione conjecturam fucere, neque ejus anini. levi- 
tas, neue iracundia, neque preterea inanis glorie avi- 
ditis (presertim cum ne minima quidem mora intervo- 
sila ejusmodi voces tam temere pro[underel) cóscura 
esse »olut., 


— a 


hes Sid V odia 


1d9 
' SElislU. Plus. 


Tractalus in Adam in ecclesia publice habitus. 
fianilds 6 s Neslorto, Sécufido sedis inno, ih. magii 
ecclesis, Inhio Quidtsgesiina,; posl disieesslonetti catholke 
rp, ia magno saorum eretu, audienjibus Pela lanis, de 
Po-nis junano getieri à Deo projtet. peecatum Adaini fü 
fii u$ et lacitnátioné solitis: Nihit fere diserthut apad Gris- 
cos reperitur. Commode in duodecim partes distribuitur, 


1. * Mulus ei Írequenter angorum imbribus inun- 


Uiid& Batbntus (Jh Rariyr: ad diem 95. Mart.); &um 
affirmarét.ab Augustino asseri (Lib. wv de Trin. c. 5) 
An intistionem, secundum , traditionem. majorum 
vii kal. Aprilis celebrari, àmplips quiddam profect 
dixit dnam Aügustihus sini eu. Nain eb loei nifill 
aliud seribit, quam a veteribus tradi ea die factam; 
angelo nuntianta, Incarnationem. ,,,.., ., 
Scjo | tribuj Gregorio LARUM bic verba 
lOrat. À dé doin: attótte, interpletà CómbeftU) : Ho- 
ilie divinds la&d?à liPlo perkohant mollulutm apngeldruim 
ekori, p" ode aiii splendor fidelibus » icescit. 
Tadie letum nobis ver Christus so|. justitim | claro nos 
i colla ra» d, cis. Quibus d edraniiacid videlur 
Setoó lemidté &olldcáti. 
.Scio at ista Chrysostomi adt esse, aut.saltem dici 
pud Trechum in. Biblioth, conciangt.) ;,. Ubi post 
rijidam hiemem verni temporis calidior tempeslüs (l- 
luxerit, terra pariter virentem producit herbalft; etc. 
Age ergo quando et nobis. celestb ver. Ghristus ex vir- 


ginali exortum uero, e... 04. Lv uu. 

Vernm nec B-llarminus tres Thumaturgi brátio- 
hes in Annunii.tiorieim indübftatas teuset, emi fhutl- 
twm discrepent a genuinis operitius; nec Savilius 
citatum Chrysostomi sermonem inter certos receuset. 

Scio denique Anastasium Ántiocsenum episcopum, 
qui et Sináità dicil (Seri. 1 inl Anhtititiat.); dpette 
loqui dedie 25 Martii, queinadiuódum ei Eeonem 
imperatorem de verna tempestate; sed. pitergue po- 
steriorihus illis temporibus vixit, de quibus vix ulla 
est qu-tio ; agimus vero de prioribus ét Néstoril sé- 
dem antecedentibus. pe" 

, Alterum istüd conjecturam dübiam faett. Cum hié 
sermo Neslorii totus sit de capite ni Geriesis, ih quo 
senientia Dei in Ev^m peccatricem conlihnetu£, habt. 
tus vileri debel initio Quádragesimz; quo tempore 
nimirum de initio G 
. Sia, uil colligimus ex liomiliis ChrySostorii áliorüiti- 

que Pàirum Grzcoruln. Nam homilia prima In Geue- 
sim Jta inscribitur : Aóyoc mapa cue qi £t70009» 
Tüs &yiae ttadapoxoo vfc., Inscrilitut. et hüinilid duce 
prima sequitur «epLuagesIniám Septimam Iti Geitesim: 
iv &pyii vüe rtacapaxontüz tlc. v0 iv &pxfi. imoluoty O 
«oc cov ojpavóy, ejc. Inscribuntur él qua solént ajüd 
alios reperiri, tn Adam. — 

Etsi haec difficuitatení facete. possunt, dubitaíio- 
nemque aliquam, opinari tameh par est eodem terti- 
pore celebratum olim. EXayyiuov Constintinnpoll; 
Bo cOnsequenthpe $zcülis ; Cuih. nulla. riutátióni$ 
actá Sit a us mentio, et plurá, nec levía, ár- 
gümenta ifi hinc opinionem füdtcarit. 

** Cum.hic sermo dictus sit ann. 429, tiii (jua- 

" esim&, antequám á Proclo panegyrica ordiio de 

Ifgine Deipird llerel, Nestorjus eos viletur Angores 
tüiiC passus, quos Cyrillus ad Colestinum seríbenk 
memorat (Pari. 1 conc. Ephes. cap. 44) : Erat epl- 
.  Anleqgam, tractatibus Nestorit, annotandis manu 

rdi minu$ pielate quam eruditione comme 
fándus Jesüita, h»cce paüca jrefátut : « Neque ju- 
Yat, neque fa$ videtur hóminis lisereticl Sermonet aliis 
iflesirsre nois quám qüibds vel Wistoriá temporum vel 
Ecclesi: consuetudo, si qua tanguur a Nestorio, patescaL 
magis ; dogmata enim ue pura quidegi; ut hie suut aJiquá, 
sb impuro fonte haurire velim cum purissimi apud alios 
Patres aperti sint. » Eprr. 


NESTORII TRACTATUS CONTRA HAERESIM PELAGI; 


190 


À dawoi, àtjüe fio& ipud inémeifgliulà MNoNEfs, in 
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J 


enesis iractatus tiehaut in Eccle-.- 


vestraii réspiró ainábilóin audiéntf4idi. AbJGbrd Entia 
ificerotuiti dollieitudiae, fllud quod mili! ex «0b elt 
fécipló gaudluth, (jug vod vidé tl] divinis Pellüà et- 
lentos liánt expefé voluntalern (dx tm. tot feslivitd- 
(Uii cifCuitu noil obiorpéscat, ? quarüm omniutii Uff- 
£o Dominics boniidus 4dveh(us est. 


ttg rt sev5 5 


ud otM 


scopus quidam Dorotheus nomine , Constantinopoli 
«adem que Neatorius sapiens et. sentiens, vir quiestus 
causa adulationi impense deditüs, lii quádque id [erie- 
rilatem üsgue, &t scriptum est, promptus. Hic. dum 
frequens. essbt in ecclesia populus, reverendissima Ne- 
&lorio in cathedra CoxHdutNOpoL E ecclesie sedente, 
surrexit, et magna elalaque voce iuclamare dtisus eil ? 
$i oóís Manu btibifad Bitknut, ec eiifeia srt; Mox 
ingená universi popali clamor et discessio consecuid est, 
nolebant enim djutius cum. eis communionem habere, 
ui lali meute talique sensu prediii essent. Quin él hoc 
tpso duoque tbnpóre plebs ConstantiRopolitdita (Leribiüs 
Valgo tánisque hominibus, et iis qui ipsi adulan- 
ur dumiazat exceptis) a ji abstinet ;, abstinent, ab 
adem omnia pene monasteria, eorumque arc timandri- 
(b; dbsinét ét hágna quoque pari sSbhalus; eefentes 
né ifjsontét bt illia quoque quos Antiochia discedens inde 
gecum. abduzetat, quidvis pertersum evomentibus, ali- 
quod jn (ide detrimentum accipiant. TNR 
util et Eusebius, eiái. (une ÉRIRATR fáíciis tan- 
(üfn casas ageret, 3ü$0s ést tanieri publicam àdter- 
sus urbis rejpise episcopum contestationem proponere 
in hanc formam (Part. 1 conc. Ephes, cap. 15) : Qui- 
cumque schedam lianc áccepluri sühl, éos pef sacto- 
Jantldm Tfiniiüleni üdjürd obtbstórqué nt eanideltt epi- 
stopis, prisbyietis, diaconis, lecieribus flec non et laicis 
quoque Constantinopoli habitantibus ostendant, ejusqué 
exemplum, ad evidentem heretici Nestorii con[usionem, 
tisdeni linpérlinntur, ut qui eadem prorsus sentiat, que 
Paulus Saniosatenus anle 160 annos; a catholicis epi- 
scopis anathemate condemnatus. 
ctedal faeiüm  siniplicis illius monachi; eujus 
memirtit Basilius diaconus ct arehimandrita in sup- 
plicatione eb!ata imperatori (1bid. cap. 50) : Denique 
Simplet quidám monachis, zelo e&hementi instigatus in 
medium ecclesie progressus, cum synaxis eelebrarelur, 
inipietatis preconem, quod hereticus 6ssel, ab ingressu 
rohibere conatus est; sed hunc ille c&sum magnificis 
presidibüs tradidit, flagrisque deuwo dissectum el pu- 
blice ce&sum, precone non absque clamore preeunte, in 
exiilium. expalit; eic. Hxe enim imnirum quantum 
afficiebant animum heminis, eujusmodi deyingitur 
ab eodem Basilio, his quasi coloribus : Nestorius 
commínationibüs, insectationibus, exsiliis, callidis pra- 
visque machinationibus petterrefacere molitur; ei quo 
suam insaniam suamque impieiatem. confirmaliorem 
reddat, quecumque excogilari possunt, sine discrimine 
ggreditur.: Non. Deum imet; nullum hominem vere- 
lur ; hinllum episcopum veneratur ; nullum sacerdotem, 
hut clericum, aut sanctum monachum, aut religiosum 
laicum honorat ; nullam penam iniquis decretam formi- 
dat ; nullam denique legem ministrorum ire diving in 
ejus provocatores : sed superbia, quu omnes parvi pen- 
dit, elatus, pecuniisque et corruplorum quorumdam 
hominum potentia (reius, el, ut libere quod res est di- 
camus, vestra quoque dominatione fretus hac [ucit, etc. 


b Hzc et alia, ut solitus erat, desuinpsit ex Chry- 
sostomo, edjus sunt lizec verba (Homil. de S. Phitog.): 
Appetit résturs omnitm festoram mazime venerandum, 
trerieridumQue ? quod si quis hppellet omrium festerum 
metropolim, Wandguoquam ab.rret : quod autem hoó 
est, Christi secundum carnem yévnew, ab hoc enim fe- 
piti ÉEpiphániórum, ac-saer&m. Pascha, Ascensio et 
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2. Ante hunc in morore etgemitu universum erat A — 5. Sed illud quidem quod dictum est, paries míios, 


constitutum genus humanum, sub sententiz illius 
clamante contra originem maledicto : ^ Multiplicans 
multiplicabo tristitias tuas et gemitus tuos (Genes. n, 
16). Propter hoc Dominici adventus, et tantorum bo- 
norüm, ille primus est, gaudiique nuntius : Ave, gra- 
lia plena (quxe vox ad Virginem facta est) : Dominus 
tecum (Luc. 1, 23), propterea quod ex te sanctum voca- 
bitur Filius Dei (Ibid., 55). Tecum, inquit, et ex te; 
lecum videlicet divinitatis [Baluz. deitatis] adventu; 
ex le autem, per formam susceptam humanitatis ex 
ila. 

9. Quando igitur infantem, o gentilis, in przesepio 
positum audieris et pannis involutum, noli in car- 


fecunditatis erat benedictio. « Crescite et. multipti- 
camini, et replete terram (Genes. 1,98) ; genitrix enim 
est incrementi providentia. 1n meroribus autem paries 
filios; peccati fructus ostenditur. Nam sicut edere 
vivificatorium donum est generi a Creatore collatum; 
ante peccatum enim de cibo ad protoplastum Dei 
constitutio loquebatur : Ez omni ligno quod est in 
paradiso ad escam manducabis (Genes. ni. 16). Sic in 
meeroribus manducabis, ex maledicto introitum ha- 
buit. Non enim dixit Adz Deus : Quia audisti vocem 
mulieris tue, et quia. manducasti, idcirco te damno; 
sed : Quoniam manducasti ez ligno de quo solo prece- 
peram tibi ne manducares, propterea in sudore mandu- 
cabis panem tuum (Ibid. m, 47). 4 [ndolorizs enim 


nem Mecha Lid sed illius infantis cogita 
dignilatem, 5 matrem quie se genuit Deitate pro- B primz ill: protoplosti fuere delici», et laborum agri- . 


creantem, humanitus [Balus. humanitate vero] in 
illa formatum et eam formasse divinitus; involutum 
secundum carnem pannis, Deitatis vero providentia 
omnia continentem ; pro corporis natura lactari, di- 
vinitate autem omnibus qui nascuntur lactis nutri- 
menta uberrime largientem. 

4. Forsitan super tali munere Gabriel ad Virginem 
ideo exclamabat : Ave, gratia Dei plena. Mox enim, 
ut omnium Dominus Christus huic vitze natus. est, 
omnium tristium capitulum dissolvit, mutansque na- 
ture fetus maledictos, absolvit nativitatem illam 
quondam in corporibus condemnatam; delevit quo- 
que illius sententiz edictum, quod naturz connasci- 
tur, id est, multiplicans multiplicabo tristitias tuas et 


culture penitus liberze. Sie et de (iliorum procrea- 
tione non absolute ad Evam Deus post peccatum 
dicebat, paries filios ; sed, in mwroribus paries filios. 

6. Nuptiz namque divine munus sunt bonitatis, 
ubertas naturz, machina repugnans contra mortem 
omnia consumentem ; castitatis contra libidinem 
freni, inculpabilis voluptatis potestas : multiplices 
autem gemitus in parturitione feminarum, poena pec- 
cati est. 

7. Et parere quidem non est maledictum; non 
enim benedictio in maledictum daretur. In tristitia 
autem parere, hoc ex maledicto illo onus trahitur 
post peccatum. Parere namque naturam doloribus 
partuum punctam, angoribus tabescere, acerbi par- 


gemitus tuos. In meroribus paries filios ( Genes. m, C tus metum sustinere, immaturos nonnumquam fetus 
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CASTIGATIONES ET NOT &. 


Pentecoste originem ac. fundamentum. ducunt. Nisi 
enim secundum carnem natus esset Christus, nequaquam 
baptizatus esset, nam id est. [estum Theophaniorum ; 
nequaquam [uisset crucifixus, nam hoc est festum Pa- 
sche ; nequaquam misisset Spiritum sanctum, quod est 
festum Pentecostes. ltaque ab hoc, ceu fonte quopiam 
diversi orti fluvii, nata sunt nobis hec festa, elc. 

^ Locus iste Geneseos cum aliis qus pertinent ad 
poeuam peccati primorum parentum, a Juliano simul 
et Augustino agitatur, illo auctoritatem Scriptura 
declinaute, isto graviter urgente. 

Julianus: Non est dictum ad mulierem : Orientur in 
te dolores, aut generabo libi gemitus, w post culpam 
sensus eorum institui viderentur; sed : Multiplicans 
multiplicabo tristitias (uas; quo ostendit jam, esse in 
naturali ratione, quod se in peccatrice persona, non 
condere, sed multiplicare, promittit; numquam enim 
. multiplicantur nisi exstantia. Hoc itaque ordine gemi- 
tus parturitionum, qui secundum naturam fuerat, itd 
in hominum corporibus, sicut ín pecoribus, institutus, 
non conditur in Eva, sed crescit, ut peculiari granditate 
excitatorum affligeretur angorum, etc. 

Contra Augustinus : Dolorem pariendi penam dici- 
mus esse peccati, scimus enim hoc Deum sine ulla am- 
biguitate dixisse; nec dixisse, nisi pravaricatrici sui 
mandali ; nec ob aliud dixisse, nisi quia irascebatur, 
suum pravaricatum esse mandatum (Lib. vi Oper. Im- 
perf. cap. 26). 

P Nestorius poterat propter hxc verba, videri ca- 
tholicus, nisi constaret aliunde solitum fuisse sen- 
tentiis in speciem orthodoxis hzxresim dissimulare : 
habestur enim eadem fere in concilioeEphesino, et 
apud Mercatorem, nec ipsa quasi catholico sensu dicta, 
cum Patres, tum Mercator acceperunt. Dixerat 


excutere, excedere aliquoties pragnantes tempora 


Nestorius : Ut sciatis. quanta. esset. conjunctio di- 
vinitatis, cum etiom caro Dominica in infante cernere- 
tur ; erat enim idem infans, et infantis Dominus. Lau- 
dastis vocem, sed nolite eam parum curiose laudare ; 
uon dixi enim, quod idem erat infans et infantis habi- 
tator. Flavianus tamen Philippensium episcopus, cui 
Patres assensi sunt, his et aliis similibus auditis, 
cum recitarentur a notario dixit : Horrenda ac bla- 
sphema sunt. Nestorii dicta, neque aures nostra hisce 
amplius inquinari ferunt. 
nde Mercator : Quis etiam, inquit (In contradict, 

42. anathematismi Nestoriani ), hoc. ejus aliud delira- 
mentum aquo animo ferat, quo ait, Christum Jesum 
suum ipsius Dominum esse? cujus vérba sunt ista : 
« Hoc autem dico ut noveritis quam superexcellens et 
summa quadam conjunctio exislebat, etiam in. in(ante 
ipso, cum Dominica caro conspiceretur. Erat enim ipse 
infans et in[antis ipsius Dominus. » Quis umquam suus 
esse Dominus dictus est? Sed hic cum vult et conatur 
quartam introducere in sancta Trinitate personam atque 
substantiam, mire stoliditatis est et impietatis maculis 
inquinatus. ' 

€ Baluz. rectius habet hunc locum, scilicet : .... 
^ benedictio. Genitrix enim est incrementi providen- 
tia. Crescite ei multiplicamini, et replete terram. la 
maroribus, etc. Eprr. 

d Ponit indolore Baluzius, subnotatque sequentia : 
« Veteres libri habent in dolore. Sane in Bellovacensi 
scriptum est indolorie, sed littera i expuncta est 
autiquitus. Indoloriam reperimus apud Sidonium in 
praefatione epithalamii Polemio et Araneolz dicti, 
qui verbum Ciceronis esse ait. Vide ibi Sirmondum 
et Savaroneim. » Ebir. 


i 


Et. 


partubus consttuta etonus uteri diutius circumferre, A 


contabescere ipsis szepe fetibus, interdum etiam post 
fetum sollicitam esse ne forte quod natum est, lactis 
nuirimento, ex aliqua iuopia, non perfruatur, curare 
ne adversi alicujus desiderium patiatur, ne doctri- 
nam aliquam infructuosam concupiscat, ne dzemo- 
num incursione vexetur, ne morbo hujusmodi mace- 
retur qui sanitatem difficulter admittat, ne sub ali- 
cujus amaro jugo paupertate aliquando rapiatur : 
horum tristium omnium nature sermo magister est 
brevis : In tristitia paries filios. 

8. Miserabilis est ista infelicitas : quod votivum 
enim et optabile fuerat, fit postea fugiendum. Des- 


"pondentur generandorum filiorum habentes cupidi- 


tatem, et hos in moeroribus pariunt. Desiderant fetus, 
et contra mensium quibus hi sustinentur vociferan- 
tur decursum. Optant gaudenique fleri matres, et 
[Balus. om. et] eorum qui geniti sunt, sumulatz se- 
pultura (Baluz. simulatice sepulturam], diem illam 
sui partus causam fuisse praesentis queruntur moero- 
ris ; planctibus illud videlicet confirmantes, 7n moc- 
roribus paries filios (Gen. m,41T). Huicsententis socium 
est quod nascitur et quod parit : unum eorum in 
mororibus pariens, alterum vero in mororibus na- 
Scens. 

9. Sed miserator Dominus non despexit illos na- 
tur: fetus condemnatos; sed feminse in uterum 
adveniens, vertit in illa matre consuetudinem pa- 
riendi, mutavitque in illa partuum leges (parturitio- 
nes enim sancte Virginis immunes a meeroribus 


praeparaverat), et nature human: matrem donavit C *"P^" serpentes 


innuptam, non spernens fetus nuptiarum, neque 
despiciens. Et hoc modo [ Baluz. Bt post aliquanta 
ibi : Hoc modo] natus Christus vitam terrenam in 
coelestem conversationem transferre dignatus est. 
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10. Acerbissima namque naturam sententia con- 
stringebat [ Baluz. acerbissimze sententiz constrin- 
gebant]. Quid enim amarius ista sententia? Multi- 
plicans multiplicabo tristitias tuas et gemitus tuos, in 
mororibus paries filios (Genes. m, 16); et denuo : 
Maledicta terra in operibus (uis; in maroribus man- 
ducabis panem omnibus diebus vite tue (Ibid., 17); 
et iterum : Spinas et tribulos ejiciet tibi (Ibid., 48). 
Quorum singula non aliter medicinam sunt conse- 
cuta, quam ut [ Baíus. om. ut] unicuique vulneri, 
quod erat proximum.et familiare, a contrario reme- 
dium afferretur. 

41. Et respice omnium harum tristium sententia- 
rum a Christo przstitam resolutionem. Multiplicaus 
multiplicabo tristitias tuas et gemitus tuos; per hoc 


B solvit, ubi dictum est : Ave, gratia [ Baluz. add. Dei] 


plena (Luc. xm, 28). In tristitia paries filios ; solvit 
per id quod scriptum : Benedictus fructus ventris tui 
(Jbid.). Maledicta terra in operibus tuis; solvit per 


illud : Gloria in excelsis Deo, et in terra pax (Luc. u,— 


44). Spinas et tribulos terra ejiciet tibi ; [ Baluz. solvit 
per | per spinarum coronam capiti superpositam (Joan. 
Xix, 5) (eradicatione enim dignze fuerant, quia tanto 
capiti propinquaverant). In sudore vultus tui mandu- 
cabis panem; solvit per id quod ait : Panem, quem. 
ego dabo vobis, caro mea est, quam ego dabo pro seculi 
vita (Joan. vi, 52). Solvit, quod adversum nos ser- 
penti dictum est : Tu observabis ejus calcaneum ; per 
hoc quod dictum est : Dedi vobis potestatem calcare 
ei scorpios (Luc. x, 19). Solvit illam, 
qu: post peccatum facla est, nuditatem, per resur- 
rectionis glorie incorruptibile vestimentum: 

19. Horum omniun jn nullo nulli pare est cate- 
chumeno [ Baluz. cathecumino ]. Et * quoniam ap- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Hic me locus admonet dicere nonnihil de per- 
vulgata opinione quorumdam existimantium (Viceco- 
mes lib. 1 de Antiq. Bapt. Ritibus c. 19 el segq.) duo- 
bus tantum diebus olim in Ecclesia baptistnum cele- 
brari potuisse, Paschate nimirum et Pentecoste ; 
cxteris interdictum, nisi necessitas urgeret. Fateor 
hunc morem in Ecclesia Occidentali, saltem cisma- 
rina, obiinuisse; nec obtinuisse tan'um, sed etiam 
legibus sancitum ; at contendo in Ecclesia Orientali, 
prasertim Constantinopoli, aliter rem se habuisse, 
tresque exstitisse baptismi dies solemnes, festum lu- 
minum, qux: Epiphania, Pascha et Pentecosten. 

Id colligo primum ex oratione, quam Nazianzenus 
habuit postridie lumina (Orat. 40), quaque in eos 
qui ex uno solemni die in alterum baptizari differe- 


; bant, vehementer invectus est : Hoc et illud causaris, 
inquit, atque excusas excusaliones in peccalis, luminum 


diem expecto, Puschalis festum pluris facio, Penteco- 
sen exspeciabo. Cum Christo baptizari praestat, cum 
Christo in resurrectionis die ad vitam redire. Spiritus 
2dventum honorare.. Quid postea? Veniet vita finis in 
Jie quam non exspectas, et in hora quam ignoras, etc. 
Juvat consulere Nicetam ad hunc locum. 

Si quis vero cum Pamelio putet (/1 nolas ad lib. 


/ Tertull. de Baptismo), diem luminum fuisse Uram&vrzv, 
quam nos Puriticationem Virginis vocamus, quando. 


proceditur cum candelis, legat ille initium orationis 
laudatz, eamque conferat cum pracedente (Orat. 
89), qux. inscribitur In sacra lumina; attendatque 
ad hzc verba sub finem, Christus illuminatur, simul 


illustremur. Christus baptizatur, simul descendamus, 

uf simul ascendamus, el czetera qui ómarvro minime, 

Dponno Christi maxime conveniunt, opinionemque 
eponet. 

Colligo deinde ex oratione 39 jam laudata, cujus 
initium est : Sanctus luminum dies, ad quem perveni- 
snus, quemque hodie divino beneficio celebravimus, pro 
principio quidem Christi mei, hoc est, vere [ucis om- 
nem hominem in mundum venientem illuminantis, ba- 
plismum habet ; meam quoque PUn operatur. 
Quocirca divinam vocem audite : Ego sum lux mundi 
(Joan. vit, 12); et proinde accedite, illuminamini. 
Tempus regenerationis, desuper gignamur, etc. 

Colligo tertio, partim ex Prato spirituali Cap. 214), 
ubi fit irnentio solemnis baptisini in Epiplianiis cele- 
brati, et miraculo quotannis divinitus comprobati ; 
tum ex tetrastichis iambicis Damasceni in Epipha- 
Diam, quibus prolixzissima fit mentio baptismi hoc 
die fieri soliti. 

Colligo quarto ex eo quod inter Grecos canones 
nullus reperiatur, qnod sciam, qui duos tantuin dies 
baptismo tribuat; unde vix non opinor variam fuisse 
variis in Ecclesiis particularibus consuetudinem : 
nam Basilius (Serm. exhort. ad bapt.) tradere vide- 
tur non admodum obscure in sua Cappadocia duos 
tantum dies servatos fuisse. Certe in Thessalia in 
solo Paschate fas erat baptizare, quod a Socrate 
(Lib. v cap. 21) et Nicephoro (Lib. xiu cap. $4), 
velut abnorme quiddam et multorum saluti noxium, 
reprehensum est. 
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propinquat baptism! tempus, bonum est [Balus. add. A etiam ipsi mergantur. Auferet enlm secum unus. 


et] hos breviter commonere, ut non se alibus pri- 
vent muneribus, * morte praventi ; quin immo; ne 
quibus malis obligatus Adam est, ipsis et tantis 
^ot tl Moos , "1 4-059 B 3S e rr (. ; 


quisque peenales sententias adversum naturam pro- 
latas : nón enim factus [Balus. om. factus] est 5 par- 
ticeps corporis ejus et sanguinis, qui per baptismum 


CASTIGATIONES ET NOTA. 


Colligo quinto ex eo pariter quod omnes canones 
a yiecomie fam diligenter congvisiti, pt duohus 
tantum diebus co»ferri baptismum potuisse proba- 
retur, ad solám Occidentis Ecclésiani pertineant ; 
nec eam qnidem toam, sed lanium cismarinam, ut 
quisque facile intelligat, si modo ve] gm pinerdt 
collectionem Cresconianam, in. quà sunt decreta 
Sircii ad Himmierium Tarracónerisem, Leónis ad 
episcopos Sicilie aique Campania, et Gelasii ad 
episcopos Lucanis; velea perpeoderit gus refo- 
ruptur, tum à aliis pontificibus priescripta, tum à 
conciliis Gérundensi (Cap. 4), Toletaiio xvit (Cap.2), 
Parisiensi n (Lib. 1cap. 53), Meldensi (Cap. 44), 
Jriheriers (Cap. 12), Moguntino sub Babano (Cap. 

, et aliis. 

'Colüigo denique ex ipsis sanctorum Siricii et 
Leonis epistolis, quibus cum prohibere voluerint né 
mos Graecorum ip. Sicilia aliisque viginis ltali:e re- 

ionibus gliscens, latius serperet ; immo ne alier, 
onge corruptiór, induceretur, quó nonnulli ipsis 
quoque apostolorum martyrumqne natalitii$ solem- 
nem promiscue multitudinis bapiismum  celebra- 
rent, agnoscunt procul dubio aliud apud Graecos 
quam apud Latinos in ust fuisse. — 

Quod yero cum duobus tantum diebus baptizatum 
fuisse solemni ritu in Ecclesia Occidentali diceretur, 
excepta est cismarina. Id faetum propter Africanam 
Ecclesiam, in qua aliud aliis temporibus obserya- 
tum videtur, non tantur in diversis provinciis, sed 
in 1psa quaque Ecélesid Carthaginéfst: Tertullianus 
enim ( Lib. de Bapt. cap. 19 ) Paschatis 12ntum et 


Pentecostes meminit, cum recenset baptismi dies, € Pudit. cap. 9, el lib. 'de 


immo reliquos excludit his verbis : Cietéruri omnis 
dies Domini est, omnis hora, omne tempus habile 
baptismo. Si de solemnitate interest, de gratia nihil 
refert. At Victor Uticensis (Lib. n de Persecut. 
Vandalica) nárràt ingens miraculum in baptisino 
Epiphaniorum contigisse, quippe czecum revelatione 
divina mopitum ut illa die ad Eugenium Carthagi- 
nensem pergeret. Et episcopus postquam fontem quo 
Baprad ail ü£cedentes ad fidem. benedixisset, oculos 
a natura clausos consingeret, atque aqua ablutos ape- 
riret : quod perinde accidit atque revelatum fuerat, 
universis, qui ad solemnem baptismum confluzerant, 
stupentibus ad tantum miraculum. 

"a Priscis illis temporibus, non statim ab ortu 
conferebatur baptismus, ut nunc fit; sed diu spe 
differebatur, non tautum ab adultis, qui sua sponte 
accedebant; sed eiiam ab infantum parentibus, do- 
nec adulti fierent. 

Omnes tamen interim, dum baptismi tempus ad- 
veniret, censebantur iuter Christianos ; adulti qui- 
dem, propter catechuimenorum nomen, quod profi- 
tebantur; infantes. yero, quia moribus Christianis 
imbuebantur a &delibus parentibus. | 

Causa non improbabilis differendi, quoties peri- 
culum mortis nou imminebat, fuit hiec una pro 
infantibus, ut Christj jugum subiremt volentes, 


: illudque postea tauto religiosíus ferrent, quanto pru- 


denijüs 'elegissent. Ecclesia tamen posterioribüs 
temporibus vetuit, ne ultra constitutum » 3 
mora fieret : qu:e provida fuit erga infantes pietas, 
ne própter moram inciderént in periculum salutis. 

Ex adultis aliqui, quorum erat in Speciem tolera- 
bilior ratio, ad ipsum quoque mortis periculum dif- 
ferebant, ut baptismo, quem jntelligebant ab omni 
reatu bu are, inter jmorienduni suscepto, securio- 
yes Salutis ex hac víia migrarent. Dilferebant alii" 


- n . 


» liherius interea peccarent, soluli nimirum legibus, 

lum religionis, quie sanctorum yitam priscribit ; 

tum Christian conjugii, cujus antitas Vi lata í : 

verius vindicabatur; tuni péeniléntii?^ de peecátis 

post baptismum adwjssis, que, ut ferebant tempo- 

ra, durjor et erat gt yidebatur homipibus non ad- 
odum piis. ES - 

Nonfiilfli; fateor, ipsis queque suadentibus Patri- 
bus, se quodam velui tirocinio probabant excole- - 
banique ad sanctimoniam yitg quam jin baptismo - 
voverent : sed isti pauci fuerunt prz aliis illis quos, 
propter indignitateti facii, veliementihuüs sape óra- 
tionibus insectali sunt Patres, sed imprimis Basilius 

Nuionrejs o 


9 3 


b Ex hoc etiam Joco intelligimus, in more positum 
dr dineih "ch risti 
recens baptLzalis prebere ; ut quemadinodum  sa- 
cramepto [fidei in Pelosi imembra adoptali fuerant, 
Ma sacramento charitatis sanctissime colligarentur 
inter se, et quasi adunarentur, ut loquitur Augü- 
sLunus. ; "s 
Qu;p super ea re dixit Nestorius, traditione accepit 


a majoribus, hanc enim consuetu inem testantur 
Dionysius (Lib. de Ecclés.' Hier. éap. 2, Gregorius 
Nazianzenns (Orat. 40), Ghrysostomus (Homil. 90, 
ad illuminand.), eic. 
reécis consentiunt Latini, Terjullianus (Lib. de 
Bápl. c; f Ktirostüs 
(Lib. iv. de Sacram. cap. 2, ei lió. de iis qui myster. 
initiau. cap. 8), Hieronymo (Adver. Lucifer.). 

Neque vero soli adulti, sed infantes. quoque re- 
cente$ a baptismo initlabantur sacris mysteriis : 
hoc tamen diserimine, quod illi sab utraque specie, 
hi sub $ola vini communicabant. 

De communione infantium in baptismo superfluum 
est afferre testimonia Patrüih Grzcorüm, cum Orien- 
talis Ecclesia hunc morem a inajaripos acceptum 
eliamuum servet, ut videre esl apud Jeremiam Con- 
Stantinópolitanum. cct Kec 0A 

Latinis testis. est Gregorius Magnus in Sacra: 
mentario, Ordo Romanus, Anselmus, vel qu als 
est alius auctor Commeniariorum in Lücain, Hugo 
Victorinus, ete. In Sacramentorio Gregorii sunt hiec 
verba ; Pontifex redit in sacrarium, exspectans, ut 
cum vestiti fuerint. infantes, confirmet eos. qui elige 


non prohibentur lactari anie sacrdm ccmmunionem, 


f 5i necesse [uerit, etc. Eadem habentur in Ordine Ro- 


mano 
Qua autem ratione ministraretur infantibus sacra- 
mentum sola specie vini, discere est, partim ex 
Gregorio Magno ei Ordiné Romano, paria ex Hu 
gone Victorino : nempe receh- bay tizatis, priusquam 
lactis quidquam s'merént, nisi in -uimnia necessi- 
tate, suum sacerdos digitum sacro calice intinctum 
sügendum dabat. Nowpndgri c gan) 
— Vix certo definire possim quo tempore desierit 
mos iste, quem Victorinus primariam Ecclesid? insü- 
tutionem vocal, quem sua :zelate, dato pro sangui- 
ne Dominico infantibus vino, abrogatum queritur, 
et revócari optat. Posset aliquid super ea re depre- 
hehdi ex veleribus rituum libris, post anuum niil- - 
lésimum, quo nondum hic rijus antiquatus fuerat, 
conscriptis. — | ETE » 
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has sententias solvit, et figurarum socius [ Baluz. A autem qux non vocantur tamquam jem vocarentur. 


non factus verorum] factus, non verorum exempla- 
riorum, non replebitur perfruitione. 
* Et reliqua ad rem presentem minime pertinentia. 


SERMO II. 
ltem. ejusdem. tractatus alius ad. populum in Adam. 


Cur hie sermo secundo loco reponatur, cum quartus sit 
in codice fmanuscripto, dicetur ad. sequeutem sermonem, 
Habitus videtur. eodem anno et eodem Joco ac Jie donii- 
tica, cum superior sabbato dictus sit przecederns; sed n 
audierunt Pelagfani, de peccato Adaii totum genus suu 
obligautis, et de adventu Christi totum. reparaulis disse 
rentem. Sermo disertus est, licet sub finem leior alque 
juvenilior. Capite caret. Dividitur iu duódecim partes. 


4. Et auditorum me, qui exspectant [Baluz. mg 


9. c Oquantorum donorum gratiarum actionem, 
Adam, Deo meu | Balus. om. peo] nop. reddidisti 
Fictus es ex pulvere, ip paradiso babhijabas, in 
abundantia deliciarum degebas, expers dolptyum xo- 
lupiate frpebaris, absque cura plis tibi diyilig in- 
fluebant, Dei quoque discipplus erag,-[Balus... erag. 
Et post pauca ibi : Gonscriptor] cpnscriptor primus 
nominum factus es, aspis fibi fera bestiarum papurg 
rationabilibus obedieniior, legem Inlisti ip nomini- 
bus animalium ipponendis, sermong eum freatore 
mutpo ntebaris. 

4. 4 Et post. aliquana ipidem. Angeli ad peccatp-| 
rum offensi. copruptelam, panam nosiram gifferri 
[Balus. nostram nt di!füicile sentientes] senijentcg, 


expeteniium] doctrinam, desiderium move g& im- B non mediocriler movebantur, ei adeumes Deum 


becillilas gd silentium magis impelliL; attamen yim 
ggritudinis sacerdotalis qfficii debitum xjncij. 

9. b Mox enim, mandato przecedente, tamquam ex 
eo ostendens nature humanz in sapientia profe- 
clum, affert Ad:e conspectibus animalia, qui, ad 
uniuscujusque naturam, singulis ex tempore voca- 
bula iinponebat, et fontes nominum, scaturiens quo. 
dammodo, effundebat. Et erat quidem Deus vocung 
que non erant tamquam que essent (Rom. 1v,17).A dam 


clamshent ; Vis euntes. calliqamys. aigania ( Math. 
xi, 989 

$. D;emones nihilominus sperabant, aut [ Balus. 
velut] Bodomiticam totius mundi conflagrationem, 
aui diluyiym, u£ (Balug. om. ut] Noe tempore, ve- 
liementius exspectabant. * Diabolus autem profere- 
bat, quod est adyersus naturam, illud chirogra- 
phum, guod sgripuum esp ; * Terra es, et ip. ferram 
ibis ( Genes. m, 19 ). Et instabat ex hoe , ge- 
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* His verbis Mercator aperte satis tesjatur se non 
retulisse inlegrum sermcnem, proüf 3 Nestprio di- 
ctus estf, quemadmodum nec tres aljos sequentes, 
sed ex singulis ea delibasse qux» 3d rem suam per- 
Linerent, id est, ad confutandam lgresim Ceoelestia- 
nam, de mortalitate Adami. — 

Suspicor ea qui pramtermissa sunt, a Nestorio, 
Chrysostomi, ut era solitus, exemplum secuto, ad- 
versus eos qui baptisma differrent dicia fuisse, 

b Multa procul dubio desunt, eaque spectantia, vel 
ad formationem hoiiuis e limo terre, vel saltein ad 
ejusdem collocstionem in paradiso volupiatis, vel 
etiam ad imposirum a Deo mandatum abstinendi ab 
arbore boni et mali. lorum enim trium mentio fit, 
non sojum cap. 11! Genes. , ante narrationem addu- 
ctorum animaniium ad. Adam, sed etiam num. 3 
istius sermponis, ubi Nestorius, conversa ad Adamum 
oratione : Factus es, inquit, ex pulvere, in paradiso 
habitabas, in abundantia deliciarum degebas, etc. - 

€ Gelasius papa pos! explicatum diaboli superbien- 
tis lapsum, conceptamque invidiam erza homiuem , 
quei secunde conditionis imaginem Dei vocat: ]is- 
dem motibus, inquit ( In opusc. cout. Pelag. ), aggre- 
ditur in s2curitate degentem, quibus de summis ad i 
male confisus ipse deciderat. Hinc illa felicitus paradisi 


officio, copiosa promissione (rustrata, ed. divinitatem . 
non potuit pervenire, etc. 

Locus iste, licet longior, visus est afferendus, par- 
tim quia hujus temporis opinionem conlinel de gra- 
tia orationis; partim ut cathelica veriias non org 
sacrilego Nestorii, sed sanctiore summi Poptificig 
traderetur. ] 

4 Yidetur interposita fuisse historia, tum peccati 
ab Adamo inobediente commissi, tum lat: a Dep 
sen'ientize, nou 1aptuin iu. reos ipsos parentes, sed 
etiam iu filios irz naturz exstituros ; quam tamen ob 
sententiam non continuo mortui sunt. homines , sed 
mondes evaserunt, eo quo s»pe dixit Áugu.-tinus 
Dn)odo. 

e Post mentionem factam dazinonum, diaboli me- 
minit singulari numero, more sanctorum Patrum, 
qui eo nomine appellare solent unum ex prevarica- 
loribus angelis, quem Christus:(Joan. xii, 1; Luc. 
xxm, 55; Marc. 1, 49; Matth. xxy , 41) principem 
hujus mundi , potestatem tenebrarum, et Satanam no- 
minavit, cui et angelis ejus. paratum dixit ignem, jn 
quein maledictos ire jubet, cum formain &upremi ju- 
dicij Teprzsentaf. 

, Eundem Angustinys vocat principeu impie civi(a- 
lis, atque improborum capu! ; vulgo (ucifer dicitur, 


primis hominibus constare non potuit. Hinc ila priuyg py crediturque tenere in reliquos damones principatum, 


conditionis integritas, dum ita de se (idit, lamquam 
ipso, qui condiderat, non egeret ; uec de peregptis agit 
gralias, quod nusquam fecisse memoraiur ; uec de con- 
servandis qug sumpserat, poscit auxilium ; nec ad eum 
eliam pulsaid tentatoris accessu, devota. concurrit. ef 


consulit , su&que se credit. inter. prospera. voluntati... 


Facile sine prasidio Creatoris patuit deceptoris. insi- 
diis, el in prevaricalionem (rqcta consequeuter illiciti, 
conditionem prafixg mortis invenit, meritoque est com- 
petenti subjecta vindicid ; quoniam nec de bonis [verat 
devota reuinendis, nec malui pracavergt. antepradi- 
cium, dum per majoris ambitum pqtestalis, Deum se 
scilicet fore prasumentis, [oveas hostilis. persugsionis 
incuryif ; el que, si suo ordine qggansissef grata [acteri, 
perpeiuum symma. commercium deilalig pofuisset ap- 
orehendere ; compelenter, sine debito summe divinifggi 


sive privilegio antecelleutis naturz, sive quadam ty- 
rannide post iniquam aliorum, quos sullieitaviL, de- 
fectionem. 

Creditur et pareptes humani generis, collecta in 
Dei nlioris jmagyinem rahie, per $6 tentasse, cum 
alios $0leaj ministerio dzemonuin, ut Patres (vadunt. 
Per se queque dicijur, pra invidentia in deserto Ghri- 
8m) aggressus el ip animam Juda immisisse Lradendi 
Doinini consilium, etc. 

]iJe esi, quem specie draconis cum Michaele velut 
a mulo pognasse, ei 93 yictore glligatum Joannes. À- 
postolus indgcit ( Apoc. xii, 7 ), queuique ait accusa- 
toren fretrum. nostrorum ate conspectum. Dei nosti 
die nd ngcte (I hid. 10), atque binc diaboli nomen ac- 
ce 


epi. 
* Notant Patres, statim prolata in serpentem ma- 
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nerationes nominum morte consumens. 

6. In tanta itaque rerum difficultate, cum esse- 
mus spebus melioribus destituti, fit nature recon- 
ciliationum maxima copia. Nascitur enim Mediator 
orbis et Dei, non sicut Jeremias, aut quilibet alius 
prophetarum, qui contempti sunt, sed qui habet 
horum quz vult datricem conjunctam sibimet Dei- 
tatem; non unius gentis mediator, sicut Moyses Ju- 
daorum; sed, sicut Paulus inquit : Unus Deus, et 
Mediator Dei et hominum, homo Christus Jesus. ^ Ho- 
mo persona, qua videtur et paret ; Deus autem con- 
juncia Deitatis natura; medíator pro natura nostra 
adversum diabolum suscipiens causam. 

7. llle peccatum ex Adam tamquam chirogra- 
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mortificationem [ Baíus. justificationem , que per 
beatam Mariam generi obvenerat referebat; ille ob- 
tendebat [Balus. referebat ; intendebat] in paradiso 
esca incontinentiam [Baíus. escam incontinentium]; 
Christus a contrario aceto potatam in se humanam 
naturam nullum ob peccatum esse monstrabat. 

8. Solvit omnia quzcumque adversum nos diabo- 
lus allegabat, et causz bujus victoriam praedicabat, 
dicens : Nunc judicium hujus mundi est (Joan. xn, 
91). In. me, inquit, judicatur hic mundus, de mea 
Incarnatione superatar. Nunc, inquit, judicium est 
hujus mundi, et. princeps hujus mundi mittetur foras 
(1bid.), tamquam de judicio improbus calumuiator, 


besos chirographum proferens, et in non de- 


phum proferebat ; ex (Baluz. et e| diverso Christus, p bentes infestus iusiliens. 


ex carne sine peccato debiti hujus evacuatione nite- 
batur; ille condemnationem quz per Evam adversus 
totam naturam processerat relegebat ; Christus vero 


9. Sed hoc beneficium omnibus confert lavacri salu- 
taris necessarium sacramentum : qui enim ablutus est 
baptismo, fit illius domesticus, et concorporatus, et 
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ledictione, qua jussus est terram comedere, dictum 
homini a Deo : Terra es, et in terram ibis; ut allego- 
ricus verborum istorum sensus indicaretur, homines 
nempe a diabolo absuimni perdique propter peccatum, 
non animo tantum, sed etiam corpore, quantum Deo 
permittente licet. Unde Nestorius alios interpretes 
secutus addit : Et instabat ex hoc generationes homi- 
num morle absumens. 

^ Posset aliquis suspicari suam Nestorium prodi- 
disse hoc in loco hzresim, qua duos in Christo filios, 
duasque asserebat personas, solo morali nexu con- 
junctas. Videtur enim humanam personam admittere, 
qua Christus cernitur et paret, Christumque sola 
conjunctione cum deitate, Deum dici ; qui purus Ne- 
storianismus. Verum potuit dictum illud catholice 
intelligi, mediatorem scilicet vere esse el hominem, 
propter indutam a Verbo formam liominis qua nobis 
appareret; et Deum, propter formam «eu naturam 
Dei forms hominis conjanctam. Credibile tamen 
est, h:eretico sensu vaírum hereticum locutum 
fuisse. 

Proderit tamen hoc in loco nonnulla cum Cvrilli, 
tum Nestorii dicta explicare, quz sua vel insolentia, 
vel obscuritate facere possunt negotium. Videretur 
enim forte cuipiam minus oculato in his rebus, a 
Cyrillo Nestorius in eo reprehendi, quod ipsamet est 
catholici dogmatis formula, ac quasi tessera ; et a 
Nestorio vicissim approbari, suumque dici, quod 
Cyrillus xa8o1xecacoc pronuntiat. 

Cyrillus igitur cuin Nestorii sententiam exponeret: 
Ceterum, inauit ( Lib. de Rect. Fid. ad Regin. num. 
13 ), nomen hoc, Christus, quidam nescio quo modo 
Dei Patris Verbo, etiam seorsum ac per se, h.c est, ul 
extra carnem positum mente concipitur, convenire asse- 
runt ; mox vero in illum quoque similiter illud compe- 
tere contendunt, qui ex sacra Virgine natus est, prout 
hic quoque per se separatim subsistere consideratur ; 
postremo ambobus simul, perinde ac uni , congruere 


Nestorius autem rescribens Cyrillo ( Part. 1 conc. 
Ephes. cap. 9) verbis catholicis videtur locutus. Quia 
enim, inquit, mortis facturus erat. Apostolus mentio- 
nem, ne quis hinc Deum Verbum patibile esse colligeret, 
$ubjusngit nomen hoc, Christus, quod utramque naturam, 
patibilem, inquam, et impatibilem in unica persona de- 
nolat, quo idem nimirum Christus patbilissimus et im- 
patibilis citra periculum concipi queat, illud quidem 
secundum humanam naturam , hoc vero secundum (di- 
vinam. | 

Et paulo post ( Ibid. num. 2) : In eo autem laudo, 
quod distinctionem naturarum, secundum divinitatis el 
humanitatis rationem, harumque in una persona con- 
junctionem. predicas, quodque Deum Verbum altero. 
ez muliere orlu minime indiguisse affirmas, et quod di- — 
vinilatem pali non potwisse diserte pronuntias ; hec 
enim revera et orthodoxa, et vanis omnium haereticorum 
circa Domini naturas opinationibus quam mazime ad- ^ 


C tersa sunt. 


Verum facilis est totius difficultatis solutio, si mod 
observentur duo : alterum, nomen person: accipi 
posse, et reipsa nonnumquam accipi a Patribus, 
sensu, si licet ita loqui, theologico, pro hypostasi 
naturg rationalis ; nonnumquam sensu quasi forensi, 
pro eo, qui jus habet atque auctoritatem res gerendi ; 
allerum, differre plurimum id quod est, conjungi 
naturas, vel assumi naturam, ab eo quod est, con- 
jungi personas, vel assumi personam solam : si cou- 
junguntur person:e, vel sola persona assumitur, ne- 
xus est, ut aiunt, moralis tautum; si vel naturz con- 
junguntur, vel assumitur natura, intercedit. nexus 
etiam substantialis. Ut autem assumatur alicujus per- 
SOna, Salis est si species ejus induatur, ejusque 
partes aganiur et locus teneatur; sed si natura vere 
dicenda sit assurmi, necesse est accidat, &vecug gucon? 
xai odctng. 

Nestorius igitur locis antea citatis person:? nomen 
accepit forensi more; quare, licet reipsa conjunctio- 


tradunt, ratione nimirum conjuuctionis, ut ipsi loquun- D nem naturarum factam diceret, secundum solum af- 


tur, in unam illos personam colligantis. Nam vere il- 
lius secundum naturam unionis nulla apud illos habe- 
tur ratio, eliamsi unam hanc mysterii hujus viam pla- 
Sam, ei ab omni errore tutam propositam habeant, et 
haoc illarum simulata confessio non est sincera, sed 
atri veneni impostureque plena, etc. 

Et scribens ad Nestorium ( Epist. 2), cam eatho- 
licam sententiam exponeret : Asserimus, ait, Verbum 
unita sibi secundum hyposlasim carne, animata ratio- 
nali anima, inexplicabili incomprehensibilique modo 
hominem factum, et hominis filium exstitisse, non per 
solam voluntatem aut beneplacitum, «9394 ec dv mpoa- 
Ant x poc'orou pévov, elc. 


fectum et xocvovtay tne aX0cvtiag, nil mirum tamen si 
faciain. simul. affirimaret in. persona, Verbo scilicet 
induente formam liominis, eique dignitatem commu- 
nicante; nil mirum quoque si ea de causa reprehen- 
$us fuerit a Cyrillo velut hzreticus. Laudaudus alio- 
quin tamquam catholicus si nomen persons, ut 
Cyrillus, more theologico sumpsisset. Deinde v«luit 
coujungi personas naturarum duarum in Christo , 
eamque conjunctionem vocavit mpocoruxry [vost , 
propterea quod una alterius jure et honore frueba- 
tur; sed hoc conjunctionis genus, quam evvagtuxv 
dicebat, Cyrillus pro eo ac debuit, acriter iusectatug 
est. 
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'familiaris, qui illud chirographum solvit, et cum A baptizata natura : Coexcitavit nos, et consedere fecit 


"ipso ecelorum efficitur incola ; ubi enim ego, inquit, 
üllic et :sRinister meus est (Joan. xii, 26). 

10. Manet autem debitor catechumenus, tamquam 
'ejus qui evacuavit chirographum, alienus; * cujus 
.aiima cum de carne migraverit, angelis perductori- 
:'eus animarum se interponens diabolus, Hanc, inquit, 
aneam exstantem cur eripitis animam? Meum jus, 
meam invaditis possessionem, sneos invaditis debi- 
"^iores ; et si etiam id videtur, quod fit apud [ Baluz. 
sicut etiam videtur apud] homines, melior hxc de 
catechumenis oratio obtinebit, addente [ Baluz. obti- 
net, hec addente] diabolo : Illi eis in terris ecclesia- 
Tum januas claudunt; vos autem ad eorum susce- 
»ptionem de ccelis occurritis. Juri meo, o angeli, vim 
inferre conamini. 

41. Quid enim vobis cum catechumenis videtur 
esse commune? Non sunt renati ex aqua et spiritu , 
ut perducamtur a. vobis ad regna celorum. Here- 
ditati, qui& obnoxia mihi est, non renuntiaverunt. 
b Evection em regiam non habentes, cursu regali iter 
quo pacto conficient ? 

12. Sed hi$ nunc diaboli adversus naturam ob- 
muurere allegationes, cui cum fiducia reclamat illa 


in celestibus in Christo ( Ephes. n, 6), cui est gloria 
in secula. 
SERMO 1lI. 
ltem *. ejusdem tractatus in 4 ecclesia publice habitus, 
cujus initium est, Sol quidem, etc. 


Visum est hunc sermonem, quemadmodum et sequen- 
tem, exscribi debere primum, prout reperitur in excerptis 
Marii; deinde integrum, at habetur tomo VII Operum 
Chrysostomi editorum a Savilio : nonnihil enim discriminis 
intercedit ; quod conjecture postea non improbabili occa- 
sionem dabit. 


4. Sol quidem supra terras altior factus, et ad nos 
usque ex Oriente discurrens, noctem mutat in diem, 
somnum [Baluz. somnos] excutit, et nos operibus 
reddit ; lumen autem scientix Dei de somno desidixe 
animum suscitat, cogitationes illuminat, et eas eri- 


B git ad virtutes. Hanc nobis lucem illucescere erit 


semper optabile; et solem quidem istum visibilem 
si quis non videat, vivit, siquidem vivit et |Balus. 
om. et] c:ecus, auditu tantum solis notitiam habens ; 
anima vero, si ignorent Deum, sine sole sunt pror- 
sus mortuz, tametsi quispiam eas vivere suspicetur, 
de quibus etiam Dominus ait : Sinite mortuos sepelire 
mortuos suos (Matth. vni, 92). 

9. [Baluz. Et post aliquanta ibi :] * Sed ille qui 
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^ Hxc pene poetica fictio plus babet artis orato- 
mis, quam sincer: theologiz,, quamvis non absimile 
pn legatur etiam apud auctores Nestorio me- 

lores. 

b Alludit ad ea qux habentur lib. xit Cod. Justin. 
tit. 54, et in Cod. Theod. , de Cursu publ. angar. 
'ét parang. Est autem evectio licentia cursus publick 
usurpandi, data vel a principe , vel a przfecto prze- 
torio, functis dignitate civili et militari. Cursus vero 
wubhicus, quem fiscalem Spartianus, Nestorius rega- 
lem vocat, erat obsequium certis locis, in publico 
itinere, ad publicas necessitates expedierndas, consti- 
tutum. Hoc qui curabant in provincia, curiosi dice- 
bantur; qui in singulis locis, stationarii; qui in ipsa 
via, deductores seu custodes. Confert igitur Nestorius 
baptismo collationem cum evectione, transitum ad 
eneliorem vitam cum cursu publico seu regali, ba- 
ptismo tinctos cum dignitate przstantibus, angelos 
animarum custodes cum deductoribus, diabolum cum 
curiosis. 

* Hactenus quzxsitum fuit quem hic tractatus ha- 
beret auctorera. Savilius post Frontonem Ducxum 
sensit quidem suppo.itum Chrysostomó (Tom. vn 
Üperum | Chrysost.), sed non aperuit cujus foret. 
Asterium parentem dixit Combefius (Tom. n Di- 
blioth. Concionatorie), propter similitudinem dictio- 
nis; Mercator Nestorium, nec dubiam facit fidem, 
quippe qui et adfuerit, cum diceretur, et editum in- 
terprelatus sit Latine, et ex ipso excerpserit non 
pauca, quibus ipso patroni testimonio lieresim Co- 
lestii confutaret : quamquam, ut tantum Mercatoris 
testimonium deficeret, poterat ipsa per se oratio 
suum satiggiictorem, sin minus prodere, saltem ac- 
jn aes riane impietatis; siquidem de Christo 
loquitu semel tamquam de puro homine. Quod 
cum bene animadverteret Combefius, miror qui po- 
tuerit Asterio tribuere, viro apprime catholico, ser- 
monem tàn impium. Observa primum, lector, in 
Graco textu. Savilii ea. tenore continente conjungi 
qux apud Marium disjunguutur, interjectis solem- 
nibus excerpentium vocibus : et postea, et post ali-, 
quaría; quamquam interjici potuerunt crebrius quam 
oporteret, solo notariorum vitio. Observa deinde 
sermonem, qui apud Savilium unus est atque conti- 
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nuus, in duos apud Mercatorem dividi : appositum- 
que fuisse suum posteriori exordium, aliaque non 
pauca, qui in Grzeco nulla sunt. Opinor tamen non 
improbabiliter dici posse, vel a Mercatore, vel po- 
tius a notario, posterioris sermonis fragmento sub- 
junctum fuisse prioris excerptum, quz pars si suo 
corpori reddita sit, ut certe debet, to!am auferet, 
vel pertarbationem, vel dubitationem. Observa de- 
nique sermonum titulos , sive oscitantia, sive impe- 
rita notariorum, ita confusos esse, ut sin minus ex 
aliis locis atque eliam conjectura restituantur, per- 
petua perturbatio futura sit. Duos igitur in Adam di- 
ctos a Nestorio sermones reor ; duos de lucta Christi 
cum diabolo. Primi hunc esse verum titulum : Tra- 
clatus in Adam in ecclesia publice habitus, cujus in- 
itium est, Multis quidem, etc.; secundi : Item ejus- 
dem traciatus alius ad populum, in. Adam; tertii ; 
Jtem ejusdem tractatus in ecclesia publice habitus, cu- 
jus initium istud est, Sol quidem, etc. ; quarti deni- 
que : ]tem ejusdem in id quod scriptum est : Hxc 
omnia tibi dabo, si procidens adoraveris me, cujus 
initium istud est , In alium sermonem. — lia Garne- 
rius. Cui assentit Baluzius, nisi quod habeat in ti- 
tulo tertii sermonis... tractatus in Adam..., ac desi- 
deret Garnerium non indicasse qua auctoritate asse- 
rat Mercatorem in Ecclesia adfuisse. cum diceretur a 
Nestorio. EpiT. 

4 ld est, in bàsilica S. Sophiz apud Constantinoe 

olim, qus aliquando magna, aliquando per excel- 
entiam ecclesia dicebatur; in ea enim solebant epi- 
scopi orationes solemniores liabere ad populum, 
unde et ipsz inscribuntur habitze in magna ecclesia. 
]unc titulum przfert oratio Nazianzeni ad Patres 
primi Constantinopolitani concilii; przferunt et 
multe, tum Chrysostomi, tum Procli, etc. 

e Christum intelligit, qui utramque mortem, Ada- 
mi peccato contractam, superavit : spiritualem ni- 
mirum, quz Dei ab anima separatio est ; et corpo- 
ralem, qu:e anim:e a corpore solutio. Notandum vero 
priorem non charitatis, ut oportebat, sed scientiz 
privatione a Nestorio definiri : Anime, inquit, si 
ignorent. Deum, sine sole sunt prorsus mortuc, ta- 
melsi quispiam eas vivere suspicetur, etc. Et paulo 
post : Duplex enim in nos mortalitas grassasatur e 


1 


205 


ficatione levavit : animam videlicet preceptis vivifi- 
cantibus erigens, resurrectione vero id [Dalvz. et 
pro id] quód mortàle ést recreans atque restítuéns. 
Impulsore ením éoltápso, quod ab eo impüfsuin fae- 
rat sublevàatür. 

$. ftujüs (Baluz. Et post aliquanfa ibi : Hujus tio 
Pis) ^ Tüctaminis vitx imago relletà est. Ubi t (Baluz. 
om. Ubi?] Kespice Tu deserto. Tti hanc [Baluz. ho- 
minem] elevavit divina natur , tyrannicidá imagine 
- QC NDUTNSIMET UNS t.c d UU eal 
tyrannun per desertà Térrens [BaluX. terendo]. 

4. Item poil àliquanfa ibidem: Dedit quidem Tio- 
3übnibus Viétum "per cibos, 'et corpori stabilitatem 
jer escam : b doeüit 'autefh. me Seriptürà diviiia 
Deüm natur& termifics superare. Memini enim vo- 
cis clamantis divinz, famem et deserla liomines non 
formidare, sed etiàm ibi hoc respondere Üebére : 
Ferat opem Deus, et pereat panis, quia étiam sine 
cibo vivificator est Deus; absque esca quoque vivet 
'earo, si eam vivere praecipiat Deus ; $ic inquiens, 
scriptum est (Matth. 1v, 4), et sic credo, de divinis 
eloquiis fiduciam gerens, nec exspecto vitam tjuze 
'€ex solo cibo contingit. —— X m S E 
... b. Item posi aliquanta ibidem ; Per qua offendit 
Adam, per hzc reconciliat Cliristus. Quondam |[Ba- 
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Dei, thesaufos acciperé.—.—.— 0... 0 

. Á. Item post aliquanta ibidem : Eadem arte suspi- 
catus est quod potuisset etiam Dominum 4 irritare. 
Erarit autem illorum omnium przseniium Qui tunc 


"i Kee uen CL E c M 
€ gerebantur prafigurationes rerum omnium futura- 


rum, et Ecclesi edificande munimina. Sicut enim 
ih Adam hóminum natura àccipiens fündamentüm, 
- E s EL 
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una quidem àccidens mortali ex peccalo facie natura ; 
állera que scientie abjectione contingit, elC.—— —— 
. Hinc mihi gravis quiedam suspicio subort^ est : 
Nestorium de peccato originali aliquatenus dissen- 
sisse a. Pelagianis, de gratia intériore omnino con- 
sensissé. Cum enim fa-sus esset naturam humanam 
ex peccato factam mortalem, diabolum utriusque 
mortis opificem, et mortalitatis genitorem, quod 
erat eatliolicum, ex utraque tamen. mortificatione 
asseruit levatam a Christo vitam nostram, preceptis 
animam Vivificahtibus érigente, resurrectione cor- 
pus restituente, i& qo videri potest, quod Pelagia- 
num omnino est, gratiam Dei in sola lege et doctrina 
constituere, Et vero, perlectis diligenter omnibus 
ipsius sive sermonibus, sive librorum excerptis, ni- 
hil occurrit quod pro vera Dei gratia faceret, plurima 
quie pvgnarent, at süo loco observabitur..- | 
^ Iu Graeco liabetur «& Bí», id est, viventibus seu 
mortàlibus; fice enim aliquando mortales, et hu- 
manum genus, quod in vivis est, significat; quem in 
sensum scripsit auctor libri de Mundo, qui tribuitur 
Aristoteli, evyeruceprubet 6 xal 6 Blog &rag, tv &vo 
ipa &ro3oc 6to, id esL, hssentiuntur omnes mór- 
tales, sublimem regionem tibuentes Deo. — | ,, 
. » Annon alludit ad mínas commoti erga se propter 
jmpieiatem populi? Harum mentionem facit initio 
sermonis illius contra catholicos, cujus est initium ; 
Contumelias quidem. hortlicorum 3n me arbitror. tam.- 
quam infantium cacliinnos , et horum in mare commi- 
faltas submersiones , perturbationum quoque deside- 
ria , el persecutionum nova qua intenduntur molimi- 
nB, etc. 


. * Magistri nomine signilicat enm qui coram epi- 
$copo in, ecclesia, populum docerel, cujusque ser- 
monem excipere solita erat brevis episcopi orato , 
vel approbantis dicta, quod frequentius ; vel casti- 
gantis, quod interdum accidebat. . .. .. 
, Erat ille magister ut plurimum unus de presbyte- 
ris. Sic Clrysostomus coram Flaviano Antiochiz; 
sic Nestorius ibidem ccram Theodoto ; sic Constan« 
tinopoli Anastasius coram  Nestorio ; sic Augu- 
stinus Iippone, coram Valerio, docend:e plebis mu- 
nerefunctusest.  ,..— ., |... | 
, Episcopi tamen minorum. sedium aliquando in 


majoribus ecclesiis coram episcopo. brimate. doce- - 


bant plebem; ita Augustinus frequenter Carthagine, 
audiente Aurelio, sermonem fecit ; ita Theodoretyg 
Antiochiz,.coram Joanne; Proclus Gyzicenus et 
orotheus Martiopolitanus Constantinopoli, przsi- 
dente Nestorio, etc... , ML 
Quin eiiam interdum alii alterins quoque dicacesis 
episcopi verba faciebant: fecit certe Epiphanius, et 
Constantinopoli coram Chrysostorao ; ej, Hierosoly- 
mis, pr:xsente Joanne. ,Fecit et Paulu& Emcesenus 
Alexandrie coram Cyrille : et neque ,tund. etium 
deerat oratio przsidgentis antistitis, qu:e sermonem 
hospitis consequeretur, immo et reprehenderet. Id 
docet tum Joannis Hierosolymitani Epiphanium, tum 
Nestorii Proclum arguentis exemplum, 

. 4 Inretire. Garnerius. ediderat irritare, quia in li- 
bro Bellovacensi scriptum est inritare.. Nos reposui 
mus inretire, quia in Vaticano Jegitur. ipritine, Nemo 
em non videt editionem nostram esse meliorem, 

ALUZ, 


di ejusdem, inid, uod scriplum et (Matih..1v, 9) : 


- 
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ejasdem fundamenti ruina collapsa est, et facta est À jacebamus, nos antea labantes et impulsi, stabires 


sub manum et potestatem diaboli, qui dejecit Adam; 
sic Dominum Christum Ecclesite fides habens funda- 
mentum, manet ejosdem fandamenii virtus immo- 
bilis, et sécura, atque inconcussa sui capitis firmri- 
tate, qus divelli non possit. 

5. Item egusdern. ibidem inter cetera et. infra : Hoc 
omnia, inquit ad Dominum, (ibi dabo, si procidens 
adoraveris me (Matth. 1v, 9). Ex dimidio invitus pr2- 
divinas, disbole; reddes enim mundum Domino, 
quem inique tibi addixerás in servitutem, sed ver- 
beratus, non adoratus. Ne té árbitrerls com Ada 
habere sermonem, promissione enim illexit Adám, 
ac suasit Déum illum esse futurum, el hac persuá- 
sione dejecit: modo quoque Christo omnipotentiam 
promittebat, quod spe altitudinis éum dejiceret, ar- 
bitrans ; sed dignàm repulsa rieruit responsionem : 
Vade retro, Satana, Dominum Deum tuum adorabis, 
et illi soli servies (Ibid. 10). 

' 6. Item ibidem inter cetera et in[ra :. Et ecce, ia- 
quit, angeli accésserünt, et ministrabant ei (1bid. 11). 
Et nos igitur cum angelis Domino servitium depen- 
damus : exsiliamus in coelum, ministerium in terris 
implentes angelicum , indeféssis aliis animam suble- 
vemus [Baluz. subjiciamus] ; eum, qui collapsam 
erexit nostram naturam, tota virtute diligamus ; 
adoremus eum qui nostrum inéxorabilem inimicum 
dejecit atque mt 


ALTERA VERSIO SERMONUM is Iv 
IN UNO NEDACTORUM. 
Iu hoc verba: Si Filius Déi es, mitte te deorsum. 
Matth. iv. 


Jtém in hec : Assutip:sit eam diabolus in montem 
excelsum valde, eic. 4bid. 


1. Quemádmodum sol supra térràs se attollens, et 
ab Oriente currum ad nos agitàns, noctem fugat, 
dormientes e£citat, operibusque reddit, sic divinz 
cognitionis jubar mentem velut evigilare jubet , co- 
gitationibus lucem affundit, et nos ad virtutes excitat. 
Atque hanc quidem lucem nobis, quam solarem il- 
lucescere optabilius est : possis enim, tametsi careas 
aspectu solis, vivere (uti reipsa cxci vivunt, qui s6- 
let auditu tantum norunt), cum e contra qus divinz 
scientize sole non collustrantur animz, mortu:z sint, 
licet vivere videantur : dé quibus est étiam éa Do- 

*nini vox : Sinite tiiortuos sepelire mortuos suos (Matth. 
vin, 22). 

9. Sed nos hac utraque morte liberos Ille fecit , 
qui cum auctore fortis ac parente Tuctatus est. Da- 
plex quippe mors in nos cadit: altera, quam seeum 
affert mortalis naturz conditio ; altera quam infert 
divinze atiissio cognitionis, qua&i nós omni celestium 
rerum sensu destilutos, adeoque mortuis simtllimos 
efücit. Hujus utriusque necis díabolus artifex est , 
quem ubi Offljistus fregit elisitqué, hanc utramque 
mortém a natura depulit: ànima quidem salutaribus 
docümentis erecta; corpore vero mortali résurre- 
ctionis ope reparato. Sic co prostrato, a quo oppressi 


deinceps et erigemur. 

9. Hujus pugné, quem Christus ieiit eum disbólo, 
humano generi monumentum et imago selieta est, ot 
in earn intaens vires et animos erigat. Ubi asteni eat 
imago illa? Desertum aspice; iiam enim ibi gratia 
velut appendit, ac tamquam in tabella csesum tyran- 
hum, et a se in ereme perterritum exhibet. Arenam 
igitur videmus, desertum ; pugilem vero, diabolum, 
famem Christi proritantem; twes denique Ghristi 
€um hoste congressus, trià tesponsa, e loge pegnes, 
quae monet ut pugiles ter nianus cotiserant. 

4. Age vero, triplicem luctam recense. Si Filius 
Dei es , dic ut lapides isti panes fitnt. Binc. Luitium 
pugnae cum Domino diabule4 fecit. Cui Christus: 


B Non in solo pane vivit homo ; sic tutum se ab hoste, 


illesumque pr:zstitit. Si Filius Dei es, mitte te deor- 
sum: en secunda diaboli cohpressio. Non tentabin 
Dominum Deum tuum ; elasere voces ille vim et pe- 
titionem adversarii. Haec omnia tibi dabo si cadews 
adoraveris me; sic lucta ceepta est iniri tertio; in 
qua Dominus, ut peritus athleta, molestam et male 


pugnacem adversarium diabolum, ex arena campo- 


que certaminis expulit : Vade post me, Satana; scri- 
ptum est, Dominum Deum tuum adorabis, et illi soli 


servies. 


5. |ta contemplare banc luctam, ot luctari ipse 
quoque discas, flasque e spectatore discipulus. Prima 
Christi cum demone pogna, eontra voluptates de- 
pugnare te docet; fames enim certaminibus origi- 


C nem et ansam dedit; fames, inquam, dura illa, im- 


potentis tyranni more, cupiditas ; fames voluptatum 
quxrendarum causa et caput: eibi enim appeteutia 
freni patiens non est; cüm scilicet videt venter de- 
lectationem propositam ejusmodi, quse recusari sibi 
non possit: quam quia multi moderári et coercere 
non potuerunt, eo sunt adacti ut providentiam ne- 
garent esse, perinde dt si Deus ésurientium éuram 
non gereret. Ad hunc scopulum diáliolus Christum 
impellit, ea spe ductus fore ut hominis more fame 
stimulati ad illum facile allideretur. Deum quippe 
unitum homini nesciebat ; neque véro ad Deum ut 
esurientem accessisset : quo enim pácto, quem 
Deutn esse nosset, de cibo itterpellasset, qui suam 
ipsius naturám famis expertém é$se novit? Quei 
igitur videbat ut liominem, éumdem tt hóminem 
alloquitur : Si Filius Dei és, dicut lapides isli panes 
fiant. Divine adoptionis in Christo cüriosus explo- 
rator, provisor cibi fame ipsá pejoris, olim sper 
falsam divinitatis per vetiti ligni fructum ássequen- 
dz, hominibus injecerat ; nunc idém Cbristi famem 
proritat, ostendens desertum in quo prsetér lapides 
nih erat: ut locus ipse invéniendarum escsruth 
desperationem augens, diffidentis$ perturbationem 
inficeret ejus animo, filfique áffettum erga parenteit 
Deum adimeret. 

6. Sed age, tentatoretm consideremus et qa08 te- 
tidem verbis laqueos tendat, inspiciawius. "Bí Bei 
Filius es, inquit, dic wt lapi les tsti panes fiant. Dd 
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FHius, ait ille, nuper appellatus es, cum es baptiza- A — 9. Ita Christus, ad gratiam Dei nobis concilian- 


tus. Audivi predicantem vocem : Hic est Filius meus 
dilectus, in quo mihi bene complacui (Math. n); 
quam ego compellationem ut adulationis et maguifici 
joci plenam, atque ut opere pretium honoremque 
eauc leviculum irridebam. Tu interim gaudebas in 
sinu, tibique jam persuades esse te dilectum illum, 
ac prefidens exsultas, sic tamquam in coelo ipso sis, 
ac Deo pra czieris acceptus et in deliciis. Ecquis 
autem paler ille censendus est, qui esurientis filii 
curam nullam gerat? Qualis patronus ille ac tutor, 
qui clientes non pascat? Tu vero jam dies quadrae 
ginta jejunus produxisti, patre de tua fame niliil in- 
terim sollicito, et multorum dierum esuriem nullo 
commiserationis sensu otiose contemplante. Paren- 


dam, iisdem rebus usus est, quibus Adam peccavit 
in Deum : cum enim hic infidelitate et cibi vetiti esu 
prolapsus in crimen sit (nam ob incredulitatem et 
gulam corruit), Christus , qui naturam reparaturus 
venerat, a fide ct temperantia ducit iniuum. Quare, 
deposita veluti larva, bellum apertum illi demon 
solitis artibus inferre meditatur. Antequam essct 
hic editus in lucem, inquit secum, insidias partui 
per suspicionem adulterii molitus sum ; ea spe fru- 
stratus, eumdem jam natum Herodis opera circum- 
venire atque opprimere tentavi : hac quoque parte 
elapsa mihi przda est : victus sum, quamdiu aliena 
pugnavi manu, nunc per me ipse bella geram. O 
cx cam pugnandi cupiditatem! A quo vixdum nato 


tem sane filii amantem, qui ne panem quidem esu- B victus est, eum nunc virum factum aggreditur. 


rienti proli largiatur! Egregium filium, quem ne 
pater quidem alat extrema in fame! Claritatem in te 
suam ostendat, panemque porrigat, nutriat esurien- 
tem natum in deserto. Lapides mutare in panes po- 
test : id modo ab eo pete, jam prope enectus faine. 
Hoc benelicium ab eo si exoras, nihil recuso quo- 
minus Filius Dei sis, eoque nomine inerito glorieris; 
id vero priusquam consequaris, noli tantum tibi 
nomen arrogare. 

7. Nx? honorem veri honoris expertem , lhumani- 
tatemque inhumanissimam ! miseretur, ut occidat ; 
.curam simulat, el exitium struit, laudumque poculo 
dulcissimo venenum propinat; Christum ad dilfi- 
dentiam veterator instigat, provocat ad cibos peten- 
dos, non ut esurientem sublevet, sed ut inescatum 
el ad petendum instigatum , mox tamquam diffiden- 
tem, impellat ad peccandum aliquid in Deum; ut 
qui hzc olim falso dixisset : Hic est Filius meus di- 
lecius, in quo mihi bene complacui. 

8. Quid ad hxc Christus Dominus? non statim 
: Deum in se latentem prodit , ne prx:dam absterreat, 
sed ut aliquis de vulgo hominum, reponit : Scriptum 
est enim , inquit, non in solo pane vivit homo, sed in 
omni verbo quod procedit de ore Dei. Nihil admodum, 
inquit, perlurbat me ciborum inopia; non mihi mi- 
rum aut inexspectatum accidit, quod hic esuriam in 
deserto ; neque ut existant panes e lapidibus, oro. 
Mult: sunt quibus Deus nobis provideat vix ; neque 
unius generis modi, quibus indigenti: nostrze con- 
$ulat. Cibos ad vescendum dedit hominibus, fercula 
scilicet carni et corpori congruentia; eumdem vero 
naturz terminis ac limitibus non circumscribi, sacra 
me pagina docuit; neque excidit e memoria divina 
illa vox homincs admonens, de fame solliciti ne sint, 
cum Deus id abunde curet. Quamobrem parce ge- 
yere curam esurientis, aut milii desertum ostendere, 
ut ad desperationem me adducas; providerit upjique 
Deus, tametsi panes ipsi nulli prasto sint. din- 
wero sine cibis vitam ille nostram tueri polest, et 
absque carnali edulio caro vivet, cum eam Deus 
vivere jusserit. Sic scriptum est , inquit, sic credo, 
divinis verbis fretus; neque vitam meam ex unis 
aptam esse cibis, suspensamque reor. 


Adesdum, manum cum viro confer, o demon; expe- 
rire iterum, et periculum illius virium rursum fa- 
cito. 

10. Jam quidem domitus et fractus fuit in primo 
congressu, cum ad esurientem accessit (quo pacto 
victus fuerit audivistis) ; nunc auteni accepte cladis 
resarcienda cupidus, vires audaciamque duplicat. Et 
quia primo artificio inani usus est et irrito, nequa 
famelicum decipere potuit, alteram adhibet machi- 
nam. Nihil actum est, inquit, mihi prima illa fraude, 
quae tamen Adamum profligaverat; lianc deponam, 
et omittam eum inescare velle cupiditate cibi. Vide- 
tur enim voluptatum esse potens, qui proposita de- 
lectatione vescendi, ne induci quidem potuerit, ut 
panem jejunio multorum dierum levando posceret, 
carneis istis armis vinci nescius. Inveni callidiorem 
decertaudi viam , suppetit mihi hamus dulcior glo* 
ria, qua nihil sectari jucundius mortales solent ; in 
qua non tantum inest illecebrarum plurimum ad cos 
illaqueandos , sed est etiam duplex operz pretium, 
utpote qux inanitati sue dementiam ac temeritatem 
adjunctam liabet, cum fere qui cupiditate glorix iu- 
cenditur, ad fastum sit elationemque prxceps. Est 
autem unde iste glorix videatur esse debere avidior : 
proclive quippe est ut qui jam tot dies jcjunus per» 
stat, de se sentiat jactantius aliquid : hominem titil- 
labo; accedam sic tamquam ad virum aliquem ju- 
stum, et ansam inanis glori: subministrabo, aliqua 
psalmorum sententia, quam ejus causa multo ante 
pronuntiatam esse fingam; sic interrogatione sube 
dola inescabo. Ad interrogationem porro faciendang 
appositus erit locus aliquis prxceps, arripiom eum 
et protraham in templi pinnaculum, cumque summo 
fastigio insederit, tum ego suggeram is|ud oppor- 
tune : Si Filius Dei es, mitte te deorsum; scriplum 
est enim quoniam angelis suis mandavit de te , et in 
manibus tollent te, ne forte o[fendas ad lapidem pedem 
tuum. Omnino alterum continget e duobus, ut aut 
verbis meis credat, aut ea repudiet : si bonam in 
partem orationem meam accipiet , agsgibi tamquam 
justo adulabitur, pronum erit ut, iet proposuero, 
det se przcipitem * ita projiciet corpus e summo 
apice, ct siquidem interierit e lapsu, mortuum deri- 
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debo; sin vero etiam postea superstes fuerit, id ha- A tametsi mortuus jaceret ac fetidus; tu instar leonis 


bebit saltem, ut a me inanis glorix plagam accepe- 
rit, inductus videlicet oratione mea, ut se temere 
daret precipitem. Jam si recusantem et abnuentem 
videbo, vocabo illum in invidiam et odium apud 
Deum, vt olim Jobum, divin: adoptionis dignitatem 
et beneficium ab eo violatum obtrectans in hunc mo- 
dum : Recitavi illi scriptam a te sententiam, dixi ea 
verba quibus certam illi salutem spondebas, et dubi- 
tavit tamen projicere sese in subjectam altitudinem. 
Apparet eum promissis tuis nequaquam fidere. Quo- 
nam ergo pacto eum qui tam parum fidei tuis habet 
verbis, filium appellasti ? 

41. Quid strueret adversarius, Christos non nesci- 
vit. Permittit illi sese trahendum, et non sectis atqne 
homo hominem, sequitur : ubi vero fastigium institit, 
tum demon proferre meditata verba : Si Filius Dei 
es, mitte te deorsum. Respondeamus dicenti diaholo : 
Si hoc e:sse proprium hominis illius credis, qui Deo 
Patre gaudeat, ut in ipso periculo casuque maneat 
omnis damni ac periculi expers, habes unde istud 
pateat quod quzeris : lioc enim ipso apparet eum esse 
Dei Filium, quod illum qui tibi est ad latus, et sub 
]ctu ac manu, non deturhas tamen agisque pr:zcipi- 
tem, jamdudum deturbare gestiens : sed alind nihil 
potes scilicet qnam hortari et suadere lapsum, impel- 
lere non potes. Quid est, inquit, non sponte das te 
;n pr::ceps? At age, projice te nihil hzsitans, mitte 
V deorsum : scriptum est enim quod angelis suis man- 
yavit de te, ne forte offendas ad lapidem pedem tuum. 
Due dum hostis diceret, os'endit se nescire illum 
:uem alloquebatur Deum esse; si enim Deum esse 
nosset, non ad lapsum e summo fastigio incitasset. 
Norat Deum neque altitudine ulla depressiorem , ne- 
que ulla planitie non pate.:tiorem esse; sed eumdem, 
ut assurgere cum summis quibusque rebus, iisque 
exzequari, ita cum zequalibus et planis pariter pro- 
tendi, adeoque omni offendendi periculo vacare; et 
impingere pedem hominis, non Deum ipsum possc. 
Argumento sunt igitur hzec diaboli verba, non eum 
egisse cum Christo ut cum Deo. 

49. Jam verborum sententiam et mentem audia- 
mus. Dicebas modo, inquit: Scriptum est : Non in 
solo pane vivit homo, sed in omni verbo quod procedit 
de ore Dei. Neque non ipse laudavi tuam in Deum 
fidem ; sed, siquidem altera Dei vox ea est qua testa- 
tur quod angelis suis mandavit de te, ne forte offendas 
ad lapidem pedem tuum ; ostende te Dei verbo fidem 
adjungere, teque demitte securus omnis detrimenti 
ac periculi. Fn commodum locus pr:xeceps qui te Fi- 
lium esse Dei asserat; en lapsus qui Dei curam do 
te comprobet : 8i enim hinc precipitans, erigeris 
deinde salvus et incolumis, vera procul dubio er't 
illa vox, qve te Filium Dei przdicavit; siquidem 
Deus hoc tibi antea spopondit, se curam tui deman- 
daturum angelis, ut custodiant te in omnibus viis tuis. 

15. Ex olenti vasculo profers nnguentum, o dia- 
bole, veteremque renovas historiam. Leo quidam a 
Samsone interfectus, mellis favum gerebst in ore, 


illius mel e Scripturis depromptum stillas ab ore, 
idemque responso Domini subinde prostratus jaces : 
Scriptum est. enim, inquit: Non tentabis Dominum 
Deum tuum. Neque renuit Christus projicere se, ne- 
que annuit : si enim abnegasset przcipitare se, de- 
disset ansam diabolo accusandi sui, ut qui Dei verbis 
diffideret ; si vero annuisset, visus esset arrogantior, 
€t ad ostentationem proclivior. Eam ergo responsio- 
nem dedit, qua nec assentiri nec recusare videretur: 
INon tentabis, oit, Dominum Deum tuum. Nequaquam 
ait, Non tentabis me Dominum tuum: hoc enim si 
diabolus audivisset, non adortus e:set eumdem ut 
hominem pos!ea hisce promissis: Jlec omnia tibé 
dabo, si cadens adoraveris me. Quid ergo respondit t 


B Psalmorum, inquit, voces, ntpote veras, amplector, 


prorsusque spem habeo in Deo, qui se auxilio nos 
defuturum spondet, Scio angelis demandatam esse 
hominum curam; at non ita si homiues dent se i» 
caput przcipites, non si sibi manus violentas affe- 
rant, non si temcre Deum tentent. | 

14. En igitur victum. fusumque secunda vice dia- 
bolum : ad tertiam tentationem insurgit. Hujus quo- 
que terti:e tentationis seriem vobis debet explicare 
Sequens oratio, quam si absolvero, debitum omne, 
quod meo promisso, quasi chirographo, firmavi, 
reprysentavero. Cujus quidem debiti persolutio, ut 
mihi vobisque perjucunda, sic uni diabolo acerba 
estet invisa : quippe cui pretium sua temeritatis sus 
sit ipsius clade persolutum. Mihi quidem certe video 
jam: esse duas promissa erationis solutiones factas : 
restat pensitanda tertia, exteris, opinor, gravior ac: 
difficilior; de tertio scilicet artificio diaboli, quod: 
ordine quidem terum, astutia et gravitate primum 
est; ultimum numero, ejusmodi tamen ut inter csete- 
ra ob vafritiem primas facile ferat : in superteribus 
enim tentationibus ferenda erat illius malitia. Non 
sollicitabat ad manifestam a Deo defectionem; sed 
divinis tantum abutens monumentis ac Scripturis, et 
h:ec veiba, Si Filius Dei es, Christo oggerens, ita 
pugnabat impie contra Deum, ut artem tamen dissi- 
mularet per speciem causamque pietatis. 

15. In bac tertia tentatione nudam rabiem et ma- 
liiam aperit , nullisque integumentis personatam. 
nequitiam prz se fert; adorari se postulat ab eo qui 
ab omnibus adoratur, et ex iis qu:e jam audivit a 
Christo, in eam spem venit, ut adorationem extor- 
quere seab eodem posse putet. Ubi enim vidit ex. 
oraculis fidei omnia loqui Dominum, et negare Deuu, 
esse tentandum, putavit illum pronum esse ad ere- 
dendum, neque admodum laborare in explurandis 
anxie proband:sque rebus qu:» sibi proponerentur. 
ritur composita rerum specie pulcherrima progre- 
ditur, sic tamquam spectaculi novitate animum 
illius oculosque perstricturus. Assunmit illum diabo- 
lus, inquit sacra pagina, in montem excelsum valde, 
et. ostendit. illi omnia regna mundi et gloriam eorum. 
Fictitiam adumbrat imaginem, et eas qux (lunt ex 
aere picturas rerum et formas imitatus, componit 
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mundi molem incompositam, et umbratilis regni A e£ qux moderatorem orbis ac arbitrum decerent, 


decora fabricatur, ratus nimirum hujus imaginis ina- 
ni splendore Christi ad credendum facilitatem indu- 
cendom in errorem. Etsi ne intelligit quidem $e 
contra seipsum pugnare, dum Christum ad bamc 
adorationem  instigat. Pollicere potius illi mundi 
opes omnes, ne cadens te adoref. Pergit tamen: 
Hec omnia tibi dabo, si cadens adoraveris me. Qui 
Paulo asserenti avarum esse cultorem idolorum nan 
credit, audiat idolorum parentem Pauli verba vera 
esse contestantem : Qui me adoraverit, inquit, huic 
aliena dabo. Annon igitur qui aliena possidet, dia- 
boli cliens et assecla est? ipse enim aliena se dona- 
ture&m pollicetur : ita donans aliis, ut aliis noceat, 
Rec nisi furta sua largiens. 


verbis, mendacia magnifica blaterat. Haec omnia tibi 
dabo, si cadens adoraveris me. Non intgeris, inquit, 
o homo, amplitudinem orbis? non cernis quot et 
quantz possessiones isi sint? non fremis ad aspe- 
ctum infinitorum prope regnorum? horum ego de- 
minus sum : hec palatia pro arbitrio meo inter ho- 
mines a me dividuntur, et babjtanda copoeduntur; 
czleris ego te facile antepono, dignumque judico 
qui orbe solus toto regnes : a me accipe potestatem 
et robur, quo mundo regendo par sis: hoc unum tu 
vicissim pro tantis donis repende mibi, adora me. 
Hec omnia tibi dabo, si cadens adoraveris me. 

18. Ex parte prophetas, invitus licet, o diabole : 
reddes tu quidem mundum, quem indigna servitute 


46. Huc autem spectat illius ista liberalitas ia B oppressisti; at non item auferes adorationis cultum, 


Christum, ut eum ad procidendum coram se, tanto- 
rum donorum pollicitatione leniter inducat. Volu- 
ptate ciborum iste duci non potest, inquit, vel inanis 
gloriz titillari suavitate. Duo qux» mihi sunt ad pu- 
gnsndum tela certissima, diffregit; quzrendum 
aliud mihi telum potentius. Inest omnibus homini- 
bus dominandi libido : questum et rem facere, si 
ferat occasio, recusat nullus; avaritia, omnium ani- 
mis infixum veluti quoddam vulnus est. Hanc sagit- 
tam depromam pharetra. Ubi porro figam hominem? 
quis adjuvabit consilium locus? Utinam congressus 
essem eum ilo ín edito aliquo monte! Dat situs 
editior facilem prospectum in omnem partem : inde 
Mello negotio camporum ubertatem subjecissem 
Ritus oculis; obtulissem spectandos regum thesauros; 
vitt6 pompam omnem et fastum sub uno aspectu 
posnissem, alia quidem, ut reipsa sunt, ostendens, 
slia per artem effingens. Cum hominum natura tam 
facile muneribus et lucro irretiatur, si viderit. quz 
sunt in orbe terrarum splendida et illustria, statim 
ad ea possidenda exsiliet; ostentatas divitias arripiet 
avidus, in easque habendas cupiditate feretur inei- 
tatissima : umbram accipiet pro veritate, et solus 
rerum aspectus fidem homini faciet, czteroqui ad 
€redendum undique versatili. Posce panem, inquie- 
bam; respuit, nihil. dubitans quin a Deo etiam sine 
pane pasceretur. Projice corpus deorsum, urgebam; 
discussit hzc verba, cum Deum esse tentandum 
negaret. Adibo jam illum cum hac inani specie 
rerum et pompa : omnino imponam illi, et persua- 
debo ut procidat mihi ad genua, tamquam si a Deo 
Ipso tentaretur: credet, inquam, homo ad creden- 
dum minime malus et morosus. Mox ubi deceptum 
irrisero, missum illum faciam. 

17. fiujusce praeclare deliberationis conscius 
Christus pergebat cum eo in montem excelsum. Me- 
ditatas fraudes explicare diabolus incipit : variarum 
rerum fletitiam imaginem oculis objicit. Neque arti- 
ficiosam calliditatem Christus redarguit aut refutat, 
sed veluti fraudis nescius contemplatur. llle vicisse 
dolo et spectaculi fallacia ratus, adverssriumque 
oblata specie captum suspicans, ac veluti certam 
de reliqua victoria conjecturam faciens, exaggeratis, 


sed flagellorum posnam. Noli enin putare tibi esse 
cum Adamo colloquium ; Adamum quippe illexit spe 
divinitatis, et male persuasum pessumdedit : nune 
pariter omnium rerum imperium ac principatum 
Christo defert, quem amplitudine promissionis per- 
suadendum ac prolapsurum itidem sperat. Response 
sum quod merebatur abstulit : Vade post me, Satana : 
scriptum est enim, Dominum Deum tuum adorabis, ei 
illi soli servies. Recede, Satana. Recte hic omnino 
Satanam illum nominatim vocat, ut herus quispiam, 
qui servum se occultantem de nomine vocans, hoc 
ipso indicat eum non esse clam. Apage ! mitis: haec 
et mansueta vox est, at comminantis tamen , ut vi- 
dere est , et velut indignantis Domini, perinde ac s] 


C diceret : Frustra laborasti in tegenda fraude tua, 


detracta est tua tibi larva, desperasii victoriam ; 
nunc dgmulcere me vis et eblandiri donis, jam meam 
venditionem agitas, jam proditoris usurpas voces. 
Intempestivum emendi mei consilium iniisti , ex- 
Specta consortem tuum, et pactionis administeum 
Judam ; recede modo, dum crucem, qux me manet, 
subeam; recede, inquam, me quippe modo non 
emes. Apage! serva dona tua proditori; hoc unum 
a me nunc habebis : Dominum Deum tuum adorabis, 
et illi soli servies. Ne hominum obsequia partiri 
cum Deo, et vindicare tibi velis ; illi soli debitores 
sunt. | 

- 19. Tunc, inquit, recessit ab eo diabolus. Magna 
sane Christi fuit hac in extrema lucia et insignis 
victoria. Ut enim generosus ac fortis pugil sublimem 
adversarium attollit, moxque ex alto przecipitat ac 
elidit ; ita Christus Dominus diabolum deductum ir 
montem, et spe inani sublatum , ab eadem excelsa 
spe deturbatum ac dejectum perfregit. 

20. Hujus admiratio victori: stupentes angelos 
excivit, et ad stipandum ctelesti satellitio victorem 
congregavit. Ecce enim, inquit, angeli accesserunt, et 
ministrabant ei. Nos angelos imitati, parem cum illis 
Christo cultum ac obsequium exhibeamus, studia 
nostra coelo probemus, beatarumque ministeria men- 
tium in terris obeamus; animam nostram depona- 
mus in iis manibus quz vinci nesciunt; naturg lapsa 
restauratorem diligamus; amplectamur eum qui 
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communis inimici vires ac nervos incidit, et jugi A exclamemus : Dominum Deum tuum adorabis, et illi 


memoria victoriam glori nostre vindicem prose- 
quamur; prostrato diabolo insultemus , et impudens 


caput convellentes, uno ore, omnibusque praecordiis 





soli servies. Ipsi gloria et potestas in. 8::cula szecu- 
lorum. 
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SYMBOLUM * THEODORI MOPSUESTENI 
ET EJUS REFUTATIO. 





PIUEFATIO MARII MERCATORIS. 
» MARIUS MERCATOR Christi servus LgcTOR! conservo 
suo salutem. |.- ^e 
1. * Graecus sermo Theodori est, quondam epí- 
scopi oppidi Mopsuesteni, 4 provinciz Cilicizm. Hanc 
ergo pro facultate, qua valeo, in Latinum sermo- 
nem, verbum de verbo, transferre conaiug sum ; 


c 


prayum ejus de dispensaljone Dominica, ej, a fide 
catholica alienum, ac salis extorrem, sepsum, quo 
Nestorium Constantinopolitanz: urbis quondam epi- 
scopum secum male decepit, Latinis volens auribus 
insinuare, cavendum modis omnjbus, non. sequen- 
dum; ' 

2. Simu] admonere volens, * Julianum, ex epi- 


VFASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Dictus est ille aliquando Antiochenus a patria , 
si»pius Mopsuestenus a tede, quam tenull. (Fst au- 
tem Mopsuestia oppidum Cilieie secund3 sub Ana- 
zarbena metropoli, ét dicecesi Antiochena.) Usus est 
familiaritér Joanne Chrysosiomo propter communio- 
nem patri, viteque, et studiórum sub Diodero Tar- 
sensi. Episcopatum tenuit triginta sex annos, obiit 
ann, 428, Plurímos habuit discipulos; sed nomina- 
tissimos tres, Joannem Antiochiz , Nestorium Con 


D 


stantinopolis, Theodoretum Cyri episcopos. 


b Multa docet hoe in procemio Mercátor, sed tria C eruditorum oprnio, variam variis lecti 
prasertim in hunc usque diem vel dubia, vel ignota: 


imum, symbolum: quod interpretatur vere esse 
'heodori, quod negavit Facundus Hermianensis, mi- 
noris hac in parte.quam Marius fidei; alterum, Ju- 
Janum ctm suis sociis ad Theodorum Mopsuestenum 
perrexissé , ut ab eo sic tamquam à mágistro, aut 
potius aie; dogmatis Cóelestiani, erudiretur ad- 
versus Augustinum caibolicz fldei acerrimum defen- 
Sorem, priusquam secundum Opus elaboraret ? po- 
stremum , habitam 'in secunda Cilicia synodum , in 


à mox ab excessu ex provincia Jiilianus damnatus 
t4. 1 nt f'írI, s, £o ty 


sit ab ipsomét Theodoro, 
* Hzc'prefatio videri poterat non disjungenda a 


8u0O Sermone, et proinde conféredda if 'secundant 


parterh Operum Marii. Mercatáris, ud qam pertinet 
symbolum Theodori Mopsuesteni, tiniquam Nesto- 
fane impietatis fons : debuit tàmen, mido judicio, 
in primam quoque partem referri quandoquidem 
complecütur non pauca ad Julianum históriamque 
Pelagianam spectantia, immo longé plura quam qus 
siut Nestorianf' negotii. Ne vero süa deesset Singulis 
partibus materies propria , nihil hünc observándum 
in no putavi, nisi quod ad ?&m Pelagianam perti- 
Berat: aL E Eu LL 
Habet vero prefatio partes omnino quatuor : in 
prima suum Merestor in interpretando: Theodori 
sermone Graco conbilium aperit; Enarrat i secunda 
peregrinationem Juliani in Ciliciam; et qua de causa 
eodorum conveneri*. Facit in tertia rhentionem 
damnati ejusdem: Juliaoi in synodo provincie Cilici:à 
secundx. Quarta locum tenet epifogl; — ^ 7777 - 
De ipd sd quo vel epistoli procemialis scripta 
est, vel editum Latirie Symbolam Theodóri, dicelur 
1B secunda parte Operum Marii Mercatoris. 
4 Secundz nimirum, juxía divisionem'ab impera- 
tore Constantino factam: in bac provincia sub Ana- 
Xarbo metropoli, qux et postmodum dicta est Justi- 
nianopelis, octo censebautur episcopatus, AEgea, 


Castabala , Epiphania , Flavias, Irenopolis, Alexan- 
dér, Rossus, et Mopsuestiá, ut tónsuít ex concilio 
Mopsuesteno, quod Justiniani mandato habitum est 
aim. 555 (Refertür collat: 5 synodi quinta). 

'* De Juliano dictumi in notis ad przcedentia opu- 
scula. De sede, quandoquidem res in qu:iestionem vo-- 
cátur, nonniliil notandum.tTéibutur Prospero Chro- 
nicum, ubi loquitur de Juliano , alias habere in aliis 
codicibus lectiones erudite monet Pontacus in notis : 
unde factum ut de episcopatu Juliani non una fuerit 
! em sequen- 
tibus. Nos aliquo modo omnes reduximüs in concor- 
diam, saltem veteres, duce Mercatore (Dissert. 2 de 
auctoribus eL defensoribus haeresis Pelag.). E 

 Bixí veteres; neque enini tonciliari potuerant qui 
e recentioribus, vel cum doctissimo Ctiifletio ( Paulini 
illustrati part. wt, cap. 29), Julianum faciantAtellanen- 
sem episcopum ; vel cum erudito Vignerio (!n praefat. 
ad n partem supplementi operum S. Augustini), Cxlia- 
nensem, utique contra fidem meliorum codicum et 
apertum Mercatoris, oínhiüm auctorum bac in causa 
flde dignissimi, testimonium: ——  — ' 

" Utrique adversus Eclanensem episcopatum, quem 
in disserjatione secunda demonstramus, adhibens 
argumentum, 'ut mibi videtur, nou: validissimum : 
ili, quod Julisnus a Gennadio, Prospero et Beda 
Campanus dieatur ; isti, quod idem. $b. Augustino in 
Apuli natus'scribatur; neque támen Eclanum in 
Apulia sit, neque in Campania, séd apud. Birpihos. 
Sit vero vel Atella in Campaüia, velim Apulis Peu- 
centinis Celia, - NER 

Verum feve est argumentum quod a patria Juliani 

etitur; 'quotusquisque enim episcopus: apud Suos 

ctus est? Non erat certe natas Hippone. Augusti- 
más; non Aurelius Cartliagine; noy Roma Innocen- 
tius atque Zosimus; non Paulinus Nolze; non alii 
tufic temporis illustres episcopi im urbibus quarum 
Ecclesiam rexerunt. ^ —— - ' 

":- Non ptus momenti babet quod sumitur a verbis, 
vel Gefinadii (Lib. de Script: Eccl. cap. 45) : Julia- 
nus episcopus Campanus, vir acer ingenio, etc.; vel | 
Prosperi (Epigram. in obtrect. S. Aug.) : 

Aut hunc fruge sua :xquorei pavere Britanni, 
Aut huic Campatio gramine corda tument; 
vel Bed:e (In pref. ad Cantic. Cantic.) : Opuscula 
Juliani Celanensis episcopi de Campania. 
Nam primo, vulgati codices Geunadii hanc vocem 
non habent, Campanus; sed istam Gapuanus; neu- 


—— 
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scopo oppidi Eclanensis h:zreticum Pelagianum, seu A — 3. Agnoscat igitur supradictus Julianus ex hac 


Coelestianum, hunc secutum esse Tlieodorum , * ad 
quem peragratis terris, et exarato mari, alque 
Oriente lustrato, cum sociis et participibus, et cvv- 
ta)eréporg Suis, magno nisu, tamquam ad christia- 
norum dogmatum praedicatum magistrum, tetendit ; 
ut de hazresi Pelagiana, seu Celestiana, quam » de- 
fendendam et sequendam suscepit, ab ipso confir- 
maretur; atque inde, velut instructior, octo contra 
fidem catholicam potius quam contra sancte memo- 
rie Augustinum volumina illa, ut putat, prudentis- 
sima conderet. 


translatione, si legere non fastidierit, manente apud 
memoratum Theodorum illa qua eum diximus mala 
fide secum Nestorium decepisse, etiam sibi magis. 
suoque dogmati, dequo male turgidus et malesanus: 
libros confecit, esse confrariura ; seque etiam, post 
de Cilicia abscessum, ab eo, * in episcoporum pro- 
vinci:x sux? conventu, anathemate esse damnatum. 
4. Non itaque irascatur vel succeiscat nobis, si: 
eum cum Theodoro , 4 cujus in libris suis infinitas: 
laudes exsequitur, cujusque se niti auctoritate sen-- 


CASTIGATIONES ET NOTZE. 


tram, ipso teste Chifletio, Corbeiensis et Jurensis : 
immo in Corbeiensi legitur : Julianus vir acer inge- 
nio, etc.; in Jurensi : Julianus episcopus vir acer in- 
gento. 

Deinde, unde constat, Prosperum, si tamen Pro- 
sper est, in versibus allatis de Juliano loqui, et non 
potius de Coelestio, qui forte Campanus exstitit? Fe- 
runtur enim duo epigrammata, in Cassianum, velut 
in obireciatorem sancii Augustini, scripta, quibus Cas- 
siano societas alicujus creditur objici. Atqui verus 
Prosper Cassiano nihil admodum exprobrat societa- 
tis cum Juliano, multum cum Pelagio et Coelestio. 
Quid quod poeta, quisquis ille est, obtrectatorem 
accusat superbi, in oppugnuando viro totius orbis 
nobilissimo. Scitum est vero Ciceronis de Campana 
superbia effatum; non igitur de Juliano Apulo, sed 
de Coelestio Campano sermo est. 

Denique Beda dicere maluit Julianum episcopum 
Eclanensem de Campania, quam de Hirpinis; par- 
tim quia contermin: sunt. provincie, Campania et 
Hirpiui, vixque non est in ipsis utriusque confiniis 


Queritur a nobis cur non assentiamur naturale esse: 
peccatum. Riespondemus , quia nullum hahet verisimi- 
litudinis , nedum veritatis; nullum justitie , nullum: 
pietatis colorem ; quia diabolum conditorem hominum 
facit videri, etc. * 

c De conventu episcoporum secundz Cilicix mí- 
rum silentium in hunc usque diem; quia nec ulla: 
mentio est apud alium queinvis scriptorem, nec ad-- 
modum prolixa apud Mercatorem. Ilis enim pauculis: 
verbis attingitur, Seque eiiam, post de Cilicia absces-- 
sum, ab eo in episcoporum sug provincie conventu: 
anathemate esse damnatum. Utendum ergo conjectu- 
ris ad investigandum tempus, causam, locum et Pa. 
trum nomen, quod suo loco non improbabilitec grae 
stitum est (Dissert. 5 de synodis in causa Pelag.). 

d Julianus in Opere postremo laudat quidem Theo-- 
dorum, sed breviter, eumque SS. Joanni Chryso-. 
stomo et Basilio Magno accenset his verbis ( Lib. nm 
Op. Imperf. cap. 145) : Omitto ea qug tam Scripturas: 
sancte quas prophete, quas evangeliste, quas apostoli : 
protulerunt, quam. disputatores. catholica sanitate ful- - 


positum Eclanum; partim , quia longe notior erat C gentes, Joannes, Basilius, Theodorus, et horum stmi-«- 


lirpinis Campania, immo Campani:x nomine, cum 
latiore signiüicatione sumitur, ipsi quoque Hirpini 
censentur. 

^ De tempore profectionis Juliani in Ciliciam agi- 
tur abunde in dissertatione niox citata, ubi ostendi- 
tur incidisse in ann. Christi 425. De consilio quo 
suscepta est, Marius Mercator, cum in hae piufa- 
tione, tum jn libro Subnotationum (Cap. 9, num. 2), 
güperte satis loquitur; sed in posteriore loco addit 
iusuper Opus postremum a Juliano adversus Augu- 
stinum elaboratum fuisse in Cilicia, et inde in Ita- 
liam relatum ac editum : qu: tria primum ex Mer- 
catore discimus. 

b Julianus apertam h:resis Coelestianz defensio- 
nem professus est primum in libello sux Fidei (Dis- 
sert. 6 cap. 6). Suscepta: postea causas aperuit duo- 
bus pr:zsertim locis, et primo quidem (Lib. n Op. 
Imper[. cap. 43) : Nunc postquam , inquit, pro medi- 
camine cepit offerri, et deleciationi accessit auctoritas, 
ut concessu pene mundi membripoteus regina mentium, 
expugnatrixz honestatis, et invicta animorum omnium 
captivatriz turpitudo baccharetur , nobis quanto lone- 
stior, tanto durior, tuende veritatis causa facta est : 
quia contra praecipites populos, et suis remediis infen- 


sos, non multum valet raritas ralione medicantium, 


Quid igitur? Horumne intuitu receptui canere debebi- 
mus, et contumelias nostras ulcisci silentio, ac de con- 
scientie portu aliorum ridere naufragia? Verum con- 
tradicit huic odio primum benignitas quam generi de- 
bemus humano; deinceps et fides quam habemus in 
Deum quid extra id, quod [requenter. desperantes 
temporum levavit ruinas |Fort., etiamsi [frequenter de- 
speratas temporum levavit ruinas|, constantiam tamen 
jiun usque ad mortis horam exerceri voluil), sin nul- 
um impresentiarum sequeretur. e(fectum, ceterna re- 
muneratione. donavit. Hac igitur fidei consolatione 
gaudentes, immineamus capto operi, eic. 

]u posteriore vero ( Lib. 11 ejusd, Oper. cap. 10) ; 


les commendaverunt : multo esse majorem laborem 
committere crimina. quam cavere. Quibus Augustinus ; 
ita respondet : Utinam horum fidem teneres, peccatum: 
in parvulis non. negares. Quibus verhis sanctus do-. 
ctor videri potest Theodorum ponere iuter defenso-- 
res pecca originalis, nec. adhuc scivisse quid scri -- 
psisset super ea re adversus (idem catholicam. 

Quamquam totus hic locus laborat apud me non, 
levi suspicione, partim quia Theodorum adhuc vi-. 
ventem adjungit duobus aliis Patribus , jampridem, 
vita functis, quod vix contingit; partim quia non, 
erat Theodorus his etiam temporibus tam integer: 
fam: in aliis fidei partibus, ut sine aliqua. cautene: 
debuerit ab Augustino commendari. 

Monuit eruditus Vignerius legendum forta: pro» 
Theodoro Theodoretum; verum etsi Theodpretua 
sanam fidem de peccato originali teneret, quod) ir 
quasstionem nune non voco, satis tamen videre non 
possum quomodo episcopus recens crea!' as, wec ad- 
modum :etate provectus, certe adhuc in' er mortales, 
tantis viris tamque sanctis doctoribr,s jampridem 
vita functis, jure annumeretur. 

Quid si Diodorus pro Theodoro lv ;seretur? siqui- 
dem ille et olim obiisset, et magna doctrine fama. 
adhuc floreret, et de ipsius scrip'üs nondutn esset 
mota quisstio, el ad Augustinum, pnihildum prater 
nominis celebritatem pervenisse t, scriptis nondum. 
Latinitate donatis. 

Quod si cui placeat conjectu' ;ista de nomine, per-- 
gat ille conjicere ipsum quoq' je Theodorum a Diodore 
magistro accepisse hzxresim,, quam Juliano, per alios. 
prium, postea per Seirysum tradiderit, Verum deo: 
hac re viderimus paulo cjiligentius in secunda parte: 
Operum Mercatoris. 

In tanta rei ambigu',tate, donec affulgeat nova lux,.« 
retinenda est vetus 'jectio, saltem propter auctorita- 
tem Mereatoris Th: «odorum a Juliang infinitis laud? 
bus affectum tes^gmis - praesertim. «euro. Merrator£ 
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tentiz in suo errore gloriatur, alienum a fide catho- A Omnis qui contra h»c sentit, anathema sit. ( Exci- 


lica esse , justeque damnatum detegimus, convinci- 
Qus, atque deflemus, quia magis deflendus quam 
ullo odio persequendus. 


EXPOSITIO PRAV/E FIDEI THEODORI. 


Qui aut nunc primum in ecclesiasticis erudiuntur 
dogmatibus liquido cognoscendis, aut ab h:zretico 
errore converti decreverint ad veritatem, doceri eos 
oportet quoniam credimus. ( Et cetera que parte po- 
steriore referuntur. Symboli hec postrema verba :) 


pit refutatio Mercatoris : ) Immo nos tibi cathoilci 
dicimus, qui talia ore impurissimo et lingua scele- 
stissima protulisti, incessabiliter anathema, et om- 


nibus consentaneis suis, etc. ('um pergit Mercator :). 


Cujus autem perfidiz sit etiam prxfatus Theodorus, 
ex scriptis ejus, que de Grocis transtulimus, ap- 
probemus. E 

EXCERPTUM PRIMUM * THEODORI 


De secundo codice, libro quarto , folio decimo, contra 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


consentiat textus Juliani ab Augustino relatus , si 
accipitur prout est in libris impressis. Ostendit enim 
quomodo et Julianus Theodori sententie niti se aucto- 
ritate in suo errore gloriatur ; et infinita est laus viri 
connumerari Chrysostomo et Basilio. [Interim corri- 
gendus Vignerii textus, et pro verbo pertulerunt, re- 
ponendum protulerunt. 

* Theodori Mopsuesteni..... libro quarto..... contra 
Augustinum..... et Adam per transgressionem. — 4. 
Theodori Mopsuesteni. Infinita prope scripsit, sed 
duo pr:esertim plena errorum; alterum de Incarna- 
tione Verbi quam revera sustulit; alterum adversus 
S. Augustinum defensorem catholiez fidei, qua 
creditur peccatum originale. Ex secundo Marius ex- 
cerpsit qua nunc eduntur. 

Cum vero meditatius inspicerem totum hoc opus- 
culum, intellexi me versari in argumento valde ob- 
&curo, quod neque communiter notum sit, neque vel 
auditum ipsis etiam historiz Pelagianz scriptoribus; 
quamobrem exquirenda putavi, etsi laboriosius, om- 


D 


nia apud probatos auctores, qux: lucem liuc alferre 


possint. Neque vero spem labor frustratus est, sed 
diligentiam incredibiliter vicit. Collegi non pauca, 
quz licet nimia forte videantur, pro re et loco; cen- 


Ea disputatio quinque libris absolvitur, quos ad- 
versus Occidentales hac labe infectos scripsit. Inde 
enim oriundum lizresis hujus auctorem, in Orientis 
modo regionibus versari, librosque de recens ab se 
excogitata haresi compositos ad populares suos in 
patriam transmittere, narrat; ut jam ibi multos per 
hanc artem in suam pertraxerit sententiam, inte- 
grasque adeo Ecclesias absurdis illis imbuerit opi- 
nionibus. 

Aram vero illorum librorum auctorem (sive no- 
mine, sive cognomine incertum) appellat. Hunc 
etiam quintum Evangelium ficutium adjecisse, cum 
fingeret, se illud in Eusebii Palzxstini bibliothecis 
reperisse. Rejecta praeterea divini ac veteris Tesia- 
menti versione, quam septuaginta interpretes simul 
convenieutes ediderunt, ut et Symmachi, et Aquile, 
aliorumque interpretatione, propriam quamdam 
suam novamque conficere ausum : cum neque He- 
braice linguz, ut illi, a puero assuevisset, neque 
mentein sacra Scripture didicisset; llebrzis tan- 
tuinmodo quibusdam abjecta sortis in disciplinam 
se tradidisse, atque hinc propriam sibi editionem 
conscribere aggressum. 

Secte vero illius summa capita hzec fere sunt : 


sui tamen proponenda, et quidem non dissertationis C Homines na:ura, non voluntate peccare, Natura, in- 


modo, quod nonnemo suasisset, sed adlibitis ad sin- 
gulas tituli voces observationibus, quo simul et bre- 
vitati consuleretur, quantum fas esset, et nihil prz- 
lrermitteretur quod notatu dignum foret. Boni ergo 
consulat lector, non parvas ad parvum titulum  no- 
i legendi fastidium proculdubio rei novitas de- 
trahet. 

2. Libro quarto. Hoc Opus quinque omnino libris 
continebatur, quorum tamen tertium et quartum 
Mercator memorat; neque enim censco diversum a 
quinque libris, quos a se lectos scripsit Photius, hoc 
titulo : Theodori Antiocheni adversus asserentes homi- 
nem peccare natura, non voluntate, libri quinque (Cod. 
171). Neque etiam dubito quin ad libros quinque a 
Phoiio lectos pertineant excerpta qux reperiuntur, 
tum in Constituto Vigilii, sine appellatione librorum; 
1um in quinta synodo collatione quar!a, hoc titulo 
(Tom. I Conc. Gen. edit. Labb.) : Ex Theodori Mop- 
suesteni libro, quod Deus mortem introduxerit, et ex 
libro quinto de creatura, seu quod Deus bona et mala 
fecerit, e1c.; tum denique apud Leontium Sceholasti- 
cum ( Lib. m adversus Nestorian, et. Eutychianos 
num. 28 ). 

Quare et integrum Photii codicem, quia plura 
scitu digna complectitur, et excerpta, qux dixi, duum 
generum afferenda putavi, quasi fragmenta non tan- 
ium Marianis cognata, quod tamen satis esset caus:e 
cur afferrentur, verum ut comp'ementa quidam, 
unde magna lux, sive Marianis, sive historis af- 
iulgeat. 


EX BIBLIOTHECA PHOT!! CODICE CLIXVII. 


Lectum est opus Theodori Antiocheni, qui Mopsue- 
sténus episcopus est, ut ex ejus quibusdam epistolis 
colligimus, hoc titulo : Contra asserentes homines 
peccare natura, non voluntate, 


quam, non ea, qua preditus ab initio conditusque 
est Adam (illam enim bonam, et bonum Dei opus 
esse asserunl), sed ea quam post peccatum adeptus 
Sit, quando per pravaricationem atque peccatum, 
malam pro bona , mortalemque pro immortali com- 
inutavit. lac. quippe ratione natura quoque impro- 
bos effectos, qui antea natura boni fuissent, in na- 
tura jam, et non in voluntate peccatum sibi acquisi- 
visse. 

Alterum deinde caput ex illo deductum : /nfantes, 
tametsi recens nulos , peccali immunes non esse , cum 
ob Ade pravaricationem, natura in peccatis constitula 
ad omnes ejus posteros peccatriz (ut ipsi loquuntur ) 
nalura propagetur. Afferre autem ipsos et illud ait : 
Ecce in iniquitatibus conceptus sum (Psal. L, 7), et si 
qua sunt generis ejusdem ; sanctum ad hzc ba- 
ptisma , sacrique corporis communionem in peccato- 
rum remissionem, etiam ipsis infantibus, collata, 
hec pretendere ad proprie opinionis confirmatio- 
nem. * 

Neminem preterea. mortalium esse justum. Quod 
ipsum item ex eo , quod initio posuerunt , consequi- 
tur : Non enim justificabitur , inquit Propheta, ín 
SCR RNCIN tuo omnis caro (Psal. cxuu, 2), et his si- 
milia. 

Quartum : (o blasphemas voces et impias!) Ne 
Christum quidem Deum (assumpta nimirum peccatis 
infecta natura) sceleris purum. esse. Quamquam et in 
aliis ipsorum blaspheuiis observare licet, iuquit ille, 
non vere hos et natura, sed figura dumtaxat huina- 
nam ipsi naturam attribuere. 

Quintum : Matrimonium, vel certe congrediendi cu- 
piditatem, et. seminis missionem, omniaque similia, 
quibus successione genus humanum propagatur , asse- 
runt esse opera perverse natura, in quam per pecca- 
tum lapsus Adam, nature mox vitio malorum omnium 


pi 


— 


sancitum. Augustinum. defendentem originale pecca- 
ium, et Adam per transgressionem mortalem facium, 
catholice dissereniem. 


1. ^ Tantis exstantibus quz demonstreut Adam sic 
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À ex terra formatum , ut. mortalis prorsus exísteret, 
erga cibum proprium voluit occupare Sermonem, 


nec exinde » valens advertere veritatem , pro do- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


examenin se susceperit. Hxe sectariorum dogmatasunt. 

Porro Theodorus hic recte quidem facit, quod h:ec 
ipsa detestetur ac rejiciat, interdumque optime ac 
valide ipsorum absurdas et blasphemas opiniones 
refellat nec non sacrz Scripture locis, quibus illi 
abusi sunt, proprios sensus adaptando, ut omnino 
imperitos redarguat. Verum hoc ei perpetuum non 
est : nam el Nestorii sectam in multis parturire no- 
bis visus est, et Origenis, saltem de (ine supplicio- 
rum, mussitare sententiam. — — dO 

Quod autem asserit przeterea, Adam jam inde qui. 
dem ab initio formatum esse mortalem, sed Deum, 
ut peccatum odissemus, ita simulasse, quasi pro pec- 
cato ponz loco mors imposita fuerit, mihi sane re- 
ctam sententiam nullam afferre videtur, sed multis 
potius objectum esse criminationibus, si quis ratio- 
nes exigere velit, videtur : quamtumvis, ut ipse qui- 
dem forte dixerit, satis acriter hujusmodi opinio ad- 
versus hzreticos pugnet. Non enim si quid cum de- 
teriori pugnet, continuo bonum est : etenim malum 
quoque secum ipsum pugnat ; sed si quid rectz ra- 
tioni consentaneum manifestuinque sit sacris litteris, 
illud demum recipiendum, tametsi nulla hxresis ei 
Bententiz resistere audeat. 

Nec illud item ego curiose dictum, et Ecclesix Dei 
inauditum, in veritatis dogmatibus numeraverim, 
cum duas esse peccatorum remissiones asserit ; alte- 
ram quidem de commissis; alteram vero (quam ne- 
$cio qui remissionem quispiam, ut ille tamen loqui- 
tur, appellare possit) impeccantiam ipsam, sive non 
amplius peccare. Oportet enim nos, ut apparet, plu- 


ribus explanantibus vocabulis uli, ut novam illam C 


peccatorum remissionem declaremus. Quod enim 
recta loquendi ratio impeccantiam nominat, ille pec- 
catorum veniam perfectam, et maxime ratam, inte- 
grumque appellat peccati interitum. 

Ecquzenam igitur hzc peccatorum remissio, et ubi 
facta, undequé originem duxit? Cepit quidem illa 
manifestare se, ait, ex quo Christus Dominus carnem 
induit, et arrbabonis loco se nobis tradidit. Perfecte 
vero datur, cum pro bonis operibus, tum in illainstau- 
Fatone, quz post carnis resurrectionem futura est, 
qua ut potiamur, tam nos quam receus nati infantes 
baptizamur. Satis quidem ifla, qu: dicta sunt hacte- 
Dus, preclara, et quz tantum non inhiare fini omnes 
]ubesnt. Dic ergo deinceps, et quid lioc rei? aures 
enim tibi arrectas prxbemus : qu:znam, inquam, hxc 
€sl peccatorum perfecta remissio? non amplius, in- 
QUIS, post resurrectionem peccabimus. Quam sane 
ab ingenti spe nos deturbasti! ut enim nunc quarere 
omittam, quonam id modo dicere liceat peccatorum 
remissionem , illud tantum breviter rogabo. Vide 
quid dicas. Proptereape Christus tibi videiur homo 
factus, et cruci affixus, ne tu ibi post resurrectionem 
pecces? Peccabantne igitur illic, qui vita prius abie- 
runt, quam in mundum Christus veniret? et. si forte 

on baptizemur, videmur tibi peccaturi ibi adhuc, et 
nos et infantes, quid? infideles omnes rursumne fu- 
turo szeculo et furabuntur, et fornicabuntur, impie- 
due agent , ac latrocinabuntur, omnemque adeo sui 

esiderii nequitiam adimplebunt? Non enim justas 
satis, vel eorum qu: hic commiserunt, quamtumvis 
gravissimas poenas reperias : sed jam ostendi satis, 
Cur istam ipsius peccatorum remissionem probare 
non possint. o 

Sed fortasse, ne ipse quidem volens, huc deductus 
est, tantum ut dissolvat dubios ita quirentium no- 
dos : Quare pueri sanctissimis mysteriis communicant? 
eur baptismate digni judicantur , nisi quia et ipsi pec- 
calis abundant, insi!o jazn in naturam ipsam peccato ? 


.- 


in peccatorum enim hec remissionem conferuntur. Vo« 
ruy oportebat, et illam dubitationem, muitas alio- 
qui habentem dissolvendi vias, alio modo dissolvere, 
alisurdisque illis, quz ad ipsius peccatorumi remis- 
sionem consequuntur, consideratis , nihil: ejusmodi 
prodigiose confingere. 

aclenus Photius. Qux sequuntur fragmenta sex 
desumpta sunt ex collatione quarta synodi quinte, 
in qua praeter impium Theodori symbolum, et 
excerpta de Libris $. Cyrilli adversus eumdem, ca- 
pita septuagirita et unum ex variis ipsius operibus 
collecta, blasphemizque plena numerantur. 


s, . . .c e. * ke. l: 
Theodori ex libro tertio commenti de creatura ,^ ^^ '« 


quod Dcus peccatum. docuit, et mortem íntroduzit 

(Num. 56). — | : 

« Quoniam autem non obaudiit Adaro, deinde sub- 
ditus est morti; et factum est hoc propter inobe- 
dientiam, quod et citra inobedientiam propter utili- 
tatem nostram a Creatore factum est, edocti sumus 
Omnes peccatum. » 


Ejusdem Theodori ex libro quarto et quinto commenti 
de crealura, in quibus et bona et mala a. Deo [acta 
esse dicit (Num. 51). 


« Nec igitur mortem non sponte, et przter judi- 
cium suum, intulit bominibus ; neque peccato adi- 
tum ad. nullam utilitatem dedit. Nee enim hoc fieri 
nolens non poterat; sed quoniam sciebat utile esse 
nobis, magis autem omnibus rationalihus, prius qui- 
dem malorum et deteriorum fleri aditum, postea au- 
tem. deleri quidem h»c, introduci autem meliora. 
Ideo in duos status divisit Deus creaturam, pr:esen- 
tem et futurum : in illo quidem ad immortalitatem 
et immutabilitatem omnia ducturus; in przsenti vero 
in mortem et mutabilitatem interim nos dimittens. 
Nam siquidem ab initio immortales nos fecisset et 
immutabiles, nullam differentiam ad irrationabilia 
habereinus, proprium nescientes bonum; ignorantes 
autem mutabilitatem, Tinmutabilitatis ignorabarius 
bonum : nescientes mortem, immorta'itatís lucrum 
nesciehamus ; ignorantes corruptionem, non fauda- 
bamus incorruptionem : nescientes assionum gia- 
vamen , impassibilitatem non mirabamur. Compen: 
diose dicam, nec lougum sermonem faciam, nescien- 
tes malorum. experimentum , bonorum illorum nec 
poterainus scientiam mereri. » 


Ejusdem in eisdem, et angelos, et homines, et demones 
similiter malos esse dicentis (Num. b8). 


« Necesse autem est, omnia simul rationabilia, in- 


D visibilia dico et nos ipsos, quibus niortale quidem 


est corpus, anima autem per omaia similis eisdem 
invisibilibus et rationalibus substantiis, hic quidem 
presentem mutabilitatem pati, ut optima erudiamur 
i | doc'rina 

* Premiserat procul dubio Theodorus argumenta 
a formatione hominis ex límo terra petita, quibus 
resolubilis atque ita. mortális naturx esse hominem 
probaret ; ipsius enim discipuli, magistri apprime 
sequaces, locum hunc Genesis argumentari soliti 
sunt, tamquam principium disputationis : ita Rufinus 
Syrus in libello Fidei (Cap. 99 et seqq.), ita Julianus 
Opere postremo in S. Augustinum (Lib. n1 Op. Jm- 
perf. cap. 50), quod non absurde appellaverim libro- 
rum quinque Theodori vel medullam, vel succum, 
in Cilicia apud ipsum Theodorum confectum ( Mer- 
cator. lib. Subnot. . EMT 

» Henricus de Noris edidit volens, ut est in codica 
Vaticano, quo usus est. .DzLuz. ali 
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SYMBOLUM THEODORI MOPSUESTENI ET EJUS REFUTATIO. 


CASTIGATIONES ET NOT/E. 
), etrina religiositatis, et ad benevolentiam institua- A illud Theodori Origenistas impugnare; nam ezdem 


mur. » 
Ejusdem interimentis judicium, et. dicentis quod mu- 
tabilia el mortalia omnia facta sunt; et iterum om- 
nia immutabilia et immortalia statim post resurre- 
cljunem erunt, secundum similitudinem Christi 
(Num. 59). ' 
« Quod. quidem placuit Deo, hoc erat in duos sta- 
tus dividere creaturam : unum quidem, qui przxesens 
est, in quo matabilia omnia fecit; alterum autem, 
qui futurus est, cum renovans omnia ad immutabili- 
tatem transferet : quorum principium nobis ostendit 
jn dispensatione Domini Jesu Christi, quem ex nabis 
existentem resuscitavit ex mortuis, et immortalem 
eorpore , et immutabilem fecit anima; per quod de- 
monstravit quia circa universam creaturam lioc fu- 
turum est. » 


Ejusdem ez quarto libro commenti de 
creatura (Num. 60). 


« Illo certo constituto, quod quemadmodum nobis 
per resurrectionem , et corpus incorruptum, et im- 
mutabilis anima erit, eodem modo et invisihilibus et 
raüionalibus naturis immutabilitatem mereri contin- 
get; nunc quidem accipientibus conversionem , sicut 
versa multoties decem millia daamonum ostendunt ; 
tunc autem in immutabilitatem nobiscum futuris. » 


Ejusdem ex quinto libro commenti de crea!ura , quod, 
sciens Déus expedire hominibus peccatum , hoc fieri 
disposuit (Num. 61). 

« Nam sciebat quidem quod peccabunt omni modo; 
concedebat vero boc fieri, expedire eis cognoscens : 
quoniam nec erat possibile eum, qui cum fecerit non 
exstantes, et tantorum quidem demonsuraverit do- 
minos, tanta vero bona proposuerit, ut eis fruantur, 
non prohibere peccati aditum, si expedire eis hoc 
cognosceret : sed enim non erat possibile nos aliter 
discere peccatum, et passiopum molestiam, et dete- 
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adversus ipsos rationes valent, et Origeni numquam 
objectum est, immo nec objici potuit, vel ab invidio- 
bis, ullum de quinque dogmatibus a Mopsuesteno 
reprehensis, nisi forsitan secundum quod cum catho- 


, icis defendebat, sed non catholice, propter przjudi- - 
catam suam de przecipitatione animorum in ergastula .; , 


corporum, ad lueudas antecedentium peccatorum 
poenas, opinionem. | ' 

Certum pariter cum adversarius Mopsuesteni de- 
Scribitur, Hieronymum octo apertissiniis notis indi- 
cari. Dicitur enim ín Occidente natus, positus in 
Oriente, inde libros mittere ad populares, quintum 
Evangelium confinxisse ure nempe seéundum 
Nazarzos ), illud in Eusebii bibliotheca invenisse, 
novam veteris Testamenti interpretationem tentasse, 
Hebr:x: lingue & prima ztate non fuisse imbutus 
scientia, banc didicisse ab Hebraeo infimx sortis , 
Barchaba scilicet. 

Certum denique, dogmata quinque qux Theodorus 

' adversario suo objicit, illa ipsa esse qux catholicis 
peccati originalis defensoribus sanctoque in primis 
Augustino, partim vere, partim per calumniam Coe- 
lestiani tribuebant, Homines pectatum habere a natu- 
ra, non ea qu& a Deo condita est, sed que a primo 
parente vitiata; infantes in remissionem peccatorum 
baptisari ; neminem mortalium esse justum, id est, sine 
peccato ; Christum ipsum peccati non fuisse expertem ; 


malrimonium ejusque usum perverse matura esse opus. . 


Minus certa supt quz sequuntur. Opinor enim, 
rimum, Opus Theodori tunc confectum fuisse, cum 
ulianus in Cilicia moraretur ; mentitum vero Theo- 

dorum, et de tempore, quasi scriberet vivente Hiero- 
nymo, et de adversario quem tribus de causis alium 
ab Augustino finxit, nempe ut Juliano faveret, prz- 
judicium Theodori apud suos adhibenti; et ne sibi 
conciliaret odium totius Ecclesiz , a qua sciehat Au- 
gustinum magoai fieri; et non irritaret utriusque 
imperii aulam, apud quam Augustinum valére pluri- 


riora, et nostram infirmitatem in his deinonstran- ( mun gratia intellexerat, vel ex ipso Juliano. 


dam, ad ostendendam magnitudiuem immutabilitatis 
quam postea nobis esset donaturus, nisi sic ab initio 
h:ec fuissent a Deo dispensata, ut collatione et expe- 
rimento, infinitorum illorum bonorum posseinus 
scire magnitudinem ; et hujus gratia, utpote profu- 
turum nobis peccatum intrare dimittens, magnum in 
ejus bello auxilium invenit. » 

Leontius, postquam multa objecit Theodoro : 
Parva hec, inquit (Lib. ui contra Eutychianos et Ne- 
storianos, tom. IV Antiq. Lect. Canisii pag. 15) : 
tu vero adde mihi, fictum esse peccatum Áde, idque 
Deo auctore, ut judicium iniquissimum in Adam qui 


' ..4.—7 fon. peccasset , sed per calumuiam damyatus fuisset, et 
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exilium ei decretum, justa et probabilis causa redimendi 
mundam fieret. An non propter hanc radicem malorum, 
el relique deinceps impielatis hominum Christus venil, 
ut Ádam ovem a compascuo centum abductam el aber- 
rantem, tamquam bonus Pastor salvaret? 

Circa ea qux ex Photio, Leontio et quinta synodo 
relata sunt, quie attentius singula perpendens, vel 
tonjecerim, vel ratione confecerim, paucis perstrin- 
Pn. Sunt autem illa mihi partim certa, partim 
2 uD1Ia. 

Certum est, etsi contra multi sentiunt, Theodorum 
non scripsisse Opus quo de agitur adversus Mani- 
chxos, qui malam dicunt hominum esse naturam. 
Scri psit enim adversus Occidentales infectos ea labe 
quam impugnat, cujus auctor in Occidente patriam 
haberet, in Orientis regionibus etiam tunc versare- 
tur, integras in suam sententiam Ecclesias per- 
traxisset. H:ec et alia plura consequentia Maniclizo 
non conveniunt, ut qui in Oriente natus jamdudum 
peret » bullis in Ecclesiis integris probaretur, 

Certum quoque falli eos quibus vieum est Opus 


& 


Opinor deinde, hocce Opus inscriptum fuisse, 
Commentum de creatura, contra asserentes peccare 
homines natura, non voluntate; alteramque inscri- 
ptionis partem ex quinta synodo, alteram ex Pho- 
tio desumendam. 

Opinor etiam, ex quinque libris, quibus eonstabat 
Opus integrum, positum fuisse, primum in exponen- 
dis dogmatibus qux: Theodorus oppugnanda suscepe- 
rat, eorumque auctore per calumniam traducendo ; 
secundum in laudibus tüm creatoris Dei , tum crea- 
ture rationalis; tertium in congerendis argumentis 
adversus mortalitatem hominum peocato primi pa- 
rentis contractam; quartum in oppugnanda fide 
catholica de peccato originis, et causa cur parvuli 
baptizentur; quintum in solvendis eatholicorum ratio- 
nibus, przsertim pro peccato originali. In eam opi- 
nionem adducor, partim quod illa methodus per se 
apta videatur, et possit ex iis qua & habentur non 
obscure colligi ; partim etiam quod Colestiani dispu- 
tationem soliti essent a laudibus Creatoris creatu- 
reque inehoare ; parti quia ex libro tertio Mercator 
qua ad mortalitatem hominum spectant, ex quarto 
qua ad peccatum originale, excerpsit; partim deni- 
que, quia qu: in quinta synodo referuntur ex libro 
quinto, quxque Photius et fine libri, pertinent ma- 

- hifeste ad dissolvendos querentium nodos, at loquitur 


. Photius. 


9. Contra S. Augustinum, etc. Reclamat in speciem 
Photius, ut modo dictum est, videturque tradere a 
Theodoro potius Hieronymum quam Augustinum 


Arom dictum, id est, maledictum, vel maledictorem; 


sed videtur tantum. Nec enim ipsius verba prewscri- 
bunt adversus opinionem Mercatoris. Quidni enim 
et Theodorus mentitus sit, qued jam dixi ? Quidni 
ut mentitus non sit, eosdem libros primum scripseri 
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jungeus, etc. 
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2. v Non ait Deus, Mortales eritis, sed Morte mo- 
riemini (Genes. n, 17); prorsus existentibus natura 
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adversus Hieronymum, dum adhuc viveret, et qui- 
dem statim publicatis dialogis tribus, deinde parum- 
per immutatos ediderit contra Augustinum, postquara 
a Juliano conventus est? Quidni denique duas uni 
Operi, aut formas indiderit, aut. inscriptiones, sub 
quarum una Mercatori visum sit, sub altera Photio ? 

Et vero cum uterque sanctus, Hieronymum dico 
et Augustinum, catholicam fidem non solum uno 
spiritu, sed iisdem quoque sive testimoniis Scriptu- 
rz, sive argumentis defenderit, quisquis fidem oppu- 
gnaverit, non immerito dici potest in utrumque 
disputasse. 

Certe Hieronymus, cum aliquando gratulatus esset 
Augustino odium a Pelagianis, ejusdem se partici- 
pem gloriabatur, tanta erat doctorum Ecclesi: so- 
cietas, tanta bonorum vere evangelicorum commu- 
nio : Macte, inquit. ( Epist 1955, apud Auqust. ), vir- 
tute, celebraris in orbe : catholici le conditorem antiquae 
rursum fidei venerantur atque suspiciunl ; et, quod si- 
gnum majoris glorie est, omnes heretici detestantur , 
et me pari persequuntur odio ; ut quos gladiis nequeunt, 
voto interficiant. 

Posset afferri alia etiam conjectura, qua et per se 
sit probabilis, et alteram juvet : scriptos scilicet re- 
vera hos libros adversus Augustinum post elucubra- 
tos libros de peccatorum Meritis, et Remissione, 
quod recte inte;lexisset Mercator ; editos tamen, sal- 
tein in Oriente, postea, meutita spccie contra [liero- 
uymum ; tum quia ce'ebrior erat in Oriente Hicro: 
nymni fama quam Augustini; tum quod Grecum 
Opus facllius recipiendum foret, legendumque ab 
hominibus Grzce scientibus, pr:sertim in iis locis 
in quibus Hieronymus magni quidein erat nominis, 
sed nou mediocriter iuvidiosi ; partim apud quosdam 
monachos, tum Origenistas tiim Butini 2emuli secta- 
tores; partim, et maxime quidem, apud presbyteros 
ac episcopos Joannis Hierosolymitani amicos; par- 
tim etiam apud viros alioquin bonos, sed Pelagiano- 
rut causam elevantes, quasi veliemeatius quam pro 

rei momento agitaretur, 

Opinor igitur Theodorum conscripsisse hoc Opus, 
Pelagianorum rogatu, adversus Augustini libros de 
peccatorum Meritis et lem., primum presertim et 
tertium; edidisse vero, licet forie aliqua parte immu- 
latos, ut dialogis Hieronymi epistolaeque ad Ctesi- 
phontem responderet. Quin etiam vix non assero 
Marium Mercatorem non fragmen!a tantum , qua 

uatuor exhibemus, sed etiam totum Opus, saltem ea 

oria qua in Áugustinum pugnabat, e Gr:zecis trans- 
tulisse. 

Primam opinionis mex partem, quod adversus 
Augustini libros de peccatorum Meritis et Rem. Theo- 
dorus id laboris susceperit, probat titulus Mercatoris : 
Theodori Mopsuesteni de secundo codice libro quarto 
folio decimo, contra sanclum Augustinum, etc. Et 
vero suo primo tertioque libro Augustinus qu:estio- 
nes de morte Adani per peccatum, de originali pec- 
cato, et baptismo infantium  pertractat : Photius 
autein libros quinque quos legit fuisse tradit de pec- 
cato baptismoque infanüum, et adultorum impec- 
càntia. 


Secundam, quod editi fuerint adversus Hierony- . 


mum, licet forte aliquatenus immutati, indicant satis, 
tuin verba Pliotii de auctore, quem ementito nomiue 
Tlieodorus impugnat; tum quod certo constet Pela- 
gianos, et epistole llieronymi ad Ctesiphontem, et 
tribus dialogis respondisse; fuit enim apud factionem 
ejusmodi, sive in more positum, sive legis instar 
constitutum, nihil scripti, quo peterentur, sine re- 
8ponso dimittere; immo adversarios vel responsio- 
num minis a scribendo deterrere, vel, sin minus 
possent, multitudine librorum nrosternere, 


Tertiam denique conficio ex his Marii verbis : 
Cujus autem. per[idie sit etiam prefatus Theodorus , 
ex scriplis ejus, qu de Grecis transtulimus , appro- 
bemus. 

4. Et Adam per transgressionem mortalem factum. 
Unam, ut s:pe dixi, quisstionem vehementer adver 
sus Pelagianos urgere voluit Mercator ; de hac vi 
sola vel maxime interrogavit Augustinum, ab eoque 
obtinuit responsum ; neque ex libris Theodori, aut 
sermonibus Nestorii excerpsit alia quam qu:e ad 
eamdem pertinerent: ad hanc velut ad summain 
redigit, et merito quidem, totum Opus postremuin 
Juliani contra S. Augustinum ; denique quatuor 
excerptis que habemus prz manibus id unum con- 


B teudit, Theodorum sic aflirmasse hominem peccato 


morlalem non esse (actum, uk simul assereret catholi- 
cum dogma, ex Scriptura male concludi, excerpto 
1; divin:e justili:e pugnare, excerpto 2; et adversus 
leges sapientiae peccare, excerpto 3. 

9. Catholice disserentem. Usus fuerat Augustinus 
(Lib. 1de pecc. Merit. cap. 2) celebri Scripturz testi- 
monio, 1n quacumque die comederilis, morte mo- 
riemini (Genes. 11, 17), ad probandam mortalitatem 
hominu ex peccato. fluxisse, Contendit Theodorus 
primum, Augustinum usum esse perperam ejusmodi 
testimonio : quia Deus, inquit. (1 parte excerpti ) , 
non aliter dici debet minatus Adamo inobedienti 
mortem, quam quomodo et ipse postmodum Judzis 
in lege, et homines vulgo solent peccatoribus mi- 
nari, id est, non ipsam possibilitatem moriendi : 
quim quisque habet ingenitam, sed experientiam 
mortis, quam omnes exliorrent. Deinde sententiam 
D-i reum condeimnantis eodem sensu accipiendam 


c Puguai (Part. 1, 4 et 5) qua parte. pertinet ad mor- 


tem, quam quad lahorem et terr». cultaram. At 
posteriore is'a. procul dubio non siynificat Adamum 
tuin primum addictum labori ipsi, sed labori sudori- 
bus non respondenti. Nam statim a conditione posi 
tus legitur in paradiso, ut operaretur et custodiret 
eum (Genes. n, 15). Ergo neque priore indicat homi- 
nem statim a peccato factum. obnoxium morti ipsi, 
sed morii violent, etante diem patiendz : siquidem 
et homo ex terra factus, et fatali necessitate in ter- 
ram reversurus est, unde dixit Deus, Terra es, et in 
terram ibis (Genes. m, 49), non item, Terra eris, quia 
peccasti, dicturus utique, si tunc primum mortalem 
fecisset, quandoquidem in communi sermone idem 
omnino est, lerram esse, quod resolubilem esse, 
atque adeo mortalem. 

? Carpere videtur Augustinum, perinde quasi pro 
verbis Dei verba diaboli sumpsisset. Si enim consu- 
latur Hebraicus textus, lectioque Latina vulgata, 
immo et Graeca Symmachi, usus est tentator. plurali 
numero, cun) suaderet peccatum ; singulari Deus, 
cum daret mandatum abstinendi ab esu fructus. 
Quamquam Septuaginta plurali quoque numero in- 
terpretati sunt lHlebraieum textum, quo in loco latere 
arcanum quiddam credidit Ánibrosius (Lib. de Pa- 
rad. cap. 5). 

b Ex hoc Genesis loco conclusit olim Augustinus 
(Lib. de pece. Merit. cap. 2), mortem corpo:is pec- 
cato fuisse contractam. Qui dicunt Adan sic creatum, 
ut eliam. sine. peccati merito morerelur , non. pana 
culpa, sed necessitate nature, profecto illud quod. in 
lege. dictum est, Qua die ederitis, morte. moriemini 
(Genes. n, 17), non ad mortem corporis, sed mortem 
anima, que in peccato [il, referre conantur, etc. Le- 
genda, qux: habentur in eamdem rem lib. xur de 
Civit. cap. 25, et lib, x1 de Genesi ad litteram. cap. 
25. Porro Symmachus ita vertit 0voróg son , mortalis 
eris, quam versionem cxteris anteponit Hieronymus, 
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mortalibus, inferre mortis experientiam comminatus, A — 4. Unde ad postremum consequenter adjecit, quia 


quam etiam jurta morem proprie benignitatis ad 
effectum perducere distulit. Sicut enim cum dicit : 
Qui effuderit hominis sanguinem , sanguis ejus pro eo 
fundetur ( Genes. 1x, 6) ; non hoc dicit, quia qui oc- 
ciderit hominem erit inortalis, sed quia dignus est 
hvjusmodi morte damnari; sic et in prsentiarum 
dixit, Morte moriemini; non quod tunc mortales fie- 
rent, sed quod digni essent qui mortis sententiam 
* per transgressionem referrent. 

$. Sed et divinam sententiam quam pest peccatum 
Deus Ade inferre videtur adverte. Sic enim dicit 
(Genes. wu, 17) : Quia audisti vocem uxoris tuc, et 
comedisii de ligno de quo praceperam tibi de hoc solo 
non comedere, ex eo manducasti * maledicta terra in 
operibus tuis, in tristitia comedes eam omnibus diebus 
vite (ug ; spinas et tribulos proferel tibi, et comedes 
, fenum agri, et. in. sudore vultus (ui. comedes panem 
tuum, donec revertaris in terram. Hoc autem per hzc 
comminatus est, quod zrumnosam vitam habiturus 
esset, cum labore deinceps fructus de terra sumptu- 


B 


rus, quibus aleretur et subsisteret, nequaquam ha-- 


bens, ut pridem, tantam propositam largitatem, 
quanta ex paradisi copia fruebatur. Non enim ope- 
rari terram pro supplicio dedit Deus, quasi ex im- 
mortali natura in mortalitatem homines transferens, 
quandoquidem et paradisum ei u£ operaretur et cu- 
stodiret, indixit ( Genes. u, 15 ) ; pro tanta vero pri- 
stina largitate et voluptate paradisi, xrumnosam 
ejus fore sustentationem de terre fructibus com- 


minatur. Nam prorsus 5 mortalis factus, et tunc pa- C 


radisi fructibus indigebat, sicut nunc terra fructus 
inquirit ;. et pro supplicio pristinis fraudatus deliciis, 
hac :erumnosissima laboriosissimaque conversatione 
mulctatur. 


lerra es, et reverteris in terram ( Genes. in, 17), hinc 
etiam mortalitatem nature significans; non enim 
immortali, et nunc primum incipienti sententiam 
mortis excipere, sicut sapientissimi defensores pec- 
cati originalis, immo potius patres peccati mirabi- 
les, asseverant, vocabulum huic terre composuit ; 
sed ut ab exordio naturaliter effecto mortali, appel- 
lationem hanc congruere indicavit divina Scriptura, 
hoc de hominibus vocabulum ad ostensionem cor- 
ruptibilis et resolubilis eorum nature sapius assu- 
mens. Nam recordatus est, inquit, quia pulvis sumus ; 
homo , sicul. fenum, dies ejus, el sicut flos agri, ita 
florebit , quia spiritus pertransivit in eo, et non erit 
amplius locus ejus ( Psal. cn, 15). Vult autem dicere 


quod corruptibiles et resolubiles omnes sumus , in : 


modum feni parumper florentis, pereuntisque post 
paululum. Nam ad breve quidem tempus vitam du- 
cimus; ad non existendum vero deinceps omnino 
pervenimus. Sic et Abraham * Ego sum, inquit, terra, 
ac cinis (Genes. xvin, 27), pro eo ac si diceret, Non 
sum dignus cum tanto Deo colloqui, homo factus o 
terra, et omnimodis lioc futurus. Magis ergo dicere 
debuit, quia terra eris, el in lerram rererteris, siqui- 
dem nunc primum fieret natura mortalis. , 


EXCERPTUM SECUNDUM THEODORI. 

Ex secundo codice, libro tertio, ante quatuor folia 

finis libri. 

1. * Sed nibil illorum perspicere (Baluz. prospi- 
cere] potuit 4 inirabilis peccati originalis assertor , 
quippe qui in divinis Scripturis nequaquam fuerit 
exercitatus, nec ab infantia, juxta beati Pauli vocem, 
sacros didicerit litteras (W Tim. 1i, 48). Sed sive do 
Scripturz sensibus, sive de dogmate sxpe declamans, 
mulia frequenter inepta * proprie communiterve, de 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Baluzius habet pro transgressione. Epi. 

b [labet ut mortalis Baluzius, subnotatque : « lta 
veleres libri. Garnerius omisit vocem Aut, Noris eam 
mutavit in ifa. » Epir.| t 

€ Catholicum dognia de mortalitate hominis oppu- 
gnat Theodorus, ve] eo maxime quia iniqua foret 
sententia Dei, qui tantam penam cjusmodi peccato 
irrogarel , cum unius culpa lueretur ab omnibus; 
quod justum negat Scriptura. Levem culpam, nempe 
esum pomi, gravis poena, mors nimirum, sequeretur ; 
quod zquitas vetat, Ad omnes, quos inter plurimi 
exstitere sancti, Noe, Abraham, Moyses, David, etc. ; 
ira Dei pertineret, frustra obsistentibus tot tanto- 
rumque virorum meritis atque virtutibus : quod divi- 
n: clementi repugnat. Primus justus Abel primam 
excepis:et aliena injustitize vindictam ; quod cogitatu 
nefas est. Diabolus peecati primus auctor atque in- 
.centor, perstitisset. nibilominus immortalis; quod a 
ratione alienum est. Enoch: mortuus non est, cum 
sit tamen virtutibus longe inferior Moyse, prophetis, 
apostolis, ceterisque a Paulo celebratis martyribus: 
Quibus dignus non erat mundus (Heb. x1, 55). Quse 
igitur :quitas Dei, aut quomodo apud ipsum non 
foret acceptio personarum, cum ex posteris Adami 
unus quidam minus sanctus eriperetur morte, san- 
clioribus damnatis? Si mors poena peccati est, Chri- 
$lus, potius qui sanctissimus quam Enoch, qui mino- 
ris justiti», debucrit a communi necessitate eximi, 
juxta sapientim divinz leges. 

Inde concludit naturalem esse hominibus mortali- 


D 


tatem; idque sapienter a Deo constitatum, quippa 
cum u'ile sit nobis ex mortalitate ad immortalitatem 
aspirare : ita ut primum terreni et mortalis Adami, tum 
deinde ccelestis et immortalis imaginem geramus. Et 
vero Christus ipse ex imperfectis ad perfecta progre- 
diendum esse, exemplo suo monstravit : nam primum 
se nature legisque necessitati submisit, nascens ex 
muliere, augescens crementis, circumcisus , oblatus 
in templo, parentibus obediens, et tandem mortuus. 
Deinde natur: legisque Dominum se ostendit , cum 
immortalis surrexit sepulcro, et ad dexteram Patris 
cons itutus omnium potestate potitur. Ád h:ec con- 
tendit, ex eo quod Verbum cum natura mor'!alitatem 
assumpserit, nec tamen assumpserit pecca'ut, con. 
fici mortalitatem jn natura esse, peccaluim in sola 
voluntate. 

d [ncertum, ad quem e duobus doctoribus spectet 
oratio. Exprobratio enim qux sequitur, nempe quod 
assertor ille peccati originalis, ab infantia sacras lit- 
teras non didicerit, ut tangere possit Hieronymum, 
quemadmodum patet ex Photio, melius lamen in 
Augustinum cadit, juxta mentem Theodori, aut im- 
perite aut maligne potius loquentis : sicut et illud de 
potenti: motu intentato, Nam utrumque maxime 
sanctissimo doctori per calumniam objecit Julianus, 
qui ad Theodorum de Augustino, scriptis primum ex 
Occidente, deinde familiari sermone in Cilicia retulit. 

e Noris, proposuit, contraria videlicet ipsis Scriptu. 
re dogmatibus, qug pluribus impudenter. exprompsit. 
Barvz 


sco esr» sÀ 
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ipeis Scriptur:s dogmatibusque plurimis, impudenter A Dominus : Dentes eorum, qui manducaverint uvam 


exprompsit : ^ nanr potentia motus [Baíus. metus] 
nullum contra sinebat effari, sed tantummodo taciti, 
qui divinarum Scripturarum habebant notitiam, de- 
wabebant. 5 Novissime vero in hanc dogmatis exci- 
dit [Balua. recidit] novitatem, qua diceret quod in 
ira atque furore Deus Adam mortalem esse praece- 
perit; et propter ejus unum delictum cunctos, etiam 
necdum natos homines, morte mulctaverit. Sic autem 
disputans non veretur, nec confunditur, ea sentire 
de Deo, quz nec de hominibus sanum sapientibus , 
et aliquam justitia curam gerentibus, umquam quis 
* :estimare tentavit; 4 sed nec illius divin: vocis re- 
cordatus est, quod non diceretur ulterius ista parabola 
in Israel :. Patres manducaverunt. uvam acerbam, et 


acerbam , obstupescent (Ezech. xvi, 2); ostendens 
per hzec quod alterum pro altero , juxta quorumdam 
errorem, Deus omnino non puniat, sed unusquisque 
pro delictis suis redditurus sit rationem. 

2. llis consona beatus quoque Paulus annectit : 
Deus, inquit, qui reddet unicuique secundum opera sua 
(Rom. n, 6); et, Unusquisque nostrum onus suum por- 
tabit (Gal. vi, 5); et, Tu quid judicas fratrem tuum? 
aut iu quare spernis fratrem luum? omnes enim asta - 
bimus ante tribunal Christi (Rom. xiv, 10). 

5. Sed vir mirabilis, propter unius f peccatum , 
tanto furore commotum arbitratus est Deum, ut et 


. [Baluz. om. et] illum atrocissimze poen: subderet , 


et ad universos omues posteros ejus parem senten- 


filiorum dentes * obstupuerunt , quia hec dicit Adonai B tiam premulgaret |Baluz. add. et], inter quos quanti 


CASTIGATIONES ET NOT.£. 


* Ad hanc querelam calumniantis Juliani respon- 
det Augustinus verbis notatu diguissimis: Ne argu- 
siento smiserrino utamini, quo universi utuntur hu'ree 
lici, quos a perniciosa licenua leges imperatorum Chri- 
siianorum reprimunt. Omnes quippe hujusmodi dicunt, 
quod ipse dixisti, laborare illam partem inopia rationis, 
qua in disserendo, cum terrorem subrogat , nullum d 
prudentibus impetrat, sed cecum a meticulosis extor- 
quet assensum. | 

b Quem tandem in librum intendebat Theodorus, 
cum scriberet, novissime Augustinum dixisse, Deum 
pra ira Adamum inobedientiz reum, oimnnesque poste- 
ros morti addixisse? An in tractatuin 44, in Joannem, 
ad haec verba : /ra Dei manet super eum : ubi ait: Om- 
nes qui nascuntur habent iram Dei ; sed quam iram Dei? 
pu excepit primus Adam, Sic enim peccavit primus 

omo, et audivit, Morle moriemini ; facius est mortalis 
ille, et cepimus nasci mortales, cum ira Dei nati sumus. 
An potius in enarrationem Psalmi ci, ad lix verba: 
À facie ira el indignationis lua? ubi Deum Augustinus 
alloquens : Ipsa est, inquit, ira tua, Domine, iu Adam; 
ira, cum qua omues nali sumus, cui nascendo coligsi- 
mus ; ira de propagine iniquitatis; ira de massa peccati, 
secundum quod dicit Apostolus : Fuimus el nos ali- 
quando filii ire, sicul el ceieri (Ephes. wu, 5) ; et unde 
dicit Dominus : 1ra Dei manet super eum (Joan. iu, 55). 
An tandem in Gommentiari.m Psalini xxxvii, ubi ait: 
Natura nobis facta est pona, cx vindicta prim hominis, 
od erat pana, nobis nalura est ? undc dicit Apostolus 
"uimus eL nos aliquando filii ira, id est, portantes vin- 
dictam, etc. QE 

Verum, etsi loca ista indicant, áliquatenus iram 
illam Dei, quam Theodorus memorat, vix tamen liuic 
voci, novissime, congruunt, si attendantur tempora 
scribentis Theodori; nam Augustinus dixit scripsitve 
tractatus in Joannem, atque enarraliones in p»almos, 
aut ante exortam Pelagianam h«wresim, aut saltem 
ante elaboratos tres libros..de peccatorum Meritis ; 
cum tamen Theodorus ediderit Opus cujus excerpta 
pr: manibus habemus duo«eciin circiter annis post 
ejusmodi librorui editionem, 

Respexit igitur, nisi fallor, in Enchiridion ad 
Laurenüum, ubi leguntur hiec. verba (Cap. 25): 
Moriis quippe supplicium. Dominus homini commi- 
alus fuerat , si peccarel , sic eum munerans. libero 
arbitrio , ut tamén regeret imperio, terreret exitio , 
atque in paradisi felicitate tamquam, in umbra vite , 
wnde juslitia custodita in meliora conscenderet , col- 
locavit. 

Hinc post peccatum exsul effec:us (Cap. 26), stir- 
pem quoque suam , quam peccando in. se tanquam in 
radice vitiaverat , pena mortis et damnationts obstrin- 
git , ut quidquid prolis ex illo, et simul damnata por 
quam peccaverat conjuge , per carnalem concupiscen- 


tiam , in qua inobedientie pena similis retributa est, 
nasceretur, traheret originale peccatum , quo trahere- 
tur per errores doloresque diversos ad illud extremum, 
cum desertoribus angelis , vitiatoribus et possessoribus. 
el consortibus suis , sine fine supplicium. Sic per unufa 
lominem peccatum intravit in mundum , et per pecca- 
(um mors, ei ia in omnes homines pertransiit , án quo 
omnes peccaverunt (Itom., v, 12). Mundum quippe ap- 
pellavit eo loco Apostolus universum genus humanum. 

Nam primo allatis verbis coutinetur et irà Dei 
minantis, eL punientis viudicta , et universos lata 
mortis sententia. Deinde Enchiridion comyosituin 
est ab Augustino post obitum Hieronymi, aique 
adeo post ann. 42J. At libros quinque de quibus 
nunc agimus Theodurus adversus Augustinum scri psit 
cireiter ann. 425.- 

c Noris, estimaret. BALUz. | "uu 

à Testimonia quz affert Theodorus (Part. 1, náfn. 
11 e112), sive propheiz, sive Apostoli , adhibult 
Julianus in libello su: Fidei, cum disputaret ad- 
versus peccatum originale. Sic enim alt: Quoniam 
igitur premisimus de bono natura , et benedictione , el 
honore conjugii , consequenter renuimus nalurale pec- 
catum , vel si quo alio vocabulo nuncupatur ; ne crea- 
tori Deo omnium irrogemus injuriam , dum aligwid ab 
illo cum peccato fieri potuisse contendimus , ét testimo- 
nia Scripturarum ejus falsitatis arguamus , qu& dicunt 
in veteri Testamento : Non morientur patres pro, filiis, 
el [ilii non morientur pro patribus, singuli pro suo de- 
licto morientur (1X. Reg. xiv, 6). Ét alius propheta ; 
Quid vobis parabola ista. in. terra Is1acl. dicentibus 2 
Paires manducaverunt uvam acerbam , et dentes filio- 
rum obstupuerunt. Vivo ego, dicit Dominus, ai am- 
plius dicetur parabola hac in Israel, quoniam omnes 
animg met sunt , quemadmodum anima pairis , ita ei 
anima [ilii , omnes meg sunt : anima qu peccatertt , 
ipsa morie.ur (Ezech. xvin, 2). Item ille : Filius nón 
accip.el injustiiam patris sui, nec pater accipiet tnju- 
siitiam [ilii sui, justitia justi super ipsum erit (uid. 
90). ltem illic. Unumquemque secundum viam. tpstus 
judicabo vos , domus Israel , dicit Dominus (Ibid. 50). 
Et Apostolus : Omnes nos manifestari oportet ante tri- 
bunal Christi, ut referat unusquisque propria corports 
prout gessit , sive bonum , sive malum (1M Cor. v, 10). 
Atem idem : Unusquisque nostrum pro se rationem red- 
det Deo ( Hom. xi, 10). Et alibi : Unusquisque no- 
sirum suum onus portabit (Gal. v1, 5). 

* ]ta codex Bellovacensis. Vatic. , obstipuerunt. 
Noris , obstupescunt. Mox Vatic., obstipescent. BALUZ. 

! Peccatum de tanto. Veteres libri sic babent uti 
nos edidimus. Henricus de Noris reposuit : pcccatum 
Ade Deum tanto furore commotum arbitratus est 
ul vellet illum atroci pong. subdere. Garnerius veros 
peccatum tanto , etc. DALUZ, 
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justi fuerint, non facile numerare quis poterit. Ex A ctor omnium bonorum hominibus factus est, ut sicut 


quibus cum maxime considerare convenerat, quod 
yalde videreiur incongruum, Noe, Abraham, David, 
Moysen, et, reliquos innumerabi:es justos obnoxios 
poenz redditos ^ ob unius delictum, et unum atque 
ex gustu arboris peccatum [Baluz. arboris approba- 
tum]; et quod sic, ultra modum justitize, iram suam 
Deus extenderet [Baluz. exteuderit], ita uttot justo- 
rum virtutes cunctas abjiceret, eosque, propter unius 
peccatum Adz, tanto supplicio manciparet. — — 
. 4, Nam etsi nihil aliud mente perpendens , saltem 
de Abel (Baluz. aliud, saltem de Abel mente] con- 
venienter sestimare debuerat, qui primus justus exi- 
&tens, primus mortuus est, et siquideu mortem Deus 
&tatuerat ad poenam hominum : quomodo non impie- 


Adam primi et mortalis status exstitit inchoator , ita 
et ipse secundi et immortalis status existens initiator, 
primitus Adze prioris naturalia custodiret; dum na- 
scitur ex muliere; dum pannis involvitur, et paula- 
tim zetatis incrementa sortitur ; 4 Jesus enim, inquit , 
proficiebat etate, et sapientia, et. gratia coram Deo et 
hominibus (Luc. wn, 52); dum circumcisionem susci- 
bít ; dum juxta legalem consuetudinem Deo astitit in 
templo, parenübusque subjicitur, ét conversationí 
legitim:ze mancipatur. Sic etiam, ad expletionem reli- 
quorum, et mortem, utpóte náturz tributum, postre- 
mo Suscipit: ut secundum legem hnmans natura 
moriens , et a mortuis divina virtute resurgens , ini- 
tium cunctis liominibus, qui mortem secundum pro- 


tatis erat extrema, vivere quidem eum, qui fuit causa DB priam naturam suscipiunt, fleret, ut a inortuis sur- 


peccati, vivere etiam cum illo et Evam malitize re- 
pertricem? Prztermitto autem diabolum in immor- 
talitate hactenus perdurantem; primum autem justum 
repertoremque virtutis, primumque divini cultus cu- 
ram gereutem, ante omnes, * per [Baluz. pene] 
peccantium fuisse perculsum. 

5. Oportebat autem, sapientissimum virum et de 
Enoch, qui non est mortuus, diligentér expendere. 
Non enim tanta virtute vel pietate praeditus fuit, ut 
fnelior omnibus existeret, Moyse dico et prophetis 
apostolisque vel reliquis omníbus de quibifs ait bea- 
tissimus Paulus: Quibus dignus non erat mundus 
(Heb. x1, 58); ita ut, illis mortuis, ipse solus sine 
mortis experientia perduraret. Sed jam ab initio hoc 


Deus [Baluz. Deus hoc] habuit apud se definitum, C 


ut primum quidem mortales fierent, postmodum vero 
immortalitate gauderent, sic ad utilitatem nostram 
feri ipse disponens. — 

6. Et post paululum. Manifestius, inquit, hxec eadem 
Deus ostendit, cum transfert Enoch, et immortalem 
facit. Nam si per peccatum causa supplicii Deus in- 
tulit mortem, nec olim definitum hoc habuit apud 
se, ineffabiliter pro nobis, juxta propriam sapien- 
tiam, cuncta dispensans, nequaquam Enoch quidem 
immortalis existeret; Dominus autem Christus ad 
mortis experientiam perveniret. 

7. Et post paululum. Idcirco, inquit, Dominus au- 


gant, et ad immortalem substantiom commutentur. 

8. Sicut enim. conformes Ad: secundum statum 
pr:sentem sumus omnes effecti, sic Christo Doinino 
[Baluz. juxta carnem] conformes efficiemur in poste- 
rum : Transfigurabit enim. corpus humilitatis nostra 
conformes fieri corporis glorie su (Phil. m, 21); et, 
Qualis terrenus, tales et terreni ; et qualis celestis, tales 
et celestes ; et sicut portavimus imaginem lerreni , por- 
lemus etiam. imaginem coelestis (1 Cor. xv, 48 et 49) : 
ostendens quod primi status Ade participes facti, 
necessario etiam secundi Adx Christi Domini secun- 
dum carnem, futuri status participium consequimur: 
utpote qui ex hac eadem natura constetexortus, et cun- 
cta, qua fuerant naturz, susceperit; et ideo sustinue- 
rit mortem, ut mortem natur: suscipiens, et a mor- 
tuis resurgens, naturam liberam morte per(üceret. 

9. Et morlem quidem propterea suscepit, pecca- 
tum vero nequaquam, sed ab hoc immunis permansit 
omnino. Quod enim erat nature, id est, mortem, 
indubitanter assumpsit; peccatum vero, quod non 
erat naturz, sed voluntatis, nullo pacto suscepit. 
* Quod si fuisset in natura peccatum, juxia sapientis- 
simi hujus eloquium , peccatum in natura prorsus 
existens, necessario suscepisset. 

t EXCERPTUM TERTIUM THEODORI 

De codice secundo ex libro tertio, folio decimo octavo. 

4. & Si, inquit, peccaturum Deus vere sciebat 


CASTIGATIONES ET NOTE. 
& Sic Noris : Baluzius vero cum omnibus, ut ait, D cati, aut si sit, quia inde venit, inde etiam esse 


veleribus libris , ob ejus. EpiT. 

b ffxec est lectio exemplaris Bellovacensis. In Va- 
licano scriptum est totis quorum. Ex quo Noris ef- 
fecit posterorum. BALuz. | 

e Corrigit pene Baluzius, suffragantibus antiquis 
libris. EpiT. | 

d Male Lucas enim habet editio Italica : in qua 
mmox exiderunt ét gratia. BALUZ,— .. ,.. , 
..* Non alio raüocinio concludebant oppugnatores 
peccati originalis , Christum non caruisse peccato. 
De Juliano Augustinus ( Lib. v advers. Jul. cap. 9, 
alias 15 ) : Quid est, quod laboras magnis argumen- 
tationibus pervenire ad impietatis abrupium , ut Christi 
caro, quia de Maria natus est, cujus Virginis caro, 
situt ceterorum omnium , ex Adam fuerat propagata, 
nihil distet a carne peccaii , et. sine ulla distinctione 
Aposiolus dixisse credatur, eum fuisse missum in si- 
silitudine carnis peccati (aut nullam carnem esse pec- 


Christi , contendit hzereticus).; immo potius instas ut 
nulla sit caro peccati , ne hoc ait el Christi. 
Theodorus apud Photium ( Cod. 177 ): Quartum 
0 blasphemas voces el impias!) , ne Christum quidem 
eum, assumpla nimirum peccatis infecta natura, 
sceleris purum esse. 3x dicii »" 

f Contendit Theodorus a nemine posse prudenter 
affirmari, quod ulla fuerit Dei voluntas de immor- 
talitate statim ab ortu Adamo concedenda , si modo 
Deus omnium, atque ita peccati ab Adamo com- 
pila prascius d'catur; id. enim vel sapientiz 

ivinz, vel potestati derogaret. Cujus euim est 
sapienti , inquit , concedere aliquid tamquam exi- 
mium beneficium , in sex tantum horas? aut cujus 
tantze potestatis, velle serio hominem esse immor- 
talem, nec impedire quominus a diabolo in mortem 
trahatur ? | 

£ Procul dubio perturbatus est locus vitio notario- 


291 


Adam , sit horum sapientissimorum (Baluz. add. et] A 


ista responsio, quod hoc insanissimum est, vel in 
cogitatione percipere, manifestum est, quod et 
peccaturum eum noverat, et propter hoc procul 
dubio moriturum. Quomodo ergo non est extreinz 
dementüix credere quod primitus eum ^ immortalem 


in sex horas [ Baluz. horis] fecerit (nam tantae fuc- 
runt a conditione ejus usque ad 5 commissionem , 
quandoquidem sexto die factus e terra, et come- 
dens contra divinum mandatum , de paradiso pulsus 
est), morlalem vero post peccatum monstraverit ? 
2. Certum est enim, quia si eum immortalem 
esse voluisset , ne ipsum quidem intercedens ( Ba- 
lus. nec intercedens] peccatum Dei sententiam com- 
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EXCERPTUM QUARTUM THEODORI 

Secundo codice ex libro tertio, folio vigesimo quinto. 

1. « Non enim, inquit, his qui ab Adam usque 
ad adventum Christi Domini in tantis fuerunt im- 
pietatibus et iniquitatibus quantas beatus Paulus 
propriis verbis expressit, ut in superioribus ex 
ejus declaratum vocibus, tamquam magnum quid- 
dam resurrecüionis collaturus est praunium, si eos 
suppliciis quibusdam sine fine et sine correctione 
tradiderit. Nam ubi jam loco muneris resurrectio 
putabitur ( Baluz. computabitur ] , $i poena sine cor- 
rectione resurgentibus inferatur ? 

9. Et post paululum. Quis , inquit, ita demens, ut 
tantum bonum credat materiam fieri resurgentibus 
infiniti supplicii, quibus utilius erat omnino non 


mutasset; quia nec diabolum fecit ex immortali p surgere, quam tantorum et talium malorum, post 


mortalem , et quidem cunctorum malorum existen- 
tem principium. 


resurrectionem , sub infinitis poenis experientiam 
sustinere ? 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


rum : ita vero restituendus : Numquid peccaturum 
Deus nesciebat Adam? Sed cum sit horum sapientissi- 
morum et ista responsio , quod hoc insauissimum est , 
vel in cogitatione percipere, manifestum est , etc. 

a Licet aguoscat immortalem veram esse lectionem, 
retinet tàmen Baluzius mortalem , quam habent om- 
nes alii libri. EpiT. 

b ]ta codex Vaticanus; at Bellovacensis habet 
commixiionem. Henricus de Noris, putans aliquid 
deesse in hioc loco , addidit vocem peccati. Ego fa- 
cile crediderim legendum esse comestionem. BALUZ. 





* Theodorus, opinor, quasi miraretur pro im- 
mortalitate Adamo innocenti asserenda Augustinum 
tautis viribus pugnare, conatus est probare immor- 
taliiatem per se numerandam non esse iu bonis, 
sed inter àdr&gop« , nec magni faciendam , nisi con- 
juvgatur cum inipeccabilitate et beatitudinis pramio ; 
quandoquidem ipsis quoque impiis cominunicanda 
est , ad incrementum supplicii ; non comniunicanda 
uiique , Si. lantum esset bonum quantum a defenso- 
ribus peccati originalis dicitur. 
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OPERUM MARII MERCATORIS, — 


Complectens : 


Epistolam Anastasii pape ad Joannem Hierosolymitanum de Rufino Áquilciensi, et Fidá Pro- 
fessiunem duodecim anathematismis constantem quam £ufinus quidam edidit. 


2 EPISTOLA 


ANASTASIL ROMAN/E URBIS EPISCOPI AD JOANNEM HIEROSOLYMORUM EPISCOPUM RESCRIBENTIS 
SUPER NOMINE COELESTII. 

Quamvis hec epistola nihil contineat. affine heresis Pelagiane, habet tamen multa. observatu digna, et ad 
historiam non parum conducentia; ideoque visa est non abjicienda omnino, velut extranea, scd in hunc postre- 
mum locum rejicienda, licet in. manuscriptis codicibus primum obtineat. Nec enim ipsam opinor a Mercatore 
&uis operibus pra ixzam , quippe que ad rem sive Pelagianam, sive Nestorianam | faciat ; sed a collectore aliquo 
non eruditissimo, cui cum nullus Rufinus prater Aquileiensem, notus (oret, statim ac occurrit Rufiui uomen 
anathematismis prelatum, utrumque opus ad unum eumdemque ratus. est Tuufinum pertinere. 


1. Probat: quidem affectionis est lioc, ut de sacer- (; prieconio, quod immerito in me effusissimum con- 
dote sacerdos laudabiliter loquaris. Pro tanto igitur — tulisti, ut amori tuo gratias ago, ita splendorem tux 


CASTIGATIONES ET NOTA. 


? Hujus memiuit llieronymus in Apolagia adversus 
Rufinum, quem ita alloquitur : Cur trauslaturus ha- 
retica, in de[ensionem eorum premittis quasi martyris 
librum, et id Romanis auribus ingeris, quod translatum 
tolus orbis expavit? Aut certe si ideo interpretaris, ut eum 
harcticum arguas, nihil de Graco mutes, et hoc ipsum 
yre[alione teslare, quod prudentissime papa Anasta- 


sius in epistola quam contra te scribit ad episcopum 
Joannem, suo sermone complexus est. Meminit ctiam 
Justinianus imperator, seu potius Theopliilus Ale- 
xandrinus a Justiniano laudatus in epistola ad Me- 
nàm., ut mox dicctur. 

lpsam ab llieronymo querebatur Rufinus vel 
scriptam, vel suppositam; unde Hieronynus (Us 


EPISTOLA ANASTASII PAPAE AD JOANNEM HIEROSOLY MITANUM. 


sanotitatis, et eas quas in Domino habes virtutes, A sermo prosequitur : tam enim, vir omnium pr.estan- 


subinde quodammodo parvitatis nostra favorabilis 


tissime, laudum tuarum fülges nitore conspicuus, ut 
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supra) : In epistola sancti pape Anaslasii lubricus 
exstitisti et turbatus : in quo figas gradum non reperis. 
Modo enim dicis a me esse compositam; nunc ab eo 
ad te debuisse transmitti, cui missa est. Rursum inju- 
stitiam scribentis arguis. Et paulo post : Si a me fictam 
epistolam suspicaris, cur eam in Romane. Ecclesie 
chartario non requiris? ut cum. deprehenderis ab epi- 
scopo non datam , manifesti m& criminis reum teneas, 
et nequaquam aranearum mihi opponas cassiculos, sed 
ortissimo me et solidissimo constringas reti. 

Reperitur pluribus in locis, nimirum tomo IX Ope- 
rum Hieronymi, inter epistolas summorum pontifi- 
cum, apud Baronium ad ann. 402, et in recentiori- 
bus conciliorum collectionibus; verum ubique longe 
minus castigata quam nunc prodeat, partim ex Bel- 
lovacensi, partim ex Vaticano codice. 

Celebris admodum est, propterea quod continet 
multum quidem historie ecclesiasticze; sed pluri- 
mum apostolici vigoris, quo summus pontifex libros 
IIspl 'Apx àv proscribit, Rufinum interpretem castigat, 
damnat Origenem auctorem, lectores terret edictis 
principum, et Hierosolymorum episcopum Rufini 
atque Origenis fautorem arguit, serioque monet ne 
sibi patiatur illudi ab homine erroris defensore. 

Illustrissimus Annalium scriptor opinatus est da- 
tam ann. 402; sed hzxc opinio consistere non potest: 
nam cum Anastasius obierit v kal. Maii ann. 402, 
quemadmodum conficit ipse Baronius, ex Marcellini 
et Prosperi Chronicis, qua landem ratione tot et 
tanta, intra quatuor menses, cosque fere hiemales, 
nec integros, contingere potuerunt, quanta oportuit, 
et certo sciuntur contigisse? Nam primum missa est 
epistola ex Urbe Hierosolymam; deinde Rufinus 
Aquilei: existens nuntium accepit e Syria de iis 
qui epistola continebantur; deinde petiit Rufinus 
sibi mitti e Syria exemplar epistole ; deinde petitio- 
nem Hieronymus in Oriente positus rescivit, ejusque 
meminit in Apologia, quam postea ibidem, vivente 
adhuc Anastasio, edi 

uatuor mensium, procelloso ei clauso mari, bis 

ierosolymam ex Italia iretur, bis in Italiam Hie- 
rosolymis? Haec omnia porro quas dixi testatur 
verbo Hieronymus ( Lib. m Apol. advers. Rufin.) : 
In epistola, inquit, sancti Anastasii lubricus exsttlisti ; 
et postea : Siricii jam in Domino dormientis profers 
epistolam, et viventis Anastasii dicta contemnis, etc. 

Datam igitur oportet ann. 401; nec ista conjectura 
est, sed apertum Hieronymi testimonium, qui cuin 
Apologiam scriberet anno 402 : Esto, ait (Loco moz 
citato), preteriti anni ego epistolam finxerim, recentia 
ad Orientem scripta quis misit? In quibus papa Ana- 
stasius tantis te ornat floribus, ut cum ea legeris, magis 
te velle defendere incipias quam nos accusare. 

Baronius , ut. hoc argumentum declinet , duas 
ab Anastasio epistolas in causa Rufini esse datas 
contendit, unam ad ipsummet Rufinum, qux citato- 
ria esset ; alteram ad Joannem Hierosolymitanum, 
qua Rufini condemnatoria : primam ann. 401, qux 
visa est Rufino supposititia ; secundam ann. 402, 
je significetur nomine scriptorum recentium ad 

rientem. Verum assequi non possum cogitando qui 
hec cohereant cum iis quz: Hieronymus eodem in 
loco scripta reliquit : eam ipsam nimirum epistolam 
a se suppositam dici, cujus exemplar Rufinus Hiero- 
solymis exspectaret. Non exspectabat illius quam ac- 
cepisset, et in qua diceret Anastasius , libros Orige- 
nis a Rufino translatos, simplicique Romane Eccle- 
$i$ plebi traditos fuisse , ut fidei veritatem, quam 
ab Apostolo didicerant, per se perderet? Quz 
totidem fere verbis in epistola ad Joannem habentur. 

Non D quin faciat pro Baronio in speciem 
quod habet Hieronymus in Apologia : Ut epistolam 
mostram non probas, pape quoque Anastasii simili dicis 
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fraude subnizam, de qua tibi ante respondi. Quam si 
suspicaris ipsius non esse, habes ubi apud eum nos ar- 
guas falsitalis ; sin autem ejus est, ut hujus quoque anni 
contra te epistole probant, frustra et (also falsam ar- 
guere niteris , cum ex illius vera epistola , nostram ve- 
ram esse doceamus, Ex his enim colligere est binas 
saltem ab Anastasio datas contra Rufinum litteras 

et unas quidem quo anno scribebat Hieronymus , id 
est, 402; alteras precedente , id est, 401. Verum 
cum ambe in Orientem missa sint, et neutra ad 
Rufinum directa, sed utraque ad Joannem Hieroso- 
lymitanum, miror quomodo inde Baronii conjectura 
adjuvetur : immo constare puto ex hoc ipso loco, 
eam de qua nunc agitur epistolam datam ann. 401 ; 
posterior enim, quae nomine missorum in Orientem 
scriptorum intelligitur , pervenerat Hierosolymam 
jam tum cum scriberet Hieronymus. 

Anastasii Romang urbis. episcopi. Successit Ana- 
stasius Siricio pridie idus Martias, Honorio 1v et 
Eutychiano coss., id est, ann. 398; obiit vero v kal. 
Maias, Arcadio et Honorio v AA. CC., id est, ann. 
402, postquam sedisset annis quatuor, et uno mense, 
cum aliquot diebus. 

Ad Joannem episcopum  Hierosolymitanum. Te- 
nuit Joannes ille totos triginta annos Hierosoly- 
mitanam sedein; tantum enim temporis intercessit 
ab obitu S. Cyrilli, cujus in locum suffectus est, ad 
ingressum Praylii, quem habuit successorem. Favit 
porro et Origenistis et Pelagianis, non tam forte sen- 
tentia mentis quam affectu voluntaüis ; propterea 
quod Rufinum Origenis defensorem , et Peligium 
monachuin adversari intelligeret Hieronymo, cui per 
se jam erat infensus. Joannem porro non solus accu- 
sat Hieronymus, sed et Innocentius, A ugustinus, at- 
que Orosius , et ita quidem, ut eruditorum judicio 
Vastelli recentes vindicie depellere accusationem 
nondum valuerint. 

Rescribentis. Ad litteras nimirum quibus Joannes. 


it. Potuitne fleri ut spatio C pontificem consuluerat in speciem de Rufino, quid 


sentiret; reipsa autem, Rufinum excusabat, et Hiero- 
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nymum, cui alias ob causas succensebat, vocabat in. 


crimen, tuminvidiz, tum odii in presbyterum, utipsi 
quidem videbatur, not: sanctitatis et singularis doctri- 
nae. lllud iudicant Anastasii verba: Rufinus, de quo me 
consulere dignatus es, conscientie sut divinam habet 
arbitram majestatem. Et postea : Quod te vero vulgi de 


.Rufino querela sollicitat , wt quosdam vagis suspicioni- 


bus persequaris, etc. 

Super nomine Rufini. Nomen positum est procausa, 
usitata scriptoribus illius temporis, nec tamen inco- 
gnita meliori zvo, diclione. Ruflnus vero, cujus. 
mentio fit, nominatissimus ille est toto orbe Aqui- 
leiensis presbyter, S. Hieronymi amicus primum et. 
studiorum socius, tum infensus liostis, cum libros. 
IIcpi 'Apx v Latinos fecisset, et Origenistam se pro- 
didisset. 

Post viginti quinque annos peregrinationum im 
ZEgypto et Oriente , quibus Melaniam seniorem co- 
mitatus est, rediit in Occidentem ann. $97, et Ro- 
mam invezit, ut loquitur Hieronymus, navem plenam 
suarum blasphemiarum (Apologia 2). Asportavit enim: 
librum Ilepi'Apy à» aliosque a se conscriptos, et aureo: 
poculo Romanis venenum propinavit. 

Hujus facti invidia cum laboraret , secessit in pa-- 
triam : unde Apologiam scripsit Anastasio summo 
pontifici. Scripsit quoque tres virulentissimos inve- 
ctivarum libros adversus Hieronymum ; tamdiu vero 
Aquilei:& substitit, donec, populantibus agros ur- 
bemque Visigothis , coactus est fugere in Siciliam, 
ubi diei extremum clausit ann. 411. 

Dubiam sui memoriam reliquit, aliis velut san- 


ctum laudantibus , aliis exsecrantibus tamquam hz« 


reticum. 
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par esse meritis sermo non possit. Porro autem A patefecit, quamdam puris mentibus velut) nebulam 


tanto titulorum tuorum rapior incitamento, ut etiam, 
quod implere nequeo, audere non desinam. 

2. Jam hoc de laudibus tuis est, quod tantum me 
de coelestis istius animi serenitate laud2s]i. Tui 
etenim episcopatus ordo perepicuus per universum 
orbem velut radians, etiam ad nos splendoris tui 
detulit claritatem : in me quippe totum gmicitia; 
ipse tribuis, examini nihil relinquis, aui 8i jure me 
Jaudas, tu quoque simili tenore laudandus es. Obse- 
cro igitur ob utrumque, ut meipsum apud me laudare 
jam desinas : duplex etenim te causa copstringit, ng 
eonsacerdotis (ui sensibus, aut dolorem falsa laus 
ingerat, aut pudorem vera succendat. 

5. Sed ut ad causam revertar : Rufinus, de quo 


(zcitatis injicere, fidemque apostolorum et majorum 
traditione firmatam, velut deviis anfractibus voluisse 
dissolvere. 

6. Dicere hee loco libet : Quid aget, in Romanam 
lingeam ista translatione? Approbo, sj accusat aucto- 
rem, et exsecrando factum, exosum populis prodit, 
Wt justis tandem odiig teneatur quem jamdudum 
fama constrinxerat. Bi vero interpres ipse tantorum 
malorum erroribus consensum przstal , et legenda 
impia dogmata prodit ad populos, nihil aliud sui 
opera laboris exstruxit, nisi ut proprie voluntatis 
arbitrio, hzc, d quz sola, qua prima, qua apud catho- 
licos Christianos vera fide, jam inde ab apostolis in 
boc usque tempus tenentur, titulo assertionis ever- 


me consulere dignatus es, * eonscientiz su: divi- Bj teret. 


nam habet arbitram majestatem, apud quam se, in- 
tegro devotionis oflicio, ipse viderit qualiter debeat 
approbare. 

4. * Origenes autem, cujus in nostram linguam 
composita derivavit, antea et quis fuerit, et in que 
processerit verba, nosirum studium pesciit; quod 
Vero sit animi mei propositum, cum tua paulisper 
super hoc conferam sanclitate. 

5. Hoc igitur mente concipi, * ilum qui urbis 
nosura populis opera translata Origenis, lectione 


7. Absit hoc ab Ecclesi Roman catholica disci- 
plinàd, numquam profeeto eveniet aliqua ut hac 
admittsmus ratione, qu: jure meritoque damnamus : 
quapropter illa, qua toto orbe diffusa est, Christi 
Domini nostri providentia probare dignabitur, acci- 
pere nos omnino non posse, qua Ecclesiam macu- 
lent, que probatos mores evertanf, qua gures cir- 
cumstantium vulnerent, et jurgia, iras dissensionese 
que disponant. 

8. * Qua re moti , Origenis quidem scripta ef erro- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


Damnatus certe est ante mortem ab Anastasio, ac- 
cusantibus Hieronymi amicis ; damnatus quoque post 
mortem a Gelasio, quod de libertate arbitrii coptra- 


rum dogmatum) nostrum studium nescivil ; quod vero 
sit animi wei propositum, cum iua, eic. Testantur 
enim veteres , Origenem Latiuis, aute Rufini inter- 


wia Hieronymo sensisset. Nolim ego dirimere hanc C pretationem , incoguitum fuisse , nop quidem omni- 


litem ; verum credat forte quispiam , nec admodum 
temere, propter maximas a Rufino datas laudes, 
etiam a summis pontificibus, Anastasii damnationem 
comminatoriam fuisse dumtaxat, justisque de causis 
nen evasisse posumodum in sententiam. Gelasii pro- 
fecto decretum nou pertinet ad. personam , sed ad 
libros, qua ratione damnati sunt szpe, nullo sancti- 
latis prejudiciu viri moribus probatissimi. Forte pa- 
Xiter suspecta fuerit non sine causa. Non memini 
Mieronymi in Rufinum accensz zelo fidei bilis. Vide, 
lector veritatis amans, Gennadiuim et alios scripto- 
rum ecclesiasicorum nomenclatores, ubi de Rufiao 
sermonem habent. 

a Utrum seilicet, vel heresis spargendz causa,vel 
0b aliam rationem Origenis libros pis 'Apx &v inter- 
pretatus sit, atque etiam. utrum Origenis errores 
sincere et ex animo, an maligue el ore tenus dete- 
staretur. Huc pertinent verba Hieronymi prius alla- 
ta : Cur translaturus, etc. 

b Codex Vaticanus : Origenes autem, cujus in. no- 
stram linguam composita derivavit , ante quis fuerit, el 
in que processerit verba , nostrum propositum nescit, 
etc. Codex Bellov. Origenes autem.... aut quis fuerit, 
el in qug processer&, etc. Vulgata lectio: Origenes... 
ante quis fuerit, in que processerit verba, nostrum pro- 
positum nescivit, etc. Locus, prout est in omnibus co- 
dicibus, eget OKdipo. Quid enim siguiticant h:e vo- 
ces, nostrum propositum nescivit? Non dubito quin 
primum exemplar , ex quo reliqui codices exscripti 
sunt, perturbatum habuerit ordinegi duarum istarum 
vocum , propositum et studium , cumque altera vox 
alteri superposita foret, presertim in fine linearum, 
incuriosus, ut fit, netarii exscribentis oculus dece- 
ptus sit. Clarus enim locus est, si restituatur in hunc 
modum : Origenes autem, cujus tn nostram linguam 
composita derivavit, ante ( interpretationem lib. epi 
"Apxév) quis (uerkt, e&in que processerit verba (uppio - 


no, cum aliquo£ homilias , petente Damaso, lliero- 
nymus Latino sermone legendas Bomauis prius de- 
disset, sed quoad errores ip libris Ilepi 'Apxév» tam 
Spissos, tamque impios. 

€ Emendatus est a nobis non sige labore bic locus, 
cum non minus quam praecedens corruptus esset. 
Codices enim Vaticanus et Bellovacensis habent : 
Quod urbis nostre populis de translgtis Ürigcnis lectio- 
ne patefecit , quamdam puris yentibus veluti nebulam 
cecitatis injectam, eic. Legebatur olim im libris edi- 
tis : Quod qui urbis nostre. populis de translata Ori- 
genis leclione patefecit, quaamdam puris mentibus, velut 
nebulam ezxcitans injectam , fidem. gpostolorum majo- 
rumque traditione frmalam , velut deviis anfractibus, 
illum voluisse dissolvere. Sensus, si tamen aliquis, 
ubique implicatus est, aperlus vero pos£ emendatio- 
nem nostram. ; 

4 Corrupte in codicibus vulgatis : Hanc que sola, 
el qug prima apud catholicos Christianos wera fides jane 
ab apostolis exinde usque ad prasens tempus tenetur, 
inopinate titulo assertionis. everteret. Emendavimus, 
nisl fallor vere, collatis inter se codicibus. 

* Habeut vulgati codices contra fidem manuscri- 
ptorum, et sine ullo probabili sensu : (Quare mosce 

ualem epistolam ad (ratrem e cospiscopum nosirum 

enerium diligentiore cura perscriptasg yarvitas nostra 
transmiserit, sibique hanc conscientiam fecerim , quod 
non super[lua laborem formidine, etc. 

Suspicatus sur ego, nec sane leviter, fuisse olim 
lacunam, omissis verbis quibus comprehenderetur 
sententia damnationis adversus Origenem et Rufi- 
num lato, aut latz mentio, hunc fere in modum, 
quem litteris aliis expressimus. Suspicandi causas 
hinc accipio. Primum ab omnibus scriptoribus dici- 
tur Anastasius Origenis errores damnasse. Unus pro 
cunctis Hieronymus, scribens ad Demetriadem vir- 
ginem, et in istam epistolam respiciens (Epist. 6, de 


- £7 


yu 
Jes datilfidoumus ; interpretem vero, cum non satis, ne- 
que sua praefatione ad libros Origenis, negue apologia 
«d nos missa, se purgaverit, inuno forte iisdem errori- 
bus reipsa consentiat, Romam ad. judicium sedia apo- 
stolica vocavimug, et renuenlem venire eadem sententia 
involvimus. Damnatienia autem episolam frairibus 
nostris Venerio et Chromatio scripsimus. Quam epi- 
stolam ad fratrem et coepiscopum nostrum Vene- 
rium, diligentiore cura perscriptam, parvitas nostrg 
transmiserit, ex subditis poteris comprobare. 

9. Unde igitur habeat secum ille qui transtulit, 
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À serveique sibí hane conscientiam , non superflua 


laboro formidine, neque inani timere sollicitor. Mihi 
cerle eura non deerit, Evangelii fidem circa meos 
populos custodire, « partesque corporis, per spatia 
diversa terrarum diffusas, quantis possum litteris 
cenvenire; ne qua profana iBterpretationis origo 
subrepat, quz devotas mentes, immissa sui caligine, 
labefactare conetur. 

10. lllud quoque, quod evenisse gaudeo, tacere 
Don potui : beatissimorum nostrorum b principum ma- 
Basse * responsa, quibus unusquisque Deo serviens 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


Virginitate servanda) : Dum esses parvula, ei sancte 
ac beate memorie Anastasius episcopus Romanam re- 
geret Ecclesiam, de Orientis partibus hareticorum sava 


sánclissimum et beatissimum papam senioris Rome, et 
patriarchom Vigilium , et ad ceteros omnes sanctissi- 
$908 episcopos et patriarchas , id est, Alexandrie, 


tempestas, simplicitatem fidei, qum Apostoli voce laudata B Theopoleos, et Hierosolymorum, ut et hi huic rei pro- 


est, polluere etlabe[actare conata est. Sed vir dilissimeg 
paupertatis, et apostolice. sollicitudinis, statim noxium 
pereulit caput, et sibilantia hydre ora compescuit. 

Quod si Anastasius Origenem damnavit, id videtur 
silere non debuisse, cum scriberet ad episcopum 
eorumdem errorum nomine suspectum, certe suspe- 
eto Rufino faventem. Deinde hzc verba, hactenus 
sententie meg forma precesserit, non ubscure signifi- 
cant factam prius sententiz? mentionem. Postea Hie- 
ronymus scribit (Lib. n advers. Rufin.) datas ab Ana- 
Blasio litteras, quibus Origenem toto orbe perseque- 
retur : iisque acceptis , Chromatium Aquileiensem 
et Veneriuin Mediolanensem coegisse synodos, in 
quibus p»ri sententia , quis el pari spiritu, hzereti- 
cum Origenem denuntiaverunt populis. Denique 
damnatum ase ltufinum summus pontfex satis osten- 
dit his postremis verbis : Ipse denique viderit ubi 
possit absolvi, : 

* Fideles omnes sanctus pontifex partes sui corpo- 
ris appellat, eodem sensu quo postea Coglestinus, et 
jpse caput universalis Ecclesiz, scribens ad clerum 
et populum Constantinopolitanum (1 p. conc. Eph. 
cap. 19) : Nos, inquit, licet longe positi, ubi cognovi - 
mus perversitate doctrine membra | nostra lacerari, 
paterna sollicitudine nos urente, pro vobis alieno fla- 
gravimus incendio, licet inter. Ecclesiae Dei , que ubi- 
que in unum Christi thalamum referuntur , nihil longe 
sit, nihil censeatur alienum; cum ergo nostra viscera 
sitis, jure trepidamus ne fidem vestram a tramite veri- 
latis insinuatto male docentis avertat, eic. 

b [mperialium rescriptorum adversus Ürigenistas 
meminit Hieronymus bis verbis : Imperatorum quoque 
rescripta, que de Alexandria et /£gypto Ürigenistas 
pelli jubent, me suggerente dictata. sunt. ( Lib, 1 Ápo- 
log. advers. Hwf.). Horum mentio nulla est ig Codice 
dhoodosiano, nec alibi, opinor, quam bis duobus in 
ocis. 

. Miror vero non meminisse Justinianum in epistola 


ad Menam Constantinopolitanum , Ubi sermo fit de D 


damnatione Origenistarum ab Anastasio; verum 
quoniam facta est epistolze Justiniani mentio, non 
erit. inutile tria obiter annotare, qua huc pertinent. 
Primum, verba quibus mentio fit Anastasii sumini 
poniificis, non esse imperatoris, quod visum tamen 
eruditis nonnullis, sed Theophili Alexandrini. Sic 
enim se babeut : Audiamus et sanctum Theophilum 
episcopum Alexandrie, ex sermone ad quosdam mona- 
chos scripto, qui Origeni assentirentur, Sic enim dicit : 
€ Quare anathematisantes Ürigenem ceterosque here- 
licos, exemplo nostro, et Anastasii sancte. Romane 
Ecclesie episcopi, qui ex veteribus certaminibus clarus, 
nobilissimi populi dux creatus est, quem et. universa 
beatorum | Üccideniis episcoporum sequitur. synodus, 
qua accepit ac probavit Alexandrine Ecclesie senten. 
tiam in impium latam. 1 
. Secundum, Justimianum epistolam suam misisse, 
POR ianium ad Mena, sed etiam , ut loquitur, ad 


&piciant, elc. 

Tertium, mandatum patriarchis ut exempla mitte- 
Tent aliis episcopis, atque etiam archimandritis ; supt 
enm bac imperatoris verba : Hanc epistolam ad 
iuam beatitudinem dedimus, qua eam hortamur ut om- 
Mium qui in hac. regia urbe nunc degunt, sanctissimo 
rum episcoporum conventum habeat , ac Deo amablilis- 
simorum pre[ectorum sanctis que hic sunt monasteriis 
faciatque ut. omnes suis scriptis prefatum impium ac 
Deo repugnantem Origenem, qui et Adamantius, quique 
presbyter fuit sanctissime Ecclesim Alexandrie, ac ejus 
wefaria impiaque dogmata , 


capitulaque omnia , que 
tnferius ponuntur , omnimodis anathematizent ; exem. 
plaque dimitias eorum que a bealitudine tua ob hanc 
causam gesta [uerint ad alios omnes sanctissimos epi- 
«opos , pre(ectosque venerabilium monasteriorum , uj 
el ipsi subscriptione propria anathematizent Ürigenem, 
scelesta ejus dogmata, cum omnibus qui declara- 
buntus hereticis. In posterum autemne aliter ordinen- 
iur episcopi, aut monasteriorum praefecti, nisi prius 
cum aliis omnibus hereticis, qui de more in editis [j. 
bellis anathematisantur, id est, Sabellio, Ario , Appo[. 
linario ,  Nestorio, Eutyche,  Dioscoro : Timotheo 
4E uro, et Petro M 09go0, et Anthimo Trapezuntis, T heo. 
dosio Alexandrie, Petro qui (uit Antiochig , et Petso 
qui Apameg , et Severo olim Antiochig  prdictum 
eliam Origenem, qui paganorum et Árianorum insania 
laboravit, una cum exsecrabilibws impiisque ejus dog- 
malibus anathematizent. Omnibus etión pre dicendum 
esí ne omnino quisquam audeat talem hereticum qui 
ejus expositiones. defendere, sed eas unusquisque eg 
loto animo et tota cogilatione oderit , €t aversetur , et 
gnathematizet. 

Ex his digna scitu quinque discimus ; 1* quomodo 
in totum orbein, vel, ut alil loquuntur, ad universos 
Orbis episcopos, mitterentur encyclice, tum ponti- 
ficum, tum imperatorum, epistolz, dirigebantur sci. 
licet ad. solos per se majorum sedium episcopos ; 
2* ut que prescribebantur epistolis exsecutioni 
mandarentur, coactas fuisse ab episcopis majorum 
sedium synodos suz dicecesis, et inde quid facto 
opus esset singulis minoribus episcopis si nificatum, 
missis acceptarum litterarum exemplis; $* ad ipsos 
quoque monasteriorum protects fuisse missa man- 

alorum exempla, et ab jisdem. si quando hxresis 
solemnius damnanda foret, exactam subscriptionem 
nomine totius ccenobii; 4* neminem tunc temporis 
fuisse, vel Ecclesim, vel monasterio rafectum, 
quin prius propria subseriptione, et editis libellis 
anathema dixisset, non tantum hereticorum dogma- 
tibus, sed ipsis etiam hereticis ; 9" ejusmodi impe- 
Talam esse subscriptionem, qua quisque se, neque 
personam damnatam, neque libros, neque dogmata 
velle defendere, sed hzc omnia gx Toro ANIMO KT 
EX TOTA MENTE ODISSE, AVERSARI, ET ANATHEMATIZARE 
testaretur. 


* Notum e&t quid intercedat discriminis inter 


tentia principum, quem lectio reum profana prodi- 
derit, lactenus sententie mez forma przcesserit. 
41. Quod te vero vulgi de Ruüno querela sollici- 
tat, *ut quosdam vagis suspicionibus persequaris, 
hanc tuam opinionem constringam divinz lectionis 
exemplo. Sic enim scriptum est : Non sic homo, ut 
Deus; nam Deusvidet incorde, homoin facie(I Reg. xvi). 


AD PRIMAM PARTEM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX PRIMA. 
ab Origenis lectione revocetur; damnatumque sen- A 
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12. * Itaque, frater charissime, omni suspicione 
seposita, Rufinum scito quod propria mente Origenis 
dicta in Latinum transtulit ac probavit, nec dissimilis 
a reo est qui alienis vitiis prestat assensum. Illud 
tamen tenere te cupio, ita haberi a nostris partibus 
alienum, ut, quid agat, ubi sit, nescire cupiamus. 
Ipse denique viderit ubi possit absolvi. 


CASTIGATIONES ET NOTE, 


sanctiones principum, sive constitutiones, et re. 
sponsa seu rescripta; ill? edebantur, quasi motu pro- 
prio, a principibus; ista vel consultationibus magi- 
stratuum, vel aliorum precibus libellisque redde- 
bantur. Si ergo sanctiones principum, quarum me- 
miuit nid responsa fuerint, utique missa sunt 
ost li 

Peratori oblatum ann. 400. Unde concluditur ratio 
temporis quo Anastasium Joanni scripsisse diximus 
(Vide Pallad. in dialog. vite Joan. Chrysost.); cum 
enim de responsis principum loquatur, tamquam 
de re admodum recenti, necesselbst scripsisse ann. 
A01, siquidem responsa Constantinopoli data sint 
ann. 400, et inde in Occidentein. missa innotuerint 
pontifici initio ann. 402. 

^ Videtur loqui de Hieronymo, Hieronymique ami- 
cis Pammachio, Oceano et Marcella, qui multum 
reipsa contulerunt ad promovendam Origenistarum 
condemnationem ; non tamen impulsi odio Rufini, 
quod opinabatur Joannes, sed exsecratione errorum 
qui ex lectione libri Ilegi "Apyóv horrorem fecerant 
catholicis mentibus. Vide apud Hieronymum episto- 
Jam 64, quz: est Pammachii et Oceani ad. llierony- 
mum; et 65, que Hieronymi ad utrumque ; et 78, 
qu:e Hieronymiad Pammachium et Marcellam; lucem 
enim dant huic loco per se obscuriori. 

b Correctus est hic locus, qui mendose legebatur 
in hac vulgata lectione, contraria utrique manu- 
scripto codici : Hufinum scito quod propria mente 
Origenis dicta in Latinum transtulit ac probavit, nec 
dissimilis ab eo est qui alienis vitiis prastat assensum. 
Jilud tamen scire cupio, elc. 


ellum a Theophilo per legatos Arcadio im- B 


Audiendus sub finem Rufinus ipse pro se loquens 
ad summum pontificem, suique facti ratione quam 
potuit reddita, regerens crimen in Hieronymum, de 
cujus invidia maligne queritur : Quod quedam Ori- 
genis, inquit (Apolog. ad Anastasium papam), roga- 
tus a fratribus de Greco in Latinum traustuli, puto 
quod omnes intelligant hec pro solo livore culpari ; si 
enim aliquid est quod displicet in auctore, quare id ad 
interpretem detorquetur? Sicut in Graecis habetur ro- 
gatus sum ut Latinis ostenderem; Gracis sensibus 
verba dedi Latina tantummodo. Sive ergo in illis sen- 
sibus laus est aliqua, non. est mea; sive culpa simili- 
ler, non est mea. 

Et paulo post : Nemo ergo mihi ex hoc, quaeso te, 
sancle, ac venerabilis, et beate Pater, conflet invidiam ; 
nemo factionibus utatur et calumniis, quod in Ecclesia 
Dei fieri non licet. Ubi enim simplicitas, tuta erit et in- 
nocenlia, si hic non erit? 

Origenis ego neque defensor, neque assertor sum, 
neque primus inlerpres : alii ante me hoc idem opus 
fecerant, feci et ego postremus rogatus a fratribus. Si 
jubetur ne fiat, jussio observari debet in posterum. Si 
culpantur qui ante jussionem fecerunt, culpa a. primis 
tniciptat. 

Ego enim preter hanc. fidem quam supra exposui, 


QC id est, quam Romana Ecclesia, et. Alexandrina, et 


Aquileiensis nostra tenet, queque Hierosolymis pradi- 
catur, alienam nec habui umquam in isto. homine, nec 
habeo, nec habebo; et si quis aliter credit, quisquis ille 
est, anathema sit. Reddent autem in die judicii ratio- 
nem hi qui offendicula, et dissensiones, et scandala 
fratribus, propter invidiam solam et livorem, generant. 





FIDES RUFINI. 


Mirum quam multa doctrine , tum historice , tum dogmatice arcana libellus iste brevissimus contineat , ut 
magnis voluminibus, sin minus praeferri, sallem componi queat : unde notis diligentius, iisque laboriose conqui- 
itis, lllustrandus visus est; neque vero mediocriter illustrari egebat, ut opes quas exiguitate sua velut involutas 
celabat explicare cogeretur. Rejectus est porro in. appendicem , eadem de causa atque Anastasii epistola , cui 
subjungitur in manuscriptis codicibus, quantumvis secundum ab ipsa teneat locum; nam parum habet Pelagiana 
historie , multum aliene , scilicet Origeniane. lllis enim temporibus , quod in notis demonstrandum est, ferve- 
bant, eo presertim loci quo libellus scriptus est, questiones orte ez libris Origenis mpi 'Apy àv, quos recens in 
Latinum sermonem Rufinus Aquileiensis presbyter. transtulerat,| Verum ista patebunt ex notis, in quibus popu- 


lares quedam opiniones convellende sunt, et nonnulla Origeniana ipsis etiam eruditis non satis nola propa- 
labuntur. ' 


Propter venerationem sanctorum locorum, * Hie-  rosolymam et Bethleem venimus, et intelleximus 
CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Hinc constat ubi sit editus ille Fidei libellus, D parce anathematismo secundo de grati divinz ad- 


&cilicet Hierosolymis aut Betlhleemi, quo confluebat 
infinita vis sive presbyterorum, sive monachorum, 
partim propter sanctitatem utriusque loci , partim 
ob Hieronymi famam, et nobilium feminarum cha- 
ritatem, suis opibus servos Dei alentium. 

De tempore difficilior quaestio, hinc tamen duecn- 
da conjectura. Editus est procul dubio aute dau- 
patum Nestorium, alioquin tertio anatheimatismo, 
non Samosateni tantum, Photinique, sed etiam Ne- 
slorii facta fuisset mentio: editus quoque prius- 
quam dainaretur Pelagius, nam quomodo alias tam 


jutorio dictum fuisset ? Potest ergo videri ad tem- 
pora Anastasii pertinere, quibus Origeniane quz- 
Sliones, magna animorum contentione, praesertim 
in Oriente, agitabantur, et Pelagiane quasi conci- 
piebantur. : 
Immo vix non opinor rejici debere ad pontifica- 
tum usque Siricii, quando in Oriente turbatum est, 
dissidentibus mutuo duobus magnis viris, S. Epi- 
plianio et Joanne Hierosolyinitano, illo oppugnante, 
isto defendente Origenem. Ad tantos enim episcopos 
accessere, cum plurima turba, eximii duo presby^ 
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di^rint nos multa hzretica et qux contra fidem Ec- 
clesix€ veniunt profiteri. 


FIDES RUFINI AQUILEIENSIS.: 
plurimos fratres in nobis scandalizari, eo quod au- A 
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Itaque, Deo przsente, testamur quz infra scripta 
sunt nos ex parte sensisse per errorem, et * presenti 
tempore condemnare; alia autem, in quibus falso 


CASTIGATIONES ET NOT. 


teri, Hieronymus qui Epiphanium, et Rufinus qui 
Joannem sequeretur. Hieronymo monachorum chori 
ita adhzerebant, ut non communicarent Joanni 
(Vide apud Hieronym. epist 63, qua est cont. errores 
"oannis) ; presbyteris autem in partes divisis, schi- 
sma miserabiliter Ecclesiam Eierosolymitanam la- 
cerabat. Non improbabiliter igitur dici potest editus 
circiter ann. 598. 

Auctorem esse Rufinum quemdam titulus indi- 
cat ; demonstrat Latinum hominem dictionis for- 
ma; series et ordo codicis manuscripti appellare 
videtur presbyterum Aquileiensem ; posset alicui 
venire in mentem presbyter Palestine provincia , 
cujus libellum Fidei edidit P. Sirmondus; posset 
et alteri Rufinus presbyter, quem legimus ab Hiero- 
nymo missum e locis sanctis Mediolanum ann. 400. 
Occurrunt enim animo, inter legenda temporum 
istorum monumenta , tres hoc nomine presbyteri , 
sive qui Hierosolymis, sive qui in vicinis Ecclesiis 
versati sint, et ita occurrunt curioso animo, ut de 
nullo non possit oriri suspicio; nam prout emerge- 
bant quotidie hzreses, presertim in Oriente et 
Hierosolymis, propter confluentium hominum mul- 
titudinem ; ita suam quisque debebat probare fidem 
apud eos quorum communionem expeltebat, siqui- 
dem multi pietatis specie tegebant heresim: 

Pro Rufino Aquileiensi facit in primis auctoritas 
Mercatoris, aut potius utriusque codicis, in quo sunt 
Opera Mercatoris ; in ambobus enim anathema- 
smi inter epistolam Anastasii et subnotationes in 
verba Juliani ita interponuntur, ut cum manifesta 
fiat mentio in priore loco Aquileiensis Rufini, in 
posteriore Rufini illius qui docuit. Coelestium, qui- 
que vulgo creditur, etiam ab eruditissimis quibus- 
cumque, esse Aquileiensis, non alius anathema. 
tismis titulus datus sit quam iste ; [ncipit Fides 
ejusdem Rufini, cujus nempe fit mentio in utroque 
Opere. Facit deinde quod Aquileiensis plurimum 
Origeni, Pelagianis non parum faverit, teste fliero- 
nymo (Epist. ad Ctesiph.); sit vero totus fere hic 
libellus de quxstionibus, tum ab Origene, tum a 
Pelagio motis. Facit denique quod qux hic damnan- 
tur, eadem fere objecta sibi Rufinus Aquileiensis, 
cum in Apologia ad Anastasium papam, tum maxi- 
n in duabus adveraus llieronymum Invectivis, 

iluat. | 

Verum sunt in contrarium veheinentia sane ar- 
gumenta, eaque non pauca ; namsi hanc palinodiam 
aliquando recantasset Aquileiensis , qui potuit fa- 
ctum Hieronymum latere, primis presertim illis tem- 
poribus, quibus arcta erat inter utrumque necessitas 
animique concordia ? Qui potuit non exprobrari, 
maxime ab homine iracundiore, et leviora non si- 
lente, ése end amicitia soluta est? Quid quod 
ultimus anathematismus perstringit eos qui dicunt 
animas prius exstitisse quam venerint in corpora, 
et non, secundum primi hominis exemplum, eas a 
Deo quotidie fieri; Rufinus tamen ( In Apologia ad 
Anastasium papam) confitetur jam senex, adhuc se 
ignorare, Deoque relinquit scire: Quid sit in vero 
super (ribus que tunc invaluerant de origine anima- 
rum opinionibus, quarum una eral quod, FORMATIS IN 
UTERO CORPORIBUS, DEUS QUOTIDIE FACIAT ANIMAS ET 
INFUNDAT. . 

Adde quod Rufinus ille Syrus cujus meminit 


Mercator in prafationo Subnotationum , longe di- : 


versus sit ab Áquileiensi, qui de peccato originali 
non male sensit, ul adversus popularem credulita- 
tem indubitatis argumentis confectum est. — ^ 
Neque valet id quod affertur ex Apologia et In- 
veclivis. Coactus enim est Aquileiensis objectum 


D 


sibi crimen consensionis cum Origene 1n dogmati- 

bus, ubique passim , et apud judicem Anastasium, 

et apud accusantem Hieronymum, diluere. 

Argumentum porro quod ab auctoritate Merca- 
toris sumebatur, cum nitatur partim hac voce, ejus- 
dem, partim collocatione libelli post litteras Ana- 
slasii, etc., nihil admodum efficit. Quis enim 
epistolam Anastasii ibi collocatam a Mercatore pro- 
bet, ubi est in codice manuscripto ? quis non vides/ 
id factum ab imperito librario, qui cum unum Ori 
genistam Rufinum nosset, huic omnia Rufinorum , 

B propter communitatem nominis , tribuerit ? 
Opinor igitur, neque incredibiliter, auctorem hu- 
jus libelli esse Rufinum illum tertium (si tamen tertius 
asecundo differt) quem presbyterum Hieronymus 
Mediolanum Romamque misit, utique ad Venerium 
et Anastasium adversus Origenistas sollicitandum , 
ut ostendimus in notis ad przfationem Subnotatio- 
num. Opinandi ratio est, quod przter nomen con- 
veniant tempus, locus, patria, aliaque ejusmodi 
adjuncta. Missus est enim ex Bethleemitico secessu, 
Anastasii temporibus, vir Latinus, qui cum Occi- 
dentalibus negotium magni momenti gereret , id est, 
rem strenue ageret contra Origenistas, quorum 
errores et eo sciret penitius, quo iisdem fuerat in- 
fectus, et hzreticos tanto ardentius insequeretur , 
quanto se sciret, professo palam odio, a suspicione 
pristinze societatis certius absolvendum ( Vide qua 
animadvertimus ad pref. Subn.). . 
b Tota hzc condemnatio duodecim anathemati- 
smis continetur, circa quos, si modo universim 
C spectentur, tria puto diligentius observanda. Pri- 
mum, omnes intorqueri in doctrinam qua, licet 
llieronymianz sit contraria, non tamen pariter ab 
omnibus aliis Patribus proscriptia est. Neque enim 
duodecimus anatliematismus adversus eos qui dicunt 
animas prius fuisse quam nalg sunt, et non cum cor. 
pore a Deo quotidie fieri, admissus fuisset ab Augu- 
stino, quaestionem hanc velut incertam adhuc sua 
late definire numquam auso. Unde oportet confes- 
sionem istam in nulla Ecclesia fuisse publicam ; sed 
privatam potius, et alicujus, sive clericorum cetus, 
Sive monasterii propriam. Oportet item anathematis 
nomen non ea notione acceptum fuisse qua vulgo 
Solet, pro exsecratione canonica, sed generali alia, 

ro condemnatione alicujus dicti. Sic cum Diospoli 
Rien dicta qusedam per adulationem reprobare 

elagius, Synodus dixit : Quoniam negas te talia 
scripsisse, anathematiza illos qui sic tenent. Pelagius 
respondit : Anathemalizo quasi stultos , non quasi he- 
reticos, siquidem non est dogma. Deinde judicaverunt 
episcopi dicentes: Nunc quoniam anathematizavit Pe- 
lagius insertum stultiloquium, etc. (Lib. de Gest. Pa- 
lest. cap. 6). 

Secundum, in omnibus Origenem peti, ortasque 
ex ipsius fonte hzereses Samosateni, Arii, Apollina- 
ris et Photini, immo nullam damnari, quam non 
HieronymusOrigeni aliquando objecerit. Ex quo nec 
temere quispiam nec imprudenter crediderit aucto- 
rem anathematismorum fuisse discipulum Hierony- 
mi, et eo tempore scripsisse quo nondum deferbuis- 
sel acrior inter Hieronymum et Joannem Hieroso- 
lymitanum contentio, id est, ante ann. 594; immo 
et edidisse professionem hanc, in ipsomet Hierony- 
mi monasterio, apud sanctam Bethleem, qua se pur- 
garet ab hwresia suspicione, dignumque probaret 
qui admitteretur in catholicum coetum. 

Postremum, ea tempestate plures factas fuissea 
variis hominibus professiones, isti non absimiles, sin 
minus quoad definitionem, cum alii faverent Orige- 
uj, alii pugnarent, Saltem quoad qu:zestiones de 
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que in aliis suspicamur, posuisse atque damnasse. 
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1. * Qui dicunt diabolo, et de&monibus, el impiis; 
hoc est, gentilibus, Judzis, Samaritanis, omnibus» 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


quibus suam quisque sententiam dicebat. Sic Apolo- 
giam Rufinus Aquilelensis, sic libellum Fidei Ru- 
finus Palzstinus, sic expositiones symboli Patres 
utroque meliores, sic anathematismos suos adversus 
Apollinaristas Nazianzenus composuit. 

Jam vero si singuli per se anathematismi conside- 
rentur, videbitur proeul dubio nonnullum operz 
pretium ad unumquemque pro notis afferre aliquid, 
tum ex Origene ipso, tum ex aliis confessionibus, 
aut etiam ex scriptis Hieronymi, aliorumque adver- 
sus Origenistas, quo probetur Origenem omnibus 
bisce fulminibus peti. 

* Pertinet totus anathematismus ad peéinam quam 
Deus irrogaturus est, non diabolo tantum , demoni- 
busque et impiis, quz prima pars ; sed etiam Chri- 
stianis qui rectam fidem sequuntur, sed peccatores 
sunt, quie secunda. Illorum pana perpetuz dicun- 
tur, quod omnino catholicum est; istorum tempo- 
rales, quod, etsi magnis olim viris placitum est, ab 
aliis tamen erroris damnatur. 

Contra priorem partem, qux pertinet ad demones 
et impios, Origenes ita constanter et ubique docuit, 
ut nemo ipsi non tribuerit veluti propriam haeresim 
dogmati catholico contrariam ; immo omnes tradi- 
derinteam contineri opere cui nomen est Ilepl'Apx àv. 
Hieronyius (Epist. 124) Avitum monens de cavendis 
erroribus inter libros hosce legendos : Sic permiscet, 
inquit, omnia , ut de archangelo possit diabolus fieri , 
el rursus diabolus in. angelum revertatur. Et. paulo 
post : /psos daemones ait, ac rectores tenebrarum in ali- 
quo mundo vel mundis, si voluerint, ad meliora con- 
verti, fieri homines, et sic ad antiquum redire princi- 
pium, ita dumtaxat ut. per supplicia atque tormenta, 
quae vel multo vel brevi tempore sustinuerint, in homi- 
tium erndili corporibus, rursum veniant ad angelorum 
fastigia. 

Rnfinus Áquilelensis, non tantum multa ex libris 
Irtol Apxiv expunzit, et ista in primis, sed etiam, ut 
sSuspicit 
ret : Si quis, ait (In Apolog. ad Anast.), diabolum ne- 
gat eternis ignibus mancipandum , partem. cum | ipso 
eterni ignis accipiat, ut sentiat quod negavit. 

Posteriorem partem, qu: spectat Cliristianos, 
Hieronymus tradidit, cum refelleret 72 titulum Pe- 
lagii asserentis, in die judicii iniquis et peccatoribus 
non parcendum, sed eterniseos ignibus exurendos. Lon- 

am enim disputationem, qua respondet Scripture 

ocis a Pelagio allatis, concludit tandem his verbis 
Dog: 4 advers. Pelag.): Si Origenes omnes rationa- 
iles creaturas dicit non esse perdendas,, et. diabolo tri- 
buit. poenitentiam; quid ad nos, qui et diabolum, et 
satellites ejus, omnesque impios et pravaricatores di- 
cimus perire perpetuo, et Christianos, si in peccato 
praventi fuerint, salvandos esse pos! penas ? 

Marianus Victorius trahere nititur dictum Hiero- 
nymi ad ignem Ten Ecclesia purgatorium vocat , 
quo nimiruin, vel leviores macula justis contracta 
excoquantur, vel poen: progravioribus criminibus per 
justificationem remissis pendantur. Verum apertam 
vim facit reluctanti: Hieronymus quippe peccatores de 
de loquitur a solis illis impiis discernit. quos 

elinit, qui notitiam Dei non habent, velut. gentiles, 
vel ab ea defecerunt, velut haretici. Sed ut liec ob- 
scuritatis aliquid habeant, ista certe non habent: 
Sicut diaboli, et omnium negatorum atque impiorum, 
n dixerunt in corde suo, Non est Deus (Psal. xui, 

), credimus eterna tormenta; sic peccatorum atque 
impiorum , et lamen Christianorum, quorum opera in 
igne probanda, atque purganda sunt, moderatam ar- 
bitramur et mixtam clementic sententiam judicis. 

Quibus verbis Sixti Senensis et Francisci Suarli 
benigniores quam veriores exceptiones videntur 
£xeladi. Moderatio enim sententiz zteruis tormentis 


opponitur, et impiorum Christianorum nomine in- 
telligi non possunt ii quorum remissa sunt per justi- 
ficationem peccata, cum justificatione homines impii 
esse desinant. Adde quud historia qusstionum illius 
temporis omnem abrogat fidem sententie duorum 
istorum doctorum. 

Quid quod Augustinus, mea quidem sententia, 
intendebat in Hieronymum, cum scriberet (In En- 
chirid. cap. 67) : Creduntur a quibusdam etiam ii 

ui nomen Christi non relinquunt, et. ejus lavacro in 

cclesia baptizantur, nec ab ea ullo schismate vel he- 
resi preciduntur, in qnantislibet sceleribus vivant, quee 
nec diluant penitendo, nec eleemosynis redimant, sed 
ín eis usque ad hujus vite ultimum diem pertinacissime 
perseverent, salvi futuri per ignem, licet pro magnitu- 
dine facinorum flagitiorumque, non tamen acterno igne 
puniri. Sed qui hoc credunt, et tamen catholici sunt, hu- 
mana quadam benevolentia mihi falli videntur: nam 
Scriptura divina aliud consulta respondet. Librum au- 
tem de hac questione scripsi, cujus titulus est, de Fide 
et Operibus, eic. Scripsit enim de tribus qu:estionibus 
librum : Cum accepisset missa , ut ait ( Lib. t Retract., 
cap. 38), a quibusdam fratribus, laicis quidem, sed 
divinorum eloquiorum studiosis, scripta nonnulla, quee 
ita distinguerent a bonis operibus fidem, nt sine hac non 
posse, sine illis posse perveniri suaderetur ad vitam 
eternam. 

Quas autem tres quzstiones tractandas suscepe- 
rit, initio libri exponit : Quibusdam videtur. indi- 
screte omnes admittendos esse ad lavacrum regenera- 
tionis, que est in Christo Jesu Domino nostro, eticmsi 
malam turpemque vitam facinoribus et flagitiis eviden- 
tissimis notam mutare noluerint, atque in ea se perse- 
eeraturos, aperta etiam confessione declaraverint. Verbi 
gralia, si quisque meretrict adheret, non ei prius pre- 
cipiatur ut ab ea discedat, et tunc veniat ad baptismum; 
sed etiam cum ea manens mansurusque confidens, ad- 
mittatur. €t baptizetur, nec impediatur fieri membrum 


)nem consensionis eum Origene a se amove- C Christi , etiamsi membrum meretricis esse perstiterit; 


sed postea doceatur quam sit hoc malum, jamque ba- 
plizatus de mutandis in. melius moribus instrualur. 
Perversum enim putant atque pre posterum, prius do- 
cere quemadmodum debeat vivere Christianus, et deinde 
baptizari; sed censent precedere debere baptismi sacra- 
mentum, ut deinde sequatur vite morumque doctrina, 
quam si tenere et custodire voluerit, utiliter fecerit. Si 
autem noluerit, et retenta fide Christiana, sine qua in 
elernum periret, in. quolibet scelere immunditiaque 
permanserit, salvum eum futurum, tamquam per ignem, 
velut qui cdificaverit super. fundamentum quod. est 
Christus, non aurum, argentum , lapides pretiosos, sed 
ligna, fenum, stipulam, id est, non juslos castosque 
mores, sed iniquos et impudicos (Y Cor. i, 12). 

Jam vero laicos illos, a quibus scripta Augustinus 
accepit, non alios ego cogitandos puto, quam Hiero- 
nymi studiosos, id est, vel Marcellinum tribunum, 
vel nobiles Roma in Palzstinam profugos, qui «x pe 
Augustinum consuluerunt de quzstionibus ecclesia - 
sticis. Neque etiam reor a laicis missa fuisse alid 
scripta quam qua Hieronymus, sive in Isaiam edidit, 
sive in Epistolas Pauli, ubi duas de tribus qu:estio- 
nibus aperte tractavit, tertiamque indicasse vidcri 
potuit, sed ita ut abiret in eam sententiam quam 
Augustinus, tacito quidem nomine pre reverentia 
tanti viri, validis tamen argumentis arguere co- 
acius est. 

Immo cum iterum Hieronymus de quzstione ter- 
tia prolixius egisset, rursum quoque Augustinus pro 
fide catholica scribere compulsus est ( Dialog. 4, cit. 
partim in. Enchirid., partim. in lib. xx1 de Civit. Dei 
cap. 17 et sequentibus ) ; sed id prestitit post obitum 
Hieronymi, cujus et offensionem verebatur, et do- 
ctrinam sanctitatemque suspiciebat. 


FIDES RUFINI AQUILEIENSIS. 
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qué hare(icis (éxeeptis Christianis qui rectam fí- A — 2. Qui dicunt quemvis sanotum virum, et * pro- 


dem seqüuníur, et peccatores sunt) aliquando par- 


cendum, et pcenas eorum nón esse perpetuas, ana- 


themia sint. 


phetalem, et apostolicum, sine Dei auxilio posse 
esse perfectum, anathema sint. 
9. ^ Qui dicunt, Christum Filium Dei Deum Ver- 


CASTIGATIONES ET NOT &. 


Ex his autem manifeste constat quo sensu locutus 
sit de quzstione vulgo proposita Hieronymus, eo 
nempe quo disputari solebat a catholicis, Cori$tat 
eliam non posse eum probabilius dici sensu eatho- 
lico foéututii. dé Pirgrtori igne, T ipsummet 
Origénem, cujus vestiglis apprime insistit; humanitus 
ergo aliquid, quod fateri necesse est, hae in parte 
accidit itiaxitmó Ecclesiam doctori, propter séntentias 
quasdatrí prá&sjudicatas, ez pristina veteri$ magistri 
lectione. m 

Origenes áutetn nomihe purgatorii ignis non id 
significabat quod Ecclesia nun€ solet; sed ipsa infe- 
vorum supplicia, quibus sua tàndefn aliquando cri- 
tninà rei Christiani purgárent : quasi fides flammis 
RS in charitatem incendi. Id autem àtinotasse non 
eve est operz pretium, ad intelligenda Patrum di- 
€ta, s! qui adversus igtiem purgatorium sentire vi- 
deantur. Néque enim hürne negant, quetà Ecclesia 
eonfitetdr, sed quetrii alil commenti sunt post Ori- 
genem. 

Sunt qui eredatt potuiste Hieronymum id doctrinze 
accipere etiám a Gregorio Nazianzeno, quo magistró 
gloriabstur (Orat. 59) : ille enim cum recenseret 
varia baptisthorum genet&, meminit ultimo loco ba- 
niismi ignis, qui postremis omnium crassam maleriam 
depasturus sit. quasi fenum, vitiique omnis levitateri 
absumpiurus. d 

Verum hee verbii de purgatorio igne, quálem 
Ecclesia riovit, interpretari nihil vetaret, ni$l inter- 

res Nicetas alio sensumi doctoris traheret. Sic enim 
acit Gregóriam Novati sectatoribus loquentem : Si 
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tos non [lectimus, pro tobis, utpole incurabili rhorbo 


correptis, lacrymüs effundemus : igni enim sempiterno 
bapiizabimini, qui Ler?enam et &rassam materiam lam- 
quam fenum comedit, til Isaie verbis utar; hoc esl, 
crassis et. obscenis &orpori$ voluptatibus. servientes, 
atque homines peccatü leves el üridos ita. excrucial, ut 
famen non absumat, eic. 

Sunt etiam qui Greporiutn Nyssenum (Üràt. Ua- 
techet. ) ejusdem doctritiz: tiómltie suspeetum velint, 
quod eruditi videritit. Photlu& certé de Theodoró 
Mopsuesteno ità scribit (Cod. 21) : tz» Nrecoplov ot- 
ptaty, xal u&uacat Dy t& cplco My, ltexperóvoy mrpo- 
&yoooyytt, &)À xxl t&v kpapeculOv átroxer&ctacuy t&pa- 
ttoctot ?. Nestorii. heresiti, maxime ín tertio libro, 
confirmans unte predical; sed et peccatorum restitu- 
lionem monstrifice mentitut. 

"Neque vero mirurn his et áliis antíquissimis Pa- 
tribus ita visum fuisse : nam non tantuni liumáànà 
quadam, tt ait Augustinus (Líb. de Fide ct Operibus, 
et lib. 1 de Civit. cap. 1T), benevolentia falsi sunt; 
sed etiam prejudicatá opinione qua crederent Deuni 
summe bonum Christique atriantem perderenoh possé 
homines qui Christum vera flde induissent. Unde 
Ambrosius (In Psal. cxvttt, oclon. 20), cum Chri- 
stum docuisset esse fidelium caput, membraque cá- 
piti (ide coaptari : Hoe caput, inquit, Aurani servate 
serpentes, hoc custodifo, vita integra, &alus tuta. est; 
nemo enim perire potest, éui non sublatus est Christus. 
Ubi fides est, et initium ét finem habemus. Ubi perfidia, 
neque initium, nec finis est. 

Hieronymo adhzsit, preter Rufinum liunc Syrum 
Paulus Orosius, illud ipsum Pelagii arguens quo 
Hieronymus (Apolog. cap. 15), omnes nimirum pecca- 
tores eimul cum impiis in eternum esse damnandos. 
Adhbzsit Mereator ( Commonit. cap. &), quemadmo- 
dum ostendimus suo loco; immo et Joannes Dama- 
scenus, saltem ex parte, Oratione pro f(ldelihus ae- 
functis, si tamen supposititia non est. 

Quomedo vero tantorum. virorum error refutari 
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debéát, demonétrat Augustinus ( Lib. de Fíde et Ope- 
ribus). (Quomodo hzreticis nostrorum temporum non 
faveat, diximus in notis ad locum Mercatoris. Quo- 
modo tandem, non stulta exprobrandi Patribus libi- 
dine, sed sincero veritatis studio in hanc inquisitigs 
nem incubuerimus, judicabit ex se facile qui satis 
intellexerit oppugnandum esse genium nostri szculi, 
quo quisque Patrem quem colit affectu s»pe magis 
quam ratione statuit velut certam veri regulam, ——— 

* Observandum nomine prophetalis et apostolici 
viri indicari perfectum et sauctum; sive qui ante 
Christum vixerit, ut prophet ; sive qui post ipsius 
adventum, ut apostoli : illi enim utriusque generis 
viri sux ztatis perfectissimi exstiterunt. 

Observandum pariter jam inde a tempore con» 
scrip:e hujus fldei, id est, ante ann. 400 motam 
[uisse in Oriente quasstionem de &vepaprnole, id est, 
de viribus liberi arbitrii, quibus homo potest esse 
sine peccato, sí velit. Eam ob rem Hieronymus ann. 
413 Belagianam haeresim reviviscere dicebat (Praef. 
in lib. 1v Comment, in Jeremiam), tunc cum scriberet, 
ut quz nimirum diu ante vixisset, sed exstincia vi- 
der! posset atque insepulta. Eadem de causa Photius 

Cod. 54) heresim hanc in Oriente natam, et inde 
n Occidentem profluxisse, scriptum reliquit. 

Porro non sine animadversione praetereundum est 
id quod dicitur a Rufino, sine auxilio Dei posse, etc., 
esse illud ipsum, quod aiebat Pelagius, hominem 
posse, si dg ut sepe indicavimus. — . , 

Origenes huic anathematismo occasionem dedit 
(Lib: ut Wepi'Apx&v, c. À et 6), cum potestatem liberí 
arbitrii in utramque partem extolleret eo usque ut 
ad perfectionem virtutis, alio negaret indigere auxi- 
lio quam legis et doctrinz : unde Hieronymus ( In 
epist. ad Ctesiphontem) Origenem recenset inter Pe- 
lagii magistros Ttpl vüc &vapaprnaiag xal &rcaD tiae, 
non ánnumeraturus utique, si auxilio voluntatis di- 
vinz, seu dilfusione charitatis a Spiritu sancto, opus 
ésse ditissetad impeccantiam habendam. Quamquam 
expressius quiddam afferendum sit, ubi de anima 
Christi proficiente suis meritis in vocabulum Dei, 
sententia Ürigenis exponetur. 

b Utraque parte anathematismus Origenem petit, 
licet singulae damnent singulas Apollinaris et Samo- 
sateni hzereses inter se contrarias. Cum enim alterá 
pet excessuin, ut ita loquar, altera per defectum, in 
veritatem ]lncarnationis Dominice peccaret, illá 
Verbi divinl conversionem in hominem delirans, istà 
renuens substantivam naturarum unionem, utraque 
ab Origene oria videri potuit; adeo perplexe, aut 
inconstanter potius, de tanto mysterio locutus est. 
Sentiebat procul dubio cum Apollinari, cum diceret 
(Lib. 1 Iepl'Apyóv, cap. 6): Mentem in Verbum ante 
creationem idi conversam fuisse, el in plenitudine 
lemporum celo lapsam, pro anima in Christo exsti- 
lisse, immo in hominem commulalam esse. Errabat 
tum Photino asserens (lhid.) animam Christi (quo 
nomine intelligebat hominem, quem definiebat moré 

latónis, ànimam utentem corpore) merito virtutis et 
operum deificatam. Cum catholicis loquebatur, sí ta- 
men una voculd molliatur, cum hzc verba funderet 
(Proem. lib. iepl '&px v) : Jesus Christus, qui venit, 
ante omnem creaturam natus ex Patre est, qui cum in 
omnium conditione Patri ministrasset ( per ipsum enlm 
omnía [acta sunt [Joan. 1, 5]) novissimis temporibus se 
pum exinaniens, homo factus est, incarnatus est, cum 

eus esset, et homo mansit, quod Deus erat, corpus 
assumpsil nostro simile, elc. : . 

Ex hoc autem anathematismo intellige Eutychia- 
pam hzresim atque Nestorianàm ab aliis ortum, 8 
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bum in hominem esse mutatum, ita ut Deus Ver- A (Matth. xxiv; 56; Marc. xm, 95), juxta blasphemiam 


bum esse desierit; aul hominem purum natum ex 
Maria, secundum Paulum Samosatenum et Photinum, 
et merito atque virtutibus in Dei vocabulum pro- 
fecisse, anathema sint. 

4. ^ Qui dicunt illud, quod scriptum est, De die 
autem et hora. nesciunt, neque. angeli, neque Filius 


Arianorum, et non propter dispensationem carnis 
assumpte, verum esse, anathema sint. : 

5. € Qui dicunt Patrem, et Filium, et Spiritum 
sanctum, hoc est, sanctam Trinitatem, diversae esse 
Inter se substantiz, et non unius potestatis atque na- 
turzs, anathema sint. 
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aliis nomen accepisse : hoc enim in libello, ante 
Nestorium atque Eutychem natos, edito, utraque da- 
mnatur. Unde audiendi non sunt, mea quidem sen- 
tentia, qui libello Fidei, quem Pelagius fecit, addita 
suspicantur hzec verba : Illorum quoque similiter ex- 
secramur blasphemiam, qui novo sensu asserere conan- 
tur, a tempore susceple carnis, omnia qua erant dei- 
latis in hominem demigrasse; et rursum qua erant 


& Hilarius (Lib. ix de Trin.), Ambrosius (Lib. n de 
ide cap. 4), Fulgentius (Lib. 1 ad Trasymond. cap. 
T), et czeteri non pauci. 

Constans est nihilominus hodiernz theologiz sen- 
tentia, Christum, etiam qua homo est, non igno- 
rasse supremum judicii diem, cum viveret inter 
mortales : dictumque illud, quod ne Filius quidem 
hoc tempus sciret, intelligi debere, non simpliciter 


humanitatis, in Deum esse trans(usa : ut, quod nulla B de quacumque scientia ; sed restricte de ea sola ad 


umquam heresis dicere ausa est, videatur hac confu- 
sione utraque exinanita substantia, deitatis scilicet et 
humanitatis, et a proprio statu utraque esse mutata. 
Nemo enim veterum, ante natum Eutychem, non me- 
minit erroris illius, quo Incarnatio diceretur, auctore 
Apollinari, aut potius ex sententia quorumdam 
Apollinaristarum, Verbi divini mutatio quzdam in 
carnem, et carnis vicissim in deitatem conversio. 

Intellige pariter quomodo et Origenes, et Samo- 
satenus, et Photinus, et alii qui Christum asseruerunt 
merito atque virtutibus in Dei vocabulum profecisse, 
Nestorio prziverint, licet alia via, ad negandum, 
sanctam Virginem esse 6coróxov; quod enim ex ea 
natum est, Deus utique non fuit, cum nasceretur, 
si merito profecit in hoc vocabulum. Quamquam Ori- 
genis dispar videri potest atque aliorum causa : nam 
eterna quedam, vel saltem tempore superiora me- 
rita comminiscitur, quibus mens, priusquam veniret 
in corpus, digna evaserit qux Verbo divino conjun- 
geretur. 

^ Etsi nemo, quod sciam, crimini vertit Origeni 
quod ignorantiam suprema diei tribuerit Christo, vix 
tamen dubito quin a Rufiuo hic in ipsum anathema- 
tismus prolatus sit, licet immerito, et per suspicio- 
sam, si fas ita dicere, calumniam : nam cum prima 
parte adversus Arianos pugnet, inscitiam ejusmodi 
affingentes ipsimet etiam Verbo divino; in secunda 
eos damnat qui parem inscitiam humane menti 
Verbo conjuncte abjudicant, quod fecit Origenes 
(Lib. 1 Iepl'Apy v, cap. 6), mentem commentus, cum 
in celo versaretur ante conditionem mundi, perfecte 
conversam in Verbum, omniaque mysteria comple- 
xam ; tempore vero lapsam in corpus, cui fuit pro 
anima; sed tamen ita lapsam ut, non perinde ac aliz, 
labendo remitteret quidquam de pristina perfectione; 
sive cognitionis, per inumbralionem ; sive volunta- 
tis, per refrigescentiam. 

Du: sunt igitur anathematismi partes : una Chri- 
stum spectat, quatenus Verbum est ; altera eumdem, 
quatenus homo. Prima Verbo asserit notam judicii 
diem, quod Ariani negabant ; secunda fatetur homini 
ignotam, qua de re non fuit una olim Patrum opinio. 

Cum enim omnes Arianis communiter pugnarent, 
aliqui tamen contenderunt Christum, ut homo est, 
diem supremum vere nescivisse; ideoque distinctione 
usi dicere solebant, Christum 6sixoc diem judicii sci- 
visse, non scivisse c«pxuxoc; Sic enim videbantur sibi 
hinc quidem Arianis contradicere, quod fides jube- 
bat; inde vero sententix: evangelicee sensum reti- 
nere, quem cuique obvium aiebant. 

In ea opinione versati sunt nonnulli Patrum, etiam 
magni in Ecclesia nominis, Eustathius Antiochenus 
apud Facundum Hermianensem (Lib. v1 advers. Aria- 
nos), Athanasius nib x1 cap. 1), Basilius (Orat. 4 
cont, Arian. et in lib. ad Serap. sub fin.), Gregorius 
Nazianzenus ( Epist. 591 ad. Amphiloch.), Cyrillus 
Nlexapdrinus (Orat. $6), et Theodoretus (Ad anath. 


quam communicandam missus est, juxta illud Chri- 
Sli : Quia ego ex me ipso nonu sum locutus, sed qui 
misit me Pater, ipse mihi mandatum dedit, quid dicam, 
et quid loquar, etc. Que ergo ego loquor, sicut dixit 
mihi Pater, hec loquor. (Joann. xu, 49). 

b Non Arianos tantum et Macedonianos ferit ana- 
thematismus, sed primum utriusque erroris paren- 
tem Origenem, quem in libris «epi 'Apy&v absurda 
prorsus et impia de Trinitate sensisse Épiphanius in 
primis, Hieronymusque tradiderunt. Consulendus 
ille hzresi 64 et in epistola ad Joannem Hierosoly- 
mitanum; iste vero, cum AÁvito mitteret versos a 86 
IIspi "Apx ov libros, ipsum monuit ut, inter legendum, 
meminerit sibi inter scorpiones et colubros inceden- 
dum, quippe cum sint in eis detestanda plurima, ut 
est illud statim in primo volumine (Epist. 124): Chri- 
stum Filium Dei non. natum esse, sed factum ; Deum 
Patrém per naturam invisibilem, etiam a Filio non vi- 


C deri ; Filium, qui sit imago invisibilis Patris, compa- 


ratum Patri, non esse veritatem ; apud nos autem qui 
Deiomnipotentis non possumus recipere veritatem, ima- 
ginariam veritatem videri, ui majestas ac magnitudo ma- 
joris quodammodo circumscripta sentiatur in Filio. Et 
postea : Duarum statuarum, majoris et parvule, unius 
que mundum impleat et. magnitudine sua quodam- 
modo invisibilis sit, et alterius que sub oculos cadat, 
ponit exemplum, priori Patrem, posteriori Filium com- 
parans. Deum Patrem omnipotentem appellat bonum 
et perfecte bonitatis; Filium non esse bonum, sed 
auram quamdam et imaginem bonitatis, ut non dicatur 
absolute bonus, sed cum additamento, Pastor bonus, 
etc. Tertium dignilate et honore, post Patrem , et Fi- 
lium, asserit Spiritum sanclum ; de quo cum ignorare 
se dicat utrum factus sit an. infectus, in posterioribus 
que de eo sentiret, expressit, nihil absque solo Deo 

atre infectum esse confirmans ; Filium quoque mino- 
rem Patre, eo quod secundus ab illo sit, e. Spiritum 
sanctum inferiorem Filio, in sanctis quibusque versari, 
atque hoc. ordine majorem Patris fortitudinem esse 
quam Filii et Spiritus sancti; et rursum majorem Filii 
fortitudinem esse quam Spiritus sancti ; et consequen- 
ter ipsius sancti Spiritus majorem esse virtutem cateris 
qu& sancta dicuntur. 

Qua autem Hieronymus tunc Origeni objecit, qux- 
que postea Justinianus, aliaque ejusmodi multa, fru- 
stra quzras in libris quos habemus, si quidem a Ru- 
fino interpolati sunt, et ab haxresibus contra Nicz- 
nam fidem repurgati. Utinam pervenisset ad nostra 
tempora vel textus ipse Grxcus Origenis, vel saltem 
Hieronymi Latina versio, quam Avito misit ! 

Rufinus certe Aquileiensis Origeni contraria pro- 
fessus est. De Trinitate, inquit (In Apolog. ad Anast.), 
ita credimus, quod unius natura sit, unius. Deitatis, 
unius ejusdemque virtutis ac substantie, etc. 

Eadem fusiori sermone prosequitur Rufinus Palze- 
slinus (In libello Fidei), immo et alii ejusdem pene 
wlatis l:eretici, ut nimirum confessione ómoovotou, 
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6. * Qui dicunt, quolibet modo, et quolibet sensu, A — 7. ^ Qui dicunt animas nostras ex angelorum fa- 


Filium Patrem non videre, anathema sint. 


stigio in hsc corpora corruisse , propter quedam 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


qui tunc temporis erat quasi tessera catholice fidei, 
simplicioribus illuderent, ac imprudentes in suos 
errores allicerept. u . 
a Nemo defensorum Origenis contradicit catholi- 
cis accusantibus libros «epl 'Apyóv dogmatis hic 
damnati. Unde Epiphanius (Epist. 51, apud Hie- 
ron.) : Quis catholicorum possit equo antmo susti- 
nere? (Quis eorum qui fidem suam bonis operibus 
exornant, ut audiant Origenis doctrinam atque. consi- 
lium, et credant preclara illius predicationi, Now 
PorEsT FiLiUS VIDERE PATREM, NEQUE SPIRITUS SAN- 
CTUS vIDERE Fikiuu ?. Heec in libris Ulepl "Apy o scri- 
buntur. His verbis legimus, et ita locutus est Origenes. 
Sicut enim incongruum est dicere quod possit Filius 
videre Patrem, sic inconsequens est opinari quod 
Spiritus sanctus possit videre Filium. . — 
Miris plane modis tergiversati sunt Origenistz, 
cum jam non pro magistro urgerentur, sed pro se 
dicere, An Patrem videret Filius, Filium Spiritus san- 
rius. Unde Hieronymus] (Epist. 51), oratione ad 
Joannem llierosolymitanum conversa : Objicitur tibi 
quod magisler tuus, quem catholicum vocas, quem de- 
fendis obnixe, dixerit: « Filius non videl Patrem, et 
Filium non videt Spiritus sanctus. » Et tu mihi dicis, 
€ Invisibilis Pater, invisibilis Filius, invisibilis Spiri- 
Ius sanctus ; » quasi non et angeli secundum naturam 
suam oculis nostris. invisibiles sint? Et paulo post : 
Queritur « an. Patrem videat Filius; » et tu dicis: 
€ Invisibilis est Pater. » Deliberatur « an Filium vi- 
deat Spiritus sanctius ; » et lu respondes : « Invisibilis 
est Filius. » Versatur in causa « an se invicem Trinitas 
videat, » humana aures lantam blasphemiam ferre non 
sustinent; et tu dicis : « Invisibilis Trinitas. » Inlaudes 
ceteras evagaris, peroras in hisque nullusinquirit : au- 
ditorem aliorsum trahis, utquod querimus non loquaris. 
Rufinus Aquileiensis invenit aliud hujusmodi 
xpnayvytrov: contendit videndi verbum ab Origene 
usurpatum pro sensu visus (Invect. 4 cont. Hiero- 


nynm.), siquidem adversus Anthropomorphbitas et Va- C 


lentinianos disputaret Deum incorporantes. Verum, 
nemo, qui Origenem ipsum consuluerit, non continuo 
cavillationem hanc, veluti vanam, immo ridiculam, 
despexerit. 

b Epiphauius s epist. ad Joan. Hierosol. apud 
Hieronymum) : Illud quoque quis Origenem dicentem 
in libris Wepi 'Apx&w patiatur, quod anime angeli 
[uerint in colis, ei postquam peccaverint in. supernis, 
dejectas esse in isium mundum, el quasi in tumulos et 
sepulcra in corpora ista relegatas, penas anliquorum 
luere peccatorum, et corpora credentium, non templa 
Christi esse, sed carceres damnatorum ? EL postea : 
Quamquam istiusmodi nugas et deliramenta soleat ille 
Scripturarum interpretatione perversa, et aliud signi- 
ficante quam quod verum est, affirmare dicens: Prius- 
quam a malitia humiliarer, ego deliqui (Psal. cxvii, 
67); et illud : Revertere, anima mea, in requiem tuam 
(Psal. cxiv, 7); nec. rfn et aliud :. Educ de carcere 
animam meam (Psal. cxi, 8). Et in alio loco : Con- 
fitebor Domino in rcgione vivorum (Psal. cxiv, 9), etc. 

lilud ipsum copiosissime Hieronymus tractat 
(Epist. 51), et Joannis Epiphanio super ea quis- 
tione respondentis strophas alque prestigias , ut 
loquitur, detegit ac dissolvit. Verum, quia prolixior 
est oratio, omittenda hic videtur, et contractius 
quiddam aliunde afferendum. Hieronymus igitur 
inducit hzreticos ita disserentes (Epist. ad Deme- 
triad.): Si judicia sunt. Domini vera, justificata in se- 
»netipsis (Psal. xvm, 10), et nihil apud Deum in- 
justum est ; ipsa ratione compellimur ut credamus ani- 
sna$ fuisse in celestibus, et propter antiqua quedam 
peccata damnatas in corporibus humanis, et, ut ita lo- 
quar, sepultas; nosque in valle lacrymarum poenas 
bo. veterum peccalorum:; unde et Propheta. dicit : 


Priusquam humiliarer, ego deliqui (Psal. cxvm, 6T), 
et, Educ de carcere animam meam (Psal. cxLt, 8), 
etc. Hec impia et scelerata doctrina olim in. Egypto 
et Orientis partibus versabatur, et nunc quasi abscon- 
dite in foveis viperarum apud plerosque. versatur, il[- 
larumque partium polluit puritatem, etc. 

, Sed quia Hieronymus mentionem fecit justitise di- 
vine, cujus obtentu se clepere tentabat Origenes, 
non abs re fuerit aperire quomodo vir sanctus eam 
ob rem passus sit olim calumniam a Rufino Aqui- 
leiensi (Invect. 4 in Hieronymum), quasi exprobras- 
set alteri quod ipse peccasset. In commentariis enim 
Epistolz:: ad Ephesios, post explicatam divinz ele- 
ctionis rationem, qu: grati: dicitur, alteram, quam 
vocant justitize, expositurus sic ait: Alius vero, qui 
Deum justum conatur ostendere, quod non ex prejudi- 
cio scientie sug, sed ex merito electorum unumquem- 

ue eligat, dicit, ante visibiles creaturas [uisse alias 
invisibiles, in quibus et animas, que ob quasdam cau- 
sas soli Deo notas dejecte sint. deorsum in vallem 
istam lacrymarum, etc. Sed inepta Rufini abutentis 
patientia lectorum cavillatio per se satis refellitur 
cum Hieronymus, non quid ipse sentiret, sed quid 
alius, exponat eo loci, quod ipse contestatus est non 
semel, causatus legem Commentariorum qua tunc 
temporis obtinebat. 

Si quis porro velit curiosius nosse quibus gradi- 
bus ex angelorum fastigio ad humana usque corpora 
przcipitentur animz, si credimus Origeni, legat lib. 
Il zcpi 'Apx àv cap. 8, et epist. 61 Hieronymi, paulo 
ante medium. 

Sed observa, lector, quas in absurditates vir tan- 
tus quantus Origenes, Orientis, ut audiebat, magister 
et Ecclesiz doctor, inciderit, propter anücipatum 
illud judicium , quo et ipse quondam Augustinus in 
transversum acius est, ELECTIONEM Dei NON ESSE 
GRATLE, SED JUSTITIR. Ut enim discretionis causas, 
quas in Deum non putabat refundendas, ne apud 
ipsum injusti aliquid foret, ex parte hominum pone- 
ret, quos videbat in sortem nasci infinite disparem 
ac diversam ; id totum ita disparibus singulorum me- 
ritis tribuit, ut 4h meliorem sortem eligerentur quo- 
rum potiora essent merita, in deteriorem quorum 
mala: perinde ac si, quod olim aiebat Augustinus 
(Lib. 11 ad Simplicianum), nemo eligeretur pre alio , 
nisi jam distans. Cum ergo aliunde intelligeret nemi- 
nem, nisi absurde, dici posse dijudicari ex meritis 
consequentibus, antecedentia quadam invenienda 
ratus est. 

; Quareanimas primum censuit antea exstitisse quam 
laberentur in corpora; deinde, cum antecessionis 
teropus definiri non posset, nisi temere, opinatus est 
tota saltem atate mundi przecessisse, atque ita omnes 
simul conditas, et spiritualem quemdam ex anima- 
bus mundum sensibili priorem exstitisse: inter eas 
dicebat, ipsam quoque Cliristi animam fuisse, na- 
tura quidem aliis parem, sed virtutum studio longe 

restantiorem, ut qux tanto se affectu conjunxerit 

erbodivino, id est, sapientize omnium virtutum pa» 
renti, ut conjunctionis vinculum indissolubile eva- 
serit, ipsaque proinde anima merito et virtute sua in 
Dci vocabulum profecerit. 

Totum hoc meritum voluit ex solis liberi arbitrii 
viribus nasci, ne a Deo, qui communis omnium pa- 
rens, quique ipsa per se bonitas atque justitia, ali- 
quid discriminis inter equales fieret. Quare singulas 
animas id potuisse sensit, quod anima Christi ; nec 
pas quidquam esse caus: cur ulla ipsi invideret 

onum, quod in sua quixelibet potestate positum ha- 
beret. Atque hzc videri potest fuisse postmodum . 
horrenda Theodori Mopsuestepi blasphemia. Non 
invideo Christo quod factus est Deus ; quod enim ipse 
[actus est, ego fieri possum, viribus med nature, Fuit 
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antiqua peccata, et in isto mundo agere poniten- A psisse quod de Maris est, vel animam hofihis fon 


tiam, assumentes illa testimonia, Priusquam humi- 
liarer, ego peccavi (Psal. cxvim, 67), et, Educ de 
carcere animam meam (Psal, cxyi, 8), et. extera his 
similia, anailiéma sint. 

8. ^ Qui dicunt, Dominum et Salvatorem nostrum 
non in nostra venisse, sed diverse sublimiorisque 
fuisse substantie, sive ccelestis, et non totum sum- 


habuisse, vel mentem absque peccato, atiatheniil 
sint. ] 

9. ^ Qui dicunt, post multa &zxcula et tempora, 
qua non possumus bumana cogitatione comprehen» 
dere, restitutionem fleri omnium in ántiquum stálum, 
et universa ad sua redire principia, anathema sint. 

10. * Qui dicunt, post resutrectionem non eaderh 


CASTIGATIONES ET NOTAE, 


liec certe Pelagianorum heresis, si fas est. credere 
Csssiano (Lib. 1 de Incarn. cap. 4), et epitaphii haere- 
sis Nestorianm scriptori ( Inter Opera tributa Pro- 
spero), qui forte falluntur. 

Jam vero cum Origenes animas tanto tempore sine 
corporibus existere, easque natura pares, solis me- 


ritis differre sentiret, exinde consequens putabat ut B 


corpora cogitari deberent velut alienum quiddam ab 
hominibus, quod jam discrimen multiplex afferret, 
hebetaretque animarum vires, atque impediret mo- 
tus : quamobrem hominem voluit Platonis more de- 
finiendum, animam utentem corpore : voluit quoque 
animam, cum prius tantum meus esset, uomen ani- 
m: tunc primum adipisci cum corpus indueret. 

Sed quoniam mentis, quam conlemplabatur Ori- 
genes solutam a corporis indumento, et spiritualibus 
per se actionibus per longissima temporum inter- 
valla intentam, aliam non poterat notionem el(ingere 
quain qux: angelorum impressa est animis nostris; 
hos enim definimus : mentes solutas a corporibus, et 
sine ipsis perfectas, mentem humanam angelicze na- 
turz fecit. 

Immo tribus omnino universum quidquid est, con- 
Stare decrevit divinitate, mentibus et hyle ; si quid 
preterea diversitatis cernitur, totum id a meritis 
voluntatum et justitia Dei ortum duxisse : infimam 
mundi partem ex crassiore materia ab irata Dei manu 
compactam in vallem lacrymarum, supremam ex 
tenuissimis materi: particulis altera Dei manu be- 
nevola formatam in beatorum regnum, etc. — 

Atque hinc profluxerunt commenta quatuor. Pri- 
mum, de animarum descensu ex angelorum fastigio 
jn corpora, deque aliarum przcipitatione, rearum 
scilicet; aliarum spontanea missione, quie cum vir- 
lutibus essent przeditze, in reliquis regendis Providen- 
tix divin: famularentur. Secunduin, decommutatione 
*ónimarum in daemones per scelera, in angelos per 
viriutum quasi gradus. Tertium, de angelorum quo- 
que et demonum reciproca conversione. Quartum , 
omnia hec nomina, mentium , animarum, angelo- 
rum et demonum, non significare naturas, Sed nie- 
rita, vel potius ortas ex meritis conditiones. 

linc denique ipsi visa est creaturarum! omnium 
rationalium, qu:e, si perse spectentur, Sunt purze 
mentes , unoque ordine censentur, orta generalis 
dam lvcop.atocte, postquam distinguuntur gra- 

ibus et nominibus; ita ut diversitas omnis oriatur 
ex varietate corporum, sive tenuiorum, sive crassio« 
rum, etc. 

* Totus hic quantus est anathemaiismus perstrin- 
i1 Apollinaristarum hzresim , qui negant, inquit 
r:xdestinati auctor (Lib. 1, her. 55), hominem per- 

fectum in Christo, sed assumptionem carnis ita fuctam, 
ut intus in homine pro anima divinilas esset ; carnem 
autem et Verbum unius ejusdemque volunt docere sub- 
slantie, contentiosissime asserentes. Verbum caro fa- 
clum est (Joan. 1, 14), volunt docere aliquid de Verbo 
in carnem conversum ; insuper. etiam de Marie carne 
nihil esse susceptum in Incarnatione Domini nostri 
Jesu Christi confirmant. Egit contra Apollinarem sy- 
nodus in Antiochia. 

Exstiterunt Apollinarii duo: Qui, ut ait Socrates 
Lib. n cap. ult.), primum dixerunt animam a Deo 

erbo in disvensatione Incarnationis non assumptam; 


deinde quasi penitentia ducti, corrigentes semelipsás, 
adjecerunt animam quosm assumplam, quc tamen non 
haberet mentem, sed Deum Verbum esse pro mente iri 
homine assumpto. 

Ante utrumque senserat Apelles Christum lià- 
buisse corpus ccelestis cujusdam substanti:» ; quem 
licet arguere verbo visus sit Origenes, re tamen ver 
secutus credi potuit, propter suum illud commerituni 
de animarum per mysticam, ut jocatur Hieronymus, 
Jacobi scalam descensu, et pro variis regionibus 
mundi, quasi gradibus, varii corporis assuniptione 
(Vide Tertull. cap. 11 de Prescript.)..— 

Senserant et Ariani ante Apollinarem, Verbuai 
fuisse Christo pro mente bumana : quem errorem, 
etsi aliunde forte didicerant, potuerunt tamen ali- 
quatenus ex Origene accipere, quippe qui affine 
quiddam commentus sit, Christi nimirum animam 
$eu mentem, priusquam descenderet in corpus, iii 
Verbum olim conversam, ut nonnulli interpretantur. 

lluic toti hireticorum generi viam aperuissd 
Origenem, ex eo licet colligere, quod suis opinatio- 
nibus, sive de industria perplexis, sive pro ingenii 
qualitate inconsiantibus, causam dederit catholic:é 
lidei studiosis, ea ipsi non improbabiliter objiciendi, 
quz creditus Pamphilus diluere conatus est (In Apo- 
logia pro Origene), ct illud in primis eum dicerà 
Qoráctt, id esl, putative tantum, et per allegoriam, nol 
eliam secundum ea qua juxia historiam referuntur, 
gesta esse omnia que a Salvatore gesta sunt. 

b Dogma quod hic perstringitur tam proprium 
est atque singulare Origenis, ut ad id probandum 
nisi foret in confesso, exscribi posset maximá para 
librorua rlepl 'Apy àv, sicubi agitur de mundo, immo 
et de rationalibus creaturis. Possent quoque plurimá 
testimonia adhiberi, tum ex epistolis Epiphanii ad 

oannem Hierosolymitanum, et Hierouyinl ad Avi- 
tum atque. Pammachium; tum ex libris, sive Hiero- 
nymi adversus Rufinum, sive Ruflni adversus Hiero- 
nymum. 

Unde Augustinus (Lib. de Heres., her. 45) : Sunt 
et alia Origenis dogmata, qua catholica Ecclesia ort- 
nino non recepit, in quibus nec ipse falso arguitur, nec 
polest ab ejus defensoribus excusari, maxime de pur- 
gatione et liberatione, ac rursus post longum tempus ad 
eadem mala revolutione rationalis universe creatura. 
Quis enim catholicus, vel doctus, vel indocius, noii ve- 
hementer exhorreat eam quam dicit purgationem malo- 
rum, id est, etiam eos qui hanc yitam in flagitiis et fd- 
cineribus, et sacrilegiis atque tmpietatibus quamlibet 
maximis finierunt; ipsum. etiam postremo diabolum, 
atque angelos ejus, quamvis posl. longissima tempora , 
purgatos atqué liberatos regno Dei lucique restitui ; et 
rursus post longissima tempora omues, qui liberati sunt, 
ad hec mala denuo relabi ac reverti : et lias vices al- 
ternantes. beatitudinum et miseriarum ftàütionalis crea- 
lure semper fuisse, et semper fore, dé qua vanissima 
impietate adversus philosophos , a quibus ista. didicit 
Ürigenes, in libris de Civitate Dei, diligentissime dis- 
putavi (Lib. XXI, cap. 17 et seqq.). | 

€ Fuit hoc etiam dogma traditum ab Origene, cum 
in libris rlepi 'Apx àv paulo brevius, tum prolixissimé 
in libro de Resurrectione : homines non surrecturos 
eodem corpore quo jacuerunt, neque enim post re- 
surrectionem mansura membra qua conficiendis ali. 
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habere nos corpora, sed aeria quzdam et spiritalia, A hylem, ut sine corporibus tantum anim: simus, 


et non ejusdem naturé$ cujus in sepulcro conditi 
sumus, licet incorrupta atque immortalis, anathema 
sint. 

11. * Qui dicunt, post resurrectionis finem, et 
post multa tempora aboleri córporá, et revérti in 


quod prius fuimus, anathema aint. 

12. ^ Qui dicunt, animas prius fuisse quam na- 
t$ $ünt, et non cum corpore, secundum exemplum 
primi hominis, & Deo quetidie fieri, anathema 
aint, 


CASTIGATIONES ET NOT.E. 


mentis inserviunt, aut generandz proli ; immo neque 
carnes, ossa et reliqua ejusmodi, qus vel aggravant 
corpus, vel hominem morti obnoxium reddunt, vel 
nobilitati aRim: obsistunt. Id copiosissime demonstrat 
Hieronymus (Epist. 51) ex ipsismet Origenis verbis 
(Lib. n lepl 'Apx àv, sub fin.) : Cum in tantum, inquit, 
profecerimus, ui nequaquam carnes ei corpora, forsi- 
tan ne anime quidem fuerimus, sed mens et sensus ad 
Tae veniens, nulloque perturbationum nubilo cá- 
igans, intuebimur rationabiles intelligibilesque sub- 
stantias facie ad faciem. Hxc ita vertit Hieronymus 


in epistola ad Avitum, que Rufinus in codicibus .. 


vulgatis depravavit. - 

Porro autem interiit liber de Resurreciione, to- 

tusque desideratur preter frsgmenta quz lHierony- 
mus profert epistola 61, quam tu consule, 
. * Dogma hic damnatum a praecedente parum dif- 
fert. Traditur autem ab Origene lib. 11 riepi 'Apxóv 
cap. 5, ex quo hzc fieronymus$ decerpsit, qua vi- 
tanda scriberet ad Avitum (Epistola 124): Si omnía 
sine corpore vixerint, consumetur corporalis universa 
natura, et redigetur in. nihilum, que aliquando facta 
est de nihilo; eritque tempus Pd usus ejus iterum ne- 
cessarius sit. Et paulo post: Vos erimus sine corpori- 
bus, quando ei (Christo) ad perfectum subjecti (ueri- 
mus. Et in eodem loco: Cum subjecti fuerint. omnes 
Deo, omnes deposituri áunt. corpora, et tunc corpora- 
lium rerum universa natura solvetur in nihilum. 

Observa omnibus fere in locis in quibus ponitur 
nihilum, restitui debere hylem ; Origenes enim mate- 
riam, ex qua corporá creata sunt, et in quam solvi 


vel a Deo quotidie creari, vel a parentibus traduci. 
Quare in posteriores duas, preter morem suum, 
pluribus argumentis acriter depugnavit, veluti, his 
eversis, Origenianam stabiliturus esset. 

Hieronymus (Epist. 51) sententiam de quotidiana 
creatione ecclesiasticum dogma dixit, pluribusque 
ad ea respondit qu: solent objici, quzeque creditus 
Pamphilus jam tum objecisset ; suas tamen in partes 
humquar potuit adducere Augustinum (Lib. 11 Re- 
tract.), immo neque efficere quin adusque vitz finem 
dubius máhneret. 

Mansit pariter eo usque statis dubius Aquileien- 
sis Rufinus; quare cum in Apologia varias super ea 
qoone opiniones recitasset: Deo, inquil, teste, 

ico quid usque ad praesens certi vel definiti aliquid de 
ea questione non teneo. Et paulo post: Adhuc igno- 
rare confiteor, preter hoc quod manifeste tradit Eccle-: 
sia, Deum et animarum et corporum conditorem. 

Rufinus Palestinus (Libell. Fid. cap. 26): Sicut 
ergo qui ita credunt ünimas esse. particulas. Dii, sic 
etiam illi qui animas dicunt ante corpora factas fuisse, 
multum a pietate distare videntur ; unde impius Ürige- 
fes genlilium captus errore, elc. — — 

Pelagius (Libel. Fid. nam. 16): Animas a Deo dari 
credimus, quas ab ipso factae dicimus, anathematizan- 
les eos qui animas quasi partem. divinum dicunt. esse 
substantie. Eorum "potios condemnamus errorem qui 
eas ante peccasse, vel in calis conversatas (uisse dicunt, 
quam in corpore mitterentur. 

Juvabit hoc in loco observasse quedam. Primum 
ex contradictione utriusque Rufini, auctoris scilicet 


debent, pecpemmam putavit, Deoque, bt aiunt, cozx- (1 anathematismorum, et Aquileiensis, constare certo, 


vam, quod facile comprobari potest, tum veterum, 
tum ipsiusmet Origenis testimoniis. 

Übserva etiam hóc ànathematismo, quemadrnodum 
et nono, mertionem fleri mirabilis cujusdám com- 
menti, quo finzit Origenes universa condita fuisse à 
Deo, uno aliquo statn, ex quo suis posumodum molti- 
bos rationales naliurz recesserint : sed tamen ita 
ut ad eum revocandé&e sint, varlis, sen singularum 
creaturarum, seu mundorum ipsoraem sensibilium , 
cominutationibus et . vicissitudinibus; cum autem eoe 
redierint, statim posl tantas temporum diuturnitates, 
quante nobis videntur habere rátionem zeternitatis , 
pacem orituram sempiternam, Unde etolligl potest, 
ab Origene revera numquam dictas creaturas abso- 
lute &ternas, nec creaturarum commutatüones abso- 
lute perpetuas, sed secundum hos dumtaxat, quibus 
nimirum incomprehensibilis sit incceptionis et desi- 
Uonis intercapedo. 

b Animas exstitisse priusquam includerentur cor- 
poribus, ita constantér tradidil, itaque manifeste 
Origenes in libris Iipl 'Apx&v, ut nemo ipsius defen- 
Sor ausus fuerit ire inficias, ne ipse quidem creuitus 
Pamphilus (In Apol. pro Origene), qui Origenem 
abunde satis se defendisse hac in parte ratus est, 
pronum ostendit ipsius ataté fiibildurmi fuisse ab 

cclesia definitum super e& quaestione, atque ita itti- 
puue cuilibet licuisse quam voluisset de tribus circa 
originem animarum opinionibus pervulgatis sequi, 
id est, sentire ánitüas, vél praetstitisse corporibus, 


vel Mercatorem hallucinatum fuissé, cum crederet 
anathematismos ab Aquilelensi conscriptos (quod 
vix ac ne vix quidem in animum inducam), vel, quod 
longe opinabilius est, faclum. érrore librariorum ut 
Anastasii epistola huit. professioni fldei preponere- 
tur, propter prelatum anathematismis nomen Rufi- 
ni, quem sd ud Aquileiensem putarunt. 

Alterum, Pelagianos ipsos, quos a Massiliensibus 
discernere opus est, vehementer invectos fuisse, tum 
in opinionem Origenis de zpo9cápkt: animarum, tum 
in eam quam Occidentalibus multis tribuit Hierony- 
mus, de traduce a parentibus ; quare ita firmiter in 
tertia sententia stétisse, ut inde viderentur sibi op- 
pugnare certius peceati originalis fidem, velut ipsa 
consistere nullatenus posset, nisi alterutra opinione 
niteretur. A 

Tertium, sententiam de quotidiana creatione ani- 
marum, nonnisi post octavum szxeuluri ita constan- 
tem fuisse ut nunc est, Nam sua ztate Gregorius 
Magnus incertam adhuc quasüonem fuisse, atque 
hinc et inde agitari solitam testatur. Sic enim ail 
(Lib. 1x, epist. b5 ad Secundin. cap. 6): Dulcissima 
mihi (ua charitas sciat quia de origine anime inter 
sanctos Patres requisitio non parva versata est ; sed 
uirum ipsa ab Adam descenderit, an certe singulis de- 
tur, incertum remansit; eamque in hac vita insolubilem 
fassi sunl esse questionem, gravi$ enin. esh, nec valet 
ab homine comprehendi, etc. 
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OPERUM MARII MERCATORIS, 


Complectens 


DISSERTATIONES SEPTEM 


Quibus integra continetur historia Pelagiana, multaque populares opiniones refelluntur.) 








PR/EFATIO. 


Fuit aliquando animus pro appendice prim: partis Operum Mercatoris historiam h:zeresis Pelagianz 
conscribere , qua complecterer omnia , sive qua nunc primum ex auctore zneo didicissem , sive qu» ex 
scriptoribus aliis quinti seculi studiose conquisita pr? manibus haberem : reilnuit me tamen non historizx 
tantum conditio, qux: dicendi facultatem mea majorem otiumque a scholis vacuum exigit, sed ipsa quoque 
rerum tractandarum ratio, qua propter multiplicitatem postulat liberius scribendi genus. Neque enim 
historix leges patiuntur «& xp«cex& narrationibus misceri, quod tamen opus esset; neque xpicix& przetermitti 
potuerunt, siue reliquo dispendio suscepti in accurandis Marii Mercatoris Operibus laboris. 

Placuit igitur dissertationibus potius quam historia comprehendere quz cumque haberem dicere de rebus 
ad causam Pelagianam spectantibus. Placuit, inquam, non ea solum de causa quam attuli, sed idcirco vel 
maxime, quod totum hoc dissertandi genus , et majorem habeat cognationem cum scholasticis disputatio- 
nibus, in quibus incanui, et alia nolit elegantia sermonis ornari quam qua suam quisque sententiam sim- 
pliciter solet et aperte explicare. 

Cum autem propter exponenda Mercatoris dicta totum id operz quod havamus susceptum sit, cumque 
Mercator rerum Pelagianarum nihil tradiderit quod obitum sancti Augustini, aut saltem concilium Ephesinum 
exceperit, visze sunt eodem annorum curriculo deflnienda dissertationes, nec aliud quidquam attingendum, 
uisi quod ab exortu hzresis , cui factum a Pelagio nomen est, ad ejusdem condemnationem a Patribus 
Ephlesinis gestum est. Visum quoque ad quamlibet dissertationem proponendum qua verba Mercatoris occa- 
sionem singulis dederint. - 

Quoniam vero ad id quod agimus magni refert intelligere qux fuerit hzeresis qua de potissimum quzstio 
est, quibus aut orta parentibus , aut patronis defensa, quibus synodis ab Ecclesia, quibus statulis ab impe- 
ratoribus, quo modo ab orbe toto damnata sit, quibus denique vel professionibus ab h:ereticis asserta, vel 
libris a defensoribus fidei catholic: convicta , septem omnino dissertationibus opus fuit. Sed ea qua inqui- 
ritur quem ortum habuerit, queque incrementa hzresis, qua parte maxime dicta est Coelestiana, et a Mer- 
catore impugnatur , differenda fuit in postremum locum, ut esset aliarum quasi complemeritum el fructus. 
Prima igitur ostendet quos nacta sit parentes hzresis, quosque precipuos defensores ; secunda, quibus a 
$ynodis judicata sit; tertia, quibus imperatorum sanctionibus proscripta ; quarta, quomodo, ut loquitur 
Prosper (Carm. de Ingrai.), mundi manu damnata sit; quinta , quibus libellis fidem suam hzretici non tam 
exponere quam dissimulare tentaverint ; sexta, quibus libris a catholicis Patribus fides catholica defensa 
sit; postrema, quam prodigiosum in modum ex tenui radice excreverit hzresis , cujus historia prioribus 
dissertationibus narratur. 

Septem enim, quas dixi, dissertationibus videor mihi complecti posse totam Pilsistimi causam , prout 
istis temporibus acta est, eamque ita manifestis instrumentis confirmare, ut licet populares opiniones con- 
vellendz sint non paucz circa personas (de dogmatibus traciare non est in animo) , lector tamen non sine 
magna sui animi voluptate depositurus sit anticipata przjudicia, ubi viderit veritatem e suis tenebris nunc 
primum, producente auctore gravissimo, sese exerere. 

Nulla autem futura est dissertatio que non contineat nova plurima, et in hunc usque diem ignota ; atque 
ut e multis prelibem aliquid quod gustum faciat, poswrema totius hz:resis Pelagianz ortum , et in prodi- 
giosam partium multitudinem ex una quzstiuncula quasi silvescentiam ostendet. Convincet aperte prima 
popularem errorem de Rufino Aquileiensi Ceelestii magistro. Secunda exliibebit concilia plura viginti qua- 
tuor in causa Pelagiana, vivente Augustino, coacta. Tertia palefaciet qua industria Augustinus per amicos 
et imperatores impulerit, et aulam commoverit in defensionem fidei catholicz. Quarta complectetur histo- 
riam totam subscriptionis hac in causa imperatze. Quinta nunc primum publicabit libellum Fidei a Juliano 
missum Zosimo summo pontifici, Sexta auctores librorum Hypognosticen, Quxstionum novi et veteris 
Testamenti, Commentarior um in Epistolas Pauli, etc. , proferet indubitatis suis notis insignes. 


DISSERTATIO I. DE. PRIMIS AUCTORIBUS, ETC., HJERESIS PELAGIANAE. 





DISSERTATIO PRIMA 


DE PRIMIS AUCTORIBUS ET PR/ECIPUIS DEFENSORIBUS H/ERESIS PEEAGIAN/E 


Ad hsc verba Mercatoris : Quaestio contra catholicam fidem apud nonnullos Syrorum, et pre- 
cipue in Cilicia, a Theodoro quondam episcopo oppidi Mopsuesteni jamdudum mota, etc. 


(Preefat. lib. Subnot.) 





CAPUT PRIMUM. 


Ratio suscepti dissertationis, et obiter de Paulo Samo- 
sateno, qui videri posset cuipiam primus auctor ha- 
resis Pelagiane. | 


]d contingit hzresibus quod fluviis: inde vulgo 
videntur nasci unde habent nomen, cum $:epe altius 
ducant originem, profluantque ex fontibus remotis, 
quorum naturam retinent. lllud in sectis longe plu- 
rimis non obscure, in ea qu» a Pelagio |Collestioque 
nomen accepit, clare cernitur. EX iis natam vulgus 
putat a quibus nomen accepit; vulgo eruditi vel 
aperte dissentiunt, vel dubitanter consentiunt. Certe 
Augustinus, quod aliquando vehementer mirabar, 
cum nomine Patrum Milevitanorum scriberet de Pe- 
lagio Celestioque ad S. lunocentium, eos non sim- 
pliciter dixit heresis nefarie auctores, sed adjunxit, 
ut perhibent: quasi nollet prestare multitudinis opi- 
nionem, nec putaret affirmandum quod levibus ar- 
gumentis nixum intelligeret. 


Admirationem auxit ineam, quod in litteris ad B 
Optatum eosdem ipse Augustinus homines scripserit, : 


heresis nov vel auctores, vel certe acerrimos notissi- 
mosque suasores : inclinans nimirum eo ut ipsis so- 
lum tribueret accept ab aliis auctoribus lieresis 
defensionem , parentes non faceret , ne vulgi opinio- 
nem non gravissiiam sequeretur. 

Eadem habet in libro de Peccato originali. ut con. 
stans videatur ipsius fluctuatio. Hujus, inquit (Cap. 
93), perversitatis auctores vel perhibentur, vel etiam 
probantur (Pelagius et Coslesuus), vel certe si auctores 
non sunt, sed hoc ab aliis didicerunt.: asserlores tamen 
atque doctores, per quos id latius reptaret et cresceret, 
et verbis , et litteris suis, et competentibus indiciis, et 
fama ez his omnibus surgente et crebrescente jactantur. 

Hac me causa impulit ut laboriosius tentarem si 
qua em ratione deprehendere unde hzc in Au- 
gusuni mentem dubitatio incideret : neque enim fa. 
ciebat mibi satis quod apud Hieronymum legeram 


À Origo, fateor, impietatis Pelagianz visa est olim 


mihi altius repetenda, a Paulo scilicet, qui aliquando 
veteribus dictus est Samosatenus a patria, aliquando 
Antiochenus a sede nobilis civitatis quam ex infima 
sorte occupavit. Ea enim ille de Christo impie sen- 
sit, propter qu:? ab episcopis in prima synodo Antio- 
chena correctus , deinde in secunda depositus est : 
Christum nempe non esse verum Deum, sed purum 
hominem, in quem tamen Verbum Dei efficax (pro- 
latitium quiddam nostroque simile et &vuroccacoy de- 
lirabat) perinde ac in alios prophetas descendisset, 
licet majori copia et prazstantiore operatione; homi- 
nem vero illum dicebat suis operibus tantam gratiam 
promeruisse, non tamen ita quin alius quisque ho- 
minum possit idem praestare, si modo niti velit. 

Partes dux priores erroris, quod Christus sit pu- 
rus homo et quod in eum descenderit Verbum Dei, 
note sunt cunctis theologis. De postrema paulo 
ignotiore, quod hanc gratiam operibus promerverit, 
sunt hzc veterum testimonia. Dionysius Alexandri- 
nus Paulo scribens: Audi, inquit (Ep. ad Paul. Sa- 
mosaten.), et intellige, contra ea que a te dicta sunt, 
et adverte qug a te dicuntur : homo majoribus a Deo 
gratiis ejus beneplacito honoratus, presertim cum ma- 
gis Deo probaretur, vitam ducendo studiosam, etc. 

Synodus Arianorum habita Antiochie ann. 344: 
Quia unum solum Deum esse Patrem Domini nostri 
Jesu Chrisli, unumque unigenitum profitemur , non 
ideo Christum Deum ante secula esse abnegamus, 
qualia faciunt Pauli Samosatensis discipuli , qui eum 
post Incarnationem suam ex profert virtutis Deum 
factum esse asseverant, eo quod merus homo esset 
(Apud Athan. de Synod.). 

Athanasius : Estne ille homo Christus, ut alii homi- 
nes? an Deus carne indutus ? Si vulgaris homo, et 
quales alii homines, esto, ut homo proficiat. Hoc au- 
tem est Samosateni sententia, quam vos toto animo et 
ope [ovetis, nomine propter homines repudiato (Orat. 
4 in Arianos). 


(In epist. ad Ctesiphontem) de Origene, Ruflno Aqui- Q — Verum, cum hujuscemodi testimonia, nec valde 


leiensi, Evagrio Hyperborita, Joviniano, Palladio, 
Priscilliano, Manichzeis et Euchitis, aliisque &vapap- 
1»ci«g preconibus, quos hac in parte prodromos Pe- 
lagii non immerito quispiam nominet. Nam.in iis 
Augustini locis, unde admiratio mihi suborta est, 
de duabus aliis Pelagianorum quzstionibus, iisque 
longe diversis przcipuisque agitur, nimirum de gra- 
tia Dei, an detur ex meritis : et de peccato Ade, 
an solum ipsum laeserit : quare querendum putavi 
preterea a quibus ambas sui super hac utraque con- 
troversia erroris partes Pelagius Ceelestiusque didi- 
cerint, siquidem nec auctores exstiterint, nec ill;us 
veluti parentes. 

Dumque ardentius inquiro unde posset in re tam 
obscura suboriri lux, scrutanti veterum monumenta 
occurrit, apud Joannem Maxentium, Theodorus Mo- 
psuestenus ; apud Sirmondum in collectaneis, Rufi- 
nus Palxstine provincie presbyter: uterque apud 
Marium Mercatorem, quo scriptore nemo curiosius 


res Pelagianorum indagavit, nemo brevius distin- D 


ctiusque tradidit. 

De duobus istis Pelagianorum parentibus disseren- 
dum primo, tum de acerrimis dogmatum defensori- 
bus quatuor , Pelagio, Ceelestio, Juliano atque An- 
Diano: quamquam Anuiani ignobilior memoria est 
vulgo, propterea quod pauca suo nomiue, licet forte 
plura alieno, conscripsit. 


aperta sint, nec Paulum ita respiciant quin ad dis- 
cipulos detorqueri possint, iis non admodum creden- 
dum puto, presertim cum epitaphium hzresis Pela- 
gian, propter quod interpretandum inclinabam in 


. opinionem quam dixi, alia ratione interpretari li- 


ceat, ut in secunda parte Operum Mercatoris osten- 


demus. 
CAPUT I. 


De Theodoro Mopsuestie episcopo, primo heresis Co- 
lestiane auctore. 


À temporibus Pauli Samosateni fere semper An- 
tiochenam Ecclesiam infecit virus illud quod inspi- 
raverat impurus Christi inimicus; neque enim hzx- 
resis exciso capite simul exstincta est, sed pulso ma- 
gistro, manserunt discipuli tanto perniciosiores, 
quanto fallendi doctiores, et viciniores in speeiem 
catholice fidei. Illos non admodum latuisse credi- 
bile est, cum, teste Athanasio (Orat. & adversus 
Arianos) aliisque scriptoribus, vulgo agnoscerentur, 
discipulique Pauli dicerentur, et ex iis quidam per 
intervalla Ecclesi:t& negotium crearent. 

Reliquis impietate przstitit Theodorus, quem Àn- 
tiochenum a patria Photius, Mopsuestenum alii a ci- 
vitate cujus Ecclesiam rexit totos triginta sex annos, 
vocarunt. Hic acceptum a Paulo venenum ita in 


Nestorium Pelagianosque tranaudit, ut et Nestorius 
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a Theodoro Raithvensi Theodori filius, Pauli nepos À . Jam vero primum tradidit Nestorio, ut scribit 


appellatus sit (Tom. Il Magne Bibliotheca ); et Theo- 
dorum Mopsuestenum Joannes Maxentius Pelagii 
Colesuique ac Juliani magistrum fuisse scripserit 
(In. Professione fidei tom. JV Biblioth. ejusdem). 

Cum de hoc homine disputare nos oporteat ad po- 
steriorem partem Operum Mercatoris, ubi fragmenta 
librorum ab ipso conscriptorum exhibenda sunt, 
nunc breviter ad rem quam agimus, inquirenda sunt 
tria: 4^ propter quos errores dici merito potuerit 
haresis Pelagianz parens ; 2» a quibus errores istos 
acceperit ; 99 quibus deinceps tradiderit. 

Dicitur habuisse tres errores pra:cipuos, ex quibus 
alii, vel omni, vel majori ex parle pendebant: do- 
cebat siquidem Christum fuisse purum simplicem. 
que hominem, nec a reliquis diversum , nisi quod in 
eo Deus Verbum operaretur efficacius quam in cz- 
teris. Aiebal deinde, ut fertur (quod tamen postea 
vocandum erit ad examen), bominem illum meritis 
operum suorum, liberique arbitrii. viribus, ad hanc 
tantam gratiam pervenisse, ut Filius Dei unicus di- 
ceretur ( In quinta synod. coll. 4). Denique negabat 
Filium Dei venisse ad peccatum origiuis tollendum, 
siquidem nullum agnosceret ; sed ut omnibus exem- 
plo et magisterio prodesset (Apud Mercat.in excerpt.). 

Pugnavit Facuudus Hermianensis adversus quin- 
tam synodum generalem, totis fere duodecim libris, 
uta Theodoro primi erroris crimen amoliretur ; sed 
vicit synodus, victrixque suum de Theodoro Theo- 
dorique defensoribus duobus, lba et Theodoreto, 
judicium toti Ecclesizg probavit. 

Secundi testis videri potest Mercator, cum a Theo- 
doro dictum refert : Non invideo Christo quod fa- 
cius est Deus; quod enim ipse factus est, ipse (actussum, 

uia mec natura (In collectaueis ex libris Theodori). 

orrigendus enim est locus, ex actione decima con- 
cilii Chalcedonensis , ubi raenuo fit objecte ]bx 
Edesseuo sententie, quam vulgo jactabat magister 
ipsius Theodorus : Non invideo Ghristo facto Deo, 

uoniam et ego, si volo, possum fieri, secundum illum 
Concil. Chalced. act. A0). Hxc enim loquendi formula, 
ego, si volo, possum, his temporibus nihil aliud signi- 
ficabat quam id, quo de agebatur, fieri posse viribus 
liberi arbitrii. Unde Hieronymus objecit Pelagio 

Dialogo primo adversus Pelagianos), ut et Orosius in 

|pologia, Palaestinique Patres, quod negasset divini 
adiutorii necessitatem ad implenda pracepta, pro- 
pterea quod scripserat in libro Eulogiaruim posse ho- 
minem mandata Dci servare, si velit. Jd vero, inquit 
Augustinus, non approbatum est, quomodo ab illo in 
libro suo positum videbatur, tamquam hoc in sola po- 
testale esset hominis per liberum arbitrium : hoc quippe 
argüebalur sensisse dicendo, si velit (Lib. de Gest. Pa- 
last. cap. 99). 

Tertium manifeste prodit Theodorus ipse totis 
quiuque libris adversus S. Augustinum conscriptis, 
quorum excerpta a Mario Mercatore accepimus cum 
hoc titulo : Theodori Mopsuesteni de secundo codice, 


C 


Cyrillus in epistola ad Successum; secundum forte 
Leporio monacho, ut colligitur partim ex Prospero, 
partim ex Cassiano; tertium Rufino Syro, et per 
eum Pelagio atque Celestio, teste Mercatore; tra- 
didit, inquam, primum, sermone simul et scriptis ; 
secundum, scrip'is tantum ; tertium, $0lo sermone. 
Nestorius enim Theodorum dicentem audivit, et ex 
ejus libris venenum hausit. Leporius, ut erat in Gal 
liis natus, ita Orientales errores scriptis solus edo- 
ctus est. Denique cum Theodorus de peccato origi- 
nali non scripserit ante senectutem, aut saltem ante 
motas palam super ea re quzstiones, Rufinum non 
potuit, nisi verbo, erudire. 

Totam porro historiam originis, patrie, parentum, 
propagationis, et defensorum h:eresis Coelestianz, 
contexens breviter Marius Mercator : Questio, inquit 
(In prefat. Subnot. ), contra catholicam fidem apud 
nonnullos Syrorum, et precipue in Cilicia, a Theodo- 
ro quondam episcopo oppidi Mepsuesteni jam dudum 
mota, nunc usque penes paucos eorum admodum occul- 
le roditur, nec ea palam profertur, sed ab ipsis qui de 
ea cornicantur, velut catholicis, intra Ecclesias interim 
retinelur : « Progenitores. videlicet. humani generis, 
Adam el Evam, mortales a. Deo creatos; nec quem- 
quam posterorum sui prevaricatione transgressi lesis- 
8e, sed sibi tantum nocuisse; se mandati reos apud 
Deum fecisse, alterum penitus nullum. 

Hanc ineptam et non minus inimicam recta fidei 
questionem, sub sanci? recordationis Anastasio fto- 
mang Ecclesie summo pontifice, Rufinus quidam na- 
tione Syrus, Romam prius invexit ; et ut erat argutus, 
se quidem ab ejus invidia muniens, per se proferre non 
ausus, Pelagium gente Britannum monachum tunc de- 
cepit, eumque ad pradiciam apprime imbuit atque in- 
slituil impiam vanitatem. 

Quique mox ausus in apostolum Paulum commenta- 
rios condere, cum ad illum locum ad Romanos notissi- 
mum venisset Epistole, ubi ita continelur : Propterea 
sicul per unum hominem peccatum. intravit. in. hunc 
mundum, el p:r peccatum mors, el ita in omnes homi- 


. nes pertransiit, etc. (Rom. v, 12), ibidem eos tantum 


reos dixit, atque. obnoxios illa pr&varicalione. teneri, 
qui hunc in. pravaricandis Dei mandatis voluerint 
imitari, non omues qui ex ejus sunt per successienum 
seriem semine generati. Atque hinc latius de sequenti- 
bus locis Episiole hujus disputat, et pronuntiat, nul- 
lum hominum prorsus per generationem (gsum fuisse, 
nec ledi Ade peccati transgressione, « sed imitatione, 
inquit, quia prior ille in genere humano peccavit ; et 
illum reum et obnoxium fieri, qui hunc propria volun- 
tate, non nascendo, sed peccando, fuerit imitatus. à 
Huic Pelagio adhaesit Corlestius nobilis natu quidem, 
el illius temporis auditorialis scholasticus, sed naturc 
vitio eunuchus matris utero editus. Hicea Pelagio pre- 
dicto instructus, sensum istum impiissimum meracius 
imbibit, ac multos incredibili loquacitale amentie hu- 
jus suc participes et complices fecit; aususque palam 


libro quarto, folio decimo, contra S. Augustinum de- f) publiceque his verborum sententiis eumdem. sensum 


fendentem originale peccatum, et. Adam per transgres- 
sionem morlalem facium. catholice disserentem. Plura 
diximus in hanc rem in notis ad ejusmodi excerpta, 
in quibus ostendimus factam fuissea Photio librorum 
istorum mentionem. Nonnuullum erit opere pretium 
Photii locum consulere, atque ipsas etiam notas. 

Primum a Paulo Samosateno accepit, quod om- 
nes fatentur, per Diodorum tamen, quem Tarsi do- 
centem audivit, et a quo potuit alios pariter duos 
accipere; secundus enim manifeste reperitur in fra- 
gnieutis qux? supersunt e libris Diodori ; tertii semina 
videntur in Opere adversus Mathematicos apud Pho- 
tium. Verum satius est utriusque posterioris dognia- 
tis auctorem facere ipsum per se Theodorum, eoque 
trabere quod ait Phoiius (Cod. 84), hixeresim Coele- 
stiaDbam. viguisse in Orieute, et inde in Occidentem 
Serpsisse : Ke)ua tavi) aiptqtg rixiauaev £y tr Kvatoln' 
$uóo0n 96 xai iu vj duct. | 


passim disseminare per populos, id est, « Adam morta- 
lem factum, qui sive peccaret, sive non peccaret, fuis- 
sel moriturus ; quoniam peccalum Ade ipsum solum 
lesit, et non genus humanum; quoniam tn(antes, qui 
nascuntur, in eo statu sunt in quo Ádam fuit ante pra- 
varicationem; quoniam neque per mortem Ade omne 
genus liominum moritur, quia neque per resurreclio- 
nem Christi omne genus humanum resurgit ; quoniam 
infantes, etiamsi non baplizentur, habeant vitam ater- 
nam. » ()u& quinque capitula unam. impiissimam et 
nefandam sententiam generant. 

Adjecit prelerea, « posse esse hominem sine peccato, 
et facile Dei mandata servare, quia et ante. Christi ad- 
ventum fuerunt hcmines sine peccato, et quoniam lex 
sic milit ad regnum celorum, sicut Evangelium. » 

H«c atque alia hujusmodi ipsi eliam Juliano el ca- 
teris ejus commanipularibus placuere, qug cum cognita 
atque detecta, ecclesiastica. (uissent cum pra(atis per- 
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sonis auotariate damnata, librerum quoque numerosi- A Aurelii, quique Celestium*docuit negare traducem 


tate ab eodem Juliano defensa sunt.A 
Antequam finis dicendi de Theodoro fiat, deli- 

neanda est ipsius quedam speeies : donec imago tota 

£uis coloribus pingatur. Linieamenta pra bent quinte 
synodi generalis aota. ! 
Habuit a natura ingenium, doctrine quidem ca- 
pax, sed fraudulentum, commutabile in quamlibet 
formam, novitatis svidum, et glorie impalienter 
appetens. Facundia, quam nativam rhetorum arti- 
bus excoluit, eo usque valuiese fertur, ut non plebi 
tantum, sed aliis etiam nihil non posset persuadere. 
Alia vero dicebat palam im concionibus, totis ad 
lacendum factis, alia clam, sive in cubiculis, sive in 
ibris, quos non omnibus sine discriaine credebat, 
sed iis solis quos nonnumquam sacramento adigebat 

arcani fore celantissimos. Interim si quid inter di- 

cendum aut excidisset, aut de industria prolatum 

esset, quod nor. perinde acciperetur ab audientibug 
atque Theodorus vellet, sed vel invidiam apud eru- 
ditos faceret, vel fidelium querelam, dictum conti- 

Buo retractabat verbis flexiloquis, promptus nimi- 

rum fingendi quidlibet, audaxque mentiri, ut opinio- 

nem eatholici tractatoris retineret, nec amitteret 
spargendi in Ecclesia veneni opportunitatem. 

Atque hinc quamdiu vixit, fama fuit illustris, 
saltem non maiz, etiam apud laudatos et sanctos 
viros : sed post mortem, dubitari primo coeptum est; 
deinde patefactis pestilentium librorum impietalibus, 
quinta synodus generalis hominis memoriam pro- 
scripsit, tempore, ut est veritatis parens, retegente 
mendacium quod ars sectatorum, fautorum potentia, 
et melus a potestatibus, tenebris quibusdam quasi 
religiosis et sacris involverat. 

- CAPUT Iii. 
De Rufino quem Colestius pro magistro agnovit. 
Non pessumus non recensere inter parentes bz- 

pesie Pelagiaus Rufinum aliquem presbyterum : cum 

e,usmedi hominem pro magistro agnowerit Cole- 
lius in concilio Carthaginensi, et Pelagium Mercator 

à sunili quodam scripserit institutum. Sed inquiren- 

Qum diligentius quis ille tandem Rufinus presbyter. 
Celestius ipse a Paulino Diacono accusalus co- 

rom Aurelio congregalisque Carthagine episcopis, 

oum nonnolla verba prius prolata explanaret : Dixi, 

inquit, de traduce peccadi me dubium esse, ita tamen, 

ut cui Deus dedit gratiam peritia consentiam, quia di- 

versa ab eis audivi qui utique in Ecclesia catholica con- 


C 


sliluli sunt. presbyteri. Ab interpellante Paulino in- - 


terrogatus presbyterorum nomina, respondit : San- 
cius presbyter Rufinus Roma, qui mansit. cum sancto 
Pammachio, «do audivi illum dicere quia traduz pec- 
cali uon erat. Hine eria qugstio in quam inquirinus, 
quis ille Rufinus a Colestio appellatus. 

Insedit animis mulierum opinio , invaluitque , 
parüm tempore, parüm auctoritate, sive opinantium, 
qui magni viri, sive Patrum, quorum testimonia 
prole unit ie speciem manifesta, Rufinum quem 

lestius dixit &e 3ubhvisse, eumdem esse cum 
Aquileiensi presbytero, qui toti Ecclesim notissi- 
mus exsüüt, &üm propter Melanie peregrinantis 
comitatum, et libros editos, tum ob gestas cum san- 
cto Hieronyewo inimicitias, obstipalaraque Origenis 
defensionem. 

llanc opinionem neque forte facile possim ex eru- 
ditorum mentibus evellere, propter altas quas jecit 
radices ; neque si possim, ausim tamen, nisi admo- 
dum timide, propter reverentiam qua, ut par est, 
auctores auctorumque sequaces prosequor. Dicam 
nibilominus sincere quod senuo, et doctioribus diju- 
dicanda proponam argumenta novem, qui sin mi- 
nus contrarium opinioni vulgari aperte demonstrant, 
Ipihi certe difficultatem non levem faciunt, facient- 
que porro omnibus cordate volentihus rem agere. 

. Marius Mercator (s preíat. Subnot.) Rufinum 
übua cajus monio 


ta est in judicio ecclesiastico 


peccati, Syrum dixit. Rufinus Hieronymi zxmulus, 
si credimus Palladio ( [n Lausiacis), Malus. fuit; si 
Hieronymo, oriundus ex Aquileiensis agri oppido; 
Utrique vero necesse est credere, cum ambobus 
oportuerit hominem esse notissimum : Palladio qui- 
dem, propter societatem errorum ; Hieronymo, 
propter contentiones, et pene mutuas inimicitias. 

De Rufino Colestii magisue Jjoqnitur Mercator 
quasi de homiue non notissimo : Rufinus quidam, 
inquil, natione Syrus, etc. Aquileiensem totus orbis 
noverat, ob eruditionis famam, opinionem sanctita- 
tis et Melaniz consortium. 

Aquileiensis ann. 15 Siricii invexit in urbem na- 
vem plenam suarum blasphemiarum, ut scribit Hiero- 
nymus (Lib. u advers. Huf.). Syrus sub Anastasio 
primus Romam invezit inimicam reci? fidei questionem 
de Po originali, ut testatur Mercator (Loco mox 
ettat.). 

Rufinus, quem laudat Coelestius, Roms mansit 
apud sanctum Pammachium. At Pammachius, cum 
addictissimus foret Hieronymo, tantum abest ut apud 
8e Rulinum Aquileiensem esse permiserit, eoque 
familiariter usus sit, ut Hieronymum accenderit in 
ipsius accusationem, el Anastasium impulerit ad 
condemnationem. 

Rufinus Coelestii magister Romz fuit eum doce- 
ret quia tradyx peccati non. erat (Aug. lib. de Pecc. 
Orig. cap. 4). Aquileiensis, ubi primum Roma di- 
gressus est, eo non rediit, nequidem ad judicium, 
quantumcumque vocaretur ab Anastasio, sed Aqui- 
leiam secessib, unde priusquam barbari patriam 
yasiarent, non recessit. 

Rufinus Aquileiensis accusatur quidem ab Iliero- 
nymo tamquam pracursor et magister Pelagii, sed 
perinde ac Joviuianus, Evagrius Ponticus, czteri- 
que omnes, quorum meminit in epistola ad Ctesi- 
pliontem ; sed iun ea tantum parte qux spectaret &rá- 
(«xv el évapapensixi, de alia qux» perüneret ad 
traducem peccati, ne vocatus quidem est in suspicio- : 
nem. At Colestii magister, traducem peccati non 
esse discipulos docebat. Et vero cum Aquileiensis 
pro Origene sentiret, nihil admodum cause fuit 
cur negati peccati originalis reus perageretur, quan- 
doquidem Origenistze hac in parte, quasi per exces- 
sum, peccabani ; rali. scilicet animos in corpora, 
velut in ergastula, detrudi, ubi anteactae vilze peccata 
debitis suppliciis luerent. 

Nihil Paulinus excepit advergus Rufinum a Coele- 
$tio appellatum. Poterat sane plurima adversus 
Aquileiensem, vel hoc unum prazsertim , quod pro- 
pier hareses a sede apostolica damnatus fuisset, ek 
in damnatione exstinctus. Neque vero Paulinus dam- 
nationis sententiam ignorare potuit, cum Veneriua 
Mediolani eodem tempore quo Anastasius Homza, 
Origenistas perculerit anathemate, et nondum Pau- 
linus Mediolano tunc Carthaginem missus esset. 

Collestius innuere satis aperte videtur hufioum 
illum quem laudat, tempore judicii adbuc fuisse su- 
perstitem, alioqui ut sanctum, ita beata recordatio- 
nis dixisset. At ia Sicilia diem suum obierat Aqui« 
leiensis, jam inde ab uno anno aut etiam altero, ut 
demonsirare licet, partim ex libris Hieronymi, par- 
tim pluribus aliis argumentis. 

Denique Ruílnus qui Colestium docuit, presbyter 
erat in Ecclesia catholica constitutus, tunc cum 
doceret, id est, communione cum sede apostolica 
conjungebatur. Aquileiensis ab Anastasio com- 
munione privatus fuerat ante ann. 402, quo putat 
Baronius ab Anastasio ad Joannem Hierosolymita- 
Dum scriptam fuisse de Ru(ino epistolam. 

Quis ergo Rufinus ille Syrus, qui Roms existens 
Colestium docuit Pelagiumque contra catliolicam 
fidem de peccato originali sentire? Fatebor ;ubeus 
me nihil habere quod vebementer affirmare velim, 
propter inveteratum de Aquileiensi prejudicium. 
Suspicor tamen (erit forte qui suspicjonem audacius 
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Insententiam, eamque certam, convertat) hunc ipsum A priusquam doceret Pelagium Colestiumque, an po- 


esse quem Hieronymus (Epist. 81, ad Ruf.) ann. 
299 Mediolanum misit ad Venerium, jussitque Roma 
transire, ut amicos salutaret, quorum przcipuus fuit 
Pammachius. Quidni enim et ille, Mediolano rever- 
sus Romam, commoratus sit apud sanctum Pamma- 
chium, qui postquam perfectiorem vitam, auctore 
Hieronymo, professus est, monachos excipere ho- 
8pitio gaudebat, et eos maxime quos sciret Iliero- 
nymo amico acceptos? Quidni, inquam, Roma 
commoratus sit, interim dum judicium de Origenistis 
et Rufino precipue apparabatur, ut Pammachium 
erudiret simul et urgeret? Nam vehemens incidere 

otest suspicio missum ea de causa Mediolanum, ut 

enerium impelleret ad condemnandos Origenistas, 

uemadmodum conjicere licet missum Paulinianum 
Adieiin, qui Chromacium in idem consilium vo- 
caret. Certe concordeimm seutentiam ab Anastasio, 
Venerio et Chromacio in Origenistas latam scribit 
Hieronymus (Lib. n Apolog. advers. Ruf.); neque 
vero temere quispiam judicaverit episcopos illos 
tres ab Hieronymo períidos homines sollicitatos 
contra totam Origenistarum infensam sibi factionem. 
Eo certe pertinere videntur querentis Rulini verba 
(In Apol. ad Anast.) : Istud est caput, quod isti qui 
ad insidiandum mihi ex Oriente trausmissi sunt, non 
solum perversa intelligentia, verum etiam adulterio 
verborum conati sunt infamare, 

Quos vero transmissos queritur, procul dubio sunt 
Vincentius, Paulinianus, Eusebius et Rufinus, de 
quibus ita Hieronymus ( Apolog. 2 in uf.) : Volo 
tamen scire que sunt ista. jacula venenata que post 
tergum. vestrum nos. jecisse conquereris. Vincentius, 
Paulinianus , Eusebius , lufinus presbyleri; quorum 
Vincentius multo tempore ante vos Romam venit, Pau- 
linianus et Eusebius post annum vestre navigationis 
profecti sunt, Rufinus in. causa Claudii post biennium 
missus, omnes vel pro re familiari, vel pro periculo ca- 

itis alieni, etc. Verum paulo post non diffitetur hos 


4. 


omines adversus Rufinum Aquileiensem strenue (7 


rem gessisse. Sic enim ait: Non fuit, non fuit, in- 
quam, nostri consilii, sed Dei providentie, ut missi ad 
aliud contra nascentem haresim dimicarenl, et in mo- 
rem Joseph (Gen. x11) (amem futuram fidei ardore sub- 
levarent. 

Addam amplius, quandoquidem semel facia est 
non suspicandi modo , sed conjiciendi quoque, et 
vix non divinandi licentia, hunc ipsum Rufinum au- 
ctorem esse libelli Fidei, quem ex Corbeiensibus 
codicibus P. Sirmondus edidit; conveniunt enim no- 
men, patria, dignitas, doctrina , :etas. Uterque Rufi. 
nus, uterque Syrus seu Palzstinus, uterque presby- 
ter, uterque oppugnator peccati originalis, uterque 
vixit ante Pelagianam hzresim, uterque Romam sub 
. Anastasio advenit, uterque infensus Origeni, uterque 
de animorum in corporibus creatione affirmate pro- 
nuntiavit, cum dubitarent ea de re adhuc viri do- 
ctissimi, aut saltem timidius sentirent. 

Quin et suspicor, ne quid affirmantius dicam, 
anathematismos duodecim, quos primum edidimus 
in lucem, ab eodem Rutino Hieronymi sive familiari, 
sive discipulo, conscriptos fuisse, ut ostendimus in 
notis ad ejusmodi anathematismos. 

Cujus ingenii fuerit , quisquis ille tandem est Ru- 
finus Coelestii magister , patefacit manifeste Merca- 
tor (In pre(. Subnot.), cum ait: Ilanc ineptam, et non 
minus inimicam recte fidei questionem, sub sancte re- 
cordationis Anastasio Riomane Ecclesie summo ponti- 
fice, Rufinus quidam natione Syrus, Romam primus 
invexit, et ul erat argutus, se quidem ab ejus invidia 
muniens, per se proferre non ausus, Pelagium gente 
Britannum monachum tunc decepit , eumque ad pre- 
dictam apprime imbuit alque instituit. impiam vani- 
tatem. 

Quibus ex verbis constat vixisse Rufinum, aut 
docuisse potius, temporibus Anastasii summi ponti- 
ficis : quando vero scripserit expositionem fidei, an 


stea, ut discipulos confirmaret, dubitabile cuipiam 
forte est. Dubitabile quoque an ipsemet Gr:ece pri- 
mum, Latine postea expositionem ejusmodi ediderit : 
quamquam milii vix non certum est scriptum a Rufino 
Fidei libellum antequam veniret Romam, certum vero 
penitus hunc a Julianonon tantum visum, sed magna 
ex parle in suos libros traductum. Unde vix non 
opiner Greci operis interpretem Latinum esse Ju- 
lianum. 

Porro autem, qux tria dixi me suspicari, erit 
forte qui pro certis confidentius affirmet : et primum 
quidem, quod Rufinus Colestii magister ab Hiero- 
nymi discipulo separari non debeat , conficiet ratio- 
nibus in hanc rem allatis, qux profecto nec facile 
solvuntur, nec contrariis argumentis infirmantur. 
Cum enim Hieronymus fateatur missum a se Rufi- 
num quemdam presbyterum e Syria seu Palzstina 
in Italiam ad Venerium, temporibus Anastasii, jus- 
sumque per viam amicos Rom salutare, quos inter 
eminebat Pammachius , eumdem strenue rem ges- 
sisse adversus Origenistas, et Aquileiensem ipsum 
Rufinum, etc.; cumque nomen, conditio, patria, 
tempus, locus, hospitium Paminachii, aliaque con- 
veniaut; accedat quoque testimonium , non modo 
Mercatoris Rufinum asserentis e Syria temporibus 
Anastasii Ceelestianam haresim advexisse, Pelagio- 
que et Coelestio tradidisse, sed etiam Coelestii con- 

tentis se a Rufino presbytero Romas apud sanctum 
Pammachium existente suum hausisse errorem; 
nonnisi temere Rufini duo, quorum alter ab Hiero- 
nymo missus sit, alter Coelestium docuerit, excogi- 
tari possunt. 

Atqui fieri potuit, dicet aliquis, ut sanctissimo 
acerrimoque fidei catholic: defensori Hieronymo 
adl:eserit hxreticus? Fieri potuisse id vel maxime 
ostendit, quod, sicut Augustinus, ita Hieronymus 
aliquando conquestus sit latui:se inter suos sub 
ovina pelle bomines non puros erroris. Deinde cum 
apud Hieronymum Hieronymique discipulos constans 
essct opinio traducem animorum non esse, facile 
potuit discipulorunr aliquis , nec intelligentissimus, 
nec satis catholicus, exeo concludere non esse pari- 
ter traducem peccati; si quidem Augustinus ipse, 
ut intelligentia fideque przstaret," tantam passus sit, 
quantam ubique passim testatur, difficultatem in as- 
sequenda traductione peccati, si modo animi non 
perinde ac corpora propagentur. Et vero Pelagiani 
omnes alteram traducem cum altera connexam de- 
fendebant; nec erat tunc temporis facile ambas divi- 
dere, cum peccati originalis fides necdum, saltem 
in Oriente, suis exsoluta foret tenebris, et nondum 
Ecclesia contrarium dogma proscripsisset. 

Secundum vero, quod auctor libelli Fidei, nuper 
typis excusi opera P. Sirmondi, non sit alius a ma- 
gistro Celestii, perinde conflcietur ac primum. Ad 
utrumque enim ostendendum valet argumentum 3 
nomine, patria, conditione, etc., petitum, et eo qui- 
dem validius, quod auctor libelli omnibus Pelagiani- 
smi, seu us Coslestianismi, sordibus inquinatus 
sit, omnibusque artibus instructus, quibus alii po- 
Stea defensores usi sunt, ut aperte videatur magister 
discipulis przivisse. 

Docebant scilicet Ceelestiani , peccatum originale 
credi non posse, nisi Deo iniquitas tribueretur; 
quippe cum impiis peccata propria condonet, inno- 
centibus tamen aliena imputaret. Docebant quemque 
sibi peccare, neminem alteri; unumquemque ex suis 
operibus judicandum, nullum ex alienis; infantes, in 
quibus nihil est przeter opus Creatoris, damnari non 
posse a justo Deo, etsi moriantur siue baptismo; 
eosdem, cum baptüizantur, a peccato quod nullum ba- 
berent non mundari, sed ex bonis meliores, Christi- 
que col:redes fieri; traducem animorum non esse, 
ne simul sit et peccatorum ; hominem, et olim, cum 
primus crearetur, et quotidie, cum singuli procreau- 
tur in uteris matrum , a Deo fleri ad imaginem sul, 
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ut peccat macula non sit naturalis; Christum ve- A cfhirum ad visum, et. bonum ad. edendum, et lignum 


nisse tantum ut prxiret exemplo et magisterio. Mor- 
tem hominum, non a peccato exortam, sed a condi- 
tione natura. - 

Hic et alia ejusmodi Rufinus Palastinus tradit : 


Insaniunt, inquit (Cap. 59), qui per unum hominem. 


Adam omnem orbem terrarum iniquitatis flagitiorum- 

ue condemnant. Nam qui hec dicunt, aut. injustum 
Deui pronuntiant , aut. cerle Deo diabolum astimant 
fortiorem, eo quod naturam, quam Deus creavit bonam, 
eam diabolus, per pr&varicationem Adam el Eve, ma- 
lam potuerit. efficere, siquidem pravaricatione primi 
hominis Adam et uxoris ejus Eve omnes homines pec- 
cato obnoaii sunt, etc. 

Unusquisque hominum, cum sit liberi arbitrii, ex 
suorum qualitate gestorum aut. laudandus. nimis, aut 
vituperandus habebilur. Simili modo etiam in die judi- 
cii aut justificandus erit, aut supplicio subjugandus, 
sicut el. beatus Paulus docet ita dicens (Cap. 571) : 
Omnes enim nos mani[estari oportet ante tribunal Chri- 
sti, ut referat unusquisque Prope corporis prout gessit, 
sive bonum, sive malum (I Cor. v,10 ). Quod autem li- 
beri non pro parentibus puniantur, neque parentes pro 
liberis, aperte rursus edocuit. Deus cum ad Moysem 
prophetam diceret * Non. morientur patres pro filiis, 
neque filii pro parentibus ; unusquisque in suo peccalo 
morietur (Deut. xxiv, 16). 

Quidam Scripturarum inscientia divinarum (Cap. 
41) in nefariam et injustam de Christo vocem audent 
erumpere, asserentes eum pueros minime baptizatos 
elerni ignis pene deputare, qua" solet in Scripturis 

ehenna nominari. Discant ez divinis Scripturis quod 
tgnis Glerni pana innocentibus, ac penitus peccatum 
ignorantibus, preparata non sil, sed. eis qui legem Dei 
pravaricati noscuntur. Et paulo post: Pueri, sicut ipsa 
divina Scriptura perdocuit , quasi penitus innozii, ne- 
que malitiam prorsus experti, boni etiam vel mali discre- 
lionem ignorantes, ignis d&lerni pane minime manci- 
pantur ; quippe cum ignis c&ternum supplicium impiis 


vite in medio paradisi, et lignum ad cognoscendum 
bonum et malum. Numquam vero Deus lignum vita 
in paradiso plantasset, siquidem Adam immortalis se- 
cundum carnem creatus fuisset, eic. 

Multis igitur testibus edocti (Cap. 54) quod mors ista 
communis mala non sit, jam longe valere dicamus qus 
mortem malam appellant. Dicimus autem quod in bo- 
num Deus prestitit primo homini Adam sudores pari- 
ter ac labores, quos de terra pateretur. 

Quid plura? nulla via est Pelagianis postmodum 
trita, nullus adhibitus modus przmuniendi erroris, 
nulla ratio faciend: catholicis peccati originalis de- 
fensoribus calumniz, quam non praformaverit Rufi- 
nus, ut in eum mentis oculos Augustinus intendisse 
videri possit, cum recenset quibus artibus Pelagiani 
solerent illudere simpliciorumn mentes ( Lib. iv ad 
Bonif. cap. 2; et lib. n advers. Jul. cap. 1, et alibi 
passim ). 

Quin et illud ausim addere, quod mea quidem 
sententia rem conficit, libellum Juliani, sin minus 
omni ex parte, saltem ea jin peccatum originale 
spectat, ex Rufiniano pene ad verbum fuisse exscri- 
ptum. Eadem certe afferuntur Scriptura testimonia ; 
eadem argumenta eodem modo tractantur, ut Rufini 
liber haeresis Coelestianz fons quidam, et Juliani 
velut armamentarium dici queat. 

Adjungo, singularius quiddam a nonnullis Pela- 
gianis dicebat Augustinus asseri (Serm. 7 de Verbis 
Apost. cap. 6), omnes homines a Deo perinde nunc 
iminortales condi, ac olim Adamum : Quia pro me- 
ritis suis omnes moriuntur, nec esset mors, nisi veniens 
de peccato. lllud, vel affine quidpiam, Marius Mer- 
cator refert scriptum a Juliano in epistola ad sum- 
mum pontificem, cum vellet fucatis interpretationi- 
bus suum de Adami mortalitate errorem dissimulare. 
Rufinus idipsum, et quod Augustinus retulit, et quod 
Julianus scripsit, longe ante motas iu Occidente 
istiusmodi quzstiones docuit. 


el peccatoribus praeparatum sit; sed el isti quidem cum C His rationibus forte movebitur aliquis in contra- 


sua imperitia dimittantur. 

Baptisma infantes ( Cap. 40) non propler peccata 
percipiunt, sed ut, spiritalem procreutionem habentes, 
quasi per baptisma in Christo creentur, et ipsius regni 
calestis participes fiant, sicut beatus. Apostolus docet 
hoc modo : Si quain Christo nova creatura (] Cor. ini, 
47 ). Et iterum : Sin autem filii el heredes , heredes 
quidem Dei, coheredes autem Christi ( Rom. vit, 17 ). 
Et postea (Cap. 48) : Infantes qui iun peccatis non 
sunt, merentur etiam baptismatis gratiam, vt in Christo 
nova generatione creali, eliam regni ejus coharedes 
efficiantur secundum beatum Paulum :; Si qua in Chri. 
$to nova creatura (VCor. 1u, 17). 

Nonnulli sunt ( Cap. 28) qui dementia capti dicunt 
quod ex una anima primi hominis Adam , anima Eve 
mulieris assumpla sit. Nonnulli etiam, quod ex solo 
Adam, cum seminis jactu, in omnes qui ex eo nali fue- 
runt anime transmisse sint; et. alii, quod ex Eva 
sola, eic. ] 

Dominus solum hominem secundum imaginem suam 
et similitudinem fecit (Cap. 25), sicut Moyses docet 
ita dicens : Et dixit Deus : Faciamus hominem secun- 
dum imaginem et similitudinem nostram (Genes. 1, 26), 
etc. Et paulo post (Cap. 28) : Quod autem Deus est 
qui format ea que in uterum semina jaciuntur , sicut 
eliam diversa vivificat qua ab agricolis seruntur in ter- 
ram, lestis est beatus Job cum ait ad Deum : Manus. 
tue fecerunt me, et plasmaverunt me (Job. x, 8). 

: Propterea Chrisius factus est homo ( Cap. 27), ut, 
damnato in carne peccato, relinqueret nobis exemplum 
quemadmodum quisque debeat carnalibus superatis vi. 
liis non ultra diaboli fallaciis decipi. 

Quod autem mortales secundum corpus creati sunt 
Adam el Eva (Cap. uii ut dixi, testis esi Moyses, cum 
dicit (Genes. i, j ) : Et plantavit Deus paradisum in 
Edem ad Orientem, et pesuit ibi hominem, quem plas- 
wiavit, et produxit adhuc de terra omne lignum vul- 
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rium , dubitabitque an Rufini liber eo tempore sit 
conscriptus quo diximus, id est, ante ventilatam in 
Occidente Pelagii hzresim; an postea, cum animis 
jam longa disputatione eruditis, potuerit scriptor 
aliquis omnes unius partis versutias complecti ser- 
mone. Verum indubitatam libri aatem ostendere 
hinc licet , quod scriptus sit non tantum ante Nesto- 
rii et Eutychetis tempora, alioquin inter enuméranda 
de Incarnatione Verbi prava dogmata pr:etermissum 
non fuisset utriusque hzxretici nomen, quemadmodum 
nec Photini errores, nec Apollinarii, nec Arianorum 
omissi sunt ; sed etiam anté ortas contentiones de 
gratia Christi : siquidem tantum argumentum inta- 
ctum non abiisset. 

Pertinet igitur ad tempus illud quo Arianorum 
atque Origeuis quastiones agitabantur in Oriente 
totus enim in iis versatur. Fervebant ill: vero ma« 
xime temporibus Siricii, ut facile intelligitur ex scri- 
ptis Patrum tunc editis, quibus aliud fere nullum 
argumentum tractatur. Quid quod Mercator tradit, 
tunc temporis natas fuisse controversias de morta- 
litate Adz, baptismo parvulorum, peccato originali, 
aliisque doginatis a Rufino tam curiose pertraciatis. 

Jam vero, quod tertium conjiciebamus, ab eodem 
auctore conscriptos etiam duodecim anathematismos, 

uos ex codice Mercatoris edidimus , vix ille forte 

ubitaverit, qui paulo attentius consideraverit, com- 
positos fuisse, et ab homine Colestiano, et de iisdem 

usstionibus, et eadem tempestate , et a quodam 

ufino, eoque apud Hierosolymam ac Bethleemum 
versato , et eadem cum Hieronymo sive sapiente de 
origine animarum, etc., sive eliam peccante, de pec- 
catoribus fidelibus per ignem salvandis, etc. , ut ex 
iis constat quae annoiavimus ad anathematismos. 

CAPUT IV. 
De Pelagio, a quo haresis Pelagiana dicta. est, 
Pelagius , qui dogma nominis sui contra gratiam 
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Christi (Prosp. in Chron.), Caelestio et Juliano adju- A scopus vel presbyter appellatus sit, credendus est 


toribus exseruit, à nonnullis rerum Anglicarum scri- 
ptoribus ( Apud Usserium de Eccl. Britan. primordiis 
c. 8) dicitur patria lingua Morgan appelJatus , quasi 
maris homo; sed barbariem nominis, ne lederet 
Romanas aures, sustulisse , commutata gentili voce 
in Grzecam. ejusdem significationis , et jamdudum a 
Latinis receptam. ] 
Scribit Augustinus (Epist. 186) eum , ut ab alio 
distinguerctur qui Pelagius Tarenti dicebatur, Drito- 
nem (iisdo coguominatum, quo nomine etiam voca- 
tur a Prospero Chronographo (In Chron.). Verum 
quia Britonis, Britannique, el Britannici nomen, quo 
utitur Orosius (In Apolog.), commune fuit pluribus 
provinciis , factum est ut alii ex minore Dritannia, 
qu» Aremorica est, habetque indigenas Britones ; 
alii ex Anglia, quam olim veteres et, Albionem et 
Britauniam dixere; alii ex Scotia vel Hibernia, quz 
nomine Britanniarum censebantur, originem duxisse 
tradiderint. Sed cum tunc temporis Avemorica néc- 
dum Dritannie nomen consecuta esset, et tres alias 
provincias Romani vulgo non admodum inter se dis- 
cernerent, id unum certo constat, ex transmarinis 
Britannis Albiuum hunc canein , ut loquitur Hiero- 
nymus (Pref. in n lib. comment. in Jeremiam), Sco- 
torum pultibus prargravatum advectum fuisse. 
Afferunt prxterea quxdam Polydorus, DBalzus, 
Dempsterus, Cantelupus, Caiusque et Ranulphus 
Cestrensis cum scriptore vitze S. Albani, de Cambria 
patria, de eodem cuim Augustino die natali, de Can- 
tabrigiensi doctoratu , de Bangoreusi prxefectura , et 
lus duorum millium monachorum regimine. ( Anjf. 
Hist. lib. nt, cent. 4; Script. Brit. cap. 58; Il ist. 
Scot. lib. xv; Cantabrig. Hist. ; Hist. Cantabrig. lib. 
v ; Polychr. lib. 1v, cap. 52). Sed hiec nemo eruditus 
non facile condonabit fabularum amatoribus, simul- 
que rejicienda sentiet ad Merlini commenta. 
Hominem depingit grandiori corpore llieronymus. 
Ait enim, cum de lHulino Aquileiensi loqueretur (In 


profecto inter laicos subsiitisse. Quare non immerito 
contemnitur ab eruditis, quod afferunt Balzeus (Cent. 
1, cap. 58) et Prateolus (Elench. her. lib. xiv , cap. 
14) de Pelagii episcopatu, idque vel eo maxime quod 
h:resim jam senex prodiderit : non quod aecomino- 
demus fidem opinantibus nonnullis, Pelagium ab 
Isidoro Pelusiota notatum (Epist. 544), id enim ra- 
tioni temporum mirum quantum pugnat; sed quia 
ante vastationem Urbis ann. 408, aut etiam ante ann. 
404 commentarios in Paulinas epistolas conscripsit, 
senescente corpore el viribus lassescentibus, ut ipsemet 
loquitur in przfatione. 

Quamquam oon abs re futurum pnto aperire can- 
dide quam mihi dubitationem de Pelagii monachatu 
aliquando injecerint hxc Augustini verba (Lib. de 
Gest. Palast. cap. 55) : Post veteres hareses multas, 
exoria est modo nora, non ab episcopis, seu presbyte- 
ris, vel quibuscumque clericis ; sed a quibusdam veluti 
monachis, que conira Dei gratiam , etc. Cur enim 
dixit, a quibusdam veluti monachis, et non simpliciter, 
a quibusdam monachis? Àn abundat vox ista, veluti, 
delendaque ut emendetur lectio? At emendationi ob- 
sistunt manuscripti codices mclioris not:e. Au Pela- 
gius Colestiusque licet habitu corporis religionem 
vite praferient , non erant tamen imnoribug vesti ad- 
modum consonis? At Augustinus ipse tales fuisse 
negat (Epist. 140) : Qui fucile contemnerentur, sed 
continenter viventes, atque in bonis operibus laudabiliter 
versantes. Àn quod coenobiticam vitam professi, ver- 
sarentur tamen extra monasterium? At neque tunc 
temporis omnes qui monachi dicebantur in cenobiis 
mancbant ; neque, si vitiose vagati essent, ab omnibus 
bonis, Augustino, Paulino, Juliana Deinetiiadis ma- 
tre, aliisque, tanto in pretio habiti fuissent. 

hestat igitur opinari Pelagium vere monaclium 
exstitisse , non ea tamen notione qua solet usurpari 
mon:chi nomen ad cenobitam vel etiam eremi cu!- 
torem significandura; sed qua monachi dicebantur 


pra. lib. m in Jerem.) : Ipse mutus latrat per Albi- C; olim, qui postquam aliquamdiu in secessu procul ab 


num canem , grandem et. corpulentum , qui calcibus 
magis possit sa'vire quam. dentibus. Habet. enim pro- 
eniem Scoticg gentis de. Britannorum vicinia. Unde 
m primo dialogo hunc in modum Pelagium compel- 
Jat : Tu ipse qui Catoniana nobis inflaris superbia, et 
Milonis humeris intumescis, etc. At alio. in loco non 
grandis tantum , sed. etiam aii 6 corporis facit. 
Nuper indoctus culumniator er: put, qui commentarios 
meos in Epistolam Pauli ad Ephesios reprehendendos 
putavit; nec intelligit nimia. ster'ens vecordia leges 
commentariorum, etc., nec recordatur stolid.estmus et 
Scotorum pultibus pre'gravatus , etc. - 
Hieronymo consentit Orosius (Apol. cap. 2), cum 
Pelagium his verbis alloquitur : Sed tibi specials 
inde porlandi oneris fortasse fiducia est, quod ba!neis 
epulisque nutritus, latos humeros gesias, robustamque 
cervicem, prae[crens etiam in (route pinguedinem, sicut 
scriplum. est : Tetendil. enim adversus Deum. manum 
suam, et contra Omuipotentem roboratus est. Cucurrit 
adversus eum erecto collo , et pingui cervice armatus 
est. Operuil faciem n crassitudo, et de lateribus ejus 
arvina dependet (Job. xv, 25). 
Monasticam vitam professus vulgo creditur; ad 
altiorem vero gradum non ascendisse certis veterum 
testimoniis conficitur : iis quippe temporibus, si quis 
ex monacho in clerum adoptatus fuisset, exinde jain 
non monachi, sed sui gradus nomine appellaba- 
tur. Quare quisquis vel monachi , vel laici perpetuo 
retinuit appellationem , eo arguitur remansisse in 
laicorum ordine. Cum ergo Pelagius dictus sit laicus, 
tum ab Orosio (Apolog. cap. 5), paulo ante concilium 
Diospolitanum, tum a Zosimo au. AT, dictus quo- 
que monachus sive a Patribus Diospolitanis (n epist. 
9 ad Africanos) aun. 415, sive ab Augustino ann. 
A11, in libro de Gestis Palzest. (Cap. 19 et 20), et 
haeresi 88, ann. 426, etc., sive a Mercatore ann. 452 
[Pra (at. Subnot.), cumque a nullo veterum vel epi- 


hominum turhà animum penitentia, pietatisque ope- 
ribus, et rerum divinarum meditatione excoluissent, 
prodirent vestitu ad pietatem composito , mundique 
contemptum  pr:ieferente, ut alios arctiore morum 
quam ipsi imbiberant disciplina informarent. 

Et vero his temporibus trium generum homines 
monachorum nomine censebautur , siquidem alii in 
monasterio, qui coenobita; alii in desertis locis, qui 
eremil:e, sive singulares; alij suis io. edibus vive- 
bant, qui apud Graecos atfquando philosophi , apud 
Latinos vulgo monachi vocabantur. Sic Pammachius, 
sic Paulinus, sic alii longe plurimi in propriis zedi- 
bus nionasticam vitam, ex proscripto evangelicae 
perfectionis, agebant : sic utraque Melania et Deme- 
trias, sic Terasia Paulini uxor, sic aliz multze Ro- 
man feminz, extra eremum et caenobia, vitam reli- 
giosam professie sunt. Videtur ergo Pelagius fuisse 
quidem monachus, non tamen primi aut sccuudi 
generis , sed tertii tantum ; cujusmodi solebant, vel 
palliati incedere, vel furva veste, aut modestiore alio 
corporis l:abitu qui virtutis interioris seculique con- 
tempti speciem daret. 

Ingenium acce; it a natura fortissimum, celerrimum 
ét acutissimum, ut Joquitur Augustinus (Lib. de Nat. 
et Grat. c. 6 et 55), lervidum simul et yehemens, ac 
litigiosum, quodque patriam qualitatem, ne Itomanis 
quidem aribus, honestorumque bominum et nobi- 
lum feminarum consuetudine dedoceri potuerit. 
liuc exhoriationes ad vitam bonam vehementes et 
quodammodo ardentes habuit, sed in quibus docendi 
rationem impotentem modi, et diclatorie superbam 
inore gentis teneret. Hinc evangelica consilia ausus 
est ita inlerpret:ri, ut non suaderet, quemadmodum: 
par erat, sed in procepta perverteret.. Hinc Chri-, 
Stiana. perfectio durze legum necessitati. subjecta. 
Hinc abborrentes à. cominuni Sensu , insolentesque 
ille sententie (Ex Hieron. in Dial. et Aug. passim) . 
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Non debere omnino jurari. Gloriam vestium et orna- A tim, cum Pelagio diceret (Dialog. $ advers, Pelag.) : 


mentorum esse Deo contrariam. | Christianum debere 
esse illius patientie , ut si quis sua auferre voluerit, 
gratanter. amittat. Divitem. viventem in. divitiis suis 
regnum Dei non posse ingredi, nisi omnia sua vendide- 
rii ; nec prodesse eidem, si forte ex ivsis divitiis man- 
data fecerit. 

Ic Pelagio erant artes heresim disseminanti (Ep. 
ad Ctesiph. et Dialog.). Nihil de suis inysteriis aperte 
vulgo credere, sed fidis tantum auribus; si quid 
dogmatum emanasset in publicum , negare pala, 
quod in cubiculis doceret; si aperte proponendus 
errór , alienam inducere personam; si suo nomine 
loqui cogeretur, dubitantis more, timideque afferre, 
de quo simularet se velle doceri; si ex libris argue- 
retur cujusdam assertionis , libros causari , vel uon 
esse suos, vel prius subreptos quam emendarentur ; 


sj ex confessis urgeri contingeret , sententias inter-. 


pretari verbis perplexis et in speciem catholicis ; si 
necessitas foret , Ecclesi» nonnulJa damnanti con- 
sentire, damnare libenter omnia , sed , ut aieljat, 
Ecclesi: sensu, id est, eo quem postea fipngeret ad 
arbitrium ; si aliquando fidem exponere deberel, 
copiose prosequi plurima de quibus non interroga- 
retur, de re vel nihil vel ambiguum quiddam eloqui; 
imitàri serpentes , qui, ut ait Orosius (Apolog. cap. 
4) : Cum tuendi solius capitis causa reliquum conci- 
sioni atque injuri& corpus opponunt , nihil damni qi- 
birantur , ea tantum sui parte a periculo libera , que 
multimodas venenatasque in se obtinel linguas , etiamsi 
membris omnibus ampulentur. 

Cur autem publice non doceret , sed in cubiculis 
tantum et IPAE amicos, prater causas omnibus fere 
bh:xresibus communes , accessit ista singularis, quod 
infantia sermonis laboraret. Quamvis enim , si cre- 
deremus libris qui nomen ejus ferunt, sed przsertim 
epistole ad Demetriadem , videri posset. non imme- 
Tito disertus, immo et eloquens, pene ad invidiam 
hominum ejusdem tatis in meliore solo prognato- 
rum : probabilis tamen est, si non certa opinio, bar- 
bariem peregrini hominis , alioquin ingeniosi et ra- 
tionum feracis, adjutam fuisse politiorum hominum 
Latinitate, ut Pelagium Hieronymus miserum voca- 
verit, qui ue suis quidem verbis calumniari posset 
(Prof. in lib. 1» Comment. in Jeremiam). 

Fuerunt vero politiores illi potissimum tres (Epist. 
201 apud August.) : Coelestius, qui ex discipulo versus 
est in magistrum; Ánnianus, qui copiosissime pasce- 
batur ut aliene blasphemic verba tinnula atque emen- 
dicata subministraret ; et Julianus, cui Beda idcirco 
(Prof. in Cantic. cap. 5) tribuit epistolam ad Deme- 
triadem. 

In Annianum intendebat Orosius cum diceret 
Apol. cap. 2) : Stat etiam. immanissimus | superbia 
oliath, carnali potentia (umidus, omnia se per se 
posse confidens : caput, manus, totum. insuper corpus 
plurimo apparatu vestitus , habens post se armigerum 
suum, qui etsi ipse non dimicat, cuncta tamen «ris et 
ferri suffragia subministrat. 

Intendebat quoque in Julianum, nisi potius in Àn- 
nianum iterum, cum nonnullas ex epistola ad De- 
metriadem voces reprehendendas putaret : In (ua, 
inquit (lbid. cap. 26), epistola illa lucubratissima, 
hec ipsa intelligere vix potuimus : ista, ista, inquam, 
ad Demetriadem puellam, ut audio, sacram et sau- 
clam, homo verecundissimus scribere non erubuisti, do- 
cens , ut credo , reverentiam castitatis sub stropha Jo- 
seph luxuriantis domine sue, etc., inopportunam 
historiam obscanissimo sermone contexens. Quanquam 
hec, quod neque apte neque decore dicitur, tibi impu- 
tare non debeamus; cut neque. natales dederunt. ut 
honestioribus studiis erudireris , neque naturaliter pro- 
venit ut saperes ; sed iliis diclatoribus tuis, qui mise- 
Tum sensum miserrimo sermone conscribunt, et tc le- 
gendum cachinnis quasi titulum con[usionis expo- 
nunt. 

Intendebat Hieronymus in aliquos indiscrimina- 


IHlwc duo capitula, orationis et laudis, soles cum tuis 
jurare discipulis non esse tua, cum perspicue in eis 
styli tui splendor eluceat, et tanta sit venustas eloquii 
tut, ul testitudineo incedens gradu, que secreto doces 
milisque. venalia, publice non audeas profiteri. 0 le 
felicem, cujus preter discipulos nemo couscribit libros 
ut quidquid videris displicere, non tuum, sed alienum 
esse contendas ! Et quis ille tanti erit ingenii, ut lepo- 
rem (ui sermonis possit imitari ? 

Quos liabuerit magistros, non una est omnium sen- 
tentia. Nos quidein duos numeravimus, Theodorum 
Mopsuesteuum, et Rufinum Syrum; alii tamen ex 
Hieronymo (Epist. ad Ctesiph.) solent recenseri: Ru- 
finus Aquileiensis, Evagrius, Ponticus, Sextus phi- 
losophus, Joviuianus, Priscillianus, Maniclieus 
P.lladius Galata, Gnostici et Euchit;e, atque Orige- 
nes, quem Pelagii &pyatoy et amasium Hieronymus 
vocat (Dialog. $ advers. Pelag.). Illi tamen non tam 
flociores quam pr:xcursores dici debent, si eumdem 
Hieronymum audimus; immo praiverunt ea sola 
parte qua tmpeccantiam vel &zácux delenderunt, ut 
argumenta in eos directa merito potuerint in Pela- 
gianorum &vaueptnatay retorqueri. 

Non aduioduin. profecit Jansenius Yprensis (Lib. 
yi de Har. Pelag. cap. A7), cum veliet ostendere 
non solam de impassibilitate doctrinain ramusculum 
esse Origenis, sed partes etiam praecipuas Pelagia- 
nismi , jid est, capita quinque, ad qux promittit se 
omnia illius h:resis revocaturum, liberum scilicet 
arbitrium, natnralem ejus possibilitatem, legem na- 
tur ac Moysis, gratiam et meritum, atque przde- 
stinationem, in quibus veluti cardinibus hzxresis Pe- 
logiana tota, ut-ait, vertitur. Nam quemadmodum 
priejudicata potius opinione quam judicio ferebatur 
]n hac tota re, ita non vidit se iu Origene ea redar- 
guere qui apud ipsum Hieronymum obvia sunt , ea- 
que damnare qui intacla prztermisit oculatissimug 
pariter atque acerrimus Origenis accusator. Negli- 
genda igitur puto. qu:e protulit, ut qu:e in. alienos 
sensus detorqueantur; nec tamen idcirco Origenis 
partes tuendas, homiuis nempe dubix fidei dum vi- 
veret, nec melioris fam:e, post mortem. 

Pelagius acceptam a nefariis inagistris doctrinam 
tradidit. pojoribus discipulis, quos inler pr:zestitere 
duo propter improbitatem, Coele-tius et Julianus: 
ille rebus versute gereudis aptior, ut erat de foro; 
iste quiestionibus tractandis melior, quippe dialecti- 
cis imbutus : uterque. dicendi facultate. przefidens ; 
uterque timido magistro audentior, et ea de causa 
Eccleslx:* perniciosior. 

Julianum dixi Pelagii discipulum, nec tamen as- 
sentior Dedie. scribenti. Jutianum etiam puerulum a 
Pelagio institutum (Pref. in Cantic.). Qui enim po. 
tuit, cum primis su:e vite temporibus cum patre 
sancto Meuiorio Capuxs vixerit? Non diffiteor doceri 
puc cum jam presbyter foret aut diaconus, duo- 

us illis vel tribus annis quibus Pelagius in Sicilia 


p subsutit, priusquam Syracusis in Africam, et Ilip- 


pone in Palzstinam solveret : nec enim incredibile 
est tunc temporis Julianum in Sicilia, tamquam in 
tuto a Visigothis, et grato ab ainicis solo, versatum 
fuisse. 

Non satis convenit inter scriptores qua primum 
tempestate nala sit hieresis Pelagio cognominis. Sin- 
gulorum opiniones recenset Usserius (Lib. de Britan. 
Eccl. prim. cap. 8) : sed sicut levibus argumentis 
aut etiam nullis nituntur, ita facile despici possunt, 
prx quod docet Marius Mercator (Pref. lib. Subn.), 
natam scilicet fuisse in Syria, et przssertim in Cilicia 
secunda, parente Theodoro Mopsuesteno, inclinante 
quarto s;eculo; advectzim vero in Occidentem a [tu- 
lino Syro, lom:ceque sub Anastasio traditam Pelagio, 
ut quiim fardissime ann. 400 aut sequente : tum a 
Pelagio ad Coelestium traductam ; eodem ferme tem- 
pore scriptis cousignatam a. Coelestio primum in li- 
hris qui interierunt, deinde a Pelagio in cómmenta- 


3n 


AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX SECUNDA. 


272 


riis ad Episveras Pauli ante vastationem Urbis; inimo A cum ante proditam hxresim Pelagius, propter pieta- 


et privatis sermonibus sparsam, toto illo diuturno 
tempore quo Pelagius et Coclestius morati sunt Ro- 
m:, creditique multis, vel ipsi summo pontilici, sua 
rguasisse ; postea disseminatam in Sicilia ann. 409 
et 440, indeque deportatam in Africam, ubi primum 
damnata est Carthagine, in concilio episcoporum, 
sub Aurelio ann. 412, ante quadragesimam Pa- 
schzx. "nw 
Sed jam ordine temporum singula Pelagii digesta 
breviter enarranda sunt. Venit igitur Romam, ut 
credibile est ; non ex Orientalibus partibus, quod a 
nonnullis asseritur sine idonea ratione, sed ex pa- 
tria, cum teneret sedem apostolicam Damasus, id 
est, ante ann. $84, quo vita Damasus excessit. Id, 
quia paradoxum videri potest, gravibus argumentis 
conficiendum est. Recessit certe ab urbe Roma ann. 
408 aut 409, ut confectum est in notis ad Commo- 
nitorium Mercatoris : ibi fuerat, non tantum ann. 
405, cum scriberet ad sanctum Paulinum (Lib. de 
Grat. Christi cap. 55), sed etiam sub Anastasio, teste 
Mercatore (In Pref. Subn.), cum doceretur a Rufino 
Syro : imnio diutissime vixit , ut loquitur Augustinus 
(Lib. de Pvecc. Orig. cap. 21), quie vox plus aliquid 
decennio significat. Versabatur igitur Pelagius Ro- 
ma temporibus Siricii, cum Anastasius non plus fere 
uatuor annis pontificatum tenuerit, obieritque ann. 
02. * 
Verum eo venisse priusquam ipse quoque Siricius 
sederet, ex eo conficitur quod in Urbe usus sit fa- 
miliariter Hieronymo, qui inde tamen in Orientem 
&ecessit ann. 385, statim Damaso vita functo, ut 
cleri Romani invidiam in se concitatam vitaret. Hanc 
autem cum Hieronymo Pelagii familiaritatem ezxsti- 
tisse testatur Hieronymus ipse (Praef. in iw lib. Com- 
ment. in Jeremiam), cum de Pelagio scriberet, tacito 
nomine, in hxc verba : Heresis reviviscere capit, et 
non solum in. Occidentis, sed in Orientis partibus si- 
bilare, et maculare plerosque, et crescere per dies sin- 


tis speciem, diligeretur a viris sanctissimis, Hiero- 

nymo, Augustino, Paulino, etc. | 
Tunc cum adhuc esset integrze, aut fidei, si tamen 

aliquando fuit, aut fama: saltem, quam aucupabatur, 


' videtur scripsisse tres, quos Gennadius ( Lib. de 


Script. Eccl. cap. 42) commemorat, de Trinitate li- 
bros, ad ostendendam, credo, fidem suam, quantuim- 
que abhorreret ab Arianis. Quz fuit illius temporis 
precipua nota tc 6pUodobiac. ! 

Sub Anastasio Rufinum Syrum audivit Rome, ut 
tradit Mercator, scripsitque, ut est verisimile, ad 
asceticam industriam et sanctitatem morum proban- 
dam, librum Eulogiarum, seu de Conversatione 
actuali; in quo tamen semina futura: impietatis Hie- 
ronymus (Dialog. 4 advers. Pelag.), cum accusato- 
Pus duobus episcopis Erote et Lazaro, deprehen-| 

it. ; 

Eodem tempore vehementibus suis atque ardenti- 
bus exhortationibus, ut ait Augustinus (Lib. de Gest. 
Palest. cap. 25), multos quidem, sed Coelestium in 
primis auditorialem scholasticum e foro ad arctio- 
rem vitam traxit, sed simul infecit errore quem a 
Rufino Syro acceperat. 

Aun. 405, misit epistolam ad sanctum Paulinum 
(Merc. prae [at. Subnot.), apud quem magna doctrinx 
et pietatis laude pollebat. Ea, ut jactavit postea scri- 
bens ad S. Innocentium, trecentis, quibus continebatur, 
versibus, nihil aliud quam Dei gratiam et auxilium 
confitebatur, nosque. nihil omnino boni [acere posse 
sine Deo. Sed ipsam non caruisse veneno Augusti- 
nus ostendit (Lib. de Gratia Ghristi cap. 55). 

Eodem tempore, nisi forte superiori, commenta- 
rios iu Epistolas Pauli composuit, in quibus sub alie- 
na persona peccatum originale oppugnabat (Merc. 
pra(at. Subnot. et in Commonitl.). 

Circa hzc etiam tempora scripsit ad Constantium 
episcopum epistolam, quam oportuit doctrinz ple- 
nissimam atque elucubratissimam fuisse, siquidem 


gulos, dum secreto docent, el publice negant ; cui re- C hanc, scribens ad summum pontificem, laudat, vel- 


spondere diu tacens et dolorem silentio devorans, crebra 
fratrum. exspostulatione compulsus sum. Et postea : 
sti publicum fugiunt, el susurrant in angulis perdito- 
rum, dolentque quasi pro suis, qug sua metuunt confi- 
leri ; cumque generaliter adversum vitia quid, et hore- 
ticos dixerimus, se peti queruntur, malumque conscien- 
tie dissimulata diu indignatione pronuntiant. Quod si 
cavendum nobis est, ne VETEREM la dere videamur NE- 
CESSITUDINEM, 3i superbissimam heresim spirituali mu- 
crone truncemus ? ergo sustinendg. erunt nobis cruces 
prodite fidei , etc. 

Ubi enim conjuncta est Pelagium inter ac Hiero- 
nymum vetus necessitudo, nisi quo in loco potuit 
esse familiaritas? aut quo alio in loco potuit esse 
familiaritas inter przsentes, quam in urbe? cuin 
Pel»zgius numquam in Oriente versatus sit ante ann. 
412, nec Hieronymus in Occidente post ann. 394, 
et ambo in Urbe commorari potuerint, mutuoque 
aspectu frui, eo quo diximus tempore, siquidem Ro- 
m: Pelagius diutissime vixerit (August. lib. de Pecc. 
Orig. c. 21). 

Sunt sane qui jactent Pelagium in Oriente man- 
sisse quo tempore Chrysostoinus exsulabat Arabissi ; 
et in /Egypti desertis invisisse monachos, priusquam 
laberetur in hzresim (Jansen. lib. 1 de Her. Pelag. 
et alii). Sed in hanc opinionem venerunt decepti lit- 
teris, sive Chrysostomi ad Olympiadem de Pelagii 
monachi lapsu, sive Isidori Pelusioiz, Pelagio cui- 
dam monacho exprobrantis vagandi libidinem et 
epularum ambitum ; decepti sunt, inquam, pra in- 
cogitantia, nam quo tempore exsulabat Clirysosto- 
mus, eodem Romz Pelagius integer fam:e et purus 
suspicionis vitam degebat, immo sanctus audiebat, 
e! non parvo pro[ectu christianus ( Aug. lib. n de pec- 
cat. Merit. cap. 1 et 5). Alterius ergo monachi eodem 
nomine casum oportet defletum a Clirysostomo, al- 
terum quoque cognominem reprehensum ab Isidoro, 


uli fidei suz testem (August. lib. de Gratia Christi 
cap. 96). . 

Videlur etiam scripsisse ad Viduam, ut opinof, 
Juliani matrem, et sancti Memorii conjugem, duos 
libros sive consolatorios, sive exhortatorios (Merc. 
in Commonit.). Hos aliquando mentitus est non esse 
$uos, cum iamen redargui facile posset hominum 
fidc dignorum testinionio ( Aug. de Gest. Palast. 
cap. 6). 

Ad eadem aut. vicina tempora pertinet quod nar- 
rat Augustinus contigisse Itoma, episcopum inter et 
Pelagium occasione verborum qua ipse suis in con- 
fessionibus posuerat Deum orans : Da quod jubes, et 
jube quod vis. H«c enim cum episcopus commemoras- 
set, Pelagius ferre non potuit, sed. contradicens ali- 
quanto commotius, pene cum eo qui illa commemorabat 
litigavit (Lib. de Dono pers. cap. 20). 

Pertinet quoque id quod habet. Augustinus de ser- 
monibus coutentionibusque a Pelazio Rom;e habitis 
(Lib. de Pecc. cap. 291), ex quibus intelligi possent 
qui dissimulabat in libris, queque litteris suis, quas 
conscripsit. per. orbem catholicum perferendas, papa 
Zosimus legenda attexuit. 

Aun. 408 aut 409 Roma cum Coelestio in Siciliain 
Serecepit, tàinquam in locum tutiorem a barbaris 
Iialiam. depopulantibus : seribit enim Mercator vi- 
ginti annos plus minus effluxis-e, cuim Conimonuito- 
rium offerret ann. 429, cx quo Colestius ltoa 
egressus fuerat. Cum ergo egressus sit Coelestius 
una cum magistro, neque egredi potuerit, Gouiis Ur- 
hem sive prima sive secunda obsidione cingentibus, 
imuo nec intermedio temporis spatio, cum ab iisdein 
omnia ferro ignique vastarentur qua prasertim parte 
Italia vergit ad Siciliam ; tunc certe Pelagius profu- 
gisse dicendus est, cum facia. ingenti. trepidatione 
plurimi Roma exeesserunt ann, 408. ij 

Bieuuium Syracusis in Sicilia, aut etiam triennium 
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ferme posuit cum discipulo, sparsitque erroris se- A colligere licet ex epistola Ilieronymi (Epist. ad Ctesi- 


mina, qu: postmodum adoleverunt infelici proventu, 
ut Hilarius monachus opus habuerit consulere Au- 
gustinum (Epist. 156 et157, etlib. de Perf. justitia), 
qua ratione posset exstirpari malum tam pertinaciter 

lateque invalescens. 

Crediderim eo loci scriptum fuisse librum dé 

. Natura, ubi Pelagius hominis naturam contra Dei gra- 
tiam, qua justificatur impius, et qua Christiani sumus, 

quus poluit argumentatione defendit ( Aug. lib. n 

etract. cap. 292). Hunc Augustinus (Lib. de Gest. 

Palecst. cap. 95, et epist. 481) ad se missum a Timasio 

et Jacobo, religiosis et honestis adolescentibus, Pe- 

lagiique olim discipulis, sed ad rectam fidem con- 
versis, refellit libro quem inscripsit de Natura et 

Gratia. 

Ann. 441, veris initio ad portum Hipponensem ap- 
pulit cum Coelestio (Lib. de Gest. Palast. cap. 22) ; 
credo equidem, ut si qua posset ratione, conciliaret 
sibi Augustinum Hipponis Regii episcopum , ejusque 
amicitia postmodum abuteretur, ad errorem tutius 
spargenduim ; sed tunc forte aberat Augustinus, unde 
Pelagius scribendi occasionem sumpsit, ut quem ver- 
bis non potuerat przsentem, litteris absentem salu- 
taret. Respondit Augustinus (Lib. de Gest. Paleest. 
cap. 28), sed epistolam coactus est interpretari po- 
$tea, ut doceret quam inique prolata fuisset a Pela- 
gio, coram judicibus Diospolitanis, tamquam sui 
coninendatitia. 

Hippone Carthaginem uterque profectus est, cce- 
pitque haeresim jam prius a prmissis e Sicilia con- 
Spirantibus hominibus disseminatam augere consue- 
tis artibus, quibus nimirum solebat nihil admodum 
verbis asserere, insitam animis antiquam fidem 
aperte non oppugnare, sed fallacibus et captiosis in- 

. interrogationibus, vel circumscribere simpliciores, 
vel callidiores ementito discendi studio fallere. 

Post brevem moram, Carthagine solvit in Palz- 
stinam, relicto in Africa discipulo. Unde Augustinus 
(Lib. de Gest. Palast. cap. 22) : Ut de me ipso potis- 
simum dicam, prius absentis et Roma constituti Pela- 
gii nomen cum magna ejus laude cognovi. Postea cepit 
ad nos fama per[erre quod adversus. Dei gratiam dis- 
putaret : quod licet dolerem, ei áb eis. mihi diceretur 
quibus crederem, ab ipso tamen lale aliquid, vel in 
ejus aliquo libro, nosse cupiebam, ut si inciperem redar- 
guere, negare non posset. Postea vero quam in Africam 
venit, me absente, nostro, id est, Hipponensi, littore 
exceptus est ; ubi omnino, sicut nostis, nihil ab illo 
hujusmodi auditum. est, quia et citius quam putabatur 
inde profectus est. Postmodum ejus factem Carthagine, 
quantum recolo, semel wel iterum vidi, quando cura 
collationis quam cum hereticis Donatistis habituri 
eramus occupalissimus fui; ille vero etiam ad transma- 
rina properavit : interea per ora eorum qui ejus disci- 
puli ferebantur dogmata ista fervebant. 

Anno 412, suos sibi facere discipulos Hierosoly- 
mis, perinde ac aliis in locis, inccepit, immo et 
Joannis episcopi gratiam aucupari (Epist. 177101179), 
non aliis adhibitis artibusquam quibus Romz ipsum 
fere creditus est decepisse sanctum Innocentium, 
nimirum mentita specie pietatis, vitze arctioris pro- 
fessione, ardentibus ad perfectionem exhortationi- 
bus, occulta mysteriorum traditione, dissimulatione 
perpetua, etc. ( Hieron. in epist. ad Ctesiph.). 

. Anno 415, scripsit epistolam ad Demetriadem vir- 
ginem Deo sacram. Hanc etsi velut apertum sux 
sincere fldei testimonium protulerit in litteris 
ad sanctum Innocentium, Augustinus tamen docuit 
errore plenam ( Lib. de Grat. Christi cap. 51); 
mirum vero quod ipsa non pervenerit in Áfricam, 
aut certe in manus Augustini, ante ann. 417, quo 
tempore nimirum Augustinus, acceptis Pelagii ad 
sanctum [Innocentium litteris, scripsit Juliane De- 
metriadis matri de cavendo veneno ingeniose in 
epistola abscondito. ! 

Eodem anno Ctesiphon, vir jllustris et, quantum 


hontem pra fixa dialogis tribus), vix non deceptus a 

elagio, quem opibus juvabat, Hieronymum consu- 
luit de quzstione càc &v«uaprnolac, qux Ecclesiam 
Hieroso!ymitanam scindebat in partes. Rescripsit 
sanctissimus fidei defensor , prolixe quidem pro 
epistol:& modo, sed breviter pro argumenti qualitate, 
ut abundantiorem tractationem promittere coaotus 
Sit, quod et postea przstitit tribus Dialogorum libris 

In ea vero ad Ctesiphontem ejpistola, etsi non ob- 
scuris indiciis Hieronymus Pelagium indigitaverit, a 
nomine tamen abstinendum putavit, ut ne personam 
potius hominis querentis sibi invideri quam hzresim 
)psam arguere videretur. Notanda vero, propter 
sententiam omnibus seculis utilem, postrema hzc 
verba: Illudque per te suncte et illustris domus conci- 
liabulum precor atque commoneo, ne per unum, aut, 
ut multum, tres homunculos suscipiat tantarum faces 
hereseon, aut, ut parum dicam, infamiam : ut ubi pri- 
mum virtus et sanctitas laudabatur , ibi presumptionie 
diabolice, et sordidissime societatis turpitudo verse- 
tur, sciantque qui hujuscemodi hominibus opes sugge- 
runt, hereticorum multitudinem congregare, et Christi 
hostes facere, et enutrire adversarios ejus, frustraque 
aliud lingua pretendere, cum manu sentire aliud com- 
probentur. | 
Anno 415, verna tempestate ín Palestinom venit 
Orosius, quem Augustinus (Epist. 166) ad Hierony- 
mum, ut de origine animorum interrogaret, ex Afri- 
ca miserat. Reperit illeEcclesiam Hierosolymitanam 
factionibus! divisam, itaque ferventem jurgiis, ut 
alii nomine Pelagii, alii nomine Christi appellarentur, 
ut scribit Hieronymus (Ep. ad Ctesiph.) Posteaquam 
vero aliquamdiu Betlheemi apud sanctum senein 
divertit, vocatus est Jerosolymmam ad conventum 
quem, contracto LAE cold Joannes episcopus in 
causa Pelagii die 30 Julii coegit. Quid in eo gestum 
sit prolixe narrat Orosius in Apologia ( Cap. 95 et 
seqq.), queriturque cum alia multa contra morem 


C gesta, tum laicum Pelagium inter presbyteros con- 


sedisse, jubente episcopo. 

Eodem anno mense Decembri habita est Diospoti 
in urbe Palzstin: Caesariensis, Eulogio preside, 
synodus 44 episcoporum, in qua Joannis Hierosoly- 
mitani artibus Pelagio studentis, ipsiusque Pelagii 
mendaciis illusi Patrcs, hzeresim quidem damnarunt, 
sed hereticum absolverunt ( Aug. lib. de Gest. Pa- 
lgst., ubique passim ). Absolvendi causa fuit, tum 
mala fides interpretis, tum Pelagii quidlibet damnan- 
tis dissimulatio, tum  plurimze episcoporum littere, 
quas suis laudibus refcrtas fraudulentus haereticus 
protulit. 

Anno 446, Orosius iu Occidentem reversus litte- 
ras ab Erote et Lazaro episcopis Pelagii accusatori- 
bus ad Africanos detulit, quibus ad fidem in Oriente 
propter haereticorum dolos periclitantem defenden- 
dam accenderentur. Sparsa quoque in vulgus Pela- 
gianorum artibus epistola, qux Pelegii diceretur 
scribentis ad amicum suum presbyterum, in qua per 
summam impudentiam inserta sunt hzec verba : Qua- 
tuordecim episcoporum sententia definitio nostra com- 
probata est, qua diximus posse hominem sine peccato 
esse, et mandata Dei (acile custodire, si velit. Qua 
sententia. contradictionis os confusione per(udit, et 
omnem in malum conspirantem societatem ab invicem 
separavit (Synodica PP. Carthag. et Milev. ad S. In- 
noc .; lib. de Gest. Palest. cap. 90). 

Missa pariter ad Augustinum a Pelagio, per civem 
quemdam Hipponensem Orientalem diaconum, char- 
tula defensionis suz» (Zbidem, cap. 52); qux omnia 
fuere in causa cur Carthagine Aurelius 68 episcopo- 
rum, Milevi Sylvanus 40, concilium, habuerit, ex 
quibus per Julium episcopum ad sedem apostolicam 
relatum est synodicis litteris, quibus suas quinque 
episcopi, Aurelius, Alipius, Augustinus, Possidius et 
Evodius pleniores addiderunt (Apud, Aug. epist. 255, 
92 et 95). 
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Eodem anno Felagius edidit quatuor libros de A — Post hxc tempora altum de Pelagio silentium, id- 


Libero Arbitrio, compulsus id facere ut negatz Dei 
gratie invidiam declinaret, et verbis in speciem 
cauiolicis sensum hereticum. dissimularet. Edidit 
vero post concilium Diospolitanum habitum ipso 
fine anni 415, et antequam litteras ad sanctum Inno- 
centium daret. ann. 417 ( Aug. lib. de Grat. Christi 
cap. 41). 

Sub idem tempus, scripsit Augustinus de Pelagio 
ad Joannem fierosolymorum episcopum ( Epist. 
257), petiitque, pro multorum episcoporum voto, 
yuitti in Occidentem que gesta fuissent. Diospoli. In 
hac epis!ola mentio fit duorum adolescentum a Pela- 
gio seductorum, et libri de Natura ab eodem Pela- 
gio conscripti, fact»que ab Augustiuo responsionis, 
ac illusi a Pelagio Joannis. 

Anno 417, congregata est Roma mense Januario 
synodus a sancto Innocentio, in qua lecte sunt Afri- 
canorum relationes, et vicissim datx ad Alricanos 
litterz& decretales, quibus condemnatio Pelagii Cce- 
lestiique contineretur. 

Eodem anno Pelagius suspicatus, quod res erat, 
parari contra se Antiochenam synodum, qua Dios- 
politana recognosceretur, libellum sux fidei, litte- 
lasque misit ad sanctum Innocentium, quem non- 
dum vita functum audierat : misit et. epistolam 
Praylii, qui Joanni successerat in sedem Hierosoly- 
mitanam, totam in sui commendationem (Aug. (.. de 
Grat. Christi cap. 41). Hec cum accepisset Zosimus 
post obitum Innocentii ,'liumani quiddam passus 
videri potest, cum in gratiam Pelagii subiracundius 
Alris rescripsit (Zos. epist. 2, ad Afric.). | 

Coacta est reipsa in Orientea Theodoto Antio- 
cheno synodus, cujus meminit Mercator in hzc 
verba (In Commonit. cap. 5): Hierosolymis constitutus 
Pelagius accusatus fuit. apud synodum, et primo qui- 
dem tergiversando ambiguis quibusdam se professioni- 
bus legens, et prosequens dubia, vel respondens, illam 
lunc videtur. episcoporum. audientiam | delusisse. Sed 
postmodum evidenter depreheisus, insislentibus. accu- 
saloribus, a posteriore synodo, cui sanct memorie 
Theodotus Antiochie presedit episcopus, atque dete- 
ctus, a. sanctis quoque. et venerabilibus Hierosolymo- 
Yum locis est deturbatus, etc. 

Auno 418, circiter medium Aprilem, concilium 
Rom:e coegit Zosimus, ex quo, post acceptas ab Afri- 
canis litteras, artesque hxereticorum patefactas, ad 
universos orbis episcopos epistolam misit, qua ubi- 
qué recepta, mundique mauu subscripta, ut loqui- 
tur Prosper, Pelagianus error proscriptus est. 

Eodem anno pridie kal. Maias imperator Honorius 
Ravenna sanctionem dedit Palladio P. P. de Pela- 
gio Collestioque, ct aliis ejusdem erroris participibus 
Roma pellendis, et toto imperio interdicendis. 

Dum h:sc in Occidente gererentur, ex Oriente 
Albina, Pinianus et Melania Augustino scriptis signi- 
ficarunt se cum Pelagio egisse, ut qu:ecumque ad- 
versus eum dicereutur, scripto damnaret, eumque 
dixisse, ipsis audientibus : Anatema qui vel. sentit, 
vel dicit, gratiam Dei, qua Christus venit in hunc mun- 
dum peccutores salvos facere, non solum per singulas 
horas aut. per singula momenta, sed. etiam per siugu- 
[os actus nostros, non. esse necessariam ; et qui hanc 
conantur auferre, penas. sortiantur eternas. ( Lib. de 
Gratia Christi cap. 2 et seqq.) 

Verum hanc professionem | non tantum esse sus- 
peciam, sed ctiam perfidiosam ostendit. Augustinus 
(Lib. de Grut. Chr. cap. 2. et seqq.). 

, Anno 419, Augustinus adversus Pelagium duos 
' libros edidit, alterum de Gratia. Christi, alteruin de 
Peccato Origiuali : utrumque autem Carthagine 
misit ad Albinam, Pinianum et Melaniam, cum nec- 
dum in Egyptum, llierosolymis relicta, Aibina, Pinia- 
nus et Meliaua profecti essent, et jam tamen in Afri- 
cam pervenisset tractoria Zosimi. Profecti sunt illi 
vero aun. 420, et Zosimi tractoria pervenit in. Afri- 
cam circiter mensem Julium aun. 418. 


C 


circo opinor, quia post sententiam Theodoti, detur- 
fepe e sacris locis secessit in remotiorem aliquem 

alestiuze locum , ibique obscurus vixit, et senio 
confectus interiit. Oportet enim ipsum tunc temporis 
septuagenario majorem fuisse, siquidem scripsit 
Commentarios in Paulum circiter ann. 404, cum 
jam fatisceret. corpore ( In pre[at. ad Heliodorum ), 
atque adeo sexagenarius ad minimum foret. Deinde 
vixit Roma familiariter cum llieronymo, utique cum 
zequali, aut non admodum inzquali: recessit vero 
Urbe llieronymus aun. 585, et vix nonattigeratannum 
eatis sux? nonagesimum, quo tempore Theodotus 
Pelagium damnavit. Adde quod senes obesi corporis, 
et arvina graves, cujusmodi fuit Pelagius, vix unde- 
cimum vitx septenarium absolvunt, si inedicis cre- 
dimus, prxsertim cum rebus adversis tanguntur gra- 
viter, ut solent homines superbioris anitni, cujus- 
modi fuit Pelagius. 

Neque enim audiendos puto qui affirmant ipsum in 
patriam revertisse ( Jans. Yprensis lib. 1 de Heres. 
Pelag.), eaque trahunt, quod Constantius presbyter 
Scriptum reliquit (In Vita S. Germani Altissiodorensis), 
in concilio Verolamii, biuc  Pelagium stetisse, inde 
Christum ; siquidem neque ullum adhibent pro se 
velerum testimonium, neque respondere valeut Pro- 
spero Chronologo testanti (Ad ann. Christi 429) dis- 
seminatam fuisse in Britannia Pelagianam haresim 
ab Agricola Severiani, Pelagiani filio; non taci- 
turo utique, si ab ipsomet Pelagio sparsa esset : 
neque tandem vident verba Constantii non aliter de 
Pelagio ac de Cliristo intelligi debere, figurate scili- 
cet posito pro partibus eorum nomine, unde partes 
appellationem sumpsissent. 

Quz fuerit hzresis Pelagii propria, nemo melius 
Augustino intellexit, propter continuam fidei defen- 
sionem; nemo planius breviusque explicuit, propter 
intelligentiae vim ; huic enim tribuendos puto, quod 
nullus inter doctos nunc diffitetur, octo canones 
vulgo dictos Milevitanos ; quippe cum editi sint in 
Alricano universali concilio , 


Cui mens Aurelius ingeniumque 
Auguslinus erat.  (Prosp. Carm. de [ngrat. c. 2.) 


Ex illis vero pertinent duo priores ad peccatum 
Ads, et baptismum parvulorum ; alii tres ad gratiam 
Dei per Christum; ad impeecantiam reliqui; omnes 
ad absolutam fidei catholice regulam, ut dolendum 
sit doctores catholicos liac regula relieta, sibi invi- 
cem aliquando, ubi incalescunt animi, vel partium 
studio, vel disputandi zstu, Pelagianisini crimen obji- 
cere, et in eo s:»epe in quo ambz partes traditam ab 
Augustino, et ab Ecclesia receptam óp8odo5iag regu- 
lam sequuntur, 

Scripti sunt a Pelagio libri plures, pluresque ad 
diversos epistola: , quorum indiculus non aliunde 
melius quam ex Ilieronymo, Augustino , Orosio, 
Mercatore et Gennadio confici potest. Scripti sunt 
igitur : 

d De Trinitate libri tres. Gennadius, lib. de Scriptor. 
Eccl. cap. 42. 

Testimoniorum seu Eulogiarum liber unus. Hiero- 
nymus, dialog. 5 cont, Pelag.; Augustinus, lib. de 
Gest. Pales, cap. 1et seqq., etlib. 1v ad Bonifacium 
c. 8et 10; Orosius, in Apologia: Gennadius, loco eitato. 

Expositionum in omnes Epistolas Pauli libri trede- 
cin. Augustinus, lib. i de pece. Merit. cap. 1 et 12. 
lib. de Gest. cap. 16; Mercator, in Commonit. cap. 
9, et in. prif,. Subnot.; Auctor. Przedestinati, hzer. 
$8; Cassiodorus, Div. Lect. cap. 8. 

Epistola ad Paulinum. Augustinus, lib. de Gratia 
Curisti. cap. 85. ] 

Epistola ad. Goustantium. episcopum. Augustinus, 
ibid. cap. 54 et 50. 

Oc Natura liber unus. Augustinus, lib. de Nat el 
Grat. cap. 4, et lib. i ltetraet, cap. 4, lib. de Gest. 
Palast. cap. 29, et alibi passiin. 
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Ad Viduam libri duo, unus consolatorius, alter exhor- A &rafisi«g el &vauoprnaiac defensore viverevidebatur, 


Jatorius. Synodus Diospolitaná, lib. de Gest. Pal:est. 
cap. 6 ; Hieronymus, dialog. $ ; Mercator, in Com- 
mon. cap. 4. 

Epistola ad Augustinum. 
Palzst. cap. 26. 

Ad Demetriadem de virginis 1nstitutione liber unus. 
Augustinus, lib. de Grat. Christi cap. 22 et seqq., 
et epist, 264 ; Orosius in Apologia, etc. 

De Libero Arbitrio libri quatuor. Augustinus, lib. 
de Gratia Chrisii cap. 5, 4, 5, 15, 29. —— 

Defensio fidei sue ad Augustinum. Augustinus, lib. 
de Gest. Palzst. cap. 32. 

Epistola ad presbyterum quemdam amicum, de Re- 
bus Diospolitanis. Augustinus, lib. de Gest. Palest. 
cap. 20. 

Libellus fidei ad Innocentium cum litteris. Augusti- 
nus, lib. de Grat. Christi cap. 20, et alibi passim. 

Notandum vero ex his omnibus, sive libris, sive 
epistolis, integrum nihil baberi, prater libellum 
Fidei, librum de Institutione virginis, seu epistolam 
ad Demeiriadem, et Expositiones in Epistolas Apo- 
$toli, quas tamen nonnüllis in locis Cassiodorus pio 
conatu interpolavit. 

Reliquorum fragmenta non incuriose collecta, sub 
flnem rejici debere visa sunt, partim ne dissertatio 
supra modum cresceret, partim quo facilius perspi- 
ciatur mens hominis, cujus verba et per se aliquando 
ambigua sunt, et tune maxime difficilius intelligun- 
tuf ; cuni alia ab aliis divulsa, Augustinianisque per- 
ihixía leguntur, non sine aliquo labore, et prjudicio 
mentis in Áugustinum inclinantis, 

CAPUTJ. 
De Celestio Pelagii discipulo. 


Coelestius, qui librariorum vitio Ccelestinus apud 
Gennadium dieitur (Lib. de Script. Eccl. cap. 44), 
Pelagii quidem discipulus fuit; sed eum, a quo acce- 

erat h»resis venenum, audacia ita superavit, ut 


Augustinus, lib. de Gest. 


B 


suisque adhue calumniis in Hieronymutn debacchari 
Mutius ergo mortuusque Rufinus latrat : per Albinum 
canem, Britannum Pelagium : grandem et corpulen- 
tum, quippe *cotorum pultibus prxgravatum : qui 
instar Cerberi spirituali clava mactandus sit, ut cum 
Suo magistro sileat, id est, cum przcursore Rulino, 
cui Plutoni fiomen factum est, ut partim ad Cerberi 
dominum, partim ad iufelicem, ut ipse quidem Hie- 
ronymus interpretatur, Rufini in anatliemate ex. 
stincti mortem alluderetur. 

Quod vero additur ad conjecturam juvandai, in- 
firmum profecto est : nam primum, etsi alieno stylo 
abusus sit Pelagius ad scribendum, suo tamen ore 
docuit h:eresim ; deinde nec Pelagius, solus misit 
epistolas biblinas ad seducendos iu provinciis ani- 
mos, nec absurde per ipsum Rufinus misisse dicitur; 
denique Plutonis nomine, quod Rutino affinxit llie- 
ronymus, tantum abest , ut conjectura firmetur, ut 
labefiat magis, quemadmodum ex pracedentibus 
constat. 

Suspicor igitur Coelestium, aut Romanum fuisse, 
aut saltem Campanum, certe oriundum ex provincia 
Latini nominis. Nam et auditorialis scliolasticus, et 
apud Romanos nobilis, et egregie disertus fuit, et 
ad parentes scripsit asceticos libellos, qui vulgo le- 
gerentur a Latinis. Quz? quatuor vix cadunt in ho« 
minem apud barbaros natum. 

Eo pertinere mihi videntur versus Prosperi, ut 
perhibent, in obtrectatorem Augustini: 


Aut liunc fruge sua xsquorei pavere Britanni, 
Aut huic Campano gramine corda tument. 


Neque enim assentiri possum iis, quamquam multi 
Sunt, qui secundum versum de Juliano intelligunt, 
quippe qui nec Campanus fuerit, sed Appulus, teste 
Augustino (Lib. vi Operis Imperf. cap. 18) ; nec 
annumerari Pelagio soleat, ut revera $Soiei Ce- 
lestius. 


onge latius pestem immiserit ; immo magistri no- ( Natu fuisse nobilem, et inter scholasticos audito- 


men in Oriente pene obscuraverit, suumque Cole- 
stianis hzreticis dederit. 

ua ex patria duxerit originem, facilius est per- 
vulgatam opinionem convellere, quam verum aliquid 
certo definire. Primus, quod sciam , Baronius (Ad 
ann, Chr. 40, num. 61), nonnullo Ilieronymi testi- 
nionio inductus, Scotum fecit, Pelagiique gentilem : 
Baronio reliqui re iudiscussa crediderunt, etiam hi- 
storie Pelagianz scriptores, Usserius (De Brit. Eccl. 
prim. cap. 8), Jansenius (Lib. de Her. Pelaqg., initio), 
et alii, quos tamen oportuerat diligentius in lioc ar- 
gumento versari. 

Hieronymi testimonium sic se habet (Pref. lib. n 
in Jerem.) : Mutus latrat per Albinum canem, grandem 
et corpulentum , et qui calcibus magis possil. saevire 
quam dentibus :* habet enim progeniem Scolice gentis 
de Britannorum vicinia, qui juxta fabulas poeiarum 
instar Cerberi spirituali percutiendus est. clava, ut 
elerno, cum suo magistro Plutone, silentio conticescat. 
Contendit Usserius in eo fieri sermonem de tribus 
hominibus : primo, qui mutus per Albinum canein 
latret ; secundo, qui Albinus ipse canis ; tertio, qui 
Pluto nominetur, ut qui ea conditione excesserit e 
vivis, ut apud inferos merito credatur existerc. Mu- 
tum igitur, qui alieno ore oblatret, vult esse Pela- 

ium inter Britannos natum ; Albinum canem, Coe- 
estium, qui sit de vicinia Britannorum, id est, gentis 
Scoticee ; Plutonem, Rufinum, qui damnatus a summo 
pontifice jampridem obierit. 

Conjecturam auget objectio Pelagio szpe facta ab 
Ilieronymo, quod alieno ore loqueretur, quod epi- 
stolas biblinas adversus ipsum mitteret, quod erro- 
rem didicisset a Rufino magistro, quod ex inferis 
consepultam hzresim revocasset, etc. 

Verum eo loci sermo est de Rufino Aquíleiensi, 
qui, cum tribus fere annis antequam h:ec scriberet 
Hieronymus, in Sicilia obiisset, in Pelagio tamen 


D 


riales meruisse, quamvis ex solo Mercatore disci- 
mus (1n prefat. lib. Subnot. num. &), jure tamen re- 
vocari non potest in dubium, propter docentis au- 
ctoritatem. Unde non temere quispiam de eo dubita- 
verit, quod seripsit Gennadius (Cap. 44), Collestium 
adolescentem png MosasTERIO epistolas in modum li- 
bellorum tres, omni Deum desideranti necessarias, pa- 
rentibus dedisse, nisi forte voces iste, de monaste- 
Tio, nou locum unde epistola scripte sint, sed argu- 
mentum significent. Nam fidem omnem superat, au 
ditorialem scliolasticum, vel ex monacho factum 
fuisse, vel ante vigesimum septimum annum, qua 
zttate quisque desinit dici adolescens. 

Vitio naturx eunuchum matris utero editum solus 
pariter tradidit Mercator (14 Comm. et pref. Subnot.). 
Quamquam super ea re nonnihil notatu. dignum ex 
Orosio attulimus, Quem enim Orosius (In notis ad 
Commonit. et ad pref. Subnot.) mutilum vocat et le- 
vem in fronte, non alium fuisse quam Coelestium, 
confecimus argumentis satis probabilibus : quo etiam 
referri potest, quod Vincentius Lirineusis (Commo- 
nit. cap. 94) Coelestium prodigiosum vocat. Mon- 
strum enim est eunuchus ; nain qua alia de causa eic 
appellasset ? . 

Non minus invaluit popularis opinio, auctore Ba- 
ronio (Ad aun. Christi 405), quod vitam monasti- 
cam professus sit, quam «quod ex Scotia oriundus. 
Quid autem impulerit Baronium ita sentire, nec ipse 


aperit, nec etiam alii qui clausis oculis ipsius vesti- 


gia presserunt. Cogitanti occurrere possunt tria. 
Nan et Augustinus (Lib. de Gest. Palast. cap. 95) 
ait, non ab episcopis seu presbyteris, vel quibuscumque 
clericis, sed a quibusdam monachis ortam hanc here- 
sim ; orta vero est a Pelagio et Ceelestio. Deinde tra- 
dit Gennadius (Lib. de Script, Eccl. cap. 44) a Co- 
lestio etiamnum adolescente, tres de monasterio 
epistolas scriptas fuisse, Denique socius fuit Pelagii 
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monachi: frequens apud Pammachium, cujus domus A tio, vel antequam adhzsit Pelagio, et adversus tra 


hospitium monacherum dicebatur, przdicavit divi- 
tem non posse nisi per divitiarum jacturam salvari ; 
qua» hominis monachatum professi, sin minus cer- 
tum indicium, certe non improbabilem suspicionem 
faciunt. k 

Verum Augustinus ipse aliquando Pelagium dixit 
monachum, numquam Coelestium : immo nec ipsum 
veteres ulli eo nomine affecerunt, non Orosius, non 
Mercator, non conciliorum Patres, non summi pon- 
tilices, qui profecto affecissent, perinde ac Pelagium, 
si modo res ita se habuisset. 

Deinde, qui potuit Coelestius, aut ex adolescente 
monacho fieri auditorialis, scholasticus, aut e foro 
jn monasterium transire, et id sileri, aut etiam igno- 
rari a Mercatore, tam curioso minutissimarum qua» 
rumcumque rerum scerutatore ? 

Denique, quod scripsisse dicitur Augustinus, ortam 
hanc haresim a quibusdam monachis, non urget ad- 
modum, cum meliores et fere omnes codices habeant, 
a quibusdam veluti monachis, quod interpretati sumus 
in elogio Pelagii. Non urget quoque Gennadii sen- 
tentia, de qua dictum hactenus satis. De familiaritate 
vcro Coelestii cum Pammachio, apud quem frequen- 
tes erant professi quique sanctiorem vitam, quid atti- 
net dicere, cum a converso ad meliora causarum 
patrono, conversum itidem senatorem invisi frequen- 
tius nibil mirum sit ? SUN 

Priusquam se traderet in nefandam Pelagii disci- 
plinam, causas cgit in foro, ut erat auditorialis scho- 
lasticus (Merc. loco moz citato): quare factus ex cau- 
sidico hzresis patronus, id exemplo comprobavit 
quod suo quondam Tertullianus aliique, ex advoca- 
torum gentle, ad res fidei tractandas aggressi, ex 
ejuscemodi hominibus paucos Ecclesie profuisse, 
-obluisse plures ; et eo quidem perniciosius, quod ad- 


jumenta fori, eloquentiam dico, sagacitatem et dili- 


gentiam in instrumenta fallendi affiniaque vitia per- 
vertissent. 
Fuit homini a natura acre ingenium, audax ani- 
mus, indoles versipellis et factiosa, quibus cum 
accessisset experientia fori calliditatis parens, et 
institutio magistri fraudum doctissimi, paria qusedam 
his instrumentis ausus est, et pene perfecit. — 
Nam primum ex Pelagii tirone totius agminis du- 
catum mox arripuit. Dogmata deinde, qua barbaro 
sermone fidisque tantum hominibus, quasi mysteria, 
metuens damnationis magister credebat, palam ipse 
disertisque, qua libris, qua epistolis in. provincias 
missis, per homines ad impietatem edoctos, non pu- 
blicavit tantum apud vulgus, sed etiam in jediciis 
episcopalibus, et apud ipsam quoque sedem aposto- 
licam defendit. Denique per se ipse, et Africanam, 
et Consiantinopolitanam, et Romanam Ecclesiam 
tentavit, si quo modo posset, quod tantum non per- 
fecit, primas illas sedes in erroris partes adducere. 
Secutus est dicendi genus pressum, argutum, 
breve, totum de dialectica, quo crebris minutisque 
interrogatiunculis adversarios urgere solitus erat, 


ducem peccati scripsit, vel postquam ab Ephesino 
concilio damnatus est. 

Credibiliter tbhmen non nemo, hanc ipsam ob 
causam, conjiciat natum circiter ann. 370. Nam 
cum inter auditoriales scholasticos mereret quo tem- 
pore adhzsit Pelagio, adhzeserit vero cum Pelagius 
a Rufino hzresim accepit, et Rufinus Romam vene- 
rit ante ann. 400; cumque vix aliquis ante trigesi- 
mum annum probabiliter dici possit fecisse sibi 
nomen inter causidicos in eum certe quem dixi an- 
num, aut etiam in priores, referri potest Colestii 
ortus. 

Anno circiter 400, studuit Pelagio, tuncque videri 
potuit, induto pallio, monasticam vitam profiteri ; 
id enim non erat insolens illis temporibus, cuin 
alii, etiam nobilissimi, ut Pammachius, Paulinus, etc., 
domi sux monachatum profiterentur ; neque etiam 
uostro szculo desit exemplum hominum, etiam de 
foro, qui monachorum vitam egerint, etsi monachi 
reipsa non forent. 

Tunc temporis opinor scriptas a Coelestio ad pa- 
rentes litteras de monasterio, id est, de vitz: seve- 
rioris disciplina, quibus causas redderet sui consilii, 
imitatus scilicet Tertullianum ( Lib. de Pallio), et 
ipsum de foro hominem, qui cum pallium induisset, 
rationem voluit dicto scriptoque reddere. 

Anno circiter 402, adversus traducem peccati 
scripsit librum, cujus, ut opinor, Vincentius Lirinen- 
sis meminit in hac verba ( In Commonit; cap. 94 )': 
Quis anie prodigiosum discipulum Pelagii Colestium, 
reatu prevaricationis Ade omne genus humanum ne- 
gavit astrictum ? Meminit aperte magis auctor Prz- 
destinati ( Lib. 1, har. 883: [pse autem Pelagius ita 
in Commentario suo ad Romanos scribit, dum agitat 
illum locum, quo ait Apostolus : Quoniam per unum 
hominem in hunc mundum peccatum. intravit, et per 


, peccatum mors ( Rom. v, 12) ; tangens Colestium, qui 


contra traducem peccati primus scripsit, his verbis ait: 


C lili qui contra. traducem veniunt, etc. Cum enim Pe- 


lagius exposuerit Pauli Epistolas longe antequam 
metu imminentis Alarici fugeret ex Urbe, fugeritque 
ante primam obsidionem, qua contigit ann. 409, 
fatendum est scripsisse Colestium circiter tempus 
quod diximus : siquidem librum adversus traducem 
peccati ante expositiones Pelagii composuerit. 

Ann. 408, aut 409, comitatus est Pelagium se, 
metu Visigothorum Urbi minantium, recipientem in 
tutiora Sicilie loca ; in eaque insula Syracusis bien- 
nium, aut aliquid amplius posuit, et inultis etiam 
episcopis suam haeresim afflavit. Verum quoniam 
hzc temporis nota magni momenti est ad historiam 
Pelagianam, nec tamen hactenus satis accepit lumi- 
nis, stabilienda est certis argumentis, ut postmodum 
supponi possit absque errandi periculo. 

Multos in Sicilia h:resi Pelagianze adh:esisse con- 
Stans est, atque extra dubium sententia : id enim te- 
stantur Hieronymus ( Prof. lib. iv in Jerem.) : Ha- 


D resis impassibilitatis et impeccantig capit reviviscere , 
ei non solum in Occidentis, sed et in Orientis partibus 
sibilare, et in. quibusdam insulis, precipueque Sici- 
lie ei Rhodi maculare plerosque, et crescere per dies 
singulos, dum secreto docent et publice negant. Hilarius 


simplicioresque syllogismorum laqueis irretitos in ad- 
.,mirationem acuminis sui suspendere. Hujus chara- 
'. eteris aliunde perspccti indicio sibi visus est Augusti- 
"nus deprehendisse auctorem definitionum, quibus 


in libro de Perfect. Just. respondit ; eas enim pro- 
terea Coelestio tribuit, nec incredibiliter, cum C«e- 
estius obscurius quidem in fragmentis libelli Fidei, 
clarissime vero in epistola ad clericos Romanos, 
eadem scribendi forma usus sit. Placuit tamen Ilie- 
ronymo dicere (Epist. ad Ctesiphoni.), Colestium 
non per syllogismoruim, ut sui Jactitabant, sed per 
solecismorum spineta decurrere. Verum exemplis, 
quod tamen oportuerat, opinionem non probavit. 
Nunc juvat Coelestii gesta digerere, velut per an- 
nales, ab eo tempore quo adhaesit Pelagio, ad illud 
quo videtur silentio iusepultus. Opinor enim igno- 
rum quo Christi auno fecerit, sive initium, sive 
(inem vivendi : neque vero expressa fit ipsius men- 


monachus Syracusis ad Augustinum scribens ( Apud 
Auqusl. epist. 156) : Rogo ut digneris imperitium meam 
in[ormare de eo quod quidam Christiani apud Syracusas 
exponunt, posse esse hominem sine peccato, et mandata 
Dei facile implere, si velit; infantem non baptizatum 
morte pra ventum non posse perire merito, quoniam sine 
peccato nascitur. Prosper (Carm. de Ingrut. cap. 2) : 


Quaque fide tellus etiam Trinacria fervens, 
Agmen vipereum propriis exegerit oris. 


Julianus ( In libello Fidei ad Zosim.) ipse, cum no- 
mine Siculorum epi-coporum damnationem Pelagii 
Coclestiique subscribere detrectantium, libellum Fi- 
dei mitteret ad Zosimum summum pontificem. Lilli 
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Deinde Colestium ipsum per se in Sicilia hxresim 
docuisse, manifeste satis loquuntur verba Augustini 
(In profat. lib. de Perf. Just. ), quibus ad Eutropium 
et Paulum scribit se allatis e Sicilia definitionibus, 
qua: dicerentur Coelestii, respondere ; ipsumque Cee- 
lestium, etsi tunc ibi perbiberetur non esse, suos ta- 
men in Sicilia habere sectatores, quos per se edocuis- 
Set, et a quibus definitionum allatores nomen auctoris 
didicissent. Accedat quod tanta Siculorum episcopo- 
rum, tamque pertinax erga Coelestium Pelagiumque 

. voluntas, quanta libello Juliani se prodit, vix aliunde 
potuit quam ex consuetudine et familiaritate oriri. 

Nemo vero qui Mercatori crediderit assentietur 

Jansenio Yprensi volenti Ccelestium, postquam ana- 
tllemate percussus esset ab Auretio, fugisse in Sici- 
liam; immo ne dubitaverit quidem quin prius in 
Siciliam venerit quam damnaretur, nec eo umquam 
ex illo tempore redierit. Sic enim Mercator accurate 
describit hominis inquieti circuitus ( Commonit. c. 2): 
Celestius nullo modo acquiescens, quin immo resistens 
actis tisdem, quibus frequenter auditus est, ecclesiastica 
communione privatus est; a qua sententia ad Romani 
episcopi examen credidit appellandum : qua mox idem 
ipse appellatione neglecta, Ephesum Asie urbem con- 
tendit, ibique ausus esl per obreptionem locum presby- 
terii petere. [nde post aliquantos annos sub sancta me- 


morie Attico episcopo. urbem Constantinopolitanam. 


petiit, ubi in similibus delectus, magno studio sancti 
illius viri, ex predicta alma urbe detrusus. est, litteris 
super ejus nomine et in Asiam el Thessalonicam et 
Carthaginem ad episcopos missis, quarum exemplaria 
habentes proferre sumus parati. Predictus tamen Ce- 
lestius etiam hinc ejectus, ad urbem Romanam sub san- 
EST QOME Zosimo episcopo, tola festinatione per- 
rexit. 
Ex quibus tria colliguntur notatione dignissima. 
quod nunc potissimum intendimus, Coelestium 
post Carthaginense judicium in Sicilia non fuisse , 


odio, quibus af(ines esse catholicos peccati originalis 
defensores, vix non persuadebat minus intelligenti- 
bus ( Merc. in Comm. cap. 4). 

Ifac clericorum gratia, pietatisque specie, et fama 
doctrine atque eloquentiz fretus, ausus est presby- 
terium in Ecclesia totius Áfricx principe sperare , 
immo et ambire, sed frustra ( Aug. lib. de Gest. ; 
Merc. in Comm.). Nam conanti obstiterunt qui de 
clero fidei zelum majorem haberent, impulsi, credo, 
ab Augustino ( Lib. u Retract. cap. 55), qua collocu- 
tionibus privatis, qua sermonibus ad populum rem 
jam tum strenue adversus novellum errorem agente. 

Nec obstiterunt tantum indignis hisce conatibus 
fideles clerici, sed unus, omnium bonorum nomine, 
Paulinus Ecclesie Mediolanensis olim diaconus, li- 
bellum obtulit Aurelio, quo Coelestium accusaret 
quinque praesertim dogmatum, de quibus prolixius 
in dissertatione de Synodis. Judicium Aurelius non 
prius habuit quam post collationem v1 id. Junias 
peractam Augustinus Carthagine recessisset ; neque 
enim interfuit judicio episcopali, sed cum postea re- 
vertisset, qu:e acta fuerant se absente recognovit, ut 
ipse testatur ( Lib. de Gest. Palest. cap. 14 ). 

Anno igitur 412, cum de more ante Quadragesi- 
mam Pascli concilium provincie proconsularis Au- 
relius contraxisset , Coelestius a Paulino coram epi- 
$copis accusatus est, damnatusque, et communione 
tamdiu privatus, donec objecta dilueret. Ratio tein- 
poris constat ex dissert. de Synodis : quare deceptum 
esse oportuit Jansenium Yprenserm, qui ex episcopis 
ad collationem congregatis constitisse hoc judicium 
scribit. 

Per id tempus Coelestius non acquiescens judicum 
sententiz:, sed Spp declinandi causa, sede apo- 
stolica, fugit ex África in Asiam, Ephesumque con- 
cessit, ubi consuetis artibus ad presbyterium obre- 
psit, ordinante, ut verisimile est, Heraclide Memno- 
nis precessore ( Merc. in Commonit. cap. 1). 


atque ita vulgarem super ea re opinionem falsam (? — Multos in hac urbe docuit hzeresim, quorum ope 


esse : alterum, quod ad lucem apologix Orosii affe- 
rendam valet, eumdem Coelestium non fuisse Lliero- 
solymis, sive cum Pelagius occulte doceret h:zeresim, 
Sive cum synodus Diospoli liaberetur ; postremum 
quo redarguuntur nuperi historise Pelagian: scripto- 
res, eum quem armigerum Pelagii appellat Orosius , 
differre quidem a Celestio, non tamen ab Anniano 
Celedensi diacono, quem scribit Hieronymus aliene 
blasphemie verba subministrasse ( Epist. 201, inter 
August. ). 

, Duo denique suadent Celestium Syracusis in Si- 
cilia triennium circiter posuisse. Nam plurimos in 
hac insula, etiam episcopos, ita sibi suisque partibus 
addixit, ut pertinaciter postea in eis perstare malue- 
rint quam suas sedes communionemque Ecclesiz 
retinere. Id vero peragi potuisse brevi tempore quis 
credat, przxsertim ab homine peregrino, sua statim 
non credente quibuslibet auribus, sed iis solis qua- 
rum fidem experientia comprobasset? Deinde non 
prius in Africam cum magistro pervenit, quam ex- 
spectaretur celebris illa catholicorum cum Donatistis 
collatio. Cum igitur non 2tio tempore Pelagius quam 
quo diximus, transmarinuin perfugium petierit, am- 


bos oportet to!o intervallo, quod duorum ct amplius |. 


annorum fuit, in via substitisse : ubi vero gentium, 
nisi quibus in locis manifesta sui vestigia reliquerunt? 

Anno 441, qui verna tempestate, ut probabile est, 
Colestius Hipponem appulit cum Pelagio, unaque 
ambo Cariliaginem profecti, in ea coeperunt hzere- 
Sim, jam prius a premissis e Sicilia conspirantibus 
hominibus disseminatam, concuetis artibus augere. 
Verum Pelagio mox in Palzstinam discedente, Cce- 
lestius remausit, irrepsitque in amicitiam clericorum, 
quos vel suis doctrinis reperit jam imbutus a pro- 
dromis, vel incredibili loquacitate su: amentiz par- 
ticipes fecit ac complices, lenocinante scilicet par- 
tim docentis facundia, partim audientium curiositate, 


infecit vicinas insulas, sed Rhodum maxime, quod 
testatur llieronymus ( Pref. lib. iv in Jeremiam). 
Sed cum Ephesi non se continerent Colestianarum 
partium homines, catholici merito commoti sunt, et 
per tumultum ejecerunt, ut ait Prosper ( Carm. de 
ngrat. cap. 2): 
Vasa irze, et morbi flatus, et semina mortis : 


quibus nominibus significatos reor, et eos qui erro- 
rem imbiberant, et eos qui veluti contagione inficie- 
bant alios, et ipsum maxime Colestium , primum 
mali pestiferi auctorem. H:ee contigerunt quatuor 
illis annis qui ab ann. 412 ad 416 effluxerunt. 

Utrum aliquando Hierosolymis moratus sit cum 
Pelagio, dubitaverit aliquis propter haec Orosii verba 
( Apolog. cap. 2) : Stat etiam immanissimus. superbia 
Goliath, carnali potentia tumidus, omnia per se posse 
confidens, caput, manus, totum insuper corpus plurimo 
apparatu vestitus, habens posl se armigerum suum, qui 
etsi ipse non dimicat, cuncta lamen aris et ferri suffra- 
gia subministrat, Multi enim armigeri nomine Co- 
lestium intelligunt. 

Verum Mercatoris auctoritas in contrarium facit, 
qui cum Coelestii fugam ex Africa peregrinationem- 
que cousecutam describeret, non meminit Hierosol y. 
morum, cum tamen maxime alioquin debuisset, sive 
propter societatem Pelagii, sive ob res gestas in 
concilio Diospolitano. Et vero Hieronymus numqu:imn 
fecit mentionem Coelestii velut. hominis a se visi ; 
neque ullus sive in conventu flierosolymitano, sive 
in synodo Diospolitana sermo habitus est de Cele- 
Stio, tamquam de pr:wsente, aul etiam de eo qui, 
cura in provincia consisteret, facile posset evocari. 
Aique hinc egregie refellitur causa dubitandi mox 
allata; loquitur enim Orosius de armigero Pelagii 
qui przesens foret; aberat vero Coelestius. 

Anno 416, exeunte, aut. potius ineunte 447, sul 
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sanete memorie Attico urbem Constantinopolitanam A — Scriptum Imperatoris Aurelius accepit, tanc cum 


petiit, ubi in similibus delectus studio sancti illius viri 
ez pradicta alma urbe deirusus. est. Hxc Mercator 
( Commonit. cap. 1); ex quibus conclusimus tune 
temporis habitam fuisse synodum Constantinopoli. 
Cur autem Colestius tunc fugeret, duas causas ex- 
stitisse reor:alteram, quod pulsus Eplieso, apud ma. 
jorem sedem queri voluerit faetam sibi injuriam 
(erat tunc Ephesus in diccesi Constantinopolitana) j 
alteram, quia eum intelligeret Rom: non probari 
acta Diospolitana, et sedem apostolicam acriter ab 
Africanis sollicitari ad ferendam condemmnationis ser» 
tentiam contra se et suum magistrum, tentare voluit 
sl qua posset ratione nov: Homz2 patrocinium ad- 
versus veteris potentiam obtinere, et Orientis favore 
Occidentis iram aliquatenus declinare. 

Auno 417, circiter mediam zstatem, pulsus Cott- 
stantinopoli ad urbem Romanam celeriter confugit, 
statim atque scilicet rescivit e vivis excessisse Inno- 
centium, eique Zosimuin successisse, quem et ami- 
cum forte senserat cum Rom:e ageret, et suis erro- 
ribus ex Oriente haustis faventiorem sperabat, quippe 
Grxcuim ( Merc. Commonit. cap. 4 ). 

Quid hoc antio gesserit cum novo pontifice, tradunt 
Mercator, Augustinus, Facundus Heriianensis, et 
ipse Zosimus epistola tertia, quz prima est ad Afri- 
canos in causa Coelestii, oblato niiiruin libello qua 
promitteret se In omnibus pariturum sententiis sedis 
apostolicze, suffuratus est quiddam simile fiduciariz 
absolutiont. 3tque ita illusit Zosimo, ut in ipsius gra- 
tiam pontifex acerbiores litteras Africanis daret, ju- 
beretque Romam ad secundum mensem venire, qui 
palam accusarent, etc. Vide qu:e dicta sunt in dissert. 
de Synodis, et in notis ad Commonitorium Merca- 
toris. 

Anno 448, quatuor contigere magni ad Pelagia- 
nam historiam momenti : 19 post multa liluc et inde 
script, et ab Africanis detectas fraudes Coelestii , 
lata est tártdem a sumino pontifice veritatem edocto 
decretória sententia, missaque iti universum orbem 
epistola, quz ab omnibus episcopis subscripta , hiz- 
yesim cum suis defensoribus fonditus profligavit. 
Synodum ex qua missum est pontificis decretum , 
retulinus in dissert. de Synodis ad mensem Maium. 
2^ llonorius imperator pridie kal. Maias Ravennze 
scripsit Palladio PP. de pellendis Urbe totoque irr- 
perio Pelagio et Coelestio cum $uis fautoribus. 5? In 
Africano posteriore concilio plenario mense Junio 
'sanciti sunt octo. canones, quos vulgus Milevitanos 
vocat. 4» Post sententiam sedis apostolice, dictum- 
que a Romanis clericis, prxeunte Sixto presbytero, 
Pelagiauis anathema, scripsit. Coelestius suis Rome 
existentibus epistolam, qua reliquos clericos prxva- 
ricationis accusaret, quod terrore jussionis iimperia- 
lisab ea sententia recessissent, quam prioribus gestis 
veluti catholicam secuti fuissent, totique simul orbi 
exemplum fecissent subscribendi damnationi, non 
Pelagianorum tantuni dogmatum, quie prius probas- 
sent, sed auctorum presertim, quos ante coluissent. 

Anno 419, acceptis Augustinus per Alipiuin a Bo- 
nifacio duabus Pelagianorum epistolis, respondit 
quatuor libris ad eumdem Bonifacium directis , quo 
rum primo refellit epistolam ad clericos Ronianos, 
quam opinabatura Juliano conscriptam : sed Julianus 
postea suam negavit, nec Augustinus neganti adra0- 
dum repugnavit. Hanc in notis ad libellum Juliani 
suo auctori Coelestio restituimus, 

Anno 420, Hlonorius imperator iterum v id. Jun, 
Ravenni scripsit ad Aurelium Cartliaginensceini epi- 
scopum de Pelagio quidem et Coelestio, sed prz- 
serüim de cogendis ad subscribendum eorumdem da- 
innationi episcopis quihusdain pertinacibus, qui pra- 
vas liereticorum. disputationes, vel tacito consensu as- 
truerent, vel. publica oppugnatione mon. desiruerent ; 
eos vero jussit, et episcopatus amissione mulctari , et 
inlerdicla in. perpetuum expulsos. civitatibus commus 
nione privari 


Carthagine haberet illud universale concilium, in quo 
recogniti sunt oCto dogmaticl canones, et unde scri- 
psit kal. Áug. episcopis provincle Byzacen: et Ar- 
zeguitanz , missisque constitütionis imperatori; 
exemplaribus, sigitificavit à quibus et qua de causa 
subscriptio exigeretur : áb omnibus scilicet, sive quo- 
rum synodalibus gestis. subscriptio jam teneretur, sive 
qui non potuissent eidem plenario tctius Africam inter- 
esse concilio. Quo, cum in supradicto :um haereticorum 
damnatione, omnium fuerit integra. subscriptio, uihil 
omnino sit tnde ullitts dissimulationis, vel negligentice, 
vel occulte forsitan pravitatis, aliqua videretur merito 
remansisse suspicio. 

Anno 421, Coistantius imperator Volusiano P. U. 
decretum misit de pellendis Urbe iis qui Dei invide- 
rent pictati, ítd ut ne intra centesimum quidem lapidem 
haberent licentiam consistendi ; deinde Celestium quo- 
que magis ac magis ex Urbe pelli mandamus. Constat 
enim, iisdem & medio sublatis, gratiam et. concordiam 
tenere veterem firmitatem. Sane deinceps si tale quid- 
piam fuerit nuntiatum, officium prestantie tuc capi- 
lali sententie subdendum esse cognosce. Non enim pa- 
titur impunitum esse precepta nostra exsecutionis ne- 
gligentia protelari. Quibus ex verbis concludere est, 

ristindin Honorii sanctionem, negligentia przfecti 

rbis, non fuisse exsecutioni mandatam ; Celestium 
vero, vel reipsa non profugisse Urbe, cum se judicio 
Zosimi subducit, sed apud potentes , prxsertim fe- 
minas, latuisse; vel in Urbem, postquam detonuit 
tempestas, securum rediisse, connivente P. U.!, 
quippe profanis sacris addicto. Id etiam concludere 
licet ex Volusiani edicto . Hactenus Golestium divinas 
fidei et quietis publice turbatorem judiciis amica reis 
secreia subduzerunt. Jam leges el jam edicta perse- 
quentur absentem, cui, quod primum est, eternw Urbis 
negatur habitatio, ut, si vel in proximis fuerit diversa- 
tuts, debitum non. evadat exitium, etc. 

De hoc Constantii decreto intelligendus est Pro- 


C sper (Lib. contra Collat. cap. M), cum scribit Bonie 


facium piissimorum imperatorum catholica devotione 
gaudentem, contra inimicos gratie, non solum apo- 
tolicis, sed etiam regiis usum fuisse edictis. 

Anno 422, et sequentibus duobus, credibile est 
Coelestium comitem fuisse Juliani in Ciliciam profi- 
ciscentis ad Theodorum Mopsuestenum ; nam apud 
hunc episcopum de rebus suarum partium tractatu- 
ro$ sectarios convenisse, communicatísque consiliis, 
1nimo et communi labore conscriptis octo libris, quos 
Julianus e Cilicia retulit, et adversus secunduin Au- 
gustini de Nupt. et Concup. edidit, in catholicam 
Ecclesiam conjurasse, vix non certum est. 

Anno 425, Valentinianus Casar Aquileie vn id. 
Jul. constitutionem dedit Amacio P. P. Gall. adversus 
diversos episcopos nefarium Pelagiani et Coslestiani 
dogmatis errorem sequentes, quos per Patrocluin Are- 
latensem episcopum praecipit conveniri, et nisi intra 
vigesimum a conventione diem errala correxerint, erx- 
Hp Gallicanis regionibus, subrogato fideliore sacer- 

olio. 

Anno 426, auf forte praecedente, contigit, quod 
Scribit Prosper in l:ec verba (Loco moz citato) : Ve- 
nerabilis memorig pontifex Celestinus, cui ad catholi- 
c& Ecclesie prasidium. multa. Dominus gratie suc 
dona largitus est, sciens damnatis non examen judicii, 
sed sot am penitentie remedium esse prestandum, Ce- 
lestium quasi non discusso negotio audientiam postu- 
lantem, tolius Jtalig finibus jussit cxtrudi : aieo et 
pracessorum suorum slalula, ei decreta synodalia in- 
violabiliter servanda censebat, ut quod semel meruerat 
abscindi, nequaquam admilteret retractari. 

Accidit illud etiam eodem anno 426, quod Cacle- 
élinus ipse pontifex videtur indicare in epistola ad 
Nestorium, tentatum scilicet a Pelagianis episcopis, 
quorum aginen ducebat Colestius presbyter, Sisit- 
nium Attici superiore ann» vita functi successorem, 
sed irrito conatu, eum-Sisinnius decessoris acta re. 


ligiose servanda censuerit. 

Anno 498, Nestorio in locum Sisinnii substituto, 
Cwelestius spem concepit restituendi rem suam in 
integrum, fretus ope episcopi gratia potentis apud 
imperatorem, sibique multis nominibus devincti. 
Coepit igitur cum exsulantibus secum episcopis, et 
Juliano przecipue aliorum antesignano, artibus suis 
in aula eflicere (.Vest. ep. 1ad S. Colestium) ut qui- 
dam importuna. commiseralione turbarentur, et canoni- 
.cam indignationem sedis apostolice, que contra eos pro 
'sectis religionis probata esset, aliud quiddam «sti- 
marent. 

Eodem anno, nisi forte consequente, Nestorius in 
Ecclesia Constantinopolitana, contra Ceelestii erro- 
rein de peccato originali, et de totius nature debito 
per Adamum contracto, et per Christum exsoluto, 
illos habuit sermones, quos a Mercatore in Latinum 
cenversos notis suo loco illustravimus. — 

Anno 429, scripsit Nestorius pro Pelagianis epi- 
$copis, et proinde pro Coelestio, ad Coelestinum sum- 
mum pontificem. 

Marius Mercator Greco sermone Commonitorium 
super nomine Gelestii, non solum Ecclesie Constanti- 
nopolitanm obtulit, sed eiiam plurimis. religiosissimis 
viris, « quos de causa hominum impudenter mentien- 
tium, » se pro fide catholica persecutionem pati, tem- 
poribus orihodoxis, et pro fide orthodoxa, ex subre- 
ptione, ac per calumniam periculum sustinere, edoce- 
ret. Obtulit. quoque Theodosio imperatori , quo 
ipsius animum artibus Nestorii in partes Pelagiano- 
rum inclinantem, patefacta veritate retineret, juimo 
in contrarium impelleret, quod et reipsa perfecit ; 
siquidem, cognito funestissimo errore, imperiali pre- 
cepto, tam Julianus defensor et sequax ejus, cum cete- 
ris sociis et parlicipibus suis, quam postea idem Cale- 
stius, de Constantinopolitana urbe de:rusi sunt. 

Anno 430, Colestius cum aliis pertinacibus Roma 
damnatus est in concilio, in quo Celestinus totum 
negotium Nestorii peregit. «, : 

Idem Colestius apud Nestorium conquestus, ut vi- 
detur, quod non satis ipsius patrocinio defensus esset 
adversus imperiale praeceptum, quo exsulare jussus 
esl, recepit a Nestorio consolatorias litteras, quas a 
Mercatore acceptas notis illustravimus, ubi certis 
argumentis ratio temporis subducta est. 

Anno 431, oblato Patribus apud Ephesum congre- 


giis per Mercatorem Commonitorio, perlectisque 


Homa missis a Coelestino contra Pelagianos actis, 
ducentorum septuaginta quinque episcoporum sen- 
tentia, Celestius cum Juliano, exterisque complici- 
Lus episcopis damnatus est, cum videri potuisset ab- 
solutus in conciliabulo schismaticorum. 

Post tempora concilii Ephesini, nulla fit ab anti- 
quis scriptoribus mentio celesti, sive mox inte- 
rierit confectus xegritudine animi, sua consilia dissi- 
pata impatienter fereutis; sive in locum secretum, 
magistri exemplo, abdiderit sese, ignotusque vixerit, 
et forte poenitentiam egerit ; sive denique Nestorium 
secutus ad monasterium S. Euprepii prope Antio- 
chiam, eamdem cum ipso postea fortunam, pace red- 
dita Ecclesiis, expertus sit. 

Fallitur mirum in modum Jansenius Iprensis, si- 
ve quis alius ab ipso appellatus, qui vel incertum 
put ubi Colestius post Ccelestini sententiam et 

alentiniani edictum exstiterit, aut eum existimat 
revertisse in Britannias cum Pelagio, et interfuisse 
«ynodo Verolamii habitze, in eaque cum S. Germano 
disputasse : nam in Oriente versatum certo scimus 
anno 429, quo contigit synodum Verolamii in Anglia 
celebrari, et anno consequente, immo et altero po- 
stea, ibidem adhuc exstitisse. 

Quo tempore vitam finierit, quove modo, a nullis, 
quod sciam, veteribus traditum est; immo nec ulla 
suppetunt argumeuta quibus vel divinare liceat, vel 
suspicari non temere, ut magistro et discipulo, su- 

erbissimis in Deum hominibus, conveniat dictum 
illud Mosis de impiis sacrorum violatoribus ; Descen- 


DISSERTATIO I. DE PRIMIS AUCTORIBUS, ETC., HAERESIS PELAGIANJR. 
À derunt vivi in. infernum operti humo, et perier&knt de 


medio multitudinis (Num. xvi, 55). 

Librorum a C«elestio editorum due tantünr mregri 
habentur, liber Ratiocinationum, et una fidei con- 
fessio : aliorum sola fere memoria superest apud ve- 
teres auctores, solaque fragmenta alia aliis in ope» 
ribus Augustini sparsa. 

Si eredimus Gennadio (Lib. de Script, Eccl. c. 44), 
antequam Pelagianum dogma incurreret, immo adhuc 
adolescens scripsit ad parentes suos de monasterio epi- 
stolas in modum libellorum tres, omnibus Deum desi- 
derantibus necessarias. Moralis siquidem in eis dictio 
sui nihil vitii postmodum proditi, sed totum virtn tis 
incitamentum tenuit. 

Scripsit et contra traducem peccati librum, ante- 
quam Pelagius ipse Commentarios in Epistolas Pauli 
iar ut tradit auctor Przedestinati (Lib. 1 Hc- 
Tes. . 

Librum item, cujus capitula 4, 5, 5, 6, 7, 10, 12 


p? 15 memorantur in libro de Gestis Palzstinis cap. 


19, 14 et 18. Videtur ille a priore diversus; qux- 
cumque enim ex eo veferuntur, pertinent ad &raóruxy 
et &vapaptncixv, cum alter fuerit adversus peccatum 
originale, et admodum credibile sit ex eodem libro 
depromenda fuisse qux objecta sunt circa peccatum 
Ade, si modo divisus in partes liber diversum genus 
argumenti coinprehendisset. 

Eidem tribuit, licet dubitanter, Augustinus defl- 
nitiones sive ratiocinationes, quibus e Sicilia sibi 
missis respondet in libro de Perfect. Justitie, ad 
Paulum et Eutropium. Favere putant nonnulli Hie- 
ronymum, cum ait (In epist. ad Ctesiph.) : Unus di- 
scipulorum ejus immo jam magister, et totius ductor 
exercilus, per solecismorum, et non, wt sui. jactitant, 
per syllojismorum spineta discurrens, sic philosopha- 
lur, etc. ; quamquam ea quz mox affert, procul du- 
bio pertinent ad librum de quo sermo fit in Gestis : 
totus porro Ratiocinationum liber in respongione 
Augustini continetur. 


C Duos Fidei sux libellos obtulit; alterum, Cartha- 


gine, cum accusaretur a Paulino; alterum, Romz, 
cum decipere tentavit sedem apostolicam : utriusque 
nihil remansisse przeter fragmenta duo alterius apud 
Augustinum, hactenus creditum est; sed disserta- 
tione quinta unus exhibebitur integer, prout a Zosi- 
Imo atque Augustino, 

Scripsit denique epistolam ad suos Rom: existen- 
tes, qua et clericos Ecclesie Romans prazvaricatio- 
nis reos facit, et audientiam postulat, ut habebat in 
more, utique synodi plenarie. Sic enim ait (Apud 
Aug. lib. 1 ad Boni(ac.) : Aut audientia detur, aut isti 
ipst episcopi, qui nunc. dissident, damnent, etc. Quos 
porro episcopos nominat, illi profecto fuerunt qui, 
Zosimo praeside, in synodo Romana sententiam 
damnationis, ann. 448, dixerunt. 

Sunt qui ipsi quoque tribuant duas eplstolas : al- 
teram de filio frugi et luxurioso, cujus initium est, 
Omnium quidem de Scripturis questionum, etc. ; al. 
teram de scientia divinz legis, quze eum priore inter 
Opera Hieronymi habetur (Vossius lib. 1 Hares. Pe- 
lag.). Utramque ab hominc Pelagiano scriptam fa. 
teri cogunt dogmata, sed stylus et orationis modus 
vetant quominus Coelestií esse dicatur. 


CAPUT VI. 
De Juliano Eclanensi episcopo. 


Jactantissimus ille Pelagianz aut potius Coelestia- 
na hxresis defensor Julianus natus est in Apu- 
lia. Hac de causa insolescentem, et Augustino quod 
ex Alrica ortus foret exprobrantem castigat sanctus 
doctor his verbis (Lib. vi Oper. Imperfect. c. 18): 
Noli istum Penum monentem vel admonentem terrena 
inflatus propagine spernere; non enim quia ie Apulia 
genuit, ideo Panos vincendos pulas gente, quos non 
-potes menle. 

Originem ducebat ex illustri familia; sed splen- 
dorem generis obscurasse visus est vila rátono. 
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Unde Fulgentius apud Vignerium (Supp. n part., A — Duc, Memor ame, tuos Domino ante altaria natos, 


iti pref.) : Nec illi sufficiebat (Juliano terrena propa- 
gine inflato) paterne nobilitati A niliorum fasces ad- 
movisse, quos ha'resi degenere turpiter maculavit. 
Patrem habuit Memorem seu Memorium, qui cre- 
ditur fuisse postea Capuanus episcopus. Testis est 
Augustinus ubique passim : testis etiam Paulinus : 


in epithalamio Juliani et Je ( Poemat. 14) , ubi sic 
canit : 


Due, Memor alme, tuos Domino ante altaria natos, 
Commendaque precans sanctificaute manu. 


Testis denique Mercator, qui primus nomen matris 
docuit (Lib. Subn. c. 4) : Tune sancte ac beatissime 
recordationis Memoris episcopi filius? Tu Juliane pri- 
marie feming, el qua nihil honestius inter reverentis- 
simas matronas invenias , utero editus ? Absit , absit , 
ut tibi istud credere ausim. 

Rumore sparsum fuisse in vnlgus, pro legitima 
prole nobilium conjugum , suppositum improbe ab 
aliquo fuisse filium vernularum , tradit Mercator his 
verbis (Ibid.) : Tune Juliane primarie femine, etc., 
utero editus? Absit, absit, ut tibi isiud credere ausim ; 
vernularum eorum potius te crediderim filium , suppo- 
situmque illis, ut sepe diclum, factum. 

Duas sorores habuit , quas suis disciplinis, utique 
non optimis, post obitum sanctissimorum parentum 
erudivit, testis ibidem Mercator ; Quorum sane post 
obitum sanctorum hominum tu merito duas sorores tuas 
talibus disciplinis tui oris erudisti : novimus, novimus, 
quid tibi una earum, cum tu nimis severus in ejus rui- 
nam pudioris insurgeres , objecerit , vel exprobraverit ; 
alque tu mutus illico non ausus. ulterius censura tuc 
ullas dolori ejus inferre molestias. 

Lectoris officio in Ecclesia paterna fungebatur , 


jur A monMtR contraxit. Unde Paulinus (Epithal. 
ul.). 


Clericus uxorem Christo comente decoram 
Diligat, et pulchram lumine cordis amet, 

Auxilioque viri divino munere factam 
Lector coelesti discat ab historia. 


Duxit uxorem virginem consularem Jam JEmilii 
viri illustris, postea episcopi Beneventani, filiam. 

De uxore Augustinus (Lib. 1 Oper. Imp. cap. 19, 
et lib. ui adv. Jul. cap. 44) : Tu enim qua impudentia 
pudeudam negas (concupiscentiam) contra quam nunc, 
quandoquidem illam libenter laudas , miror si fideliter 
dimicas? Quando autem miscebaris urori quamvis nihil 
timendo usui concessa voluptatis inhiabas , secretum 
lamen erubescendo querebas. 

Dc Ja Paulinus, qui poemati 14 fecit hunc titulum : 
Epithalamium in Julianum episcopi Memoris filium, et 
Jam clurissimam uxorem ejus. 

De /Emilio ejusque dignitate consulari intelli- 
genda sunt verba Fulgentii prius adducta : Paterne 
nobilitati AZmiliorum fasces admovisse, etc. 

Matrimonium inivit viventibus adliuc parentibus, 
Menorio et Juliana , sed , ut opinor, post /Emilii 
obitum; nam Memorius benedictionem nuptialem 
inpertiit, ut ex Paulino relatum est. Augustinus 
Menorio scribens , postquam diaconus factus esset 
Julianus, toti [amilize simulque matri bene precatur 
hunc in modum : Habitetis omnes in eternum in ad- 
sutorio Altissimi, qui habitatis unanimes in domo, pater 
materque, fratres filiorum , et cuncti unius patris filii 
memores nostri. 

Quoad /Emilii obitum, dissentio equidem ab eru- 
ditissimo Vignerio superstitem opinante : quos enim 
Paulini versus affert ad probandum benedictionem 
nuptialem ab ZEmilio przesente impertitam conjuzi- 
bus, illi videntur wihi contrarium efficere, cum iu- 
telligi non possint de prxsentia corporis , sed opis 


ru s ei numinis. Sic enim se liabent ( Epithal. 
ul. 


lpse pater vobis benedicat episcopus, ipse 
Preecinat hymnisonis cantica sancta choris, 


Commendaque precans sanctificante manu. 
Sed quis odor nares allabitur zethere manans 
Unde meos strinxit lux inopina oculos? 
Quis procul ille hominum placidis se passibus affert 
Plurima quem Christi gratia prosequitur? — — 
Quem benedicta cohors superis circuindat alumnis, 
Angelici referens agminis effigiem? 

Nosco virum, quein divioi comitantur odores, 
Et cui sidereum splendet in ore decus. "m 

Hic vir hic est Domiui, numeroso munere Christi 
Dives, vir superi luminis /Eimilius. 

Surge, Memor, venerare patrem, complectere fratrem, 
Uno utrumque tibi nomen in /Emilio est. 

Juuior et senior Memor est, mirabile magni 
Munus opusque Dei, qui minor, hic pater est. 


Qus causa solverit hoc matrimonium , an com- 
mune conjugum votum, an mors Jze, incertum mihi 
est; certum. tamen solutum ante parentum Juliani 
mortem. Scripsit enim ad Memorium Au ustinus , 
cum jam diaconus foret Julianus, in hzec ver Ja (Epist. 
151 ad Memorium) : Superiores quinque libri vix. filio 
nostro et conaiacono Juliano , quoniam et ipse jam 
nobiscum comnilitat, cognitione digni videbuntur, etc. 
At tunc. temporis diaconis non licebat, aut esse in 
conjugio, aut certe conjugio uti, ut constat ex Si- 
ricio epist. 1 cap. 7, et Innocentio primo epist. 9 
cap. 9, et epist. 3 cap. 1, etc. 

Fuit Augustino charissimus, saltem eo tempore 
quo vir sanctus ad Memorium scribebat (Epist. dei 
Scribentis enim sunt hzc verba plena tenerrimi a 
fectus - Quem quidem (Julianum) non audeo dicere , 
plus amo quam te, quia nec veraciter dico : sed tamen 
audeo dicere , plus desidero quam te; mirum videri 
polest , quemadmodum , quem pariter amo , amplius 
desiderem. Sed hoc mihi facit spes amplior videndi 
eum : puto enim quod si ad nos , te jubente vel mit- 
tente , venerit, el hoc faciet, quod adolescentem decet, 
mazime, quia nondum curis majoribus distinetur, et te 
ipsum mihi expeditus apportabit. 


Q Verum quomodo adolescentem Augustinus vocat , 


quem diaconum fatetur, cum his temporibus vigeret 
lex ecclesiastica , de non ordinandis diaconis ante 
vigesimum quintum annum expletum (Conc. ul Car- 
thag. can. 16)? Sed forte cum senex Augustinus seni 
Meinorio scriberet, potuit Julianus, qui paulo major 
esset viginti quinque annis , adolescens prz» utroque 
dici, eodem jure, quod postea jam factus episcopus, 
immo pratergressus trigesimum quintum anuum , 
appellatus est a sanetissimo viro (Lib. n advers. Jul. 
cap. 8), confidentissimus juvenis. Eumdem compellat 
quoque in hxc verba ( Lib. nu cap. 21 ) : Libris tuis, 
juvenis Juliane, apparet te contra libros meos non inve- 
nire quid dicas , et querere calumnias, quas nobis lo- 
quaciter et inaniter ingeras. Sic Patres concilii Reien- 
sis Armentarium ordinatum episcopum , juvenem 
vocant. 
Quamquam si veterum more zstimetur :etas, faci- 
lior occurrit modus qustionis solvendze. Nam unus- 
quisque dicebatur olim puer usque ad vigesimum 
primum annum ; adolescens, ad vigesimum ocLavuni; 
Juvenis, ad quadragesimum annui; vir, ad sexage- 
simum tertium , deinde senex ( Censorin. lib. de Die 
nat. cap. 14). Hac autem ratione poterat inerito 
adolescens vocari , etiam qui diaconi munere fun- 
gebatur. u 
Atque hinc obiter patet sensus canonis concilii 
Carthaginensis, quo jubetur lector , ubi ad annos 
pubertatis pervenerit, aut uxorem ducere , aut con- 
tinentiam vovere : Item placuit, ut lectores , cum ad 
annos pubertatis pervenerint, cogantur, aut uxores du- 
cere, aut continentiam vovere. Nec enim intellexere 
Patres annum inchoatx pubertatis , qui decimus 
quartus vitz, sed perfect: , qui vigesimus primus ; 
nam preterquam quod absurdum videtur coactum 


fuisse aliquem ecclesiastica lege, vel ad contrahen- - 


dum matrimonium, vel ad castitatem vovendam, ubi 
primum attigisset! annum decimum quartum «etatis ; 
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certe lector temporibus illis non ordinabotur ante A episcopus, immo neque presbyter fieri legitime ante 


decimum octavum annum, qua media puberias est, 
atque ita lex posita lectoribus conveniebat eis tan- 
tum qui pubertatem mediam pratergressi essent, 
et perfectam adepti. 

Creatus fuit diaconus ante obitum parentum: nam 


" Augustinus scribens ad Memorium (Epist. 101), Ju- 
. lianum appellat condiaconum , simulque facit men- 


"—nü 9 


tionem matris etiamnum viventis. 

Fruswa vero est eruditus Vignerius, qui opinatur 

corruptam Augustini epistolam , et pro condiacono 
legendum coinmilitonem quasi vero scripserit Au- 
gustinus (In pref. ad op. quod vocat Per(ectum) ante 
solutum matrimonium , et nou eo potius tempore 
quo Julianus , jam liber a conjugio , operam studiis 
navabat, sed s:ecularibus magis quam sacris, contra 
officium hominis ecclesiasucis ofliciis mancipati. 
. Àb Innocentio ordinatum docet Mercator (Commo- 
nit. super nom. Calestii cap. 5), sed neque tempus ordi- 
tionis indicat, neque gradum. Ordinationem conti- 
gisse puto ann. 416 aut etiam superiore ; obiit enim 
Innocentius ann. 417, die 12 Martii : ergo, cum ab 
ordinatione Julianus ad obitum Innocentii ,' perseve- 
raverit ( verba sunt Mercatoris ) in sincera sententia , 
el communicans damnatori Pelagii, atque Coelestii, ipse 
quoque sine dubio predictos damnaverit , necesse est 
tempus aliquod inter ordinationem Juliani et obitum 
Innocentii fluxisse. Quis enim perseverare dicatur 
in eo, in quo &£uoyov tempus non posuerit ? 

Opinor item hanc ordinationem: intelligendam 
more veterum de episcopatu. Nam temporibus Zo- 
simi, qui Innocentio successit, et vix sexdecim men- 
sibus Ecclesi€ prefuit, Julianum inter episcopos 
exstitisse constat, tum ex Augustino, tui ex Mer- 
catore , tum ex epistolis duabus, quas ad Zosimum 
Julianus ipse dedit. 

Cujus urbis episcopatum tenuerit, dissentire vi- 
dentur auctores. Gennadius Capuanum affirmat, lib. 
de Scriptoribus Eccles. cap. 45; Celanensem Gela- 
sius, in Decret. Sancte Rom. Eccl., et Beda , pr:ef. 
in Cantic. ; Edauensem Petrus Diaconus , libro de 
Gratia; Heracleusem vel Atellensem Vossius , lib. 
de lizres. Pelag. ; Celaniensem Vignerius, loco sz- 
pius citato. - 

Mercator, qui nec ignorare potuit episcopatus 
locum , nec minorem quam quilibet alius , meretur 
fidem, quippe zequalis Juliani et provincialis, et quo 
nihil curiosius, adversarius, Eclanensem episcopum 
pronuntiat, simulque litem dirimit , et partium qui- 
dem altercantium conseusu (Pref. ad Symb.Theod.). 
Habet enim consentientem reipsa Prosperum , cujus 
in melioribus manuscriptis legitur Eclanensis , ut 
notarunt Pontacus et Scaliger ( Not. ad Chron. 
Prosp.). Habet consentientem quoque Gelasium cum 
Beda : nam apud utrumque notariorum vitio trans- 
posita una litterula ex Eclanensi fecit Celanensem. 
Habet denique consentientem Paulum Diaconum 
eadem de causa, coalitis scilicet cl in d. 


Neque vero dissentit Gennadius , quandoquidem p 


in codicibus melioris not: nulla fit mentio loci, nec 
legitur ista vox, Capuanus, sed in aliis, Julianus, vir 
acer ingenio, etc.; in aliis, Julianus episcopus, vir acer 
Ingenio, eic. 

Porro hanc opinionem demonstrant Mercatoris 
Julianum alloquentis hec verba ( Lib. Subn. c. 1): 
Te verissime Ampsanctine scaturiginis conrcgionalis 
tuc lelerrimus fetor inflavit. Nam prope Ampsanctum 
Eculanum positum est, quod in Itinerario Antonini 
Eclanum dicitur : unde Eclanensis ager in libro de 
Limitibus, et Eclanensium respublica in inscriptione 
446 apud Grutherum. 

Fuit vero Eclanum urbs olim episcopalis , apud 
Hirpinos , inter Catnpaniam et Apuliam , Benevento 
urbe metropoli distans viginti milliaribus. Frigentum 
nunc vocatur, uniturque Abellinensi episcopatui. 

Ex his constat Julianum natum esse ante annum 
Christi 586. Nemo vero poterat tunc temporis, neque 


Lrigesimum annum : si ergo Julianus, cum ordina 
retur ab Innoceniio, utique canonum retinentissimo, 
trigesimum annum attigerat, natum oportet ante- 
annum 386. 

. De tempore qu àdhasit Pelagio vel Coelestio di- 
vinare vix aliud licet , quam quod diximus in elogio 
Pelagii. Ab eo jam inde a prima pueritia institutum 
siguilicare videntur hiec Bedze verba (Lib. 1 in Cant. 
cap. 5) : Quin potius ipse ( llieronymus ) fidem ejus 
(Pelagii) vel magis perfidiam, in dialogo Attici et Cri- 
tobuli, quem viveute Pelagio edidit, cum adhuc Julia- 
nus ab eo puerulus, quasi in caverna colubri nutrie- 
batur regulus, divinis expugnaverit. ac protriverit elo- 
quiis. 

Verum nisi sententia Bed: accommodate ad sen- 
sum Isaize prophete ( Cap. x1, 8) intelligatur, con- 
uneatque mysticum quiddam , mirum quantum ra- 
toni temporum pugnat , quandoquidem , scribente 
dialogos Hieronymo, Pelagius in Palzestina, Julianus 
Roma vix non episcopus versabatur. Beda igitur nop 
incommode locutus dici potest de Juliano, tamquam 
de tyrone erroris, qui cum a Pelagio per discipulos 
eruditus fuisset, clam velut in caverna colubri latere 
amanus , creverit posumodum in magistrum impie- 
talis tanto nocentiorem , quanto regulus colubro 
pejus venenum spargit. 

Fuit acer iugenio , ut tradit Gennadius ( Lib. de 
Script. Eccl. c. 45), operamque diligentem dedit tum 
sscularibus , lum sacris litteris , sed sxcularibus 
magis , iiumo eo usque , ut nimius foret iu terendis 
poetis lascivioribus. 

De siudio litterarum etiam sacrarum , testis Gen- 
nadius (Ibid.); de nimio amore secularium testis 
quoque Augustinus ( Epist. 101); de lectione inpu- 
rorum poetarum hzc habet Mercator ( Lib. Subn. 
cap. 4 et 5) : Eleganter scurra. loqueris more tuo , et 
more quo theatrum Arbitri Valeriique detristi, eic. 

Nactuserat a natura maguam eloquentize indolem, 


C quemadmodum scripta ipsius ostendunt : ideoque 


poterat non immerito videri eloquio clarus, ut a 
Genuadio dicitur (JZbidem): immo Romanus quidam 
Demosthenes, ut suis placebat, nisi tanta eloquentiae 
vi$, Jactanti ac maledicentise vitio, degenerasset in 
loquacitatein, cujus ubique passim, non a Mercatore 
tantum, sed etiam ab Augustino accusatur. 

Priusquam impietatem Pelagii in se aperiret, clarus 
in doctoribus Ecclesim fuit, verba «unt Gennadii 
(Ibidem), ex quibus conjicere est longe plura scri- 
psisse Julianum quam qu:e errorem continerent, sed 
eorum ne memoriam quidem superes:-e , nisi forte, 
vel commentarii in Cantica, cujus prajfatio fuit li- 
bellus de Amore; vel libri de Constantia, cujus, ut 
przcedentis, meminit Beda (Lib. 1 in Cantic.). Quam- 
quam utrumque opus spiritu Pelagiano, uon scriptu 
tantum, sed etiam -pleuum est, primuinque a. Beda 
Pelagiani erroris accusatur, secundum nemo qui le- 
gerit, absolvat. 

Duas scripsit ad Zosimum epistolas, ut ipsemet 
fatetur, sed suam negat quz? ad clericos Romanz 
Ecclesiz missa fuerat, quamque Augustinus lib. 1 ad 
Bonif. refellit. Ejus verba sunt (Lib. 1 Op. [mp. cap. 
1) : Facit quoque ( Augu&tinus) mentionem epistole 
quam a me ait Romam fuisse directam ; sed verba que 
posuit nequivimus quo de scripto loqueretur agnoscere ; 
nam ad Zosimum quondam illius civitatis epíscopum, 
super his questionibus, duas epistolas destinavi, vcri 
eo tempore quo adhuc libros exorsus non eram. 

Ad hzc animadverte duo : alterum quod super 
quxstionibus Pelagianorum bis Julianus ad Zosimum 
scripserit; allerum quod eo tempore scripserit quo 
adhuc libros exorsus non fuerat, eos neinpe quatuor, 
quorum mentio fiebat in epistola ipsi tributa, qui- 
busque adversus primum Augustini librum de Nupt. 
et Concup. pugnabat. 

Scripsit quoque epistolam ad Rufum "Thessaloni- 
censein, non suo tantum, sed octodecim P'elagiano- 
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rum episcoporum nomine. Id ipse testatur, eum im- A gloriatur his verbis (Lib. n Op. Imp. cap. 10) : Nunc 


urus homo sanctum Augustinum his verbis compel- 
fat (Lib. it Op. Imp. cap. 478) : Tali argumento pre- 
ter impietatem tuam nihil aliud. indicatur impietatem, 
inquam, qua credis, ila esse animarum traducem, in 
Tertulliani olim et Manichaei profanitate damnatam, 
sicut eliam corporum ; quod tam ne(arium est ut cum 
a nobis in epistola quam ad Ürientem misimus fuisset 
objectum, his libris quos nuper ad Bonifacium misisti, 
negando a te propulsare coneris. T 

Scripsit etam adversus duos Augustini libros de 
Nupt. et Concup. duodecim libros pro sua hzresi : 
quatuor nimirum contra primum Augustini, octo 
contra seeundum ; nam cum Augustinus Valerio co- 
miti, apud quem catholicis Pelagiani calumniabantur, 
quasi nuptias damnarent, librum misisset, quo ca- 
lumniam propulsaret, huic libro quatuor Julianus 
pro responsione reposuit (Lib. n Retract. cap. 55) ; 
ex quiljus cum excerpta quzdam, qux Valerius co- 
mes per.Alipium in Africam transmiserat, confutasset 
Augustinus lib. i1 de Nupt. et Concup. adversus hunc 
ipsum mira loquacitate octo illos effudit, quibus re- 
spondet Augustinus opere postremo, quod Possidius 
imperfectum, in Indiculo, altercationem Gennadius, 
loco sapius citato, perfectum appellavit Vignerius, 
in praefatione ejusdem operis. ; 

Unde redarguas non tantum Gennadium IlIono- 
riumque Augustodunensem, qui opus illud ab alterca- 
tione videntur distinguere; sed etiam vel maxime 
recentiores nonnullos, qui opinantur sex libris Au- 
gustini Julianum octo suos rependisse, iisque octo 
Áugustinum opere postremo respondisse. Nec enim 
Julianus videtar umquam legisse, ut refert Mercator 
(In pref. lib. Subnot.), sex libros ab Augustino ad- 
Versus suos quatuor conscriptos. 

Inclinavit magis in partes Celestii quam Pelagii ; 
id est, minus de gratia Dei quam de peccato origi- 
nali adversus fidem catholicam disputavit. Id cum 
non obscure constet ex libris quatuor recensitis, 


postquam pro medicamine Manicheorum scoria. do- 
gmatum impurissimorum capit offerri, et delectationi 
accessit auctoritas, ut concessu pene mundi membripo- 
tens regina mentium, expugnatrixz honestatis, et invicta 
animorum omnium captivatriz turpitudo baccharetur : 
nobis tanto honestior, quanto durior tuende veritatis 
causa facta est, quia contra praecipites populos, et suis 
remediis infensos, non multum valet veritas, oratioque 
medicantium. Quid igitur? horumne intuitu receptui 
eanere debebimus, et contumelias nostras ulcisci silen- 
tio, ac de conscientie portu aliorum ridere naufragia ? 
Verum contradicit huic odio, orimo benignitas quam 
eneri debemus humano ; deinde spes et. fides quam 
abemus in. Deum, qui cxtra id quod frequenter despe- 
ratas temporum [levavit ruinas, constantiam. tamen, 
quam usque ad morlis horam exercere voluit, etsi nul- 
lum. imprasentiarum. consequeretur. effectum, «terna 
remuneratione donavit. 
Anno 418 tres scripsit epistolas : unam ad Zosi- 


B mum, cujus fragmenta refert Mercator, lib. Subn. 


cap. 7, num. 9; alteram ad eumdem qui libellus 
Fidei, quem primi edimus in lucem dissertatione 5; 
teram ad Rufum Thessalonicensem, quam tribus 
posterioribus libris (ir, i1 ef 1v) ad Bonifacium Augu- 
stinus refellit. Posteriores vero duas, non suo solum 
nomine, sed octodecim episcoporum Siculorum dedit. 

Nihil vero obstat quotmninus episcopi isti, etsi ex 
Italia ejecti in concilio Ephesino dicantur (Vide Sir- 
mond, ín. Advent, cap. 5), Siculi reipsa fuerint, cum 
Sicilia Italie nomine tunc temporis comprehendere- 
tur. 

Hac occasione obiter corrigendus locus ille syno- 
dice relationis Patrum Ephesinorum ad sancitum 
Colestinum (Part 1i conc. Eph. act. 5), ubi sermo (it 
de episcopis qui se ad partes Joannis Antiocheni 
adjunxerant pro Nestorio, et adversus Cyrillum et 
Memnonem depositionis sententiam dixerant : Cum 
ipsis etiam erant, Pelagiani et Cetlestiani, ac nonnulli 


tum ex opere postremo manifeste patet, in quo per Qt de iis qui ex Thessalia ejecii b jowl TOV GO 


se tantum has quasstiones movet : An peccatum Ade 
ita nocuerit suis omnibus posleris, ut rei peccati nascan- 
tur? Quomodo peccatum istud propagetur ? Utrum par- 
vuli etiam fidelium in c&ternum pereant, si non bapti- 
zenlur ? An morbi ceteraque id. genus mala, morsque 
ipsa ex Adami peccato originem duxerit ? Unde malum, 
et qua ratione importatum in opus Dei? Qui dissentiant 
super ea re, et super origine peccali catholici a Mani- 
cheis? Quid concupiscentia, unde orta, quas habeat 
vires, an per se mala? etc. De gratia Christi vix ac 
ne vix quiden,, etiam tralhente per vim Augustino, 
loquitur. 

Nunc opportunum videtur omnia qux prmisimus 
ordine temporum disponere, ut caetera qua sequun- 
tur eadem ratione tractentur. 

Natus est ergo Julianus, ut tardissime ann. 586, 
lector factus aun, 404, matrimonio junctus ann. 407, 
adeptus diaconatum ann. 411, ad sacerdotium eve- 
ctus ann. 416, in professione fidei catholice con- 
Stans, saltem specie tenus, usque ad ann. 417, quo 
contigit defungi fato Innocentium prid. id. Martias, 
cujus reverentia retinebatuy in olíicio, ut docet Mer- 
cator (In Commonit. cap. 5). Augustinus tamen scri- 
bit monitum ab Innocentio Julianum, ita ut si mo- 
nentem non sprevisset, utique in haresim non inci- 
disset. 

Ad ann. 417 videntur pertinere qu:? Mercator re- 
fert de Juliano Romz disputante, his verbis (Lib. 
Subn. cap. 8, part. n) : Meminimus enim tempore quo 
prasens in urbe fioma cum participibus hujus amentis- 
simi erroris tui, in nonnullis simplicioribus Ecclesiam 
ventilabas, qualiter interrogabas, quid cst peccatum, 
inquiens, malumne aliquid, an bonum? malum utique 
respondebatur tibi. Ad haec addebas: Deusne hujus 
mali auctor et opi(ex ? Absit, absit, exclamabatur, eic. 

Pertinent etiam procul dubio quz Julianus ipse de 
fausa suscepti patrocinii haeresis Pelacianw afflictze 
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G:cooag Éx6ce)nuévyo» ctvéo. Legendum enim, xai 
T6 &ró tüg |z«(ag, elC. — 

Anno 419 ineunte, aut sub pr:xcedentjs exitum, 
elaboravit quatuor libros adversus primum Augusti- 
ni de Nupt. et Concup. Neque enim, ut ipse testatur 
(Lib. 1 Op. Imperf. cap. 10, libros hosce exorsus fue- 
rat eo tempore quo duas epistolas destinavit Zosimo. 
Destiuavit vero, ut docet Mercator(Lib. Subn. cap. 7, 
part. ix), quando. conventus detrectavit cum. universa 
Ecclesia per totum. orbem. Pelagium | Celestiumque 
damnare. At non prius conventus est quam missa 
fuerit ad oinnes orbis episcopos £ractoria Zosimi, 
qua cum missa sit circa finem Maii ann. 418, cum- 
que Zosimus die 26 Decembris ejusdem anni obierit, 
oportet Julianum Zosimo rescripsisse ann. 418 jam 
affecto, atque ita non alio quam quo dictum est tem- 
pore libros quatuor adversus Augu:tinum elaborasse. 

Adde quod eos, licet [orte prius elucubratos, non 
videatur edidisse nisi sub medium anni 419; nec 
tamen adhuc palam, sed Pelagianorum nore clancu- 
lum, et àpud fidos tantum; unde accidit ut opus 
integrum haberi non potuerit incontinenti, sed ex- 
cerpla dumtaxat, eaque non admodum fidelia, qu:e 
a Valerio coraite accepta, Alipius Augustino detulit. 
Libri vero ipsi nonnisi post annum, et post curio:am 
inquisitionem, in manus Claudii episcopi venerunt 
(Ep. ad Cluud. que prefigitur lib. 1 cont. Julian. et 
alibi passim). 

Verum longe validius argumentum suppeditant 
hzc Augustini verba Julianum alloquentis : Memento 
sane quemadmodum de constituendo. episcopo. dissen- 
sionem populi Homani insul'abuudus objeclas, et eam 
vocas ultionem. Dei (Lib. v1 advers. Jul. cap. &). Ex 
lis cnim intelligimus scripsisse Julianum durante 
dissensione qua, post Zosimi mortem, alii Bonila- 
cium, alij Eulaliuu habere pontificem eopdendebant 
(Baron. ad ann. 419). Ergo, cum dissensio a die 21 
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Decembris ann. 418 usque ad 8 Aprilis anni sequen- A bo tenus consentiente. Ita Mercator (In praf. ad re. 


tis duraverit, necesse est fateri libros de quibus agi- 
tur eo tempere quo dictum est conscriptos. 

Anno 494, pulsus ex litalia, vel in Siciliam fugit, 
vel potius in Orientem. Ad expulsionem pertinent 
hzc verba Prosperi (Lib. cont. Coll. cap. 41) : Quan- 
do sanete memori papa Bonifacius piissimorum im- 
peratorum catholica devotione gaudebat, et contra ini- 
micos gratie Dei non solum apostolicis, sed etiam re- 
giis utebatur edictis. Quid enim est edictis uti, pree- 
lerquam ea exsecutioni mandare? Aut qux edicta 
intelligi possunt, prater illa tria quorum unum prid. 
kal. Maias, Honofio xu et Theodosio vm AA. CC., 
alterum 5 id. Julias, Monaxio et Plinta coss. Raven- 
nsa; tertium à Constantio, Eustachio et Agricola 
coss. datum est? Aut quid edictis illis, praeter ex- 
pulsionem Pelagii et Coelestii, episcoporumque sub- 
Scribere damnationi recusantium depositionem jube- 
batur? : 

Pertinent forte ad locum fug: versus ejusdem Pro- 
speri (Carm. de Ing. eap. 9) : 

Pratereo, quanto fuerit bene mota tumultu 

Clara Ephesos, non passa suis consistere teclis 

Vasa irze, et morbi flatus, et semina mortis ; 

Quaque fide tellus etiam Trinacría fervens 

Agmen vipereum propriis exegerit oris. 


quamquam er Italia pulsos, immo ex Occidente toto, 
credibilius est in Orientem suoeeessisse, ut postea di- 
cetur. 

Denique de fugz tempere certam faciunt fidem, 
tum verba Prosperi de Bonifaci& qu» retulimus, 
(um qua postea consequentur. 

Anno 422, pulsus ex Occidente, in Ciliciam pro- 
fectus est ad Theodorum Mopsuestenum, qui primus 
Colestianz heresis auctor et parens, ut post mutuam 
de suis rebus collationem, factamque conjurationem, 
conjunctis viribus adversus Augustinum pugnarent. 

Audieadum super ea re Mercatoris testimonium, 


fut. symb. Theod.) : Agnoscat. supradictus Julianus 
ex hac translatione, si legere non fastidierit, manente 
apud memoratum Theodorum illa qua eum diximus 
mala fide secum Nestorium decepisse, etiam sibi magis 
suoque dogmati , de quo male turgidus et malesanus 
libros con[ecit, esse contrarium ; segue etiam, post de 
Cilicia abscessum, ab eo in episcoporum provineie sue 
conventu anathemate esse damnatum, etc. 

Anno 424 rediit, ut opinor, Julianus ex Oriente 
in Italiam; nec alia redeundi eausa fuit quam quod 
hominem hinc quidem vehemens amissi episcopatus 
desiderium teneret, inde vero vana spes retraetandoe 
totius cause mulceret. Nam postquam rescivit obiisse 
Bonifacium pontificem, a quo depositus fuerat, et 
Honorium atque Gonstantium imperatores, quorum 
edictis exsulare coactus fuerat; rescivit item Bonifa- .- 
cio successisse Coelestinum, virum longe Sixto com- 
petitore miliorem ; ausus est sperare nonnullam com- 
£ulationem rerum. Verui spes audentemlusit ; nam, 
ut ail Prosper (Lib. cont. Coll. cap. 51) : Venerabilis 
memor:& pontifex Colestinus, cui ad. catholice Eccle- 
sig prasidium mulla Dominus gratie suc dona largi- 
fus est, sciens damnatis, non examen judicii, sed solum 
panitentie remedium esse prestundum, | Colestium, 
quasi non discusso megotio audientiam postulantem, to- 
lius Italia finibus jussit exirudi : adeo e prexecesso- 
rum suorum statuta et decrela synodalia inviolabiliter 
servanda censebal, ui quod semel meruerat abscindi, 
nequaquam admitteret retractari. 

Tunc temporis porro non solum Coelestium, sed 
Julianum quoque ex Italía rursus ejectum a Coelesti- 
no, fatetur ipsemet Julianus in epistola Nestorii ad 
Collestinum, qux ejectorum querelas continet in hzec 
Mat (t part. conc. Ephes. c. 46) : Julianus om 
et Florus, et Orontius, ei F'abius, dicentes se Occiden- 
talium partium episcopoe, sape el piissimum el pradi- 
catissimum imperatorem adierunt ac $uas causas defle- 
verunt, tamquam orthodozi temporibus or!hedoxis per - 


qui solus historiam nos docuit (In pref. ad refut. (1 secutionem passi. Et paulo post : Ne canonicam 


symb. a Theodoro conscriptis) : Simul, inquit, admo- 
sere volui Julianum, ex episcopo oppidi Eclanensis 
hereticum Pelogianum sey Cotlestianum, hunc secutum 
esse Theodorum, ad quem peragratis terris, et exarato 
mari, atque Oriente [wsirato, cum sociis et parlicipibus 
suis magno nisu, tamquam ad Christianorum dogmatum 
pradicalum magistrum, tetendit, ut de haresi Pelagiana. 
seu Celesiiaga, quam defendendam et sequendam su- 
sot pit, ab ipso confirmaretur. Atque inde velut insiru- 
clior octo contra fidem catholicam potius quam contra 
sancte memorig Augustinum, volumina illa, ut putat, 
prudenjissima conderet. 

Et in capite ultimo Subnotationum, Julianum al- 
loquens : Aliud in pectore clausum, aliud promptum in. 
lingua habens, novus atque egregius disputator, id nunc 
in isto opere tuo, post tam longum tempus elaborato in 
Cilicia ingeris : necessaria igitur capituli repetitione, 
quid mari exarato, et. Oriente lustrato novum inaudi- 
iumque inde attuleris, denuo perserutemur. 

Ex his vero conclude aliquamdiu Julianum substi- 
tisse in Cilicia apud Theodorum, ibique postremum 
suum opus octo libris eomprehensum elaborasse, 
confectumque inde in Occidentem retulisse. 

Porro scripsisse quoque Theodorum adversus Au- 
gustinum demonstrant qux sunt apud Mercatorem 
ex quinque libris ab eodem Theodoro conscriptis 
adversus Augustinum fragmenta non minima, quibus 
praefigitur hje titulus : Cujus perfidie sit prefatus 
Theodorus, ez scriptis ejus qug de Grecis transtulimus, 
approbemus. Et paulo post : Theodori Mopsuesteni de 
secundo codice libro quarto folio decimo coutra san- 
ctum Augustinum defendentem originale peccatum, et 
Adam per (ransgressionem morialem facium, catholice 
disserentem, eic. 

Ànno 423 habita est in Cilieia synodus in qua Jy- 
lianus eum $ua heresi damnatus est, ipso quoque 
Theodoro Mopeuesteno in damnationgm, saltem ver . 


indignationem beatitudinis tuv, que contra eos pro se- 
etis religionis forle probata eat, aliud quiddam quam 
hoc estiment (Ibid. cap. 41), etc. Et epistola 2: Sape 
scripsi beatiludini tu& propter Julianum, Orontium et 
cceleros, qui sibi usurpant. episcopalem dignitatem, et 
creberrimam aditionem apud piissimum et. pradica- 
lissimum imperatorem faciunt, nosque concidunt fre- 
guentibus lamentationibus, tamquam temporibus ortho- 
dozis de Occidente projecti. 

Anno 425, ipsa quoque Constantinopoli, ut opi- 
nor, ab Attico pulsus est cum Coelestio aliisque epi- 
Scopis, Orontio, Floro, Persidio, Marcellino, Fabio, 
etc. ; nam de Auico canit Prosper (Carm. de Ing. 
eap. 2) : 

Quid loquar et curam magna quam gessit in urbe 

Constantinopoli docto bonus ore sacerdos 

Atticus, antiqua legatos hzreticorum . 

Coufutando fide : de qua tunc impia corda, 

Quamvis se obductze tFegerent. velamine forma 

judicii, tacite tulerunt tormenta repulsa ? 


In eumdem sensum accipi debent qux scribit Calle- 
stinus ad Nestorium (t part. conc. Eplug. cap. 18) : 
Hos quoque hereticos, inquit, de quibus hos, velut eo- 
rum quc gesta sunt nescius, consulere voluisti, sedibus 
suis injusta dicenles expulit justa damnatio, quos illic 
invenisse requiem non putamus esse mirandum, elc. 
Cur tamen ea qua in hoc tunc sunt acta quaeruntur, 
cum certum sit illinc ad nos a catholico tuse antistite 
Attico gesta directa ? 

Ex his enim constat (D bid. cap. 16 e£ 17) ab Attico 
fuisse pulsos urbe regia episcopos illos, quorum no- 
mina suis in litteris Nestorius posuerat. Posuerat 
vero Ju!iani, Flori, Orontii, Fabii, etc. 

Anno 426, ex lialia rursus. Constantinopolim fu- 
giens Julianus, publicavit, ut conjicio, libros octo, 
quà ex Cilicia asportatos cum fidis tantum bomini- 
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bus hactenus communicaverat. Duo conjecturam ad- À quas Nestorius die dominica vi! id. Decembris per 


juvant. 

Primum, quod, Attico vr idus Octobris anni prz- 
cedentis defuncto, Sisinnius prid. kal. Martii hujus 
anni successerat in Constantinopolitanam sedem, vir, 
ut loquitur Marcellinus, sancte simplicitatis, et. sim- 
vlicis sanctitatis (In Chron. ind. 9, Theodos. xii, et 
Valentin.u coss.) ; ideoque visus Juliauo opportunus 
qui bzreticorum artibus, hypocrisi et mendacio, de- 
ciperetur, deceptusque imperatoris animum erga 
homines qui se orthodoxos dicebant et orthodoxis tem- 
poribus persecutionem ex subreptione pro fide catholica 
passos (Ep. 2 Nestor. ad S. Calestinum), placaret; 
quamquam sua spes rursus lominem fefellit, Sisin- 
pio constanter Attici vestigiis insistente, ut docet 
Coelestinus (1 part. conc. Ephes. cap. 47). 

Alterum, quod Augustinus, cum ex libris octo Ju- 
liani quinque priores accepisset ab Alipio, respon- 
dere quarto jam ceperat, quo tempore scripsit ad 
Quodvultdeum (In epistola que pra[igitur lib. de Hc- 
res.), efflagitantem ut de hzeresibus commentarium 
elaboraret, simulque, partitis temporibus, et respon- 
sioni quam Alipius urgeret, et retractationi librorum 
quam jpse ardenter absolutam cuperet, instabat. At 
scripsit ad Quodvultdeum ann. 427. 

Anno 428, cum Nestorius Theodori discipulus Ec- 
clesi: Constantinopolitanze regimen accepisset, Ju- 
lianus cum sociis multa spe plenus, venit in urbem 
regiam ut novi episcopi ope imperatorisanimum suis 
querelis inflecteret. 

De adventu et querelis testimonium fert ipse Ne- 
storius in utraque ad Coelestinum pro Pelagianis epi- 
Stola, quarum verba relata sunt ad ann. 426 (1 part. 
conc. Ephes. c. 15 et 46). 

Pro tempore faciunt, tum przedictx epistolz, qua- 
rum priorem hoc anno scriptam demonstramus in 
notis ad Mercatorem ; tum edictum Theodosii datum 
i1 kal. Julii Constantinopoli, Felice et Tauro coss., 
adversus hereticos (Leg. 15 de Her. Cod. Theod.), 
quorum omnium nomina praeterquam Pelagiauorum 
diligenter recensentur. 

Fuit autem Nestorius imperatori auctor edicti fe- 
rendi, quippe qui, ut ait Vincentius Lirinensis (1n 
Commonit. cap. 16), ul uni heresi sue aditum. pate- 
[aceret, cunctarum hereseon blasphemias insectabatur ; 
et, ut scribit Cassianus (Lib. 1 de Incarnat. cap. 5), 
consanquinee sibi improbitati improbo su[fragabatur 
a[]ectu, eciens ejusdem se esse sensus, ejusdem spiritus, 
et idco dolens cognatam sibi heresim ab. Ecclesia esse 
disjunctam. Timo jam tum cogitabat de suis partibus 
Pelagianorum multitudine augendis, quod et reipsa 
prastitit in concilio Ephesino ; ideoque ipsos, ut ait 
Mercator (In prefat. ad. tract. Nestor. adversus Pe- 
lag.), interim in amicitiam censuit suscipiendos, spem 
absolutionis promittens, elc. 

Anno 429, obtulit Mercator imperatori Theodosio 
Commonitorium adversus errorem Coelestii et Julia- 
ni, aliorumque episcoporum sequacium : quo acce- 
pto, imperator Julianum Coclestiuinque, et reliquos, 
Constantinopoli ejecit (1 part. Oper. Mercatoris). ld 
demonstrat Commonitorii titulus : Exemplum | Com- 
monilorii, quod super nomiue Colestii Graeco sermone 
a BHercatore datum est, non solum Ecclesie Constanti- 
nopoluana, sed etiam plurimis religiosissimis viris, 
oblatum quoque piissimo principi Theodosio. semper 
augusto. ]d ipsum ex Graeco in Latinum translutum per 
eundem Marium Mercatorem Christi servum, in con- 
sulatu Florentii et Dionysii vv. cc. Per quod Commoni- 
torium cognito funestissimo errore, imperiali precepto 
lam Julianus defensor et sequax ejus, ciim. ceteris so- 
ciis el parüicipibus suis, quam postea. idem  Calestius 
de Constantinopolitana urbe detrusi, iu synodo quoque 
Ephesiensi ducentorum scptuaginta quinque. episcopo- 
fum sententia postmodum in pra'senti damnati sunt. 

Anno 450, Coelestinus de Juliano aliisque episco- 
pis Coelestii fautoribus synodum habuit Ronue, ex 
qua Nestorio respondit datis im jd, Augusti litteris, 
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manus quatuor episcoporum, Theopempti, Danielis, 
Potamonis et Macarii, in Ecclesia accepit (1 part. 
conc. Ephes. cap. 11, vi part. act. 2). Hzc ianifeste 
probantur, partim ex dissertatione nostra de Syno- 
dis, partim ex litteris Ceelestini, partim ex relatione 
episcopornm in concilio Ephesino act. 1, partim ex 
titulo serinonis sexta die, post acceptas litteras, in 
Ecclesia habiti, qui apud Mercatorem ita legitur 
da n Oper. Mercat.) : Nestorii sermo in ecclesia 
abitus, in qua litteras Celestini Romani episcopi et 
Gyrilli Alexandrini denuntiationis accepit vu idus De- 
cemb. consulatu Theodosii xim et. Valentiniani 1. Au- 
gustorum, post sextum diem quam litteras sumpsit. 

Anno 431,Julianus cum suis damnatus est in con 
cilio Ephesino cecumenico, cum prius in conciliabulo 
schismatorum visus fuisset absolutus. 

Absolutionis illius meminit Gregorius Magnus (Li- 
bro v Regesti epist. 44, et lib. v1 epist. 61), ubi scribit 
a schismaticis definitum de Ade anima, quia in. pec- 
cato moriua non (uerit, eo quod diabolus in cor homi- 
nis non ingrediatur ; et si quis hoc dixisset, anathema 
esset. At alio iu loco (Lib. vn epist. 48) historiam il- 
lius prolixius narrat, docetque iu multis codicibus 
permixta fuisse acta catholice synodi cum gestis 
schismaticorum. Verum in ejusmodi gestis, qualia 
nunc habentur, nihil tale continetur. 

Condemnationis mentionem faciunt, preter. Mer- 
catorem in titulo Commonitorii, ipsi patres Ephe- 
sini, tum in canonibus, tum in relatione ad sanctum 
Collestinum his verbis (Part. n conc. Ephes., act. 5 
el 1) : Perlectis in sancta synodo Commentariis acto- 
rum in depositione impiorum Pelagianorum el Cole- 
$tianorum, et qug a pietate tua de ipsis decreta et con- 
&tituta sunt, judicavimus el nos ea solida firmaque per. 
manere debere, et idem omnes tecum statuimus, cos pro 
depositis habentes. 

Anno 432, de damnatis Coelestianis rescripsit Cce- 
lestinus tribus epistolis post synodum datis, una sci- 
licet ad Patres synodi, altera ad Maximianum Con- 
stantinopolitanum episcopum, tertia ad ejusdem urbis 
clerum (u part. conc. Ephes. cap. 20, 22 et 25). Datae 
vero notantur idib. Martiis, Flavio, Aetio et Valerio 
coss., lormamque continent recipiendorum hzreti- 
corun qui ab hac lieresi ad Ecclesiam redirent. 

Anno 4359, contigere qux narrat Prosper clirono- 
graphus in bunc niodum (In chron. Theod. xvi et 
F'esto coss.) : Hac tempestate Julianus Eclanensis ja- 
ctantissimus Pelagiani erroris assertor, quem dudum 
amissi episcopatus intemperans cupido exagitabat, mul- 
timoda arte. fallendi. correctionis. speciem praeferens, 
molius est in comnumonem Ecclesie irrepere; sed his 
insidiis Nixtus papa, diaconi Leonis hortatu, vigilanter. 
occurrens, nullum aditum pesti feris conatibus patere per- 
misit, et ita omnes catholicos de detectione [allacis be- 
sti gaudere fecit, quasi tunc. primum. superbissimam 
ha'resim apostolicus gladius detruncasset. 

Anno 440, scribit Vignerius (In pre[at. ad. Opus 
postremum) Julianum ad iusulam Lirinensem appu- 
lisse, ibique Faustum abbaterm, a. quo cum exceptus 
humaniter et per aliquot nienses fotus fuisset, im | 
partes Sui erroris traxisse. Sed cogitando assequi 
nondum potui cujus testimonio id scribat. Aun sui il- 
lius mystici codicis, qui penitus latet? An oliorun 
auctorum «qui possint consuli? Cujuscumque tanen 
testimonium illud fuerit, non facile obtinebit a me 
fidem, 

Si enim Lerinum venit Julianus, certe post secun- 


a» dam ex Italia a Sixto pontifice ejectionem, quo tem- 


pore omnibus Ecclesize fulminibus percussus, omni- 
busque principum interdictis expulsus, vagabatur 
tamquam alter Cain. At tuuc temporis Faustus pro- 
pter sanctitatem morum a Maximo viro sanctissimo 
in Suum abbatis locum suffectus fuerat. Quomodo 
igitur per aliquos menses infamem hominein vir fa- 
ma integer fovisset? Quomodo sanctus abbas familia- 
riter; ut erat opus ad ineundam erroris societatem, 
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usus fuisset h:xeretico? Quomodo id accidere potuisset A adhuc Valentiniano, id est, paucis ante annis quam 


sine tot sanctorum monachorum Vincentiique, Julia- 
num alioquin exsecrantis, querela? 

Deinde si qua Pelagiani erroris fuligo Lirinensibus 
adhzsit, ut adhaesit sane, ea certe non ex Juliani, 
sed ex Cassiani societate, et multis quidem aute an: 
nis, ut ex Commonitorio Vincentii colligitur, afflata 
est. 

Denique Faustus, cum libros de Gratia et Libero 
Arbitrio, longe post hzc tempora, factus episcopus, 
scripserit, si societatem erroris cum Juliano fecisset, 
quomodo peccati originalis oppugnatores, quorum 
ducem tunc temporis Julianum sciebat, insectatus 
fuisset tam vehementi oratione quam ista est ( Lib. 
de Grat. et Lib, Arb. c. 2)? Sed forsitan dicas, Cum 
hec disseris, nuptias damnare deprehenderis ? Non ita 
est, ordinatio nuptialis ex benedictione capit, generatio 
corruptionis ex transgressione capit, iiic dioe tho- 
ros caro maledictioni addici& maculavit, et. superbie 
spiritus simplicem corrupit. affectum, el sicut immorta- 
litatis privilegium, ita donum perdidit puritatis ; non in 
querelam vocatur nuptialis gratia, sed obscoene passio- 
nis injuria ; non aurum in culpam venit, sed. quidquid 
auro obrizo adulterinum fraus iniquitatis admiscuit, 
sicut Pelagii spiritum, ad meliora studia a Deo con- 
ditum, corruptione pestifera nequitic auctor infecit, etc. 

Poterat forte Vignerius, ut erat in paucis eruditus, 
has rationes non tantum solvere vi ingenii, sed etiam 
arguere testimonio sui illius codicis qui jure deside- 
rotur. 

Ad annum 444 referre solent historici id quod ha- 
bet auctor libri de lPromissionibus et Przdictionibus 
Dei (Part. n cap. 6), Prospero tributi : In ltalia quo- 
que nobis apud Campaniam constitutis, dum venerabili 
et apostolico honore nominandus papa Leo Manichaos 
subverteret, et contereret Pelagianos el maxime Julia- 
nun, etc. 

Anuo 447, sanctus Leo modum przscripsit quo re- 
cipiendi forent qui a Pelagiana seu Coelestiana hze- 


imperare desineret. 

Gennadium accusat Vignerius immanis erroris, 
siquidem Julianus ad tempora sancti Fulgentii per- 
venerit : quod confecturum sc spondet certis pro- 
bationibus, tam ex Fulgentio quam ex aliis scripto- 
ribus, simulque plura id generis, qux multos latent, 
asseriurum. 

Intelligit autem vir eruditus nomine Fulgentii 
libros quos sanctus ille episcopus adversus Faustuin 
scripsit, quosque apud se habuit in manuscripto 
codice cum viveret. Sed oportuit codicem esse men- 
dosum; nam Fulgentius natus est ann. 464 (Viia S. 
Fulg. cap. 14), Ruspensem Ecclesiam regendam 
suscepit ann. 504 (Cap. 17), libros adversus Faustum 
absolvit. paulo ante inortem Trasamundi, suumque 
ab ex:ilio in Africam reditum, qui contigit ann. 523 
(Cap. 28^; fato functus est ann. 529 ( Cap. 50); et 
proinde floruisse dici debet medio inter nativitatem 
et obitum tempore, id est, circa annum 480. 

Hsc cum certo constent, quxro ad qux tempora 
Fulgentii pervenisse dieatur Julianus. An ad term- 
pora morientis, aut etiam scribentis contra Faustum? 
Àn ad florentis, aut nascentis? Si ad tempora mo- 
rientis; ergo Julianus protraxisset vitam ad 443 an- 
num ; tot enim anni intercedunt inter ortum Juliani 
et obitum Fulgentii, cum ille natus sit ann. 386, aut 
etiam prius, iste obierit ann. 529. 

Si ad tempora seribentis; ergo Julianus vixisset 
ad annum 1536. Si ad tempora florentis; ergo Julia- 
nus centenario major obierit, ut rationibus annorum 
constat. Si ad tempora nascentis; ergo non imma- 
niter erravit Gennadius, sed ad summum novem 
annis. Potest enim Julianus dici uno aute Valenti- 
nianum anno mortuus, id est, aun. 455, cum natus 
sit Fulgentius ann. 464. Verum in hac parte major 
Gennadio, quaw Fulgentio, aut alteri qualis ztatis 
scriptori, fides adhibenda est, quippe viciniori et ea 
scribenti qu;e fere baberet ante oculos. 


resi ad (idem catholicam redireut; sic enim seribit C — Videtur ergo vixisse Julianus saltem 68 annos, 38 


ad Nicetam Aquileiensem (Epist, 86): Damnent aper- 
tis professionibus suis superbi erroris auctores, et quid- 
quid in doctrina eorum universalis Ecclesia exhorruit, 
detestentur ; omniaque decreta synodalia, qua ad exci- 
sionem hujus hareseos apostolice sedis auctoritas con- 
firmavit, amplecti se, e in omnibus approbare, plenis 
et apertis ac propria manu subscriptis prolestationibus 
eloquantur. Nihil in verbis eorum obscurum, nihil in- 
veniatur. ambiguum ; quoniam novimus hunc istorum 
esse versuliam, ut in quacumque parlicula dogmatis ex- 
secrandi, qua se a damnatorum | societate discreverint, 
nihil sibi sensuum suorum existiment esse non salvum ; 
cumque omnes definitiones suas ad subrependi facilita- 
tem improbare se simulent, atque deponere, hoc tibi 
tota arte fallendi, nisi intelligantur, excipiant, etc. 

Anno 454, aut precedente, mortuus est Julianus, 
in ignobili oppido Sicilie, cum in eo post peragra- 
tum orbem, instar fugitivi Cain, consedisset, et ex 
episcopo ludimagister pueros aliquandiu docuisset. 
De loco alium non habeo testem quam Vignerium ita 
scribentem ( [n pref. sopius cit.) : Vixit sane ad beati 
Fulgentii tempora, qui eum alterum Cain, hoc est, pre- 
fugum, et omni loco extorrem appellat. Denique obiit 
tn ignobili Sicilie vico apud Pelagianos ex episcopo 
ludimagister. Mortuo tumulum posuerunt cum hac in- 
scriptione, qu& nono seculo adhuc legebatur : Mic 1N 
PACE QUIESCIT JULIANUs EPISCOPUS CATHOLICUS. 

De tempore, liaec habet Gennadius ( Lib. de Script. 
Eccl. cap. 45) : Hic Julianus eleemosynis, tempore 
famis et angustice, indigentibus omnibus suis prorogatis, 
multos miserationis specie, nobilium precipue religio- 
sorum, illiciens heresi sue sociavit. Moritur. Valeniti- 
niano Constantii filio imperatore. 

Ex hoc testimonio concludere licet obiisse Julia- 
nnm, non tantum ante ann. 455, quo Valentinianus 
occtsus est, sed circa 452. Sic enim interpretanda 
puto Gennadii verba, quasi scriosisset, imperante 
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Ecclesiam turbavisse, et tandem misere periisse, 
homo inquietus ac superbus, indignus sane, inquit 
Lirinensis (|n Commonit. cap. 40), qui inter unitos 
fide, et exequatos humilitate, divinitus respiceretur, 
dum viveret, quo malo nullum acerbius cogilari potest. 
Unde post expositam Apostoli sententiam : Si quis 
ignorat, ignorabitur (Y Cor. xiv, 58), de rerum spiri- 
tuxlium magistro qni suas opiniones caeteris przele- 
rat, et ab universorum sensibus recedat, id ait : 
Juxta apostolicam comminationem Pelagiano illi pro- 
venisse cernimus Juliano, qui se collegarum sensui a 
incorporare neglexit, aut excorporare praesumpsit. 
De scriptis a Juliano dictum est antea. 


CAPUT VII 
De Anniano diacono Celedensi. 


Hactenus inter defensores hxresis Pelagian: re- 
censuimus Ánnianum quemdam, ejusque tum in prz- 
fatione meminimus, tum in elogio Pelagii. Przivit 
nobis Hieronymus (Epist. 20, inter Augustin.), dum 
rescriberet Alipio et Augustino. Aiebat enim : Qua. 
ritis utrum rescripserim contra libros Anniani pseudo- 
diaconi Geledensis, qui copiosissime pascitur, ut aliene 
blasphemig verba frivola subministret : sciatis me ipsos 
libros in schedulis missos a sancto fratre Eusebio pres- 
bytero suscepisse, non ante multum temporis, et exinde, 
vel ingruentibus morbis, vel dormitione sancte et vene- 
rabilis filie vestre Eustochii, ita doluisse, ut propemo- 
dum contemnendos putarem. [n eodem enim luto ha:- 
sitat, el, exceptis verbis tinnulis atque emendicatis, 
nihil aliud loquitur. Tameu mullum egimus ut, dum 
epistole mec respondere conatur, aperlius se proderet, 
et blasphemias suas omnibus patefaceret.. Quidquid 
enim in illa miserabili synodo Diospolitana dixisse se 
denegat, in hoc Opere profitetur, nec grande est inc- 
ptissimis nniis respondere. Si autem Dominus vitam 
tribuerit, e notariorum habuerimus copiem, paucis 
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lucubratiunculis respondebimus, non ut. convincamus A sanctum illum doctarem, Vas electionis, pro cunctarum 


hegeresim emortuam, sed. ut imperitiam atque blasphe- 
miam ejus nostris sermonibus confutemus.. Meliusque 
hoc faceret sanctitas. wcstra, ne compellamur contra 
hereticum nostra laudare. 

Hieronymi verba retulimus, prout legi solent In 
vulgatis editionibus, etsi emendari debent, quod 
postea videbitue. Ea yero quaestionem fecerunt, in 
qua eruditi diligentius forte quam felicius d 
suut : Quis, nempe, homo ille, de quo sermo fit 
Àn interpres homiliarum quindecim f/brgsoitomi, 
quem cum Anniano viro illustri confudit Sjgebertus 
(De Script. cap. 10)? An ipsemet Pejagius nomen 
ementitus, quod visum Jansenio Jprensi? Án Valeria- 
nus quidam Cyrillum conatus ij partes Pelagianas 
adducere, quod putat Daronius? T Julianus ipse, 
quud non nemini venit in mentem 

Priusquam hg quastiones, aligeque affines solvan- 
tur, accipiendi sunt characteres quibus Hieronymus 
designat hominem de quo scribit, Appellat eum An- 
nianum, dioitque diaconum Celedenseun : dicit etiam 
copiosissime pasci ut aliene blasphemiz verba frj- 
vola subministret, ecribere verbis tinnulis et emen- 
dicatis pro Pelagianis partibus, post emortuam et 
suffocatam haeresim, tunc i cum Hieronymus 
ipse Augustinusque viverent. Videndum eui landem 
note illa septem copyenjant. 


$ I. De interprete homlliearam quindecim Chrysostomi , 
qualis fuerit, ete. | 


Pjures habentur homilie Chrysostomi Latinitate 
olim donatz, ex iis quindecim nunc spectantur, octo 
scilicet priores in Matih:pum, quibus prefigitur epie 
stola Anniani ad Orontium episcopum, testantig $e 
las ipsas homilias in Latinum sermonem vertisse ; 
et septem de laudibus Vauli, quibus pariter praepo» 
nitur epistola Annian! 9d Evangelum presbyterum, 
cui mittit Opus a se trauslatum. — 

Unum esse, et illarum octo, e£ istarum septein 
homiliarum interpretem, preterquam quod eruditi 
confitentur, dilucide ostendit idem nomen utrique 
Operi praepositum, idem utrobique stylus, eedem 
sententie, idem studium erga dar ipu ide 
odium adversus Augustinum, quem Traduciani e 
Manichzi nomine apud Pelagianos vulgato appellat, 

De nomine Anniani, renuntiant oculi, de stylo 
judicat quisquis gustum habet, conformitatem sen- 
tentiarum vel hoc. unum satis exemplum ostendit. 
Qui enim scribit ad Qrontiun, cum de Chrysostumg 
loquitur : Ita, inquit, nourum conginit per univerag 
sentenliis, wt «os péue quos numquam vidi(, omaino ad 
omnem Scripturarum intelligentiam informasse creda- 
tur. Qui autem ad Evangelum ; Ut videatur, ait, non 
tam presentes informasse discipulos quam nobis contra 
vere fidei oppugnationem auxilia preparasse. (Quantus 
enim ille adversus necessitatem |! Quantus pro. libero 
surgit arbitrio | Quam nostrorum. libris ubique consi- 
nens ! 


C 


speculo virtutum, variis modis proposuit, solvendo 
omnes illas quagsiiones, quibus Traducianus obtinens 
beatum Paulum vitiorum offuscatjone commaculal, ut 
scilicet fidelibus suis apostolice exemplo peccata conci- 
liet. Alludit scilicet ad id quod calumniose Pelagiani 
objicere solebant catholicis, et Augustino maxime : 
quasi dicerent, Apostolum Paulum, vel omnes aposto- 
los semper immoderata libidine fuisse pollutos ( Lib. 1 
ad Bonif. cap. 8). 

Porro autem interpres ille neque episcopus fuit, 
neque presbyjer. Nam Orontium vocat patrem, et 
Evangelum sanctum presbyterum : vocaturus utique, 
illum quidem coepiscopum, si fuisset ipse episcopus; 
istum vero campresbyterum, $i presbytér; utrumque 
Iratrem, si in eodem gradu constitisset, ut ferebat 
mos illorum temperum. 

Scripsit temporibus Augustini, quibus nempe et 
Oroniius yixit, et hagresis Pelagiana, strenue rem 
urgente Augustino cum suis, acrius premebatur, 
immo jugulabatur, atque etiam emoriebatur. Sic enim 
alloquijuar. Qrontium. (In. pref, ad homil, Chrysost. 
in Matth.) : Me iuter eae, quas pro fidei. vobiscum 
amore perpetimur, tentationum procellas, €t a marore 
simul et a torpore subducis, animumque anaietate mar- 
ceniem ad. s(udium litterarum remittis, Et paulo post : 
Iloc maxime tempore, quo per occasionem quarumdam 
nimis difficilium questionum edificationi morum atque 
ecclesiastice discipline satis insolenter obstrepitur, pro 
qua certe beatus J oannes, cum in. aliis Operibus, tum 
in hoc quoque, tantus fere ubique tamque alacer insurgit, 
ut evangeliste dicta interpretando, pro evangelica per- 
[ectione nobiscum videatur pugnare. Quid enim ille 
magis hominibus inculcat, quam naturg sug nobili.a- 
lem, que adversus Manichaei rabiem omniam recía 
sapientium consensu conventuque laudatur? Laudaiur 
autem vel in admirabilis gloriam conditoris, vel ob 
concitanda studia virtutis, vel ad castiganda vitia volu- 
ptatis , eic. 

A!que inde refellitur manieste Sigebertus, qui 
virum illustrem, a quo vel breviatus est Codex 
Theodosianus, vel recognita jussu Alarici aique ap- 
probata breviatio ab alio facta, cum interprete lo- 
miliarum iu. Mauhzum conludil. Agnianus, inquit, 
vir spectabilis, jubente Athalarico rege ( Alaricum de- 
buit dicere) volumen unum de legibus Theodosii impe- 
raloris edidit, ei mouente  Ürontio episcopa. librum 
Joannis Chrysostomi in Matthaeum de Graco in Lati- 
num transtulit. Aberrat enim uno fere 10t0 s:rculo : 
nam interpres homiliarum scripsit vivente Augustino, 
id e«t, ante angum 430, in quem incidit Augustini 
obitus. Vir illustris, quod navavit operz in Codice 
Theodosiono, id przsiitit ann. 22 Alarici, qui fuit 
Christi 506. 
$ II. De interprete homilie Chrysostomi ad neophytos. 


Prater homilias i$tas quindecim, de quibus dixi, 
est alia ad neophytos, de qua Julianus cum Augusti- 


Utriusque modi homiliarum interpretem studii y) no altercatus egt ( Lib. 1advergus Augustinum) ; inde 


erga Pelagianos, et illius quidem propensissimi, 
utraque epistola acousat : prior enim est ad Oron- 
tium, unum de episcopis ob haeresim Pelagianam ex 
Italia ejectis; posterior ad Evangelum, ejusdem 
factionis presbyterum. Prieris scriptor se testatur 
cum episcopo pro fide perpeti tentationem; posterig- 
ris auctor se cum presbytero consolationem ex 6o 
percipere, quod ab erudito et illustri Orientis magisiro 
videret eam quam Traducianus in ipsis oppugnat astrui 
veritatem. 

Quid quod utraque epistola non tantum convieile 
in catholicos, et praesertim in Augustinum, sed euam 
sententiis artibusque Pelngianoram referta est, ecl« 
licet laudibus nature humanz; liberique arbitetl, 
ac | Vir cours mandatorum Dei exaggeratione, ete. 

dde quod in epistola ad Evangelum, post expó- 
sitam argumentum singularum Chrysostomi homilia- 
rum de laudibus Pauli, hac habentur : In quibus 


idem adhbibeus testimonium qua, cum scriberet ad 
Zosimum Papam nomine octodecim epij&coporum, 
visus fuerat den Aun tollere. Graecus textus 
nuno non exatat, fuit olim visug Augustino, qui 
fragmenta duo refert, ei hac pragsertim ( Lib. 1 ad- 
versus Jul. cup. 6) : Quà coUco gal «& modia Banvitopsv 
xai rot üuapréópucTe oux tiov. quil e verbis Au- 
gustinus fraudis arguit Julianum, vel potius inter- 
pretem, qui vertisset : Mac de egusa ejiam haptiza- 
mus infantes, cum non sini cotuguinat peccato; quasi 
voluisset aignificara, a Chrysostomo pagatum, £onua 
fidem Ecclesism, peeeatum erig i 
Sed audiendus Augusliaua (Ibidem) « GComparane 
ergo eos (infantes) Joannes majoribus, quogum pro- 
pria peccata dimittuntur n. baptisma, digit los Mo3 
HABERE PECCATA, non sicui verbe ejus ipee posiisa, 
NON E«9E COINQUINAVOS PECCATO, der pi witgue ui- 
lelligi, NoN Eos PECCATO PRIM! HOMUUS INQUINATOS., 
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Verum hoc non tibi tribuerim, sed interpreti ; quamquam À videtur ut Celedensis pseudodiaconus idem ipse sit 


in aliis codicibus eamdem interpretationem habentibus, 
non PECCATO, sed PECCATIS legatur. Unde miror, si non 
aliquis ex. numero vestro singularem maluit numerum 
scribere, wt illud acciperetur unum, unde dieit Apo- 
stolus : Nam judicium quidem ex uno in condemnatie- 
nem; gratia autem ex multis deliciis in justifica'ionem 
(Rom. v. 16). Jbi quippe unum, nonnisi wium  deli- 
etum. enlt intelligi, quo nolentes credi parvulos inqni- 
natos, »0n &e08 PECCATA NON BABERE. Duod ait Joan- 
mes, ne intelligerentur propria : vel PECCATIS, sicul 
habet in. aliis £&odicibus eadem interpretatio, sed PEc- 
CA TO non inquinatos dicere maluistis, ut wmum prind 
hominis peccatum veniret in mentem. Sed suspicioni- 
bus non agamus, et hic vel scriptoris erfor, vel varie- 
tas putetur. interpretis, ego ipsa verba Greca qu& & 
Joanne dicta sunt, ponam, dià voco, etc. 

Ex Augustinl verbis concludo, primum jam inde 
& temporibus quibus scribebat Augustinus (serihe- 
bat vero ann. 491) varlas fuisse in variis codicibus 
hujusce interpretationis leetiones : quamquam in 
libello Fidei, quem Julianus edidit, perinde legitur 
atque objectum est. Augesiino ;. alterum, hunc in- 
terpreteni fuisse de numero Pelagianorum; tertium, 
hence ipsam seripsisse ante natas Augustinum inter 
et Julianum concertationes ; hate. sunt vero ann, 
48, quo primum Julianus adversus priorem Au- 
gustini librum de Nupt. et Concup.. quatuor libros 
elaboravit; postremum, hujusce homili:x interpre- 
tem non differre ab Annlano, qui alias vertit : nam 
et idem stylus est, exdemque latinitas, et uterque 
labor hominis Pelagiani, et :etas eadem, et alia fere 
omnia adjuncta. 

Inde concludo, et, mea quidem sententia, nec te- 
mere hec obscure, iuterpretem homilix qua de agi- 
mus non alium esse quam Annianum illum cujus 
du:e. sunt epistole : altera ad Orontium episcopum, 
pr»fixa, ut dictum est, homillis octo prioribus Chry- 
$0stoml in Matthzeum ; altera ad Evangelum presby- 
terum, quie loeum tenet prxfationis im septem ejus- 
Pn Chrysostomi homilias de Laudibus Pauli Apo- 
stoli. . 


I1I. Quod Annianus diaconus eon sit diversus ab inter- 
prete homiliarum. 


Jam vero id ostendendum est, propter quod ma- 
xime instituta est qu:zestio, Annianum scilicet, cu- 
]us Hieronymus meminit, non ali:m esse ab inter- 
prete hemiliarum, sed unum plane ac eumdem. Id 
autem facile conficitur : nam idem est nomen, Án- 
nianus ; idem in Ecclesia gradus, minor preshytero ; 
jdem animi studium, propensum in Pelagianos, 
aversum a fidei defensoribus; euxdem tas, vivente 
Augustino ; eadem scribendi causa, parere Pelagia- 
nis; idem scriberdi tempus, post jugulatam einor- 
tusmque heresim, cum hzeretici pessime odissent, 
per quos p ntarent se libertatem docendi erroris per- 
didisse, et quos gladie non poterant, voto interfice- 


qui Diospoli denegavit, quod in opere adversus 
Hieronvinum faeto, id est, ut quidem conjicit Ipren« 
sis, in libris quatuor de Libero Arbitrio, postmodum 
professus est..— 

Verum suam habet objectio à pr:cedentibus ver 
bis solutionem : nam primum pseudodiaconus dici- 
tur 3b Hieronymo copiosissime pasci, ut alienz bla- 
sphemiz verba subministret : cujus autem fuit aliena 
illa blasphemia, nisi Pelagii ?* Deinde libri quos Àn- 
nianus composuit adversus epistolam Hieronymi ad 
Ctesiphontem, ab Eusebio presbytero missi sunt in 
Orientem ad Hieronymum ahn. 419, quo feliciter ad 
Deum transiit saneta virgo Kustoehium : atqui tune 
temporis Eusebius in Oeeidente verssbatur, in 
Oriente Pelagius : quomodo igitur qui Orlente posi- 
tus erat Hieronymus, ubi publiesti fuerant a Pela- 
gio libri de Libero Arbitrio, indigult eos &b Occidente 
accipere? Deinde libri quatuor de Libero Arbitrio 
non modicnm opus erant: oportet vero non fuisse 
grandes, quos In schedis Hieronymus accepit. Deinde 
libris quatuor de Libero Arbitrio respondit Augusti- 
nus ann. 448, sub finem : at ann. 4419 nondum li- 
bris Anniani responsum erat, quserebantque Alipius 
et Áugustinus an porro respondendum esset. Deinde 
non poterat libris Anniani responderi, quin Hierony- 
mus suis laudibus cumnlaretur : de Hieronymo si- 
luit Augustinus in libro de Gratia Christi, non taci- 
turus utique, si qua se dedisset eecasio wt in libro 
de Natura et Gratia, cum Hieronyrei eausa per se 
amici, tum propter Albinam, Pinianum et Melaniam. 
ad quos seribebat, quique necessitudinis eommum 
vinculo utrumque fidei defensorem complecteban- 
tur. Denique Anniani libri prius innotuerunt Alipio 
et Augustino in Africa quam Hieronymo in Oriente ; 
hos enim non accepit nisi paulo ante dormitionem 
Eustochii, quz incidit in diem 98 Septembris ann. 
419. At Alipius ÀÁugustinusque jamdudum de ipsis ad 
Hieronymum scripserant, per Innocentium preshy- 


C terum, qui dieitur à synodo Africana ad Cyrillum 


missus, ad conquirendos eanones Nicznos, quique 
proinde solverat ex Africa sub flnem mensis Maii 
ann. 449 (August. lib. de Gratia Christi). Non ergo 
libri illi scripti sunt a Pelagio, quippe qui ann. 418 
]n Oriente versatus sit, et antea quoque Libros de li- 
bero Arbitrio ediderit. 

Qua ratione igitur solvendus ille modus quem 
Hieronymus dicto suo implicat? Suspicor in vulga- 
tis editionibus epistol:: de qua agitur deesse vocem 
unam, totumque locum ita emendandum : In eodem 
[uto hesitat, et. exceptis verbis tinnulis atque. emen- 
dicatis, nihil aliud loquitur. Tamen multum egimus, ut 
dum epistole mec respondere conatur, apertius se pro- 
deret, et blasphemias suas omnibus pate[aceret : quid- 
quid enim in illa miserabili synodo Diospolitana di- 
misse se (Pelagius) denegat, tse in hoc opere profi- 
tetur. Sic enim omnia facile consistunt, alioquin 
&cucteta«, et plane veris pugnantia, nec aliunde defit 


vent, quemadmodum loquitur Hieronymus (Epis. p "tio emendationis : nam Hieronymus Aunnianum 


90, inter Augustinian.). 

Atque hinc diluitur conjectura Jansenii !prensts 
(Lib.'1 de Bar. Pelag.), quam aliis quibusdam pla- 
euisse novi, Annianum, cujus meminerunt Hierony- 
mus et Augustintis, non alinm esse quam Pelagium, 
qui nomen ementitus sit, Nam, ut alia nunc taceam, 
Pelagies, si credimus Augustino libro de Gestis Pa- 
kestints, et Orosio in Apologia, Grx»ce adeo nihil 
seiebat, ut. per interprerem Gr:ecis hominibus re- 
Spondere Biospolt coactus sit; sciebat autem pluri- 
inum Annianus, ut ex versionibus constat. 

Objiel petest i» contrarium dictum itlud ffiero- 
nymi, quo adductus est Ipreusis in suam conjectu- 
rem : Egimus, inquit leco mox citato, ut! dum episto- 
te mee respondere. conati, apertius. se. proderet, et 
blasphemias suas. omnibus patefaceret ; qutdquid enim 
in illa miserabili synodo Diospolitana se dixisse denc- 
gat, im hoc epere profitetur. Hine enim consequens 


cum Pelagio conferre videtur, Annianumque acciu- 


| sare quod in eodem ac Pelagius luto h:esitet, quod- 


que nihil aliud loquatur, sed tantum quod disertius 
atque curiosius. 
ine refellitur quoque opinio quorumdam quihus 
venit in mentem Ánnianum de quo agimus non esse 
diversum a Valeriano qui ex PHalia Alexandriam 
trajecit, ut Pelagianam heresim, si qua posset, in 
nobilissimam Ecclesiam inveheret, atque in Cyrilli 
amicitiam subrepens, id tentaret. in /Égypto, quod 
Ceelestius In Africa et Sicilia, quod Pelazius Rom:e 
et Hierosolymis, quodque Julianus Constantinopoli 
et Thessalonice molitus esset : Pelagiani siquidem 
nullam majorem sedem non conati sunt per fraudem 
jn snas partes vel inclinare vel trahere. 
Verum, etsi hanc. conjecturam non medioeriter 
adjuvet epistol: qua. Eusebius, Cremonensis, ut vi- 
detur, episcopus, Cyrillum monet de cavendo Vale- 
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riano : quemadmodum prius, ut sibi quidem persua- A fuisse Ecclesiam Celedensem : si quidem vix ullum 


dei Baronius (In Annal. ad ann. 417, num. 15), si- 

nificarat Hieronymo, scriptam ab Anuiano diacono 
suz ad Ctesiphoatem litter:e responsiouem ; vix ta- 
men adduci possum ut credam, servum Valerii co- 
mitis, qualem Eusebius depingit, ventriloquum et 
ventri deditum, caeterisque vitiis infamem, a veteri- 
bus receusitum in numero ecclesiasticorum Scripto- 
rum. m 

Quamquam non aberraturus sit forte procul a 
vero qui Valerianum cujus meminit Eusebius epi- 
scopus senserit Valerio comili insinuasse calumnias 
Pelagianorum in defensores peccat originalis, et 
excerpta de quatuor Juliani libris contra Augusti- 
num non admodum fidelia confecisse. 

Valerianum dico, cujus meminit Eusebius episco- 
pus:nam Eusebius alter, a quo Hieronyinus Àn- 
niani diaconi libros accepit, episcopus certe non 
fuit, sed tantum presbyter, siquidem scribit Hiero- 
nymus et ipse solum presbyter, eos se libros a san- 
cto fratre Eusebio presbytero missos suscepisse ( Epist. 
201 inter August.) : E 

Refellitur pariter suspicio non levis, quz incidere 
posset non neminis animo, Áunianum diaconum Ce- 
ledensem non esse diversum a Juliano, qui suam 
ipse latinitaten commodavit Pelagio; et si credimus 
Mercatori, a Pelagianis conductus est ad suas partes 
defendendas. Quidni enim nomen fuerit ementitus, 
et in Occidente scripserit, quod Eusebius in Orien- 
tem mitteret, quodque prius in Africam ad Augusti- 
num perveniret ex virina Sicilia, quai. ad Hierony- 
mum Bethleemi positum ? Julianus certe nou ine- 
diocriter Grzcze lingua peritus fuit, siquidem dicitur 
a Gennadio, Graeca el Latina lingua scholasticus (Lib. 
de Script. Eccles. cap. 45). 

Verum credibile non est Julianum, aut Pelagianis 
se locasse, cum per se dives esset, aut homiliam ad 
neophytos interpretatum fuisse, cum Jam ante motas 
contentiones suam haberet interpretatio illa aucto- 
ritatem; aut alios libros scripsisse pro sua lizresi 
quam quos vel ipse, vel Mercator, vel Gennadius 
memoraverit ; aut in Sicilia edidisse quidquam quad 
Augustinus propter viciniam non probe sciret : aut 
denique diaconi Celedensis nomen ementiri voluisse 
pugnaturum adversus Hieronymum, qui glorie du- 
ceret prastantissimos quosque L;cclesi catholic:e 
doctores aperto Marte aggredi et superbe despicere. 


$ IV. Reliqua pertinentia ad Annianum diaconum Cele- 
densem. 


His ita constitutis de persona Ánniani, in uiren- 
dum deinceps de Celedensi, vel patria, unde origi- 
nem duxit, vel Ecclesia, cui ministravit. Annianus 
certe Latinze gentis fuit, quod ipse testatur in epi- 
stola ad Evangelum : Jussisti, inquit, ut ex beati viri 
Joannis operibus in nostram linguam aliqua trans- 
[errem, etc. ] "" 

Cum ergo Latinus fuerit, Julianique Apuli, Coele- 
siii Campani, aliorumque Pelagiauorum ejusdem 
regionis aut fiuitim:e amicus, Campanum et ipsum 
fuisse, ex oppido Celenna seu Celena, opinari quid 
vetat ? Ut error irrepserit in flieronymuu, nec ille 
difficilis, quippe in voce non celeberrima. Certe qui 
Celedensis nomen usurpaverit, prxter Hieronymum, 
ignorare se faterur Ortelius ; et nos vidimus uon se- 
mel in mss. (In Thesauro geograph.) codicib.s liue- 
ram N sic efformari, ut pronum fuerit mutari in D, 
2 lectore non curiosissimo. Verum, cum Celena nul- 
Jam scribatur habuisse Ecclesiam, Annianum opor- 
tet Celeneusem appellatum a loco, non in quo mini- 
straverit, sed ubi natus sit. 

Quamquam, ut huic conjecturz, etsi non mini- 
mam siwilitudinem veri praeferat, non ita libenter as- 
sentar, retinet me epistola Hieronymi scribentis ad 
Marcum presbvterum Celedensem : vix enim credi- 
dero, et in istum quoque locum mendum irrepsisse. 
Bin imninus autem irrepserit, fateri oportet. aliquam 


apud veteres, ut opinor, reperire est exemplum vel 
episcopi, vel presbyteri, vel diaconi aliunde quam 
ab Ecclesia, cui addictus sit, appellationem sortiti. 

[ncertum est an Orvontii episcopi diaconus (uerit, 
et ejusdem cum Evangelo presbytero Ecclesizx mini- 
ster. Neque enim id definiri potest ullo alterutrius 
epistole testimonio : immo in partem negantem 
nonmhil przejudicii forsau inde exstiterit, quod si in 
Ecclesia Orontii, vel in eadem cum Evangelo, mili- 
tasset, inter affereudas parendi causas jussis Orontii 
Evangelique, hanc. utique nou. 0mi-issel, quie uni- 
cuique obvia est : fas nimirum esse, diaconum et 
episcopo suo, et presbytero parere. 

Nullus fere dubito, quiu is ipse sit, quem Paulus 
Orosius armigerum Pelagii nominat (Apolog. cap. 2): 
Stat eliam, inquit, immanissimus superbia Goliath, 
carnali potentia tumidus, omnia se per se posse confi- 
dens, caput, manus, totum insuper corpus plurimo ap- 
paratu vestitus, habens post se armigerum suum , qui , 
et si ipse non dimicat, cuncta tamen cris et ferri suf- 
fragia subministrat. 

Neque etiam mihi dubium est, quin sit unus ex illis 
diciatoribus, de quibus loquitur Ürosius, cum, post 
exprobratam Pelagio impudentiam sententiz in epi- 
stola ad Demetriadem contenta, pergit in hiec verba 
(1bid., cap. 25) : Quamquam hoc quod neque apte, 
neque decore dicitur, tibi imputare non debeamus, cui 
neque natales dederunt ut honestioribus studiis erudi- 
reris, neque naturaliter provenit ut saperes; sed. illis 
dictatoribus (uis, qui miserum sensum miserrimo ser- 
mone couscribunt, ct te legendum cachinnis, quasi titu- 
lum confusionis, ezponunt. (uare disertam illam epi- 
Stolain, sensu quidem Pelagii, sed Anniani verbis, 
scriptam fuisse, non temere quispiam conjecerit. 

immo nec ambigo quominus sit interpres ille ma- 
lignus, qui, et in conventu presbyterorum , Joanni; 
et Diospuli, Patribus responsa Pelagii Latine loquen- 
tis Graece exponeret, uec tamen satis fideliter. Quod 


C de conventu Orosius, de concilio Diospolitano Au- 


gustinus queritur. Quamquam Orosius difficuftatem 
creat, cum interpretein accusat imperitiz alterutrius 
lingu:e, cujus nemo Áunianum reum jure fecerit. Sic 
enun ait. (Abid., cap. 3) : Propter. imperitiam | ignoti 
nolis in'erpretis, quem sepissime viri primarii el reli- 
giosi, Posserius et Avitus presbyteri, et Domninus ex- 
duce, vel prave interpretantem, vel plurima supprimen- 
tem, vel alia ex aliis sug4gerent.m, con[utarunt. Verum, 
qua interpreti objiciustur, minus. imperiti sunt , 
quam improbitatis : quare imperitiam ab Orosio ob- 
jectam interpretor ego improbam hominis fallere vo- 
lentis calliditatem, qui qux» pervertere tentabat, non 
satis intellexisse se fingeret, affectata, si modo ar- 
gueretur, excusationis occasione. 

Qua scripserit, sive suo marte, sive aliena inter- 
pretans, ex dictis fere constat ; operz tamen pretium 
est singula per synopsim exhibere, quorum quae su - 
persunt, sub finem, cum Pel«gianis aliis colligentur. 

Homilia ad neophytos. Tom. V Operum Chryso- 
stomi editionis Latinz, et tom. lI editionis Grzeco- 
Latinz, 

Epistola seu liber ad Demetriadem virginem. Repe- 
ritur ubique passim, erat olim epistola 142, inter 
Augustinianas : sed nulla stas paulo doctior non 
animadvertit lianc neque esse Augustini, neque Hie- 
rouymi, cujus in appendice tom. 1] inveunur, 

Libri adversus epistolam. Hieronymi ad Ciesiphon- 
tem. Nihil eorum superest, przeter memoriam apud 
Hieronymum, epistola 24 inter Augustinianas, et 98 
inter Hieronymianas, Periit etiam epistola Alipii et 
Augustini ad Hieronymum , in qua fiebat de ipsis 
meutio. 

Epistola ad Evangelum presbyterum, prefiza Homi- 
liis septem Chrysostomi de laudibus Pauli. Tom. V edi- 
tionis Grzco- Latinz, et tom. Ill Latine, et apud 
Bedam tom. Vl. 

Epistola ad Orontium Episcopum, praeposita homi- 
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liis octo. prioribus in. Mattheum. 
Commelinianz, et tom. 1l editionis Latinze. 
Observandum inter hoiilias Chrysostomi, quarum 
antiquus interpres dicitur ignotus, plures e-se, $1 non 
fere omnes, qus siue temeritatis vitio possint tribui 
Anniano, duabus pre-eriim de causis; altera, quod 
simili Latinitate cum iis quz indubitatuin habent in- 
terpretem Annianuin videantur donate; altera, quod 
ejus pene sint argumenti, quod licet. in bonum sen- 
sum a catholicis tractaretur, a Pelagianis tamen de- 
torqueri solebat in suce h:zere-is patrocinium. 


CAPUT VIII. 


De auctore libri Quaestionum novi ac veteris 
T estamenti. 


Tomo quarto Operum Augustini reperitur liber de 
Qusstionibus veteris et novi Testamenti, qui vulgo 
creditur, dicitur certe a Jansenio lprensi (Lib. de 
Har. Pelag. ubique passim), plenus erroribus Pela- 
gianis : quare maximi est momenti ad rem quam 
agimus, immo necessarium, explorare diligentius au 
res ita se babeat. Si enim popularis illa credulitas 

obabilitate non caret, dici debet haeresis qu:ze post- 
modum a Pelagio uomen accepit, jam inde ab anno 
circiter 575 Rom viguisse, aliumque parentem ha- 
buisse quam Theodorum Mopsuestenum ; atque ita 
falso seripserit Mercator (Prof. in lib. Subnot.), hanc 
inimicam recte fidei quaestionem, a Rufino quodam 
Syro, Romam temporibus Anastasii primum invectam, 
Siquidem scribit auctor Quzstionum , ea se in urbe, 
longe ante ha:c tempora, Opus edidisse. 

Sunt qui tribuant id totum Operis llilario diacono, 
cujus etiam feruntur esse Commentarii iu. Epistolas 
Pauli Ambrosio suppositi : videtur enim utrumque 
Opus eodem tempore scriptum, eodem stylo simili- 
que doctrina ; immo, si qua fides danda esset Lova- 
niensibus, Bellarmino, et Iprensi Jansenio, idem 
Pelagiani errores in utroque scaterent. 

Ego quidem non in(icior quin Quastiones ipsique 


Commentarii nonnullis erroribus foadentur, Pelagia- C 


nis infici vix assentiar. Nain qu:e ad id. probandum 
afferri solent, ea, vel alieno sensu accipiuntur, vel 
per se sunt ambigua, vel saltem non proeul recedunt 
a sententia Patrum, eiiam illorum quos Augustinus 
laudat, velut fidei catholic: magistros. Quz vero 
faciunt ad refellendam lianc errorum objectionem, 
adeo aperta sunt, adeoque clara, utsulficiat pene solus 
oculorum sensus ad utriusque operis auctorem ab- 
solvendum. Est igitur operze pretium, et hunc librum 
Quasstionum, et prefatos Commentarios, dilgentiori 
cura ad examen vocare, sed Qu»sstioues primum, 
deinde Commentarios. 

Habet autem Qu:zestionum volumen, prout editum 
est a Lovaniensibus in appendice tomi quarti Ope- 
rum Augustini, partes omnino quatuor, quarum 
prima complectitur quadraginta septem questiones 
ex vetere Testamento. Secunda, quinquaginta ex 
novo. Tertia triginta ex utroque mixtim. Quaria ex 
utroque pariter sexaginta quinque. 

Tres priores partes videri possunt es«se instar in- 
tegri cujusdam Operis. In quarta nihil aliud conti- 
netur quam prim:e el secunda interpolata repetitio. 
Neque vero fuit posita in editione Operum sancti Au- 
gustini, quam Basilee aecuravit Erasmus; sed ad- 
dita est multis post annis a Jacobo Hamer:vo, ex 
vetustissimo, ut ait, codice biblioihecz Victorinz 
Parisiensis : immo scripta videtur ab homine, qui 
cum plus otii haberet, quam vel eruditionis vel ju- 
dicii, post lectum aliud Opus, voluerit forte experiri 
quid ipse posset addere : et addidit sane plurima, sed 
neque bona, neque bono sermone. Quare tota lizc 
pars pratermittenda merito est, tamquam res vel 
nullius, vel parvi pretii ; quod iniror a Lovaunieusibus 
non fuisse animadversum. 

De priore igitur Opere veniunt ad examen potissi- 
mum tria : primum, an id totum, cujuscumque tan- 
dem sil, ita scateat. erroribus Pelagii, ut propterea 
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mus Pelagianorum interpres : adeo ut in tradenda 
Pelagianismi sinceritate tpsum superaverit Pelagium, 
omniumque accuratissime mysteria Pelagiana ezpli- 
cuerit. Alterum, aun unum sit Opus, quod uuo vomine 
Quastionum appellatur. Postremum, a quo sit au- 
ctore, quo tempore, et ubi scriptum. 


$ I. An volumen Qu:estionum veteris et novi Testamenti, 


inquinetur erroribus Pelagiauorum. 


Sunt qui affirment, iique nec pauci, nec ignoti, 
Lovanienses, Bellarminus, Jansenius lprensis, et alii 
librorum censores. Erasmus tamen in censura, cum 
plurima vobjiceret auctori hujusce Operis, quibus ei 
detraheret, si quid hactenus obtinuisset fidei. de Pe- 
lagianismo nihil omuino dixit, dicturus utique, si 
quid ejusmodi videre sibi visus fuisset. Nam quo va- 
lidiore argumento el(iceret id quod maxime conten- 
debat, librum. Quaestionum non esse elaboratum a 
Pelagii hzresisque Pelagiane domitore ÁAugu-tino? 

Erasmo assentior hac in parte, tum quia Quoestio- 
nuin auctor aperte convellit omnia hzresis Pelagianz 
fundamenta; tum quod objecta in contrarium, par- 
tim ambigua sint, partim supposita, partim non satis 
aut fideliter allata, aut erudite intellecta, omnia 
certe tunc temporis a Patribus communiter dici so- 
lita. 

Et vero h:eresis Pelagiana, prout a veteribus ex- 
posita est, et a Zosimo pontifice damnata, quinque 
dogmatibus continebatur : Quod Adamus sive non pecca- 
ret, moriturtis esset; quod peccato suo soli sibi nocuerit, 
el non posteris; quod possit homo per liberum arbi- 
trium , tamquam per se sibi sufficeret, implere quod ve- 
lit ; vel etiam quod meritis operum a Deo gratia uni- 
cuique detur ; quod libido sit naturale bonum ; et quod 
parvuli non trahant originale peccatum. Àt contra haec 
quinque ita sentit Quzestionuin auctor, ut integerri- 
mus quisque catholicus, saltem su: aut vicinz :eta- 
tis, puta Chrysostomus, Hieronymus, et alii. 

Et contra primum quidem, de mortalitate Adami. 
QuasTioNE vi. Dictum Ade ct Eve est : (Qua die man- 
ducaveritis, morte. moriemini; el utique non. statim 
moriui sunt, sed post longum temporis intervallum : 
sed quia jam spem immortalitatis. amiserant , futura 
mors pra'sens dicta est, quia hec coyit in spe haberi. 

QuesTIiONE xix. Deus liominem fecit, qui quamdiu 
non peccaret, immortalitate vigeret, ut ipse sibi auctor 
esset ad vitam , aut ad mortem ; ut custodiens se a pec- 
calo, labore suo gauderet esse se immortalem ; negligens 
vero faclus, ipse sibi imputaret quia coperal esse mor- 
talis. 

QuasT!ONE xxxiv. Vita et mors sic a Deo est, quia 
legem d. dit. que servantibus se vitam promittit, con- 
temptoribus vero mortem , sed illam que secunda dici- 
tur. Dum enim unumquemque adjudicat quid mereatur, 
ab ipso est, sive absolutio ad vitam, sive reatus ad mor- 
tem. Non ergo inventor mortis est, sed judex , quia 
morlis auctor peccatum est. Quomodo ergo Deus po- 
terat. facere mortem, qui nescit. peccare? Sed cum 
peccatis relribuit, ab ipso dicta est esse mors cum non 
€x ipso sit, sed ex hoc qui peccavit. 

QuasTIONE cxvi. Mortis auctor qui est diabolus, 
quoniam peccasse in morte Salvatoris inventus est, 


sanguinem ejus cum omnium nosirum amisit : quia - 


sicut per unum Adam peccantem omnes in mvrte tene- 
bat, ita per unum non peccantem omnes amisit, 

Contra secundum vero, quod peccato suo Adamus 
posteris non nocuerit. QuASTIONE xLvil. Proniscue 
propheta locutus est, ut dono Dei indigere significaret ; 
ul sive peccatores, sive justi, Dei misericordiam exspe- 
classe noscerentur : peccatores propter delicta propria, 
"t de faucibus morlis eriperentur; justi vere pate no 
absoluii peccato, deleta sententia data in Adam, per 
quam cuncti tenebantur. 

Qu &srtosE xxcin, Diabolus superato homine trium- 
phavit, hic viclus genus suum subjecit peccato. 

Qu.ESTIONE CxiI. Et. sequitur : Ecce. enim in iniqui- 
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talibus conceptus sum. Nunc hoc adjecto causcm infir- À Patrem et Filium et Spiritum sanctum unum esse Deum. 


milatis humani generis memorat, quia [acile esl homini 
peccare, «L examen circa se judicis miliget.. Primw 
enim culpe [acit mentionem, ex qua. prevaricaudo 
Adam genus humanum obnoaium fecil peccato. Suasu 
enim et [allacia inimici iniquitatem concipiendo, omae 
semen suum iniquitati subjecit, ul ex eo omnes per tra- 
ducem genili, peccato essent obnoxii. Propterea adje- 
cit : Kt in delictis concepit ee ma:er mea; w ab Adam 
derivalio (acta peccati , conceptis et mais $mpedimento 
essel ad bonam vitam agendam. 

Contra tertium, quod simplex non erat, sed sal- 
tem duplex, de iinpeccantia et gratin. adjutorio, ita 
sensit, ul primam. partem Pelagiani erroris aperte 
oppugnaret, de altera exquisite, et pene curiose, 
sententiam diceret cum Patribus ejusdem avi. De 
impeccantia igitur. Qu&srioNE cix. Humana. natura, 
quia perfectionem divinitatis non habet, per exercitium 
el colluctationem. proficit, ut melior fiat, cum plus 
eincit quam vincitur. Si enim sic ageret, quod impos- 
eibile est, ut numquam peccaret, melior Deo fieret. 
Quod absit, quia natura que potes! peccare, sicut el 
«0n peccare, si semper. vinceret, illi nature prepo- 
nenda eral, que ideo non peccat, quia impassibilis est. 

QuxsTioN& cxi. Cor aute mundum sic. potest 
habere, si neque intus, neque foris delinquat : hoc est, 
neque in opere, neque in cogitatione, At quia prope 
impossibile est ut in omnibus servelur, vel in Dei causa 
servandum est, qug principalis est. Etiam mundum 
cor in sacramento Dei et Christi custodiatur, dum fides 
inviolata servatur : quia et in alio loco dicitur : Quis 
gloriabitur mundum se habere cor, aut immunem esse a 
peccatis ? 

QuasTioNR CxV. Jemo inveniri polest , qui bene 
faciat semper, elc. 

De gralia divina dux sunt quxstiones : una de 
habituali, ut aiunt, qua justitia inh:rens et pignus 
adoptionis; altera actualis, qua prastamus opera 
pietatis. De priore, quid dici potuit exactius, etiam 
ad scaolz sensum, si voces excipias? 

Qu.xesrioNE cxxv.. Hoc est signum credentium quod 
sint Filii Dei, ut cum hunc (Spiritum sanctum) acci- 
piunt, Dei se filios audeant appellare : nisi enim signum 
divinitatis habuerint , Dei Filii dici non poterunt. 
()Juamquam aliquis verus Dei Filius non es!, ut sit totus 
de toto, sicut et Ghristus; per adoptionem autem fiunt 
Filii Dei, ut accipientes spiritum Christi, per ipsum 
Filii Dei dicantur, per id quod de Deo est , quem in se 
habent spirWum,; in [iliis enim quamvis adoptivi siut , 
patris ümen ez aliqua parte debet videri substantia. 
In mundo enim, quia res imperfecte sunt, adoptati ab 
hominibus filii , nullum pigmis , sed. solum nomen 
accipiunt : Deus autem, quia perfectus est, plus [acit , 
ul adoplalis spiritum suum det, per quem aliquam 
veritatem adoptati ab eo videantur habere, quia voca- 
bula sine rebus inania sunt. 

De gratia actuali docet Augustinus, eam dari a 
Spiritu sancto humilibus et de se non prasumenti- 
bus, merito fidei; quis et ipsa sit donum Dei, ad 
actus omnes pietatis praestandos, vincendasque tens 
tationes; quxe det ipsum quoque posse agere divina ; 
sitque coeleste quoddam lumen , et spiritus justitiae, 
H:ec autem omnía quam manifeste docet Quastionum 
auctor. 

QuusTIONE cxx, Si perfectus factus esset , ul nul- 
lius egeret, non fuerat homo, sed Deus , neque circum- 
ventus pravaricasset : Spiritum autem sanctum habere, 
ultra naturam et. per[ectionem hominis est, wt. possit 
qug Dei sunt. Ecce non obscure expositam grati; 
divine, et causam, Spiritum sanctum. habere; et 
necessitatem, «£t nullius egeret; et supernalitatem 
atque. gratuitatem , ultra naturam et. perfectionem 
hominis; et viin qua dat posse agere divina, ut possit 
que Dei sunt. Postea, de eadem Spiritus saucti do- 
natione. Hoc donum etiam per prophetas promissum 
est, ut tunc daretur, quando mysterium Doi declarari 
debérel in triumpho, devicta morte , ut sciret creatura 
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Unde Evangelista : Spiritus, inquit, nondum erat datus, 

uia Jesus uon erat clarificatus (Joan. *u, 59). Clari- 
aio enim hac est, cum per virtutem suam cognosci- 
tur esse, quod testificatus est de. se; quia clarificatio 
hoc donum dedit, quod per Joelem prophetam [uerat 
promissum. Ait. entm. Deus : In. novissimis diebus 
e[fundum de spiritu meo super omnem carnem , eic. 
(Joel. n, 28). Et Apostolus inter alia : Cum autem 
gp paruit, inquit , benignitas et. humanitas Salvatoris 

ei noslri, non. ex operibus justitie, que fecimus nos, 
sed secundum suam misericordiam salvos nos fecit per 
lavacrum regenerationis et renovationis per ad 
sanctum, quem effudit in nos abunde per Jesum Chri- 
stum. Salvatorem nostrum , ut justificati gratia ipsius, 
hereles efficeremur secundum spem vite eterne (Tit. 
iii, 4). Confirmavit Apostolus, quod per Joelem pro- 
phetain. fuerat promissum, quta hoc , postquam clarifi- 
catus est Jesus, implevit Deus, ut. Spiritum sanctum 
e[funderet in illos qui credunt in Christum, 

Qusriese cxi. Qui fidem habet in. Deum, aemper 
ejus querit auxilium, 

Qu.£sTIONE cxn. Semper enim Dominus ad auxilium 
suum vult confugere servos suos. Et postea : Corda 
illorum illuminata sunt. coeli corusco, ut viderent Dei 
providentiam in Christo. Et postea : Cor mundum crea 
in me , Deus, et spiritum justum innova in visceribus 
meis : hoc est bona mente misericordiam deprecari. Non 
solum autem de preteritis rogat, sed etiam de. futuris 
sollicitus est , ut peccator intendens odisse peccare , ne 
peccet, adjuvetur a. Deo per. spiritum justilie , quem 
orat dedicari im visceribus suis ; id est, ut novus ad hoc 
ponatur in eo ut. custodiat eum a. peccalis, ne cogatur 
ue quod scitur nolle : cor autem mundum sic polest 

abere, si neque intus neque foris delinquat , hoc est, 
neque in opere neque in cogitatione. 

QU.ESTIONE cxv. Nam si timor Dei in animo sit, nec 
caro, nec sanguis, nec principes, nec polesialea prava - 
lerent, quia Dei adminiculis sic eos pereequuntur, ut 
tamen non, cum laborant, vincantur; s autem potesta- 
lis nostra non essemus, quomodo diceret Dominus : 
Petite, et dabitur vobis? Omnis enim qui petit. accipiet 
(Matth. vit, 7). Si ergo qui vuli petere, accipiet, jam 
non est illud quod solet dici : Non quat volumus, sed 
qu& data sunt. habemus. Quia voLUNTAS 4 SALYATORE 
INCITATUR, UT PETAT, ET ACCIPIAT QUOD PBTIERIT. Fati 
autem hec esse dicunt, ut sive. petat, aive non petet, 
[ato tamen, quod aut malum aut bonum est, consequa- 
tur. Dominus autem hoc excludens ait : Filia, fides 
tua salvam te fecit (Math, 1x, 22). Non jam facto fit, 
quando [ides percipit beneficium. Et iterum : Si credis, 
ait, omnia possibilia sunt credenti (Marc. 1x, 32). lu 
voluntate utique posuit meritum, quia fidei bontim est, 
non nature. Fides autem res accedens est, qua» excitel 
ad exercitium voluntatem : ut quia in natura non est, 
voluntas qud in nalura est, SUSCEPTA FIDE meriium ei 
collocet apud Deum. 

QucsTIONE Cxix. Apostolo , ui tentationés ab eo 
cessarent, deprecani Dominus ait (Il Cor; xu, 9) : 
Sufficit tibi gratia mea, nam virtus in. infirmitate per fi- 
citur. Hinc subsecutus ait : Cum infirmor, tunc [ostio 
sum, et gaudeo, inquit, in tribulationibus meis, ut in- 
habitet in me virtus Christi. Si necessitas ad Dei auxi- 
lium nos impellit, quanto magis securitas? 

Quid cietera persequar? His certe temporibus de 
gratia tam aperte sensisse, neque indocti fuit, neque 
Pelagianismum paturientis hominis. 

Jam vero contra quartum Pelagianorum dogma, 
quod LiBIDO SIT NATURALE BoxUM , quis Patrum Au- 
gustino majorum apertius sensit ? 

QuasTiovg cxu.. Propterea. adjecit (Psal. L4 1) : 
Ei in delictis concepit me mater mea; ut ab, Adam 
derivatio (acta peccati conceptis et metis impedimento 
esset ad bonam vitam agendam, ac per hoc supplici 
non negandam misericordiam , quia. infestum habet 
hostem , qui ei suadet ut peccet. Per peccatum. enim 
diabolus, subjecto sibi primo homine, potestatem acce- 


309 


DISSERTATIO ]. DE PRIMIS AUCTORIBUS. ETC., ILERESIS PELAGIANJE. 


310 


pit carni ejus seimmiscere, el delictorum quadam subti- A adhuc obligatis ejusmodi peccato, certe non quam- 


étalo oblettamena sugyerere, per quod captum hominem 

speliat vita. (Quam rtm magister gentium memorans: 

Video autom, siu genie legem it membris mels 
ugnamem legi Mantit mee. 

"Dbostteile ius quinturB, quod est de originali 

peccato , preter ea que allata sunt adversus secun- 

dum dogma. 

QuassTioN& €x1t,. Ut ab omni peccato liberentur Spe 
rantes in sa[unte promissa, quiá non solum à. propriis, 
sed etiam ab Ada pecento, quod per traducem in omnes 
perveni, liberebuntur per Ghristum. " 

QuasTIoNE cxxvit,. Nen aceisat renascibilitus nati- 
vitatem , eed reformat : &t quod reformatur, bene ab 
initio institutum. probatur. Igitut. quod renascimur, 
consilio mutamur, corporis expiatione suscepta, ut red- 
damur ad pristinum statum Ade. Anime autem peccato 
weculatim est corphis, quo reparato et meliorato per 
fedem consifió abluimuf * ut ercut per contemptum Dei 
faeret pollutum, ita per obedientiam abluatur, ut efu- 
giat eententiah datam Ade, et possit resurgere. ltaque 
sí ab anima cepit peccatum, cur non a corpore accu- 
satur, ewm in eaust peccati Adee non fnerit desiderium 
corporale , sed spe deitatis illecta anima transgressa sit 
Dei preceptum, ut corpus suum subjugaret peccato, 
ET NASCERENTUR HOWINES SUB PECCATO. 

Suntne hxc hominis, qui ín tradenda Pelagianismi 
sinceritate etiam Pelagium plerumque superet ? Cujus 
opus Pelagianis dogmatibus a capite ad calcem scateat? 
Quo nemo accuratius Pelagiana mysteria explicuerii ? 
Cujus sententia de peccato ona purus putusque 
sit Pelagianismus, omnisque illius heresis basis ac 
fandamentum ? 

Videndutn deinceps quz auctori Quzstionum ab 
accusatoribus objiciantur, s! tamen prius obseérve- 
tur auctorem hunc impugnare toto fere opere, sicubi 
se dat occasio, homines trium generum: Manichz»os, 
delirantes naturam ipsam hominis esse malam ; Ma- 
Whematicos, fatall necessitati voluntates hominum 
subjiclente$ ; et eos qui legem aquarent Evangelio 
premque nssererent utriusque dignitatem, quo 

elagiani postea asseruerunt. Tria hzc si paulo at- 
tentus cofsiderassent reprehensores, quibus cum 
agimus , abstinuisseht se profecto criminatione ho- 
minis, quem inter fldei catholic: defensores , in eo 
]pso censendum pulàssent, if quo accusant. 


$ 1I. Objeeta. Lovasienstam, Bellarthii et Jansenil, ad- 
ale auctorem Qusstionum , títeà peccatum ori- 
e, 


Auctori Quxstionum ab li$ quos dix! , objiciuntur 
duo tírca peceatum originale : alterum ex questione 
15, alterum ex quzstione 80, quo ulroque fit negati 
peceati originalis reus. Primum Bellarminus solus ao- 
eusat : Ut nimis impium facinus Sodamitarum possit 
adverti, pécéatum eorum pervenit usque ad necem fi- 
liorum fpsortim, Re de origine illorum signum aliquod 
remaneret. Nonné provisum esi illi, ne diu viventes 
exempla sequerentur patrum? À gehenna enim liberi 
sunt, in aliena causa occisi. Secundum tres simul : 
Neque Filii Dei sunt, qui nascuntur , neque filii dia- 
boli. EX his vero testimoniis argumentum accusandi 
sumunt, aiunt enim a nemine catholico dici, parvu- 
los, qui ante adeptum rationis usum, sine ullo fidei 
£n1cramenlo pereunt, a gehenna liberos esse; a ne- 
mine pariter negari, nos nasci filios irte, atque adeo, 
ut ipsis quidem videtur, filios diaboli. 

Sed nullus plane video, qui possit inde auctor vo- 
cari in crimen negali peccati originalis : nam quoad 
primum, Ipquitur generatim de parvulis , quotquot 
nondum adeptí erant rationis usum, tuuc cum ab- 
sumpti sunt communi cum patribus incendio; horum 
vero multi, si non omnes, aut fere omne:, sacra- 
mento antíquissimae legis purgati erant a peccato 
originali : quandoquidem Pentapoleos indigena , 
quantumvis infandis moribus viverent, cojebant ta- 
men verum Deum. Deinde, etsi loquitur de parvulis 


libet gehennam, íd est, penam memorat, sed eam 
tàntum quz: abominandis parentum sceleribus debe- 
batur; ipsàm vero infantes procul dubio non patiun- 
tur, sed initissiniam aMam, qux quamvis seterna sit, 
non ea tàmen est qux» propter parentum peccata 
infligatur, sed ob culpam primi hominis, quam auctor 
manifeste docet in posteros transiisse. Quid enim 
aliud significant hzc verba : Prima culpe mentionem: 
facit ea qua prevaricando Adam genus humanum ob- 
noxium fecit peccato? EL ista : Justi paterno absoluli 
peccato, delela sententia data in Adam, per quam cuncti 
tenebantur, etc.? í 

Quoad secundum, vix opiner accusatores attentius 
perlegisse locum ex quo testimonium sumpserunt : 
totus enim est adversus Manichzos, qui cum natu- 
ram honíünum malam putarent, ideoque a malo 

Pd au exortam, dicebant deinceps nasci nos filios 

i^bolt. Auctor igitur cum idipsum neget, quod 
Manichzi affirmabant , homines nempe nasci filios 
diaboli, a fide catholica non aberrat : exponit enim 
(Quest. 15) quem vocet filium diaboli : Qui natus, 
malis moribus imbuitur , ut his siudeat , que inimica 
sunt Creatori, multos asserens deos, et hisimmolandum, 
quasi mundi rectoribus. Quare non impugnat catholi- 
cum dogina, quod simus natura filii ire (Ephes. n, 3); 
sed Manichzui solum, quod hominis natura eo usque 
mala sit, uL neque virtutem capere possit. 

Et vero, nemo Patrum, quod meminerim, dixit, 
posteros Ads, per peccatum originale, fleri filios 
diaboli, sed captivos tantum, servos, obnoxios , in 
potestate positos, et si quae sunt alia ejusmodi, ne- 
cessitatem magis quam voluntatem significantia. 
Quam sententiam secutus auctor Quastionum , sub- 
tilior tamen aliis in eo fuit, quod , distinctis rationi- 
bus filii et servi, posteros Adami negaverit nasci 
filios diaboli, servos nasci aperte confessus sit : 
cavit enim hoc pacto, ne alterutram impietatem 
incurreret, Manicliei dico, malam esse naturam di- 


C centis; et Pelagii negatis, ullum esse originis pec- 


catum; sed mediam viam ingressus, catholice fidei 
inhzreret. Subtilioris porro distinctionis rationem 
miror a Bellarmino non cogitatam : nam filius nemo 
cujusquam dicitur, nisi illius vel a quo procreatus 
sit, vel a quo sponte ascitus : siquidem omnis filietas 
vel naturalis est, quz: necessitate fit, vel adoptiva, 
quz voluntate. Homines a diabolo procreari , Mani- 
ch:a blasphemia est; ab eodem adoptari, aperta 
insania. Dicitur quidem diabolus impiorum pater, 
sed ea notjone qua Abraham fidelium, volunturia 
imitatione. Sic enim Augustinus (Epist. 89) : Dicitur 

ater émpiorum, sicut noster dicitur pater Abraham , 
opté imitationem fidei, non propter originem carnis. 
Nam ideo de ipso diabolo dicium esl : 1mitantur autem 
illum qui sunt ex parte ipsius (Sap. m, 95). 


$ III. Objecta Lovantensiumm et Jansenil Iprensis circa 
gratise divinze auxilium. 


Multa criminationis capita eomplexi sunt Lova- 
nienses uno fere verbo : aiunt enim auctorem, sub 
fnem quastionis 445, Pelagianisure more Juliani, ut 
videre est apad Bedam eap. 6 in Cantica (eo loci Beda, 
ratus epistolam de institutione virginis ad Deme- 
triadem esse Juliani, ex ea desump-it duodeciin ca- 
pita, quze Juliano objicere). Verum, mea quidetw 
sententia, quanto brevior est ac generalior accusatio, 
tanto minus zqua exsistit magisque suspecta ; nam 
auctor Qusstiohum fatetur quidetn, liberum esse bu- . 
man voluntatis arbitrium ; sed, preterquam quod id 
omnes fateri debent, adversus mailiemalicorum fa- 
tum, qued ea quzstione impugnat, voluntatem ait 
Dei adminiculo vincere ipsas etiam aeris potestates. 
Fateiur pariter nos nostrse esse potestatis, et quaa 
volumus habere; sed simul dacet voluntatem hanc 
a Salvatore incitari ut petat, et accipiat quod petierit. 
Fatetur quoqva merito fidei nos fieri salvos, fidem- 
que beneficium quod petierit accipere. Sed fidem illam 
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monet suscipi, utique tamquam donum aliunde col- A quod mulierem auctor Qu:estionum voluerit modicum 


latum, id est, desceudens a Patre luminum. Fatetur 
denique hominem habere in natura sua semen fidei, 
sed quod nihil aliud esse asserat quam quod creatura 
creatorem ex iis quz facta sunt intelligat et pene 
conspiciat. 

Sed quoniam incidit sermo de semine fidei, res- 
pondendum est pro auctore Quazsiionum Jansenio 
Iprensi , de seminibus virtutum legisque naturaliter 
inditis, litem moventi. Nam quid faciet Basilio do- 
cente (in. regulis, ctc.) : omnium mandatorum que a 
Deo accepimus virtutes in nobis insitas nos gerere? Quid 
Chry-ostomo in hiec verba scribente (In cap. 11 Ep. 
ud Ephes.) : Vides quod ad virtutem semina habeamus 
a natura; et unusquisque nostrum in natura sua. ha- 
beat. insitam scientiam virtutis? Quid Hieronymo as- 
serente (In cap. n ad. Galat.), neminem non habere 
semina in se sapientie el justitim, reliquarumque vir- 
tutum. Quid Augustino s:sncte apud Deum coulitente 
(Lib. n Conf. c. 4), legem Dei esse scriptam in cor- 
dibus hominum, quam ne ipsa quidem deleat iniquitas ? 
Quid eodem negante (Lib. de Spir. et Lit.), usque 
adeo in anima humana imaginem Dei, terrenorum a[- 
fcciuum lube detritam esse, ut nulla in. ea velut linea- 
tenta ertrema remanserint?. At ista, dixerit aliquis, 
cuu seribuntur a sanctis Patribus, prob.bilem in- 
gerunt sententiam benignis lectoribus, propter pr:e- 
judicatam  seribentium auctoritatem. Sit ita sane. 
Verum cur pr;ejudicata est hac in parte Patrum 
auctoritas? Quia suam, opinor, de gratia divina sen- 
tentiam apertis alias catholicisque verbis dixerunt. 
At suam auctor Qu:estionum de gratia divina senten- 
tiam, perinde ac Patres, verbis apertis c»tholicisque 
dixit, ut ostensum est : cur ergo przjudicata est il- 
lorum auctoritas, istius non est ? Cur par utrinque 
uon est pondus ac momeutum? maxime cum Quz- 
stionum auctor quatuor memoratos Patres xiate 
vincat, et ille ipse sit quem Augustinus sanctum ap- 

ellat, vocatque in testem fidei catholice adversus 

elagianos (Lib. ww «d. Bonif. cap. 4). 

Quid quod ille suam de seminibus virtutum tidei- 
que sententiam non aliter exponit quatn Augustinus? 
id enim collatis utriusque locis nemo non facile in- 
telliget. Nam quod ait Augustinus, posse habere fidem 
esse naturg hominum, dixit auctor, fidem esse tantum 
po entia in hominum natura. Denique, quantumvis 
Pelagiani senserint esse in. bominum natura. fidei 
justitizeque semen, non continuo Pelagianus audire 
debet, qui cum Patribus eadem verba protulerit : 
quandoquidem verbis subesse potest sensus non re- 
probatus ab Ecclesia, et accipi non debent in se- 
quiorem sensum verba dubia, quoties ab aüciore, 
ceteroquin catholico, qualis demonstratus est scriptor 
Quaestionum, proferuntur. Quis Pelagianum dicat, 
qui animas negaverit esse ex traduce, laudaverit 
sanctos veteris Testamenti, nuptias defenderit, im- 
probaverit Mathematicorum fatum, Manichzos inse- 
clatus sit, etc., propterea quod Pelagiani id fecerunt 
in sue heresis patrocinium? Quis dainuet Patres, 
quos Augustinus excusat, liberius olim ita locutos, 
ante natas haereses, ut. ipsorum verbis postmodum 
abusi sint in alienum sensum hzretici? abusi sunt 
certe Pelagiani, ut aliorum, sic istius quoque scrip- 
toris verbis. Atque hxc causa fuit popularis opi- 
nionis, quasi Pelagiane senserit, cujus verbis Pela- 
giani locuti sunt. 


€ IV. Objecta quatuor de statu primorum parentum. 


De statu primorum parentum ante lapsum, qua- 
tuor in crimen Iprensis vocat (Lib. w de Her. Pelag. 
cap. 7) : primum, quod quzstione 25 Adamus dica- 
tur conditus terrenus, sine Spiritu sancto, sine ado- 
ptione in Filium Dei, sine justitia, atque adeo, ut 
ipse quidem Jansenius interpretatur (Gap. 8), sine 
gratia habituali ; secundum, quod eadem questione 
Adamus pariter dicatur expers fuisse et intellectus 
et omnis scientie, cum crearetur (Cap. 14); tert: 1m, 


doloris in. partu fuisse habituram, si non peccasset, 
amplificatum vero id fuisse peccato ; Adamum pariter, 
ostquam peccavit, non damnatum simpliciter ad 
aborem, sed ad id revocatum ad quod fuerat factus, 
et ad institutum pristinum, cum laboris dispendio, ut 
terra ei secundum laborem minime responderet. Quar- 
tum, quod naturalem justitiam agnoverit, poeniten- 
tiamque definiverit esse regressum ad hanc ipsam 
justitiam (Lib. wv de Her. Pelag. cap. 12). 

Verum, ut a primo incipiam, posset statim ali- 
quis, et merito quidem, couqueri, auctorem Qu:e- 
stionum in eo iuvidiam Pelagianismi sustinere, in 
quo nascituram lhzresim prafocavit : nam eo loci, 
unde objectio sumitur, gratiam adoptionis propriaumn 
novi Testamenti defendit acriter adversus eos qui 
vetus Testamentum novo coxquabant; et gratix qua 
operamur quzxe Dei sunt, naturam, proprietates, cau- 
sasque adversus liberi arbitrii superbos laudatores 
subtiliter exponit : utruique vero istud flagitium 
cum Pelagiauorum fuerit, mirum est profecto po- 
tuisse a cordato viro auctorem de quo nunc sermo 
cst accusari societatis cum hostibus in eo in quo eos 
vehementius oppugnat et vincit. 

Hic igitur contra eus qui non plus doni concessum 
hominibus fuisse dicebant adventu Christi, quam 
quod majoribus olim, et ipsi pre cseteris Adamo, 
ita disputat, ut hac in parte eamdem faciat causar 
Adami, qu: reliquorum majorum; utrosque vero a 
fidelibus discernat, quorum vult esse lo»ge disparem 
rationem. Unde, cum quxstionem proposuisset bis 
verbis : 'trum Adamus factus sanctum acceperit Spi- 
ritum sicut nunc datur fidelibus, concludit illis verbis : 
Ac per hoc in veteribus sanctis non ita fuit. Spiritus 
sanctius sicut nunc est in fidelibus. Et postea : li ergo 
qui putant Adam vel ceteros habuisse Spiritum san- 
clum, nesciunt quale donum habeant Dei, etc. 

Quare fatetur Spiritum sanctum olim fuisse cum 
hominibus; ait euim : Cum prophetis ergo et justis 
viris sanctum fuisse Spiritum, non est ambiguum : cum 
prophetis, propler dispensationem; cum justis vero, 
causa sanctilatis ; sed negat tantum in ipsis fuisse 
sicut in fidelibus, post Christum glorilicatum. Quz- 
stionem ergo movet de modo przsenti:x quo diverso 
diversis temporibus Spiritus sanctus adfuit : non 
movet de ipsa przsentia, quam omnibus temporibus 
fuisse velut indubitatum supponit. Uude quzstioni 
respondet, subüli quadam adhibita distinctione, 
sanctum scilicet Spiritum fuisse olim cum justis, 
nunc esse in justis, qua loquendi forma aliud nihil 
significat quam quod Augustinus ait (Serm. 185 de 
Tempore), Spiritum sanctum fidelibus suis, non jam 
per gratiam visitationis el operationis, sed per ipsam 
presentiam majestdtis adesse. Sequitur nempe Patrum 
sententiam (Greg. Naz. orat. 44), qua Spiritus sanctus 
dicitur olim fuisse in justis x«' évépyeux» dumtaxat, 
operatione tenus, nunc autem o)cto0os, id est, per 
suam substantiam; olim justos effecisse sauctos, sed 


D servos, nunc sanctos efficere, sed filios Dei adopti- 


vos; olim consecrasse sibi corda hominum velut 
domos, nunc eadem sibi consecrare ut templa. Quse 
sententia, etsi non facile intelligitur vulgo, commu- 
niter tamen defenditur ab Athanasio (Lib. m advers. 
Arianos) Gregorio Nazianzeno (Orat. 44), Chryso- 
stomo (Homil. 4 iu Acta et alias passim), Cyrillo 
Alexandrino (Lib. xxxiv Thesauri), Augustino (Serm. 
185), et aliis pene omnibus, qui interpretantur 
dictum illud a Joanne : Hoc autem dixit de Spiritu 
sancto, quem accepturi erant credentes in eum : Non- 
dum enim erat spiritus datus, quia (Jesus) nondim 
fuerat glorificatus (Joan. vn, 59). 

At Quiestionum auctor Adainum dixit factum e:se 
terreuum, quz vox naturam puram significat. Dixerit 
sane verbo tenus, non dixit tamen absolute, sed 
comparate tantum ad colestem Adamum, qui Chri- 
stus est, atque ad spirituales illos ecelestesque ho- 
mines qui, Christi spiritum consecuti, bzredes in- 
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stituti sunt Dei, cohazredes autem Christi. Quod A nique Deum nova dona dedisse hominibus, cin regnum 


aümirabiliter exponit auctor (Quaest. 123) : Postquam 
clarificatus est (Jesus), implevit Deus promissum, ut 
Spiritum. sanctum effunderet in. illos qui credunt. in 
Christum ; et hoc est heredem fieri vite eterne, Spi- 
ritum sanctum accipere; ut quia spiritus aternus est, 
eternam habeat vitam, qui accipit eum : pignus est 
enim immortalitatis. Qui enim accipit eum, et manet in 
ejus dilectione, transacta hac vita. pergit in caos ad 
eum cujus spiritum habet ; incongruum est enim ut qui 
hinc exit habens Spirilum sanctum, apud inferos te- 
nealur. Signum est enim in homine victorie Christi, 
qua vicit mortem spiritus ejus, ut in quo fuerit spirilus 
ejus, ab inferis teneri non possit; ac per hoc iu vete- 
ribus sanctis non ita. fuit Spiritus sanctus sicut nunc 
esi in fidelibus, quia exeuntes de seculo apud in[eros 
erant, eic. 
Quod si cum Adamo fuit Spiritus sanctus, ut re- 
vera fuit, si credimus auctori, Adamus certe neque 
justitia caruit, neque gratia habituali: utramque 
euim in eo Spiritus sanctus opera:us est : non est 
lamen operatus adoptionem in lilium Dei, de qua 
loquuntur Patres (si forte Athanasium excipias); 
nam ratione quadam distinxerunt hiec duo, quis so- 
lent confundi, esse hominem gratum Deo, et esse 
filium adoptivum Dei; immo inter filium Dei, quod 
specialem quamdam dilectionem significat, et iuter 
filium adoptivum, quod prater dilectionem jus illud 
dicit, ab auctore Quzstionum mox expositum. Cu- 
riose si quidem illi adverterunt ante Christum ne- 
Ininem justum aut filium Dei adoptivum in Scri- 
ptura dictum, aut Dei templum, ne ipsum quidem 
Adamum, cum innocens foret; sed vel filium dum- 
taxat, ut cum Zsrael dicitur filius primogenitus (Exod. 
1v, 22) ; vel servum, licet justum et sauctum. Quod 
de excellente quadam filietate intelligendum est, 
eaque ad singulas personas pertinente, non item ad 
gentem totam, ne Patres videantur scholasticis te- 
mere locuti, et ipsi quoque Apostolo pugnasse ado- 


F'ilii sui dedicavit in nobis. Postremo nova h:xec dona 
alind nihil esse quam quod ait Evangelista : (Juot- 
quot autem receperunt. eum, dedit eis potestatem filios 
D«i fieri (Joan. 1, 12). 

Quod a4 tertinm caput pertinet, non est oper: 
pretium accuratius respondere. Quod enim 3b au- 
ctore dictum, sive de Eva, quoad partus dolorem ; 
sive de Adamo, quoad agricolationis laborem pec- 
cato auctum, illud acc^ptmim est, partim ex vocibus 
llebrais, quarum una. uon modo siguificat. multipli- 
care, sed et augere; altera pertinere dicitur ab eru- 
ditis tum ad conceptus, tum ad dolores : augetur 
vero id tantum, quod aliquantum, aut jam est, aut 
futurum alias esset, partim ex communi quadam ve- 
terum sententia, quam Scripto tradidit Chrysosto- 
mus. Cum enim maudatam dixisset Adamo custo- 
diam et cultionem paradisi. causam subdidit (Homil. 
14 in Genes.) : Si enim laboris omnis [uissel expers, 
protinus ez multo otio in ignaviam prolapsus esset, etc. 
Counsentit. Augustinus (Lib. vin. de Genes. ad litt. 
cap. 9) . Quid abhorret, ait, si credamus hominem, ita 
in paradiso coustlutum, ut operaretur agriculluram, 
non labore servili, sed honesta animi voluptate? 

Quartum. caput. nierito. contemni potest, aique 
etiam debet ; nam duobus ex locis a-sumptum est, 
quorum alter est in ea parte Quzesstionum quam sup- 
posititiam probavimus ; alter supponitur auctori, 
cum Sit adversariorum quos impuznat. Et ut sua 
constaret utrique loco auctoritas , nihil nisi per ini- 
quum prajudicium concludi posset, cum naturalis 
justitig vox. extliolicum possit pati sensum , quo ni- 
mirum Augustinus dixit ( Lib. 1v cont. Jul. cap. 5) 
vitia queque ipsa bonitatis perhibere testimonium 
naturalis, id est, qux: secundum naturam est ; et 
auctior appendicis »d epi tolaim. Ceele-tini. pro. Au- 
gustino , in pr:xvaricatione Adi? oinnes homines na- 
turalem. possibilitatem et innocentiam perdidisse, id 
est, i origine. aeceplaim, Et certe auctor , qux- 


piionem filiorum lsraelitis tribuenti (Rom. 1x, 4). Ex- C stioue 80, ex qua otiosus ille, quem dixinus, iuter- 


cellenti, inquam, filietate, qua Spiritus sanctus, jam 
nOn x«c' évépyeuxy, sed oUcieÓOgc commuuicetur, ut 
ait Nazianzenus (Orat. 44); qua non jam odor bal- 
sami in vasa sancta, sed ipsa substantia sacri defluat 
unguenti, ut loquitur Augustinus (Serm. 185) ; qua 
homo jam non charus tantum gratusque Devo, qui 


status diving gratize, sed filius adoptivus, in Christo - 


naturali filio, constituatur; quam ob excellentiain 
ipse etiam Joannes Baptista, quo major nou sur- 
rexit inter natos mulierum, minor sit minimo in 
regno culorum, si credimus Cyrillo (Lib. xn The- 
$auri ); qua tandem tribuatur sanctis, jam non 
pignus, sed arrha patern:e fraternzque gloriz, spi- 
ritus nimirum vitz: et immortalitatis; qua denique 
non accipiatur spiritus servitulis iterum in timore, sed 
spiritus adoptionis, in quo clamamus : Abba Pater 
(Rom. vin, 15). 

Secundum criminationis caput longe facilius quam 
praiecedens diluitur : nec enim ad id prxstandum opus 
est nisi videre tantum quis fuerit auctoris scopus el 
quibuscum pugnaret : pugnabat vero cum iis qui 
putabant per(ectionem Ade inslaurari credentibus, ut 
hec instauratio. nihil ultra doni habeat quam  [uerat 
consecutus Adam. Putabant igitur spiritu adoptionis 
donatum primum hominem, cum a Deo fieret; opi- 
nionemque ex eo probatum ibant, quod Adamus 
conditus sit perfectus, quodque sanctificatio nostra 
nibil a4ud sit quam reditus ad pristinum Adami 
Statum. Adversus eos sic disputat : primum, ut ali- 
quis appelletur perfectus, non esse opus ut nullius 
egeat, alias perfectus foret ut Deus. Deinde Adamum 
posse dici perlectum in suo genere, ut alia quiecuim- 
que, etsi nihil liabeat ultra nuturam. et. perfectionem 
hominis, cujusmodi est, habere Spiritum sanctum, 
nihilque aliud sciat quam quod discendo cognoscit. 
Postea sanctificatione fideles non instaurari modo, 
veruia et meliorari, quod pluribus prosequitur. De- 


» 


polator sua fere omnia descripsit, lic habet verba : 
Hic si resipiscal , et juria naturam suam sentiat , ad 
Creatorem se conferens , Filius Dei erit ; quasi dice- 
ret : Si idololatriam dcetesteiur, et credat iu. Deum , 
qui fecit celum et terram , a quo et se factum natura- 
liter sentit ( Aug. lib. de Nat. et Gral. cap. 2) , Filius 
Dei erit , etc. 


$ V. An unus sit totius Operis Quaestionum auctor, et 
cujus statis. 


Rejecimus statim initio, velut supposititiam , par- 
tem illam, qua vulgo secunda dicitur, quaque a 
Jacobo Hemerzeo adjecta est : de sola igitur priore 
iuquirimus, qux et ipsa triplex est, ut ostendimus 
initio, an uuum eumdemque habeat auctorem ; an 
vero primas dux, quie vera qu:estiones sunt, ab 
alio quam tertia, qui? concionibus traciatibusque 
magis continetur, auctore scriptae sint. 

Auctorem unum non esse , hinc confici posse cre- 
diderit forte quispiam , quod prima partis auctor 
scripsisse se dicat trecentis circiter aunis post exci- 
dium Hierosolymorum a Vespasiano ; anctor vero 
terti:e testetur *cribere se sesto, ut quidem legitur 
in vulgaiis codicibus , mundi i/illesimo. Cum ergo 
excidium Mierosolymorum contigerit ann. Christi 
710, et sextus millesimus mundi annus, secundum 
compulationem vulgarem. Gr:ecorum , sit. annus 
Christi 459, necesse est inter utriusque Operis 
ztateim annos 89 interfluxis:se. 

Quid quod in priore Opere vix quidquam repe. 
rilur reprehensione dignum , prz:erquam quod di- 
citur de Jephte (quis enim inculpate accu:et. eut 
tain quam faeinorosunm atque sceleratum , quem Pau- 
las laudat? ); in posteriore multa sunt, et omniuo 
falsa , ut quie pertinent ad Melchiscdechum ; et iim- 
portuna, ut couciones ; et temeraria , ut definitio 
futurae tatis niundi;- repreliensioque canonis Mis- 
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82 , elc. ; et barbara , ut diffamia , deterioratur, sà- A, — Deinde adversus Apollinarem , aliosque Dominicam 


tonítla vestis , sanclimonium , ctc. ; et inerudita , ut 
quod Pascha dictum sit a passlone.: 
-— Àt facit in contrarium auctoritas Hieronymi , si- 


quidem de Hilario diacono scribit ad Evagrium *. 


nam posterius Opus, quod est de Qu:estionibus ve- 
teris et novi Testamenti mixtim, indicat his verbis 
(Epist. 120) : Misisti volumen &vóvupov, x«l &Oéattorov, 
el nescio utrum tu de titulo nomen subtrazeris ; an ille 
qui scripsit, ut periculum fugeret. disputandl , aucto- 
rem noluerit confiteri. Quod cum legissem , intellexi 
famosissimam questionem super pontifice Melchisedech 
illuc plurimis argumentis esse perduclam (Quat. 109), 
ut docere conalus sit eum qui benedixerit tanto pa- 
triarchee divinioris nature [wisse , nec de hominibus 
estimandum. Ei ad extremum ausus est dicere , Spi- 
ritum sanctum occurrisse Abraha, et ipsun esse. qui 
sub hominis figura visus sit. Quomodo autem Spiritus 
sanctus panem vinumque protulerit , e! decimas preda, 
quas Abraham , victis quatuor regibus , reportarat , ac- 
ceperit , omnino tangere nolull : petisque, ut quid mi- 
hi, vel de scriptore, vel de quastione videantur re- 
spondeam. Et postea : Tuum certe spiritualem illum 
interpretem. non. reciples , qui imperitus sermone et 
scientia, tanto supercilio et auctoritate Melchisedech 
Spiritum sanctum pronuntiavit , ut illud verissimum 
comprobarit, quod apud Graecos canitur. Imperitia 
confdentiam, eruditio timorem creat. 

ola hiec igitur quaestio videri potest obscurior 
tum ex rationum conflictu , tum ex eo insuper, quo 
in tertia parte ezedem questiones iisdemque verbis 
ac in prioribus tractentur, quodque nee eadem in 
utroque orationis gravitas puritasque doctrins elu- 
ceat, quz? vix conveniant uni homini , nisi qui , vel 
sui obliviscatur identidem, vel a se ipso ditersu$ 
videri amet. 

Nihilominus retinenda est opinio, qux DOE 
invaluit (Quest. 97), unique et eidem auctori utrum- 
que Opus tribuendum : illud ipse sibi vindicat non 
obscure , cum ait quzestione ! 
enim in libello adversus Arianam impietatem. digesto , 
reliqua plenius tractata sant , qu& Trinitatis Compleza 
sunt indiscrelam unitatem. Ét quizstione 106 : Quid 
sit autem ad imaginem et similitudinem Dei , quamvis 
alibi dixerimus, hic tamen locus et causa ostulat st 
ilerum dicamus. Dixerat vero quazstione 21 in eam- 
dein sententiam et lisdem verbis. 

Qus autem opposita sunt , nihil admodum habent 
momenti ; nàm ratio temporis par errorem adduci- 
tur, quod postea demonstrabitur ; et fatendum est in- 
genue, "nas in istis qu:estionibus inesse navos, 
et Latinitatem non esse optimauni. Quamquam argu- 
mentum inde petitum facit ad probandam unitatem 
auctoris , ut cuique legenti facile constabit. Jam vero 
quod pertiuet ad ztatem Operis, ea non obscure co- 
gnoscitur ex variis indiciis ; scribit enim auctor se 
elaborare id Operis trecentis circiter aunis post ex- 
cidium Hierosolymorum a Vespasiano. Cum ergo 
Vespasianus ann. Christi 70 Hierosolyma expugna- 
rit, auctorem oportet edidisse Opus suum circiter 
anu. 970. Neque obstat quod scripsisse sexto mundi 
millesimo dicatur in vulgatis codicibus ; irrepsit enim 
error, et pro vi restituendum est 1v, ul sequenti ca- 
pite ostendetur. 

Deinde disputat adversus Judzos, et Manichzos 
tota fere prima parte ; contra Novatianos de poeni- 
tentia , quest. 102 ; Eusebium Emisenum de Melchi- 
sedeclio , quzest. 109 ; paganos de apologia christia- 
norum , quaest. 144; Matliematicos de fato, quzst. 
115; Eusebium Casariensem de Spiritu sancto, 
ques 125; differentes baptismum , qu:st. 126: 

amnatores nuptiarum , quzst. 127 ; qua quarto s-e- 
50 inclinante quas!ioues acerrime movebantur. 
einde valide simul et subtiliter refellit arguinenta 
Photini , quem adhuc tamquam viventem alloquitur. 
Obiit vero Photinus exsul in Galatia ann. 376 , cum 
wrius damnatus fuisset Sirmii ann. 950. 


: Hic finis est, jam C 


Incarnationls hostes disputat , utique hon minus ve- 
hementer quam contra hereticos alios, quippe di- 
vinitatis Christi acerrimus defensor : $cripsit ergo 
prius quàm hzresis ejuscemodi , vel nota esset , vel 
damnala in Occidente ; damnata vero est a Damaso 
Rom» ann. 373. 

Deinde meminit vastatze Pannonis , quasi recentis 
eladis : Sic, inquit, erasa est Pannonia, ut remedium 
habere non possit, etc. Contigit vero h*c vastatio 
dud 991 , concurrentibus in sese totius imperii vi- 
ribus. 

Deinde mentionem facit Insignis cujusdam ceala- 
mitatis, non ita pridem tolerata. Ecce seimus , ait , 
laborasse fame Italiam et Africam , Siciliam et Sardi- 
niam. Fames illa szeviit ann. 363. Meminit porro Sar- 
dinis tamquam patri ; Sardus igitur eredi potest. 

Denique ad ea respondet , disputans cum paganis, 
qux» Julianus i exprobrabat christianis ; et 
vicissim quz Julianus irpie agebat ih. suis infandis 
coetibus , tacito nomine perstringit , ut videatat ser- 
vire tempori. Licet ergo conjicere, paulo post mor- 
tem Juliani scripsisse, id est, circiter ann. 865, 
eum nondum essent pacata satis tempora, nec om. 


nino afflictz res gentilium. 


Ex his colligere licet à Sardo quodam, circiter 
ann. 310, sedente Damaso, Opus Qusstionum ex 
vetere et novo Testainento editum esse. 


CAPUT IX. 


De auctore Commentariorum in Epistolas Pauli, 
qui olim Ambrosio tribwuebantur. 


Ktàte nostra nemo eruditus nescit Commentarios 
de quibus agitur suppositos esse saneto Ambrosio ; 
sed non item quisque novit id factum jam inde ab 
ann, 550, etiam a magnis viris , atque ita supposi- 
tionis crimen non pertinere ad posteriorem tetatem. 


$1. De Auctoris nomine et persona. 


Inquisitom est diligenter in veram hujasce Operis 
auctorem , quem, donec innotesoeret , si tamen id 
fuit in caussa, placait nonnollis Ambrosiasurum di« 
cere ; sed id miror tentatum ab iis qui se jeciant 
studiose versatos in perlegendis Operibus Augustini, 
cum ipse uno eodemque loeo bis Hilarium nominet 
(Lib. 1v ad Bonif. cap. 4) : Sic sanctue , Inquit, Míle- 
rius intellexit , quod scriptum est , tw QUO OMNES PROC- 
CAYERUNT. Áil enim, cin quo, id eet, in Adam, om- 
nes peccaveruni.» Deinde addit , « mani(estum in Adam 
omnes peccasse, quasi in mased. 1pse emim pet pecca- 
fam corruptus est, el omnes. quos genuit , nati sunt 
stib peccato ; » hec scribens Hilarius, etc. , quse teti- 
dem verbis leguntur in. Commentariis quinti capitis 
ad Romanos, parte vin. 

Hilarium vero, quem Aagustinus laudat, oportet 
non fuisse, aut ignobilem aliquem, aut recentem 
scriptorem ; siquidem ipsius Commentarii setate Au- 
gusiini erant cominuniter in omnium manibus, ejas- 
que auctoritatem Pelagiani, nec elevare poterant, 
propter zetatein seribentis ante motas Quiestiones ; 
nec declinare, propter celebritatem nominis. Scri- 
psit vero, quod ipsemet expressis verbis testater, 
sedente Darhaso, ait enim (In cap. i1 Epist. 1 ad Ti- 
moth.) : Cum totus mundns. Dei eit, Ecclesia temen 
domue ejus dicitur, eujus hodie rector est Damasus. 
Damasus porro desiit vivere ann. 384, die 11 De- 
cembris. 

Satis autem mirari non possum quid causm lha- 
buerit Jansenius lprensis, cur asseret ( Lib. vi de 
Har. Pelag. cap. 4) eodem circiter tempore scri- 

sisse Hilarium Commeniarios , quo Hieronymus 

ialogos in Pelagianos; mam ab obitu Damssi ad 
editos Dialogos interfluxerunt anni non minus tri- 
gin!à ; et tamen Hilarius ante obitum Damasi annis 
non paucis Commentarios edidit. Deinde quomodo 
Augustinus ann. 419 laudasset libros tamquam sua 
jam auctoriiate pollentes , qui ante quatuor annos 
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&àut cireter, in lucem prodiissent ? Denique si Com- À pgniT voluntate, non solum nihil proderit, sed et obe- 


mentarioroum auctor sit idem qui Qucstionum, quod 
postea demonstrabitur, fieri non potest ut Commen- 
tarii eodem circiter tempore quo Dialogi compositi 
sint, cum Questiones circiter ann. 365 elaborata 
fuerint. : 

Eamdem forte ob éausam ratus est [prensis , au- 
etorem Commentariorum , quem Ambrosiastrum 
vocat , ex Commentariis Pelagii adhibuisse iud à 
quo exponeret Apostoli celebrem seutentiam , Jyitur 
non volentis, ete. Nam Polngius Expositiones suas 
breves in Paulum non composuit aute ann. 400, sed 
quo fere tempore sedere ecpit Innocentius primus. 

Hxc cum ita se habeant , iuquirenium deinceps 
quis i?le Hilarius Commentariorum auctor. Non (uit 
verte Syracusanus ille monachis, qui Augustinum 
de Qusstionibus Pelazianorum consuluit anu. 413; 
neque episcopus ejusdem nominis, ad quem litteras 
dedit Augustinus ann. 416, post damnatam à conci- 
liis dnobus in Afriea heresim Pelagianam ; neque 
vel Arelatensis prsul , vel laicus scriptor epistola 
ad Augustinum de reliquiis Pelagii; Omnes enim illi 
longe post Damasum vixerunt. 

Sed neque fuit invictus ille domitor Arianorum 
Hilarlus Pictaviensis, qui; licet sub Damaso vixe- 
ril, quemádimodum plerique censent, vix tamen 
probahilitet dici potest exirema senectute tam pro- 
lixum opus etueubrasse. Quamquam, ut hoc argu- 
mentum deficeret, satis diversitas , tum styli, tuin 
versionis -scripture atque etiam doctrine , opus 
istud magno Hilario abjudicaret. 

Nihil ergó credibilius asseri potest quam quod Bel- 
larminus ait (Lib. de Script. Eccles. in Amb.), Com- 
mentariorum sctlptorem non esse alium ab Hilario 
diacono, qui eum Eusebio Vercellensi aliisque Atha- 
nasii defensoribus, e concilio Mediolanensi Arianorum 
ejectus in exsilium ann. 2355, dicitur incidisse in hre- 
resim rebaptizantium, a qua, ut opinor, resipuit ante 
obitum. Videtur etiam sedi apostolicze reconciliatus , 
unde linnorilice de Damaso oquitur , et quievisse in 
pace: quam ob feni sanetés ab Augustino dici po- 
Uit. 


$1L. De doctriga Commentarll$ éontenta. 


Qui, spreta Auttotitaté. Augustini Hilarium lau- 
dantis, ipsum fictitio nomine tradueunt, velnti. mul- 
tarum. heresum setinatorem, perfectumque Pelagia- 
num, et Pelagfanis erroribus refertissirum , viderint 
illi qua teveren!íá Augustiti quove argumento id 
efferánt. Certe Pelagiana dogmata, si eredimus Au- 
gusinó, quatuof maxime quaestionibus eontineban- 
lur : An peccato Adami obnozium teneatur teius genus 
hunidnum ; Án gratíü. sit. posita i lege tantum et do- 
Clrind; Án fides sil donum Dei ; An moriantur homi- 
nes, non meritó culpe, sed necessitate. natura. Be 


* &ingulis catholice sensit Hilarius. 


, Et de peccato quidem originali à primo parente 
in posteros t?aduclo, id est, omnibus in Adamo pec- 


C 


rit. FipEt etenim GRATIA háno habet potestatem, ut de« 
volis sibi divinam infundat. medelam; índevotis veio 
couferat morbum, per quem totus homo intereat. 

Denique, quod moriantur homines propter pecca- 
tum primi hominis, asserit verbis consequentibus 
sententiam ab Augustino relatam (Ad cap. v Epist. 
ad Rom. parte vii) : Hic enim benefictum Dei perdidit, 

um pravaricavit, indignus factus edere de arbore vi- 
(e, ut moreretur. Mors autem. dissolutio corporis est, 
€um anima a corpore separattr. 

Scio reprehendi qu:edam, ut, quod mors secunda, 
MN gehenna est, non redundarit itn posteros ex 

dami peccato ( n cap. v ad Rom. cap. 2); sed sola 
mors prima, qu:e animi solutio à corpore. Quod 
dnce natura gentes in Christum crediderint (Cap. vi), 
viderintque suz nature esse quod credant. Quod 
bonos conatus adjuvet Deus (Cap. n ad Philipp.), ut 
nostrum sit velle, Dei perficere. Quod per justitiam 
Deus unum e duobus paribus accipiat, alterum re- 
spuat (Cap. ix ad vue]: Quod przdestinatio ex prz- 
scientia fidei pendeat (Ibidem). Quod Deus velit om- 
nes homines salvos fierl, si et ipsi velint (I Timoth. n). 

Sed cum hac fere omnia a Patribus aliis, przeser- 
tim a Chrysostomo, iisdem pene verbis, et ad eos- 
dem Apostoli locos, prola!a sint, qu causz est eur 
non periude in llilario atque in alii$ benigna inter- 
preiatione. molliantur ? Quamquam nec admodum 
egent hujusmodi benignitate, si modo, ut par est, 
communi potius probatorum auctorum Sententiz 
quam przjudicate alicujus sensui Credatur. 

Nam tlilarium catholice de peccáto originall sen- 
sisse, preter quam quod Augustinus testis est. (In 
cap. vii ad Hom., ad hec verba: Occasione autem, 
eic.), demoustrat etiam ista sententia : Diabolus ho- 
minem iam propler Ade, quam propler ipsius pecca- 
tum, insconditione se habere gratulatur, etc. Cum igl- 
tur negat mertem secundam, quz est in gehenno, ex 
primo parente ia posteros traduci, id est, rependi a 
Deo poenam sensus, ut aiunt, peccatoorigiuali, repu- 
gnat equidem nonnullis : habet tamen assentlentes 
plurimos, tum e Patribus, tum ex theologis antiqua 
schol», ipsumque Angelicum Doctorem. 

Gentes ait duce natura. credidisse, ait et Chryso- 
810mus, uterque vero catholice, cuin neutér naturam 
adjutorio Dei opposuerit, sed legi Mosaicz, atque id 
ambo comununiter docuerint, quod acceperant ab 
Apostolo, uaturam scilicet perinde gentibus, atque 
legem Jud:xis, pzdagoguin fuisse ad Christum. 

Deinde, cum docet conatus bonos adjuvari a Deo, 
docet simul eosdein excitari a Deo, qui dat fidem. 
Cum velle dici esse nostrum, non excludit grati:e 
adjutorium, sed necessitatem, qux voluntatibus im- 
ponatur. 

Justitia porro Deum operari, vel, quod idem est, 
judicio, etiam cum ex hominibus unum elegli prx 
alio, Augustinianum est. Pradestinationem ad glo- 
riam, quam aiunt absolutam, ex przvisis esse ope- 


cantibus, Augustini testimonium mox relatum suf(- p ribus, Ambrosianum. Deum velle omnes salvos fleri, 


cit, quo vel udn6, et res confici, et quisquis se Au- 
gustini discipulum jactat, egregie refelli debet. 
Ilec enim scribens Hilarius sine ambiguitate commo- 
mut, quomodo intelligendum essel, IN QUO OMXES 
PÉCCAVERUNT. Ex ea vero iutelligentia. pendet. Au- 
gustiniana tota demonstratio adversus peccali origi- 
nalis oppugnatores : cum eniin laboriose disputasset 
vir sanctus de loco Apostoll: Res'at, inquil, &t in 
illp primo homine peccasse omnes intelligantur, quia 
tn illu fuerunt omnes quando ille peccavit: unde pecca- 
(um nascendo trahitur, quod. nisi renascendo non sol- 
Utlir í nam et sic sanctus Hilarius intellexit, etc. 

De graiia vero eximium illud est pre aliis pluri- 
tiis : Ut neque merito suo, qui salvantur, neque ho- 
fWm per qu0s vocantur, sed Dei gratia islud donum 
prestari videatur per fidem Christi (ld Timoth. 1). 

De tide, quod sit donum Dei: Fides est enim que 
dal salutem (1 Timoth. n), quam nisi mens tota sUSCE- 


si velint, id est, si gratie pravenieuti conseutianL , 
catholicum. 


$ Ilf. An sit unus Quzstioawm et Commentariorum 
auctor. 


Unum esse docti quique communiter dicunt. 
Communis opinionis tria sunt certissima argumenta, 
siquidem eodem tempore, in eaudem sententiam, 
iisdem verbis utriusque operis auctor scripsit. — 

Ratio temporis inde clafa est: tertia pars Quaestio- 
num scripta est. aute. ann... 065, yrior post annum 
567; ann. 370 Commentarii, sedente Damaso, ut 
ostensum est. Gum ergo Damasus obierit ann. 554, 
scdere ceperit ann. 567, eedem (ere tempore et liber 
primus. Quistionum e& Commentarii breves scribi 
poteerunt, saltem eade scriptoris slate. — 

Jam vero tam multa continent Quaestiones et 
Commentarii in eamdeni sentenüam, ut singula re- 
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lerre infinitum sit, exempla proferre prompiissimum: À modo animum vel ieviter advertat. Utrobique certe 


duo imprazsentiarum sufficiunt. 

Quzst. Quid est, ut cum vir et mulier una sint caro, 
vir imago Di sit et non femina? Unius substantie qui- 
dem sunt vir et. mulier , et in anima el in carne ; sed 
gradu major est vir, quia ex eo est [emina, sicut dicit 
Apostolus : Caput mulieris vir (1 Cor. u, 5). Causa 
enim majorem fecit virum, non substantia (Quest. 24). 

Cominent, Quamvis una. substantia sit et vir et mu- 
lier, tamen quia vir caput est. mulieris, anteponendus 
tradi'ur, ut per causam et rationem major sit, non 
per substantiam. Inferior ergo mulier viro est, portio 
enim ejus est, quia origo mulieris vir est : ez eo enim 
est, ac per hoc obnoxia videtur mulier viro (In c. n, 
l Cor.) 

Qu est. Hinc est unde Paulus apostolus : In magna 
aulem, inquit, domo non solum sunt vasa aurea et 
argentea, sed el lignea et fictilia (M Tim. ui, 20). Istud 
propter Hymenagum et Philethum posuit. qui cum es- 
sent ex Ecclesia, perverse de resurrectione sentiebant, 
sicut ali vi d« Coriuthiorum Ecclesia resurrectionem ne- 
gabant. Sed hanc domum magnam  Novatianus mun- 
dum significat intelligendum, non Ecclesiam ; ue in 
una Ecclesia, malos cum bonis, mundos cum imunundis. 
cogaiur asserere, quod facile puto convelli. In una 
enim domo omnes sub uno sunt nomine : quamvis enim 
moribus diversi sunt, uno tamen domini sui nomine 
censentur et pro[essione.. Mundus aulem hic diverse 
professionis continet homines, ila ut dispares profi- 
leantur. se habere et deos et dominos. Vides ergo non 
hoc potuisse dici de mundo, sed de Ecclesia, in qua sub 
uno degentes nomine diversi sunt aciu, etc. (Quest. 
102). 

Comment. Si4nificavit in. Ecclesia diversos esse ho- 
mines, quosdam bonos et summos viros, quos in auro 
intelligi vult ; quosdam bonos tantum, quos in argento 
designat : alios vero non bonos, quos vasa lignea et fi- 
ctilia appellat: quod nulli ambiguum puto. Nam in 
Corinthiorum hoc Ecclesia probat (requens sermo ob- 
jurgantis Apostoli; nunc aulem in Ecclesia nostra pa- 
lam est, et in templo IHierosolymis, in quo typus erat 
Ecclesie , manifestis lectionibus approbatur. Erant 
enim ibi Sadducai, ex quorum radice erat Hymeneus 
et Philetus, de quorum prava sententia cum Apostolus 
esset locutus, statim hoc subjecit , ut non. esset mira- 
bile in Ecclesia videri homines dissentientes ; nam et 
in Corinthiorum Ecclesia, de qua dixi, quidam erant 
qui dissentienles resurrectionem negabant. Insanus ta- 
men Novaius , ut errori suo blandiatur , aliter hoc in- 
telligendum tradit, ut domus magna totus mundus si- 
quificari credatur, quia habet hominum diversitatem ; 
cum constet Apostolum exemplo usum domus divitis et 
opulenti, que quamvis copiosa sit, habet tamen vasa 
lignea el fictilia. Hoc modoet Ecclesia, quamquam 
sancla dicatur, habet tamen ei vitiosos et prava sentien- 
les , sicut superius memoravi. Quos contumelia dignos 
Ostendit, non lamen perituros, sed purgandos per 
ignem, quia domui ex aliqua parte necessarii sunt (In 
cap. 1 M Ad Timoth.) 

lisdem s:pe verbis usus est in utroque opere, 
quod eum in exemplo priore de muliere apertum sit, 
frustra referantur alia, qux legenti occurrent, si 
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difidentia pro incredulitate ponitur ; verbum ypre- 
varicandi activa terminatione barbare usurpatur; 

. verbum quoque meliorandi, et alia plurima, quz etsi 
insolentia, videntur tamen vel familiaria, vel affe- 
ctata ab auctore. 

Sentio opponi posse duo : alterum adversus ratio- 
nem temporis constitutam; alterum, quo diversitas 
sententiz probetur. Nam auctor tertiz partis Quz- 
stionum scribere se ait anno mundi sexto millesimo, 
qui Christi 459 secundum Graecos: distat igitur annis 
octogiuta et amplius ab ztate. auctoris Commenta- 
riorum, vivente Damaso, scribentis. Deinde quzstio- 
ne 109 Melchisedech dicitur non esse homo, asseritur 
in Commentariis ad cap. n Epist. ad Hebreos. 

Verum, quod pertinet ad tempus. facile fuit erro- 
rem in numeros irrepere, transpositis litteris, po- 
lestque suspecta videri computatio annorum mundi 
more Graecorum facta ab homine Latino. Quidni ergo 


p Pr? 6 millesimo seriptum fuerit 4 millesimo, et mil- 


lesimus pro millenario positus ? Sic enimomnia con- 
ciliantur facili negotio, cum quarto mundi millenario 
secundum Latinos scriberentur qu:estiones, Ea con- 
jectura tanto probabilior est quanto plura adjuncta, 
qu: prosecuti sumus antea, ipsam confirmant. 

Diversitas sententie , qua auctor Quzstionum 
(Quasi. 109 in Comment. ad c. vin ad Hebr.) Melchi- 
sedechum negat fuisse hominem , affirmat flilarius, 
majorem crearet dilficultatem, nisi constaret, Hila- 
rium in Epistolam ad Hebrzos nihil scripsisse, quem- 
admodum «ec Hieronymum , nec Pelagium , nec 
ullum alium Latinorum ejusdem :etatis (rei causa 
eruditos non latet). Supplevit igitur aliquis com- 
mentaria quibus decem priora Epistol: capita expo- 
uuntur, partim ex Chrysostomo, partim ex Hierony- 
mo; ut mirum nemini videri debeat, si de Mel- 
chisedecho hoc in opere legantur pugnantia quze- 
stionibus, quas Hieronymus ea ipsa epistola refellit, 
unde additor mutuatus est ipsa etiam verba. 


CQ Ex his qua disputata sunt hactenus utroque po- 


steriore capite, concludo, Hilarium, qui ex Sardinia 
oriundus, solet nominari diaconus, quique Lucife- 
rianus vulgo audit, scripsisse duo haec opera, quo- 
rum examen tum hoc, tum pr:ecedente capite insti- 
tutum est. Deinde ipsum immerito traductum alieno 
nomine, qui suum h:bet ab Augustino semel atque 
iterum appellatum. Deinde immerito quoque postu- 
latum sive Pelagiaunz, sive Colestianz haeresis, euin 
utrique manifeste pugnet, et testis catholicze fidei 
quoad peccatum originale ab Augustino laudetur. 
Deinde neque Pelagii, neque Coelestii interpretem 
dici posse, cum utrumque aetate inultum praecesse- 
rit, senseritque cum sui aetatis Patribus apprime 
catholicis. Deinde tantze auctoritatis esse ad res sui 
temporis, id est, quarti szeculi inclinantis, testandas, 
quanta quilibet alius apud Latinos, si forte Ambro- 
sium excipias. Postremum, vere dixisse Mercatoreui 
a Theodoro Mopsuesti: episcopo ortam esse hzre- 
sim, cui factum est postea, vel a Pelagio, vel a C«a- 
lestio nomen. Quod fuit hoc 1 


strandum. CUL ! 
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DE SYNODIS HABITIS IN CAUSA PELAGIANORUM VIVENTE SANCTO AUGUSTINDO — 7. 


In hec verba Marii Mercatoris : Non solum imperialibus legibus , sed etiam sacerdotalibus 
statutis depositi atque exauctorati sunt, etc. (Commonit. cap. 3.) 


Etsi Mercator propositis Cominonitorii verbis de 
una Zosimi tractoria, vel etiam de Innocentii decre- 
10, sermonem fecerit, non erit tamen alienum a ra- 
tione, nec parum , credo, conducibile ad historiam 
Pelagianam , recensere breviter viginti quatuor sy- 
ifodos qua a veteribus habita dicuotur iu causa Pe 


lagianorum , donec moreretur Augustinus , aut con- 
cilium Ephesinum cogeretur. Fuit vero temporis 
illius spatium non amplius, quam novemdecim an- 
norum, quibus h:eresis Pelagii Coelestiique visa est 
aliquid virium aut exercere, aut retinere. 
Mirabitur forte quispiam , toties convenisse lau» 
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tam muititudinem episcoporum, tam exiguo tempore, A cap. 35) : Ista heresis cum plurimos decepisset, et fra- 


et ad unius secte excisionem , nec potuisse tamen 
infelix germen tanto molimine radicitus evelli. Sed 
ut impietas illa fuit omnium fere hxresum pernicio- 
sissima , ut qux: fundamentum christian: pietatis 
convellere tentaverit, hominum scilicet sub Deo hu- 
militatem ; ita nulla ob-tinatius restitit Ecclesize, si- 
quidem natur: ipsius lihertatisque humanz arce oc- 
cupata, ex ea se pertinaciter defenderet. 


I SYNODUS, 


Ab Aurelio adversus Celestium habita Carthagine Ho- 
norio Ix et Theodosio v AÁ. CC. mense Februario, 
anno Christi 412. 


Post deprelensam in Africa Pelagianam heresim, 
habita est synodus Carthagine ab Aurelio episcopo, 
in causa Ceelestii, qui ad presbyteratum, partim do- 
Cirinz fama, partim specie pietatis, sed potissimum 
suorum artibus, subrepere tentabat (August. lib. de 
Pecc. Ürig. cap.2 et seqq.). H:ec omnium prima fuit, 
videturque Ecclesi:&, de iufando errore triumphare 
addiscentis, quasi rudimentum. 

Temporis ratio facile constat duobus veterum te- 
stimoniis inter se collatis, Patrum Carthaginensium 
et Augustini, 

Scripserunt illi ann. 416, ad sancium Innocentium 
in lzec verba (Epist. 475, apud August.) : Cum ex more 
ad Carthagineusem | Ecclesiam. solemniter veniremus , 
atque ex diversis causis congregata ex nobis. synodus 
haberetur , compresbyter noster. Orosius nobis iiieras 
sanclorum fratrum el. consacerdotum nostrorum dedit 
Krotis et Lazari, quarum (formam his constituimus esse 
subdendam. His ergo lectis Pelagium et Colestium au- 
ctores ne(arii prorsus et. ab omnibus nobis anathemati- 
zandi erroris adveriüimus : unde [auctum est , ut. recen- 
sendum peleremus | Al. putaremus | quid ante ferme 
quinquennium super Colestii nomine hic , apud Eccle- 
siam Carthaginensem, fuerit agitatum, etc. 

Scripsit et iste lib. de Gest. Palaest. cap. 14, allo 


B 


tres, quos non deceperat, conturbaret, Colestius quidam 
talia sentiens ad judicium Carthaginensis Ecclesie per- 
ductus, EPISCOPORUM sententia condemnatus est, 

Orosius (Cap. 3 apolog.) : Exposui corone vestre, 
ut potui , Colestium jam. ad honorem presbyteratus 
subrepentem apud Carthaginem, PLURIMIS EPISCOPIS JU- 
DICANTIBUS, proditum, auditum, convictum, con[essum, 
detestutumque ab. Ecclesia, ex Africa profugisse. Et 
paulo post: Ego illico prosecutus sum. Hoc in Cablestio 
ÁFRICANA SYNODUS. detestata est. 

Marius Mercator (Ix Commonit. cap. 1) : De quibus 
omnibus capitulis suprascriptis exemplaribus synoda- 
lium gestorum PATRES ET EPISCOPI regionis illius resti- 
terunt. Colestio , et jusserunt ut eadem. condemnaret, 
quia essent heretici sensus. 

Przde-tnati aucior ( Horesi 88) : Bestitit. ei qui- 
dam Paulinus diaconus defensor et procurator Ecclesie 
Mediolanensis, eique 1N CONVENTU SACEBDOTUM multa 
capitula objecit contra fidem cuiholicam, qu& Colestius 
damnare neglexit. 

Ex his quatuor testimoniis, et prassertim ex poste- 
rioribus tribus , posset aliquis suspicari non medio- 
crem fuisse hanece synoduin, immo nec Carthaginen- 
sem tantum, sed, ut ait Orosius, Africanam, id est, 
vel ex tola dicecesi Afric, vel ex pluribus provin- 
ciis, siqui lem ad eam, quod scribit Mercator, Patres 
et episcopi convenerint; Patrum enim nouune priua- 
tes provinciarum, sive senes appellari, etsi dubium 
forte esset, iutel'igi posset ex actione prima collatio- 
nis Carthbaginen-is num. 46. Ubi Aurelius meminit 
Patrum et fratrum suorum, cum de universali concilio 
Ecclesi catholice septem legatos, qui collationi in- 
tlersint, eligente loquitur. Hinc. auiem. adjuvaretur 
utcumque opimo credentium a Patribus propter col. 
lationem coactis Carthaginem habitum de. Coelestio 
judicium, nisi evidens iu contrarium raiio faceret. 

Accusavit Coelestium P.ulinus, quem diaconum 
simpliciter Augustinus ; Mercator diaconum sancte 


yas Aurelium : Hec ita objecta sunt, ut etiam apud ( memoriz Ambrosii Mediolanensis episcopi ; Przede- 


arthaginem a sanctitate tua , et ab aliis tecum episco- 
pis dicerentur. audita atque damnata ; ubi quidem , ut 
recolis, ipse uon fui, sed postea, cum venissem Cartha- 
ginem, eadem gesta recensui. 

Ex quibus manifesta sunt tria : 1* Duas in eadem 
causa congregatas luisse Carthagine synodos ; et po- 
' Bteriorem quidem. ex. qua, dat:e sunt ad summum 

ontificem litterz, coivisse circiter mensem Septem- 

rem ; lunc enim temporis cogendam przcipiebat 
canon Nic.enus. Coacta vero fuit de more et solemni- 
ler, id est, ex canonis prascripto. 2? liter duss istas 
Carthaginensessynodos non effluxisse quinquennium, 
sed ferme quinquennium ; 5? priori synodo non inter- 
fuisse Augustinum. 

Habita est igitur prior illa synodus, non quidem 
statim post collauonem cum Donatistis peractam vi 
idus Junii, quod quibusdam visum, alioquin inter- 
fuisset Augustinus, qui magna pars collationis fuit ; 
sed post mensem Septembrem , ne si collocetur pro- 
pe collitienie-Lempus , et ante Septembrem , jam 
nei fermexuinquenntum, sed plusquam quinquennium 
. inter ambas synodbs :effluxisse fatendum sit. Si au- 
tem referatur ad ipsum mensem Sepiembrem, faten- 
dum pariter intercessisse quinquennium totum inter 
synodum hanc priorem et litteras a poste:iore scriptas. 

Restat igitur ut. post reliquos ann. 411 menses, et 
ad initium-sequentis 412, rejiciatur , ut dicatur col- 
lecta de more, hoc est , secundum canonem Nicz- 
num, ante Quadragesimam ; sic enim liquet quomodo 
et Augustinus non interfuerit, cum post collatiouem 
ad suos profectus Carthaginem non redierit, nisi post 
festa pasclialia, et ferme quinquennium ambas inier 
Synodos fluxerit , siquidem tres aut quatuor menses 
implendo quinquennio defuerint. 

Quot episcopi convenerint, incertum est: conve- 
uisse plures scribit Augustinus, non tantum verbis 
Inox relatis, sed his quoque (Lib. de Gest. cap. 44 et 


stirati auctor diaconum defensorem et procuratorem 
Ecclesix Mediolaneusis nominat. 

Objecta sunt. capitula illa sex, qua recenset cum 
Augustino ( Lib. de Gest. cap. 11, et lib. de Pecc. 
Orig. c. 141) et Mario Mercatore ( Cap. 1 Commox. ) 
Pradestinati au: tor in h»c verba (Haresi 88) : 06- 
tulerunt ei libros suos, ubi dicebat ipsam sibi hominis 
naturam ad per[ectionem posse s; fficere ; ho« est, tan- 
lam polest homo exercere justitiam , ut etiam sine pec- 
cato possit esse, si velit; Adam mortalem factum , qui 
sive peccaret, sive non peccaret, esset. morilurus; sic 
lex misit ad regnum sicut Evangelia; infantes in remis- 
sionem peccatorum baptizandos esse. ldeo confitemur 
propter regulam universalis Ecclesie , nihil. ob(uisse 
generi humano peccatum Ade. Omnia hec oppostiio- 
num genera ad damnandum objiciebaniur Colestio. 

Non interfuit Augustinus, sed ubi primu Cartha- 
ginem venit, recoguovil acia, quorum nihil ad nos 
vransmisit, prxter fragmentum et partem libelli a 
Colestio Rom editi, gestisqueecclesiasticis allegati, 

Quod -uperest actorum apud Augustinum ia se 
habet (Lib. de Pecc. Orig. c. 5 et 4): De gestis eccle- 
siasticis Carthaginensibus hec ejus ( Caelestii ) verba 
descripsimus. 

Aurelius episcopus dixit : Sequentia recitentur. Et 
recitatum est : Quod peccatum Ade ipsi soli ob[(uit, 
et non generi humano. EA cum recitatum esset, €oe- 
lestius dixit : Dizide traduce peccati me dubium esse, 
ia lamen, ul cui donavit Deus gratiam periti , con- 
sentiam, quia diversa ab eis audivi, qui utique in Eccle- 
sia catholica constituti sunt presbyteri. 

Paulinus diaconus dixit : Dic nobis nomina ipso- 
rum. Coelestius dixit : Sanctus presbyter Hufinus Ro- 
me, qui mansit cum sancto Pammachio. Ego audisi 
illum dicentem quia tradux peccati non sit. 

Paulinus diaconus dixit : Est aliquis alius. Ceele- 
stius dixit ; Audivi et plures dicere. Paulinus diaconus 
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dixit : Dio nomina ipsorum. Coelestius dixit : 
tibi suficit unus sacerdos ? 

Et post aliqua alia, Aurelius ipei ^ dixit : fe- 
liqua libelli legantur. Et recitatum egt : Quod infantes 
qui nascuniwr, in. eo statu sint in quo [it Adam ante 
transgressionem ; usque in finem li elli miuoris supe- 
rius ihserti.— ^ ^*^ 

Aurelius episeopus dixit : Docuisti, Col»sti, ali- 
quaudo, wi dixil diaconus Paulinus, quod infantes qui 
MGsCuhiur , im eo statu. sint. in quo fuit Adgm ante 
transgressionem. 

Coelestius dixit : 
gressionem. 

. Paulinus diacenus dixit : Tu nega hoc le docuiss 
Unum est ex duobus, aut neget se docuisse Qu jam 
damnel istud. Coelestius dixit : Jam dixi, expenat 
quomodo dixit, ante transgressionem. 

Paulinus diaconus dixit : Nega te illa docuisse. 
Aurelius episeopus dixit : Rogo, quid collegerim eqo 
ex hujusmodi objectione, dico jT ne conslilutus ig 
paradiso, quod aute dicatur inexterminabilis factus, 
postea per transgressionem praecepti (actus sit COrTuplis 
bilis. Hoc dicis, frater Pauline ? 

Paulinus diaconus dixit : Hoc, domine. Aurelius 
episcopus dixit: Stotus certe infantium hodie bapii- 
sandorum, utrum talis sit qualis fuit ante transgressio- 
nem Ádea, an certe de eadem origine peccati, de qua 
nascitur, transgressionis culpam trahat ? Hoc vult iQ- 
conus Paulinus audire. 

Paulinus diaconus dixit: Utrum docuit hoc, an 
Ron, negel. Coelestius dixit: Jam de traduce peccat 

ixi, quia intra catholicam constitutos plures audivi 
destruere, nec non et alios astruere, licet quastionis res 
8M ista , non heresis : infantes semper dixi egere ba- 
plismo, ac debere baptizari. Quid querit aliud ? 

Quis fuerit exitus, docent quatuor laudati auctores 
locis prolitis, quibus adde Patres Cartbagineusis 
concilti: Proditus, inquiunt, auditusque est frequenter 
€w'estius, immo convictus, con[essusque, et detestatus 
&b Ecclesia, id est, anathemate percussus, ac commu- 
Mione privatus, donec aperte objecta anathemaliaaret 
(Epist. synod. ad Innoc. apud Aug. epist. 182). 

Huic senienti» non acquievit pertnax hizreticus, 
sed sedem apostolicam ad dec inandum judicium 
appellavit, Ephesum tamen Asiz urbem , neglecta 
appellatione, profugit, ubi per obreptionem presbyter 
erdinatus est, qremadimodum wadit Mercator Com. 


monitorii cap. 
ll SYNODUS, 
À Joanne episcopo Hierosolymis in causa Pelagii con. 


tracta, Honorio x el Theodosio vi A4. CG. die 30 
Julü, anno Christi 415. " 


Exponat quid dizit, ante (rans- 


Secund:e synodi, qu:e coacta est Hierosolymis, in 
causa Pelagil, a Joanne episcopo ann. 415, acta re- 
fert Orosius (Cap. 3 Apolog.). Meminit vero Augusti- 
pus his verbis (Lib. de Gest. Palost. cap. 14) : Usus 
est hoc testimonio S. Joannes Hierosolymitang anti- 
sies Ecclesia, sicut interrogatue quc APUD ILLUM ANTE 
JUUICIUM gesta fuerint, coepiscopis n0SlrÍ$, qui simul in 
iilo judicio presidebaut, ipsemet narravit. Ait enin, 
tunc quibusdam susurrantibus, et dicentibus uod sine 
Dei eua diceret Pelagius posse hoc perfici, id est, 
quod superius dixerat, esse posse hominem sine pec- 
cale. : Culpam, inquit, super Áoc etiam intulit, quia et 
Apostolus multum laborans, sed non secundum suam. 
viriitem, sed secundum gratiam. Dei dizit : Amplius 
emnibus illis laboravi, won ego autem , sed graiia Dei 
mecun (1 Cor. xv, 10). Et iterum : Non est volentis, 
meque currentis, sed miserentis Dei (Rom. 1x, 16). Et 
Wiud: Niei Dominus edificaverit domum , in vanum 
laboraverunt, qui edificant eam. (Psal. cxxvi, 1). Et 
alia multa similia dizimus, inquit , de Scripturis agu- 
cis. Illis autem non suscipientibus qua dicebantur a 
ids Ps sanctis Scripturis, sed adhuc susurrantibus, 
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: Kt ego sic credo : anathema sit gui di- 
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Non A cit, absque adjutorio Dei posse hominem ad profécium 


omnium venire virtutum. 

De loco ei przeside aperta suot utriusque laudati 
auctoris testimonia. 

Ratio temporis inde conficitur. Et primo quidem 
necesse est hauc synodum coivisse eo temporis in- 
tervallo quod a verna tempestate aun. 415 ad men- 
sem Decembrem ejusdem anni ef(luxit. Nam et hujus 
synodi magna pars fuit Orosius, et ejusdem mentio 
facta est in concilio Diospolitano. At Orosius in Pa- 
lestinam appulit verno tempore ann. 445, et conci- 
lium Diospulitauum telebraium est mouse Deeembri 
ejusdem anni. 

Deinde, cum primo die enceniorum venisset, ut 
erat solitus, Orosius ad Joannis obsequiuu, repul- 
sam passus est ab ea, quasi per blasphemiam ig Sy- 
nodo dixisset, hominem nequidem cum adjuteiio Dei 
posse esse sine peccato. Cuu igitur primus ille encae» 
hiorum dies fuerit decinus quartus Se teraliris, ut 
uadit Nicephorus. (Lib. vin Bis. cap. 90), el. qua- 
dragesimus septimus post habitam synodum, wu 
scribit Ocosius (Iu Apolog. cap. 4), necesse est ha. 
bitam fuisse synodum die 20 Julü. 

Fuit illa presbyterorum dumtaxat, non item €pi- 
scoporum, qui saltem jure coacti forent, sed ad suin- 
mum qui 3ruice convocati. Neque enim cogendorum 
tunc temporis ulla. fuit auctoritas penes Qanneim , 
cum ueque direcesim haberet, irimo neque provin- 
ciam ; sed ín Antiochena dicecesi censeretur, et Cae- 
sariensi episcopo tolius Palzstiua metropolitano 
subesset, Fuit igitur conventus ille, vel solius pres- 
byterii, quod pouus opinor; vel eliant vicinorum 
episcoporum, cujusmodi duos, Eleutherium Sebaste- 
num, et Eutonium Ilierichuntinum, ad effudiendas 
sancti Stephani reliquias, et in urbem, Sancta L208« 
ferendas, Joannes assumpsisse dicitur a Luciauo (1 
epist. de revel. S, AA . 

Gogeud:e occasione dedit Pelagius, qui cuin (9to 
fere jam triennio Hierosolymis versatus esset, solitis 


e artibus suas in partes traxerat nonnullos de clero, et 


ipsum in primis episcopum Joannem, cujus, ut inen; 
tem non infecerit errore, animum certe ita deviu- 
xerat sibi, ut homini jam per se infenso erga Hiero- 
nymun, propter Origenis causam, persuaderet farile, 
Sanctum seuem, non fidei studio, sed iuvidia Sibi ob- 
Sistere. Hinc presbytevos inter orta disseusio, aliis 
Pelagio faventibus, episcopi sui exemplo: aliis con- 
ira puguantibus, duce Hieronymo, qui versipellis 
hzretici seusum diligentius in agaverat, perviden- 
dumque calholieis prodiderat. lnde graves animo- 
rum utrinque commotiones, quas ut Joannes, non 
sedaret quidem, sed Pelagio. nocere prohiberet, con- 
ventu presbyterorum contracto, tepiavit, Si qua pos- 
set ratione, partibus silentium imponere. — 
Orosius presbyter Hispanus, queio Augustinus ad 
lieronymum niserat, ut de origine animarux) do- 
cerelur ab Orientis inagistro, evocatus e Bethlcemi 
Secessu, Sedit inter presbyteros, a quibus Kogatus 
quid Carthagine cum Coelestio actum essel, narravit 
palam quid Augusunus, vel quaestiQuibus liilaris Sy- 
racusani, vel libro Pelagii de uatura, resyong.sset. 
Incertum an ipsa quoque pra-legerüt concilii Cartha- 
mensis acta. Legit eerte epistolaj). Augusuni, ad 
larium, duoque dixit &e a l'elagio. audivisse: alte- 
rum, hominei) posse esse sine p:ccato, sk veliL ; ulte- 
rum, maidala, Dei [acile custodire ; uuruuujUe ab. Ari- 
camis, damnatum. 
Pelagius, quem Joannes admitij jusserat, et inler 
resbyteros, licet laicum, considere, excepit, pou 
dicere se id posse fieri sine adjutorio. Dii. kxceptio- 
nem accepit libenier Gpiscopus, eaupque testimonia 
Scriptura: cum confirmuasset, tentavit Qroeiuu co- 
gere, ut se judice, accusare, Sed altercaüone lacta, 
multisque causaptibus, eumdem, nou posse unius hae- 
elici advocatum esse ac judiceg, causamque or(am 
nter Latinos a Latinis judicibus disceptari debere, 


hac taudem sententia prolata est: Lt ad beatum. In- 
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nocentium papam Romanum partes et epistolg mitte- À convolavimus, te ignorante conturbet. At ille eum s:epe 


rentur, universis, quod ille decerneret, secuturis; sed 
ita ut. hereticus imposito sibi silentio éalenus contice- 
scerel, et ut nostri ab. insullatione convicti. hominis, 
confusique temperarent [Apol cp.9). — 

Sed prestat ipsum audire laquentem oni verbis 
Orosjum (Apolog. num. $ et 4). Quz enim dicit, ha- 
bere possunt rationem auctorum conventus. | 

« Latebam in Bethleem, traditus a Patre Augu- 
stino, ut timorem Domini discerem, sedens ad pales 
Hieronymi: inde Hierusalem, vobis accersentibus 
vocatus adveni. Dehinc in conventum vestrum un 
vobiscum, Joanne episcopo przxeipiente, consedi ; 
illico a pusillitale mea postulastis universi, ul ; 
quid super hac haeresi, quam Pelrus et Coelestius 
seminarunt, in dirira geslum essel, cognoscerem, 
fideliter ac simpliciter indicarem D 

« Exposui coro vestrae breviter, ut potui, Cee- 
lestium jam ad honorem pen terii SnDrepentem 
apud Carthaginem, plurimis episco |. juicànbus, 
proditum, auditum, convictum, confessum detesla- 
tumque ab. Écclesia, ex Africa prolugisse ; conira 
librum vero Pelagii beatum Augustinum, discipulis 
ipsius Pelagii prodentibus, ac petentibus, Te UR 
respondere. Exstare etiam jn. manibus méis Spipto- 
lam supra memorati AA (Epist, 89 ad Hila- 
rium), quam. NP ad ye lam ordinasset, in qua 
Noe: wiestiones héreticorum rejulit; quam etiam 
ibidem ut legerem, priecepistis, ep legi. —— 

« Al hac Joannes episcopus, ut Pelagius coram 
intromiHteretur, expetiil ; cui et propler paternilatis 
ipsius reverentiam, et própter actionis utilitatem, 
dum presentem ob episcopo rectius crederetis cou- 
"utandum, intromittendi conniventia prestita es!. 

« Intromissum Pelagium unanimiter omnes inter- 

ogastis, an hic, quibus Augustinus RErop $ 
,espondissel, se docuisse cognosceret. Illico ille 
respondil : Et quis est mili Augustinus ? Cumque uni- 
versi acclamarent bjasphemantem in episcopum, ex 
cujus ore Dominus univer$ Afric: unitatis indulserit 
sanitatem, noia solum a conventu illo, verum ab omni 
Ecclesia pellendum, episcopus Joannes illico eum, 
hominem yidelicet laicum, in consessu presbytero 
rum reum lizereseos manifesti, in medio catholico- 
rum sedere precepit. Et deinde ài: Augustinus ego 
sum ; ul seilicet, persona quasi priesentis assumpta, 
liberius ex auctoritate ejus, qui l:edebatur, ignosce- 
ret, et dolenlium animos temperaret. Cui mox a 
nobis dictum est: Si. Augustini personam sunjiis, Au- 
qustini sententiam sequere. 

« Tune idem episcopus nobis omnibus ait: H«c, 
quc leguntur, in alios dicta. sunt, au( de Pelagio sug- 
gerendum putatis? Si in. ipsum autem Pelagium, quid 
dicatis expromite. Ego autem, vobis aunuentibus, 
dixi : Pelagius mihi dixit (Lib. Eulog. tit. 100), do- 
cere se hojuinem posse esse sine peccato, et mandata 
Dei facile custodire, si velit. Respondit Pelagius, au- 
dientibus vobis : Hoc et diaisse 1e, et dicere negare 
non possum. Ego illico rosecus um ; Hoc iu Ce- 
lestio Africana synadus detestata est; hoc. Augustinus 
episcopus scriplis suis, sicut. audistis, exhorruit; hoc 
in ipsius nunc. Pelagii scriptis sua. responsione con- 
demmat ; hoc et beatus Hieronymus, cujus. eloquium 
universus Occidens, sicut. rorem vellus, exspectat 
(mulli enim jam heretici cum dogmatibus suis, ipso 
appugnaute, supplosi sunt), et in epistola sua. quam 
nuper ad Ciesiphontem edidit , condemnavit. Sinuliter 
et in libroquem nunc scribit, collaa in modum dialogi 
altercatione, confutat. Hoc est enim lubricum iu auchi- 
siro dracunem tenere, ne possit effugere (Job. xy, 19), 

* Porro antem episcopus Joannes nihil horum au- 
diens, a nobis exigere conabatur ut accusatores nos, 
ipso judice, fateremur. Responsum est szpissime ab 
universis : Nos accusatores hujus non sumus ; sed quid 
[ratres (ui, patres nostri, senserint e decreveriut super 
hac hetesi quam nunc laicus vulgo pridicat, intima- 
mus, ne Ecclesiam tuam prasertim, ad cujus sinum 


nos docendi simulatione in aliquam professionis spe- 
ciem tentaret inducere, dicebat quia ad Am 
dictum esset a Domino: 4tvla coram me, et eslo 
sine macula (Genes. xvn, 1); et Zachariam et Eliza- 
beth pronuntiatos esse justos ambos ante Dóminum, 
Íncedentes in omnibus sificationibus Domini sine 
querela (Luc. 1, 6), quod quidem ab Origene dietum, 
ab i proferri compluribus nohis potum erat. 

« Cui reeponsgm per me est: Vos filii Die ca- 
tholicg sumus. Non exigas a nobis, Pater, ut doctores 
super doctores esse audeamus, aut judices super judi- 
ces, Patres quos. universa Ir orbem Ecclesia probat, 
quorum communiot! nos [AM. vos| adlierere gaudetis, 
damnabilia Mec (R6 dogmata deereveruni, Iris prapan- 
tibus nos obedire dignum est. Cur interrogas filios, 
quid sentiant, cum Patres audias, quid deceruant? — 
uo quod iie din disputans et nostris (propter 
imperitiàm ignoti nobis interpretis, quem szpissiue 
viri primarii et religiosi Posserius et Avitus presby- 
leri, ey Dominus [Al. Domninus] ex duce, vel prave 
el ES m P plurima supprimentem, vel alia 
ex aliis suggerentem, con wiruon nostris, ut dixi, 
actionibus vel interpolatis plerumque, vel lacilis , 
episcopus Joannes ait; Si sine adjutorio Dei hoc. hio- 
miuem posse diceret, pessimum et damnabilé erat, Nunc 
aulem cum adjicial, passe hominem esse sine. peccato, 
non sine adjutorio Dei; vos quid dicilis ? An (orte vos 
Dei adjutorium denegalis ? Cui respondi ego : estibus 
et tegtificantibus etjam nunc. vobis, et supra memoratis 
viris, qnathema ei, qui negat adjutorium. Dei. Ega 
cerle non nego, precipue cum e contrario in hereticos 
[Al. heretico] con(uuarim, 

. « Deinde cum intellecto judice, et interprete pro- 
dito, clamaremus, Latinum esse hereticum, nos La- 
unos, hxresim Latinis magis partibus notam, Lati- 
nis Judicibus disserendam, ac se pene impudenter 
ad judicandum , cum quidem nos accusatores non 
essemus, et unus j suspeclus ingereret, dici a plu- 


C ribus necessarium fuit: Non potest quisquam idem 


esse hgretici et advocatus et judex, Multisque aliis 
actitalis, Joannes episcopus novissimam sententiam 
protulit, confirmans taudem postulationem intentio- 
nemque, nostram, ut ad beatum Innocentium papam 
Romanum partes et epistole mitterentur, universis, 
quod ille decerneret secuturis : sed utl hzreticus 
Pelagius imposito sibi eatenus sileniio conticesceret, 
et ul nostri ab iosultauone convicti hominis confu 
sique temperareut. Universi in hanc sententiam con- 
sensimus, gratiarum actione celebrata, pace facta, 
et consummata ad pacis testimonium oratione, dis- 
cessimus. * 

« Nunc autem, post dies quadraginta et septem, 
cum primo Enczniorum die, ut solitus eram quando 
adderam, ad obsequium Joanuis episcopi cucurris- 
sem, slaHim ab eo notam falsi criminis pro gratia 
salutationis accepi. Áit enim mihi: Quare ad me 
venis homo, qui blasphemasti? volens, ut credo, 
intelligi ; Noli me langere, quia mundus sum et absque 
peccato (Isa. yxv, 5). At ego. nihil conscius, inter- 
Fogari, quando, aut quo audiente, aut cujusmodi illud 
est dictum, quod blasphemi:e possit ascribi. Episco- 
us respondit: Ego te audivi dixisse: Quia nec cum 
Dei adjutorio possit essehomo sine peccato.» Hactenus 


ante 
cjo nonnullis placitum , cujusmodi Jansenius 
rois UN de Heres. Pelag.) , et Wastellus 
ib. u Vindieiatum), fidem apologize in susyicio- 
nem vocare, quas! peccet in historiam, ut lprensis 
pulat, et in catholicam fidem, ut Wastellus. Verum 
nemo nunc inter eruditos ipsis assentitur, eum i 
non Satis p thus Hierosol ymitanum a Poo 
tana synodo discreverit, quod erat tamen facile au- 
dienti testimonium. Augustini mox prolatum; iste 
vix serio accusasse Novalianismi atque Nestoriauismi 
auctorem apologize videatur ; uterque, non ratione, 
sed affectu, communem sensum nia quia exi- 





Pigitized py X3€X00 QTIC 
— ! C 3 


y 
"a7 


921 


AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX SECUNDA. $38 


mius hic libellus auctoritate sua, id est, tanta quanta A dit ([saie vin, 20, secuudum LXX ). Synodus dixit : 


potest esse viri ab utroque fidei magistro, Hieronymo 
et Augustino, de catholicis dogmatibus edocti, rebus 
suis incommodabat. 

Ill SYNODUS, 


Ab Eulogio Cesariensi adversus. Pelagium  Diospoli 
collecta , Honorio x et Theodosio v1 AA. CC. die 20 
Decembris, anno Christi M5. 


Cum inetueret Joannes ne si causa Pelagii, uterat 
statutum in presbvterii conventu, Roni apud sedem 
apostolicam ageretur, Carthaginensis Ecclesi: ju- 
dicium de Coelestio probaretur, et artes Pelagii pa- 
terent, ferretque vafer homo dignaim suis erroribus 
sententiam, pr:ejudicium facere voluit, quo summi 
pontificis animum occuparet; coactisque per Eulo- 
gium C:esaree episcopum et provincie primatem 
episcopis aliquot, quibus facile, propter inscitiam 
Latini sermonis, illudi posset ab interprete maligno, 
synodum liabendam fecit. 

Lidd:e igitur, quie est Diospolis, in urbe Pa«esti- 
n: Cisariensis, quatuordecim episcopi , Eulogius 
Cxsariensis, Joannes Hierosolymitanus, Ammonia- 
nus, Porphyrius Gazensis, Euthonius | Epist. Lucian. 
Eleutherius| Hierichuntinus, Porphyrius alter, Fi- 
dus, Zosimus, Zobeenus Eleutheropolitanus, Nym- 
phidius, Chromacius, Jovinus, Eleutherius Sebaste- 
nus, et Clemacius convenerunt. 

Habita est synodus ann. Christi 415, Innocenti 
sumrni pontificis 15, Honorio x et Theodosio vi AA. 
CC. , die 20 mensis Decembris, ut conciuditur ex 
epistola Luciani presbyteri, de revelatione beati Ste- 
phani, hunc in nodum: 

Die Parasceve, inquit Lucianus (In appendice tom. 
X Operum Augustini), hoc est, feria sexta, 11 nonas 
Decembris, cousulatu. Honorii decies et Theodosii 
sexies Augustorum, hora tertia noctis, quasi in ecs- 
tasi effectus , vidi virum, etc. Ad aliam Parasceveu 
Dominus Gainaliel eadein similitudine apparuit inihi, 


etc. In tertia igitur septimana, eadem die et hora, C 


venit supradictus vir, etc, Expergefactus perrexi ad 
civitatem, ad sanctum Joannem episcopum, et cum 
illi omnia, qux videram, renuntia-sem, cum audis- 
scel, lacrymatus est pra gaudio, et dixit, ete. Vade, 
fode in acervo, qui est in ipso agro, elsi inveneris, 
renuntia mihi; et ita me dimisit, etc. Convertimus 
ad monumeutum, et fodientes invenimus tres thecas, 
etc. , Statim ergo renuntiavi episcopo, cum essel in 
Lidda, qua est Diospolis , synodum ageus: qui as- 
sumpsit secum duos alios episcopos, Eleutlierium de 
Sebaste, et Eleutheriui de Jericho, et venerunt ad 
locum, etc. Cum psalmis et hymnis portaverunt re- 
Jiquias beati. Stephani in sanctam Ecclesiam Sion, 
etc. Translate sunt reliquie Martyris viru kal. Ja- 
nuarii. Hactenus Lucianus. 

Ex his tempus concilii, immo fere dies deprehen- 
ditur. Nam prima revelatio facta est die 3 Decem- 
bris: posterior die 10; tertia denique die 17. Joan- 
nes Hierosolymis erat die 18, cum eum Lucianus 
adiit. Die 19 aut 20 fodit Luci»nus, inventisque reli- 
quiis Liddam perrexit, ubi erat Joannes synodum 
agens, et unde rediit ante diem 25. Necesse est igi- 
tur ut concilium sit habitum a die20 ad 23. 

Augustinus cum acta hujus concilii diu expetita 
accepisset , librum conscripsit. de Gestis Palzstinis 
ad Aurelium Cartbaginensem, ex quo sumpta sunt, 
qua, recisis Augustini Commentariis, subjiciuntur. 

Cum synodus Diospolim convenisset, Pelagio in 
consessum inducto, inter ea, quz libello sunt reci- 
tata , objectum Pelagio illud fuit primum, quod in 
libro suo quodam scribit, non posse esse sine pec- 
cato, nisi qui legis scientiam habuerit. Quo recita- 
to synodus dixit : Tu hoc edidisti, Pelagi? At ille 
respondit: Ego quidem dixi , sed non sicui illi intelli- 
gunt; non diri non posse peccare qui scientiam legis 
habuerit, sed adjuvari per legis scientiam ad non pec- 
eandum, sicut scriplum est : Legem in adjutorium de- 


Plane aliena non sunt que respondit. 

Synodus dixit: Legatur aliud capitulum. | Et le« 
ctum est in eodem libro, dixisse Pelagium omnes vo- 
luntate propria regi. Quo lecto Pelagius respondit : 
Et hoc dixi propter liberum arbitrium, cui Deus adju- 
lor est eligenti bona; homo vero peccans, ipse in culpa 
est quasi liberi arbitrii. Episcopi dixerunt: Neque 
hoc alienum est ab ecclesiastica doctrina. 

ltem recitatum est, quod in libro suo Pelagius po- 
suit, in die judicii iniquis et peccatoribus non esse 
parcendum , sed zternis eos ignibus exurendos. 
Respondit Pelagius : Hoc secundum Evangelium dizi, 
ubi dicitur de peccatoribus : Isti ibunt. in. supplicium 
eternum, justi autem in vitam eternam (Matth. xxv, 
40). Et si quis aliter credit, Ürigenista est. Quo au- 
dito, catholica sententia episcopis placuit. 

Deinde objectum est et illud Pelagio , tamquam in 
suo libro scripserit, malum nec in cogitationem ve- 
nire. Pelagius respondit : Hoc non ila posuimus, sed 
dirimus debere studere christianum , ne male cogitet. 
Quam respousioneim episcopi approbarunt. 

Hecitatum est et aliud, quod in suo libello scripsit, 
regnum celorum etiam in veteri Testamento pro- 
missum. Respondit Pelagius : Hoc et per Scripturas 
probari possibile esse ; heretici autem. in injuriam ve- 
leris Testamenti hoc negant. Ego vero. Scripturarum 
auctoritatem secutus dixi, quoniam in propheta Da- 
niele scriptum est : Et accipient sancti regnum altissi- 
mi (Dan. vii. 22). Qua accepta. responsione, syno- 
dus dixit: Neque hoc alienum est a fide catholica. 

Post h:ec objectum est, quod Pelagius dixit in eo- 
dem libro suo, posse honinein, si velit, esse sine 
peccato; et quod scribens ad viduam adulatorie di- 
xit; Inveniat apud te pietas, qux: nusquam invenit 
locum; inveniat ubique peregrina in te locum justi- 
tia; veritas quam jam nemo cognoscit, domestica 
tibi et amica fiat: et lex Dei, qux ab omnibus prope : 
hominibus contemnitur, a te sola honoretur, Et ite- 
rum ad ipsam: O te felicem et beatam, si justitia, 
quie in colo tantum esse credenda est, apud te so- 
lam inveniatur in terris. Et in alio ad ipsam libro, 
post orationem Dornini et Salvatoris nostri , docens 
uemadmodum debeant. sancti orare, ait: Ille ad 

eum digne elevat manus, ille orationem bona con 
scientia effundit, qui potest dicere: Tu nosti, Do 
miue, quam sancte et innocentes et muud:?. sint ab 
omni mahtia et iniquitate et rapina , quas ad te ex- 
tendo manus ; quemadmodum justa et munda labia, 
et ab omni mendacio libera, quibus offero tibi depre- 
cationem, uL mihi miserearis. Ad hoc respondens 
Pelagiusait: Posse quidem hominem sine peccato esse, 
el Dei mandata custodire, si velit, diximus. Hanc enim 
possibilitatem Deus illi dedit. Non autem diximus, 
quod inveniatur aliquis ab infantia usque ad senectutem 
qui numquam peccaverit ; sed quoniam a peccatis con- 
versus proprio labore et Dei gratia possit esse sine pec- 
canto, nec tamen per hoc. in posterum inconvertibilis. 


p PFieliqua. vero qua subjecerunt , neque in libris nostris 


sunt, neque talia umquam diximus. His autem syno- 
dus dixit: Quoniam neqas talia scripsisse, anathema- 
tizas illos qui sic tenent? Pelagius respondit: Ana- 
thematizo quasi stultos, non quasi hereticos, siquidem 
non est dogma. Episcopi dixerunt : Nunc quoniam 
anathematizavit Pelagius insertum stultiloquium, recte 
respondens, hominem cum adjutorio Dei et gratia posse 
esse sine peccato, respondeat et ad. alia capitula. 
Deinde objecta sunt Pelagio, qua in doctrina Coe- 
lestii di-cipuli ejus referuntur inventa: Adam mor- 
talem factum, qui sive peccaret, sive non peccaret, 
mortuus esset; quoniam peccatum Adz ipsum so- 
lum lzserit, et non genus humanum; quoniam lex 
Sic mittat ad regnum , quemadmodum Evangelium ; 
quoniam ante adventum Christi fuerint homines sine 
peccato; quoniam infantes nuper nati in illo statu 
siut, in quo Adam fuit ante przvaricationem ; quo« 
niam neque per resurrectionem Christi omne genus 
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humanum resurgat. Hzc ita objecta sunt, ut etiam A cundum necessitatem. In decimo capitulo, non esse li- 


apud Carthaginem ab Aurelio et aliis coepiscopis di- 
cerentur audita, atque damnata. Deinde objecta 
sunt et alia quz:edam capitula, commemoratione no- 
minis Augustini interposita, quz ei de Sicilia missa 
fuerant, cum ibi fratres catholici hujusmodi quzstio- 
nibus turbarentur. Ista autem sunt: posse hominem 
. Sine peccato, si velit, esse; infantes, etsi non ba- 
püzantur, habere vitam zternam ; divites baptiza- 
tos, nisi omnibus obrenuntient, si quid boni visi fue- 
rint facere, non reputari illis, neque regnum Dei 
posse eos habere. Ad hzc sibi objecta Pelagius ita 
respondit : Posse quidem hominem sine peccato esse 
dictum est superius. De eo autem quod. [uerint ante 
adventum Domini homines sine peccato, dicimus et nos, 
quoniam ante adventum Christi vixerunt quidam sancte 
et juste «ecundum Scripturarum sanctarum traditionem. 
Reliqua vero et secundum ipsorum testimonium a me 
dicta non sunt, pro quibus ego satis(acere non debeo; 
sed tamen ad satis[aclionem sancte synodi, anathema- 
tixo illos qui sic tenent, aut aliquando tenuerunt. Sy- 
nodus dixit : Ad hec predicta capitula. sufficienter et 
recle salis(acit presens Pelagius, anathematizans ea 
qua non erant ejus. 

Deinceps objectum est Pelagio quod diceret Ec- 
clesiam hic esse sine macula et ruga. Respondit Pe- 
lagius : Dicium est a nobis scilicet ita ; quoniam lava- 
cro ab omni macula el ruga purgatur. Ecclesia, quam 
velit ita Dominus permanere. Àd quod synodus dixit: 
H oc et nobis placet. 

Deinde objecta sunt de libro Colestii, quid in 
unoquoque capitulo contineatur, magis secundum 
sensum, quam secundum verba, quz quidem ille la- 
tius exsequitur ; sed tunc subjicere omnia, qui libel- 
lum adversus Pelagium dederant, se non potuisse 
dixerunt. in pri jtulo Jibri Coelestii hoc 
scriptum. esse, quoniam plus cum in lege 

io jussum est. Ad quod Pelagius respon- 
dit: Hoc quasi nostrum posuerunt ; dicium es vero 





berum arbitrium, si Dei indigeat auxilio, quoniam in 
propria voluntate babet unusquisque aut facere aliquid, 
aut non facere. In duodecimo capitulo, victoriam no- 
stram non ex Dei esse adjutorio, sed ex libero arbi- 
trio. Quod inferre dictus est his verbis : Nostra est victo- 
ria, quoniam propria voluntate arma suscepimus; sicul e 
contrario, nostrum est, quando vincimur, quoniam ar- 
mari propria voluntate contempsimus. Et de Apostolo 
Petro posuít testimonium, divin nos esse consor- 
tes naturze, et syllogismum facere eum: quoniam s. 
anima non potest esse sine peccato ; ergo et Deus 
subjacet peccato, cujus pars, hoc est, anima, pec- 
cato obnoxia est. In decimo tertio capitulo dicit, 
quoniam peenitentibus venia non datur secundum 
gratiam et misericordiam Dei, sed secundum merita 
et laborem eorum qui per poenitentiam digni fue- 
rint misericordia. His recitatis synodus dixit: Quid 
ad hec, qua: lecta sunt capitula, dixit presens Pela- 
gius monachus? Hoc enim r«probat sancta. synodus, 
et sancta Dei catholica Ecclesia. Pelagius respondit: 
Jterum dico, quia hec etiam secundum ipsorum testi- 
monium non sunt mea, pro quibus, ut dizi, satis(a- 
ctionem non debeo. (Qu vero mea esse confessus sum, 
hugc recta esse affirmo. Quo autem dixi non esse mea, 
secundum judicium sancig Ecclesie reprobo, anathe- 
ma dicens onini contravenienti, et contradicenti sancte 
catholice Ecclesie doctrinis ; ego. enim in unius sub- 
stanti Trinitatem credo, et omnia secundum doctri- 
nam sancte catholice Ecclesie. Si quis vero aliena ab 
hac sapit, anathema sit. 

Synodus dixit: Nunc quoniam satis[actum est no- 
bis, prosecutionibus prasentis Pelagii monachi, qui 
quidem piis doctrinis consensit , contraria vero Eccle- 
sic fidei reprobat et anathematisat, communionis eccle- 
siaslic& eum esse et catholice confitemur. Hactenus acta. 

Accusarunt Gallicani duo episcopi, Eros et Laza- 
rus, non per se quidem el verbo, cum unius zgritu- 
do utrumque adesse vetuerit, sed misso libello, quo 


a nobis secundum Apostolum de virginitate, de qua C duo continebantur objectionum capita, unum »dver- 


Paulus dicit : Preceptum Dei non habeo (I1 Cor. vu, 
25). Synodus dixit : Hoc et Ecclesia recipit. 

inde objiciuntur EMO alia Coelestii capitula 
capitalia. In tertio capitulo scripsisse Coelestium, 
gratiam Dei et adjutorium nonad singulos actus dari, 
sed in libero arbitrio esse, vel in lege ac doctrina. 
Et iterum, Dei gratiam secundum merita nostra 
dari, T si peccatoribus illam det, videtur esse ini- 
quus. Et his verbis intulisse: Propterea ipsa gratia 
in mea voluntate posita est, sive dignus fierem, sive 
indignus. Si enim per gratiam omnia facimus, quan- 
do vincimur a peccato, non nos vimcimur, sed Dei 
gratia, quze voluit nos adjuvare omnimodo, et non 
potuit. Et iterum ait: Si gratia Dei est, quando 
vincimus peccata; ergo ipsa est in culpa, quando a 
peccato vincimur, quia omnino custodire nos, aut 
non potuit, aut noluit. Ad ista Pelagius respondit : 
Hec utrum Coelestii. sint , ipsi viderint qui dicunt ea 


Celestii esse. Ego vero numquam sic tenui, sed. ana- D 


Ihematizo qui sic tenet. Synodus dixit: Recipit te 
sancta synodus ita verba reproba condemnantem. 

Deinde de quinto capitulo Coelestii Pelagio fuit 
objectum quod affirmet unumquemque hominum 
omnes virtutes posse habere et gratias, et auferat 
diversitatem [ge tor quam Apostolus docet. Pe- 
lagius respondit : Dictum est a nobis, sed maligne et 
imperite reprehenderunt. Non enim auferimus gratia- 
rum diversitatem ; sed dicimus donare Deum ei qui 
fuerit dignus accipere omnes gratias, sicut Paulo apo- 
slolo donavit, Synodus dixit : Consequenter et. eccle- 
siaslico sensu et ipse sensisti de dono gratiarum, quce 
$n sancto Apostolo continentur. — : 

Post bzec in sexto capitulo libri Coelestii positum 
ebjectum est, filios Dei non posse vocari, nisi om- 
nimodo absque peccato fuerint effect. In septimo, 
oblivionem et ignorantiam non subjacere peccato, 
quoniam non secundum voluntatem evenjunt, sed se- 
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sus Pelagium, alterum contra Colesüum ( Lib. de 
Gest. cap. 55). Excerptum illud est de duobus tantum 
Pelagii libris, Testimoniorum, et Ad Viduam : ini- 
rum quod neque ex Commentariis in Paulum. Istud 
partim ex libris Coelestii, partim ex epistola Hilarii 
ad Augustinum. Omnia per compendium recensuit 
ita Augustinus. 

In hoc, inquit (Lib. de Gest. Palast. cap. 55), tola 
h:eresis ista consistit : 

1. Adam mortalem factum, qui sive peccaret, 
Sive non peccaret, moriturus esset ; 

$9. Quod peccatum Ade ipsum solum lzserit, et 
non genus humanum; 

9. Quod lex sic mittat ad regnum, quemadmodum 
el Evangelium ; 

4. Quod infantes nuper. nati in illo statu 8int, in 
quo Adam fuit ante prevaricationem;.— — 

5. Quod neque per mortem vel praevaricationem 
Ada omne genus hominum moriatur, neque per 
resurrectionem Christi omne genus hominum re- 
surgat ; 

6. Quod infantes, etsi nou boptizentur, habeant 
vitam zternam; 

7. Quod divites baptizati , nisi omnibus abrenun- 
tient, si quid boni visi fuerint facere, non eis repu- 
tetur, neque regnum Dei possint habere; 

8. Quod gratia Dei et adjutorium non ad singulos 
actus detur, sed in libero arbitrio sit, et in Jege at- 
que doctrina ; 

9. Quod Dei gratia secundum merita nostra detur, 
el propterea ipsa gratia in hominis sit posita voluu- 
tate, sive dignus flat, sive indignus; . 

40. Quod filii Dei non possint vocari, nisi omni 
no absque peccato fuerint effecti ; 

44. Quod oblivio, et ignorantia non subjacex 
peccato, quoniam non evenit secundum voluntatem, 

secupdum necessitatem ; 
11 
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42. Quod non sit liberum arbitrium, si. indigeat A speciem suas a primatibus synodos ad diem memo- 


euxilio Dei, quoniam propriam voluntatem habet 
unusquisque aet facere aliquid, aut non facere ; 

43. Quod vietoria nostra ex Dei non sit adjutorio, 
sed ex libero arbitrio ; 

44. Quod ex ilfo, quod ait Petrus, divinx mos esse 
consortes natura, consequens si& et ita possit esse 
anima sine peccato, quemadmodum Deus ; 

15. Quod peenitentibus venia mon detur secandem 
gratiam et misericordiam Dei, sed secandum merí- 
tum et laborem eorum qui per poenitentiam digni 
fuerint misericordia. 

Hec omnia, et si que argumentationes ad ea con- 
firmanda interpositze sunt, sua negantem et anathe- 
matizantem Pelagium judices approbaveraent, et ideo 
pronuntiaverunt, eum contraria. ecclesiastics fidei, 
reprobando et anathiematizando damnasse. 

Pelagius igitur subdole absolutionem suffuratus 
est ab hominibns Graecis, quibus per interpretem 
non filelissimum verbis ambiguis respondebat , 
quod identidem ipsi Pelagianisque aliis objicit Au- 
gustinus. ( Lib. de Gest. et lib. de Gratia. Christi, 
elc. ). 

"m vere synodas hzc ab Augustmo mirifice lau- 
data sit, et ab omnibus vulgo celebretur, veluti prima 
de Pelagiano errore Ecclesi victoria ; fieronymus 
tamen miserabilem vocat, partin quia Patribus illu- 
sit Pelagius, per crebra mendacia avertens a se 
meritam damnationem ; partim quia, missis in pro- 
vincias epistolis ( Epist. 94, apud. August. ), sua 
dogmata approbata fuisse credulis non paucis per- 
$uasit ; partim denique, quod insolescentes Pelagii 
Bequaces eo proruperint audacie , «t facto perdito- 
yum cuneo, ab eis Dei servi et ancille ad curam sancti 
Hieronymi presbyteri pertinentes sceleratissima cede, 
afficerentur, diaconus occideretur, edificia monasterio- 
rum incenderentur, vir ipsum ab hoc impetu atque 
incursu impiorum in Dei misericordia turris munitior 
tueretur (August. lib. de €est. cap. 55) 


raum convocar debere ; Latinus tamen textus , qui 
profecto primigenius est, majorique fide dignus, 
slium emnino facit centrariumque sensum : hunc 
hem pe, ut ne primates suis habendis provincialibus 
synodis impediant przstitutum diem concihi plena- 
rii, quo scilicel episcopi ad ipsum libere veniant x 
kal. Septemb. Cum ergo textus Grecus jubeat iu 
speciem convecari synodos provinciales ad x kal. 
Septemb., vetet Latinus, oportet, verbum hoc pvXáx- 
t«ctv, Unde pugna est, ita interpretari, ut significet 
&iem x kal. Septemb. servandum immunem ab im- 
pedimentis. Qai sensus, cum sit omnino facilis , 
coutinue videri potest infirmare vim argumenti alla- 
t. ljJoc tamen potius confirmat, si modo ad ipsum 
primum fontem provocemus, id est , quintum cano- 
nem Nicenum, quem consequentia ssecula pro iu- 
concussa quadam regula convocandarum synodo- 
rum habaerunt. Sic autem se habet : Placuit. annis 
singulis, per namquamque provinciam, bis in anno 
concilia celebrari, wt communiter, omnibus simul epi- 
scopis congregulis provincie , discutiantur | ejusmodi 
questiones (de abjectis scilicet , sive excommunicatis 
ab episcopo ) ; concilia vero celebrentur : uniim quidem 
"te quadragesimam Pasche , ut omni dissensione 
sublata munus. offeratur. Deo. purissimum; secundum 
vero circa tempus autumni, 

Quem canonem intelligi non posse de universali- 
bus totius unius dicecesis conciliis, probat. veterum 
auctoritas, et ista insuper ratio, quod cum a civitate 
majoris sedis, vt puta Antiochen:e, Alexandrinz, 
etc., civitates minorum sedium distarent sspe lon- 
gissimo locorum spatio, totas fere annus in eundo 
ac redeundo, habendaque synodo bis in anno, po- 
nendas fuisset. Pertinet igitur ad. solas provinciales 
quas ubique terrarum statis illis temporibus et olim 
esse contractas historia, et ctiammum contrahi con- 
suetado demonstrat. | 

Opinor igitur ex canone codicis Africani in argu- 


Ad hanc lorte synodum, nisi potius ad conventum C mentum adducto recte colligi, circa x kal. Septemb. 


presbyterorum, respiciebat sanctus senex, cum indi- 
gnatus imponi silentium defensoribus fidei, nihil 
non audentibus interim hostibus, dignam se senten- 
tiam, aut votum potius emisit : Quod bellum scrvarvit, 
par ficta non auferat (Im pref. dialog. advers. Pe- 


lag.). 
a) IV SYNODUS, 


Ab Aurelio coacta Carthagine adversus. Pelagium et 
Colestium absentes, Theodosio Aug. vii. et Junio iv 
Palladio coss. circa tempus autumni ann. Chriati 
416. 


Quarta synodus, qu:e secunda Carthaginensis , in 
causa Pelagianorum, convocata est sb Aurelio, ann. 
416, circa tempus autumni. 

Affuerunt sexaginta et octo episcopi provinci:e 
proconsularis, quorum nomina recensentur in syno- 
dica ad Innocentium mox referenda. 

Constat ratio temporis partim ex responsione In- 
nocentii ad synodicam data vi kal. Februar., Hono- 
rio Aug. xi et Constantio in coss., partim ex 75 ca- 
none codicis Africani, si modo legitur prout in 
Graco est: Placuit ut dies concilii idem servetur, qui 
sn Hiyponensi concilio constitutus est, id est, x. kal. 
Septemb. , el scribendum ad. singularum provinciarum 
primates, ut quando apud se concilium congregant , 
hunc diem servent. Annus enim ex Innocentii Htleris, 
mensis et dies ex canone facile innotescit. Si qui- 
dem pontifex initio consequentis anni respondit , et 
Patres scribunt se. ex more ad Carthaginensem Ec- 
clesiam convenisse, id est, eo tempore, que ab ipso- 
Inet Aurelio statutum fuerat ante annos 14. 

Quamquam difficultatem creavit mihi semper iste 
canon, nam etsi in Grzeco est, ópeÜet yap. xai ypa- 

«t T poc tOUg TpOTEtUOVTGG TrGOÓV TOV Er 2X UV, (vx 
Qt rap tavroic auvoJoy mrpocxaAoUvvet taUtqv Tüv vjd- 
89v» 941190; quibus verbis significari videtur in 


cogi solitas olim a primatibus nonnullis provinciales 
synodos : alioquin Patres sire causa tulissent legem, 
ne privatis conventibus universalium tempus impe- 
diretur. Ab^aliis circa tempus autumni, id est, ver- 
8Us finem Septembris, ut cum legati redirent ab 
wniversali concilio, de negotiis communiter traus- 
actis ad coepiscopos su:e provincize referrent. florum 
morem probatum, iliorum rejectum. ; 

Atvero,inquies, provinciales synodos oportait, non 
sub fidem Septembris, sed x kalend. Septembris, 
id est, uno prius mense convocari : quando quidem 
ex synodis provincialibus ad universalem mitteban- 
tar legati, ut pluribus ex canonibas Africanis colli- 
gere est. Verum aliter res se habet : nam in priore 
synodo, qu:€ quadragesimam Paschz anteibat , eli- 
gebantur legati, qui ita se compararent, ut cum 
primum a primate totius Africz tractoria veniret, 
ad condictum locum se conferrent, et ex universali 
concilio reversi, ad posteriorem synodum autumna- 
lem venuntiarent qua gesta essent. 

Sed quoniam semel digressi sumus, monendus est 
obiter lector ut animadvertat a Patribus Nicznis at- 
que Africanis tempas liabendis synodis constitutum 
fuisse, intra illud spatium quod a Pentecoste ad 
Christi Natalitia, et ab his ad Quadragesimam inter- 
cedit : voluerunt enim episcopos frequentes adesse 
$ynodis, nec tamen a sua quemque Ecclesia abesse 
selenmioribus festis, quibus vel baptismus celebra- 
batur, ut in resarrectione Christi ac Pentecoste ; vel 
futurum pascha indicebatur, ut in Natalitis. Valet 
tutem animadversio illa ad indagsndum synodorum 
tempus, si quando consignatur notis non admodum 
insignilis; neque enim fallit umquam, nisi aliqua 
urgeat extraordinaria necessitas. 

iversas quidem conveniendi causas habueruni 
episcopi, sed eam taxime quod com ex relatione 
Orosii litterisque Erotis et Lazari intellexisseat 


et 
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quantum Pelagius fecisset fucum Patribus Diospoli- À mandati lecti in prima actione collationis Carthagi- 


tanis, quantumque detrimenti ex hac specie absolu- 
tionis res Ecclesiz catholiez caperet, occurrendum 
malo pulaverint, et sedis apostolice auctoritatem 
invocandam 

Recensita sumi qua ante ferme quinquennium cum 
Coelestio ibidem gesta fuerant, ut viderentur Patres 
non quidem aperte eontra prohibitionem canonum 
de absentibus judicare, sed ea tantum qu: elim 
acia essent cum prasente, totius provincie senten- 
tia, e&t suprema sedis apostolice auctoritate con- 
ürmare. 

Synodicam igitur scripserunt ad semmum pontifi- 
cem, in qua duo tantum Pelagiani erroris dogimata 
exposuerunt. Alterum de necessitate gratiz divinse 
ad opera pietatis, alterum de baptisme parvutorum, 
propter peccatum origimale tollendum. H»c enim 
duo sunt omnium fere capita, qux in priore concilio 
Paulinus diacenus Ceoslestio objecerat. 

( Sequitur apud. Garnerium. synodica concilii Car- 
thaginensis. Eam vero, cum jam a nobis inter. Episto - 
las sancti. pape Innocentü ] fuerit edita , videsis ibi, 
tomo scilicet X X hujusce Patrologie, col. 564.) 


V SYNODUS, 


À Silvano seniore seu primate provincie Numidia ad- 
versus eosdem haereticos Milevi congregata , iisdem 
consulibus, circa Knem Octobris anno Christi 416. 


Eodem fere tempore, eademque de eausa, Pelagii 
. Bimirum et Celestii, celebrata est quinta synodus a 
sexaginta et uno Patribus provincie Numidis in urbe 
Milevitana. Prefuüit Silvanus provinei:x senior, eoque 
jure primas et concilii preses. Verum hsec sigilla- 
tim evidentius explicanda. 

Habita est, ut dixi, eodem fere tempore, quo Car- 
thagínensis ; nonnihil euim intercessisse , significant 
Patres, cum in synodica scribunt, se imitatos pro- 
viucize Carthaginensis episcopos, quos comperissent 
ad sedem apostolicam de liac eausa scripsisse. Vide 
epistolam $4, 
$copum. 

Eadem de causa, quam explicuere verbis quibus 
bzresis tetius duo capita fecerunt : Hec duo, in- 
quiunt, quibus omnine tolum , quod Christiani sumus, 
nituntur evertere, qua fidelia corda sustinent , non esse 

um Dewm, wt conira peccati malum, aique ad 
operandam justitiam sit noster adjutor ; et non opitu- 
lari parvnlis ad consequendam vitam aGlernam, chri- 
&tiawe gratia sacramentum. 

Pelagii nimirum et Calestii, quorum nomina detu- 
leruut in hunc modum : Hujas autem perniciosissimi 
erroris aucteres esse perhibentur Pelagius et Colestius, 
quos quidem in. Ecclesia sanari maluimus, quam de- 
sperata salute ab. Kcclesia resecari , si necessitas mulla 
eompellat : quorum. unus, id est, Colestius, etiam ad 
presbyterium. in Asia dicitur pervenisse. De quo ante 
paucos annos quid gestum fuerit, sanctitas tua de Car- 
tbeginensi Ecclesia melius instruetur. Pelagius vero, 
sieut a quibusdam fratribus. nostris misse loquuntur 
epistole, Hierosolymis constitutus , nonnullos fallere 
esseritur. 

Nota vero ad lec verba, quos quidem im Ecclesia, 
eic., ab hoc coaeilio, cujus mens esset Augustiuus, 
haeresis auctores non fuisse communione privatos. 
Neque enim jure peterant , nen tantum propterea 
quod uterque abesset judicie, reique dicerentur solis 
accusatorum scriptis, sed etiam, et maxime quidem, 
«quia cum ad supremum judicem referretur de re 
(t2, ejus sententia exspectaada fuit. 

A sexaginta et uno Pairibus ; tot enim nomina me- 
mervantur in syRodica, quos inter eximii tres, Augu- 
stinus, Alipius et Possidius exsiitere. 

In. urbe Milevitana (Collat. 8 ). Non quod Silvanus 
tetius provincia senior, ideoque jure primas, in suam 
tivitatem, per tractoriam convocasset episcopos : 
Beque enim Milevitanz Ecclesie praefuit, sed Sum- 
MeAsi acm. Zamensi, ut videre esL in subseriptionibus 


n 


nensis; sed quod Milevis opportunior foret cogendis 
Patribus, quod in media fere Numidia posita esset, 
ut conjicere licet : nam civitas tam celebris, sive 
conciliis habitis, etiam plenariis , sive Optato suo 
episcopo, non reperitur, neque in descriptionibus 
antiquz Africze, neque in itinerario Antonini, neque 
In veteribus historiis, quod sciam, nisi quod appel- 
later de gmomine, ubi sermo fit de conciliis et 
Optato, 

Sunt qui existiment Milevum esse idem quod Mi- 
leum, cujus meminit Antoninus in Itinerario, cujus- 
que situm exhibent tabukle Ptolemaicz, corrupto ta- 
mea aliquatenus nomine, inter. Cyriam Juliam et 
Siti&m. Opinienens probant ex eo qwed in qwinta sy- 
nodo Restitutus episcopus Mileion dicatur esse pro- 
vinci: Numidis, quodque magna cognatio Mileum 
inter et Milevum sit. Ita sentit Ferrarius in Lexico 
geographico, aitque urbem nunc quidem dici Mela; 
olim vero fuisse episcopalem s den: sub arcehiepi- 
scopo Carthaginensi. Verum suam habent ista. diffi- 
eultatem : nam Milevitana Ecclesia fuit ia provincia 
Nemidie, qus suum habebat olim primatem, non 
item in proconsulari, cujus caput Carthago. Deinde 
in Notitia Africanarum provinciarum, quam edidit 
Pater Sirmondus, recensetur Benenatus Milevitanus 
inter episcopos Numidix, et Patera Milianensis inter 
qu Mauritani$ Caesariensis, videtur autem 

ilianum idem ac Mileum. Deinde potuit error irre- 
p in subscriptionem Restituti in octava collatione 

synodi, quandoquidem in aliis omnibus collationi- 
bus dicitur tantum African: provinciz. Denique Or- 
telius, peritas in primis geographus, Milevum et Mi- 
leum distinguit ; nec rationem affert Ferrarius eur 
1b Ortelio discedat. 

Nihilominus Ferrario aut Balduino potius assentiri 
me duo cogunt : atterum, quod vix ac nevix quidem 
epiner civitatem adeo celebrem prztermissam fuisse 
a geographis, maxime cum auam habuerit cognomi- 


que est Augustini ad Hilarium epi- (; nem regionem, ut constat ex epist. 129 Augustini; 


alterum , quod tanta cognatio nominis quanta est 
inter Milevum et Mileum seu Mireum, ut habet Pto- 
lem:eus, dubitare non sinat, quin una sit eademque 
eivitas. Quare malim ego accusare Ortelium , quod 
Mileum reponat in Mauritania Czsariensi, arctiori- 
busque finibus quam Ampsaga fluvío a Numidia 
Mauritaniam seceruat, facit enim id invito Ptolemzxe, 
quam civitatem hanc conciliis tantisque episcopis 
nobilem sine loco et situ relinquere. Non diffiteor 
tamen Notitiam Africanarum provinciarum negotium 
creare, quemadmodum et quod alias etiam reperitur 
mentio Milianensis episcopi : sed forte Manlianensis 
dici debuit, est autem Manliana civitas apud Ptole- 
meum, in Mauritania Czsariensi prope Garaphios 
montes, non procul a Savo fluvio. 

Sed ut eo revertamur unde digressi sumus, ex sy- 
modo Milevitana scripta est ad Innocentium papa 
epistola in eumdem fere modum, immo et todo 
stylo quo ex Carthaginensi : unde eruditi, non vana 
€onjectura, utriusque auctorem Augustinum nec te- 
mere nec leviter opinantur. 1pse enim statim a sy- 
nodo Carthagine convenit Aureliun! Evodiumque, 
comitantibus Alipio et Possidio, priusquam Julius 
Synodicarum litterarum Leid ad Romanum pon- 
tificem proficisceretur, ad quem communes aliasque 
quas familiares vocant, dederunt quinqueilli episcopi 
prefati. Verum de his postmodum dicturi sumus. 
Synodica Milevitana sic se habet. 

(Hac quoque Milevitana sgnodica, sicut Carthagi- 
fensis cujas supra. mentio fit, jam [uit a nobis produ- 
cta, eodemque tomo X X, col, vero 568.) 

Preter hanc epistolam nihil synodl remanet, 
quamvis enim fuerint olim , sintque etiamnum, qui 
celeberrimos octo Ecclesie Africanz canones, ad- 
versus lix»resim Pelagianam, Milevitanos vocent ; id 
faciunt tamen nunc temporis paucissimi ex senten- 
tia; reliqui, ut veterem atque popularem appellatio- 
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nem retineant. Scitum enim est ab eruditis canones À partium homines, non perinde'Romz atque in Africa 


istos eo primum nomine vocatos fuisse , propter s0- 
Jam veteris collectoris prx»judicatam auctoritatem; 
nec ulla ratione dici posse sancitos in uno ex duobus 
Milevitanis conciliis. Neque enim in primo univer- 
sali; siquidem coactum sit ann. 402, cum nondum 
orta fuisset haeresis Pelagiana, certe nondom Afri- 
canis innotuisset : neque etiam in secundo provin- 
ciali, cum Augustinus in plenario totius Africa conci- 
lio, conditos testetur; codex canonum ab Adriano 
primo missus ad Carolum Magnum, in Carthaginensi 


synodo. 
Vi SYNODUS, 
Carthagine a quinque episcopis, iisdem consulibus 
SANTÉ dé cimi; id. finem ejusdem anni habita. j 


Cogit nos auctoritate sua Marius Mercator sextz 
synodi loco ponere quinque episcoporum, Aurelii, 
Alipii, Augustini, Evodii et Possidii , conventum 
Carthagine, de quo sic loquitur ( Commonil. cap. 15 
num. 45) : Ut autem a sancte recordationis Innocentio 
damnarentur (Pelagius et Ceelestius) talis exstitit cau- 
sa. Post Romane urbis vastationem, in Palestina 
degehat Pelagius. Inventi sunt. a quibusdam studiosis 

iscopis libri ejus, in quibus multa et varia. adversus 
fidem catholicam conscripta esse videntur. Hi cum 
litteris in Africam Patribus et episcopis missi sunt, ubi 
tribus conciliis congregatis memorati lecti. sunt libri, 
Exinde relationibus Homam missis, ipsis quoque libris 
pariter destinatis, apostolica sententia rescribentis ad 

redicta concilia emanavit, que eosdem ipsos (Coe- 
estium Pelagiumque ) ecclesiastica communione pri- 


vavit ; quorum scriptorum exemplaria habemus in ma- . 


nibus. 

Nam cum nullum concilium, prxter Carthaginense 
et Milevitanum, in aliis Afric: provinciis contractum 
Jegamus, vel in quo legi potuerint libri Pelagii cum 
litteris Erotis et Lazari ex Oriente ad Patres et epi- 
scopos Africze per Orosium delati, vel cujus relationi 
Romam cum libris misse respondens ]nnocentius, 
Pelagium Coelestiumque ecclesiastica communione 
privaverit; fatendum est omnino unum de tribus 
conciliis a Mercatore memoratis fuisse conventum 
quinque episcoporum, quippe cui apprime omnia 
conveniant, quz nulli alteri. Nam et a quinque epi- 
scopis lecti sunt hereticorum libri; et auditus Oro- 
sius, qui gesta Diospoli narraret ; et accepte a Gal- 
Jicanis episcopis ex Oriente litterz ; et missi Romam 
libri, sive qui Pelagii, de Natura, sive qui Augustini 
respondentis, de Natura et Gratia ; et ad Innocentium 
scripta epistola ; et ab eodem acceptum responsum, 
quo Pelagius damnaretur: qux omnia constant, 
partim ex epistola episcoporum ad Innocentium, 
partim ex Innocentii ad episcopos responsione. 

Quid quod Augustinus Mario videtur favere, cum 
Valentino ejusque monachis legendum przescribit 

Epist. 215), quod scriptum est ad papam Innocentium 
ie urbis episcopum de concilio provincie Cartha- 
ginensis, el. dide "ui dii 
gentius a quinque episcopis, et quid ipse ad tria ista 
rescripsit, etc. "WP 

Neque vero hunc conventum Marius immerito 
donavit nomine concilii, quando constabat przstan- 
tissimis totius Africe, immo et Ecclesi: Occidentalis 
Patribus, Aurelio presertim atque Augustino, quo- 
rum ille dux, iste ingenium conciliorum a Prospero 
dictus est (Carm. de Ingrat. cap. 2). Certe Honorius 
imperator cum ad Spoletinum concilium ex Africa 
sanctissimos octo doctissimosque episcopos vocaret, 
ad omnes istos scripsit preterquam ad Possidium, 
quem forle noverat Augustini individuum comitem 
(Baron. Annal. ad ann. Christi 419, num. 22). 

Causa vero cur illi quinque convenerint, synodi- 
cisque duarum provinciarum litteris non contenti, 
alias preterea dederint ad summum pontificem , 
easque longe prolixiores, quibus tota causa explana- 


retur, hac, opinor, fuit. Jactabant Pelagianarum 


de suis rebus judicari; suam doctrinam Innocentio 
persuasam fuisse; favere sibi, cum pr:stantissimis 
quibusque clericis, Sixtum presbyterum magui no- 
minis, clarissimumque Ecclesi: Romans lumen. 
Hec et alia dicebant per mendacium euidem, sed 
tamen ita artificiose atque audacter, ut apud ipsos 
quoque bonos, sin minus certam fidem, saltem 
suspicionem facerent non levem. Quare monendus 
visus est summus pontifex de calumnia improbe 
mentientium, immo et instruendus de rc plenius, ue 
quid forte humanitus super ea re pateretur, neve, 
quod multis contigerat, etiam praestantibus, ut Pau- 
lino, et Severo Sulpitio, nimiam credulitatem homi- 
nibus in speciem piis adhiberet, atque i'a non satis 
animose pastor bonus latentes ovium vestimento 
lupos ab ovili Christi arceret. 

( Huc affert. Garnerius synodicam ad Innocentium 
papam sub nominibus Augustini, Evodii et Possidii : 
quam videsis tomo supra laudato X X hujusce Bibliolh., 
col. 572.) 


VII SYNODUS, 


Habita Rome adversus. Pelagium et Colestium. ab 
Innocentio 1, Honorio x1 et Constantio 1 coss., 
vI kal. Februarias, anno 447. 


Tribus acceptis ex Africa epistolis, synodum co- 
egit Roma sanctus Innocentius, unde ad singulas Afri- 
ci synodos respondit singulis epistolis, quas decre- 
tales ipse vocat. Omnes certe tanto ponüfice digna 
sunt, quidquid effutierit Erasmus ; omnes plene apo- 
slolici spiritus, quo et jura sedis Roman: defensa 
sunt, et vera fides exposita, et h:eretici communione 
ecclesiastica privati, et redeuntibus ab errore pa- 
terna brachia expansa, et impertiendz absolutionis, 
non tantum facta potestas Africanis pontificibus, sed 
etiam additum jubentis mandatum. 

Tempus synodi, qu: prima est Romana in causa 


C Pelagianorum, aperte loquuntur epistolz, si quidem 


consignantur vi kal. Februarii, Honorio et Constan- 
tio coss. id est, die 27 Januarii, anno Christi 417. 
Quod autem ex synodo Innocentius rescripserit , 
non videtur mihi dubium; id vero qui voluerit con- 
ficere ex his Gennadii verbis ( Lib. de Script. Eccl. 
cap. 44) : Innocentius urbis Rome episcopus scripsit 
decretum Occidentalium Ecclesiarum et Orientalium 
adversus Pelagianos datum; frustra profecto fuerit. 
Neque enim hz voces, Occidentalium Ecclesiarum , 
etc., ry ae quod tamen oporteret, ab Occiden- 
talibus Ecclesiis profectum decretum : alioquin col- 
lectum dici deberet universale Occidentis et Orientis 
concilium, quod prorsus alienum est ab omni fide. 
Deinde locus Gennadii aperto vitio laborat, caret 
enim hac voce, episcopis, qua opus est : quasi dice- 
retur Innocentius scripsisse decretum Occidentalium 
Ecclesiarum, et Orientalium episcopis latum. De quo 
procul dubio in libro Pontificali legitur : Hic consti- 


et de concilio Numidie, et aliquanto dili- [) tutum fecit de omni Ecclesia, id est, in omni Ecclesia 


observandum. : ! 
Satius est igitur ex eo probare habitam fuisse sy- 
nodum, quod Innocentius , ut erat observantissimps 
ecclesiastici moris, non aliam tenuerit in mittendo 
decreto regulam quam qua hoc s:xculo summi ponti- 
fices, sive priecessores, sive successores, usi sunt : 
j pae nimirum solemne fuit, et vix non religiosum, 
ecretales epistolas, de dogmatibus presertim nou- 
nisi in concilio scribere, et inde in universum orbem 
mittere. Ita Siricius Himmerio Tarraconensi, de non 
rebaptizandis Arianis ; Mediolanensi Ecclesiz, adver- 
sus Jovinianum ; Africanis, de recipiendis Novatianis 
atque Montensibus. Ita Anastasius Joanni Hierosoly- 
mitano, de Origenis erroribus ac Rufino Aquileiensi. 
lta Zosimus universis episcopis, de condemnatione 
Pelagii et Coelestii. Ita Coelestinus Cyrillo et aliis, de 
Nestorii impietate. lta Sixtus Joanni Antiocheno ek 


. Orientalibus, de pace Ecclesia. lta Leo Magnus F a. 
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viano, adversus outychen. Ita Hilarus episcopis Tar- A 


raconensis provinciz, de illicitis ordinationibus. Ita 
denique Felix tertius Petro Fulloni Alexandrino, 
quem ob hzresim deposuit, et Zenoni imperatori, 
cujus Henoticon improbavit. 

Quid quod Romani pontifices, quod Lucas Holste- 
nius erudite monuit (/n notis ad synod Hom. sub Bo- 
nifacio 11), in more positum habebant, episcopos de 
rebus magni momenti ad se venientes e provinciis, 
et przesertim e conciliis, audire in coetu, non tantum 
Urbici cleri, sed etiam episcop^rum , sive qui forent 
in Urbe, sive qui e vicinis locis evocarentur. Vene- 
rat autem Julius episcopus ab Africanis conciliis, 
cum synodicis litteris, de causa maxima, eaque do- 
gmatica , ad pontificem relaturus. Bw 

Quid in hac synodo gestum sit, constat ex episto- 
lis Innocentii. Damnati sunt nimirum duo Pelagia- 
norum errores, dueque catholica dogmata defensa: 
alterum de necessitate grati: ; alterum de infantium 
baptismo propter peccatum originale. Dictum ana- 
tliema in errorum auctores ac sequaces, nisi resipi- 
scerent ; oblata resipiscentibus indulgentia, prz:eseri- 
ptusque indulgentize impertiend:e modus. M 

Quis eventus fuerit, quamque sanctum exstiterit 
apud omnes Innocentii decretum, notum cst, cum ex 
Augustino, qui pluribus in locis , ubi amat adhibere 
Innocentii verba ad convincendos Pelagianos, ipsum- 
que in primis Julianum, quippe ab Inuocentio ordi- 
natum ; tum ex Patribus Áfricanis (Prosp. cont. Coll. 
cap. 10) constituentibus in Pelagium et Colesiium, p? 
venerabilem episcopum Innocentium, de beatissimi Pe- 
tri apostoli sede prolatam manere sententiam, etc. ; 
immo et ex ipso Celestio damnante, ut se catholi- 
cum probaret , omnia quz sibi objicerentur, secun- 
dum sententiam sancti Innocentii ; et tandem ex Zo- 
simo pontifice vehementer urgente Colestium, ut 
consentiret litteris Innocentii , tamquam certz fidei 
regulie. Et vero Zosimus ita religiose decessoris ve- 
Stigia secutus est, ut quam scripsit ad universos or- 
bis episcopos epistolam, de condemnatione dap 
et Coelestii, hanc Gennadius (Lib. de Scriptor. cap. 435) 
videatur puram dicere Innocentiani decreti promul 
gationem. 

Non sine operz pretio animadvertes, lector, Augu- 
stinum post decretales Innocentii epistolas in Afri- 
cam delatas, sermonem qui secundus dicitur de ver- 
bis Apostoli habuisse magna ex parte adversus Pe- 
lagianos, quos nonnulli verebantur ad ecclesiasticum 
judicium trahere, eumque ita conclusisse , ut suam 
sententiam sincere aperiret de auctoritate sedis apo- 
stolicee : Ubi tales inveneritis, inquit, occultare nolite. 
Non sil in vobis perversa misericordia. Prorsus ubi ta- 
les inveneritis, occultare nolite. redarguite contradicen- 
les, et resistentes ad nos perducite. Jam enim de hac 
causa duo concilia missa sunt [ Forte miserunt] ad se- 
dem apostolicam. [nde etiam rescripta venerunt. CAUSA 
FINITA EST, ÜTINAM ALIQUANDO PINIATUR ERROR ! etc. 

Animadvertes etiam, non sine aliqua admiratione, 


DISSERT. Il. DE SYNODIS HABITIS IN CAUSA PELAGIANORUM. 
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VIII SYNODUS 


Ab Attico Constantinopoli congregata adversus Cale- 
slium iisdem consulibus, anno 447. 


Super solius Ceelestii nomine, ut loquebantur ve- - 
teres, habita est ab Attico synodus octava, 
prima Constantinopolitana in causa hzresis Pelagia- 
nz. De hac breviter Augustinus (Lib. 1 cont. Julian. 
cap. 1) : Ubique, inquit. diffusus Christi exercitus de- 
bellavit apud Carthaginem Colestium, quando ipse nen 
eram. Et rursus Constantinopolitani longe a regionibus 
Africanis, etc. 

Fusius Mercator ( Cap. 4 Commonit. num. 4) : In- 
de post aliquantos annos sub sancte memorie Attico 
episcopo urbem Constantinopolitanam petiit : ubi in si- 
milibus detecius , magno studio sancti illius viri, ex 
predicta alma urbe detrusus est, litteris super ejus no- 
mine, et in Asiam, et Thessalonicam, et Carthaginem 
ad episcopos missis, quarum exemplaria habentes pro- 
[erre sumus parati. Predicius tamen Colestius etiam 
hinc ejectus ad urbem Romanam, sub sancte memorie 
Zosimo episcopo, tota festinatione perrezit, etc. 

Verum tria vocari possunt in quzstionem. Pri- 
mum, an Atticus revera synodum habuerit, aut 80- 
lummodo privatum judicium. Alterum, quo tempore 
habuerit. Postremum, an hujus synodi mentionem 
fecerit, vel Prosper in carmine de Ingratis, vel san- 
ctus Celestinus in epistola ad Nestorium. 

Sed postremum istud opportunius postea solvetur 
in felis negativam. 

d secundum manifeste satis, ut opinor, respon- 
det Mercator : Predicius tamen Celestius hinc (Con- 
Stantinopoli) ejectus, ad urbem Romanam tota festi- 
natione perrexil. Ex his enim liquido patet Coele- 
stium Constantinopoli Romam, ineunte pontificatum 
Zosimo, confugisse. Inivit autem pontificatum Zosi- 
mus ann. 417, mense Martio, ut demonstravimus in 
notis ad Commonitorium, posuitque non exiguum 
tempus in examinanda Coelestii causa, quam tan- 
dem absolvit ann. 418, circiter Maium. Si qua igitur 
synodus celebrata sit Constantinopoli, unde fugiens 

clestius tota festinatione perrexit Romam , cum 
jam teneret sedem apostolicam Zosimus, celebratam 
oportet anno 4 pontificatus Zosimi, id est, ann. 
Christi 417. 

Non minus aperte solvit primum dnbium idem au- 
ctor, ubi tradit, super Celestii nomine litteras ab 
Atlico missas, et in Asiam, et Thessalonicam, et 
Carthaginem ad episcopos. Neque eniin ea tempestate 
moris erat mitti denuntiatorias tractorias ab ullo 
episcopo, ad majores sedes, integrasque diceceses, cu- 
iusmodi erat vel Asia, vel Macedonia, vel Africa, nisi 
ex concilio, in quo juxta canones quispiam damnatus 
esset, damnationisque sententia toti, quatenus inter- 
erat, Ecclesix nuntiaretur. 

. Moris illius, immo legis, admodum necessaria est 
animadversio : neque enim mediocriter condueit ad 
historiam ecclesiasticam illustrandam, ponendum- 


six ullum reperiri summi pontificis decretum, in quo [D que, sicubi oportet, inter privatas, et synodicas epi- 


jura sedis apostolie:ze in causis fidei, majoribusque 
aliis tractandis, magnificentius extollantur; nec ul- 
lum tamen , non dicam majoribus, sed neque pari- 
bus laudibus parique religione ab Africanis acceptum : 
ut vel hoc uno satis Ecclesia Africana mal: fidei ar- 
guat homines , qui ab ipsa sibi subministrari jactant 
arma, quibus sedem apostolicam petant. 

d jam reprzsentands sunt nobiles illze decreta- 
les epistolz, pur: a mendis quibus hactenus ita sca- 
tebant, ut legentibus vel fastidium, vel sui contem- 
ptum crearent. In his repurgandis usi sumus pluribus 
mss. codicibus, sed uno presertim antiquissimo san- 
cti Germani de Pratis, cujus usuram nobis concessit 
religiosissimus pariter ac eruditissimus Domnus Lu- 
cas Dacherius. 

(Epistolam Innocentii pape ad Africe episcopos,quae 
hic describitur. apud Carnclum. videsis eodem supe- 
riori (omo AA , coi. 582.) 


stolas discrimen. Exempla vero, quibus hz:ec consue- 
tudo asseritur, videre licet apud Lucam Holstenium 
In notis ad Romanam synodum paulo antea memo- 


ratis. 


Synodicas litteras majoribus 'sedibus missas, qui- 
bus vel acta continebantur, vel saltem actorum bre- 
viatio, habuit pre manibus Mercator, tunc. cum 
suum Commonitorium offerret : utinam ad nos cum 
aclis transmisisset , ut alia transmisit bene inulta, 
qui? non majori opera pretio congessit! magna pro- 
cul dubio historizx Pelagianz lux hinc fieret. 


IX SYNODUS, 


Rome a Zosimo celebrata in causa Coelestii, Honorio xt 
et Constantio 1 coss., circiter mensem Septembrem , 
anno Christi 447. 


Nonam synodum, qux fuit altera Romana, Zosi- 
mus in basilica Clementis, flagitante Coelestio, cele- 


AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX SECUNDA. 
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bravit anno sui pontificatus primo, Christi 447, circa À nem Augusti aut initium Septembris scriptas fuisse, 


initium Septembris, ut quam tardissime. Hiec om- 
nie, partim ex litteris Zosimi ad Africanos constant, 
partim ex Augustino Marioque Mercatore, et aliis 
ejusdem avi scriptoribus sunt tamen enucleatius 
explicanda. 
uod ceetum episcoporum habuerit summus pon- 
tifex, et non tantum privatum judicium, facile con- 
fleeretur, si verum esset quod scriptum reliquit il- 
lustrissimus Marca, arcbiepiscopus Parisiensis (Lib. 
vii de Concord. sacerdotii ei imperii, cap. 8, num. 5), 
appellationem scilicet in causa fidei, non tam ad se- 
dem apostolicam quam ad synodum Romanam fa- 
ctam olim fuisse; causa enim Celestii, cum specta- 
ret ad fidem, debuisset ab eo judicio, quod appella- 
tum fuerat, disceptari. Sed ut suam de Eutycbete 
sententiam idoneis testimoniis vir doetissimus com- 
obaverit, de Celestio tamem Pelagioque, immo et 
heodoreto, vix ulli fidem faciat, nisi admodum cre- 
dulo, cum antiqui scriptores tale quiddam ne indi- 
caverint quidem. . 
Satius est igitur aliunde argumenta oonquirere, 
qua probent quod contendimus. Probanat vero pri- 
mum verba hzc Paulini diaconi (In libell. ad Zosim. 
apud Bar. in. Annal. ad ann. 448) : Conira que etiam 
isler suus litigat Pelagius, qui illa ipsa damnavit 
in judicio Orientali, quak 1s1e 1N SEPIS APOSTOLICA COR- 
TU conatur astruere. ista enim de priore, quod Zosi- 
mus instituerit, judicio intelligi debere, ex eo patet, 
quod posteriori Coelestius non interfuerit, sed despe- 
rata causa subduzerit se et negaverit esamini, ut lo- 
quitur Augustinus (Lib. u ad Bonif. cap. 5); vel, ut 
ait Mercator (Commonit. cap. 1, num. 5), non solum 
non a[fuerit, sed etiam ex urbe Romana profugerit. 
Probant deinde, quz scribit Mercator une omnino 
pertinentia ad posterius judicium : Vocatus ad aw- 
dientiam pleniorem, ut qua promiserat (in priore) fe- 
stinaret implere, etc. Quid enim est audientia ple- 
Dior, quam ccetus priore aliquo frequentior? Quam- 


atque ita tunc temporis habitam synodum. 

am vero scribit Pontifex , epistolam libellumque 
Pelagii, et litteras a Praylio ad Innocentium missas 
in gratiam Pelagii, recitatas fuisse publice in alio 
consessu, auditasque tanto omnium gaudio, ut lacrymae 
nonnullis pre effectu effluerent, plures admiratio Lene- 
ret Lales etiam abselutg fidei infamari potuisse. Tum 
addit ea ex quibus postmodum , morosioribus qui- 
busdam non satis optimi pontificis humaniorem oixo- 
vopi«y probantibus, visus est et accusari merito po- 
tuisse et vix ab Augustino idonee defendi. Vide quse 
annotavimus &d caput primum Commonitorii Marii 
Mercatoris. 

Verum cum id fere totum, quod hactenus retuli- 
mus, depromptum sit ex litteris Zosimi ad Africanos, 
quas, etsi Baronius ex Vaticanis monumentis acce- 
ptas retulit (Ad an. Christi 447, num. 19 et seqq.), vir 
tamen eruditus Marous Antonius pd snis e Franci- 
scana familia rejicit, perinde ac si a Pelagianis fictae 
essent, ad faciendam sancto ponti(ici et Africanis Pa- 
tribus invidiam. Cum ipso disputare super ea re lo- 
cus et tempus jubet, sed littere prius afferendc pro 
actis synodi , et ille quidem longe emendatiores, 
quam in annalibus legantur. (Litteras etiam Zosimé 
vide tomo jam pluries allato XX, col. 649 et 654.) 

Sed jam tempus est tractare quastionem his de 
litteris motam ab erudito Cappello adulterinas pu- 
tante. Ea vero ue talis est, quxe non possit testi- 
monio veterum finiri; neque difücilis, cum nihil 
asseratur a Cappello quod vehementer urgeat, immo 
quod per seipsum non corruat. Nam ut a testimonio 
veterum ducam initium, Marius Mercator meminit 
priorum litterarum, quarum etiam mentio fit in po- 
sterioribus : Ob hoc ipsum, inquit (Commonit. cap. 1), 
nonnulla Celestius illius sancti. sacerdoiis humanitate 
dignus esi habitus ; et sic epistolam quamdam benigni- 
latis plenam ed. Afrosepiscopos meruil, qua ille abusus 
est, vel adhue abutitur, ad mullorum ignorantium de- 


quam priorem frequentem fuisse, multorumque epi- C ceptionem. 


scoporum, indicat non obscumre Zosimus, cum ait- 


(Epist. 4 ad Africanos), se non Celestium tantum, sed 
etiam quoscumque, qui eo tempore ez diversis regionibus 
aderant, sacerdotes admonuisse, ew. Probat etiam lo- 
cus habiti coetus, basilica nimirum sancti Clementis. 
Neque enim alii$ negotiis, quam sacris, id est, con- 
cilus, inserviebant templa. Vide llolstenii Botas ad 
synodum Romanam sub Bonifacio II. Probant deni- 
QUO vOCeS ACTORUM GESTORUMQUE, quibus uon tantum 
Zosimus, sed etiam Augustinus utitur (Lib. u ad Bo- 
mf. cap. 5), cum de hoc ipso judicio loquitur. — 

Ex verbis autem Augustiui manifeste conficitur, 
hunc ccetum fuisse, non tantum aliquot episcoporum, 
ut indicat Zosimus (Loco wo citato), sed etiam to- 
tius cleri Romani. Sic enim ait : Quinetiam Romanos 
elericos arguunt, scribentes eos. jussionis terrore per- 
€U5508, Ron erubuisse prawaricationis crimen admiltere, 
Wut conira PRIOREM SENTENTIAM, qua gestis catholico do- 
gmati affuerant, postea pronuntiarent, malam hominum 
esse naturam, etc. Et paulo post : Tot enim et tantis 
inter apostolicam sedem et. Afros episcopos currentibus 
et recurrentibus scriptis ecclesiasticis, eliam gestis de 
hac causa apud. illam sedem Colestio presente et. re- 
spondente confectis, etc. 

De loco et causa aperte loquitur Zosimus (Epist. 
cit.) : Celestius presbyter nostro se. ingessit examini , 
expelens ea que& de se apostolice sedi aliter quam 
oporiuit esseat inculcala, purgari, etc. Die cognitionis 
resedimus in sancti Clementis basilica, etc. 

Quod pertinet ad tempus, annus quidem ex prio- 
ribus Zosimi litteris ad Afíricanos, mensis vero ex 
idol sei cognoscitur. Ill:e enim consignatze sunt 

porio x1 et Flavio Constantio coss., qui fuit annus 
Christi 447, et primus Zosimi : iste xi kal. Octob. 
Nam cum secuta sint primas ex synodo missas, nec 
famen statim, siquidem interjecte fuerint crebre 
Calestii pro(essiones, par est credere primas circa fi- 


Facundus Hermaanemsis, non unius tantum, ut 
Mercator, sed duas memorat, singulas in gratiam 
singulorum h:sreticorum datas. Sic enim ait (Lib. 
vii cap. 5) : Invenient postremo beatum quoque Zosi- 
mum, apostolica sedis antistitem, conira sancti Inno- 
centii decessoris sui senlentiam, qui primus Pelagia- 
nam heresim condemnavit, fidem ipsius Pelagii ejusque 
complicis Celestii, quem in Ecclesia Carihaginensi 
convictum atque appellantem apostolicam sedem el ipse 
gestis discusserat, tamquam veram et calholicam lau- 
dantem, insuper etiam. A[ricanos culpautem episcopos, 
quod ab illis heretici erederentur, cum, necdum tpsia 
Africanis episcopis dolos eorum mullo manifestius de- 
tegentibus, memoratos Pelagium ei Calestium putaret 
orthodoxos 

Tam claris tamque gravibus tesümoniis duobus 
tertium addi potest Juliani ipsius Eclanensis epi- 
scopi : obscurius illud quidem, si per se solum 
spectetur, sed quod ex aliorum consortio clarissi- 
mam lucem habeat. 

Julianus igitur in libello quem scripsit ad Zosi- 
mum summum pontificem, nomine octodecim epi- 
scoporum damnationi Pelagii et Coelestii subscribero 
detrectantium, eas affert detrectandi causas, easque 
excepliones adversus judicium in sede apostolica 
factum, quas summus pontifex in secundis litteris, 
in quibus priorum (it mentio, adhibuerat coutra 
Africanos : nec affert tantum, sed iisdem quoque 
verbis, ad majorem sedis apostolicae sive exprobra- 
tionem, sive contumeliam. Sic enim habet (Libell. 
Fidei part. 1v) : 

lllud autem sanctitatem vestram specialiter admone- 
mus, ne ad vestram reprehensionem (actum putetis, 
quod sic absentum damnationem, ob Dei timorem, 
subscribere non audemus, docti ver Scripturas huma- 
nam voluntatem preceptis Dei non debere praferri 
dicentis ; Non credes auditui vano, nec congenties cum 
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iniquo feri testi. injuséus (Exod. xxu, 4, juxta Se- 
iue d a n6 eis quis credendum. putaret, 
adjunxit : Non eris cum pluribus in malitia (Ibid.). 
Et iterum : Priusquam interreges, ue vituperes quem- 
quam (Eccii. xx, T). Et iterum : Quod. viderunt. oculi 
tui, loquere (MaMh. vii, 1). Hem in. Evangelio : Nolite 
judicare, ut non judicemini; molite condemuare, a 
non condemnuemini. In quo. enim judicio judicaweritis, 
judicabitur de vobis; et qua mensura. mensi fueritis, 
remetietur vobia. Item in alio esangelisia etam Judai 
fatentur, quod lex. nostra. non judicet hominem, nisi 
eb fpso. audierit el overit, quid faciat (Joan. vn), 
51). Et in Actibus apostolorum per gentiles Festi si- 
milis prolata est sententia, quod mon sit. consuetudo 
Romanis demnare aliquem, priusquam qui accusatur 
prosentes habeat. accusatores , locumque defendendi 
accipiat ad abiuendum crimina (Actor. xxv, 16). 

Hae triplici tanta, tamque manifesta auctoritate 
eisi obrui posse videatur Cappellus, cum proferre 
Wihil possit, nisl infirmum et debile; non est tamen 
'Ssine responsione dimittendus, quamtumvis miratus 
sim non mediocriter aliquando, virum tam erudi- 
twm eousque, sive hwretieerum edio, in quos dis- 
seriabat, sive quo alio animi motu, impeditum fuis- 
se, ut nen animadverteret inde fidem litteris Zosimi 
astrui, unde tolli putaret. Quatuor argumentis utitur 
ad suppositienem litterarum probandam : et prime 
quidem, quasi litter pugnantia historix atque Au- 
gustiui testimonio eentineant. Sic enim ait : 

Magnes, ai litteris credimus, Zosimum inter et Afri- 
€anos dissensiones amimorum exstiterunt, Zosimo Afri- 
canos aeerbius persiringente, Africanis vicissim Zos?- 
mum invidiosa querelarum mole onerantibus » cum 
tamen re ipsa mutua utriusque parlis consensione tota 
Celestii Pelagiique causa peracta sit, idque Augusti- 
nts testetur lib. i ad Bonifacium, cap. 5, etc. 

At contrarium testatur Augustinus, et eo quidem 
ipso loco qui prefertur. Cum enim Zosimum exeu- 
sare niteretur, propter reverentiam sedis apostolicze, 


cogente nihilominus veritate ea dixit Pe Cappelium QC tur; 


arguant, et penitus convincast. Quid enim voluat 
h:& voces? Ali e lenius hac ingenia, guam seve- 
rior postulabet Ecclesig disciplina, tractata suns, 
Quid ist»? Tot et tantis inter. apostolicam sedem. et 
Afros episcopos currentibus el recurrentibus scriptis 
ecclesiasticis, etiam gestis de hao. causa apud illam 
sedem Colestio presente et respondente confectis, quar- 
nam tandem epistola veneranda memerie papo Zosimi, 
que interlocutio reperitur, ubi praceperit. credi opor- 
tere sine ullo vitio peceati originalis hominem nasci? 
Nusquam prorsus hoc dizit, nusquam omnino conscri- 
psit, etc. Libellus ejus catholicus dictus. est, quia. et 
hoc catholice mentis est, etc. Quid tandem alie? Ez 
Africa Romam littere posteaquam venerunt, id. conti- 
nentes non sufficere hominibus tardioribus et sollicitio- 
ribus guod se generaliter Innocentii episcopi literis 
consenlire fatebatur, sed aperte eum debere anathema- 
lisare que in suo libello prava posueral ; ne si id noR 
fecisset, mulli parxm | intelligentes, magis in libello 
ejus illa fidei venena a sede apostolica erederent appre- 
bata, propterea quod ab illa dictum erat eum libellum 
esse. catholicum, quam. emendata, propter illud, quod 
se pape Innocentii litteris consentire ipse responderat. 
Et sub finem : Quidquid interea lenius actum est cum 
Celestio, servata dumtaxat antiqxissimee et robustissi- 
mc fidei firmitate, correctionis fuit clementissima 
$ua510, non apprebatio exitiosissima désia ete. 
Potuitne Augustinus manifestius indicare litteras, 
quaram praecipua capita perstringit? 
Pergit Cappellus, sed secundum, quod adhibet, 
Argumentum, non validius primo est, eum eamdem 
patiatur solutionem. Pelagius, ait, non potuit fallere 
Ecclesiam. Romanam , ut. scribit Augustinus lib. de 
ecc. Orig. cap. 8. Fefellit vero, si qua fides secundis 
"itteris. Quid enim aliud significant verba hec Zosimi : 
t Sit vobis gaudium eos quos falsi testes criminabantur 
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exsultatio fidei non mortues esse, nec periisse, de qui- 
bus falsa vulgata sum. » NE 

Afferendus iterum solus pre responsione Augustini 
locus : Pelagius fefellit judicium. Palestinum, pro- 
plereaque ibi videtur esse purgatus. Romanam vero 


Ecclesiam, wbi eem esse notissimum scitis, fallere 


USQUEQUAQUB non potuit, quamvis el hoc fuerit utcum- 
«ue conalus, sed, w& dixi, minime valuit. RECOLUIT 
enim. beatissimus papa Zosimus, quid imitandus pre- 
cessov ejus Wbe ipsis senserit gestis. ATTENDIT. eliam 
quid de illo. seutirel predicanda iv. Domino Romano- 


TWm fides, quorum adversus ejus errorem pro veritate 


catholica stadia consonantia concorditer flagrare cer- 
ncbat. Quam ingeniose enim posita est vox, vel illa, 
fallere usquequaque non potuit; vel ista, recoluit : 
mmo et haec, aiendit. Quibus tacite Augustinus 
intelligentibus innuit, et Pelagium aliquando fefel- 
lisse papam Romanum, sed non usquequaque ; et 
Zosimum memoriam revocasse, quz parumper ab- 
lerat; ei summum pontificem Innocentii constitutum 
paule diligentius attendisse quam prine, cum deci- 
peretur ab hominibus mal: fldei. 

Addit Cappellus, tertium argumentum, eonstare 
scilicet ex Augustini testimonio, mec Colestium fuisse 
receptum a Aosimo, nec. ejus fidem probatam; nec 
xegatos ab ipso errores, de quibus accusabatur ; nec 
evocatum ex Africa Paulinum ; nec Exoiem et. Laza- 
rum ex Gallia ad prosequendam causam ; nec vocatis 
pre finitum terminum duorum mensium, sed id iempo- 
ris MEM soli. Colcstio ad errores, ex. formula 
prescribenda, de qua im Africam scriptum. fuera, 
ejurandos. His tamen omnibus pugnantia coniineri 
litteris Zosimo tributis ; ipsas igitur esse. falsas, aut 
menlitum Augustinuns. 

Coniineri fateor litteris qu:e dicta sunt, nimirum 
Zosimo probatam aliquatenus fuisse dem Coelestii 
(sive hoe nomine libellus intelligatur, sive personz 
sensus) ; abnegatos a Coelestio erreres qui objiceren- 
evecatum Roma ex Aírica Paulinum, qui 

riesens aceusaret ad constitutum diem ; datum Cae. 
estio duorum mensium spatium ad resipiscendum, 
«uod nempe ad tempus judicium differebatur. Sed 
contineri nego evocatos etiam ex Gallia Erotem et 
Lazarum ; fefellit enim in ee Cappellum memoria, 
eum episeopi illi duo numquam Gallias ex Palxstina, 
immo neque in Africam revenerint, nec verba illa 
Zosimi : Ubi Eros? ubi Lazarus? erwbescenda factis et 
damnationibus nomina ; evocationem contiueant, sed 
potius exprobrationem : alioquin ipsos quoque Jaco- 
bum et Timasium evoeasse pontifex eredi deberet. 
Sequitur enim : Ubi adolescentes dacobus et Tima- 
sius, eto. 

Verum, qui quatuor contineri fateor litteris, ea 
tam certis auctoribus vera eomprobantur, ut hie 
quoque suo se argumento vir eruditus refellerit. 
Nam wi a primo incipiam, quid Augustinus aliud 
docet, quam probatam fuisse Coelesui fidem, cum 
ait (Lib. u ad Bonif. cap. 5), libellum ejus catholicum 
fuisse dictum & sede apostolica? Quam aperte secun- 
dum docet! damnates sciliceta Coslestio suos errores, 
urgente Zosime, his verbis: Huic (Innocentio) ipse 
Celestius consentire professus est, quando. cum illi a 
sancto pracessore suo dictum esset: « Illa omnia dam- 
ttas, quc jactala sunt de nomine (uo? » ipse respondit 
(Lib. de Peccat. Orig. cap. 6) : DaMNO SECUNDUM 
SENTENTIAM BEATAE MEMORIA PRACESSORIS TUI ÍNNO- 
CENTIt, ete. Quam manifeste tertium] Atque ita velut 
phreneticus ut requiesceret tamquam leviter fotus, 8 
vinculis tamen excommunicalionis nondum est creditus 
esse solvendus ; sed, interposito DUORUM MENSIUM (em- 
pore, donec rescriberetur ex Africa, vesipiscendi s 
locus, sub quadam medicinali sententie lenitate, con- 
cessus est (In libello apud Baronium ad annum 48, 
num. 15). Jam vero quartum, quod Paulino condi- 
ctum sit ad secundum mensem, fatetur ipse Pauli- 
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Basiliscus subdiaconus, a tua. beatitudine cum | gestis A mea intererat, sic mea per apostolice sedis judicium 


sedis apostolice directus, Garthagine convenit quarto 
non. Novemb. die, ut adessem ad apostolicam sedem, 
et tue judicio sanctitatis, etc. 

Adhibet tandem Cappellus, velut quartum argu- 
mentum quod alia firmaret, auctoritatem ipsius 
quoque Paulini diaconi, ut instrumentum ex Vati- 
canis monumentis erutum instrumento indidem ac- 
cepto refellat : Paulinus, inquit, in libello gratias 

it Zosimo, quod apostolica aucloritate damnasset 

Gleslium RECUSANTEM DAMNARE ERRORES quos ipse 
illi ut accusator objecerat, 8& QUOQUE NON voCATO. 
Tum verba profert quibus Paulinus meminit quidem 
Zosimi vehementer instantis Colestio, ut objecta 
damnaret : nec tamen meminit absolutionis illius 
quasi fiduciarie, qua in litteris memoratur, non 
pratermissurus utique, si qua fuisset per obreptio- 
nem obtenta, et sedes apostolica decrevisset ali- 
quando id quod postmodum, causa plenius cognita, 
correxisset. Ex his vero infert tres istas epistolas, 
qui: nomine Zosimi circumferuntur, felle potius 
quaín atramento scriptze, confictas fuisse a Pelagia- 
nis, ut indulgerent, tum sy: indoli qux: ad. calum- 
. niandum facta ; tum ir: erga summum pontificem, 
à quo se damnatos impatienter ferrent; tum odio in 
Africanos, quorum studio urgeri se ita sentirent, ut 
neque respirare possent umquam, propter Ecclesiae 
fulmina, neque uspiam consistere, propter impera- 
toriam proscriptionem. Infert quoque, aut saltem 
suspicatur, ad iisdem artificibus elaboratas postea 
duas ad Bonifacium et Ceelestinum de appellationibus 
epistolas Africanorum, quibus par pari referrent, 
immo cum usura redderent quidquid exprobrationis 
ex urbe Roma prius accepissent. 

lta quidem vir eruditus, sed quem Baronius, 
quemadmodum et alios oppido non paucos, incautum 
abduxit in suam opinionem, qua credidit libellum a 
Paulino oblatum fuisse Zosimo, in gratiarum actio- 
nem, post damnatos apostolica auctoritate Pelagium 
atque Celestium ; cum tamen pluribus ante mensi- 
bus oblatus sit, nec aliud sit revera, przter artifi- 
ciosam quamdam excusationem, cur ad constitutum 
diem non affuerit, immo nec adesse debuerit judicio 
sedis apostolicz. 

Non equidem diffiteor, summo pontifici gratias 
aliquas a Paulino referri; referri nego ob supremam 
sententiam in Coelestium latam : quod maxime opor- 
teret, si audiendus foret Baronius ; sed hac una de 
causa, quia Zosimus, inter agendum cum Coelestio, 
Paulini mentionem fecisset, eamque tanto honorifi- 
centiorem, quanto vehementius institerat ut Coele- 
sius quecumque diaconus in libello objecerat sine 
circuitu damnaret, si modo catholicus audire vellet. 
Tantam enim pontificis instantiam interpretatus est 
Paulinus, velut honestam vadimonii remissionem. 
Quid enim superesset caus:e cur jüdicio se sisteret, 
cum jam et ejus fides probata foret, et libellus olim 
Aurelio Carthagine oblatus pro indubitato litis 
instrumento acceptus esset? 

. Verum, ut res tota, qu& viros etiam diligentes 
przeterfugit, evidentius patescat, exscribenda videtur 
pars ultima libelli, qua negotium fere integrum con- 
tinetur. Sic autem se habet: Unde oro apostolatum 
tuum ut hunc meum libellum suscipi jubeas, quo gra- 
lias referam (antg sedi, el. sententiis justissimis pro 
parte mea latis : quem | idcirco direxi, quia me licet 
sermone Basiliscus subdiaconus, a tua beatitudine cum 
gestis sedis apostolice directus, Carthagine convenit 
quarto nonarum Novembrium die, wt adessem ad apo- 
stolicam sedem, et tue judicio sanctitatis. Ad quod 
fuse suggestum est me promittere non defuturum fore, 
si adversum me, et non pro me, fuisset lata sententia. 
Ibi tunc igitur nihil agere potui, quia is, qui ad sedem 
apostolicam provocaverat, defuil, quem  oportuerat 
utique merita sug appellationis astruere, maxime cum 
uihil agente appellatore, secundum etiam humanas 
leges, superior semper est ille qui vicit. Quid enim jam 


roborari, ut etiam apud vestram reverentiam prave 
ejus doctrine astipulator existerem? de quo congaudere 
possem, si, damnatis his que a me illi objecta fierant, 
meruisset absolvi, nec prius se ordinari quam purgari 
pateretur. Et postea : Hunc autem libellum direzi 
beatitudini tue, per Marcellinum s*bdiaconum Eccle- 
sie Carthaginensis, datum v1 idus Novembris 

Ex his constat Paulinum, 41* vocatum fuisse a Zo- 
simo : Dasiliscus me convenit , ut adessem ad sedem 
apostolicam, etc. 2* Rescripsisse sexto post conven- 
tionem die : Convenit me quarto nonarum novem- 
brium die, etc. 3» Dedisse libellum suum vi idus 
Novembris perferendum Marcellino subdiacono , qui 
simul detulit litteras Carthaginensis concilii ad Zo- 
simum, quibus ratio instituendi cum Coelestio judicii 
continebatur, quarumque meminit Augustinus (Lib. 
n ad Bonif. cap. 5) , immo et ipse Paulinus (In 
libello) his verbis : Cui jam non mecum, sed cum uni- 


p 'er5o Dei Ecclesia causa est, sicut data ad beatitudi- 
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nem tuam scripla testantur. &* Scripsisse ante fugam 
Coelestii ex urbe Roma ; de eo enim loquitur (Ibid.) 
veluti de presente : Cum contra apostolicam senten - 
liam venire nititur, etc. In sedis apostolice cetu co- 
natur astruere , eic... 5" Tres attulisse causas irriti 
vadimonii , uempe quod appellatio pristina neglecta 
fuisset a reo : Defuit , quem oportuerat merita sue 
appellationis astruere ; quod condictio intra secundum 
mensem non prius significata fuerit quam totum tem- 
pus effluxisset : Convenit iv nonarum  Novembrium ; 
quod significatio facta fuerit, non scripto, ut lege 
cautum est , sed verbo tantum , quod nullius mo- 
menti : Quia me licet sermone, etc. 6? Denique non 
egisse gratias de sententia condemnationis ultima, 
qux lata non est ante mensem Maium ann. 418, sed 
de his solum qux acia fuerant ante diem 8 Novem- 
bris ann. 417 : nam Marcellinus libelli delator Ro- 
mam appulit ante tertias Zosimi litteras ad Afros; in 
ipsis enim fit appulsi Marcellini mentio : ist: vero 
litter:e datze sunt ante latam a Zosimo supremam in 
Colestium sententiam, ut ex ipsis aperte constat. 
His omnibus animadversis respondeo tandem Cap- 
pello, neque hoc ultimo argumento, neque prioribus 
aliis tribus, satis confici suppositas fuisse a Pelagia- 
nis litteras quas illustrissimus Annalium scriptor ex 
Vaticanis monumentis in lucem edidit, quibusque 
fidem Mercatoris et Facundi auctoritas tantam facit, 
quanta potest esse maxima, in rebus procul tempore 
distantibus. | | | 
X SYNODUS, 


A Theodoto Antiocheno episcopo adversus Pelagium 
habita, ut videtur, Antiochte, iisdem consulibus, 
mense Octobri anno Christi 417. 


Decimam synodum habuit Theodotus Antiochi:e 
episcopus, ut scribit Mercator in hzc verba : Adhuc 
eliam Hierosolymis constitutus Pelagius accusatus fuit 
apud synodum ; et primo quidem tergiversando ambi- 
guis quibusdam se professionibus tegens, el prosequens 
dubia , vel respondens, illam tunc videtur episcoporum | 
audientiam delusisse; sed postmodum evidenter depre- 
hensus, insistentibus accusatoribus, a posteriore synodo, 
cui sancte memorig Theodotus  Antiochie presedit 
episcopus , atque detectus , a sanctis quoque et venera- 
bilibus Hierosolymorum locis est deturbatus : quod 
ejusdem sancti Theodoli ad reverendissimum urbis 
Home episcopum, et sancte recordationis Praylii llie- 
rosolymttani episcopi missa scripla testantur , quorum 
exemplaria ad documentum habemus in manibus (Ia 
Commonit. cap. 5). 

Hzc synodus ignota fuit Augustino : qui enim tan- 
tum prajudicium tacuisset scribens adversus Jula- 
num, cum curiose singula caus: catholicze momenta 
conquireret, et iis uteretur quoties occasio se daret? 

Qui preter Mercatorem mentionem fecerit, saltem 
apertam, neminem memini, prztter Marianum Victo- 
rium, nisi forte Antiochenum concilium pro Diospo- 
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litano dixit : Hec , inquit , et alia quedam evomens A epistolam scripsit, qua, ut ait Zosimus in epistola ad 


Pelagius , cum a multis admonéretur , damnationem 
timens, recantavit primo; moz rursus ad eadem prio- 
raque relapsus, ab Antiochena synodo, item Innocentio 
primo Zosimoque summis pontificibus damnatus est, etc. 
(In prefat. epist. Hieron. ad Ctesiphontem). 

Dixi, saltem, apertam, etc., quia locus est apud 
Photium, qui si emendetur, ut profecto debet, Mer- 
catoris dictum certo probet. Sic enim habet (Cod. 
54) : Porro hec quidem Pelagiana seu Colestiana 
heresis, non in Oriente dumlaxat viguit, sed etiam Oc- 
cidentem pervasit, et Carthagine in Africa ab Aurelio 
atque Augustino deprehensa et convicta, variisque pu- 
blice conciliis damnata est; ejecti vero qui cum his 
sentirent, tamquam heretici, extra Ecclesiam , tempo- 
ribus episcoporum Theophili Alexandrie, et Innocentii 
urbis Home, tam a Romanis quam Africanis, cateris- 
que Occidentis episcopis. Nam ubi in Gr»co habetur, 
iy Toig xpóvoig 100 OtogÜnu. roü 'AlrkesO priae, legen- 
dum est, &y «oic x povote «o0 Geodotou ToU 'Aytiox (ac , 
neque enim fleri potuit ut ejicerentur ex Ecclesia 
in Egypto, Theophili temporibus, Pelagiani, qui vix 
innotuerant in Occidente onn. 92, quo Cyrillus 
Theophilo &uccessit : cum tamen admirabiliter ista 
que dicuntur Theodoto Antiocheno conveniant, 
quippe qui memoratam a Mercatore synodum non 
longo post tempore habuit , quam vel Carthagine et 
Milevo ad Innocentium Africani scriberent de Pela- 
gio et Collestio, vel Innocentius eosdem damnaret, 
ut mox ostendetur. 

Prefuit igitur synodo qua de agimus Theodotus, 
celebris ille toto Oriente episcopus, qui ann. 411 in 
sedem Antiochenam Alexandro successit : Vir man- 
suetudine insignis , margarita continentie , accurata 
vita institutioxe egregie exornatus , ut loquitur Theo- 
doretus (Lib. 1 Hist. cap. 51). Me Apollinaristas re- 
duxit ad Ecclesiam , ex qua Messalianos ejecit sine 
Spe reditus , in concilio Constantinopolitano. Obiit 
ann. 417 , teste Theodoreto (In fine Historic totius) 
post 16 annum episcopatus ; unde redarguas Nice- 
phorum quatuor dumtaxat annos ipsi tribuentem. 

Occasione Theodoti et Messalianorum ,  anim- 

adverte concilium a Sisinnio et Theodoto celebratum 
contra Messalianos, a Binio non satis accurate dici : 
Habitum quidem in Oriente , sed. incerto loco, anno 
Christi 427 , Coelestini 5, Theodosii 20 : nam partim 
ex Photio , partim ex Socrate constat habitum Con- 
stantinopoli mense Martio , ann. 426 , Colestini 4, 
Theodosii 19, Theodosio xit et Valentiniano Minore i1 
"€ COSS. 
. Sic enim scribit Photius (Codice 52) : Sisinnius 
item. Constantinopolitanus , et Theodotus. Antiochenus 
communem epistolam ad Berinianum et Amphilochium, 
celerosque in Pamphylia episcopos scripsere, cujus 
epistole haec inscriptio est : « Deo chartssimis sacro- 
rum collegis Beriniano et Amphilochio , omnibusque 
adeo in Pamphylia episcopis, Sisinnius atque T heodo- 
(us, et universa sancta synodus, que Dei gratia in 
magna urbe Constantinopoli coacta est, consecrandi 
gratia Deo amantissimi episcopi Sisinnii , jussu et au- 
ctoritate pientissimi et Christo chari imperatoris nostri 
Theodosii, salutem in Domino, » et c:zetera quze apud 
Binium. 

Sunt autem Socratis hzc verba (Lib. vii cap. 28) : 
Sisinnius ordinatus pridie kal. Mart. Theodosio xii et 
Valentiniano Minore aug. n coss. Hic annus est Christi 
426, Coelestini 4, et Theodosii 19. 

Non est perinde facile invenire tempus synodi 
Ántiochenz, de qua nunc agitur; conandum tamen, 
81 qua id ratione possimus. Et certe cum Marius in 
ea synodo tradat Pelagium ab ipsomet Praylio dam- 
natum, litterasque damnationis ad sedem aposto- 
licam a Praylio missas; cumque Praylius succes- 
serit in sedem Hierosolymitanam Joanni vita functo 
die 10 Januar. ann. 417 , synodus profecto non po- 
tuit cogi ante hunc ipsum annum, immo neque ante 
eni finem : nam Praylius ad Romanum episcopum 


Africanos data x1 kal. Octobris cause Pelagii enizius 
astipulator intervenit, cum jam in locum quondam 
sancti Joannis episcopus esset ordinatus (Epist. 4, quee 
2 in causa Pelagii). Oportuit igitur inter primam 
hanc epistolam commendatoriam , scriptam utique 

ost diem 10 Januar. et aliam condemnatoriam, cu- 
[d meminit Mercator, intercedere tempus aliquod, 
s ita synodum non ante finem anni 417 coactam 
uisse. 

Nec enim potuit cogi , vel ante Pascha, ne, cum 
apertum foret verna tempestate mare, pugnantes 
simul Romam littere venirent ; vel statim post Pa- 
scha, eamdem ob causam : immo neque ante finem 
Septembris, tum quia litterx: a synodo venissent Ro- 
mam hoc anno, antequam Zosimus tertias Africanis 
litteras dedisset xit kal. April. ann. 418, tum quia 
Septembri Praylius abesse non debuit ab Ecclesia 
llierosolymitana, in qua celebrarentur encznia die 
14 Septemb. , teste Nicephoro ( Lib. viu. Hist. cap. 
50), convenientibus ex orbe toto populis. Restat 
igitur ut, quam citissime, mense Octobri Theodotus 
Antiochiz synodum habuerit; quam tardissime, No- 
vembri : nam hoc anno, id est, 417, convenisse An- 
tiochiam episcopos, satis aperte loquuntur verba 
Mercatoris et Photii. Neque enim ille de utraque sy- 
nodo Diospolitana et Antiochena eum ín modum 
scripsisset, quo revera scripsit, si altera non con- 
secuta fuisset alteram, quam primum potuit, hoc est, 
post mortem Joannis Hierosolymitani : neque hic 
apte conjunxisset Innocentium et Theodotum, et 
uterque eodem anno Pelagianos non damnasset. 

Et vero utrique auctori ratio astipulatur : cum 
enim zgre ferrent Eros et Lazarus absolutum a Dios- 
politanis, gratia et potentia Joannis, Pelagium ; se- 
que proinde insimulatos vel calumniz, vel inscitiz, 
qui hominem accusassent ex libris, quos damnaret 
ipse, aut suis aut alienis, quos male intellexissent , 
institerunt ; quo primum tempore licuit apud totius 


C Orientis primatem, ut causa retractaretur, post ob- 


itum Joannis ann. 417 vita functi? 

Adde quod eredibile est, neque a Gallicanis epi- 
Scopis accusatoribus,neque a Theodoto accusationem 
excipiente anteversum tempus solemne habende 
circa tempus autumni synodi, ne przsules novo la- 
bore fatigarentur. 

Venisse porro ad concilium Praylium, licet moris 
non esset, nisi tota dioecesis convocaretur idcirco 

uto, quod a Gallicanis episcopis, immo forte et ah 

ieronymo edoctus de Pelagii mala fide Pelagiano- 
rumque jactantia, per epistolas in orbem universum 
missas, quasi non persona sola, sed etiam dogmata 
a Palzxstinis Patribus absoluta forent, sua interesse 
duxerit penitius causam recognosci, ne quas dederat 
in commendationem Pelagii, prze reverentia prazces- 
soris, litteras, orbi scandalum facere, et heresi pa- 
trocinari permitteret. 

- Ex his porro pervidere est quo consilio Pelagius 
litteras commendatitias a Praylio ad sedem apostoli- 
cam expresserit, Romamque cum suis miserit, simul- 
que gesta Diospolitanz synodi, et libellum sus fldei : 
volebat siquidem versipellis haereticus, et suis rebus 
implicatum tenere Praylium Hierosolymis, et Roma 
auimum lnnocentii, quem nondum sciebat defun- 
ctum, occupare ; ne, si quid in concilio tentaretur, ' 
quod a Gallicanis episcopis urgeri apud Theodotuimn 
sentiebat, Rom: retractaretur factum Diospoli de 
persona judicium. | E 

Perierunt acta litterzeque ex synodo ad urbis epi- 
scopum missz, magno utique ecclesiastice historia 
damno : patuissent enim retect:e infandi monachi 
artes, et forte, in exemplum consequentium szculo- 
rum, ratio haberetur hereticorum mala fidei con- 
vincendz, cogendique homines convietos , exemplo 
Pelagii, se suumque pudorem veneDris. solitudinis 
ignota occulere. 


$47 
Xi SYNODUS 


Coacta Carthagine ab Aurelio, Honorio xii ct Theodosio 
vit AA. CC., ante Quadragesimam, anno 418. 


Admodum obscura est undecima synodus, qua 
teriia Corthaginensis in causa Pelagiana; ejus tamen 
cognitio non mediocriter ad historiam conducit: 
quare paulo curiosius in eam Inquirere oportet, ne 
cum aliquid przter doctorum sententiam. dicturi $6i- 
mua, illud sine gravi rationc asserere videamur. 

Verum, qula solis fere ex tertiis Zosimi litteris 
ad Africanos inquisitio agenda est, has ego statim 
initio excribendas putavi, tum ut fidem dicendorum 
faciant, tuum ut correctiores legantur. (IIc tertie lit- 
tere cum. supra memoratis habentur tomo dicto XX 
nostre Biblioth., col. 616.) 

Ex his constat primum, binas a Zosimo litteras 
ad Aurelium et universos per Africam episcopos scri» 
ptas fuisse; unas de Coelestio, quz licet careant diei 
et mensis nota, consignantur tamen consulatullonorii 
xi et Flavii Constantii yu; alteras de Pelagio, statim 
a prioribus, sine nota quidem consulum, sed cum 
die et mense, xi kal. Octob. 

Constat deinde litteris Zosimi responsum fuisse ex 
Africa, missamque obtestationem ut ne pontifex de 
re tanta judicaret sine Africanis instrumentis, qua 
cum obtestatione missa sunt, quaque partim gesta 
praecedentium synodorum , partim libellum Paulini 
litterasque Gallicanorum episcoporum, ac librum de 
Natura Pelagii, et responsionem Augustini aliaque 
plura continerent. 

Constat tertio, non prius sanctum pontificem obte- 
stationi Afrorum respondisse , quam accepisset per 
Marcellinum subdiaconum synodicam , eamque pro- 
lixam, cum scribat aliqua tzedii testificatione se omne 
volumen epistola: volvisse, eoque aliquando perlecto, 
intellexisse priores suas litteraà non suo sensu ac- 
ceptas. 


onslat quarto, nibil suprema sententia definitum Q 


fuisse de causa Colestii ante xi! kal. April., quo 
tempore tertias litteras Zosimus dedit, jam non, ut 
priores, universis per Africam constitutis episcopis, sed 
Aurelio & cateris qui in concilio Carthaginensi a(fuis- 
sent. Quod diligenter animadvertendum est. 

Constat quinto aliquod fuisse, immo geminum Car- 
thaginensis provincie concilium , ante Africanum 
plenarium kal. Maiis inchoatum ; et a priore quidem, 
post acceptas saltem primas Zosimi de Colesiio lit- 
teras, missam fuisse obtestationem cum instrumentis 
cause, quie prius diximus ; ad posterioris vero syno- 
dicam datum a Zosimo responsum illud, quod in, 
kal. Maias Carthagine acceptum est, duobus nimirum 
diebus ante inchoatum generale concilium. 

llis quinque ita constitutis, contendo, ex duobus 
modo memoraiis Carthaginensis provincia conciliis, 
alterum, cujus litteris Zosimus non respondit, habi- 
tum fuisse mense Octobri, vel etiam Novembri ann. 
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DIGRESSIO DE CONCILIIS AFRICANAR ECCLESIE. 


Ex veterum monumentis colligitur (Apua. Cypr. 
epist. 46, Aug. epist. 110), in Africa quatuor gene- 
rum synodos habitas fuisse ; nam et aliquando uniug 
civitatis episcopus, vel cum suis tantum presbyteris 
et diaconibus conveniebat, quod contrahere presby- 
terium dicebatur; vel etiam penem advocabat, quod 
erat gesta ecclesiastica conficere; vel in consilium 
quoque adhibebat e vicinia episcopos. 

Sed aliquando primas unius integre provinciz 
episcopos per tractoriam vocabat, qua ratione przscri- 
bitur canon 76 Cod. Africani : Placuit ut quotiescumque 
concilium congregandum est, episcopi qui neque ctate, 
neque egritudine, neque aliqua graviori necessitate impe- 
diuntur , competenter occurrant; ei primatibus suarum 
quarumque proviuciarum intimelur tul de universis epi- 
scopis, vel dug, vel tres turma fiant, ac de singulis 
turmis vicissim, quotquot A b dad ad diem conci- 
lii instantissime occurrant. Quod si non potuerint occur- 
fere, excusaliones suas in tractoria conscribant ; vel si 
post adventum tractorie aliquam mecessitates. repente 
forsitan orte fuerint , nisi. rationem. impedimenti sui 
apud suum primatem reddiderint, Ecclesie sug come 
munione debere esse contentos. 

Ex pluribus aliquando provinciis conveniebant 
episcopi propter commune negotium, non tamen ex 
omnibus, cujusmodi fuit Bysacenum, ad dnod ex pro» 
vincia proconsulari missi sunt episcopi legati (Cod. 
Eccles. Africang ad ann. 594). 

Denique aliquando ex tota Africzx dicecesi, id est, 
ex omnibus Africanis provinciis, aecitu Carthaginen- 
sis episcopi, conventus celebrabatur, quamquam (uit 
aliis temporibus alia convocandi forma. Singulis 
enim annis primum convenerunt. Deinde tempus ex 
arbitrio Carthaginensis episcopi, aut polius e nega 
tiorum necessitate, pependit. 

Primum genus , quod dicecesanis nostrorum tem- 
porum synodis respondet, conventus magis seu coin- 
presbyterium quam concilium dicebatur; secundum 
nomen accipiebat vel a provincia, vel ab urbe a 
quam episcopi a primate evocati confluebant; tertium, 
Africanum quidem, sed particulare nominabatur , ut 
a quarto discerneretur, quod universale vocatum est, 
ad quod nempe omnibus ex provinciis Africa, vel 
episcopi quilibet, vel delegati conveniebant. 

Africana porro dicecesis prioribus temporibus ha- 
buit proviucias quinque, proconsularem seu Cartha- 

inensem , Bysacenam , Numidiam, Mauritaniam e£ 

ripolitanam. Deinde Mauritaniz dus facte sunt, 
Sitifensis et Cxsariensis. (Sunt qui Numidiam quo- 
T in duas divisam putent, sed Bon magna ratione.) 

ccessit denique Hispania Transfretana, seu Mauri- 
tania Tingitana, si modo vera sit inscriptio concilii 
plenarii aun. 418 habiti, prout legitur in wanuscri- 
pto codice monssterii sancti. Bavonis Gandavensis : 
quamquam et aliunde id probari potest, ut ostende- 
mus in dissertatione de Constitutionibus imperato- 


417 ; alterum, cujus Patribus Zosimus epistolam de- p rum. 


dit antea relatam, coactum ante Quadragesimam ann. 
418; quamquam non est visum oper:z pretium tra« 
ctatione alterum ab altero distinguere, cum uniug 
nihil omnino supersit prater obscurissimam memo- 
riam, alterius paulo sit explicatior ratio. 

Quot episcopi convenerint, incertum est : plures 
convenisse, id est, unam saltem de turmis, de qui- 
bus dictum est ad Milevitanam synodum, ex eo con- 
fleitur, quod conventum summus pontifex concilii 
Carthaginensis nomine appellet; qua ex appellatiane 
amplius illud infertur, ex sola proconsulari provin- 
cia Patres convenisse. Verum id totum illustrari po- 
8tulat nonnulla rerum Africanarum notitia, qux con- 
sequentibus etiam synodis lucem allatura sit ; impli- 
catissimis enim szepe tenebris, ad eruditorum etiam 
tium, res Africanarum synodorum obvolvuntur. 
Placet igitur hoc in argumentum parumper digredi, 


Ex his cognosce, lector, quse synodi African: di- 
cendz sint, quz vel Carthaginenses tantum, vel alte- 
rius cujuscumque provincie. Africanze sunt, ad quae 
ex pluribus provinciis episcopi conveniebant. Car» 
thaginenses , vel alterius provincia, quas unius so- 
lius, aut proconsularis, aut cujuscumque alterius 
provincie episcopi celebrabant. lllarum cogendarum 
auctoritas penes episcopum Cartbaginensem eral; 
istarum penes singulos primates. In illis decerneban- 
tur quz? totius dicecesis intererant; in istis, quae unius 
provincie. Ad Africanas appellabatur a provinciali- 
bus; ad provinciales a judicio singulorum episcopoe 
rum. 

Africanz singulis annis cogend:e fuerunt ex pra- 
scripto concilii Hipponensis, ut patet ex can. 18 cod. 
Africani : Secundum Nicana statuta, propler causas 
ecclesiaslicas, que ad perniciem plebium sepe vetera» 
unb sinqulis quibusque annis concilium congocetur, 
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ad quod omnes 
de conciliis suis binos, aut quantos delegerint, episco- 

legatos mittant, ut congregato conventu plena pos- 
sit esse auctoritas. 

Cogendarum tempus, immo diem sanciebat ca- 
non 73 : Placuit ut dies venerabilis. Pasche formata- 
rum subscriptione omnibus intimetur, dies vero con- 
cilii idem servetur qui in Hipponensi concilio con- 
stitutus est,id est,x kal. Septemb., etc. 

AÀt quia molestum erat tot episcopos tam spe 
suis e sedibus emovere, abrogati sunt canones prz- 
dicti duo, canone 95 : (Quoniam constitutum fuerat in 
concilio Hipponensi, wu singulis annis contraheretur 
concilium Afric plenarium, non tantum hic apud Car- 
thaginem, verum etiam per diversas provincias suo or- 
dine; et hoc ita servatum est, ut indiceremus aliquando 
in Numidia, aliquando in Bysacio. At quia hoc labo- 
riosum omnibus (ratribus visum est, placuit ut non 
| tit wltra fatigandis. [rairibus anniversaria necessitas, 
sed quoties exegerit causa. communis, id est, totius 
Africe, undecumque ad hanc sedem de hac re date 
littere fuerint, congregandam esse synodum, in ea 
provincia ubi opportunitas persuaserit * cause autem 
que communes non sunt, in suis provinciis judicentur. 

Provinciales ex przscripto Niceni concilii bis in 
anno habebantur; semel ante quadragesimam Pa- 
seh»; iterum circa tempus autumni. Vide canonem 
b Nics:num relatum in Notis ad quartam synodum, 
et inde cognosce quo tempore plura concilia provin- 
cialia coacta sint, utroque scilicet legitimo, nec 
2lio, nisi necessitas urgeret. Unde quoties pr:eter 
solemne tempus habita leguntur, investiganda est 
homini studioso causa: fuit enim aliqua semper, 
quam sciri ad historiam confert. : 

Africanz modo in una, modo in altera provincia, 
ordine servato, congregabantur, ut antea dictum est 
ex can. 95, quamquam null: sunt habitze extra Nu- 
midiam, Proconsularem et Bysacenam : quia reliquae 
provincie minus erant opportun:e propter distan- 


DISSERT. Il. DE SYNODIS HABITIS IN CAUSA PÉLAGIANORUM. 
provincie, que primas sedes habent, A fecturus commendabat. Ea porro disciplina viguit 
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apud catholicos, sed aliis moribus vivebant Dona- 

tist:e. Verum ista diligentius aliquando, &i Deus vo- 

teris in historia Ecclesi& Alíricane, quam medi- 
mur. 

His porro animadversis, concludendum illud est, 
propter quod digressi sumus, undecimam scilicet 
synodum, aut provincialem fuisse, quod magis reor; 
aut Africanam porticularem tantum, quod non im- 
poe. alterutrum enim sequitur ex inscriptione 
itterarum Zosimi summi pontificis. Quid autem in 
ea gestum sit ex precedentibus constat; quot epi- 
scopi affuerint incertum; certus tamen locus, cum 
tempore, preside et occasione. 


XII SYNODUS, 


Carthagine ab Aurelio ez omnibus Africe provinciis 
collecta, Honório xi et Theodosio viu AÀ. CC., 
kalendis Maiis, anno 4418. 


Carthagine habita est duodecima synodus, ad 
quam ex omnibus Africze provinciis AU ab Au- 
relio vocati convenerunt. Quare, licet a loco Car- 
thaginensis vulgo dicatur, ab Augustino tamen Afri- 
cana nominatur (Epist. 915), estque prima totius 
Afric:e in causa Pelagianz hzresis. 

Coacta est Honorio xii et Theodosio virt, AA. CC., 
ut habent acta, id est, ann. Christi 448, non initio 
veris, quod voluit Binius Baronium secutus , sed 
kal. tantum Maiis, quam notam acia praeferunt. Et 
vero, quomodo, vigente ecclesiastica disciplina, 214 
episcopi (tot enim congregati dicuntur, quos inter 
Aurelius, Augustinus, Alipius, Possidius, Evodius, 
aliique sanctissimi antistites) suis ab Ecclesiis ab- 
fuissent solemni tempore Paschatis, quod anno illo 
incidit in diem septimum Aprilis, et cujus proinde 
festi consummatio fuit xviii kal. Maias? 

Qua occasione pratermittere non possum quod 


tiam, quam przdiete, In media Africa site. Provin- C inter legendum codicem Africanae Ecclesi, pauloque 


ciales non habebantur in civitatibus, ubi erant se- 
niores seu primates, ut quibusdam visum est, pro- 
pter canonem 75: Scribendum ad singularum qua- 
rumque provinciarum primates, ut quando apud s 

concilium: congregant, istum diem non impediant. Se 

ín opportunioribus provinciz locis, quod constat ex 
Milevitana synodo, quemadmodum et Cirtensi, quam 
coegit Silvanus Numidiz* primas, eum tamen Sum- 
mensi vel Zumensi Ecclesiz przesset. 

Notandurn vero nomine concilii plenarii appella- 
visse veteres synodum ad quam omnes episcopi con- 
veniebant; unde factum ut nomen hoc alio alias 
sensu usurparent. Dixerunt enim plenaria concilia, 
non ea tantum quz totius Afric, sed ipsa quoque 
provincialia, prout nimirum episcopi, vel omnes 
unius provinci& apud senlorem suum, vel ex omni- 
bus provinciis ad locum a Carthaginensi episcopo 
coustitutum, congregabantur. Intercessit igitur dis- 
crimen aliquod inter concilium plenarium et univer- 
sale: illud enim potuit esse unius tantum provin- 
cie; istud fuit totius dicecesis, quamquam univer- 
sale adhuc a plenario totius Afíricze als ersum ali- 
quando fuit. Ad illud enim omnes provincie per le- 
gatos tantum vocabantur : ad istud omnes unius 
turni, quibuscumque placeret venire. Similiter ad 
provincie unius concilium non plenarium una sola 
turma vocabatur, ad plenaiium amba. Unde intelli- 

ere est quam ob causam nulla catholicorum syno- 

us Africana legatur plures episcopos habuisse quam 
ducentos et viginti ad summum, cum tamen in Africa 
forent plures quingentis Ecclesix episcopales catho- 
licze : scilicet conveniebat ex singulis provinciis una 
fantum torina, id est, inedia fere pars, ex qua tamen 
aliqui justas haberent absenti: causas, de quibus est 
canon 776. ld vero sapienter institutum fuit, ne pa- 
storibus suis orbatze Ecclesi: damni quidquam pa- 
ferentur : suam enim vicino episcopo remanenti pro» 


dillgentius versanda concilia generalia ejusdem kc- 
clesiz, observavi, nullum, prater duo, habitum, alio 
tempore, quam post integrum saltem a festis pascha- 
libus mensem ; plura vero consignari mense Augusto 
etSeptembri.Duorum autem, qux excepta volui, poste 
rius, omnium celeberrimum propter gravissimorum 
negotiorum necessitatem coactum est kal. Maiis ann. 
448,cum Pascha incideret in diem 7 A prilis;prius,quod 
valde obscurum est, celebratum legitur v kal. Maias, 


. ann. 399, Pascha incidente in diem 10 Aprilis. Sed 


errorem irrepsisse oportet hunc in locum, et positas 
vel kalendas pro idibus, vel Maias pro Juniis, ne 
quid enormiter factum dicatur, et contra canones in 
aliis conciliis sancte observatos dicatur. 

Inter universales synodos ista censeri debet, 
quippe cui przfuerit Aurelius, eum Donatiano Te- 
leptensi primze sedis episcopo provincie Bysacenz, 
et aliis 212, tam ex provincia Bysacena, quam Mau- 
ritania Sitifensi, Tripolitana, Numidia, Mauritania 
Cxsariensi, et Hispania, id est, Mauritania Tingitana, 
qux Hispania traus Gades dicta est, propterea quod 
vicario Hispaniarum subesset. 

Ex ea data est synodica ad Zosimum papam, de 
qua Prosper Cassianum alloquens (Lib. cont. Collat. 
cap. 10; idem habel in resp. ad 8 cap. Gall.) : Se- 
cundum (uam censuram, qua sanctarum el fidelium vo- 
luntatum. asseris non. in omnibus hominibus ex. Deo 
principium. .... erraverunt ducenti quatuordecim sacer- 
dotes, qui in epistola quam suis constitutionibus pre- 
(tulerunt, ita apostolic& sedis. antistitem beatum Zosi- 
mum sunt. allocuti : Constituimus in Pelagium atque 
Colestium per. venerabilem episcopum Innocentium, 
de beatissimi apostoli Petri sede prolatam manere sen- 
lentiam, donec apertissima noe fateantur, gra- 
tia Dei per Jesum Christum Dominum mostrum, non 
solum ad cognoscendam, verum etiam ad. faciendam 
justitiam, nos per aclus singulos adjuvari, ita ut sine 
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illa nihil vere sancteque pietatis habere, cogitare, di- A in eo enim breviter octo canonibus comprehensa est 


cere, agere valeamus. 

Sed hic oriuntur difficiles quxstiones septem, 
quatuor ex Augustini variis locis, tres ex Prosperi 
tes!imonio mox allato, alioque Chronici loco. Prima, 
quz sit illa synodus Africana (Lib. de Peccato Orig. 
c. 1 et 8), qu:e revocavisse dicitur in memoriam ve- 
nerabili papz Zosimo, quid ejus precessor Innocen- 
tius de gestis Palzstinz synodi judicasset, el post 
cujus rescripta, in Coelestium justissima prolata est 
sententia. Secunda (Ibidem), quod item Africanum 
concilium, ex quo rescriptum est Zosimo, antequam 
ad uuiversos episcopos totius orbis tractoriam mit- 
teret. Tertia, ex quo pariter Aíric:e conventu, Ro- 
mam litter& venerint, id continentes non. sufficere ho- 
minibus tardioribus et sollicitioribus, quod se genera- 
liter [nnocentii episcopi litteris consentire  Colestius 
fatebatur, sed aperte eum. debere analhematizare que 
in suo libello prava posuerat , etc. (Lib. n ad Bonif. 
cap. 5). Quarta, quod denique concilium posterius 
plenarium totius Africae, in quo breviter conira er- 
rorem Pelagianuim aliquid constitutum est (Epist. 47. 
ad Valent.). 

Atque has quzxestiones facit Augustinus, alias Pro- 
sper mi cont. Collat. cap. 10). Quinta igitur, quze 
sint ula. Africana episcoporum concilia, qua decretis 
suis constituerunt, utrumque Dei donum esse, et scire 
quid facere debeamus, et diligere, ut faciamus : ut 
edificante charitate scientia non possit inflare, quia 
sicut de Deo scriplum est : llle est qui docet hominem 
scientiam (Psal. xcii, 10) ; ita. scriptum est : Chari- 
tas ex Deo est (Y Joan. 1v, 7). Sexta, qua ex synodo 
Africani episcopi ad papam Zosimum  rescribentes, 
eumque ín sententie hujus salubritate laudantes, aiunt ; 
lllud vero, quod in litteris (uis, quas ad universos cu- 
rasli esse mittendas, posuisti dicens : « Nos tamen in- 
stinctu Dei (omnia enim bona ad auctorem. suum refe- 
renda sunt, unde nascuntur) ad. fratrum el coepisco- 
porum nostrorum conscientiam universa relulimus ; » 
sic accepimus dictum, eic. (In Chron. ad consulat. 
Hon. xw et Theod. gr Septima quo concilio apud 
Carthaginem habito 207 episcoporum ad pontificem 
Zosimum synodalia decreta perlata sunt, quibus pro- 
balis, per totum orbem heresis Pelagiana damnata est. 

Ut explicentur tot qu:estiones, pateatque veritas, 
qua via potest, ex tantis tamque antiquis tenebris, 
certa quadam statuenda sunt tamquam principia. 

Constat igitur primo, sepius ab Aíricanis ad Zosi- 
mut, et a Zosimo ad Afíricanos rescriptum esse in 
causa Coelestii et Pelagii. ld enim significant Augu- 
stini verba (Lib. m ad Bonif. cap. 5) : Tot et tantis 
inter apostolicam sedem et Afros episcopos currentibus 
et recurrentibus scriptis ecclesiasticis, etiam gestis de 
hac causa apud illam sedem, Colestio prasente et re- 
spondenté, confectis, etc. 

Constat deinde ea quie tribuit Prosper Africanis 
episcoporum conciliis, lc2i totidem verbis can. 4 
concilii Africani universalis habiti Carthagine kal. 
Maiis, Honorio xn et Theodosio vii coss. Unde du- 
bium esse non potest quin nomine Africanorum con- 
ciliorum universale quud diximus intelligere volue- 
rit. Cur ergo usus est plurali numero? An vitiosa 
est lectio, legendumque potius, vel : Erravit Africwe 
episcoporum concilium, etc., vel : Erraverunt Afric 
episcopi? Tale quiddam suadere videntur variantes 
editiones. An salius est, retenta antiqua lectione, 
dicere Prosperum, cum hzc scriberet post. ann. 452, 
respexisse ad duo concilia Africana, quorum in uno 
constituti sunt canones ann. 418, in altero recogniti 
et approbati ann, 419. 

Constat etiam plenarium illud posterius totius 
Afric: concilium, in quo breviter contra errorem Pe- 
lagianum constitutum est id quod Augustinus Valen- 
tino inter alia legendum jubet (Epist. 215), ad cogno- 
scendum quemadmodum catholica Ecclesia in Dei mi- 
sericordia Pelagianc heresis venena repulerit non esse 
diversum ab universali Carthagine habito kal. Maiis; 


tota Ecclesizx fides adversus Pelagianum errorem, et 
emergentes in Adrumetino monasterio contentiones. 
Quorsum vero, inquies, et cujus respectu Augusti- 
nus hoc concilium posterius dicit (Lib. 1 de Her. 
Pelag. cap. 44)? En scopulus, ad quem, opinor, eru- 
ditos hxrere necesse est : nec aliter evadere quam 
admissis duobus cum Vossio Africanis conciliis, po- 
steriore uno, in quo sanciti sint octo canones ; altero 


"priore, unde scripta qux habet, tum Prosper in hzc 


verba: Erraverunt ducenitiquatuordecim episcopi, eic., 
tum Augustinus, cum ait : Hoc ut plenius et manife- 
stius in illo fieret, elc. At quando, instabis, prius 
illud haberi contigit, si posterius kal. Maiis conve- 
nit? Novus iterum scopulus, ad quem tantisper hz- 
m donec affulgeat ex consequentibus nova 
UX. 

Constat quarto, hxc verba Prosperi : Erraverunt 
Africani episcopi ad papam Zosimum rescribentes , 
eumque in sententie hujus salubritate laudantes, etc., 
pertinere ad aliud tempus quam quo habitum est 
universale concilium, quo de nunc agitur; nam pro- 
cul dubio id rescripsere Africani post acceptam Zo- 
simi tractoriam ad universos orbis episcopos. Cum 
ergo tractoria illa in Africam non pervenerit, nisi 
longe post kalendas Maias, quarum ttt acceptze sunt 
terti:e litterz& continentes, nihil adhuc immutatum, 
sed omnia in eo statu relicta in quo dudum fuerant 
(Epist. 5 Zosimi ad Afric.); necesse est rescriptum 
illud, cujus meminit Prosper, pertinere ad mensem 
circiter Augustum ; atque ita, vel coactum novum 
concilium tunc temporis; vel, quod opinabilius vi-. 
detur, idem eousque permansisse, delapsis tamen 
interdum Patribus ad suas, ut necessitas postulabat, 
invisendas Ecclesias. 

Constat quinto, tres priores quaxstiones ex verbis 
Augustini ortas, non diíficili negotio posse dissolvi, 
si modo ea qux in ipsis continentur pertinere dican- 
tur ad prius concilium Africanum, seu potius ad 


C priorem concilii Africani universalis consessum. 


Duos enim aut tres potius unius concilii consessus 
vel conventus fuisse puto, quos tamen singulos no- 
mine concilii Augustinus appellaverit, propterea 
quod diversis mensibus celebrati fuerint, nec modi- 
cum inter ipsos temporis spatium intercesserit, red- 
euntibus ad diem constitutum ex sua singulis Ecclesia 
episcopis, saltem delegatis. 

Priorem igitur conventum, sive potius prius con- 
cilium habitum pono kalend. Maiis, quibus consigna- 
tur concilium 214 episcoporum; posteriorem con- 
ventum, seu posterius concilium, habitum puto cir- 
citer medium Juniumn ; postremum , circiter inedium 
Augustum. Ín priore rescripta sunt ad Zosimum ea 
qux continentur partim prioribus tribus cx Augu- 
stino quxstionibus, partim septima ex Prospero. In 
posteriore sanciti canones, de quibus est quarta ex 
Augustino, et quinta ex Prospero qu:stio. In postre: 
mo denique post acceptam Zosimi tractoriam univer- 
salem et particularem ad Af(ricanos epistolam, actae 
grati: summo pontifici, et illud laudatum tractoriza 
quod ex Prospero questione sexta relatum est. 

Ratio temporis ita constituendi aperta hac est: 
totum negotium de quo agitur in quistionibug ab- 
solvi oportuit iptervallo temporis quod a festis pa- 
schalibus absolutis ad xir kal. Octob. elapsum est, id 
est, a die 15 April. ad 21 Septembris ; nam et san- 
ctissimi episcopi 914 festa paschbalia procul dubio 
suis in Ecclesiis peregerunt, et Augustinus, qui omni- 
bus conventibus interfuit, xu kal. Octob. in Maurita- 
nia fungebatur legatione sedis apostolicz, ut constat 
ex epistola 190, ad Optatum, et ex gestis cum 
Emerito. 

res igitur conventus ponendi, si Augustinum et 
Prosperum audire voluerimus. Primus, ex quo, post 
tertias !itteras Zosimi acceptas im kal. Maias, re- 
scriptum est summo pontifici, de modo judicii cum 
Coelestio exercendi. Neque vero prius haberi potuit, 


siquidem soli 15 dies concessi fuerint Patribus 1 
conveniendum ex suis provinciis. Cum ergo monita 

concilii, et reliqua simul instrumenta litis, Romam 

prius perventura crederentur ab Africanis quam ju- 
dicium institueretur a Zosimo, nec tamen perven- 
tura, nisi post mensem ; dimissi videntur Patres, ut 
festum Pentecostes solemnemque baptismum de more 

cum sua plebe celebrarent, reversuri statim peractis 

festis, ut prassto essent ad excipiendum in communi , 

et deliberandum si quid responsi vel a Marcellino 

subdiacono agente in rebus Africanz Ecclesie, vel a 

summo pontilice afferretur. 

Secundus haberi commode potuit circiter xv kal. 

Julias, id est, die 17 Junii, aut etiam citius circa 

idus Junias, luncque sanciti canones 19, quorum 

octo pertinent ad fidem, reliqui ad disciplinam. 

Ulümus canon, quia facit ad rem nostram, hic 
memorandus : Placuit, ne diutius universi episcopi 
qui ud concilium congregati sunt, tenerentur ab uni- 
verso concilio judices ternos de singulis provinciis eligi : 
el electi sunt. de. provincia Carthaginensi Vincentius, 
Fortunatianus et larus ; de provincia. Numidie Ali-.- 
pius, Augustinus, et Restitulus; de provincia Bysacena 
cum. sancto sene Donatiano primate Cresconius, Jocun- 
dus et AEmilianus ; de Mauritania Silifensi Severia- 
nus, Ásiaticus e. Donatus; de provincia Tripolitana . 
Plautius, qui ex more legatus unus missus est ;quiomnes 
cum sancto sene Aurelio universa cognoscant. Et petiit 
universum concilium ut cunctis, sive gestis, que con fecta 
jam sunt, sive epistolis, ipse subscribat. Et susbscripse- 
runt, eic. 

Canonis causa fuit, ut opinor, 1 cum Roma 
exspeclaretur responsum, nec illud tamen, vel pro- 
pter tempestuosum mare, aut reflantes ventos, brevi 
affuturum sperari posset, visum est paulo durius, et 
vix non inhumanum, retinere tot Patres ad incertum 
diem, :stuosa przesertim tempestate, extra sua loca, 
vitz commodis non abunde sufficientibus. 

Allatum est tamen responsum, non longo post 
tempore, non 
Stino Potentine Ecclesiz episcopo, Philippo et 
Ásello presbyteris, quod mihi 2uando visum; sed 
à Leone, tunc acolytho, postmodum Romano ponti- 
fice, qui videtur attulisse simul mandatum ad Augu- 
stinum, ut in Mauritania legatione sedis apostolicze 
fungeretur (Aug. epist. 191). De Coelestii vero Pela- 
giique condemnatione duz fuerunt epistole : una 
universalis, quam tractoriam vocat Mercator ; altera 
specialis ad Afros, qui gratias egerunt summis lau- 
dibus cumulatas (Aug. epist. 190). 

XIII SYNODUS, 


Que secunda Africana ibidem habita, eodem anno cir- 
ciler medium Junium. 


Ex his quz hactenus pertractata sunt, consequens 
videtur ut, si voluerimus cum Augustino loqui, nume- 
randa sit decimo tertio loco synodus quam ille poste- 
rius plenarium Africanum concilium nominavit, et in 
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ubique diffusa, 
semper intellexit. Propter banc enim regulam fidei 
etiam parvuli, qui nihil peccatorum in semetipsis 
adhuc committere potuerunt, ideo in peccatorum 
remissionem veraciter baptizantur, ut in eis regene- 
ratione mundetur quod generatione traxerunt. | 

9. « Item placuit ut quicumque dixerit gratiain 
Dei, in qua justificamur per Jesum Christum Domi- 
num nostrum, ad solam remissionem peccatorum 
valere qui jam commissa sunt, non etiam ad ad- 
jutorium ut non committantur ; anathema sit. 

4. « ltem quisquis dixerit eamdam gratiam Dei 
per Jesum Christum Dominum nostrum propter hoc 
lantum nos adjuvare ad non peccandum , quia per 
ipsam nobis revelatur ct aperitur intelligentia man- 

atorum, ut sciamus quid appetere, quid vitare de- 
beamus, non autem per illam nobis przstari ut quod 
faciendum cognoverimus, etiam facere diligamus at- 
que valeamus ; anathema sit. Cum enim dicat Àpo- 
stolus : Scientia inflat, charitasvero edificat (1 Cor. Viii, 
1) ; valde impium est ut credamus ad eam quz in-- 
flat nos habere gratiam Christi, ad eam qux xdificat 
non habere ; cum sit utrumque donum Dei, et scire 
quid facere debeamus, et diligere ut faciamus , ut, 
:ediflcante charitate, scientia non possit iuflare. Sic- 
ut autem de Deo scriptum est : Qui docel homi- 
nem scientiam. ( Psal. xcut, 10) ita etiam scriptum 
est Charitas ex Deo est ( 1 Joan. v, 71). 

5 « Item placuit ut baee pk dixerit, ideo nobis 
gratiam justificationis dari, ut quod facere per libe- 
rum jubemnr arbitrium facilius possimus implere 
per gratiam, tamquam etsi gratia non daretur, non 
quidein facile sed tamen possimus etiam sine illa, 
implere divina mandata ; anathema sit. De fructibus 
enim mandatoruin Dominus loquebatur, ubi non ait: 
Sine me difficilius potestis [acere; sed ait: Sine me 
nihil potestis (acere ( Joan. xv, 5). 

6. « ltem. placuit ut quod ait sanctus Joannes 
Apostolus ; Si dixerimus quia peccatum non habemus, 


quidem a tribus Zosimi legatis, Fau- C nos ipsos seducimus, et veritas in nobis non esi (I 


Joan. 1, 8); quisquis sic accipiendum putaverit , ut 
dicat, propter humilitatem non oportere dici nos 
non habere peccatum, non quia verita; est; ana- 
thema sit. Sequitur enim Apostolus, et adjungit : Si 
aulem con[essi fuerimus ageoun nostra, fidelis est et 
justus, qui remitiat nobis peccata, el mundet nos ab 
omni iniquitaté (Ibidem); ubi satis apparet hoc non 
tantum humiliter, sed etiam veraciter dici. Poterat 
enim Apostolus dicere : Si dixerimus quia non ha- 
bemus peccatum, nos ipsos extollimus, et humilitas 
in nobis non est. Satis ostendit, eum qui se dixerit 
non habere peccatum, non verum loqui, sed falsum, 

7. « ltem. placuit ut. quicumque dixerit, in ora- 
tione Dominica ideo dicere sanctos : Dimitte nobis 
debita nostra (Matih. vi, 12); ut non prose ipsis hoc 
dicant, quia non est eis jam necessaria ista petitio, 
sed pro aliis qui sunt in suo populo peccatores; et 
ideo non dicere unumquemque sanctorum : Dimitte 


qua celebres illi canones octo ad fidem pertinentcs D mihi debita mea ; sed : Dimitte nobis debita nostra ; 


conditi sunt: 

1. « Placuit omnibus episcopis, qui fuerunt in hac 
sancta synodo, ut. quicumque dicit Adam primum 
hominem mortalem factum, ita ut sive peccaret, sive 
non peccaret, moreretur in corpore, hoc est, de 
corpore eziret, non peccati merito, sed necessitate 
natura; anathema sit. 

2. « Item placuit ut quicumque parvulos recentes 
ab uteris matrum baptizandos negat, aut dicit, in 
remissionem quidem peccatorum eos baptizari, sed 
nihil ex Adan trahere originalis p quod rege- 
nerationis lavacro expietur, unde fit consequens ut in 
eis forma baptismatis in remissionem peccatorum, 
non vera, sed falga intelligatur; anathema sit. Quo- 
nian non aliter intelligendum est quod ait Aposto- 
lus : Per unum hominem peccatum intravit in mundum, 
€t per peccatum mors, et iia in omnes homines per- 
(ramtit, in quo qmues peccaverunt (Rom, v, 42), Disi, 


ut hoc pro aliis potius quam pro se justus petere in- 
telligatur ; anathema sit. Sanctus enim et justus erat 
apostolus Jacobus, cum dicebat : In multis enim o[- 
fendimus omnes (Jacob. wi, 2). Nam quare additum 
est, omnes, nisi uL ista sententia conveniret et 
psalmo, ubi legitur: Non intres in judicium cum 
servo (uo , quia non justificabitur in conspectu tuo 
omnis viveus (Psal. cxi, 2)? et in oratione sapien- 
tissimi Salomonis : Non est homo qui non peccet 
Eccles. vn , 21); et iu iibro Job : [n manu omnis 
ominis signat, ut sciat omnis homo infirmitatem suam 
(Job xxxvu, 7). Unde etiam Daniel sanctus et justus, 
cum in oratione pluraliter diceret : Peccavimus, ini- 
quitatem fecimus, etc. (Dan. ix , 5), quz ubi veraci- 
ter et humiliter confitetur, ne putaretur, quemadmo- 
dum quidam sentiunt, h:ec non de suis, sed de populi 
sui potius dixisse peccatis; postea dixit : Cum ora- 
rem, ei confiterer peccata mea, el peccata. populi mei 


AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX SECUNDA. 


Domine Deo nostre (lbid. 20). Noluit dicere, peecata A misit ia universum orbem nobilem illam epistolam, 


nostra, sed, populi sui, dixit, et sua, quia futuros 
jstos, qui tam male intelligunt, tamquam propheta 
providit. 

8. e ltem plactát ot quicamque verba ipsa Dominicse 
orationis, ubi dicimus : Dimitte nobis debita nostra 
(Matth. vi, 12), ita volunt a sanctis dici, ut humili- 
ter, non veraciter hoc dicatur; snathema sit. Quis 
enim ferat orantem, et non heminibus, sed ipsi De- 
mino mentientem, qui labiis sibi dicit dimitti velle, et 
corde dicit qus sibi dimittantur, debita non habere. » 

Dignum vero noiata est in omnibus aliis African: 
Ecclesiam conciliis, nihil quod ad fldem pertineret 
deeretum esse, sed actum de sola disciplina, ceusis- 

ue personarum. Án quía provincialium conciliorum 
nulla erat de dogmatibus definiendi auctoritas, cnm 
fides sit communis eausa, cujusmodi nulla, nisi in 


que, ut ait Prosper, ed impiorum detruncationem 
gladio Petri dextras omnium armavit antistitum (Lib. 
cent. Collat. cap. A1). 

Sed prestat audire Mercatorem (Commonit. cap. 
5) : Que omnia suprascripta capitele, ut jam superius 
dictwn. est , continet Hle boatay memorie episcopi Zo- 
simi epistola, que itractoria dicitur ; qua. Celestius 
Pelegiusque damnati sunt ; que et Constant m, 
et per totum. orbem missa, subseriptionióbus sanctoram 
Patrum est roborata, etc. 

Dixerat superius post fsetam epistolae per sub- 
reptionem a Celestio obtentss mentienem : Episco- 
pis vere ez Africa rescribentibus, omnemque causam 
que apud eos facta fuerat. exponentibus, missis etiam 
gestis exinde, que fueremt tunc cum Hilo, vel de illo 
cenfecia, vocatus ad audientiam pleniorem, ut qua 


concilio totius Africse ; ird Sed cur nec in primo — promiserat, festinamet Anplere, id est, ut demnatis 


concilio universali? Án intelligebant saneti viri, 
quorum dux Aurelius, et vele iogenium Augustinus 
erat, quoties fidei ratio ventilatw , omnes eprecopos, 
nonnisi ad Petrum, id est, sui nominis et honoris au- 


ctovem , referre debere, eamque esse antiquam tradi- — epescopo, 
fficio custo- 


tionem | Pat ue instilwa sacerdotali o 
dienda (In not. in epist. ad Milevit. et Carthag. con- 
cH 9 


Cur ergo nunc conditi canones? Id factum reor, 
quia jam ad Patres pervenerat exemplar tractoriz, 
sed privatis tantam litteris, nondum per legatos. 


Quare, ut abeuntibus episcopis traderetur, jam ali- 


qua in antecessum pars tracioriz, ex ea peto extra- 
Clos canones, saltem duos priores, (quid, si, deesse 
tractorie cum dolerent partem [quse gratiam Dei 
spectaret, eam suis canonibus supplendam credide- 
runt?) quos ab omnibus ferri majoris fuit ponderis, 
quim si a solis delegatis, quorum forte potestas 
eousque non pertinebat. 

Quot episcopt convenerint, dictum a«tea : ducenti 
nimirum et q , 8i tamen omnes qui prius 


predictis capitulis, sententia Afrerum pontificum , qua 
fueret commiumiane prieatus, absolverelur, non. solum 
nom adínit, sed etiem ex memorata Romana urbe pro- 
[weit, atque eb hoc a beattt memorie predicto Zosimo 
scriptis amplissimis et longissimis perdam- 
natus 63; in quibus et ipsa capituía, de quibus acca- 
satus gehe continentur ; e& omnis ceusa , lam de 

&tío suprascripte, quam de Pelagio magi j 
prawere , vi. esse narrala ; quorum m et 
nés hic habenwe ia, et ad Orientales Eccte- 
sius AK qupti dieseesim, et Cone lim, et Thessa- 
lonicom, e& Hierosolymam, similia scripta ad 
episcopos transmissa esse suggerimus. 

De traetoria pluribus egimas in notis ad Commo- 
niterium, agemus et in dissertatione de subecriptio- 
nibus imperatis in causa Pelagianoruem : ubi banc ab 
auetore appendicis ad epistolam Calestini, nomina- 
tau estendemus canomcam auctoritatem, id est fidei 
regulam, eique perinde in enusa Pelogianorum sub- 
scribendum fuisse, atque in eausa Eutychians hzre- 
5i$ sancti Leonis epistolse ad Flavianum. 


convenerant, revenerint post Pentecostem ex suls C (uet episcopi eonvenerint, prersws ignotum est : 


Ecclesiis, quas inviserant : quare irrepsit error in 
librum Chronegraphi Prosperi, qui numerat 217. 
Fuit vero facite notariis pro 21à ponere 217 ; qmam- 
quam hic error nom in omnibus codicibus mss. re- 
peritur. 
y Hinc etiam poeta Prosperi esstigenda hyperbole, 
wi ter centenis proeerum editos linguis canones 
ixit : selent enim poete numerum, qui ducentos 
prerennesiue fuerit, trecentorum nomine appel- 
re. 


Dictum etiam satis quo tempore sanetissiml illi 
defensores fidei cenvenerint, circiter nempe medium 
Junium. Par est enim credere post festis Pentecostes 
peracta solemnemque baptismum reversos. Quare, 
si se dederint in viam post octavum a baptismo 
diem, quo absolvebantur festa, diesque in cenfcienda 
via quindecim posuerint , qua brevissima more, fs- 
tendum est men convenisse ante diem 17 Junii; nam 
ann. 418 littera Dominicalis erat F, et Pascha eonti- 
gerat die 7 April., atque ita Pentecoste inciderat io 
diem 26 Maii, absolutio festorum in 3 Jenii. 


XIV SYNODUS, 


Roma iisdem coss. a Zosimo papa adversus Pelbüaium 
el Colestium, die 45 apr ilis celebrata. c 


. Decima quarta synodus, qua tertia Remana, ba- 
bita à Zosimo papa, ea ipsa est quam M. Mercator 
audientiam pleniorem vocat, Commonit. cap. 1; Ae- 
guetinus, apostolice sedie examen et judicium, lib. w 
ad Boni. cap 5, et epiet, 494; Possidius, Ecclesie 
catholice judicium, in Vita sancti August. cap. 18; 
Honorius imperstor, bessesimm Eeclesia acta, in 
edic. ad Pallad.; Prosper, concilium cunctorum sa- 
cerdotum. mundique manu. subscriptum, lib. cont. 
ri ied " Ple. carm. de ingratis, 

C babuit Áosimus post patefactas heeretécoruns 
aes, Celestüque perspestam malam iiéem : inde 


jastuwet fovisse inimicis gratie, p i t 


plures coavenisse, ex eo colligitur, quod a Mercatore 
plenior audientia dicatar. Imverfuisse clerum urbicum, 
immo et fregqeentissimum populen, tradit Augusti- 
nus, sive ubi narrat Sixtum presbyterum, quem fama 


tissimo populo, anathema . 194); sive 
cum refert querelas Pelagianorem, aut eatamnias 
petius, adversas oclerieos Romanos, perinde quasi 
jwesienis terere percussi, non erubuissent pravarica- 
tionis crimen admittere, ut conira sententiam 
suam, qua gestis cathetico d | ad(uerant, postea 
api malam hominum esse naturam (Lib. n ad 
onif. cap. $). 

De tempore disputatum est, saltem ex parte, inter 
inquirendem in Africana eontilia : cwm enim e con- 
sessu habito kal. Maiis rescriptom sit tertiis Zosimi 
litteris datis xu. kal. AprHis, quibus significabat 
pontifex nihi! adhac defieitum summo judicio ; cum- 
que prius sententiam talerit quam Honorius, judi- 
cium ipsius sequens, constituuonem daret ad Palla- 
dium pridie Maias, necesse est synodum con- 
venisse intermedio tempore : at temporis hujus 
maximam pertem tenuit Quadragesima cum festis 
paechalibus, que contigerunt die 7 Aprilis. Par est 
credere statim post absolutos dies festos habitam 
synodum, id est, die 15 Aprilis, gestisque ad IHfo- 
norium delatis, editam pridie ka& Maias sanctio- 
nem. 

Huic temporum rationi belle omnia conveniant, 
sive qux: Augustinas ad Optatum scribit de epistola 
Zosimi (Epist. apud August. 205); sive qu:e Hierony- 
mas ad Alipium et Augustinem, de jugulata, ipsis 
coeperatoribes et auctoribes, Colestiana heresi; 
sive qu: alii aucteres, de toto Zosimi eum Pelagis- 
Y oi Losimi nihil tsi fragmenta 

ctorwe Zosimi nihi superest, nisi 
gemdam, portim apad Avgustiaum, pestias jm 25- 


sot 
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pendice epistolz Ceelesuni sd episeepos Galliae, sed À scripteribus, presertim Augustine , Prospero, Mer- 


ea vix idonea qu: tantam j&eturem conselentur. 


Ex epistole Augustini 407 ad Optotwn. 

Nam, ut jam verbis utar qu: in ipsa epistola bea- 
tissimi antistitis Zosiml teguntur : Fidelis Dominus 
fn. verbis suis , ejusque baptismus re ac verbis, id est, 
opere, confessione el remissione vera peccatorum, ín 
omni sexu , tate, conditione generis humani eamdem 
plenitudinem tenet. Nullus , Nisi qui peccati aer- 
vus est, liber efficitur : nec redemptus dici potest, misi 
qui vcre per peccatum fuertt ate. captivus , sicut scri- 

tum est : Si vos filius liberaverit, vere heri eritis 
Joan. vin, 36). Per ipsum enim renascimur spiritali- 
ler, per ipsum crucifigimur mundo : ipsius morie mor- 
lis ah Adam omnibus nobis introduce atque transmisse 
universe anime, illud propagatione eontrectum chiro- 
graphum rumpitur, in quo nullus. omnino natorum, 
antequam per baptismum liberetur, non tenetur obno- 
zius. ln his verbis apostolica sedis, tam antiqua 
atque fundata certa et clara est catholica (ides, ut 
nelas sit de illa dubitare Christianos. 


Ex proteritorum sedis apostolica pontificum auctorita- 
tibus sive sententiis, epislole Colestini papm ad 
episcopos Galliarum subjici solitis. — 

Car. VIII. Quod omnta studia, et omnía opera ac 
merita sanctorum ad Dei gloriam laudemque refe- 
renda sint, quia nemo aliunde ei placeat , nisi ex eo 
quod ipse donaverit. In quam nos sententiam dirigit 
beatz recordationis papz:e Zosimi regularis auctori- 
tas, cum scribens ad totius orbis episcopos ait : Nos 
autem instinctu Dei ( omnia enim bona ad euctorem 
suum referenda sunt , unde wascuntur ) ad fratrum et 
coepiscoporum mostrormm conscientiam wniversa. re- 
tulimus. Hunc autem sermonem síncerissimas ve- 
yitatis luce radiautem tante Afri episcopi honore 
vercrati sunt , ut ita ad eumdem virum scriberent ; 
Jllud vero, quod in litteris quas in universas provincias 
Curasti esse miltendas posuisti dicens : 
instinctu. Dei, etc., sic accepimus dictum, ut illos qui 
contra Dei adjutorium extollunt humani arbitrii liber- 
tatem, districto gladio veritatis, velut cursim transiens, 
amputares. Quid enim tam libero fecisti arbitrio, quam 

uod universq in nostre humilitatis conscientiam retu- 

Boi? Et tamen. instinctu Det factum esse fideliter sa- 

pienterque. vidisti, veraciter fidenterque dixisti. Hdeo 

utique, quia preparatur voluntas & Domino, et «t boni 
aliquid agant , paternis inspiralionibus suorum ipse 

tangit corda filiorum. (Quotquot enim spirita Dei a- 

guntur, hi filii Dei sunt ( Rom. vim , 44 ) ; ut nec no. 

strum deesse sentiamus arbitrium, et in bonis quibusque 
voluntatis humana singulis motibus magis iltus valere 
non dubitemus auxilium. | 

Car. IX. Quod ita Deus it cordibus heminum , 
atque in ipso libero operetur arbitrio, ut sancta 
cogitatio, pium consilium omnisque motus bons vo- 
luntatis ex Deo sit, quia per ium alíquid beni pos- 
sumus , sine quo nihtl possumus. Ad hanc enim nos 
professionem idem doctor instituit, qui cum ad tetius 
orbis episcopos de divinz gratix opitulatione loque 
retur : Quod ergo , ait, tempus intervenit , quo ejus 
non egeamus auxilio? In omnibus igitur actibus cau- 
sisque , cogitationibus , motibus , adjutor et protector 
orandus est. Superbum est enim , ut quidquam sibi 
humana natura presamat , clamante Apostolo : Non 
est nobis colluctatio adversus carnem et sanquinem , 
sed contra principes et potestates aeris hujus , conira 
spiritalia nequitie in celestibus ( Ephes. v1, 14$). Ei 
sicut ipse iterum dicit : Infelix ego homo, quis me li- 
berabit de corpore mortis hujus? Gratia i i Jesum 
Christum. Dominum nostrum (Rom. *n, 
rum : Gratia Dei sum id quod sum , et gratia ejus in 
me vacua non fait ; sed plius illis omnibus laboravi, nen 
ego autem, sed gratia Dei mecum (1 Cor. xv, 10). 

Quis fuerit exitus, quisve fructus, sive concilii, sive 
Vacioriz , intelligere cet ex omnibus €j 


). Et &e-- 


evi eani episcop ad ewndem 


calore, aliisque cum Possidio, cujus sunt lec verba 
ios Véta. S. Aug. cap. 48) : Ei quouiam iidem ( Pe- 
agianiste ) perversi , sedi apostoli. per suem. ambi- 
Wonem eamdem perfidiam persuadere conabantur , in- 
elantissime etiam. conciliis Africanis sanclorym epi- 
&coporum gestum est uL sancto papa urbis Boma , et 
prius venerabili Innocentio , €t postea sancto Zesimo 
ejus successori pereuaderetur quod illa secta catholica 
Rde et abeminanda et damnanda fuisset. At illi tante 
sedis aniisiites suis diversis temporibus eosdem notan- 
tes, alque a membris Ecclesie precidentes, datis litteris 
ed Africanas, Orientisque e! Occidentis Ecclesias , eos 
enathematizandos et devitandos ab omnibus catholicis 
censuerunt. Et hoc tale de illis Ecclesie Dei catholice 
prolatum judicium etiam. piissimus imperator Hoxo- 
rius audiens «c sequens , suis eos legibus dewinalos 
inter hereticos haberi debere constituit. Unde nonnulli 
ex eis ad sancte tnatris Ecclesi gremium, unde resi- 
lierant, redierunt, etc. 


XV SYNODUS , 


Carthagine ab Aurelio congregatu ez tola diecesi 
Áfrice, eodem anno, mense Augusto. 


Decima quinta synodus, quam, si cum Augustino 
loqui velimus , terium dicere debemus ia causa Pe- 
lagiana concilium universale Africanum , celebrata - 
est, ut dictum antea , Carthagine circiter inedium 
Augustum; neque enim tardius poluit, cum inter- 
fuerit Augustinus , qui xu kalend. Octobris Cesarea 
versabatur in Mauritania. 

Consederunt episcopi quindecim de singulis pro- 
vinciis electi, ut est ia. canone ultimo przcedentis 
concilii. [tem placuit, ne diutius universi episcopi qui 
ad concilium congregati sunt, trenerentur , ab universo 
concilio judices ternos de singulis provinciis eligi : el 
electi sunt de provincia Carthaginensi Vincentius, For- 
(«natianus, et Clarus; de provincia Numidie Alipius, 
Augustinus el. Restitutus; de provincia Byaacena, cum 


os tamen C sancto sene Donetiano prinale, Cresconius, Jocundus 


et. /Ewilianus; de Mauritania Wi Severianus , 
Asieticus et ; de provincia Tripolitana, Plau- 
lius, qui ex more legatus unus est missus : qui omnes 
cum sancto sene Aurelio universa cagnoscan , a quo 
peliit universum concilium ut cunctis swe gestis , qua. 
confecta jem suni, sew epistolis, ipse aubscriba. Ei 
subscripserunt. Aurelius episcopus Ecclesie Carthagi- 
mensis hwic decreto. consensi, et. pralecta. awbscripsi. 
Similiter et oxteri subecripserunt. Prafuit de more 
Aurelius, cum Donatiane sene provinciae Byzacenz : 
qua occasione ebserva primalos semper supra nu- 
merum legatorwn affuisse. 

Nota vero in canone citato numerari tantum quin- 
decim electes, desiderari vero nomina eleciorum ex 
Mauritania tum Czssariensi, tum Tingilana , ex qua 
tamen utraque convenisse Patres constat. ex pra:ce- 
dentis concilii Africani prefatione. lli autem si ad- 
essent eum primatibus duobus , augerent quidem 
wumerum, nen. lamen ita ut parem efficeront ei qui 
reperitur jn vulgatis conciliis, ubi coacilium dicitur 
habitum a 38 episcopis. Àn non forte remanseruut 
aliquot sua sponte Patres? Án puduit librarium tan- 
tillà numeri , et 15 additis hiuc et inde notis auxit ? 

ausa porro cur ex Mauritaniis duabus maritimis 
nulli remanserint legati , hec mihi videtur non im- 

obabilis; qued nempe tuac, cum electio fecte est, 
jmmo cum canon conditus , jam recesserant utrius- 
prodicte previncie episcopi , propter bellum a 
isigothis illatum Vandalis, Silingis et Alaeis , in 
iren une Hispanias consistentibus. 
gestum sit in syaodo, satis superque patet 
ex superioribus. Lectm nimirum zosimi epistole 
dus, altera ad omnes orbis episcopos commuais , 
altera ad Afros singularis. Acte grada scriptis h4- 
teris, quatum fregmentum hoc habetur apud Pro- 
gperum ( Lib. con. Coll. cap. 10) : Erreverunt. Afei. 
papam Zosimuan reocvibentes,, 
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eunfque. án. seifenti hujus celebritate laudantes, cum À obscuris, tempus, causam , locum, et Patrum nomi- 


aiunt : 1lluM vero quod in litteris tuis quas ad universos 
curasli esse mittendas posuisti dicens : Nos lamen in- 
stinctu Dei (omnia enim bona ad auctorem suum refe- 
renda sunt, unde nascuntur), ad. fratrum et coepiscopo- 
rum nostrorum conscientiam universa retulimus ;. sic 
accepimus dictum , ut. illos qui contra Dei adjutorium 
extollunt humani arbitrii libertatem ,  districto gladio 
veritatis, velut cursim transiens, amputares, (Quid enim 
tam libero fecisti arbitrio, quam quod universa in nostra 
humilitatis conscientiam retulisti? Et tamen instinctu 
Dei factum esse, fideliter sapienterque vidisti, veraciter 
fidenterque dixisti. Ideo utique, quoniam praeparatur 
voluntas a Domino , ct ut boni aliquid agant paternis 
inspirationibus suorum ipse tangit corda filiorum. Quot- 
quot enim spiritu Dei aguntur, hi filii sunt Dei (Rom. 
viit, 14) ; wt nec nostrum senti«mus deesse arbitrium , 
et in bonis quibusque , ac voluntatis humang: singulis 
motibus, magis illius valere non dubitemus auxilium. 


XVI SYNODUS, 


Carthagine ab. Aurelio convocata, Monazio el Plinta 
c058. , MI kalendas Julias , anno 419. 


In hunc locum referri potest, immo debet, uni- 
versale aliud Africanum concilium, quod celebratum 
reperitur post consulatum Honorii xit et Theodosii 
viti, ni kal. Julii Carthagine, in secretario basilicze 
restitutze, id est, ann. 419, die 29 Junii ; in eo enim 
recogniti sunt atque iterum approbati canones octo 
adversus hzresim Pelagianam. 

Accepta est etiam , nisi fallor, imperialis epistola 
ad Aurelium Ravenne data v idus Junias , de exi- 
feno subscriptionibus condemnationi Colestii et 

elagii ab omnibus episcopis. 

Immo et inde ab Aurelio miss kal. Augusti in 
, provincias Byzacenam et. Arzeguitanam denuntiatio 

imperialis decr.ti. Utraque refertur in dissertatione 
sequente, immo et notis illustratur, quie non inedio- 
crem lucem przsentibus afferunt 


na conati sumus conjiciendo assequi in notis ad pra- 
fationem citatam; sic enim argumentali sumus , et 
primo quidem ad inquirendum tempus. 

Cum synodus habita sit post abscessum Juliani ex 
Cilicia, et ante mortem Theodori Mopsuesteni, cum- 
que Theodorus obierit ann. 428, ut tradit Theodore- 
tus (In fine Histor. Eccl.), et Julianus ex Cilicia ip 
Italiam reverterit ann. 4253, ut confecimus in disser- 
tatione pr:ecedente (Cap. 5); necesse est synodum 
referre ad spatium temporis interjectum, quod est 
quinque annorum. Sed ad quem annum? Ad eum, 
opinor, quo Julianus e Cilicia discessit, id est ad 423, 
tumultuantibus nimirum statim corruptis a Juliano 
clericis, quos antea praesentia continuerat auctoritas - 
que magistri, caventis ne infanda mysteria prode- 
rentur in publicum; nam simile quiddam aliis in 
locis contigisse testatur sanctus Coelestinus in epi- 
stola ad Ma siniandin Consiantinopolitanum data 
post concilium Epliesinum. 

Causam igitur vocandz synodi non aliam fuisse 
reor quam quas mox dicia est, audaciam scilicet 
erumpentis in apertum hzresis qus a Juliano ipsius- 
que sociis (quos inter exstitisse Corlestium nullus 
dubito) occulte tantum tradita fuerat. llanc enim 
comprimendam rati secunda Cilicis episcopi, ana- 
thema dixerunt in lizeresim, quam facile iutellexe- 
rant jamdudum damnatam, et Antiochie, ad cujus 
dicecesim pertinebant, et in Palzstina Rhodoque in- 
sula, atque Constantinopoli , quibuscum commeatu 
frequentissimo jungebantur. 

Cum ille porro conventus a Mercatore dicatur 
fuisse episcoporum provincie in qua erat Mopsue- 
stia, par est opinari a metropolita Cilicie secunda 
convocalum, id est, ab episcopo Anazarbi, quz Ju- 
Stinianopolis postmodum vocata est, in eoque con- 
sedisse episcopos Mopsuestiz, ZEgex, Castabalorum, 
Epiphbanie, Flaviados, Irenopolis, Alexandri, et 
Rossi ; hos enim sub metropolita Anazarbeno fuisse 


" Affuere 22 episcopi , quorum nomina in actis re- C; vonstat ex concilio Mopsuesteno anni 550. Porro 


censentur. Affuit et Faustinus Potentinz civitatis 
episcopus, cum duobus aliis apostolicz sedis legatis, 
Philippo et Asello, presbyteris. 

Quod autem convenisse leguntur 217 episcopi, id 
ita intelligendum est , ut totidem subscripsisse di- 
cantur, quot legatos communi nomine rem acturos, 
aliis ad suas Ecclesias redeuntibus , elegerunt. 

Jam vero delegatos judices concilium tenuisse diu 
postquam reliqui ad 8uas Ecclesias reverterunt, norm 
tantum acta testantur, sed hac etiam ratio evincit , 
quod recitata sint in hac synodo diversa concilia uni- 
vers provincie Áfrice , transactis temporibus Aurelii 
Carthaginensis episcopi celebrata ; neque modo reci- 
tata, sed breviata, ut opinor : quod przstari non 

tuit, nisi justo temporis spatio. Breviationem enim 
actam a Patribus, non item temere ab aliquo, ut 
quibusdam visum est, consarcinatore , ita sentio, ut 
afferendis tamen argumentis abstinendum putem , 
quia tractari quistionem video paàulo commotius 
quam forte modestia severior permittat. 


XVII SYNODUS, 


Episcoporum secunde Cilicie Anazarbi a Maximiano 
habita adversus Julianum , Asclepiodoto et Rufo 
c0s55., anno 425. 


Decimz septimz synodi habite ab episcopis se- 
cunda Cilicie in causa Juliani, unus, quod sciam, 
Mercator meminit (n pre(at. ad symb. Theodori 
Mopsuest.) : Agnoscat, inquit, supradictus Julianus ex 
hac translatione, si legere won fastidieril, manente 
apud memoratum Theodorum, illa qua eum diximus 
mala fide secum Nestorium decepisse, etiam sibi magis 
$uoque dogmati, de quo male turgidus el malesanus li- 
bros confecit, esse contrarium, seque etiam, post de 
Cilicia abscessum, ab eo in episcoporum provincie sue 
conventu anothemate esse damnatum. 

Ex his verbis, licet admaodum paucis, nec parum 


tunc temporis Maximianus vel Maximus Anazarbi, 
Hesychius Castabalorum, Polychronius Epiphaniz , 
Aurelius ]renopolis, Theodorus Mopsuestie episco- 
patum gerebat; omnes enim isti, prater Theo- 
dorum , subscripti reperiuntur in conciliabulo 
Ephesino, octo abhinc annis coacto (Tom. lll conc. 
editionis Labbeang pag. 598). Subscripsit quoque 
Maximianus in relatione Nestorii ad imperatores, ubi 
Maximus appellatur (Part. 1 conc. Ephesini act. 9 
pag. 567). Credibile vero est eosdem episcopos ante 
octo annos sedisse in locis antea memoratis. 

Dictum est in concilio anathema Juliano a cunctis 
episcopis, etiam a Theodoro his strophis assueto: 
quid preterea gestum, penitus ignoratur. 

Mirum vero potuisse anathema Juliano dici ab 
hominibus qui Nestorio postmodum faverunt, et jam 
tum errores Theodori, qui Nestorium seduxit,' imbi- 
berant, cum Julianus et Nestorius cognatione hxre- 
Sis sociali sint. Verum meminisse oportet, dogma 
Juliani quod hoc in concilio damnatum est, non 
aliud exstitisse quam quod ad mortalitatem Adami 
et peccatum originis attineret, cujus erroris ut au- 
ctorem fateamur Theodorum, non immunem tantum, 
sed eliam oppugnatorem fuisse Nestorium, consta: 
ex sermonibus in ecciesia habitis, quos edidimus a 
Mercatore Latinitate donatos, quorumque mentionem 
Coelestinus facit (1n epist. ad Nestorium, 1 part. conc. 
Ephes. cap. 18). 

Ex his colligere licet quam ob causam, non modo 
Patres qui cecumenicam synodum Ephesi constitue- 
bant, sed etiam schismatici qui cum Joanne Antio- 
cheno coiverant, suis quique adversariis objicerent 
crimen societatis cum Coelestianis. Stabant enim ab 
utraque parte episcopi ex his provinciis in quibus 
heresis Celestiana eo usque invaluerat, ut multos 
de plebe et clero, non paucos inter ecclesiarum an- 
Uslites infeciset, et judiciis ecclesiasticis, etiam, 
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uibus episcopi deponerentur, damnari meruisset. A habita est temporibus Zosimi, ista Coelestini. In 


ic Ephesi, sic in Palzstina, sic Ántiochiz, et in 
Cilicia, aliisque locis, unde episcopi Ephesum con- 
venerant, pestis illa et bacchata fuerat, et com- 
pressa. "m 

Licet etiam intelligere cur in libello quem sanctus 
Cyrillos Alexandriz et Memnon Ephesi episcopi ob- 
tulere synodo, post factam sibi a schismaticis depo- 
sitionis injuriam, inter diluendum diversarum hz- 
reseon crimen sibl objectum, Colestianorum quoque 
dogmatum mentionem fecerint in hzc verba (n part. 
eonc. Ephes. act, 5): Etenim nos nullo umquam tem- 
pore Apollinarii, aut. Arii, aut Eunomii doctrinam 
probavimus ; sed ab ineunte etate, sacras. litteras didi- 
cimus, et in sanctorum et orthodoxorum Patrum ma- 
nibus educati sumus. Anathematisamus autem et Apol- 
linarium , et Arium , et Eunomium , et Macedonium , 
Sabellium , Photinum, Paulum, et Manicheos, el 
quamcumque aliam heresim, et prater hos insuper no- 
varum blasphemiarum inventorem. Nestorium, et qui 
€i communicant et. consentiunt, et eos qui Colestii vel 
P'elagii placita sequuntur, quorum dogmata numquam 
susscepimus : neque nunc per pornitentiam mulata vo- 
Íuntate nos recipimus ad recte sentiendum, sed, ut di- 
cium esl, in rectis et apostolicis Ecclesie dogmatibus 
erautriti sumus. 

Poterat enim Memnon, immo forte et Cyrillus, ve- 
nire in suspicionem favoris Colestio pr:estiti, quippe 
qui Ephesinz Ecclesix presbyter foret, et Valeria- 
num Alexandriam ad tentandam Cyrilli fidem misis- 
sel; quamquam, opinor, dictum illud videri potest 
habere speciem rejecti in schismaticos criminis, 
quod Photini, Samosateni, Manichaorum, Pelagiique 
et Colestii fautorem Nestorium sequerentur. Magna 
enim fuit societas erroris de Christo suis meriiis di- 
vinitatem promerito, inter Samosatenum et Pela- 

ium, ut ostendimus in dissertatione de Pelagianze 
aresis auctoribus et defensoribus. 


XVIIl SYNODUS, 


Constantinopoli ab. Attico collecta in causa. ejectorum 
ex Occidente episcoporun, anno 424 vel 425. 


Decima octava synodus, quie secunda Constanti- 
nopolitana in causa Pelagianorum, contracta est ab 
Attico ann. 421, vel initio consequentis. 

Hujus meminit Prosper his versibus (Carm. de Ing. 
cap. 2): 

Quid loquar, et magna curam quam gessit in urbe 
Constantinopoli docto bonus ore sacerdos 
Atticus, antiqua legatos hereticorum 

Coufutando fide, de qua tunc impia corda, 
Quamvis se obducto tegerent velamine form 
Judicii, tacitze tulerunt tormenta repulsa. 


Meminit et Colestinus pontifex Nestorio rescri- 
bens de Pelagianis in hzec verba (1 part. conc. Ephes. 
cap. 18) : Aliquantis diebus vit& nostre, post nefan- 
dum et sepe damnatum dogma Pelagii atque Colestii, 
catholica fides quietem habuit, quando eos, cum suc 
opinionis sequacibus, telis unite sententia Oriens Occi- 
densque percussit ; idemque sanctdà recordationis . Atti- 
cus, catholice magister fidei, et vere beati Joannis 
etiam ad isia successor, eos ita persecutus. est pro rege 
communi, ut nec standi quidem illic copia prestaretur. 
Et paulo post : Hos quoque haereticos, de quibus nos , 
velut eorum quo gesta sunt nescius, consulere voluisti, 
sedibus suis injusta dicentes expulit justa damnatio, 
quos illic invenisse requiem non putamus esse miran- 
dum. Et postea : Legimus quam bene teneas originale 
peccatum. Et postea : Quid tecum faciunt qui sunt hac 
negando damnati? Et postea: Cur tamen ea qua in 
hos tunc sunt acta queruntur, cum certum sit illinc ad 
ft0s a catholico tunc antistite Attico gesia directa? Cur 
MOn $anct& memorie Sisinnius isla quaesivit ? quia 
utique sub decessore suo probaverat eos jure damnatos. 

Ex his autem duobus testibus non obscure constat 
hanc, de qua uterque loquitur, synodum a priore, 
quam octavo loco posuimus, differre: prior enim 


PATROL. XLVIII. 


priore acta est solius Ceelestii causa; in posteriore 
episcoporum ex Occidente expulsorum. In priore 
non tradit Mercator disputatum cum Coelestio, sed 
eum dumtaxat in similibus qu: Carthagine sparse« 
rat deprehensum; in posteriore confutaios ait Pro- 
sper antiqua fide hzxreticos. Priori sulus Coelestius 
interfuit; posteriori legati hzreticorum. Post pria- 


rem detrusus est alma ex urbe Celestius ; post secun- 


dam, illi quos telis unite sententie Oriens Occidensque 
percusserat. E. priore miss: sunt litterze in Asiam, 
Thessalonicam et Carthagiuem, ad episcopos ; e po- 
steriore ad sedem apostolicam. Atque inde certum 
est falli eos, non solum qui duas synodos in unam 
confundunt, sed etiam qui nomine legatorum ab hx- 
reticis missorum Coelestium unum intelligunt. 

Tempus synodi non difficili negotio cognoscitur ex 
Ms quz mox dicta sunt. Cum enim Atticus obierit 
die 10 Oc:obris ann. 425, et Celestinus in sede apo- 
stolica sedere coeperit die $ Novembris ann. 495, 
necesse est Atticum habuisse Constantinopoli syno- 
dum ann. 424, vel initio ann. 425, siquidem Coele- 
sino pontifici gesta transmiserit, quod Coelestinus 
ipse testatur. 

Quis fuerit exitus, constat, tum ex versibus Pro- 
speri, tum ex litteris Ceelestini ad Nestorium : ejecti 
sunt scilicet urbe regia Pelagiaui episcopi, et Atticus. 
catholice fidei magister, vereque in eo beati Joannis 
successor, gloriosum vite, varias inter conversiones 
rerum transact, finem imposuit, suis post victos 
Christi hostes quasi triumphis immoriens. 

Perierunt acta, magno rei catholice damno: nam 
8i licet augurari ex verbis Prosperi, continebant ar- 
gumenta a traditione Patrum petita, quibus h:reti- 
corum legati confutati sunt, super iis quaestionibus - 
propter quas se immerito damnatos querebantur; hoc 
est, de peccato originali et gratia Dei per Christum, 
quz pro sua, qua pollebat, eximia tractandi scientia 
AWicus, valide suo more pressit, atque omnibus per- 


C spicienda exposuit; nibil enim hoc Patre fuit vel 


fortius ad urgendum, vel clarius ad explicandum 
quod tractaret. 


XIX SYNODUS, 


Rome a Celestino habita in causa episcoporum Pela- 
gio pertinaciter faventium, Victore et Castino cess. , 
anno 424 cel Theodosio Augusto x1 et Valentiniano 
Cesare coss. anno 425. 


Synodus decima nona, qu: quarta Romana, coacta 
est a Coelestino Roma in causa episcoporum qui per- 
tinaciter furmul:e fidei a Zosimo przscripta subscri- 
bere detrectabant. 

Mentionem synodi, hac in causa contract: a Co- 
lestino, meminit subobscure Nestorius pro Pelagiauis 
scribens ad eumdem Coelestinum (Epist. 1 ad Celest., 
1 part. conc, Ephes. cap. 16) : Dignare nobis notitiam 
de his largiri, ne vel quidam, ignorando justitiam ve- 
ritatis , importuna commiseratione conturbentur, wEL 
CANONICAM INDIGNATIONEM beatitudinis tuv, qu& contra 
€0s pro sectis religionis (orte probala est, aliud quiddam 
quam hoc estiment. Quid enim est canonica indigna- 
tio pro sectis religionis prolata, prxter synodalem 
sententiam? Canonibus enim sancitum erat, saltem 
more Ecclesix receptum, de dogmatibus judicium non 
ferre, nisi in synodo. 

Paulo clarius loquitur Prosper ( Lib. cont. Coll. 
cap. 41 ) : Venerabilis memorie pontifex Celestinus, 
cui ad catholica Ecclesie presidium multa Dominus 
gralie sue dona largitus est, sciens damnatis non exa- 
men judicii, sed solum ponitentie remedium esse pra- 
standum, Colestium, quasi non discusso negotio, au- 
dientiam postulantem, totius ltalie finibus jussil ez. 
trudi : adeo et pracessorum suorum slaluta et decreta 
synodalia inviolabiliter servanda censebat, ut quod 
semel meruerat. abscindi , nequacuam admitteret. re- 
tractari. 

Aperte Patres Ephesioi (wt part. conc. Ephes. act, 
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5): Perlectis in sancta eynodo commaniariis actorum. A Leporius, inquit Cassianus ( Lib. 1 de [ncarn, cap. 4), 


in depositione impiorum Pelayianorum &t Catlestiano- 
rum, eí qua a pietate twa de ipsia decreta et constitula 
sum, judicdviiaus et noa 08 solida Ármaque permanete 
debere. : 

Véruim dobitabile nensihil ocourrit super hig te- 
stimoniis : nithiruin $n de unio tantuin concilio intel- 
ligenda eiàt, an de duobus, quorum alterum $n» 
cesserit Nestorii litteras, alterum consecutum &it. 

Cerium onim est, post aeceptae Nestorii litteras, 
Colestinum Romse celebrasse concilium, ia quo non 
ipsius tantum causa, sed etiam Pelagianorum episcox 
porum acia sit j ex eoque dedisse ad Nestorium, cle- 
rum Constantinopolitagum, Cyrillum Alexondrinum , 
Joaunem Autiochenuim, et Juvenalem llierosolymi- 
áanum litteras, quibus condemnatio Nestorii , imgiQ 
ei aliorum, contineretur. 

Certum quoque, hujus concilii aeta, vel eum litte- 
ris mandatisque ad Cyrillum missa fuisse, vel, quod 
magis opinor, per legatos sedis apostolicie, Arcadium, 
Projectum et dr Li ail Patres Ephesi eougrega- 
tos delata, eaque leota, et a saneta synodo eompro- 
bata. Jgiiur & Celestino, vel nullus ante litteras 
Nestorii, vel diversus ab isto, quem memoravimus, 
conventus lialiitas est. At habitum aliquem siguifi- 
cant, cum hiec verba priorum Nestorii litterarum , 
canonicam indignatíonem beatitudinis ftws, tum ista 
maxime posteriorum, ideo de Occidentalibus partibus 
projectos esse, Signifleant enim depusitos a Colestine 
in concilio episcopos : siquidem jnauditum erat illis 
temporibus, immo eensebitur aperta canonum vio- 
latio, episcopum deponi, vel etiam a summo poiti- 
fice, sine eoncilii eongregatione. Collecta sunt igitue 
duo concilia diversis temporibus in causa episcopo« 
rum subscribere detrectantium. 

At quando priinum? Posterius enim sua satis nof 
consignatur ex litteris a Ceelestino ad Cyrillum datis 
pr idus Augusti, Tlieodosio xm et Valentiniano un 
AA. CC. , id est, die 14 Augusti ana. 450. Non alibi 


(unc monachus, modo presbyter, qui ex Pelagii, ut su- 
pra diximus, institutione, vel potius shaelals , déscen- 
dens, apud Galllas assertor pradicte haereseos, aut 
inter primos, aut inter maximos, fuit a nobis admonitus, 
G Deo emendatus. Ita male conceptam. persuasionem 
magnifice condemnavit, ul non minus pene admiranda 
git. correctio illius quam illesa multorum fides. Is ergo 
in ae reversus, non solum in Africa, mbi tunc erat, at- 
que nunc est, tam errorem suum cum dolore quam sine 

udore confessus est, sed etiam ad omnes admodum 
allia civilates Wobges confessionis ac planctus sui lit- 
teras dedit , scilicet ul ubi deviatio ejus cognita erat, 
illic etiam emendatio noscerelur, etc.— 

Gennadius vero (Lib. de Script. Ecct. cap. 59): 
Leyerius, ait, adhuc monachus, postea presbyter, pre- 
sumens de puritate vite, quam arbitrio lantum el co- 
natu proprio, non Dei se adjutorio obtinuisse credide- 
ral, Pelagianum dogma coeperat sequi ; sed à Gallicanis 
doctoribus admonitus , e& in Africa per Augustinum a 
Deo emendatus, scripsit emendationis sug libellum, in 
quo ei satisfacit de errore, el gratias agit de emenda- 
Lione, eto, ] 

Constat igitur Leporium oum Pelagianis errasse. 
In quo vero ipsius error cognatus fuerit Pelagiano, 
explicat Cassianus his verbis ( Lib. de Incarn. cap. 
1): lilud sane unum pretereundum non arbitramur , 
quod peculiare ac proprium supradicta illius haereseos, 
que eg Pelagiano errore descenderat, (uit, quod di- 
centea quidam solitarium hominam Jesum Christum , 
sine ulla peccati contagione vixisse, eo progressi sunt, 
yl assererent homines, ai velind sine peccato esse posse ; 
consequens enim existimabant ut si liomo solitarius Je- 
&us Christus sing peccato [uisset, omnes quoque homines 
sine Dei adjulorio esse possent, quidquid ille homo so- 
litarius sine censoriio Dei esse potuissel ; ac sic nullam 
facerent (nier omnem hominem ac Dominum nostrum 
Jesum Christum esse distantiam, cum idem utique homo 
nisu alque industria sug. mereri possit quod. Christus 


melius ipsum collocari posse puto, quam vel ia se- G studio ac labore meruisset. Quo. factum est ut in ma- 


cundo, vel in tertio Ceelestini auno, id est, vel annu. 
Christi 424, quo perlata sunt Romain Atticl gesta ad- 
versus legatos bzereticorum, ve] ann. 425, quo Aui- 
cus ad meliorem vilam transiit. 


XX SYNODUS, 


que Africana universalis, ab A«relio congregata , iis- 
dem coss. , in causa cum aliorum, tum eiiam Leporii 
monachi ad reciam fidem ez errore conversi. 


Celebratutti est hoc eodem anno eoncilium univer- 
«ale Carthagine ab Aurelio, quod quintum Africanum 
appello in causa Pelagiana, et vigesiino luco inter 
rynodos collocandum puto. 

Nullos in ea conditos canones opinor, sed actum , 
vel de sola jamdudum Frecognitorum exsecutione, vel 
de causis ad personas pertinentibus, qua ex provin- 
ciis delat» essent, 

Lecia fult tamen Leporii confessio, totiusque 8y- 
nodi Africano nomine, a quatuor episcopis, Aurelio, 
Augustino, Florentio et Secundo, subscripta : a qui- 
hus etiam Proculo M:ssiliensi, Cyllinioque Aquensi, 
et aliis Gallicanis episcopis misse sunt littere, qui- 
bus J.eporii libellus confirmaretur. —— 

Fecit hiec confirmatio ut Leporii confessio tribue- 
retur African: synodo yniversali , et pro doginatica 
episcoporum definitione liaberetur a Basilio diacono, 
Thalassioque, et aliis monachis, a quibus contra Ne- 
storium supplicatin Theodosio imperatori oblata. ha- 
beiur in actis concilii Ephesini (1 part. conc. Ephes. 
cap. $0) : qu:e causa fait ut epistola quie ad Gallia. 
rum episcopos ab Africanis missa est eum libello Le- 
porii, non immerito synodica diceretur , et & nobis 
eam ob rein referretur. Sed prius hzec tota historia , 
quoniam viros eruditos hactenus exercuit, sciditque 
in partes, paulo accuratius tractanda est. 

. Contaminatum fuisse Leporium contagione Pela- 
£giani erroris, testes sunt. Cassianus et Gennadius : 


jorem quoque ac monstriosiorem insaniam prorumpen- 
les dicerent, Dominum nostrum. Jesum Chrietum hunc 
én mundum, non ad presiandam humano generi redem- 
ptionem, sed ed. prebenda bonorum aciuum. exempla 
venisse : videlisset ut dieciplinam ejus sequentes howi- 
nes, dum per camdem viam vir(utis incoderon4, ad ea- 
dem virtutum pramia pervenirent. 

Explicat ipse pariter Leporius, cum ait : Jl/ud 
eliam minime reticendum censeo, quod in eadem  epi- 
stola, simili devians errore, subjanri, Christum Do- 
minum nostrum sic omnia qe erant. passionum im- 
plesse, ut in nulto, quasi perfectus homo, a divinitatis 
auxilio juvaretur, etc. 

Suum tlle monachus errorem epistola comprehen- 
derat, quod testatur in confessione : Unde, inquit, 
nata est diecordia, pax inde gignatur. Epistola itaque 
aucter scandali, et offendiculum charitatis, a me quon- 
dam simpliciter scripta quidem, sed in quibusdam, ut 
agnosco, infideliter ordinaia, qua'so, secundum hujus 
epistole professionem et sanctimoniam vestre auctori- 
latem, ut in ea pagina parie vel. causa. in. abolitione 
calcanda inducatur , in qua conira veri(atlerm per igno- 
Jantiam edila comprobeiur; ut cunctis innotescat , et 
pateat justo judicio illud, quod erat. amulum fidei , 
ventrarium veritati, de corpore ejusdem epietolo cun 
damnalione esse decisum. 

Admonitus a Cassiano, ut impietatem agnosceret, 
immo conetus a Proculo Massiliensi, ut emendaret , 
eum pertinaciter ton minus jubentis mandatum quam 
monentis consilium contemnerot, ejoctus est, vel ex 
Massiliensi, vel potiue ex Aquensi Ecclesia : unde in 
Africam profectus, veritatem, quam Augustini opera 
&gnovit, dato libello professus ést. Hsec omnia eolli- 
guntur, partim ex Gassiani et Gennadii eitats libris, 
partim ex epistola Africanorum Patrum ad Gallica- 
Bos, qu: mox afferetur. 

Emendatus Loporius epistolam dedit ad Proculum 
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ét Cilinium, aliosque Galliatum episcopos, quam Á eufas mentio hábetut in setis. ecelesiaslicis. atv Avr 


Gennadius enendationis libellum, Cassianus confessio- 
nem, vel potius deplorationem, Facundus satisfactionem 
vocat, emque petiit publicari late per Gallias, tut owm« 
nibus innotescere justo judicio illud quod erat aemtrlum 
fidei de corpore ejusdem epistole eum damnatione esse 
decisum. 

Hujus potro epistoke fanta fuit ofim auctoritas, ut 
propter pm Leporius dici potuerit unus de defen- 
soribus fidei catholic adversus Nestorium, et ut ex 
ea Joannes Secundus testimonium sumpserit quó 
dogma fidef confürmaret: immo Africanz synodo ple- 
harie tributa sit, quippe quie ipsam manu quatuor 
episeoporum, Aaurefii, Augustini, Florentii et Se- 
cundi sübscripsit, suamque subscribendo fecit. 

Unde Facundus flermianensis ( Lib. 1 cap. 4) : 
Scripsit libellum satisfactionis Leporiüs ad Gallos epi- 
$copos, quem venerabiles Patres, Aurelius atque Au- 
gustimus et cateri, sic probaverunt, ut. ad faciendam 


veritatis fidem, etiam suas ei subscriptiones adjicerent, . 


Cassianus idipsum antea indicaverat ( Loco prius 
cifaro) a'que etiam magnificentius scripserat, cum 
epistolam diceret catholicorum omuium fidem : Hanc 
ejus confessionem, id est, CATHOLICORUM OMNIUM FIDEM, 
et omnes Africani episcopi, unde scribebat, et omnes 
Gallicani, ad quos scrib-bat, comprobaverunt. 

Maunifestius Joannes Secundus in epistola ad Avie- 
hum : Leporius ín epistota quam Aurelius episcopus 
Carihaginensis, et beatus Augustinus, et synodus. Afri- 
caria firmavit. | 

Nec obscure ipse Leporius subscribens libello: Ego 
Leporius libellum meo sensu. dictatum, in. quo fidem 
meam, quam , Deo volente, in. finem usque tenebo, me- 
dullitus expriinere volens, coram sanclis episcopis in 
Ecclesia Carthaginensi , relectum. subscripsi. Nota lo- 
cum habiti concilii, in Ecclesia Carthaginensi. 

Nec tantum Africani Patres subscripseruut libello, 
sed litteras quoque dederunt ad Gallicanos episcopos, 
quarum finis sic se babet : Sicul per suam presentiam 


gustino. confectis ( Eplst. 913), cum sibi Eraditm 
&accessoretit designsret, hime. ipsum esse que ég 
monacho presbyterum Atngustinus im Nip 
Ecclesia ordinavit. Ate. autem Leporius ann. 426, 
quo consigmamtr ácta, mifnetabatuf Intef phesbytes 
Yos Hipponenses. Cam igitor datus sP libellus $ mió- 
riaetio, dati certe debnit anti. saltem 425, aat etiatü 
424, quo timirum tempore üniversale eoncilium Cár- 
thaginense, post finitanr Apiarii eausam, litteras dé. 
dit ad Colestinam Bonifacii successorem. 

In hane ego viri slioquin eruditi sententiam ire 
riequeo, duabus de camis. Nam veluti certum samit 
quod dubium merito videri potést, si hon omninó 
falsum, Leporium nempe, quem aela recensent ipter 
pre-byteros Hipponenses, eum esse de quo nunc agi- 
fur. Diversum vero ex eo demonstro, quod inet 
ejusmodi presbyteros Eeporius nmmeretar secundus 
ante Barnabam, Lazarum, et Erádidm, vetére$ Aug« 
gustini ministros, ut constat ex sermone 50 de Divér- 
sis : numerandus utique inter postremos, £i recerms 
ex monacho preshyter creatus esset. 

Quid quod inde amplius apertuim est, Leporfemi, 
cujus mentio est in actis, jam tam fuisse presbyte- 
rnm, cum adhuc Eradius et juvenis foret, et tantum 
diaconus, qui jamdudum tamen inter presbyterog 
merebat, cum ann. 426 actà fierent, qu inter epi- 
stolas Augustini num. 110 censentur. Adde quod Le- 
porius, de cujus libello agitur, necdum presbyter 
erat, sed monachus tantum, quo tempore fibelludà 
suum ob!ulit African synodo, et in Gallias misit. 
Nam Patres Africani in epistola ad Gallicauos filium 
vocant, et Cassianus prius correctum indicat quam 
ordinatum. Et vero qui Kugustinus male sentientem 
de fide Incarnationis, ideoque ex Ecclesia ejectum, 
creasset preshyterum? Quis ergo Leporius in acti$ 


memoratus? llle, opinor, quem Augustinus in ser- 


mone laudato, seculi natalibus clarum, et apud. suos 
honestissimo loco natum , sed , cunctis qu& habebat 


susceplus est a nobis, *ie per suam epistolam suscipia- € relictis, inopem propter Christum se suscepisse tradit. 


tur avobis; cui quidem epistole nostra etiem manu 
subscribendum putavimus, ipsius esse testantes. Hanc 
ejus correctionem dilectionem vestram minime dubita- 
mus el gratanter accipere el eis notan facere, quibus 
ejus error. scandalum (uit : quia et illi qui cum eo vc- 
nerunt ad nos, cum illo correcii atque sanati sunt, aicut 
eorum subscriptionibus, qu& coram nobis [acla sunt, 
lenetur expressum, eic. 

Quo tempore libellus, vel oblatus sit Áfricanz sy- 
nodo, vel ad Galliarum episcopos missus, elsi incer- 
tum putat Daronius ( In Annal. ad ann. 420, num. 13), 
alii tamen. delinire conati sunt. Auctor Supplementi 
conciliorum Galli: id contigisse credit ann. 418 
[Np . 20). P. Sirmondus rejicit ad annum 

25 (Tom. Í Conc. Gall. in notis , P. Labbeus etiam 
ad sequentem. 426 (Tom. Il Conc. Gener. p. 1684 ). 

Auctor Supplementi conciliorum opinionem suam 
infirmo argumento probat; ipsi enim videtur Africana 
synodus, eujus meminit Joannes Secundus, esse ea- 
dem qua celebris illa ann. 418 babita, Zosiini tem- 
poribus. Sed id tam facile rejicitur, quam aperte 
ostenditur duo saliem, post h:ec tempora, congregata 
[nisse Africana concilia : alterum circa annui 425; 
ut ex schedis Luc Holstenii a P. Labbeo colligitur 
( Tom. 1l Conc. Gener. p. 1605); alterum ann. 424, 
sedente Coelestino. Potuit igitur libellus alterutri a 
Leporio efferri. 

De aliis duabus sententiis ita nonnullus aliquando 
mecum di:serebat : Leperius adhue erat monachus, 
cum libellum offerret; fuit vero presbyter, cum de 
eo scriberet Cassianus ann. 422; oblatus est igitur 
libellus ante ann. 429. Deinde Leporii errer non 
modo exortus est, sed et a suo auctore damnatus, 
antequam Nestorius eumdem: doceret , ut tradit idem 
Cassianus; docuit vero Nestorius ann. 428; oblatus 
est igitur libellus sallem ann. 427. Tertio colligi po- 
test, aut saltem videtur posse ex Cassiano, Leporium, 


Jam vero cum Augustinus subseripserit epistolae 
Leporii ad Gallicanos episcopos, nec tamen recen- 
seatur inter Patres ex Africano concilio ad Coeiesti- 
num scribentes, non. imprudenter quispiam dubita- 
verit an concilium illud universale ann. 424 sit ipsa 


.synodus Alricanà cujus meminit Joannes Secundus, 


cum Leporii testimonium adducit. Non diffiteor quii 
hujus rationis momentum minui possit ex eo quod, 
cum epistola Patrum Africanorum paulo sit durior in 
Celestinuin, cujus tamen tunc tenmporis Augustinus 
jn causa Antonii episcopi Fussalensis, litteris humil- 
limis atque urgentissim:s opem imploraret, a subscri- 
bendo abstinuisse dici queat, ne animum summi pon- 
tificis, suo nomine apposito, commoveret. 

Dum inter liec dubius ancipiti conjectura fluctua- 
ret animus, incidi forte in supplicationem Basilii 
diaconi, et archimandrite, aliorumque monachorum 
apud Theodosium imperatorem  expostulantium de 


D Nestorio, in qua non tantum mentio fit Leporii et 


universe in Alrica synodi; sed etiam Leporius re- 
censetur inter sanctos fidei catholice doctores adversus 
impietatem Samosatent, Photinique, defendentes quod 
Christus verus sit Deus, catholiccque mysterium [ncar- 
nationis erponentes (1 part. conc. Ephes. cap. 50). Àt 
nulla fuit in hunc usque diem nota synodus Africs, 
nullus inter doctores Leporius, qui divinitatem Chri- 
sti defenderit, fidelibusque exposuerit, praeter bunc 
monachuin, de quo Cassianus, Gennadius et Joannes 
Seeundus, quique ad meliorem mentem ab Africanis 
Patribus conversus, divinitatem Christi admirabiliter 
exposuit in libello quem, veluti catholicz fldei con- 
fessionem, Africana: synodi testimonio roboratam, 
edidit. 

Quamobrem utcumque Leporius ex monacho pre- 
shyter diversus sit a Leporio Augustini presbytero, 
contemptis opibus nobili, videtur tamen monachi 
confessio ad hanc quam dixiinus anni 424 synodum 
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pertinere. Basilius siquidem in supplicatione quam A feste refert, et Sigeberto videntur favere que Beda nar- 


obtulit imperatori sub finem anni 429, vel initio se- 
- quentis, mentionem Leporii synodiquefecit, tamquam 
memoriz non ita recentis. 

Quid quod eodem anno Atticus et Aurelius, par 
nobile defensorum fidei, videntur ad superos trans- 
' visse ; illius enim obitus consignatur a Socrate die 10 
Octobris, Theodosio Augusto x1 et Valentiniano Cze- 
sare coss.; istius post hzec tempora nulla est memo- 
ria, futura utique, si tam eximius Ecclesix antistes 
supervixisset. Cum ergo in supplicatione przfata 
Attici una. et synodi cui Aurelius interfuit. mentio 
habeatur , credibile est synodum de qua nunc sermo 
est Attici temporibus celebratam fuisse. 

Nova posset hic nobis oriri pugna cum Cappello, 
totum istud Africanum concilium rejiciente cum lit- 
teris ex eo ad Coelestinum datis , veluti commenti- 
tium quiddam ad inimicis sedis apostolicze confietum. 
Sed preterquam quod difficile creditu est tantum 
commentum eruditos omnes, etjam antiquos, in liunc 
usque diem latuisse longioris est negotii inquisitio in 
hanc rem, quam, ut aliquando suscepturi sumus in 
historia Ecclesix€ Africanz, ita nunc omittimus, ne 
dissertationis modum excedamus. 

Sed jam pro actis concilii perünentibus ad causam 
Pelaglanam, cujus nunc satagimus, exhibendus est 
Leporii libellus, simul cum epistola Patrum Africa- 
norum ad episcopos Galliarum. Edita sunt illa quidem 
ambo ex codice Herivallensi, a Patre Sirmondo pri- 
mum, deinde ab auctore Supplementi conciliorum 
Gallicorum. Non est tamen inutile utrumque hic ex- 
scribere, tum quia locus id videtur postulare, tum 
quiz repurgata sunt ambo mendis plurimis, quz di- 
]Jigentiam Sirmondi fatigatam, opinor, codicis manu- 
scripti inexhaustis erratis , fugerunt ; nec tamen ita 
sunt levia, quin sxpe lectorem a proprio auctoris 
sensu ad falsum avertant. Adde quod in libellum Le- 
porii observavimus nonnulla qux» nec sine oper 
pretio legi, nec etiam in alium locum commodius re- 
ferri possunt. 

(Jam habes , lector, Leporii libellum , simul cum 
Patrum Africanorum epistola ad episcopos Galliarum, 
tomo XXXI hujus Biblioth. col. 4221.) 


XXI SYNODUS, 


Que prima Gallicana, ab Honorato episcopo Arelatensi 
coacta, ut conjectura est, Arelate, Hierio et Ardubu- 
rio coss., anno 427. 


Vigesima prima censenda est numerosa illa syno- 
dus Gallicanorum Patrum, qui auxilium rogati ab 
Auglicana Ecclesia adversus Pelagianam lizeresim, 
auctore Agricola Severiani episcopi Pcelagiani filio, 
sparsam et mirum in modum ijnvalescentem , san- 
ctissimos duos episcopos , Germanum Antisiodoren- 
sem et Lupum Trecensem miserunt , ad catholicam 

fidem in Anglia delendendam ( Prosp. in Ghron. ad 
consul. Florentii et Dionysii). 

Numeros:s istius synodi acta dicuntur haberi in- 
tegra, cum nominibus et episcoporum et przesidis : 
dicitur etiam liaberi commoni:orium a Patribus da- 
tum legatis duobus, Germano et Lupo ; nec dubito 
quinlocuset tempus pariter contineantur iu actis istis, 
si modo exstent. Sed doncc ca edantur in lucem, 
quod opto fieri propediem , conjicere nonnihil lice- 
bat, quamquam timidius, et aliquid ex auctoribus 
vulgatis proferre , quod a ratione non videatur alie- 
num. 

Observavit quidem super ea re nonnulla lectu di- 
gna P. Labbeus ( Tom. ll Concil. pag. 1686, et tom. 
Il! pag. 1464 et 1676), sed quibus testetur se Bed:e 
atque Sigeberto adhaerere, de quibus postea feren- 
dum erit judicium. 

Quare tutius est initium ducere ab erudito Sirmon- 
do (Tom. | Concil. Gall. in notis ad pag. 86) : Ut sy- 
nodi hujus, inquit, de loco non constat , ita tempus 
yc incerlum est. Sigebertus enim ad ann. Christi 

96 Britannicam Germani cum Lupo legationem mani- 


rat lib. wv Hist. Anglic. At Prosper in Chron. Ger- 
manum a Colestiino papa in Britanniam missum tradit 
ann. 429, cui adhaerens Baronius synodum hanc | illo 
anno habilam censuit. | 

lta vir prudentissimus , relatis sententiis diversis, 
nullam prestare voluit. Opinor tamen ego synodi 
tempus non ita esse incertum, quam videbatur Sir- 
mondo, quamvis illud dici non posse putem quod ex 


Suis illis duobus auctoribus asseruit Labbeus ; majo 


rem enim fidem Prospero chronographo Constantio 
que scriptori Vit: sancti Germani , et auctori etiart 
Vitze sancti Lupi tribuenda puto , quam vel Bed:e, 
vel Sigeberto, cum illi de rebus scripserint quas pene 
haberent ante oculos, certe quz? omnibus tunc notas 
forent ; Beda vero trecentis fere post annis, Sigeber- 
tus septingentis. | 

Ut ergo manifesta temporis ratio ineatur, quatuor 
veluti principia assumo. Primum, Prosper legatio- 
nem Germani ad Britannos ponit sub consulatu Flo- 
rentii et Dionysii, id est, ann. 429. Sic enim habet : 
Agricola Pelagianus Severiani Pelagiani filius , Eccle- 
sias Hibernie dogmatis sui insinuatione corrupit ; 
sed actione Palladii diaconi papa Celestinus. Germa- 
num Antisiodorensem episcopum vice sua mittit, ut, 
deturbatis hereticis , Britannos ad catholicam fidem 
dirigat. 

Secundum, Constantius missum scribit Germanum 
cum Lupo Trecensi a numerosa Gallicanorum epi- 
scoporum synodo ( In Vit. S. Germ. c. 14, apud Sa- 
rium 51 Julii). 

Tertium, scribit etiam auctor Vitz::. sancti Lupi 
( Apud Surium 50 Julii ), venisse ipsum in insulam 
Lerinensem, vite religiose causa, Honorato adhuc 
abbate, cumque annum. unum illic egisset , ad Tre- 
censem — episcopatum  raplum esse; exinde biennio 
exacto Germanum comitatum in. expeditione Britan- 
nica. 

Postremum, nemini erudito dubitare licet quin le- 


C gatio Germani a summo pontifice in. Britanniam sit 


eadem quz ipsius a synodo Gallicana missio. Electio 
namque Germani a synodo ad inunus apostolicum, 
postquam a saucto Coelestino comprobata est, atque 
eliam collatx» auctoritatis incremento aucta, vere 
dici potuit et apostolica legatio , et synodica simul 
missio. 

Ex his autem constat manifeste, synodum de qua 
nunc agimus celebratam non fuisse post annum 429, 
cum pracesserit profectionem Germani in Britannias, 
qui lioc ipso anno contigit. An vero ante coacta sit, 
vel eodem ipso anno, inquirendum est. 

Cum igitur llonoratus Patroclo in sedem Arelaten- 
sem successerit ann. 426, exque voces, Alonorato 
adhuc abbate, finem przefecturz significent, et proinde 
annum 425, ccrte si annum unum exercitationis 
Lerinensis, quem Lupus egit, vel sub Honorato ma- 
gistro, quod magis reor , vel sub Hilario Honorati 
successore, quod nonnullis visum, ad duos addideris 
in episcopatu transactos, ante legationem a Prospero 
positam ann. 429, efficies annum vel 427 , vel 428, 
quo, mea sententia, haberi debuit synodus ; non item 
429, ad quem sensit Daronius ipsam referendam (In 
Annal. ad ann. 429). 

Ista vero confirmantur, vel eo maxime, quod stare 
nullatenus possit opinio eorum qui cum Sigeberto 
magnam aocum de qua sermo est rejiciunt ad an- 
num 446. Nam constat tunc temporis neque Colesii- 
num, a quo missus est Germanus, neque Gernianum 
ipsum superfuisse. Ille enim ann. 432 obiit, iste 443. 
De obitu Ceelestini unanimis est omnium sententia ; 
tempus quo Germani mors contigit, hunc fere in imo- 
dum demonstratur (Constantius lib. u Vite S. Germ. 
cap. 15 ei 14). Quo tempore Germanus pro pace Gal- 
liarum Ravennam ad imperatorem venit, Petrus tunc 
pontifex Christi Ecclesiam apostolica institutione reti- 
nebat : regebat autem Homanum imperium Placidia 
regira cum Valentiniano jam juvene. Ilxc autem ver- 


—— 


Treue occi cu M 


summum indicant; hac enim «ate unusquisque 


proprie juvenis jam vocatur. Cum ergo Valentinia- . 


pus tertius natus sit ann. 419, die 2 et 5 Julii, lta- 
vennz, atque ita annus Christi 445 faerit Valentinia- 
ni 24, necesse est anno 443 vita functum fuisse Ger- 


manum ; eodem enim anno, et Ravennam accessit, et 


ibidem post septimum morbi diem feliciter inter epi- 
scoporum complexus obdormivit, pridie kal. Augusti 
(Constantius |. n Vite S. Germ. cap. 20). 

Atque his de tempore synodi constitutis , de loco 
aliquid conandum est, sin minus certa ratione, sal- 
tem non improbabili conjectura dicere. 

Valentinianus tertius vit idus Julias, Theodosio 
Aug. xii et Valentiniano Czes. coss., id est ann. 425, 
die 9 Julii sanctionem dedit Amacio Galliarum prz- 
fecto, de conveniendis per Patroclum Arelatensem di- 
versis episcopis, nefarium errorem Pelagiani et Cole- 
stiani dogmatis sequentibus, verba sunt Cesaris ; et 
nisi intra vigesimum a convenlione diem se catholice 
fidei reddiderint, deponendis de sede, atque ex finibus 
Galliarum expellendis ( Sirmondus tom. | Conc. Gal- 
lie). Nullus dubito quin Ainacius editum proposuerit, 
in civitate Arelatensi, in qua prefectus Galliarum 
versari solitus erat. Non dubito pariter quiu Patroclo 
exsecutioni mandandum dederit, qua parte pontifi- 
cale officium spectabat. Dubito vero an Patroclus 
aliquid egerit, turbulentis temporibus et barbarico 
exercitu Árelatem premente. Sed ut reipsa episcopos 
convenerit litteris , quod admodum credibile est, illi 
certe secuti sunt exemplum pertinacium aliorum ex 
Italia ejectorum : quare debuit synodus ad ipsos de- 
ponendos more majorum congregari, eaque numerosa 
pro multitudine reorum; nec ab alio quam Arelatensi 
episcopo (Can. 48 conc. Arelat. 1 ), cui et suas vices 
sedes apostolica jamdudum commiserat, et jus erat 
antiquum congregandi synodos in Gallia (Constit. Ho- 
norii et Theod. Vide Sirmondum in notis ad Sidonium) ; 
nec potuit a Patroclo, quem tribunus barbarus jussu 
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num Antisiodorensem episcopum vice sua mittit, ut de- 
turbatis hereticis, Britannos ad catholicam fidem diri- 
gat. Cum enim simul conjungat, et hzresis insinua- 
tionem ab Agricola, et sancti Germani legationem a 
Colestino, et Britannorum ad fidem catholicam re- 
ductionem a sancto Germano, quz tria profecto non 
perinde simul contigere ac simul scripta sunt, sed 
omnia, ut fit, ad postremi tempus Prosper revocavit ; 
quidni ergo pariter revocasse dicatur synodum , vel 
ad conversionem Britannorum, quz synodum conse- 
cuta est , vel ad profectionem sancti Germani , quae 
uno vel altero anno przcesserit, donec omnia appa- 
rarentur, et Roma , post synodi electionem , confir- 
matio adveniret ? 

Hoc etiam secundum dubitabile non immerito vi- 
deri potest, quod ab auctore Vita su: Lupus dicatur 
biennio post episcopatum adeptum comitatus Germa- 
num in expeditione Britannica. Cum enim episcopa- 
tum sit adeptus post annum exercitationis Lerini 
exactum, et Germanus anno 429 profectus sit e Gal- 
liis, teste Prospero ; quomodo fieri potuit ut Lupus, 
et tirocinium vite spiritualis posuerit sub Honorato 


-.- 


abbate, qui anno 426 ineunte, vel exeunte 425, crea- 
tus est Arelatensis episcopus, et nihilominus post : 


duos episcopatus annos peregrinationem susceperit ? 
Verum eadem est hujus atque prxcedentis dubii so- 
lutio; nam Lupus a synodo primum datus est Ger- 
mano comes peregrinationis apostolice ann. 427. 
Deinde suo tempore, cum primum navigare licuit, 
omnibus rite comparatis, in viam se dedit, furte ann. 
428. Denique coacto Verolamii concilio Britannos ad 
lidem convertit ann. 429. 

Tertiam difficultatem faciunt verba hxc Constagtii 
D | Vite S. Germ. cap. 19) : Eodem tempore ex 

ritanniis directa legatio Gallicanis episcopis nuntiavit 
Pelagianam perversitatem in locis suis late populos oc- 
cupasse, et quamprimum fidei catholica debere succurri. 
Ob quam causam synodus numerosa collecta est, om- 


Felicis magistri militum, vel sub finem anni 425, vel C niumque judicio duo preclara religionis lumina sni- 


iniiio sequentis, interfecit : siquidem occiso succes- 
serit Honoratus, qui cum biennium tenuisset sedem 
Arelatensem, obiit die 16 Januarii ann. 429, ut habet 
Martyrologium Romanum. 

Synodus igitur habita videtur ab Honorato ann. 
428, iu civitate Arelatensi, prasente, immo nego- 
tium urgente , Palladio diacono sancti Coelestini le- 
gato. 

Ad eam porro venit, ut par est credere, numerosa 
episcoporum ex septem provinciis frequentia, tum ob 
rei gerendze momentum, de pluribus enim episcopis 
instituendum erat judicium ; tum ut llonorato testa- 
rentur, nihil sibi superesse pristinze adversus Patro- 
clum indignationis , qui omnes fere ambitionis su: 
potentia offenderat ; tum denique ut servarent jus 
antiquum canonis mox citati, el exemplum sequeren- 
tur sz cularis concilii singulis annis ex novem pro- 
viuciis Arelate congregari soliti a praefecto Gallia- 
Tum. 

Ad eam quoque Anglican: Ecclesi convenisse 
legatos credibile est, sive propter causa affinitatem, 
sive quod ex tanta synodo sperareot facile se impe- 
traturos auxilia que postulatum venerant. 

Verum ut hzc conjectura plus valeat, aut fidei, 
aut saltem credulitatis obtinere, juvanda est respon- 
sionibus ad nonnulla qux? venire possunt in mentem 
eruditis. 

Et primum illud quidem creare difficultatem potest, 
quod synodus a nobis ad annum 428 referatur , cum 
tamen a Prospero missio sancti Germani in Britan- 
niam, a synodo decreia et a Celestino conflrmata , 
collocetur sub consulatu Florentii et Dionysii, qui con- 
tigit ann. 429, Verum Prosperi locus suam secum solu- 
tionem affert. Sic enim se habet : Felice ad patriciam 
dignitatem provecto, Aetius magister militum factus est, 

icola Pelaqianus Severiani Pelagiani episcopi filius, 
Kicclesias Hwernwe dogmatis sui insinuatione corrupit ; 
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versorum precibus ambiuntur , Germanus ac Lupus, 
apostolici sacerdotes, terram corporibus, calum meritis 
possidentes. Et quanto laboriosior necessitas apparebat, 
lanto eam promplius heroes devotissimi susceperunt , 
celeritateri megotii fidei stimulis maturantes. Nam 
propter audiendam Anglorum legationem coacta 
dicitur synodus : dicuntur et sancti celeritatem ne- 
gotii maturasse, id est, statim a delegatione, in viam 
se dedisse : cum tamen aliam cogend:e synodi cau- 
sam attulerimus, et prope annum in comparanda 
via posuisse sanctos viros dixerimus. 

Gravis est profecto hzc difficultas, meque diu 
meditatum coegit tandem, in notis ad decretum Va- 
lentiniani tertii ad Amacium P. Galliarum, suspicari 
episcopos de quibus loquitur imperator in decreto, 
Gallicanos fuisse dictos, quia essent sub prafectura 
Galliarum ; fuisse autein reipsa Britannos, quos Pa- 
troclus convenire deberet, episcopus nempe urbis 
metropolis; in qua pr:efectus versaretur, et ex qua 
mitti possent, cum legati, qui errantes docerent; 
tum synodalia decreta, qux ecclesiasticas minas in- 
tentarent rebellibus; tum etiam edictum praefecti 
cum mandato ad Vicarium, quo pertinaces poenis co- 
hiberet. Et vero, post concilium habitum, qui obsti- 
nate perstiterunt in errore a magistratu damnatos, 
sunt qui scribant (Hector Boethius Scot. hist. lib. vni); 
sed non magna auctoritatis hac in parte homines. 
Ut ut sit, non me deterret ab opinione Constantiut 
suis illis verbis, immo confirmat magis; quzero eniui 
ad quem directa sit Britannorum legatio. An ad siu- 
gulos Galliarum episcopos in suis sedibus commo: 
rantes : at neque id moris fuit, neque ad cegendam 
synodum mittendaque auxilia valuisset. Àn ad prim: 
sedes, quod consuetum erat. Ita sane : at primatum 
tenebat Arelatensis, suoque jure convocare poter:u 
synodum ex omnibus Galliarum provinciis. Quidn 
ergo dicatur Arelatensis prassul Patroclus, et legatio: 


— 
id 
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nem Britannorum excepisse, et imperatorem mo- A ne viderentur ae ipsi silentio damnaviasa, lic. plane 


nuisse de toto negotio, et ab eo obtinuisse rescri- 
tum ad Ámacium, a quo ipsemet, auctoritate aucta, 
Iberetur episcopos convenire : nec synodum cogere 
uisse propter causas quas antca protulimus; sed 

d cure successori reliquisse, qui etiam a Coelestino, 
interim certiore facto de re tota, per Palladium dia- 
conum impulsus, ex numerosa Synodo quam colle- 
gieset legatos miserit in Britanniam cum mandalis, 
seu commonitorio atque auctoritate, sive sua impe- 


rialibus praceptis aucta, sive potius sedis apostolicz, . 


cujus legatione Coelestinus papa sanctissiuos viros 
Germanum et Lupum fungi voluisset? 
Quartum denique dubium movet Prosper in Colla- 
torem scribens (Lib. in Coll. cap. Á), ubi post narrata 
ux Colestinus egisset aniinose cum Coelestio au- 
lentiam postulante post tot Ecclesi: judicia : Nec 
seguiere, inquit, cura ab hoc eodem morbo Britannias 
liberavit, quando quosdam inimicos gratie solum suc 
originis occupantes, etiam ab illo secreto exclusit Oceani, 
el ordinato Scotis episcopo, dum Romanam insulam 
sludet servare catholicam, ura eliam barbaram chri- 
slíanam. Quomodo eniin Prosper Germani non fecit 
mentionem, cum episcopi meminerit Scotis dati, si 
(odo utrumque misit idem Ponufex? Verum licet 
hic me locus adducat facile, sicut et alii non pauci, 
ut eredam non ita constantem esse opinionem, quod 
idem sit chrouologus Prosper qui Augustini discipu- 
lus, ut illa non possit, vel omnino convelli, vel sal- 
tem labefactari, quod postea tentabitur ; nihilominus 
eommuni credulitati insistens, videor mihi hinc quo- 
e posse conjecture momentum afferre, unde cre- 
ur elevari. Si enim pontifex inimicos graiia 
exclusit e Britanniis, exclusit utique auctoritate 
tanta, quante pondus hzretici eluctari non posseut. 
Oportet igitur eodem noa solum missos fuisse apo- 
stolicze sedis legatos, qui ecclesiastica pollerent pote- 
&tete ad deponendos episcopos, sed etiam directa 
imperatorum jussa, quibus depositi exsulare coge- 


inanensa muljiiudiia numerasi(qs, eliam eum catnjugi- 
bus gc liberis egeita convenerat. Aderot papulua, spe- 
ctator (ujurus et judeg ; adsiabant partes, dispari condi- 
lione dissimiles. Hinc divina auctoritas, imda bwpana 
prasumptio; hinc fides, inde perfidia; bina Chriutus, 
inde Pelagius auclor. Primo in lece bealigimá sacer- 
dotes prabueruny adversariis cepiqm diapujandi, qua 
sola verborum ruditate, diu inquiler ed aures aceupavit, 
et tenpora. Deinde eniisWites venorandi Lorrenies &loquii 
sui cum apostolicis el evangelicia tonitrui profuderunt. 
Miscebatur sermo proprius cum divina, ob assertiones 
violentissimas lectionum) testimonia aequebautur. Con- 
vincitur vanilas, per[idia con(v(atur, ia ul ad singulas 
verborum objectiones reos se, dum respondere nequeunt, 
[aterenjur.. Populus arbiter uix WAnue eontinet ; judi- 
cium cum clamore testatur. 


XXIII SYNODUS 


Rome a Colestino in causa episcoporum Pelggiayorum 
Nestorio adherentium , Theodosio xw e Vgleuii- 
niano wu AA, CC, iv idus Augusti, anno. Chris 450. 


Vigesimam lertiam synodum, qua e£ quinta Ro- 
mana, coegit Culestinus Rom H9 £a063 Nestorii 
simul el episcoporum, quorum jg graiia Neotorijus 
Bcripseral. 

Hujus meminit Cyrillus Alezandrinye , scribens 
Joanni Antiochepo (1 part, cone. Eph. eap. à) : Misit 
Nestorius Romam exegeseqn auarum quajerniones, quos 
cum piissimi episcopi, qui i& magua Hemanorun urhe 
comperti sunt, legisseut, multisque conseeilius congul- 
lalionibusque habitia exeminassent, idjeruim auctorem 
non absque indignatione exsibilgrunt, palogs asserentes, 
novam illum, eamque peruiciosissimam, e q nullo ve- 
terum hereticorum an(ea ymquan egcogila(an heresim 
esse molitum. 

Quia ergo Nestorius hgc illue gerscripseral, com- 
pulsus sun) et ego quoque ea omina qug tyler me et 
Ulum intercesseranl aperire, eargaique litterarum quas 


regtur e patria. Neque enim aut episcopi poterant QC ad illum dederam exempla per Possidonium dilectum 


deponi sine pontifice, aut ejici homines patriis üni- 
bus sine imperatore. 


XXII SYNODUS, 
Verolamii in Anglia & Germano et Lupo, sedis aposto- 


lice legatis, adversus episcopos Pelagianos habita, - 


Floreniio e& Dionysio coss., anno 429. 


Vigesima secunda censeri debet, in qua Verolamii 
in Ánglia sancti Germanus et Lupus sedis apostoli- 
es legati Pelagianos episcopos convicerunt. De hac 
seripsit quidem Beda (Lib. I. Eccl. Hist. geutis An- 

lorum cap. 17), sed quie ex Constantio accepit, qui» 
Rusoue de suo nihil quidquam addidit, prxter erro- 
rem temporis, quo tradidit habitam auno 4406, id est, 
teriiQ post Germani obitum. 

Longe probabilius refertur ad annum 429, quo 
Prosper, deturbatis hzreticis, Britannos labore $ancti 
Germani ad catholicam fidem reductos scribit. Nam 
eongregata est tempore primz profectionis Germani, 
ut habet Constantius, et in ea compressa perversitate 
damnabili, ejusque auctoribus confutatis, animi omnium 


cap. 25 et 25). Prima vero profectio Germani conti- 
^ git ann. 429. 

- : Unde non levis me »dmiratio cepit aliquando, cur 
eraditi conciliorum editores maluerint audire Bedam, 
quam vel Prosperum, vel certam, sicut est magna ex 
parte a Baronio subducta, temporum rationeip. 

Pro gestis, jue perierunt, exscribenda mihi viden- 
tur, qux habet Constantius desynodo (Ibid., cap.23) : 
Latebant abditi sinistre persuasionis auctores, et, more 
maligni spiritus, gemebqnt perire sibi populos evadentes. 
Ad extremum, diuturna meditatione concepta, presu- 
muni inire conflictum ,. procedunt. conspicui divitiis, 
' veste fulgentes, circumdali assentalione multorum, con- 


tentionisque subire aleam maluerunt, quam in populo, : 


quem subverterang, pudorem taciturnitatis. incurrere, 


fidci qure compositi sunt (In Vita S. Germ. lib. 1. — 


[ore Alexandring diaconum mittere. Porro autem 
eclis in concilio expositionibus illius, epistolisque lectis, 
&l iis precipue in quibus, quod aperam ipsius subseri- 
plionem pra se ferrent, nullus tergivereandi locua reli- 
quus erat, SANCTA lAoMANA SYNODUS diser(aim stattm in 
illum sententiam. (uli, qua de ve el ad (wm quoque 
pietatem | perscripsit. Horum proinde decreto mpdis 
omnibus parendum est illis qui a totius Occidentis com- 
mynione excidere noluerinl ; scripserung naque expo- 
sip. sentenlig exempla, cum ad. Rufum pussumum 
Thessalonicae episcopum, tum ad alios queque wonnullos 
religiosissimes Macedouig episcopos, gui ab illius sen- 
tentia numquam decedere. solgul. Scripserunt nihilo - 
secius el ad Juvenalem quoque piissimum Hierosolymo- 
rum episcopum. Et jn literis ad Nestorium (Jbiq., 
cap. 26) : Ecce igitur una cym SANCTA SYNODO, QWP in 
imagng. BRhomgnorum civitate, sanclissimg et revereudis- 
simo episcopo (ratre ac comministro nosiro Gales(ino 
prasidente, convenit, jam tertio his litteris contestgmur. 
Et postea : Ad epistolas porro quod altinet, quas. Ale- 
xandrina Ecclesia ad te misit, eas a. SaCBA. ROMANA 
SyNOpQ ab omni errore et vilio immunes judicajag esse 
scias. 

Meminit ipse quoque Nestorius ip epistola ad Co- 
lestiun bxreticum, quem exemplo sanctorum dome 
ad constantiam in adversis hortatur (1 part. Üperum 
M. Mercatoris) : Siquidem, iuquit, epistole misse ab 
episcopis coNciLii OccibpeNTis, et eb. Alexandrino, cum 
multis rescriptis, manifestam nabis noslram [ecere sen- 
tentiam, etc. 

Celestinus ex ipsa dedit plures epistolas, nempe 
ad clerum Coustantinopolitanum, Joannem Ántioche- 
num, Juvenalem Mierosolyimitanum, Rufum TThessa- 
lonicensem, et Cyrillupy Alexandrinum ; sed eam in 
pun ad Nestorium, quam Juvenalis in concilio 

phesino vocat nkpi «zc Hiaceog (t part. conc. E h. 
act. 1), nunc aiuut constituüonem in causa fidei. llla 
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vero, Cura maximam partem de 


Nestorio sit, de Pela- 
gianis tamen continet 


que multum faciunt ad illu- 
strandam synodum de qua nunc agitnr. Recisis igitur 
qua alterius sunt negotii, ea qux Pelsgianorum eau- 
sam attinent sie se habent. (1 part. conc. Eph. cap. 
18) : Aliquentis diebus vitm nOSir?, post nefandum ei 
epe damnatum dogma Pelagii aique desti catholica 
fides quietem habuit, quando eos cum Sut opinionis 
sequacibus telis wuita semiontim Oriens Occidensque 
percussit. Denique sancta recordationis Atticus, catho - 
lice magister fidei, e vere beati Joannia etiam ad ista 
$MCCes$Or, e08 ila persecu:us est pro rege communi, ut 
a dandi quidews illic copia prastaretur. Et postéa : 

08 quoque hereticos, de quibus R05, velut eorum qua 

& suni nescius, consulere voluisti, sedibus suis, in- 
justa dicentes expulit justa damnatio. Quod illic inve- 
nisse requiem, non pulamus esse mirandum ; invenerunt 
enim impiam praedicationem, Cujus comparatione se 
€siment innocentes. Hoc loco, quiá opportunitas ser- 
*OniS t3pOsCif, tacere non possumus quod stupemus. 

imus quam benc tencas originule peccatum, quali- 
ler ipsam naturam asseris debüricem, ei eum debitum 
merito reddere, qui descendit de genere debitoris. Quid 
tecum (aciunt qui. sunt harc negando damnati? Num- 
quam sine leione ea qua sibi sunt adversa Conte; 
miuxi. Kjicerentur denique, si tibi quoque aimsliter dis- 
plicerent. Cur lamen ea que in hos thac suni acia 
quaruntur, cum certum sit 
Innc antistite Attico gesta directa? Cur non sencig wne- 
morie Sisinius ista quasivii? quia wique sub deces- 
sore suo probaverat eos jure damnatos. Defleant infe- 

spe se hominwm fuisse deceptos, quibus jam potuit 
propter communionem sola penitentia subvenire. Eceg 
scire de his incipis, si qua ante nescivisti. Data m idus 
Anu Theodosio xi et Valentiniano m AA. CC. 

X his, temporis ralio; ex literis Cyrilli, locus ; 
exentos, ex relatione Patrum Ephesinorum ad san- 
ctun C inum constat (u part. conc. Ephes. aci. 5). 
Perlectis in sancta synodo commentariis actorum in COM» 

ione impierum Pelagi 
Celestii, Pelagii, Juliani, Persidii, Flori, Marcellini, 
Üronkü, et eadem qum ipsis sentientium, que a. pietate 
lua de ipsis decreta et constituta sunt, et idem omnes 
lecum statuimus, eos pro damnatis habenios. 
. Quibus ex verbis intelligere est synodum Rema- 
nam de Pelagianis quoque fuisse, ut qui socielale er- 
roris eum Nestorig. Jungereutur eadem seatentia per- 

tur. 


Mirum vero, nec siae observatione prxtereundum 
hane a Patribus Ephesinis synodum dici Occidentalem 

ari. Y conc. Ephes. act. 5, in selat. ad. imper.), per- 

de quasi totius Occidentalis Ecclesi: censeri de- 
buerit, cai summws peatifex Remo prsesederit. Nee 
enim legimus a Celestino ex tola Occideniis diccesi 
CORYOe3I0S ad concilium episcopos ; sed eos tantum 
Cengregatos qui tum Rom sersarentur, ui scribit 
Cyribos(. In epist. ad Joan. Antioch. ). 


XXIV SYNODUS, 


Que totius orbis Ephesi congregata, Antiocho et Basso 
C08$., die 55 Junii, anno Christi 431. 


Vigesime quarto ultimoque leco a nobis collocatur 
Ephesiaa synodus (quoe tertia cioumepiea), nea qued 
Tevera ultma faerit adversus Pelagiones, cum alise 

utze sint, iH:eque numero plures, sed quod eo 
leporis. imtervolo. dissertationem nostram definie- 
Fimus, quo divina Providentio witas induloit Ávogu- 
94àno, eujus ductu eontra imimicee gratia Dei catholica 
acies pugnavit et vieii (Prosp. lib. in Coll. cgp. 1). 

Etsi vere ad melierews vitam tronaiit egregius dei 
defensos ana. 450, v kalend. Septembris, coneilium- 
que b, nen habueriL initium anie xi kalend. 
Jul. sequentis anui, cum. aé illud tamea ab impera- 
96re vocatus fueritsingularibus literie, uxgna utique 
:pare sacri Fanventus futarus, oi Deus. voluisset ; non 
9b6 re putaudem est, 

* 
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ilinc ad nos a cathelico. 


et Celestianornm, C — Acüone 7 in 


ejus spiritu, imme et libris, a 


M 
À Bassula diacono Carthaginiensis Eeclesiz delatis, 
animatos Patres nefariam h:xresim proscripsisse. 

Imperator certe ip litteris ed synodum datis per 
Joannem Saerarum comitem, ipsius quoque Augu- 
stini meminit velut presentis, quemadmodum et Ca- 
lestini atque Rufi, licet hos abesse seiret, illum fato 
functum, quia nimirum omnes, ul ab imperglLore con- 
voeati fuerant, ita eoncilie yel numine, ut e ccelo Au- 
gustinus, vel auetoritate, ut per legatos Coslestinug, 
v&l consensu, ut Ruíue, cus Macedoniz episcopis. 

Porro somen Augustini nop itur, sed Aygustiani, 
in editione Romana congilü, aliisque pes Greca 
Commelini; sed contra fidem aBliquiorum eodicum 
T835., el, ML opinor, ex incogitaBlja eausa, cur ita 
Seripseril imperator, maxime cum in tot9 concilio 
Ephesino nulla fia Áugustiani Biennio, nee vox | illa 
ferte uspiam reperiatur, se yel ex nptariorum insci- 
li, vel nimia editorgm scientia, originem sumpserit. 

Ducenti ergo septuaginta quatuor Patres (tot enim 
recenset Mercater) barelicos episcopos cum Pelagio 
iQ, quibus favebant, damnaveruni, ut eg in 
Synodica ad Celestino (1n pre[at. gd symb. Theod. 
»6 Apis conc. Ephes. aci. 5) : Perlectis in sancla syn- 
000 cauinen(ariis actorum iy cendemnglione impiorum 
Pelagiauorum e Colestianorum, ei qum a pietate (uq 
de ipiis decrela el constituta Sunt, judicavimus e( R08 ea 
sclida firmague permanere debere, ei idem emnes tecum. 
S(aluihus, eos pro condenmaiis habentes. 

Notandum vero interpretem concilij Ephesini, sive 
Romaaur, sive priorem aliun, pro voce. condemna- 
lionis el damnglgrum, quia. usi Suinus, depositionem et 
deposilos dixisse, repugnante Taliqne ; vox enim 
Grieca xabaipsots, etsi depositionem significel et con - 
demnalionem, ad significapdam njlilomiuus deposi- 
tionem adhiberi non potuit hoc in loco, cym Pelagius 
Toonaelus inter |aicos constitezit, laieng vero deponi 
Don possit de sede, vel gradu, quem nullum habet 
Jp Ecclesia; sed eondemnari lanium,et a coiu fjde- 


lium separari. 
prefatione caponum habeniur ista de 
Nestorianis et Ceelestianis manifeste signo deprchben - 
dendis (1 par|. eonc. Ephes.) : Hinyllam omnino eccle- 
siastica: communionis facultatem habentes, ut ex aucto- 
riigle sacerdotali cuiquam nocerg vel prodesse possint ; 
propierea quod eliam quidam ex ipsis sunt depositi, 
cumprimis Nestorii et Calesiii sequi senleniias. mani- 
ye €x eo sunt deprehensi, quod. Nestorium nobiscum 
condemnare wojueruni, QMOS $Qncla synodus communi 
decreto ab omni ecclesiastica cenununione. alienos esse 
&latudi, ete. - 
Sequualur deinde canones emoimo sex, qni licet 
Ones adversus Nestorianarum parliua et Coelestia- 
narum bomines condi sinl, ip primo Lamep et quar- 
d s . wentio fi expressa Coolesiii. [ia vero se 
óc: 


4. s Si quispiam metropeliig provineig, derelicia 
sancla et dcaaiegica syBod0, aut accessis ad illorum 
defectionis censessum, aui aecede ip pesterum, sive 

p cum Colestio sensit aui sentiel ; ipse uibi] amplius 


M agere adversus provincie episcopos, ut qui 
fn inde à synodo teiius ecclesiastice communionis 
expers si4 faetus ei prorsus inutilis, sed el ipsis epi- 

Scopis illius provinciae circeumque vicinis metropolitis 
Fecta sentientibus subjacebit, ua qmnigo dejectus sit 
& sede epi lus. M 
24. » Si qui autem previnciales episcopi a s3mcta 
syaedo abfuerunt, et delieienbus adhzpserunt, aut 
adberere tentaverunt, vel etiam postquam Subscri- 
pserunt Nestorii depositioni, rursus ad defectionis 
Congsessum recurreruni; ietoa placuit sancli synodo 
penitus alienos esse sacerdotio ei 3 gradu cecidisse. 
$. » Si qui vero clerici in singulis urbibus aut re- 
ionibus,a Nestorio et cum eo conspirantibus $acet- 
dotio prohibiti sunt, quod recte sentirent ; Justum 
patavimus hos quoque proprium gradam recipere. In 
summa autem clerieos or. X9 et aoemnenicz eyn- 
odo consenüenies jubemus els qui. de(ecerun aut 
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defecturi sunt episcopis nullo pacto aut ratione sub- A ante concilium Ephesinum in causa Pelagianorum 


jectos esse debere. 
4. » Si qui autem clericorum defecerint, et ausi 
fuerint, vel privatim, vel publice, que sunt Nestorii 
aut Colestii sapere, sancitum est a sancta synodo 
istos quoque depositos esse. 
O9. Quicumque autem ob turpia gesta sunt a syn- 

odo condemnati, vel a propriis eorum episcopis, qui- 
bus przter canones Nestorius, qui nullum rerum dis- 
crimen liabebat, et qui cum illo eadem sentiunt resti- 
tuere conati sunt. gradum vel communionem, aut 
conabuntur ; istos censuimus nihil profecisse, et ma- 
nere et esse nihilominus depositos. 

6. » Similiter autem et si qui velint ea qua de 
singulis per sanctam synodum Ephesinam gesta sunt 
quocumque modo movere, sagcta synodus ipsa decre- 
vit, si quidem episcopi aut clerici fuerint, eos omnino 
3 proprio cadere gradu; si vero laici, excommunica- 
tos esse. » 

In conciliabulo schismaticorum quorum agmen du- 
cebat Joannes Antiochie episcopus, Julianus cum 
suis participibus absolutus vulgo dicitur, eaque opi- 
nio auctore Gregorio Magno nata est, ut multis pla- 
cet. Scribit enim a quodam concilio quod Ephesinam 
schismaticum putant, definitum de Ad: anima: Quia 
in peccato mortua non fuerit, eo quod diabolus in cor 
hominis non ingrediatur ; ei si quis hoc dixisset, anathe- 
ma esset (Lib. v Regesti epist. 44, et lib. v1 epist. 61). 

Historiam rei illius prolixius alio in loco narrat 
Din vH. epist. 94), docetque in roultis codicibus 

onstautinopolitanis et Isauris permixta fuisse acta 
catholicz synodi cum gestis concilii alterius : verum 
in hisce gestis, cujusmodi nunc habemus, nihil tale 
invenitur; neque vero invenicbaturolim in primarum 
sedium codicibus. 

Contra hanc definitionem disputat sanctus pontifex 
citatis in locis duobus; sed iia ut mortem) peccato 
contractam ab Adamo interpretetur in primo de sola 
spirituali; in secundo de corporali quoque, ubi con- 


reipsa coactas fuisse sentio : eas tamen orrittendas 
putavi, quia sententiam meam, neque certa veterum 
testificatione, neque valida ratione, sed tantum non 
improbabili conjectura, confirmare possum. 

abiia est prima Ephesi in Asia ann. 417, de 
ua, nisi fallor, loquebatur Prosper cum scriberet 
In Carm. cap. 2) : 

Prztereo quanto fuerit bene mota tumultu 

Clara Ephesos, non a suis consistere teclis 

Vasa irz, et morbi flatus, et semina mortis. 


Nam versus Prosperi intelligi non posse de synode 
ecurmenica, videor mihi manifeste demonstrasse, in 
notis ad Commonit. Mercatoris (Cap. 1). 

Secunda Syracusis in Sicilia, de qua ejusdem 
versus interpretor : 

Quaque fide tellus etiam Trinacria fervens 

Agmen vipereuin propriis exegerit oris. 


Nam, ut &epe dictum est, sine auctori tate synodi de 
sua sede nullus olim episcopus dejiciebatur : dejectos 
vero plures in Sicilia ostendemus in dissertatione 
quinta ad libellum fidei a Juliano editum. 

Tertia Rom:xe, sub Bonifacio, de qua idem auctor 
(Lib. cont. Coll. cap. 41): Quando sancte memoria 
papa Bonifacius pissimorum imperatorum catholica. 
devotione gaudebat, et contra inimicos gratie Dei, nom 
solum apostolicis, sed etiam regiis utebatur. edictis. 

Quartam Alexandriz ann. 450 Cyrillus, per se 
quidem in causa Nestorii , ex occasione tamen 
propter PEARIAHON coegit, sive quod accepisset 
acta concilii Komani a Celestino ad se missa, iisque 
consentanea, cum de Nestorio, tum de Pelagianis 
sancire vellet : sive quia noverat aliquos adhuc latere 
in Ecclesia sua discipulos Valeriani Pelagiani, de 
quo cavendo monitus fuerat, jam inde a temporibus 
Innocentii, a quodam Eusebio, quem Cremonensem 
episcopum opinatus est Baronius ( In Annal. ad an. 
417, num. 15). 


sentientem habet Augustinum, qui prim: interpre- C — Post Ephesinum concilium quatuor pariter synodi 


tationi pugnare solet. 

Verum hic oritur difficultas non levis, quid nempe 
ad rem Pelagianorum faceret iste canon, cum illi 
animam Adami mortuam Deo per peccatum, nec ne- 
garent, nec in eo dissentirent a catholicis. Deinde, 
quomodo ex eo quod diabolus illabi non possit in cor 
hominis, conficiat vel in speciem quispiam animam 
Adami peccato non esse mortuam. Àn eo usque de- 
sipuisse putandum est Orientales schismaticos, ut 
non adverterent hac ratione tolli omne peccatum, 
quod instinctu diaboli fieret? Hunc nodum attigeruut 
aliqui, nemo hactenus explicavit. An versipelles lige- 
retici credi possunt definitum voluisse a suis patro- 
nis quod catholicum per se foret, sed ex quo confice- 
rent apud vulgus nullum esse peccatuin originale ? 
Si eniin peccato mortua est Adami anima, nec tamen 
idcirco mortua est quia mortem ipsi intulit diabolus 
illabens cordi. Certe nullius anima mori potest, nisi 
sua voluntate peccet, quo modo peccare parvuli ne- 
queunt; animx enim inferre mortem nemo potest, 
nisi qui in eam ingrediatur; nec ingredi cuiquam li- 
cet, praeterquam Deo, qui mortem anima procul 
dubio non facit. : 

Tota lizc historia canonis atque concilii in altera 
parte Operum Marii Mercatoris tractabitur, ita ut po- 
pularis opinio sin minus certis, saltem probabilibus 
rationibus refellatur. Qui enim creditus est canon ab 
Orientalibus sancitus, ostendetur a Nestorii concilio 
quodam fabricatus; cum, instigantibus Pelagianis, 
catholicis regio urbis clericis Manichzi impietatem 
per nefauidam calumniam aflingeret. Sed hac de re 
prolixe in notis ad epistolam secundam Nestorii ad 
Cycillum. 

XXV. 


Sygodi gcto habit quinto. seculo in eadem causa 
Pelagianorum variis temporibus. | 
Prwier synodos hactenus. recensitas, quatuor alias 


D 


celebrate sunt quinto seculo adversus Pelagii, sive 
errores, sive reliquias : quinto, inquam, s:zeculo, nec 
enim ultra excurrere est animus. ' 

Quare prztermitto concilium Sardiniense, qued 
Patres Africani in Sardinia exsules fecere ann. 521, 
cujusque mens fuit Fulgentius. 

Ouitto pariter celebre illud Arausicanum secum- 
dum, quod 14 episcopi, quibus prafuit C:esarius, 
Arausica habuerunt v non. Jul., Decio juniore con- 
ule, id est, ann. Christi 529, Felicis quarti 5, Atha- 
larici regis Italis 3$. 

Severinus Binius in notis ad 9 canonem concilii 
Reiensis, temporibus Sixti summi pontificis, ann. 
439, ab episcopis provincia Narbonensis, Hilarie 
praeside, celebrati, secutus Baronium (Ad ann. 420, 
num, 45), dp y est canone dicto agi de episcopis 
qui cum Pelagio adhaesissent, simulabant peeniten- 
tiam, quo recuperarent sedes merito sibi ademptas. 
ld si vere probabiliterque diceretur, deberet utique 
hoc concilium in eorum numero censeri qua post 
Ephesinum in causa Pelagiana coacta sunt; immo 
ex eo consequens foret ante tempora concilii Ephe- 
sini in eadem provincia Narbonensi synodum con- 
tractam fuisse, in qua depositionis sententia adversus 
episcopos qui restitui flagitabant lata esset. 

Sed in eam Baronii Biniique sententiam conce- 
dere non possum, cum sui auctores neque hanc ulla, 
sive testificatione veterum, sive ratione con(irment, 
neque cousentientem habeant Patrem. Sirmondum 
in notis ad Reiense concilium, neque ullum de octe 
canonibus, ne tertium quidem, argumentari possint, 
ad simile aliquid vel leviter probandum : immo cum 
apertum sit in tertio agi de solo Armentario suisque 
ordinatoribus, et qui eadem vel similia auderent, 
nimirum episcopum ordinare sine legitimo trium 
episcoporum numero; quam ob causam schismatico- 
Tuum potius quam barejicorum aumero haberentur, 
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Leo magnus ann. 447 Nicet:e episcopo Aquilei: A teras daret eruditionis catholic: adversus Pelagia- 
habendam synodum graviter precepit (Epist. 6& et — nismum plenissimas. 
85), ad exigendas subscriptiones puras ab eis qui ex Habita fuerat oun. 475 Arelate synodus a Gallicanis 
h:eresi Pelagiana vellent ad Ecclesiam redire. episcopis, ubi subscriptum est epistole Fausti ad 

Rom: celebravit aliam Gelasius ann. 494, in qua — Lucidum, dictumque simul anathema illi gui inter 
libri Pelagianorum proscripti sunt, cum propter reliquas Pelagii impictates , hominem sine peccato 
suam impietatem, tum maxime ob hzresim in Dal- — nasci, et per solum laborem posse salvuri, damnanda 
matia Picenique provincia reviviscere conantem: — praesumptione contenderit, et qui eum sine gratia. Dei 
qux causa fuit ut Gelasius, Albino consule, id est, — liberari posse crediderit. 





ann. 495, llonurio Dalinatix: episcopo bis scriberet, Eodein fere tempore congregata est alia Lugduni, 
semel v kal. Aug., iterum sine nota temporis: immo — quie Arelatensis decreta comprobavit-.—. ..— 
ad omnes per Piconum episcopos kal. Novemb. lit- c " nn Tv ees 





(ES 
DISSERTATIO TERTIA.  * 


ves? 


: NESZ 4 AJ ET Ae e 
DE CONSTITUTIONIBUS IMPERATORUM IN CAUSA PELAGIAN/E H M -U 


AB ANNO CCCCXVIII AD CCCCXXI. 
In eadem verba Marii Mercatoris : Non solum imperialibus legibus, etc. (Commonit. cap. 3.) 





Postquam de synodis in causa Pelagianorum habi- B Bernard. epist. ad Conradum. regem; Osius. apud 
tis dissertatum est, sequitur deinceps ut ad princi- — Athan. in epist. ad solitarios). Nam, ut archiepiscopus 
pum decreta veniatur, quc, ut ait Possidius (In Vita — ille scribit ad principem (Apud Lup. Ferr. epist. 81): 
S Aug. cap. 48), Ecclesie Dei catholice judicium se- — Hex requm, idemque sacerdos sacerdotum, qui solus 
cuta sunt. Fuerunt illa vero quinque aut sex omnino, — Ecclesiam regere potuit, quam redemit; postquom 
qu:e, licet eondita sint variis temporibus et a variis — tamen humanitatem suam in coelum evexit, semper cum 
imperatoribus, immo et ab Augusta Valentiniani — suis futurus divinitate , potestatem suam ad eamdem 
matre, eumdem nihilominus fidei catholice amorem, — gubernandam Ecclesiam in sacerdotes divisit et reges, 
idemque Ecclesiz fovendze studium ostendunt ; ut — ut qucd sancti docerent pontifices, et ipsi implerent, et 
non temere quispiam senserit etiam tunc impletum — impleri facerent devotissimi reges. 
vaticinium Isai: de Christi Ecclesia : Erunt reges nu- t certe postquam Ecclesia, excusso tyrannorum 
tritii tui, et regine nutrices tug (Isai xvi , 95). jugo, asserta est in libertatem, gladiumque impera- 

De singulis ita tractandum puto, ut ipsa primum — torum a suis cervicibus in hostes avertit, quos passa 
exhibeantur pura 3b omnibus mendis, quibus lacte- — fuerat antea iniquos persecutores, nacta est, simul 
nus $catebant ; tum variz lectiones proferantur, qux, — ac filios fecit, rei bene gerendzs justissimos adjuto- 
cum in bunc usque diem pluribus in locis sensum — res. Non ergo reges formam fldei preescribunt, ne- 
non impedierint tantum, sed etiam perverterint, a — queveroumquam jure przscripserunt; sed acceptam 
nobis non sine laborioso studio, collatis pluribus — a sacerdotibus, quorum judicium sequuntur, servan- 
codicibus, correct:e sunt; deinde narretur uniuscu- dam populis jubent. Non docent Ecclesiam ; sed 
jusque decreti velut historia, solutis, sicubi occur- C velut angeli portas civitatis Dei flammeo gladio ab 
rent, quzstionibus eodem pertinentibus; denique "^ h:xreticis defendunt. Non eos qui contra fidei fo1- 
notis, ubi opus fuerit, et imperatorum decreta, et — mam sentiunt hereticos declarant, sed hereticorum 
prafectorum edicta, et ejusmodi reliqua illustrentur. — pcenis obnoxios. Non ipsi per se episcopos deponunt, 

Verum priusquam id agatur, occurrendum estreli- — neque ullos sacris abstinent : qui enim possent? sed 

iosz in speciem quorumdam indignationi, velut — a synodis exauctoratos abstentosque expelli jubent 
imperatores in ea parie modum su: potestatis non civitatibus suis, ne turbas ereent ; jubent et aliorum 
tenuerint ; sed id pene affectaverint in Ecclesia quod — societate mulciari, ne venenati spiritus contagio no- 
olim inter gentiles, eum ethnic impietatis pontifi- — ceant (Greg. 2 epist. ad Leonem Isaurum). 
catum gererent. Quid enim est, inquiunt, usurpare Sed quid diutius in re przjudicata verser ? Ipsimet 
qua sacerdotii sunt, etiam in causa fidei, nisi hoc — Patres Alricani, cum postularent ab imperstoribus 
est ? Proponere quz credi oporteat; hareticos decla- — hujusmodi decreta per synodorum legatos, ipsi sum- 
rare, qui secus senserint ; episcopis imperare sub- mi pontifices , quantacumque pollerent auctorítate, 
scriptionem, sive dogmatibus, sive personis damna- — cum regiis edictis contra inimicos Dei uterentur , 
tis, interminata depositionis, immo et excommunica- — totus ordo sacer clericorum, immo universa Ecclesia, 
tionis paina, ni pareant; primatibus praescribere — cum iisdem edictis pareret, adversus omnes exce- 
quz sui sint muneris, etc. ld vero imperatores viden- — ptiones praescribit, simulque docet, quod przsignavit 
tur przstitisse, ipseque in primis Honorius, quan- et Christus ante passionem, et Deus in conditione 
tumvis religiosus predicetur, cum decretum mitte- — mundi, opus habere Ecclesiam, ad impios terrendos 
ret, sive Palladio P. P. sive Aurelio Africze primati. — duobus gladiis, duobusque, ad illustrandum mundum 

Vetus fuit hxc querela, et pene orta cum fide D) spiritualem, luminaribus. Neque enim, ut aiunt Pa- 
imperatorum. Huic factum olim satis a sanctis Patri- — tres, sufficiebat, vel unum luminare contra omnes 
bus responsum, cum sanxerunt, duobus principaliter — erroris offucias, vel unus gladius adversus effrenem 
mundum regi, auctoritate sacra pontificum, et regali — impiorum audaciam : cuim et offucias faceret sibi 
potestate : utrumque, cum in Christo junctum esset, in. — aliisque pertinax animus, et audaciam ex patientia 
pontificibus et regibus tamquam Dei ministris partitum ; — bonorum improbitas sumeret. ld cum gravissime 
duos inde supremos principatus exstitisse, et suum — verissimeque sit dictum olim, tum nostri quoque 
cuique potestatis modum attributum ; inter ambos prin- — temporis infelix experientia certissime comprobat, 
cipatus sacrum quoddam fcedus initum, sequestro e£ — ut votum Bernardi numquam fuerit opportunius : 
conciliatore Christe; pro sua singulos parte servire — Quod Deus conjunxit, homo non separet. Jungant. se 
communi Domino, ejusque sponsam tueri, et hostes — animis qui juncti sunt institutis ; invicem se [oveant, 
junctis viribus profligare ( Gelas. epist. ad Anast. — invicem se defendant, invicem sua onera portent (Epist, 
$mp.;Goncil, ad J'heodonis villam ; Justinian. novell. 6; — moz cilala). 
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* CONSTITUTIO PRIMA: 
HONORI] JMPERATORIS AD PALLADIUM P. P. 
Ei snbjunctum Constitutioni Principis Edictum 
Prefectorum P. 
Impp. Hoxontvus et Tugoposivs Augg. Palladio P.P. 
Ad conturbandam catholica simplicitatis lucem, 
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À * puro semper splendore radiantem, 4 dole:se a tis 


ingenio, novam subito * emicuisse versutiam, per- 
vulgata opinione cognovimus , qux fallacis scientie 
ohumbrata mendaciis, et furioso tantem debaccli.ta 
luctamine, stabilem quietem ccelestis f audet atten- 
tare fidei : dum € novi acuminis commendala vento, 


CASTIGATIONES ET NOT E. 


* Hanc Honorii constitutionem ediderunt, primum 
Magdeburgenses centuria 5 col. 847, tum ecardiualis 
Baronius in Annal. ad ann. Christi 448, postea Sal- 
masius in Eucharistico p. 288, Usserius lib. de Dri- 
taunicarum Ecclesiarum Primordiis cap. 5U p. 972. 
Labbeus tomo Il Concil. p. 1606, et nuper Daluzius 
in appendice ad Salvianum. Qua.uor ex his editori- 
bus consuluisse se mss. codices testantur : nos vero, 
partim collatiope editionugy, partim 1n$5. ope, plu- 
rima qua supererant menda correximus. 

Diversus est apud diversos titulus. Magd., Sacra 
Honorii et Theodosii contra Pelagium et Colestium. 

., Incipit sacrum rescriprum acceptis synodi SS. 
(Carthaginensis) gestis datum. Uss., Sacrum rescri- 
plum, acceptis synodi gestis datum. Bal., Rescriptum 
Honorii et Theodosii imperatorum, ad Palladium pre- 
[rue praetorio , adversus Pelugium el Celestium. 

istoria demonsirat non esse hoe reacriptum pro- 
prie, sed constiluiionem, eum inperator nulli vel 
pae litteras petenti vel scriptis consuleuti rescribat. 

Vix ullun reyerire esp constitutionem in Lolo 
legusa volumine, iw qua tot sint, tamque veridica 
imperaterio pelitices effata, et pene oracula, ut inde 
possit desumi. exemplum absoluta: adversus lzereti- 
€as esuclioBis. Quid enim verius de baresum ori- 
gine? Dum novi acyaninis commendata vento insignem 
No(iau plebeio aslimgl vilileiis senlire cum cunctis, ac 
prudentia singularis palmam. communiter approbata 
desiruere, Quid eruditiu8 ad experientiam de earuin- 
dem incremeuto? Qua maluro remedio ei celeritate 
[istina oportet iutercipi, ne corroborata «su nequit 
qdolescentiu vix valeans coerceri. (Quid subülius de 
confirmatione el quasi zternatione? [nterrvplo di- 
z&cim credulitalis tramile, scissis iw parles studiis asse- 
rendi, maleria impacatg dissensiouis inducla sit, novos 
que acapdoli (omite concitolo , beatissima Ecclesie 
hactenus nutei iutentaja tranquillitas, aliis nempe aliud 
ancipiii interprelatione secLantibus et, pro capiu versi- 
pellis ingenii, profanam novorum. comimeniorum mo- 
ventibus quigsuiionem. (uam certa dignoscenda hazre- 
&iS noi& , quamque inanifestum indolis bareticz 
indicium ! ÉHelic(ta comuni. senlentie luce , Nove 
dispuationis tenebras introferunt, contra apostolicam 
scilicet disciplum , ewangelicamque claram ei sue 
errore sententiam va[ra rudis secta callidi:ate pugnan- 
(4$ , iuvolventeaque aplendouem fidem veri ambagibus 
diaserando. Quam prudeus remedium 1 Decet originem 
vili$ & cenventw publico sequestrari, nec in communi 
€0s eelebritote consistere, qui uon solum [acto nefario 
detesiandi, verum eliam exemplo venenali spiritus sunt 
£Quendi, Quam previdens denique medicina tanti 


mendaciis, carpitque versipelle ingenium vafra cal- 
liditate pugnantium. Hinc serpeutis nomine cola- 
brique Pelagius ab Orosio, Prospero , Cassianoque 
appellatus. [linc liresis ab Aurelio serpentina per- 
suasio; a Paulino diacono Ceelestius dictus est vul- 
pecula fraudibus suis studens. tinc Pelagianos Pos- 
sidius disputatores callidos, et arte subtili noxia scri- 
bentes. Auctor epistole ad Rufinum filios tenebrarum, 
inuno se versuliis im similitudinem filiorum lucis 
transfigurantes nominat. Eam vero agendi rationem 
eoustanter tenuerunt howinesimprobi, cum in spar- 
gendo errore, et episcoporum tentanda fide, suas- 


B que nobilibus ia partes inducendis; tum mazime in 


declinandis judiciis, si quando urgerentur, finzenda- 
que poenitentia, si forte damnati essent, et apponen- 
dis exceptionibus, si definitionibus Ecclesi:e subscri- 
bendum foret. Hine Hieronymus (Eyist. 154) : 
Demus operam ut perniciosissima havresis de Ecclesia 
au(eratur, qua semper simulat penientiam, ut. do- 
cendi im Ecclesiis habeat. facullatgmm , me si aperia 
se luce prodiderit, foras expulsu. moriatur. Augusti- 
nus (Lib. 1 advers. Jul. cap. 5) : Quid euim vobis prod- 
esl uod nescio quas ansas aique uncos uescio cujus 
perplexitatis inneclilis , ne simplicia pateank el clara 
luceant .. . . . His nebulis illud Diospoluanum judi- 
cium se pulal illusisse Pelagius, vosque ad hoc ne(as 
toto capite anniilis, et (6t ab illo episcopos irrisos esse 
ridetis. Orosius (Apolog. cap. 2): Ecce adversus Eccle- 
siam, quod miserum est, et, quod mulio miserius, in 
Ecclesia passim sibilunt, impitque serpentes vibrantibus 
iufecta. linguis ora. lambuni, qui cum (uendi solius 
capitis eausa reliquum concisioni atque injuri corpus 
opponunt, nihil damai arbitrantur, ea tantum $ui parte 
libera, qua muliimodas venenalasque iu se obuünet 
linguas, ei eliam membris omnibus ampulentur. Pauli- 
nus diaconus de Collestio scribens ad papam Zosi- 
imum (In libello qui vulgo dicetur Eucharisticus). Vul- 
prcula (raudibus suis semper studens, ingeuium suum 
siutare nesciil, nec se credidit posse deprehendi, quo- 
niem confidenüam semper in (wucis habuit, in quibus 
demersum capul conscieniig sum mititur  eccultare. 
Prosper (Cont, Coll. cap. 4&) : Hujusmodi hominum 
pravilati, uon Lam disputationis 6ludio quam auclorita- 
iun. privilegio es resisiendum, ul de prostrati dudum 
doganatis corpore nullum wembrum sginaiur assurgere : 
quig Nolum est ita se [elsitatis istius habere versulias, 
ul ai eis liceat, prelenta correciionig qmagine, aliquod 
sibi favenlium radicis sug germen excipere, totam se 
possit in. exigua sui purle reparare. Ubi enim non aliud 
habet suma guam portio, &on est devotionis dedisse 
prope totum, &ed (raudis relinuisse vel minimum. Leo 


mali ! Hos ergo repertos ubicumque de hoc tam nefando D Magnus (Epist. 86) : Novimus hauc ipsorum esse ver- 


scelere con[erenies, a. quibuscumque jubemus corripi, 
deduciosue ed audientiam publicam promiscue ab 
emnibus accusari, ida ul probationem convicüi criminis 
Mylus publicus insequalur, ipsis inexorali. easilii de- 
portatioge dgmnalis. 

b Hine euendandus Jacobus Goibofredus, qui 
anne 418 Liberium ponit priefectum P. Occidentis 
(Tom. V] Cod. Theod. iu prosopogr.). 

* Mone vocem habent omnes praeter Daron. et 
Bil.: orationis tamen absolutio ipsam exigit, ut 
Quum sil epithelon splendori. 

4 Mirum saue, neminem de Pelagiauis scripsisse 
4NiRIO s$zculo, qui nog ipsos mala (fidei mendacii- 
que arguerit, iuuno qui lieresim wersutià nomine, 
&ut alio Siuili non appellaverit. Undo imperator 
mox haresin vocat fallacis scientie ebumoratam 
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&uliam, ul in quacumque particula dogmatis exsecrandi 
qua se a demnatorum $0sielate discreverint, nihil sibi 
$ensuum suorum existiment esse non salvum. Cumque 
omnes definitiones suas. ad subrependi facilitatem im- 
probare se simulent atque deponere, hoc (ibi lota arte 
fallendi, nisi intelligantur, excipiant. 

* liaron. in margine emersisse. Utrumque verbum 
idoneum est. 

í Mag. spondet. Daron., Use., Labb., Dal., conatur. 
Melior e&t signiücanüorque Salmasii lectio, quain 
elegimus. 

$ Vanissimam Pelagianorum, sive jactaptiam, eive 
superbiam , sive aliorum despicieotiam suggillant 
cuneti ejusdein aetaiis auelores. Nec unueriio; nam 
ut iu uno ponatur exemplum, quid Juliano jactan- 
tus &uj ? Quid suorum ostentanüust Quid Ccon- 
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jnsignem notem plebeie sstimat vilitati. sentire A cem curam sumeret, qualitatemque hominis streen- 


eum cunetís, ae prudentis singularis palmam com- 
meuniter approbata destruere, cujus impis * com- 
mentationis auctores Pelagium Coelestiumque per- 
erebuit exstitisse. 

b Hi parenti cunctarum rerum Deo, precipusque 
semper majestati interminete petenti, el ulpa omne 
principium transeunti, tam trucem inelementiam 
8:-vte voluntatis assignant, ut cum formandi » opifi- 


di, profunda spiritus conceptione libraret, fundati 
muneris 5 finem anteferret exerdio, et mortem prze- 
mitteret nascituro : non hane insidiig vetiti fluxisse 
peccati ; sed exegisse penitus legem immulebilis 
eoneltituti, ut ad declinandum letM exzitialis incursum 
nihit * prodesset abstinentia delinquendi, eujus iia 
vis putatur adstricta, ut. non possit 5 aboleri dein- 
eeps$. Primiüvi hominig errorem , ig quem capte 
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femnentius aliorum? ut jure dictus sit a Chronico- 
rum scriptore, factantissimus di sag erroris asser- 
tor; ab Augustino, superbia tumidus; a. Mercatore, 
bomo malcdicentia lingue, e ewi saei Catilina. Duo 
tantum profero testimonia, alterum Vincentii Liri- 
nensis (In commonit. cap. 26), alterum ipsiusinet 
duljani. Quid premillentae eacideruns , mis. novam, 
neseio quam, igneralamque dacirinam? Audias etenim 
quosdam ipsorum dicerg ; Venile, o insépienteg et. má- 
seri, qui vulga catholici vocitamimi, et diecue fidem 
seram, quam. prever nos nullus inielligit , qug mujpis 
ante ectulis latuit, nuper uero reueleja at osiensa ei ; 
aed. disaile (urtim atque aecrelim. Deleciabis enini vos. 
Mt iom cum didicaritis, ladeuter docete, ne nmndus 
audiat, ne Keclesia scil ; paucis namque concessum est 
tanti mysteyii capere socreium. Nonne luec verba aunt 
illius meretricis qua apud Salemonis Proverbia vocat 
ad se pratereuntes viam, qui dirigunt iter suwm ? eic. 

Et postea ( Ibid. cap. 40) , ui ostenderet &e, eum 
&eriberet eaox allata, animus intendisse iu Julianum. 
Ne quis (orsitan, peatormissis eeleria, se solum qudi- 
ri, sihi solá eredi arrogaret , paulo post ait : An a vo- 
bis, inquit , Perbuni Dei processit? Aut in vos solos 
devenit ? Kt, we hoc quasi per(unctorie acciperetur, 
&djecis : Si quis, inquit, videlur prophela esse awi spi- 
sitalia, id esi, spiritalium rerum magister, eummo alu- 


eio mqualitatis e$ unitatis cultor existat ; wu scilicel ne- 


que opiniones suas celeris pra(erat , et ab universo- 
sum sensibus nen recedat. Cujus rei mandaia qui igno- 
rai, inquit, id est, qui 0M Rescila non discil, aul seita 
cemiemnit, ignorabuur : hec est, indignus hubebüur 
qui intor wntios fide e exequalos hwpiluate divinitus 
respieialur ; quo malo naecio an quidquam acerbius co- 
gitari queat. (juod tamen juxia apostolicam commina- 
Honew Pelagiano illi provenisse cernimus Juliano, qui 
aa collegerwm sensui, aut incorporare ueglezi, aut ex- 
corporare prasumysit. 

Quam magolfice Julienus se cireumspicit ( Lib. i1 
Oper. Imper(. cap. 10) , qnasi. veruetis defensorem, 
eum se aegeadit ad defendendam , invitis Ecclesie 
fulmipibus, Pelagianam heresim | Nune posiquan pro 
medicamine mola consuetudo cospit offerri, et delecta- 
Koni accessil auetovilas, wi €ONcesst, pene i meti" 
beipetena vegina mentium , expugnatriz henestalis , el 
invicia animoraum omnium captivalris turpitudo bac- 


eharetur ; uobis tante kenestior, quanto durior tuendas D 


werigtis causa (acia est , quia cenirg pracipiles popu- 
los, et suis remediis infensos, nen multum valel veritas, 
saoque medéicoalium. Quid igitur) Horumne intuitu 
seeepiui cauero debobimus , el coniumclias nosiras wi- 
€isci silentio, ao de eonscicntim poriu aliorum videre 
naufragia ? Verum coniradicil huic edie, primo beni- 
9gnilas , quam í debemus hunjano, deinde spes et 
fides quam. habemus in Deum, qui extra id, quod fre- 
guenier desperatas lemporum levavit ruinas , eonstau- 
Ham (qmeu, quam usque ad wieriis lioram exercere vo- 
[nib , eisi nullum. impreseutiarum consequeretur effe- 
€um , alterna remuneratione donavit 
Quam gloriose suos deprzdicat ( Lib. n de Nupt, 
et Conoup. e. 5) | Doctores nostri temporis, fratev bea- 
, 96 nefarie qua adhuc fervet seditionis aucio- 
006, ad hominum, quorum sanciis studiis wruntur, con- 
tumeitas et exitium decreverunt per ruinam tosue Ee- 


clesi& pervenire, non inlelligentes quantum his contu- 
lerint honoris, quorum ostenderunt gloriam nisi cum 
catholiea religione non potuisse eonvelli. Nam sí quis 
eut liberum in. hominibus arbitrium, eut Deum esse 
nascentium conditorem dixerit, Goelestianus et Pelagia- 
nus vocatur. Ne igitur vocentur heretici , fiunt Muni- 
ehagi ; & dwmn folsam verentur m[amigm , vcrum cri- 
men incurrunt instar ferarum, que circumdantur pia- 
nis, ul cogantur in retia, quibus quoniam deest satio, 
in verum exitium vang formidine coniruduptew. 

Quain $gperbe aligua despicit, imo et ealunnia- 
tur ( Lib. n Operis Jmperfecti c. 40)! Eripiuntur Ec- 
elesia gubernacula vatjonte, wj erecie «oruti velificet 
dogma populare : ila cum prudeutibus parum licet, vi- 
libus auem quadlibei etiam decet , geduionum decreto 
azclusa est da Ecelesiis censura wiriuiqm , nosque hoc — 
apud hemiges vulgi eaosos feci( , quod accessio erroris 
ese renyimus : vulgi, inquam , qui aeuentie meritum 
de yrosperitatbus ponderana , «au veriorem estima, 
quam pluribus placere censpexerit. Deleciat enim su- 
pates animas iufamare, quidquid umquam ei usquam 
sanclorum (uil, ne clacorum hominum castigeniur exem- 
plis. Delectad prorsus, ei geuitus efficit causare imbe- 
cillitatem natura; dicere, carnem cougenitia obuoxiani 
6456 peccalis ; uec in veluntata hominie emendationis 


C. electum locare, aed. siu liorum crimina officia vocare 


membrorum. Hec ergo Manicheorum scoria impuris- 
qimorum dogmglum quribue lenocinatur, Hoc in utro- 
que sexu positos inimicos nostros uriiea conunosit , quae 
dum quosdam vitio wale consuetudinis mordet, lamen 
cohoriationum salutarium veluti quibusdam eurabatur 
unguaniis : e4 nunc postquam pro medicgmine, eic. — 
Dum novi acuminis, eto. 1ta Bsron., Usa. , Labb. ; 
Salm. vero et Bal., Novi criminis commentatores ansti- 
tioni , ete, Etsi probabilis eet iata lectio, altera ta- 
men non tantum per se elegantior est, sed etiam ma- 
gis opposita ad ingenium Pelagianornm, et ii$ qux 
sequunur censonautior. Nullo sensu Magd. , Dum novi 
eriminis commendat eventuj ipsignem nolam plebei 
cslimans viliteiia, eU. 

. €t Labb., commendationis; nea unproba- 
biliter, propier antecedemies v9o9s, cuymendala vento. 

b De sola saortalitate Adami, soloque peceato eri- 
ginali &t eneutio, quia uiigs per $e ij ageba- 
tur causa. Et priua hoe íui4 totius bggresis, quan- 
tumcumguwe postea exereveril, origo el radix. — 
Magd., Labb., LUes., Hi parest caaetarum vorum 
Deo, praecipueque semper majesialis inermina polenW, 
emni ultra principtum trauseunii, tam trucem, etc. 
Baron., procipuaque semper majestati, eb ter otmaipo- 
tenuti , ultra oume priucipitm (ranseuni , eic. Salm., 
Bal. , procipuerque mejesintis intetminalione polenii, 
omne wira principium transeumd , ele. Non est visus 
tolerabilis omnium sensus, prae £o qui restitutis vogi- 
bus inest. 

* Corrupte Sal. contra aliquos, eperis carem sumeret. 

4 Magd. , Bar. , Bal., fidei enie[erret exordium. Hsc 
voces idoneum sensum noa faciuni. 

* ]ta Magd. Reliqui, absiimentiam, uL syutaxi congu- 
lerent : quz sane melior est, si loco prodesse , quod 
habent Magd., reponatur prodesset, ut exigit series 
Orationis, 


t Magd., abolere, Consultum, voluerunt Latinitatis 
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mentis, * inops ralionis, cscitate irruisset, delap- A fama perstrinxerit, intra sacratissimam urbem no- 


sum ad posteros non fuisse, tantumque apud eum 
quem malesuade graüim infelix rapuisset illecebra 
transgressionem 5 interdicti exstitisse discriminis ; 
cum evidens * catholice legis omnifaria testetur 
auctoritas illum interitus omnium fuisse vestibulum, 
quem divina praceptionis sedulum 4 liquet corru- 
pisse mandatum. 

* Alia quoque plurima, qux» sermo respuit, et lex 
refutat, ! quz perexosum est recordari, etiam sub 
dispositione plectendi, qux: maturo remedio et cele- 
ritate festina oportet intercipi, ne corroborato usu 
nequitizx € adolescentia, vix valeant coerceri. 

Si quidem aures mansuetudinis nostre recens 


stram aliaque loca, ita pestiferum virus quorumdam 
inolevisse pectoribus, ut interrupto * directa credu- 
litatis tramite, scissis in partes studiis asserendi, 
i materia impacate dissensionis inducta sit, novo- 
que scandali fomite concitato, beatissim:e Ecclesia 
j hactenus nulet intentata tranquillitas : k aliis 
nempe aliud ancipiti interpretatione sectantibus, et 
( cum sit absoluta sanctorum apicum claritas, ac 
dilucide quod sequi universitas debeat explanet), pro 
captu versipellis ingenii, profanam ! novorum com- 
mentorum moventibus quzstionem, ? Palladi parens 
charissime atque amantissime. 

Ob quam rem illustris tua auctoritas, ? victura 


CASTIGATIONES ET NOTA. 
legibus, quasi eo pertinerent voces consequentes, B natur. Quamquam non abs re quispiam senserit, eos 


imitivi hominis errorem , quas puncto dividi postu- 
at oratio. 

* Magd., inopis : minus recte. 

. b Baron., ínterdicti exstitisse. el discriminis. Con- 
Junctio irrepsit vitio librariorum. 

* Lex pro religione dicta est, cujus auctoritas tri- 
bus constat, verbo Dei, traditione Patrum et Eccle- 
siz deflnitione. Dogma vero, cujus meminit impera- 
tor, non tantum comprobatum fuerat ab omnibus 
passim tractatoribus (Vide Mercatorem in Subnotat.), 
testimonio utriusque Testamenti, et ab Augustino 
(Lib. 1 advers. Jul.) traditione Patrum ; sed etiam 
definitum ab Ecclesia , partim in conciliis particula- 
ribus, quorum certis terminis circumscripta est au- 
ctoriias$ ; partim decretis duorum sedis apostolice 
anustitum, Innocentii et Zosimi, quorum jus est to- 
* tum mundum docere. 

4 [ta Magd. Ceteri, liqueat : idem omnino sensus. 

* Omnea preter Magd. Aliaque cum plurima. 

t Baron., que perpetue cum sit recordari. Salm., 
qua perpetue absit recordari. Bal. , perpetue sumpsit 
recordari. Vix intelliguntur liz sententiz., 

5 Magd., nequitie adolescentes : tolerabilis lectio. 

h Baron., directo. 

. 1 Baron., monstra impacatg. dissensionis inducta 
sint. UL nostra lectio sit melior, lic tameu non im- 
probabilis. 

| Magd., actus nutet intentata tranquillitas. Apertum 
vitium est. Salm., Uss., Labb., actu nutet, et attentata 
tranquillitas. Minus concinne. 

. * Magd., aliis item aliud, improbabiliter. Probabi- 
lius Baron., Uss., Labb., aliis iter aliud, etc. Salm., 
aliis aliud iter seclantibus : verior nostra lectio. 

J Baron., Bal., novorum more anserum. Vix digna 
principe legem ferente comparatio. Salm., novorum 
aut suam, etc., nullo sensu. Magd., Uss., Labb., no- 
vorum auctorum, etc., nec ista lectio improbabilis est. 

^ Anitnadvertit Gothofredus olim ita compellatos 


qui non forent imperatoribus natu majores, vocatos 
fuisse patritios, idque ea littera P. indicatum. 

Postremum , non solum erga praefectos praetorio 
vel Urbi imperatores hac compellatione usos; sed 
etiam erga magistros militum, ut constat ex novella 
13 ad Ariovindum magistrum militum, tit. 14. de 
Amot. milit. for. prescrip., data Constantinopoli , 
Cyro consule, id est, anno 444 , tum ex tit. 24, no- 
vella unica ad Atium magistrum utriusque militis , 
data Roma Valentiniano Aug. vi consule, de Ordinat. 
episcop. 

Quin etiam Eudoxio comiti rerum privatarum, 
tit. 28, et Florentio magistro officiorum, tit. 29, 
idem honor delatus est. Unde emendes novellas alias, 
in quibus vel littera F. vel frater ponitur, pro P. et 
parente. 

2? Adde verba partis ultimz*, quibus imperator 
jubet constitutionem orbe toto promulgari : et conti- 
nuo mirare quid causa sit cur sanctio duabus tantis 
notis insignita, perpetuitatis et universitatis, nec 
olim relata fuerit, vel a Triboniano in codicem Ju- 
stinianzeum, vel ab Anniano postea in Theodosiani 
breviarium, nec a Gothofredo nuper in vegrandem 
illum Theodosianum codicem, quem sex tomis com- 
posuit ex omnibus undequaque conquisitis impera- 
torum Martiano majorum legibus. Admirationem au- 
gebit , eredo, quod nulla sit in toto ilio ter gemino, 
Si licet ita loqui , codice, lex adversus Pelagianam 
hieresim, cum in alias multe sint, et hec ipsa. sa- 
pius ab imperatoribus sit proscripta. 

Quod ad Tribonianum spectat, duas olim suspi- 
cabar causas cur de Pelagianis tacitum voluerit. Ál- 
teram, ipsorummet Pelagianorum artes , si tamen 
aliqui in Oriente superfuerint, quod vix reor. Cave- 
runt enim diligentissime semper ne quid scripto tra- 
deretur, unde vel aliquando laborarent infamia, vel 
in jus vocari possent. Alteram , quod Tribonianus, 
cum aetate sua vix ullas in Oriente Pelagianorum rec- 


fuisse ab imperatoribus praefectos przetorio, lib. 11 de D liquias videret, leges adversus eos datas habuerit 


Episcop. Judic. et przfectos Urbi, lib. 1 de Pact. At 
tria przttermisit non iinus notatu digna. Primum, 
eodem modo compellatos etiam ab imperatoribus 
CDM CODOs : sic ab Honorio Aurelius Carthaginensis ; 
sic a 1 heodosio etiam irato Cyrillus , etc. Unde non 
incerto judicio colligere est quo imperatores lionore 
prosecuti fuerint episcopos, cum eos summo fastigio 
sublimique apici dignitatem zquarent. 

Alterum, eadem compellatione, non quoslibet pra- 
fectos pratorio cohonestatos fuisse, sed eos tantum 
qui xtate imperatores non mediocriter anteirent, 
quasi compellatio hxc mixtas habuerit dignitatis et 
?tatis causas. Unde in Novellis Theodosii Florentius 
appellatup pater charissimus Augustorum ; erat enim 
utroque Theodosio et Valentiuiano provectior. Quare 
corrige quod in nonnullas irrepsit mendum, ut pro 
parente legatur prefectus , vel sola littera P. appo- 
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pro temporariis, nec proinde putaverit in perpetua- 
rum codicem referendas. 

lllud ipsum de Anniano sentiendum puto; at de 
Gothofredo nihil habeo dicere, cum et eas leges apud 
Baronium, ex quo desumpsit alias pene infinitas, non 
potuerit non videre, et temporarias quaslibet in suos 
tomos congesserit, et nulla sit de quatuor a Baronio 
relatis, quae non contineat plurimum doctrinz , sive 
ad temporum rationem, sive ad rerum historiam, 
atque scientiam jurisconsulto dignam. An prudeus 
volensque omnes prztermisit, ne primam afferret , 
cujus occasione recordari cogeretur victorie a Sir- 
mondo relat:: de suo symmista Salmasio, vel secun- 
dam meminisset ad Aurelium episcopum datam, no 
agnosceret quanta veneratione szeculi potestates pri- 
mis illis temporibus prosequerentur Ecclesie an- 
dtstites! — 1 
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in omne :zvum lege nos statuisse cognoscat, ut A — Datum pridie kalend. Maias Ravennae, DD. NN. 


pulsis ex Urbe primis capitibus dogmatis ezsecrandi, 
Colle»cio atque Pelagio, si qui hujus de cxtero sacri- 
legii sectatores, quibuscumque locis potuerint repe- 
riri, aut de pravitate damnata * aliquem rursus 
proferre sermonem, a quocumque correpti, ad com- 
petentem judicem pertrahantur. Quisque , sive cle- 
ricus, sive laicus fuerit, deferendi habeat potestatem, 
et sine prascriptione aliqua perurgendi, quos, relicta 
eommuni sententie luce, novi? disputationis tene- 
bras introferre deprchenderit, contra apostolicam 
scilicet disciplinam evangelicamque claram et sine 
errore sententiam b vaíra rudis secte calliditate 
pugnantes, involventesque splendentem (dem veri, 
ambagibus disserendo. 


. Hos ergo repertos ubicumque de hoc tam infando B 


scelere conferentes, a quibuscumque jubemus corripi, 
deductosque ad audientiam publicam promiscue ab 
omnibus accusari, itaut probationem convicti crimi- 
nis * stylus publicus insequatur, ipsis inexorati 
4 exsilii * deportatione damnatis. 

f Decet enim originem vitii a conventu publico 
sequestrari, nec in communi eos celebritate consi- 
stere, qui non solum facto nefario detestandi, verum 
etiam exemplo venenati spiritus sunt cavendi. 

Juvat autem 5 per omnem pene mundum, qua 
imperium nostrum extenditur, hujusmodi promul- 
gata diffundi, ^ ne scienti: forte dissimulatio pa- 
stum prastet errori : atque impune se quisque putet 
i audere quod condemnatum vigore publico sese 
ünxerit ignorare. 


Honorio xit et Theodosio vii AA. CC. 


HisTORIA CONSTITUTIONIS. 


Ipsa per se constitutio satis ostendit a quo impe- 
ratore data sit, ab Honorio ; qua die, pridie kalend. 
Maias; ubi, Ravenne; quo anno, Honorio xn et 
Theodosio vit! CC. ; ad quem, Palladium P. P. ; qna 
de re, de pellendis Pelagio et Coslestio. Sed du- 
bium relinquitur qua occasione data fuerit; cujus 
vel rogatu, vel ope obtenta; quem effectum sortita, 
et cur geminanda brevi post tempore, immo et 
extendenda. Sed cum postremum istud pertineat ma- ' 
gis ad historiam epistolze Honorii ad Aurelium, alia 
nunc tria, partim veterum testimonio, partim ratione 
atque etiam conjectura , indaganda sunt. 

Plura sunt quidem apud Augustinum quas spe- 
cient ad primum illud Honorii decretum, omnia ni- 
mirum qui referuntur ad coercendum Julianum 
aliosque in Italia partium Pelagianarum liomines; 
sed ea vix quidquam argumenti suppeditant ad id 
efficiendum quo de agitur. Commotum ait in aucto- 
res heresis imperium, a principe scriptam legem 
adversus ipsam, ab hereticis exceptum, ejusque 
terrore dictos fuisse clericos Romz perculsos. In au- 
ctores, inquit (Lib. de Pecc. Orig. cap. 171), nefandi 
erroris episcopalia concilia, et apostolica sedes , wni- 
versaque Homana Ecclesia, Homanumque imperium, 
quod Deo propitio christianum est , rectissime fuit 
commotum, donec resipiscant de diaboli laqueis. Et 
alio in loco (Lib. 11 advers. Julian. cap. 4) : Sane, ut 
dicis, si pro vobis potius ab imperatore responsum est, 
cur non in medium prosilitis, et hoc ultro publicis po- 
lestatibus allegatis, vos esse monstrantes quorum chri- 
stianus princeps approbavit fidem ? Verum fidei legem, 
non sicul sese habet, sed sicut vobis plucet, inielligitis . 
quid mirum, s el de lege imperatoris hoc facitis? lbi- 
dem : Ne argumento miserrimo ulamini, quo universi 
utuntur haretici, quos a perniciosa licentia leges impe: 
ratorum catholicorum premunt. Omnes quippe hujus- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
* Eum eerte, quo traderetur error. Quem in sen- C adversus Montanistas; lege vero 58 adversus Eu- 


sum paulo post jubet imperator puniri eos qui reperti 
fuerint de tam nefando scelere conferentes. Quicumque 
enim vellet catholicis, spiritu Ecclesizx insectantibus 
errorem , impositum silentium, incideret ille forsan 
jn reprehensionem, tum Hieronymi conquerentis, eo 
pacto fieri, ut quod bellum servavit , pax ficta auferat 
(In pref. ad dialog. cont. Pelagianos) ; tum impera- 
toris damnantis unius ejusdemque culpx eos qui aut 
dissimulando conniventiam , aut non damnando (avo- 
rem noxium errori prostent (In epist. ad Aurel.) ; 
tum denique Coelestini graviter monentis Golliarum 
episcopos, in talibus causis non carere suspicione 
taciturnitatem, quia occurreret veritas, si falsitas dis- 

liceret, etc. (In epist. ad. episc. Gall. de MD 
Nam, ut ait Innocentius 1 (Epist. ad Patres Milevit.), 
par vindicta constringere debet non solum eos qui fa- 
ciunt, sed etiam qui consentiunt facientibus. Nec enim 
multum interest inter committentis animum el cousen- 
tienlis favorem. 

b Ambigua est vis hujus vocis, rudis; potest enim 
et imperitiam significare, vulgari usu ; et novitatem, 
qua notione dicuntur rudia mancipia pro novitiis in 
Codice Theodosiano. Neutra vero significatio inop- 
portuna est, cum Pelagiani plus habuerint loquaci- 
tatis quam scientiz , et Patres soleant, presertim 
Augustinus, novellos hzereticos novellamque lizre- 
sim dicere. 

c Positus est stylus publicus pro publica senten- 
tía, eaque deportationis, quemadmodum ex conse- 
quentibus constat, ipsis inexorati exsilii deportatione 

umnatis. Stylum vero pro sententia dici, docet lex 
15 de Bon. prescript. et alie passim. Porro sty- 
lus deportationis expresse dicitur lege 57 de Hzr. 


nomianos, pro eo quod in hocce decreto legitur, 
inexorati exsilii deportatio, posita est poena depor- 
tationis absque alicujus intercessione. 

4 Corrupte Magd., auzilit deportatione. 

e Lex ista videtur priores imitari : jamdudum 
enim decreta fuerat deportationis poena aliis quoque 
h:zreticorum doctoribus, Eunomianis scilicet, Ma- 
cedonianis, Arianis, Apollinaristis , Montanistis, Do- 
natistis, etc. De quatuor prioribus sectis expresse 
liabetur constitutio Theodosii M. data Constantinopoli 
xit kal. Februarias, Ricomere et Clearcho coss. De 
Eunomianis nominatim est lex Arcadii xi kal. Maii, 
Arcadio iv et Honorio in AA. CC. De Montanistis et. 
Eunomianis lex quoque habetur data Constantinopoli 
yv nonas Mart. Honorio Aug. 1v et Eutychio coss. De 
Apollinaristis denique est Theodosii M. sanctio vi 
idus Martias, Thessalonice, Theodosio 1 et Cynegio 
coss., et Arcadii kalend. Aprilis, Constantinopoli, 


D Cosario et Attico coss. 


t Consonat imperator sancto Innocentio scribenti 
Patribus Carthaginensis synodi : Avellendi sunt lon- 
gius, el ab Ecclesie procul removendi visceribus, ne 
diutius multa occupans insanabilis post error increscat ; 
i enim diu fuerint in hac impunitale versati , necesse 
est multos in hanc sue pravitatis mentem inducant, de- 
cipiantque innocentes , vel potius imprudentes, qui ca- 
tholicam fidem nunc sequuntur, etc. 

€ Baron., Salm., Bal., per omne pene imperium 
nostrum, qua mundus extenditur. Inversio vocum sen- 
sum pervertit. 

b Magd., inscientie, qui contrarius sensus. 

| Magd., Baron., Uss., Labb., audire. Vitium per 
se apertum est. 
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modi dieunt, (uod ipse dixisti, laborare illam partém A prsece:sit decretum totos sex annos; an Secundam, 


rationis .inopia, que in disserende, cum ierrorem sub - 
vogat, nullum a prudentibus impetrat, sed cecum a 
gieliculosis extorgeet assenesin. Denique scribens ad 
Bonifscium de querelis Pelagianorum (Lib. n ad Bo- 
ni(ac. eap. 3) : (juin eliam Romanos clericos arguunt, 
acribente$ aos jussionis errore perculsos nom erubuisse 
pravaricationis erimen admittere. ; 

Verum cum hac cuacta scripserit Augustinus post 
tractoriam Zosuni, ex his profecto colligi non po- 
test quidquam unde solvatur quastio quan novimus 
(Vide dissert. &, de Libris, eic.) : sediene apostolicae 
instaBtia, an Afrieanzm Ecclesig rogatu, obtentum 
[uerit decretum ? potuit enim ab utraque parte. 

Possidius (In Vita S. August. cap. 48) aliquid af- 
fert majoris momenti; certe disünetius, sed neque 
tamen agdhuao siti idoneum solveuda quastioni. 
Quoniam, quit, tdem perversi Pelagiunisie | sedi 
apostolice, per auam ambitionem , eamdem perfidiam 


persuadere. conabantur , insignlisaime etiam. conciliis p 


AÁ[ricanis sanctorum episcoporum gestum est ut sancto 
pape urbis Hom, et prius venerabili Innocentio, et 
posiea sancio Zosine ejus successori persuaderatur , 
guod illa secia, eatholica fide, c abominanda el dam- 
nauda (uissel. Au illi tent. sedia aniistites suis diversis 
demporibus eosdem notamtes, aique a membris Ecclesias 
pracideMes, datis litteris ad. Africanas Ürientisque et 
Occidentis Ecclesias, eos anathemalizandos et devilan- 
dos ab emnibus calliolicis ceusuerunt. Et hoc tale de 
éHis Ecclesie Dei catholice prelatum judicium etiam 
piissinmus imperator Honorius audiens ac sequens, suis 
€o« legibus damnales inter. hareiicos. haberi. cous- 
I[uit, etc. 

Nam patet inde quidem imperaterem Honorium 
Ecclesias, id est, sedis apostolicz, iu qua vel Igno- 
centius, vel Zosimus sedebat, judicium aliquid secu- 
tus fuisse : at certe pon patei quo decreto pontificis 
jidicium $ecuiws sit; geminum enim decretum de- 
dil, et uterque peutifex sententiam in Pelagianas 
dixit, llonmprzii temperibug | 

Sunt qui Alipium Tagastensem putent, Ecclesise 
Africanz legatione functum ad imperatorem, adver- 
sus Zosimi consilia Pclagiauis artibus delusi, ab eo- 
que obtinuisse decretum quo Ceelestius, qui a sede 
apostolica ex parte alssolutas videbaurr, Roma pro- 
liberetur eousi&tere, et daaapetaur ab Africanis do- 
cirinam libere decere (Ín Aunal. an. 419). Sincere 
fateor, non videre me, qui probabiliter defendatur 

inio lam aliega a temporum raáione, etsi enim 
nou difteer Africonos impaUepter tulisse benigni 
penti&cis indulgentiam vix mem ukniom erga homi- 
Dem penis immerenieni ; anno lieet concedag ab 
lisdem saneUssimis episcopis teutalas vias Omnes 
quibus, parium fidei damno, partim suo dedecori oc- 
euwrrereut; conciliasi tamen uon posse reor legatio 
nem Alipii, diemque decreti imperialis, cum actis 
concilii AÍricani generalis, ex que Alipius missus di- 
eilur. $i enim Alipius decreuum oblinuissel, secum 


ex qua relatum est ad lunoeentium? at ipsa. quoque 
prior est decreto. duobus fere annis; an tertiam 
paulo quidem obscuriorem, sed enjus episeopis ter. 
lias suas fitteras Zosimus dedit? Posset quidem aH- 
quis ita conjicere nec forte improbabiliter : vix tamen 
crediderim Salma:ium afiam intellexisse quam qua 
condidit octo canones, quos vulges Milevitárgs vo« 
eat. Si aatem ita sensit, e duobus alterutrum pecea- 
vit; vel euim in. Milevitane concilio ejusmodi cano- 
nes conditos opinatus e.t, quo nihil :etate. nostra 
dicitur absurdius; vel ratus est nomine synodi Car- 
thaginensis significari universalem Africanam, 
alienum a ratione, cum ejusmodi synodus decretum 
subsecuta sit, uuo saltem die, si acta, prout sunt, 
interpretamur. 

Pro Sahnasio tamen faeere videtnt in speciem te- 
Stimenium auctoris Chronici quod tribuitur Prespe- 
ro; Prosperi ipsius, Baronii atque iinperatoris fIo- 
norii. Nam auctor Chronici ad consulatum fHono- 
rii xit et Theodosii vm : Quibus, inquit, comtul bas, 
concilio apud Carthaginem habito 214 episcoporum ed. 
pontificem Zosimum synodalia decreta perlata suut j 
quibus probatis, per totum mundum haresis Pelagiana 
damnata est. Hinc enim cotligat forte quispiam, cort- 
dita primum a 214 Patribus Carthagine coóagregarie 
decreta, id est, canones ocio, quibus contiuetur 19 
tius h:eresis Pelagianze dainnatio; ea deinde perlata 
hon solum Romam ad Zosimum, at probarentir, sed 
etiam Ravennam ad Honorium, ut ssseiiona firmo: 
rentur; eadem exinde missa in totum mundum, cum 
summi pontificis tractoria et imperiali sanctione ; 
necuon ab omnibus episcopis subscripta, atque ita 
tandem ubique gentium haeresim profligstam., 

Prosper ia Carnsine de Ingratis (Cep. 83) : 


Tu causam fidei flagrantias, Afríca, nostras 
Exsequeris. 

Convcuere tui de cunctis urbibus almi 

Pontifices, geminoque senum cefeberrima cocfu 
Deceruis, quod Roma probet, quod regas srgiantur. 


Barenias post laudatum, sine diligentiore exami- 
ne, Prosperum, quem putat Clironici auctorem, sceri- 
bit, conethum, cujus ille meminit, primo veris ibRio 
coleetum, idque eerte argwmende inde cómeludik , 
quod ad ipsum date sint a Aosune lRtere xu kolend. 
Ayrilis, quodque in eo aé Maias usque prosogste €a- 
nones de quibus serre est suncili sini. Addit poste, 
eodem tempore, et Carthagine concilimn, et ftomag 
judicium de Pelagio Ceslestioque celebratuts fuisse, 
Addis eL alia. plura quae, etsi longum feret referre, 
non tames sine operz pretio consuli pessua. 

Imperator his auctoribus accedere videtur in. epi 
stola zd Aurehum; name post mendomem (Íactage 
damnatorum a se jamdudum Pelagii e£ Colestii ; In 
quo secula esi, inquit , clementia wostra jud;ciwe san- 
ctilglis (ut , quos coustal ab universis justa. sontentim 
examinatione damnatos. Wee enim. verba sie arguauene 


illud, eredo, retulisset in Africam ; referre vero noa [) !ari licet : Si judicium Aurelii excepi frisaa sauetie 


polit, quandoquidem decretum pridie kalend. Maias 
datum est Raveunz, et kaleudis ipeis Alipius, ut 
aeta plenarii concilii ogtenduni, cum Palribus Gar- 
thagine consedit. 

la codice Thuano ms. constitutio sic inscribitur : 
Incigi! sacrum rescriptum, acceptis synodi SS. gestis 
datum. Saluasius, qui codicem vidit, his duabus lit- 
teris SS. Cariaginensem synodum interpretatus est, 
€x qu9 consequeus ut Hoagorii decretum flagitantibus 
Alrieanis datura credatur, siquidein rescriptum foret, 
cum illud a constiuidtiong in eo differret, quod licet 
utriusque par esset vis a4que auetoritas, rescriptum 
tamen interroganlibus postulentibusve per litteras 
rescriberciur, constitutionem) per se eL sug quasi 
motu imperator conderet. 

Sed quaro quam) Salmasius Carthaginensem sy- 
nodum intelligi voluerit? Plures enum luerunt in bac 
Ipsa causa. An primam sub Aurelio ann. 412? at illa 


lionerii, nee videri potest Aurelius de Goalestio sánsul 
et Pel»gio fecisse judiciusme, prieterquam. ie syneda 
Carthaginensi, utique sanctie videlur quoque data, 
acceptis synodi Carthaginensis gestis, quod pusavit 
Salmasius, S 

Sed, ut ingenae fatear quod serio, haee mihi sem- 
per testimionie viaa sunt, BOn laBtum Roo Conlicere 
quod oportet, sed eiiam per se admodus di(ücilia, 
immo potius majorem partem s vero aliena, nisi 
forte benigna quadam interpretatione adjuvegiur au& 
Lorqueantur magis. "Dev 

Nam ut a Baronio incipiam. Si primo veris inilio 
convenere Carthaginem 214 l'aures totius Alricse no- 
minatissimi; si concilium ad kalend. Maias, eL porro 
producium est; si ad ipsum scripsit Zosimus tertiag& 
de causa Pelagianorum liiteras; necesse: fuii pro- 
fecto, ei sanctissimorum aatistitum tantam: mulutu- 
dinem abfuisse a suis Ecclesiis per (esta pasehalia,, 
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quibus canones jubebant ab episcopo baptismum ce- À si eadem testaretur : siquidem prope suum À 


lebrari; et concilii finem sua temporis nota consi- 
gnari, qua careret initium; et summum pontificem 
scivisse Rome die 20 Martii, qua consignat suas lit- 
teras, coucilium Carthagine fuisse congregatum, 
immo et solutum, quod tamen non ante 20 diem 
Martii coivisset. Scribit enim Zosimus : Aurelio ac 
ccleris , qui in. concilio Carthaginensi affuerunt. His 
vero tribus quid dici potest pugnantius, vel religioni 
temporum, quibus sanctissime, in ipsa presertim 
A(írica, esnones observabantur; vel consuetudini 
cousignandorum conciliorum , vel raüoni denique, 
ut per se consiat? 

Jam vero chronographi verba, si perinde atquo 
Baronii accipiantur, perinde quoque dif&cilia sunt 
atque iiplicata. Quod si autem nomiue synodalium 
decretorum octo canones dogmatici intelligantur, re- 
pugnat chronographus Prosper, non tantum Collato- 
ris adversario, qui duorum conciliorum meminii, et 
in alteco canones conditos, in altero 214 Patues con- 
sedisse scribit; sed etiam Augustino duo quoque 
concilia Africana, immo tria memoranti, quorum ex 
priore sit rescriptum Zosimo ; in posteriore caugnes 
confecti; in tertio accepta Zosimi tractoria. 

Quid izitur faciemus Prospero chrenographie , res 
sui teinporis, ut dicitur, scribente? Nam Baronii fa- 
cilis est excusatio, cum a Prospero seductus sit : vix 
non harerem dubius, inde me retinente Prosperi 
nomine, inde in con:rarium trahente ratione, nisi e& 
eogit:tio meutem subiret, sola ferte me retineri um» 
bia, vel difficultatis, vel magni nominis. Unde enim 
constat servandam esse lectionem quam habent vul- 
gati Chronicorum codices, et non substituebdam po- 
tius quam apposuit Joannes Sicardus in margine (/u 
eduione Chronici [uscbiaui ab. Hieronymo trauslati e£ 
ab eodem Prospero aucti, Basilee, apad Henricum 
Petri ann, 1529) : A pontifice Zosimo synodalia de- 
crea suni prolata, quibus probatis per totum mundum, 
heresis Pelagiana damnata est? Hxc enim verba, ali» 


stini Africanorumque incredibile studium, multa 
attribuere eolitus sit Africze Patribus, velut auetori- 
bus, in quibus gerendis, aüt cooperatorum tantum 
aut etiam adjutorum partes vere tenuerunt. 

Jam vero qui argumentatio ducitur ab imperatoris 
testimonio, ut voce ambigua innititur, ita facile, 
explicata vocis significatione, solvitur. Neque enim 
Hn nerator sanctionem se primam edidisse dicit, post 
judicium ab Aurelio factum in Álricana synodo ple- 
paria, quod tamen oporteret ad Salmasii opinionem 
confirmandam : sed indefinite ait se edidisse sanctio- 
nem post judicium Aurelii, qualecumque tandem 
illud fuerit, et cujuscumque temporis. Geminum vero 
Aurelius judicium exercuit diversis temporsbus, im 
Synodis provincia proconsularis : primum anu. 412, 
secundum ann. 416. Asserit ergo imperator secutum 
sc ip sanctione priore edenda judicium Aurelii de 
jis quos postinodum constat justa sententizs exami- 
natione (apud sedem apostolicam instituta ) ab uni- 
versis (ad quos inissa est Zosimi tracioria et a qui- 
bus subscripta apostolica damnationis sententia) 
damnatos. 

His ita disputatis adversus opinianes non bene 
constantes, id ego cerli puto ratione pesse constitui. 
Constat Zosimum ad Africanos scripsisse de Ceglestio 
primas litteras initio Septembris ann. 417; deinde 

ox secundas, de Pelagio, x1 kalend. Oeiohres. 

rimas credibile est pervenisse Carthaginem) ante 
solutum concilium provineix proconsularia, quod de 
more circa (evipus autumni habebatur. Ex co rescri- 
ptum est ad Zosimum, missaque simul omnia qua 
€um Corlestio presente gesta fuerant in Carthagi- 
nensi concilio ann. 412; missi quoque, cum aliis 
muliis instrumentis, libelli duo Aurelio oblati, sivo 
3 Paulino, cum accusaret, sive a Coslesfio, cum se 
defenderet. 

His instructus pontifex urgere coepit crebris ipter- 
rogationibus Coelestium, ut damnaret etiam ea qus 


quam, faicor, vim patiuntur, sed apprime coh:rent Q Paulinus libello objecerat. Tergiversatus est maligne 


cum vera rerum listoria. Deinde, ut retineatur vul- 
fata lectio, quo satis argumento conficitur Chronici 
rospero tributi continuatorem ab Aquitanico non 
differre? Geuuadium scio legisse Chronica nomine 
Prosperi pratitulata (De Script. Eccles, cap. $4); sed 
an verum auctorem (íronie pratulerint, an alium 
inentita , adhue est sub judice li$ in coetu doctorum, 
Sed ut etiam detur, Aquitanicum Chronica a condi- 
lione mundi ad Valentiniani obitum scripsisse , aut 
eontinuasse polius quani tandem meretur fidem eo 
loci, ubi tria tradit aperte falsa? Scribit Bonifacium 
ltom:z episcopatum inivisse ann. 419, et tenuisse 
suBis tribus, mensibus novem ; at inivit aun. 448, et 
tenuit annos quatuor, menses decem, tribus diebus 
exceplis, siquidem sedes Zosimi 26 die Decembris 
vila functi duobus tantum diebus vacavit, et Cele- 
siinus die 36 Decembris sedere coepit ann. 425. 

Deinde Constantium prodit &ervum Dei ann. 418 a 
Pelagianis Romo passum ; et tamen sanotus ille lai- 
cus (Auciar redest. ler. 38) coutra Pelagianos, sine 
scripiura, rem strenue gessit, priusquam vel lliero- 
nymjua, vel Augustinus scriptis pugnaret. Pugnarunt 
vero saneti doctores jam inde ab agn. 412. 

Denique cellocat eodem ann. et Constantii ab [Io- 
norio in consortium regni assumptionem, et sancti 
Hieronymi ebitum : Hieronymus tamen obiit pridie 
kalend. Qatobria, Honevio 1x et Constantio 1n coss, ; 
accepit vero Constantius imperium die 8 Februari, 
Agricola et Kustaqhio e058., id est, ann. 421. Nequo 
vero exeugari potest, quasi annum a Septembri 
manse inclhoet cum indictione imperatoria; repu- 
guant enim quominys id dicatur plura ejusdem au- 
ctoria teatimonig. 

Fatendum eet igitur ehronographum, et ab Augu- 
Sim. discipulo differre, et hac in parte memoria 
lapsum esae. Quamquam ne ipse quidem Augustini 
discipulus auper ea re indubitatam lidem mereretur, 


reus, liclaque mente proinisit se Ipnocentii epistola 
&ubscripturum, eaque libelli sui correcturum qua 
sedes apostolica eurrecta vellet ; sed simul spopondit 
$e, si facultas daretur, Paulinum ex suo ipsiusmet 
libello bxresis convicturum. 

loterim missus est a Zosimo ia Africam Basiliscus 

subdiaconus Ecclesi$ Rom, qui et Afros episcapos 
de rebus Roma gestis doceret, et Paulinum ad judi- 
cium vecaret. [lle iu Afrieam appuleus Paulinum 
Carthagine convenit, non tamen ex canonum prae- 
SCcriplo, quippe nee legitimo tempore, nee idonea 
scriptura : unde Paulinus quinque post conventionem 
diebus, Marcellino Eeclesie Carthaginensis subdia- 
cono, quem Aurelius cum mandatis Romam mittebat, 
libellum dedit ad summum pontificem, quo ingeniose 
judicium declinabat. 
. Roms iterum hieme cum Coelestio actum os; sed 
bomo vafer, crebris profeeeiooibus ficlisque promis- 
sis, pergehat eumdem fere in modum sedi apostolice 
illudere, quo Pelagius elim Diospolianis Patribus. 
lterum i9 A(rica aute Quadragesimam de maore eoaela 
synodus Carübagimensis provincie; ex qua rursus 
scriptum Romam, partim de cavendis Colesiii (rau- 
dibus; partim de revocandis in memaeriam Zosimo 
quie pr:ecessor Innocentius, sivo de gestis Pal:estinis 
Seasiesel, sive in bxreticos degrevisset; partim de- 
pique de servandis religiose im Africa lunocentii 
decretis, nec prius recipiendis Pelagio et Celestio 
in cemmupiopem qua3ua aperlissHm6 eenfiterentur 
gratia Dei per Jesum Christum Dominum nosuum 
Ron solum ad «ogmos , verum etiem ad 
faciendam justitiam, nos per actus singulos adju- 
vari, ete. 

Acceptis eynodi litteris, Zosimus tertiam episte- 
lam dedit in Africam xii kalend. Aprilis, qua teste- 
tur sondum Gnituim, ut quidem Aárioanis videbatur, 
de Colestio judicium; sod ommia ip eedem etai 
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velicta, quo suus esset Afrorum obtestationi locus. A ritur mole suc dignitatis obstitisse, quominus discepta- 


Verum statim data epistola, summus pontifex vocavit 
ad pleniorem audientiam summumque judicium Ce- 
lesüum, qui, cum sentiret artes suas patere, nec 
ullum superesse tergiversandi modum, subduxit sese 
examini, sive latuerit in Urbe apud suos, sive Raven- 
nam profugerit ad imperatorem, sive in proximis 
Rom: locis substiterit, ad aucupandam occasionem. 
Ubi vero fuga innotuit, continuo lata est in utrum- 
ue infandi doginatis defensorem decretoria senten- 
tia, scriptaque universis mundi episcopis a pontifice 
grandis illa epistola, quam tractoriam Mercator 
vocat. Missa quoque Roman:e synodi ad imperatorem 
esta, quibus acceptis, datum est pridie kalend. 
Maias decretum ad Palladium, de pellendis Urbe 
damnatis hzereticis, quo per edictum pratoris Rom:e 
proposito, omnes, opinor, Ecclesi: Komanz clerici 
de subscribendo tractorize conventi sunt, idque prz- 
stiterunt propensissimis animis, Sixto preshytero 
cxteris preeunte. Tunc agebantur dies festi Pente- 
costes, et frequentissimus fiebat ad Ecclesiam populi 
concursus, propter solemnem baptismum. 

Atque his ita ex velerum sententia constitutis, 
prompta est facilisque responsio ad qu:esita. Constat 
enim datum fuisse ab Honorio decretum, occasione 
sententiz in bxreticos a sede apostolica prolatze, ut 
judicium Ecclesi: sequeretur imperialis auctoritas. 
Constat item datum impulsu summi pontificis, quo 
conjunctis utriusque potestatis suprema viribus fun- 
ditus hzresis everteretur. Opem vero contulit curam- 
que Valerius comes, quem Julianus eam ob rem que- 


tioni tempus locusque (petitum forte venerat Cole- 
stius) ab imperatore concederetur. | 

Quantus inde ortus sit liereticorum dolor, prodit 

uerela jactantium subreptione infandisque artibus 
eceptam aulam, extortamque subscriptionem a per- 
terrefactis sibique propter metum pravaricantibus 
clericis. Par dolori improborum, gratulatio bono-. 
rum, cum unusquisque cerneret, impotentem Pela- 
gianorum audaciam coerceri, justaque principum ira 
vindicari vim sanctis hominibus, sive Romz, ut 
Constantio, sive Hierosolymis, ut llieronymo, illa- 
tam ab insolescentibus, si quando impune possent, 
hereticis. 

Coelestii tamen inexliaustis dolis factum est ut 
fructus non responderet votis, sed geminari debuerit 
constitutio, precipue ad quorumdam episcoporum 
pertinaciam  corrigendam , qui pravas hereticorum 
disputationes, vel tacito consensu astruerent, vel publica 
oppugnatione non destruerent. | 


* CONSTITUTIO Il. 
b EXEMPLAR EDICTI PRAJEFECTORUM PRAETORIO. 
€ Joxius QuaRTUS PALLADIUS, 4 MoNAXIUS, AGRICOLA 
iterum pralecti pratorio * edixerunt. 
Adversus Pelagium atque Coelestium catholici do- 
gmatis fidem f nefandis tractatibus destruentes, scn- 
tentia principalis invaluit, ut 5 venerabili urbe sum- 
moti bonorum concilio mulctarentur. 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


» Non babetur Constitutio, sed tantum Exemplar 
edicti, etc., apud Garnerium, qui subjicit ad calcem 
hanc notulam : « Habetur apud auctores laudatos 
pro constitutione, et iisdem in locis, nisi quod Ba- 
ronius, contra temporis rationem, retulit ad annum 
421. » EniT. 


b An edictum Przfectorum legi principum, an lex C 


edicto preponeretur, lis fuit inter Sirmondum et 
Salmasium. Qua libris contestata, docti censuerunt 
vicisse Sirmondum, nec tamen Salmasius, qui le- 
em principum edicto nolebat subjici, etsi foret reus 
jmminut: majestatis, vindicatus est acerbius : fece- 
yat enim inconsiderate, cum alioqui vir esset cru- 
ditus; nec satis attenderat ad legem Valentiniani 


. Junioris ad Probum, quz unica est cod., Si per obre- 


ptionem, que aperte docet legem principis edicto 
fuisse prxpositam. Mirabile vero est, Salmasium 
su: etiamnum hollucinationis habere socios, atque 
eliam sequaces, qui non videntur didicisse, vel ex 
ipsis legibus, vel ex usu quotidiano, quid sit, przfe- 
ctum sub edicto suo et programmate legem publi- 
care. 

* Neque hic vexandi manes Salmasii, sicubi tamen 
quiescant, quem Sirmondus, dum viveret, egregie 
correxit opiuantem, quatuor a przfectis protorio 
edictum in sua quibusque ditione propositum ; Ju- 
nium enim Quartum Palladium in duos dividebat, 
bisque facto peccabat, semel cum memoria non re- 
peteret, ab antiquis omnibus Palladii consulatum 
memorantibus tria simul nomina referri : iterum cum 
in sua quemque ditione proposuisse edictum, scri- 
beret, quamvis singuli reliquorum nomina suis edi- 
ctis, perinde ac imperatores collegarum legibus, 


' Preponerent. Posset addi fortasse tertium, nullum 


-- ^ev. 


auirto*- 


—- 


tunc temporis exstitisse prefectum praetorio Illyrici. 
— Magd. et Baron. interpunctione vitiosa, Junius 
Quartus, Palladius, Monaxius, et Agricola, induxe- 
d Salmasium in errorem de quatuor suis prz- 
ectis. 

4 Primus Orientis prefecturam gessit, ut constat 
ex pluribus legibus ; secundus Galliarum, ut osten- 
dit constitutio Honorii, de cogendo singulis annis 
Arelate conventu septem provinciarum, data ad 
Agricolam P. P. Galliarum, Honorio xit et Theodo- 


sio vitt coss. Porro Monaxius consulatum inivit cum 
Plinta ann. 419, Agricola cum Eustathio ann. 421. 

* Magd., Baron., Labb., Bal., dixerunt. Verbum 
edicendi solemne est. 

f ]d est, concionibus ad populum, usitata istis 
temporibus voce: sic enim Augustinus suas ad po- 
pulum conciones appellat tractatus: sic tractatores 
vocabantur, teste Lirinensi, qui plebem docerent. 
Vide qux annotavimus ad tractatus Nesitorii adver- 
sus Pelagianos. 

Porro autem Theodosius M. discrimen posuit inter 
verba duo, qu:e sspius confunduntur, disceptandi 
scilicet, et tractandi : nam lege data Stobis xvi ka- 
lend. Julio Theodosio n et Cynegio coss. vetuit, ne 
cui egresso in publicum, vel disceptandi de religione, 
vel tractandi patesceret occasio, eic. Neque vero dis- 
crimen positum est sine causa, cum discepiare sit 
En aliquo disputare ; tractare, per se loqui ad po- 

ulum. 
E & Urbe summoveri hoc in loco idipsum est, quod 
exsilio mulctari extra totum Romanum imperium. ld 
colligo, primum, ex verbis imperatoris, quibus edi- 
etum przfecti respondet : Probationem convicti cri- 
minis stylus publicus insequalur, ipsis inexorati ex- 
silii deportatione damnatis, eic. Deinde ex nomine 


p omnium P. P. in fronte edicti apposito. Signifi- 


cat enim omnium nomine idcirco publicari, vel 
ab uno, quod nemo non deberet in sua ditione ser- 
vandum curare. Denique ex jussione Honorii de pro- 
mulganda lege Juvat autem per omnem pene mun- 
dum, qua imperium nostrum extenditur, hujusmodi 
promulgata diffundi. Quorsum enim tanta, vel pro- 
mulgationis universitas, vel edicti generalitas, si ex 
una dumtaxat ditione pelli deberent haeretici, de qui- 
bus agitur? ! 
Inde vero intelligere est, expulsionem ex Urbe alia 
significatione dici, quando agitur de prefecti P. edi- 
cto, alia cum edicitur a przfecto Urbis : illo enim 
edicente, proscriptionem significat, seu deportatio- 
nem ; isto expulsionem dumtaxat, vel ex muris Ur- 
bis, vel ad centesimum lapidem. Quamobrem Ho- 
norius, cum Palladio P. P. legem daret, jussit Pela- 
gium Colestiumque ita Urbe pelli, ut inezorati ezsili 
deporlatione damnarentur. Constantius autem, Cum 
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.Hoc igitur omnes admonert oportet edicto, ne A ignoratione reverentiam, ita ex inepta disputatione 


quis sinistra persuasionis erroribus * eredulum prz- 
stet assensum : etsi sit ille plebeius ac clericus, qui 
in caliginis hujus obscena reciderit, a quocumque 
tractus. ad judicem, sine accusatricis discretione 
persons, facultatum publicatione nudatus, irrevoca- 
bile patietur exsilium. 

5 Nam suprema majestas, ut colligit ex secreti 


injuriam. 
« CONSTITUTIO Il]. 

d EPISTOLA HONORII IMPERATORIS * AD AURELIUM CAR- 
TBAGINENSEM EPISCOPUM. 


f De subscribenda damnatione Pelagii et Colestii. 


Impp. Howonius et TuEoposius AA. Aurelio episcopo 
salutem. 


Dudum quidem fuerat constitutum, ut Pelagius 


CASTIGATIONES ET NOT E. 


Volusiano przfecto Urbis adversus eosdem scribe- 
ret, mandavit e muris Urbis expelli, ita tamen, ut ne 
intra quidem. centesimum 'apidem haberent. licentiam 
consistendi. Nam przfecti P. auctoritas non aliis de- 
finiebatur limitibus, quam imperium, cum prafecti 
Urbis potestas intra centesimum lapidem consisteret. 

a Salm., sinisirum, minus bene. i 

* Baron., Nam superna majestas, ut colligit ex se- 
creti ignoratione reverentiam, ita et inepte disputatio- 
nis injuriam. eximit. Salm. et Bal., ut non colligit 
exsecrandam | ignorationem, ila inepte disputationis 
rejicit injuriam. Pulcherrima sententia verbis obscu- 
ris corrupta est. 

c Habetur apud eosdem auctores atque prz:cedens 
constitutio, prater Salmasium, 

4 Cum legum imperatoriarum varia esset pro va- 
riis sive causis propter quas conderentur, sive per- 
sonis ad quas dirigerentur, forma, multiplex quoque 
usurpatum est subinde.nomen. Nam et constitutiones 

dicebantur, quas motu quasi proprio principes ede- 
rent; et rescripta, quibus ad consulta responderent ; 
el epistolz, seu sacre, quibus sanctiones dirigerent 
ad spectabiles atque honoratas personas. Fuerunt et 
aliorum nominum mandata, jussa, etc., quamquam 
non ita religiose semper servata est nominum distin- 
ctio, ipsaque quam nunc habemus prz manibus epi- 
stola ab Honorio Aurelioque constitutio appellatur. 

Epistole porro, quze et sacrz simpliciter aliquando 
vocantur, mittebantur ad episcopos, atque hujus- 
modi mult sunt in actis concilii Ephesini : in actis 
autem quintze synodi babetur celebris illa Justiniani 
ad Menam, de damnatione Origenis, qux missa quo- 
que est ad summum pontificem Vigilium, ceteros - 
que Alexandriz, Theopoleos et Hierosolymorum pa- 
triarcbas. Atque hzec causa fuit cur non, perinde ae 
alii quidam, pro titulo apposuerimus, rescriptum, 
sed epistolam. 

* Atque adeo totius African: dicecesis primatem ; 
gaudebat enim proconsularis provincia hoc privile- 
gio, ut primatum non tantum provinciis, sed etiam 
Africe, idem qui sedem Carthaginensem teneret, 
cum in aliis provinciis senior coepiscopis przeesset. 

Dixi, totius Africanz diccesis ; debet enim forte 
excipi Mauritania Tingitana, qus, ut olim vicario 
Hispaniarum parebat, ita suberat Botice citerioris 


lib. xxu de Civit. cap. 8). At ann. 391, ad ipsum 
jam episcopum Augustinus presbyter litteras dedit 
(Epist. 22). Ex eo quoque mortis tempus conjicitur 
quod ann. 424 aut 425 in Africana synodo subscri- 
psit epistole Leporii ad Galliarum episcopos ; ann. 
vero 4351 Capreolus Aurelii successor ad Patres 


B Ephesinos per Bassulam diaconum scripsit, et ita 


C 


quidem ut ostenderet se jampridem in sede Cartha- 
ginensi sedere (Conc. Ephes. part. 1 act. 1). Oportet 
igitur intermedio temporis spatio Aurelium vita 
functum , atque, ut opinor, auno 426 aut 427. Ne- 
nue enim eruditis audiendus videtur Baronius, cum 

apreolum inter et Aurelium interponit Genedium , 
qui Aurelium przcessit. 

Quanti Honorius faceret Aurelium , ostendit per 
se satis epistola qua de agilur : posset tamen quis- 
piam illud ipsum con(icere ex [itteris quibus san- 
ctum senem, durante Eulalii schismate, una cum 
septem nobilibus ex Africa episcopis, evocasse di- 
citur ad synodum id. Jun. habendam Spoleii, de 
jure Bonifacii et Eulalii ad sedetn apostolicam. Ve- 
rum eas licet Annalibus inseruerit cardinalis Baro- 
nius ex Vaticano codice, laborant ill» apud non- 
nullos suspicione, propter obscuritatem, et alia 
ejusmodi menda. Sed cum cetera menda ex obscu- 
ritate nascantur, et obscuritas ex solo codicis vitio, 
non diflicilis emendatio est. Sic euim legi debet : 

Aliam quidem veniendi causam optaveramus evenisse, 
ut desiderato benedictionis lug [rueremur aspectu ; 
sed quia adversus papam urbis Rome ambitio reprehen- 
denda certamen indixit , et sanctam vitam in episcopo 


ceslimamus requirendam , ceplum super hac discus- — 


sione judicium , non minor numerus sucerdotum quam 
synodi consuetudo deposcit , in plures doctissimosque 
viros , quorum sanctitas (ua princeps est , prorogavit. 
Neque enim premia castitatis et meriti, summotis vi- 
liis qua respuit diving religionis sacrosancta prasum- 
ptio , per alios quam tales viros oportuit revelari. Et 
quamvis sufficerent domini germani mei Augusti prin- 
cipis scripta, proderunt etiam mea tamen , quibus ad- 
ventum sanciilalis tuc pariter adjunzi. Queso itaque, 
domine sancte Pater, merito venerabilis, ut duplex 
beneficium tribuas , et desiderate nobis benedictionis 
tug , et necessarii pro habitudine judicii proferendi , 
intermissis omnibus. Dominum intuenti , de ejus sa- 


primati. Quamquam Vandalis primum, tum Wisigo- D cerdote firmando , labor veniendi non debet recusari. 


this hanc Hispaniarum partem invadentibus, muta- 
tum aliquid reor, et ex eotempore Mauritaniam Tingi- 
tanam, seu Hispaniam Transfretanam, sub Áfricze 
primate exstitisse; in actis enim concilii Africani 
Ann. 419 habiti, Hispaniz (Transfretanz scilicet ) 
legati inter alios censentur, Vandali siquidem circi- 
ter annum 409, Wisigothi circiter annum 419, 8z- 
licam citeriorem, victis Vandalis tenuerunt. 
Aurelius porro nobilis ille est Africanz et ferme 
universalis Ecclesiz institutor, tot conciliorum prx- 
Ses, tot canonum auctor, ut qui praecesserunt Afric 
primates, discipline rudimenta fecisse videantur , 
quae ipse perfecerit, in exemplum totius fere Eccle- 
sie catholice. LL 
Tenuit episcopatum annos, ut opinor, triginta 
sex ; inivit enim ann. 590, decessit circiler annum 
426. Tempus initi episcopatus ex eo cognoscitur, 
quod ann. 389 diaconus, una cum Augustino, adhuc 
laico, interfuit miraculo Carthagine facto ( Aug. 


PATROL. XLVIII. 


Divinitas te per multos annos incolumem , Pater cha- 
rissime atque amanlissime , prasiare dignetur. 

f Nou alias umquam , ubi actum est de profliganda 
hzresi , praecessit ulla, quod sciam, sanctio prin- 
cipum Christianorum , de conveniendis universis 
episcopis ; sive qui deluissent concilio, in quo fuis- 
sel, aut condita fidei formula, aut damnata cum 
auctoribus hzresis; sive etiam qui in sua singuli 
sede quiescerent, neque suspecti haberentur no- 
mine hzxresis , ut subscriberent lat: ab Ecclesia in 
aliquem liominem sententize. Nulla certe in toto Co- 
dice Tlieodosiano est, nulla apud scriptores rerum 
ecclesiasticarum , nulla apud probatos auctores ; 
quae enim jactantur de Eusebio et Theognide, in 
causa Ariana, habent speciem longe diversam. 
lsthzec igitur constitutio censeri potest merito exem- 
plar con:equentium plurimarum ; verum de toto 
subscriptionum negotio, qua pertinet ad causam 
Pelagianam, singularis dissertatio mox futura e:*. 
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xtque  Colestius infandi dogmatis repertores, ab A pertinaciam ooreigendam, qui pravas eorum dispu- 


urbe Roma, veluti quedam catholic: * veritatis con- 
tagia, pellerentur, ne ignorantium mentes Szva per- 
suasione perverterent. In quo secula est clementia 
nosira judicium sanctitatis tuz, b cum. constet eos 
* ab universis justa sententiis examinatione dam- 
natos. 

Se4 quia 3 obsfimoati criminis pertiMex nsalem, ut 
constitutio geminaretur, *? coegit, recenti quoque 
$ definitione decrevimus, u$ si quis ees iB 5 qua- 
cümqué provinciaruny parte latitate non nesciens, 
aut propellere, aut prodere distulisset, pr:scriptze 
peenz, velut particeps subjaceret. 

Prácipme tamen ad ^ quorumdam episcoporum 


weones, vel tacito consensu. asuruunt, vel: publíea 
eppugnatione nom destruunt, PATER CHAMSSREE, AV- 
QUE AMANTISSIME, Sanclitatie tu auctoritatem C3- 
vere conveniet, quatenus ! ie abolitione prepestera 
heresis omniam devotio ) Chirisuanorem consendiat. 

Religio itaque tua competentibus seriptis umiver- 
$08 laeiet admoseri, scituros ^ de(initione testimonii 
$ui, bene sibí definitionem esse praescriptam, ! ut 
quicumque damnationl supra memoratorum, quo 
pateat mens pura, subscribere impía obstinatiene 
neglexerint, episcopatus amissione mulctati, inter- 
dicta in perpetuus communione priventur. 

* Nam eum jpst nos, juxta synodum Nicztram, 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


€ Magd., sitilitatis, omnino corrupte. 

b Magd., quo constat eos ab mrmiversis pustet senten- 
tie , etc. Qut dier pessant ab. universis damnati de 
quibus mmus episcopus tulisset sententiam ? Bal, 
in quos secuta est clementia nostra judicium sanctitatié 
tug quos constat ab. universis jusie , ew. Longé ex- 
plieatior est leetio nostra. 

e Hoc est quod ait, non solam Prosper (Carm. de 
Jng. cap. 5) : Nempe hec damnata. fateris eonciliis , 
mundique manu ; sed etiam Mercator in Commoni- 
torio : Beate memorie episcopi Zosimi epistola, quee 
tractoria dicitur, per totum orbem missa , subscriptio- 
nibus sanctorum Patrum est roborata. 

4 Bil. adversus reliquos, obstimatorum nimis per- 
tinas malum. Idem sensus , si eadem elegantia. 

e Magd. et Bal. exegit. 

t Magd., Baron., Uss. , Lubb. sanetione. Verba 
consequentia, hanc sibi definitionem esse praiscri- 
ptam , etc. , probant debere legi , definitione. 


& Dubium, quas provincias dicat imperator : an C 


duas tantum , quarum episcopis Aurelius seripsit ; 
an omnes totius Africans dicecesis ; an universas 
etiam positas sub auetoritate przfecti P. ad quem 
data fuerat prior constitutio, qux? nunc geminari di- 
citur. Credibilius putem de omnibus Afric provin- 
ciis sermonem fieri; id enim, preterquam quod Au- 
relius in epistola indicat, se omnibus qui concilio 
affuerint ( affuerant vero per legatos omnes provin- 
ci? ) subscribendi mandatum dare, ratio certe eau- 
$aque subscribendi persuadet , qu omnium provin- 
Tum communis est, nec ubi scilicet serpenlina per- 
suasio subrepat. Ad selas vero Africanas id mandati 
perinere, non item ad slias, sub praefectura prae- 
torii positas, ex eo constat quod Aurelii nuilla foret 
extra limites A(ricee auctoritas. Cur ergo dietum , in 
quacumque provinciarum parte ? Primum , ut sex pro- 
vinciarum nulla exciperetur. Deinde, ut ipsa Mauri- 
tania Tiugitana comprehenderetur, qux: suberat vi- 
«ario Hispaniarum , et prefecto P. Galliarum. Cum 


Quod si non tantum de Afris sermo s, sed eriam 
de Siculis et Ftalis, plura suníus non sime certa ra- 
fione prosecuturi ad libellum Fidei quem Julianus 
Eclanensis E , nomine octodecim episeopo- 
rum Sicilix: , ad Zosimum pontificem scripsit ( Diss. 
5 de libellis Fidei), quo tempore instantius ürgereutur 
subscribere damnationi Pelagii atque Ceelestit. 

i Cur omnium Christianorum, et non episcoporum 
dumiaxat ? Quoniam procut dubio, non 3 solis epi- 
$copis, exigente primate, sed etianv a sacerdotibus 
secundi ordinis, nrinoribusqeme clericis , conveniente 
episcopo, subscribendám jubet imperator; immo 
et a laicis, saltem qui suspicioue laborarent, ut 
eolligitur, tum ex canonibus Ephesinis, qui san- 
etionem imperialem imitati, laicos  Coelestianos 
etiam speciant; tum ex epistola Leonis Magni sd 
Septimium, de cogendis ipsis quoque laicis ad sub- 
scribendum in causa Pelagiana. 

] Magd., Uss., Labb., Christiana; minus apte. 

k Magd. et Bal., definitione. sanctimonii tui, Vox 
testimonii Latina est, sancttmonii barbara, nec apud 
probatos auctores, nec in Cod. Theodosiano repe. 
ntur. 

! De subscriptionibus quz ab iis exigebantur quo- 
rum mens, an pura foret ab erróre, an veneno 
infecta, intererat Ecclesi: cogiwoscere, singulari 
dissertatione mox, ut dixi, agendum est, in eaqué 
estendendum, antiquis temporibus, non tam dogma- 
tum quam auctorum condemnationi sübscriprum 
fuisse, quod jabet imperator. 

m ld est : Cum simus orthodoree fidel, pati men pos- 
sumus hereticos occultis tractatibus errorem. suum 
disseminare. Dixit, juxta synodum Nicenam, quia 
fuit illis temporibus ea quasi formula, certaque nota 
óp8oSokíac , profiteri fidem trecentorum. decem et 
ocio Patrum Nice congregatorum. Hinc leg. 6 de 
h:eret. a Theodosio M. habetur pro eodem, Nicenae 
(idei assertor, et catholic:e religionis verus cultor. 
H:c autem interpretatio nisi adhibeatur allstis vet- 


enim forite ex ipsa legati venissent ad plenarium D bis, vix tolerabilem patientur sensum : siquidem 


concilium , quod antea non erat in more positum, 
provinciz illius episcopi subscribere debuerant for- 
mulam qux omnibus in concilio existentibus sub- 
scribenda mandaretur. 

5 Quinam illi fuerint, st de Aíris sermo sit, at 
revera est , divinare non licet. Neque enim haben- 
tur conciliorum acia , ex quibus forte aliqua lux af- 
fulgeret; neque Augustinus, diligens ceteroquin 
Cause hujusmodi inquisitor, ullius meminit, quod 
sciam , episcopi partes Pelagianas operte seculi in 
Alrica. Meminit quidem tum Vitalis, quem satis 
acriter arguit; tum Adrumetinoram, quos docuit 
duobus libris totidemque epistolis ; tum Petri, fa- 
ventis Vincentio Victori de origine animarum male 
sentienti. Sed primus merebat tantum inter diaconos 
Ecclesie Carthaginensis ; Adrumetini fuerunt mo- 
nachi , et Petrus presbyter. 


Pelagiani contra fidem Niceenam nibil admodum sen- 
tirent, quo imperator ex eo se ipsis infensum pro- 
baret, quod rectam ipse de óuoovcio fidem teneret. 

Sub finem notandum, apud Magdeburgenses alios- 
que editores, legi subjuncta epi-tolz imperiali hzee 
verba, eodem tenore etiam ad sanctum Augustinum 
datm. Quse a notario supposita non incredibiliter 
quispiam asseruerit : quandoquidem', nec in toto 
legum codice, nec apud ecclesiasticos scripteres , 
lex ulla reperitur ab imperatoribus missa episcopis , 
ut ediceretur cum potestate, nisi solis iis qui , vel 
sedis suz praerogativa, vel aliam ob causam , jus 
haberent in coepiscopos. Augustinus vero tune téimn- 
poris , ut doctrine sanctitatisque fama valeret. ple 
rimum , jure tamen sue sedis nuHam habebat potes- 
tatem, nisi jn paucas admodum parochias , nullam 
quoque jure ztiatis, siquidem non erat sus provia- 
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confessione sincera conditorem rerum omnium * À tor: an Africana Ecclesie per legatum Alipium , 


Deum, imperiique nostri veneremur auetorem, non 
patietur sanctitas tua, sectae detestabilis homines, in 
injuriam religionis, nova et inusitata nieditantes, s6- 
ereiis 5 tractatibus oecultare sacrilegium, publica 
sémel ductoritate dámnatütir : una. enim eademqué 
culpa est eorum qui aut dissimulando * conniven- 
Uam, aut non damnando, favorem nexium preestiterint. 

Et alia manu. Divinitas te per myiltos atihos ser- 
vet incolumem, PATER CHARISSIME ATQUE AMANTIS- 
siME. Ravenna. 

4 Data v ides Jun. Monaxio et Plinta coss. 


HISTORIA IMPBRIALIS EPISTOL £. 


Venerat in Africam tractoria Zosimi, qua conti- 
nebatur non solum tota causa Pelagii et. Coelestii, 
sed pr:eipue delinitiva sedis apostolicze sententia, 
cui subscribendum foret ab ombibus; illa maximo piis- 
que votis bonorum einpto gaudio, excepta est, una 
cum privatis ad Áfricanos summi pontificis litteris. 
Aciz vicissim Zosimo ab Africanis gratie, cum. cu- 
mulati:simis laudibus. Subecripium sentent ab 
emnibus qui concilio aderant, quamquam forte a qui- 
busdam non cordate. Missa tractorix exemplaria ab 
Aurelio primate ad. proviuciaruum! prias sedes, ut 
inde transmitterentur ad reliquos civitatum episco- 
pos, wur ab ipsis, tum a elero subscribenda, et cum 
Subscripiionibus ad urbem metropolim. remittenda. 

Id propense przestitum est a pluribus prasulibus, 

ergiversatum. a nonnullis, pr:esertim. in provincia 

yzacena et Tripolitapa: cum alii, ut opinor, exce- 
ptione quadam uterentur ; alii ab inferiore clero non, 
uriose satis exigerent debitam subseriptiouem.; alii 
enique, Siculorum ;exemplo, et forte persuasione, 
aperte detrectarent parere Ecclesi. 


quod sentit illustrissimus Annalium acriptor (Ad ann. 
Christi 419, num. 54 el seq.) ; an Bonifacii. summi - 
poniifieis, quod innuere videtur Prosper (Lió. Cont. 
Coll. cap. 41); an alterius cujusdam multum ir aula 
per amicos potentis. 

Potest disceptatio definiri certa ratione, qua parte 
pertinet ad legationení Alipii. Nam versabatur ille 
Cartliagine cum aliis duobus. provincim Numidi;e le- 
giis, Augustino el Possidio, 1n kalend.. Junii, qua 
die inchoatum est coucilium, Monaxio et Plinta coss. 
Epistola vero scripla est Havenn:s v idus Junii, 
iisdem coss. Hanc igitur Alipius impetrare non potuit, 
nisi forte, quod miraculo majus est, decem dicraar 
Spatio tantum itineris tantumque negotii confecerit. 

Neque vero alius ad imperatorem cx Africa lega- 
tus missus est, sive a synodo Africana, qux. nut[a 
celebrata est, ab Augusto mense an. 418 ad trt ka- 
lend. Junias anni consequentis ; sive a proeousulari; 


B cui nulla erat in. provinciam Byzacenam et TFripoli- 


tanam auctoritas ; sive ab Aurelio. solo, cui lacta; 

uidem erat potestas scribendi emnium nomine, sed 
de rebus in generali concilio statutis ; sive ab aliquot 
conspiraniibus siuuul episcopis in Ecclesix€& bonum, 
cujusmodi abhinc tres fere annos scripserant quin- 
que privatis litteris ad sanetuim 4nnocentium. Lega- 
uonis enim tam utilis, tantumque eflectum: conse- 
cutie, fuisset procul dubio aliqua mentio apud vete- 
Tes, cum tainen nulla sit. ; | 

Restaret igituropinari a summo pontifice impulsume 
fuisse Honorium, quie videlur sententia Pfosper? 
aieuiis Bonilacium  piiseimorum imperatorunr. catho- 
lica devolione gavisum , contra inimicos gratie , mov 
solum apostolicis, sed etiam regiis wann fuisse edictis. 
Verum hec opinio:gravissimam difficultatenr patitur z 
quomodo enim pontifex, cui die 25 Maii vix licebat 
Rom: respirare ab Eulalii schismate, valuisset ob- 
tinere ab imperatore edictum quinque post diebus 
Ravennz dandum ? 


. Communi. Áfricze lvalisque. inalo petitum est ab &— Quamquam nec discederem a Prospero, si nihit 


imperatoribus remedium (qui euim aliunde posset, 
post tot pontificum decreta ferme irrita?) ut oflicio 
defungi qui sponte nollent; cogerentur metu ; suis- 
ne sedibus ejecli, qui pertinaciter in Ecclesi:m re- 
ellarent, in eo sàltem prodessent aliis, quod ino- 
cendi potestatem extorres amplius nón líaberent. 
Rescriptum est igitur ab lHonorio, ríon tantum ad 
Aurelium, quod ediceretur episcopis stee. dicecesis ; 
sed eiiam, ut moris erat, vicario Africe, quo ad- 
versus obstinatos vindicaretur. Edixit imperatoriam 
sanctionem Aurelius, data ad episcopos provincix, 


saliem Byzacenz et Arzugitanz, epistola. Eventus . 


merito creditur respondisse votis, cum posthac nihil 
admodum negotii a. Pelagianis in Africa motum lega- 
tür: quas enin) turbas, vel Adrumetini monachi, vel 
Cartliagineusis diaconus Vitalis fecit, facile com- 
press: sunt. 

Verum quz breviter dixi hactenus, quoniam magni 
Sürít ad historiam momenti, ne vel temere asserta, 
vel ad arbitrium conficta credantur, ':paulo accura- 
tius contirmanda forte essent allatis ipsis auctorum 
loeis, qu: alibi citautir, nisi perieulum foret tanta 
vel prolixitate, vel etiam repetitione, testimoniorum 
creandi lectoribus ti&dii. Satius est igitur his przeter- 
missis inquirere cujus impulsu rescripserit impera- 


priserea me retineret. Quidni enim Pontifex, cunr 
intelligeret: Pelagianos.episcopos non paucos in Hta- 
lia, immo et Roin:e consistere, qui et. Eulalii urbe 
ejecti, Antioque, ubi versabatur, Roman: sedi incu- 
bantis partes foverent, et pertiuacibus Africanis con- 
jurassent in catholicae fidei defensores, et sibi nomie 
natinr negotium meditarentur, quippe Eulalii patro- 
ni, et ab imperatore retractari causam suam efflagi- 
tarent. obuixius, quasi per subreptionem judicatum 
esset : el tandem, ut solent hiretici, omnibus tem- 
porum inclinationibus uterentur, intenti in singula 
momenta; quidni, inquam, cum hzc intelligeret Bo - 
pifacius, potuit per amicus in aula, pro Dei causa 
interim lapurare, dum: per se Rom: concitatos. ab 
Eulalio motus comprimeret?, In eam, ut dixi, sen- 
teutiam inclinareimn, nisi aliud quiddam longe proba- 
bilius occurreret : totum scilicet hoc negotium: Au- 
gustini, aut etiam Alipii, arcanis cum Valerio comita 
cousiliis, non prudentius quam: occultius peractum. 

. In eam opiniouem adducit me primo Augustini 
Alipiique in omnes modos quibus. haresis tolleretur 
continua intentio, propter quam llieronymus (Kpist. 
202 ) heresim Colestianam ipsis cooperatoribus et 
auctoribus jugulatam dixit. Deinde Valerii comi- 
tis, inter militi curas, et illusiris persone quam 
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ci» senior, sed Silvano, Valentino, Alipioque et 
aliis minor. 

Datas quidem legimus Augustino litteras , tum.ab 
Honorio, quibus ad synodum Spoletinam. in. causa 
unt vocoretur; tum a Theodosio,, quibus ad 

,phesinum concilium trahefetur, sed ille evocato- 
T£ lanium erant, sive tractoris, cujusmodi multae 
Sunt ad privatàs personas; non erant procuratoris, 
quibus munus cum auctoritate mandaretur. 

* Megd., Dominum imperii nostri venerentur aucto- 


rem. Soleecismus: ipsis: irrepsit, vel typographórum 
vel notariorum injuria. 

b Magd., tractationibus occultari. Vox: tractatus 
propria est hoc iu loco ; et léx batinitatis exigit ver- 
bum aetivum. 

* Magd. et Bal. convenientiam: Gorrigi debuit hoc 
vitium. ex epistola: Aurelii qui. dissimulationem | di- 
xit, quam conniventiam imperatorc 

4 Magd., Datum idibus Junii. Omissa fortc est nota 
numeri, ut et consulum, qux ubique reperitur. 
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gerebat, actusque reipublice necessarios, flagrans stu- A ficile foret hzeresim tot artibus augescentem, tot epi- 


dium adversus hereticos (Aug. lib. n de Nupt. et Con- 
cup. cap. 1). Tertio, Chrisüana trium istorum viro- 
rum necessitudo, et crebra per litteras collocutio 
de fidei sinceritate conservanda (Praefat. lib. 1 de 
INupt. et Goncup. ). Quarta, Juliani hzc querela 
Lr Oper. Imperf. cap. 9): Laudat etiam potentem 
minem, quod nostris pelitionibus, qui nihil aliud 
quai dari tanto. negotio judices vociferabamur, ut ea 
quc subreptionibus acta constabat emendarentur potius 
quam ponerentur examini, mole suce dignitatis obsi- 
sterit, nec disceptationi lempus aut. locum permiserit 
impetrare. Quod utrum ille, ad quem scribitur , tam 
nequiter fecerit quam testatur ipsa laudatio, ipse vide- 
rit. Quinto denique, Augustini ad banc querelam 
responsio non admodum dif(ütentis quod res erat 
(Jbid.). Absit, inquit, a Christianis potestatibus terrenc 
reipublice ut de antiqua catholica fide dubitent, et ob 
hoc oppugnatoribus ejus locum et tempus examinis pra- 
beant, ac non potius in ea certi atque fundati, talibus, 
uales vos estis, inimicis ejus disciplinam coercitionis 
imponant, eic. Qus enim alia coercitio possit aptius 
intelligi quam qua jubet imperator, interminata 
depositionis exsiliique poena, ab episcopis non per- 
mitti secte detestabilis homines, in injuriam religionis 
nova et inusitata meditantes, secretis tractatibus occul- 
tare sacrilegium, publica semel auctoritate damnatum 
(Epist. Honorii ad Aurelium). 

Ad hzc accedit violenta illa furentis Juliani expo- 
stulatio adversus Augustinum et Alipium (Lib. tu 
Oper. Imp. cap. 55). Cur tantis totam Italiam factio- 
fibus commovtslis? Cur seditiones Rome conductis 
populis excitastis? Cur de sumptibus pauperum sagi- 
nastis per totam fere Africam equorum greges, quos, 
prosequente Alipio, tribunis et centurionibus destinastis ? 
Cur matronarum oblatis hereditatibus. potestates. se- 
culi corrupistis, ut in nos stipula furoris publici arde- 
ret? Cur religiosi principis tempora persecutionum im- 
pietate maculastis? Tanta enim calumnis tela in 


scoporum patrociniis fultam, non dicam exscindere, 
sed saltem comprimere, ne baccharetur; nisi, con- 
junctis utriusque potestatis viribus, vel id minimum 
efficeretur, ut certa subscriptionis nota fideles ab 
aliis discernentur, lupique ab ovium gregibus re- 
pulsi non turbarent intestinis et quasi domesticis 
motibus Ecclesix* pacem. . 

His de impulsore imperatoris ad scribendum con- 
stitutis, deinceps videndum quis consecutus sit suc- 
cessus. In África, ut ante dixi, consecutus videtur par 
optatis; vix enim quidquam turbarum a Pelagianis 
postea concitatum est. Sed non perinde contigit in 
Italia, immo etiam in ipsa Urbe. Colestius enim, vel 
Rome latens, vel in proximis diversatus, nihil non 
agebat ut quotidianis insinuationibus cresceret sua 
factio (In edicto Constantii ad Volusianum), major- 
que fieret accessione partium Eulalii, Volusiano in- 
terim przfecto Urbis, Pelagianorum artibus forte 
corrupto, certe malignis consiliis connivente, nec 
Christianum Bonifacii studium adjuvante. Unde fuit 
opus alteram a Constantio, verbis paulo iracundio- 
ribus, sanctionem dari, de qua futurum est tertium 
caput. 

Quod si quispiam paulo diligentius inquirat an 
Aurelius solis duabus provinciis constitutionem im- 
peratoris edixerit, an reliquis etiam tribus; et si 
duabus sulis, qux peculiaris causa fuerit cur ita fa- 
ceret , dicam aperte quid opiner. Aurelius videtur ad 
omnes quidem provincias scripsisse, sed per se ad 
duas tantum, Byzacenam'et Arzugitanam, qux Tripo- 
litana, atque etiam Subventana dicta est, quoniam 
in Byzacena erant Adrumetini qui damnatorum erro- 
rum occulta qu&dam germina foverent: Tripolitani 
vero, et infrequentes, per unum scilicet legatum, 
conveniebant ad concilia, quibus erudirentur, et ex 
Libyz vicinia Orientaliumque commercio habebant 
sive insitam sive contractam novandi indolem. Unde 
et illi, et isti, fuerunt prz cxteris terroris freno re- 


utrumque sanctissimum episcopum , velut in aucto- (? tinendi, ne quid adversus communem Africz Eccle- 


res persecutionum, ab imperatore intorqueri, osten- 
dunt maledicentissima haec verba (Lib. 1 Oper. Imp. 
cap. 44 et 42) : Si philosophorum ego senatum advo- 
cavero, tu. continuo sellularios opifices, omneque in 
nos vulgus accendes, vociferans cum | feminis , cunctis- 
que calonibus et tribunis, quibus octoginta aut amplius 
equos tota África saginatos tuus nuper adduxit Alipius. 

Cur autem id rei Augustinus per Valerium molitus 
$it, causa hac mihi videtur admodum probabilis. 
Perspiciebat vir sanctus cum suo collega quam dif- 


siz:que sententiam auderent. 
* CONSTITUTIO IV. 


EPISTOLA SANCTI AURELI! CARTHAGINENSIS EPISCOPI AD 
OMNES EPISCOPOS PER BYZACENAM ET ARZUGITANAM 
PROVINCIAM CONSTITUTOS. 


De damnatione Pelagii atque Celestii hereticorum. 


Dilectissimis ac desiderabilibus fratribus ac consa- 
cerdotibus, ^ DowaTiANO primas sedis, * JaNvA- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Praeter auctores mox laudatos, vidimus veteres 
duas editiones, unam Isidori Mercatoris, alteram, 
qua omnium optima, nonnullorum Prosperi opuscu- 
orum. 

b Profuit Donatianus Ecclesi: Teleptensi ; totique 
Byzacenze provincie, in qua duas videtur hoc anno 
habuisse synodos, alteram ante Pascha, alteram 
circiter autumni tempus. In illa excepit legationem 

rovinciv proconsularis, qua functi sunt Vincentius 
Culusitanus et Fortunatianus Neapolitanus; in ista 
accepit litteras Aurelii cum flonorii constitutione. 
Prioris acta babentur in secundo tomo maxim: Col- 
lectionis conciliorum ; posterioris nihil superest. 
Verum in prioris consignatione opinor irrepsisse 
mendum : neque enim haberi potuit vi kalendas 
Martias, incidisset enim in Quadragesimz diem no- 
nam, Pascha incidente in diem $0 Martii. Atque ita, 
quos abnorme fuisset his temporibus, abfuissent 

atrum media pars a suis Ecclesiis magnam partem 
Quadragesima. Neque vero mendum satis emenda- 
veris, si, quod pronum videtur, restitueris decadis 
notam x, habitamque dixeris synodum xvi kalend. 
Martias. Nam et h»c dies fuerit prima Quadragesi- 
ma, qua nefas esset episcopis abesse a suis Eccle- 
$iis. Quod si servata numerali nota vi, pro Martiis 


kalendis reponantur Februari, atque ita synodus 
habita dicatur die 27 Januarii, sic omnia belle con- 
gruent; nam servatus fuerit canon Nicznus de co- 
genda suz provinci:e synodo a primatibus ante qua- 
dragesimam Paschz; et feria secunda datum fuerit 
synodo initium, quod solemne; et Patres suis Eccle- 
siis interfuerint principio Quadragesim:. 

Donatianus porro celebre in Africana Ecclesia 
gessit nomen. Namque interfuit concilio Carthagi- 
nensi ante collationem aun. 414, concilio Africano 
cum Aurelio przfuit ann. 418, Teleptense concilium 
coegit ann. 419, eodem anno przsedit cum Aurelio 
concilio Africano, canonesque przcedentium syno- 
dorum recognovit, et secundus post. Aurelium sub- 
scripsit. 

Occasione Donatiani Teleptensis, emendandum 
est quod Binio ei Christophoro Justello subrepsit, 
quasi Donatianus, non :etatis jure sed civitatis, pri- 
matum sus provincie obtinuerit ; id enim omnino 
veritati pugnat, quandoquidem in synodica concilii 
Byzaceni, primas Muzonius appellatur tantum senex, 
ut solent alii qui reliquis provinciis prater procon: 
sularem praerant privilegio xtatis. 

€ Ex novem episcopis quorum nomina inscribun- 
tur epistolae, quinque nominantur in concilio Tele- 
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BuNO, Fgtici, ParariNo , ^ PruuaNo, Casano, A exemplaribus , instruere festinavi, ^ ne quid mali, 


et alii Casio, JawuaRio, VicTORINO, et czeteris 
per tractum provincie Byzacenz et Árzugitanz 
constitutis, ÁURELIUS episcopus. 


b Super Colestii et Pelagii damnatione, eorum- 
que * dogmatis, participem se sancta dilectio ves- 
tra 4 in plenario concilio fuisse commeminit, dile- 
etissimi ac desiderabiles fratres. Sed quoniam , pro 
honore Dei, in cujus manu cor regis est constitutum 
(Prov. xxi, 1), gloriosissimorum principum Chris- 
tianorum fidem rectam et catholicam * custodien- 
tium f accessit auctoritas, quam per humilitatein 
meam universis coepiscopis €$ voluerunt intimari : 
idcirco honorabilem fraternitatem vestram , missis 


in aliqua parte provincie , ex supradictorum ser- 
pentina persuasione, ! ab universali Ecclesia totius 
orbis exclusa, fortasse subrepat. 
Ob hoc ergo i tam necessaria constitutio Chris- 
tianorum principum charitatem vestram latere non 
debet, et k ad me ab eis date litterz : quarum si- 
mul exemplaribus lectis, quemadmodum subscribere * 
unusquisque vestrum debeat , dilectio vestra cogno- 
scet, sive quorum synodalibus gestis subscriptio 


jam tenetur, sive qui non potuistis ! eidem plenario 


totius Afric interesse concilio, quo cum, in su- 
pradictorum hereticorum damnatione, omnium ves- 
trum fuerit ? integra subscriptio : ^ nihil omnino 


CASTIGATIONES ET NOT X. 
ptensi, Donatianus, Januarianus, Felix, Januarius, B quam damnatam sciebat a sede apostolica; missas 


et Victor; reliquorum quatuor, Palatini, Primiani, 
et utriusque Cajani nulla fit mentio. Crediderim ego, 
utrumque Cajanum atque eiiam Primianum perti- 
nuisse ad Arzugitanam seu Tripolitanam provinciam. 
Palatinus Byzacenus fuit. Erat autem Januarianus 
Tubulhacensis, Felix Segermitenensis, Januarius 
Cenculianensis, Palatinus . Bosetensis, Victor Culle- 
tensis, vel Bahanensis Ecelesiz przesul. 

* Magd., Primino Graiano, etc. Uss., Gaiano. Bal., 
Galano, etc. 

b Digna sunt duo que hic observentur. Alterum, 
appellari priore loco Celestium, tum Pelagium, licet 
ille foret discipulus, hic magister. An quod Coele- 
stius presbyter, Pelagius erat tantum monachus? 
An quod totum pondus negotii, latente Hierosolymis 
Pelagio, jamdudum in Coelestium incubuerat, post- 
quam ex discipulo totius agminis ductor factus esset, 
ut loquitur Hieronymus (/n epist. ad Ctesiph.)? An 
quod Afris cum Pelagio ipso rei nihil fuerat, pluri- 
mum cum Coelestio? Àn quod de gratia tunc minus 
quam de peccato originali quastio fervebat, quas 
pars erroris Coelestio defendenda, quasi sortitione, 
obvenerat? 

Alterum, nullam fleri tota Aurelii epistola men- 
tionem octo canonum adversus h:zresim constituto- 
rum in posteriore concilio plenario, idcirco certe, 
quia non ipsis subscribendum erat, sed tractoriz 
Zosimi pontificis, qua continebatur utriusque hzre- 
tici tota causa, sententiaque simul Ecclesiz catho- 
licze, ambos cum suis dogmatibus damnantis.. 

c Magd., Bar., Uss., dogmatibus : minus apposite 
ad historiam. 

* |lllu nempe quo accepta est catholica Zosimi 
tractoria, cum privatis ad Afros litteris, et unde, 
post receptam communi omnium subscriptione sedis 
apostolic:e sententiam, actzxe sunt laudibus cumulate 
gratiz fidei vindici. Huic autem concilio, quod deci- 
mo quinto loco posuimus (4n dissert. de synodis), 
interfuit Donatianus Teleptensis primz sedis in pro- 
vincia Byzacena episcopus. 

* Magd. constituentium. De industria forte pec- 
eaverunt heterodoxi prz: adulatione erga principes. 

f Nomen auctoritatis positum est ad significandam 
constitutionem, usu non infrequente Codicis Theo- 
dosiani ; idem enim adhibetur ad significandam le- 
gem, leg. unic. de centur. et pro rescripto , leg. 54 
de petit. cap. 5. Hinc apud collectorem appendicis 
addite ad epistolam Coelestini ad Galliarum episco- 
pos, dicta est regularis auctoritas, pro decretali sen- 
tentia, 

€ In omnibus editis codicibus legitur, voluit inti- 
mari; sed Latinitatis leges coegerunt pluralem nu- 
merum pro singulari reponere. 

* Magd., provinciarum supradictarum. Bal., provin- 
eie supradictorum : omnes non male. 

i Haresim dicit exclusam ab universali Ecclesia, 


C 


D 


enim ad universos orbis episcopos litteras non du- 
bitabat subscribendas fore ab omnibus catholica 
partis episcopis. Eodem sensu, qui communis om- 
nium hujus zvi, scripsit Possidius. Honorium impe- 
ratorem secutum fuisse catholice Ecclesizx judicium, 
tunc cum secutus est latam a summis duobus ponti- 
ficibus sententiam : perinde quasi ea :xtale unum 
idemque haberetur Ecclesie catholicz et sedis apo- 
stolic:e judicium in rebus fidei. 

] Necessitatem exigend» in causa Pelagianorum 
subscriptionis, de qua est tota constitutio, explicui» 
mus prolixe in dissertatione singulari super ea re 
(Cap. 2), omnesque necessitatis causas revocavimus 
ad unam praecipue Pelagianorum pertinaciam. Et 
vero, ut nulla fuit hzresis versuta magis, artibusque 
instructa malignioribus, quam Pelagiana, ita neque 
ulla pertinacior adversus omnes Ecclesi: szculique 
vires. 

k Quz litterze intelligantur, non satis apertum est. 
Àn aliqua a constitutione diverse ? favet orationis 
series. An qux forent ez:edem cum ipsa constitutio- 
ne? forma litierarum ita docet. Án prima constitu- 
tio, quam pertinax malum getninari coegit, quzque 
cum epistola, id est, cum secunda constitutione ad 
Aurelium missa sit? probabile admodum est. An 
denique cum epistola ad Aurelium venit simul ad 
vicarium Africe mandatum principis, aut. edictum 
prefecti P. cujus utriusque exemplaria directa sint 
ad coepiscopos? id dictu verius. 

! Quod concilium plenarium, aut quis potius con- 
cilii plenarii consessus significetur, explicuimus, 
non sine laboriosa inquisitione, in dissertatione de 
synodis : ostendimus enim in tertio consessu con- 
cilii ann. 448 habiti subscriptum fuisse accepte 
Zosimi tactori:x, actasque pro damnatis hzreticis 
Pontifici gratias, easque, ut par erat, amplissimas. 

7 Bal., integrata: minus apposite ad historiam et 
mentem scribentis. 

In appendice Salviani a Baluzio editi legitur, inte- 
grata, apud reliquos editores, integra : utrobique 
non improbabili sensu, quamquam secundo meliore, 
quandoquidem universos alloquitur Aurelius (Epist. 
86), et ab omnibus poterat integram, a paucis inte- 
gratam subscriptionem exigere. Qu:e vero subscrip- 
tio censeri debeat integra, definit Leo Magnus de 
Pelagianis scribens ad Nicetam A quileiensein. 

2» Causas sffert exigendz ab omnibus episcopis 
subscriptionis in hoc negotio, nempe quod non im- 
merito quidam haberentur suspecti nomiue, vel 
dissimulationis, cum sinerent secretis tractatibus 
homines, nova et inusitata meditantes, occultare 
sacrilegium publica auctoritate damnatum; vel ne. 
gligentia, ut qui pravas hsreticorum disputationes 
publica oppugnatione non destruerent ; vel occulte 
pravitatis, propter tacitum consensum, quo asirue- ! 
rent damnatos errores. Unicus autem ponz, quam 
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sit * unde ullius, vel dissimulationis , vel negligen- A 


tie , vel occulte forsitan pravitatis , aliqua videa- 
tue merito remansisse suspicio. 

Et alia manu. Opto, (fratres, bene vivatis mei 
memores. Data kal. Augusti , Carthagine , Monaxio 
et Plinta coss. 


CONSTITUTIO V. 


b gPISTOLA CONSTANTII IMPERATORIS, PATRIS * VALENTI- 
NIANI AUGUSTI lli, AD VOLUBIANUM P. U. 


loperator 4 CossrayTiUs, Yolnsiano P, V. 


Qus, eum preterite superstitionis, tam recentis 


CASTIGATIONES ET NOTA. - 


maximam imperator minaretur, vitand:e modus fuit 
integra. subscriptio, id est, qua pateret mens pura; 
unas enim eademque culpa est eorum qui aut dissi- 
mulando conniventiam, aut non damnando favorem 
noxium prastuterunt. 

Sub finem observa, quod facit ad commendatio- 
nem epistolzx, liauc ad episcopes seriptam ab eo qui 
&cientissimus foret canonum, sanctitate eximius, 
retinentissimus episcopalis dignitatis, Augustino jn 
rehus agendis conjunctissimus, et. fere. "nus : ut 
scientia, sanctitas, dignitatis studium, Augustini 
societas, tantam Aurelio auctoritatem tribuant hac 
in parte, quanta potest esse maxima, etiam ad pra- 
sulum exemplum. 

2 Magd., imbecillius sive. dissimulationis, omnino 
corrupie. 

b luvenitur apud Bar., Sulm., Uss., Labb. et Ba- 
luzium, locis antea citatis, sed, ut ingenue fatear, 
admodum corrupta. Salinasius hunc apposuit titulum : 
Incipit sacra epistola Constantii imperatoris, patris Va- 
lentiniani Augusti, de exsiliando Colestio heretico Pe- 
lagiano. 

Decretum vocat Photins, ejusque meminit in h:ec 
verba : Scripserunt Theodosius et Honorius imperato- 
res contra eosdem hareticos ad. Aurelium episcopum. 
Posthec etiam Constantius Placidie conjux, Valenti- 
niani minoris pater, de Colestio heretico in exsilium 
pellendo, scripsit decretum ad: Volusianum Urbis pre- 
[ectum : qui quidem Volusianus sancte Melanie avun* 
culus, cum gentibus quidem tunc senticbat ; at dum eum 
mors legatum Constantinopoli agentem. invaderet, ad 
(idem orthodoxam transiit, baptizalusque est a beato 
Proclo Constaniinopolitano. 

€ Bal., Valentiniani junioris. E. wibus Valentinianis 
primus senior dictus est; secundus junior; postre- 
mus, parvus, seu tertius. 

d Quzsierit forte aliquis cur inscriptum sit solius 
imperatoris Constantii nomen, non itent, ut in aliis 
constitutionibus , trium simul regnantium, hunc in 
modum : Imperatores Honorius, Theodosius , Con- 
stantius AAA. An epistolis inscribebatur solius scri- 
bentis Romen ? an peccatum a librariis in hoc titulo, 
quemadmodum in aliis pluribus ? Certe leges quatuor 
Ravenuz eo temporis spatio dat:e, quo diximus im- 
perasse Constantium, praeferunt nomina trium impe- 
ratorum : |l. unic. de repud., viidib. Mart.; |l. 29 de 
petition. , vni idib. Jul.; 1. 50 eodem titulo, eodem 
die; l. unic. si cert. petat. de chirographis, v kalend. 
August. Gorhofredus in. tribus aliis omissum putat 
Gonstantii nomen, restituitque in notis ad l. 4 de quin- 
que prascript., vin idib. Jul. ; 1. 95 de bon. prescript., 
eoiem die; et !. 4X de episc., pridie idus Jul. 

De duabus prioribus nihil queror, siquidem non 
pu divers: a lege 20 et 50 de petitionibus, sed unius 
nultz partes. Memoria certe fefellit in. postrema vi- 
rum eruditum; nam cum data sit a Theodosio in 
Oriente, et, ut par est credere , Constantinopoli , ad 
Philippum P.P. Hlyrici; mirum profecto esset si 
Con-tantiài nomen pratulissel, quem Theodosius nol- 
let imperatoris loco habere. Quod cum a Philostor- 
gio uradatur expressis verbis, quomodo fugit ipsum 
Philostorgii commnentatorem (Pot. peculiari opere)? 
Nam rem ipse toram explicat in commenlariis ad haec 
Plilostorgii verba (Lib. xiu, num. 10): Honorius im- 
perator Constantium magistrum militum, ob. affinitatis 
honorein, ad imperiale eceptrum ascivit, cum jam Pla- 
eidia ipsi Valentinianum filium edidisset, cui et nobi- 


lissimi dignitatem Honorius tribuit. Ceterum Cons[qntii 
imagines (ut moris eral iis qui ad imperium recenter 
romoli eranl, agere) miltuntur in Orientem. Verum 
heodosius inaugurationi non acquiescens, eas non au- 
scepit. (Quare cum. Constantius sese ol hauc injuriam 
ad bellum pararet, mors vitam curasque sistens, mula - 
lionem praebuit, cum imperasset menses sez. 

Philostorgio consentit Olympiodorus apud Pho- 
tium (Cod. 80). Constantius Honorii in augustali im- 
perio collega fit, ab illo quidem ipso, sed pene repu- 
gnanle constitutus. Placidia quoque Augusta a fratre 
et marito dicta est; deinde ad Theodosium , qui fratre 
Honorii genitvs Orientis partibus Augustus $mperabat, 
de Constantii imperatoris electione muntius. mittitur , 
sninimeque receptus est. Hinc morbum Constantius con- 
jrazit, suscepti panilens imperii, quod nen jam, ut 
antea, eundi redeundique, quo et quando vellet, libertas 
esset : neque ludicris, ut moris ejus erat , operum dare 
jam imperatori permitteretur. 1gitur. septimo imperü 
mense (quemadmodum et insomnium sic indicaverat , 
sextus abiit, septimus inchoatur) pleuritide exstinc'us 
est. Exstincta. simul. cum ipso in Orientem irg, atque 
erpelitione, quam, quod ad imperii societatem admis- 
&us non essel, animo agitabat. 

Ex utriusque historici testimonio redsrguitur Pros. 
per ille chronographus cum lIdatio aliisque opinanti- 
bus, Constantium jam inde ab ann. 419 imperium 
suscepisse. Quid Prosperum illum ldaüumque in 
hanc sententiam traxerit, plane ignoro : quid aliis 
causam dederit ita sentiendi, videor mihi aliquatenus 
perspicere ex litteris Honorii vocantis Aurelium cum 
aliis Africanis Patribus ad concilium Spoletiourm , in 
quibus mentio fit scriptorum gerinani fratris Augusti, 
qui procul dubio Constantius est : sed vel dicitur tan- 
tum, frater Augusti, vel Augustus cum addito, frater 
germanus, quia Placidi: jam Augustae conjux erat, 
et totum imperium administrabat. At Olympiodorus, 
inquies, Placidiam scribit Augustam a fratre et ma- 
rito dictam. Seribit sane, sed meliores historici a fra- 
tre jam tum appellatam docent, cum traderetur Con- 
Stantio in coujugem, ui mulierem ouptias indignan- 
tem consolareiur pari cum  Pulcheria aemula. Litulo. 

Verum, ut ea sit, quam diximus, causa, cur legi 
Theodosii nomen Constantià non. fuerit a&criplum , 
nec vicissim: decreto Constantüàj nemen Theodosii: 
cur omissum Houorii nomeu : eur ab ouibus aucto- 
ribus Constantio soli tribuitur decretum , et non si- 
mul, aut etiam potius Honorio : nam unanimi con- 
seusu ambo iu Occidente imperabant, una erat atque 
indivisa utriusque ditio, uLerque lavenng eonsiste- 
bat, immo potior fuit Honorii allegentis, quain assuta- 
pti Constantii majestas. Recurri non potest, perinde 
3e autea, vel ad notariorum vitium, vel ad id, quo 
usi"sumus, de epistola privatim scripla: siquiderm , 
ut ex Photio constat , vere decretum fuit, illudque 
cuncti codices, atque historici, tamquam. proprium 
Constautio communiter tribuunt. . 

Ea me difficultas adducit ut opiner. Conetantium 
$anclionem edidisse, non. Bavenns:?, ubi llonorius 


moraretur , sed alia in urbe, in qua Constantius forte. 


existeret. Opiner quouue non appositum Honorii ng- 
men, ne Theodosius simul appellaretur, quem Gon- 
siantius reciproco contemptu prosequebatur : quam- 
quam longe facilior est ajia dilficulzatis selyendae ra- 
Ho, quam prius atügimaus, si nimirum dicatnr ad 
Volusianum seripta tantum epistola. Nec enim epi«- 
stolis omuibus omu'um imperatorum nomen przfere- 


- 
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D] 


pleun sanitatis, jamdudam xoorrigi jusseremus, quo- A centesimum quidem lapidem fisbeant licentiam cvu- 


idianis insimnationibus majora fleri nuntiantur : et 
queniam.discordia animos commoxet;populorum, ea 
qus jamdudum jussa erant, precipimus itereri ^, 
Unde -hiis lectis, eximietas tua omnes qui Dei invi- 
flent pietati diligenter 5 inquirat, et eas faciat sta- 
dim .e amuria Urbis expelli, ita tamen, ut .ne intra 


Sistendi. c Celestium quoque magis ac magis ex 
Urbe pelli mandamus; constat enim , iisdem e medto 
sublatis, gratiam et concordiam tenere veterem flr- 
qnitatem. 

4 Sane, deinceps si tale quidpiam fuerit nontiatum, 
* officium prestantizs tux capita sententie sub- 
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datur , &ed paucis taptum ; et fonte Gonstantius hac 


ante declinavit invidiam .contempti Theodosii : hanc 


Aamen epistolam placuit Bhotio deccetum dicere, 
Aquin ;m»ndatum continebat. 

A1. uade, aut ubi seeipsit €onstantius ? Rom: sue- 
picer ; aec levis .est euspioandi causa, Cum enim 


Constantius vix «e posset eomtinere looo, ut ait Olyan- 


iodorus, simulque intelligeret, quemadmodum ipse 
An epistola loquitur, tentari pacem Rome, quam 4anto 
Buidiosius permanere vellet, quanto anajeribus eam 
conatibus statiendam Quraverat, «unc etiam cum sola 
graiia spud imperatorem sororium nihil non posset ; 
dutaxit ferte urgendum per se praefectum Urbis , qui 
inolliue agebat; et :praefeoti officium presentia ter- 
rendum, me oonnivere pergonet. 


Quod «i res ita «e habuerit, at certe potuit, patet 


ratio cur soli Constaptio tributa sit & soriptortbus 


Sancüo ; patet iem, et ubi data sit, Rome scilicet ; 


et quo suadente, Bonifacio summo pontifice; et quo 
4nense, Mariio; et quam ob.causam, at obviam iretur 
uanulühus, qui aelebant esse maximi 4estis pascha- 
Jibus, si 4aude Ecclesia scinderetur in partes ; anno 
autem illo Pascha contigit die 5 Aprilis, et nondum 
44a erant eompressi Eulalài partium motus, quin aue- 
rito deberent timeri. | 

^ Cum lex disiinguat preeteritam superstitionem a 
recepi vanitate, et. utramque imperator jamdudum 
€orrigi se iussisse &cribat, dubium est quid .super- 
slitionis nomine, quid vanitatis, indicetur ; dubium 
Mem qus pnecesaerint Censtaptii jussa de ntraque 
conrigenda , siquidem in consortium imperii assum- 
ptus 8i paucis ante men-ibus, vel euam diebus. &u- 
perstitionem praxeritag: ánterpretor ez leg. 458 de 
decurion. Judaica : recegtem wanitatem, more Pa- 
trum, hiresim Pelagianam. Nam adversus ambas 
jamdudum jussa dederat Monorius; et contra Judai- 
cam quidem leg. 24 de Judais ad é'aMladin P.P. vi 
id. Mart. Honorio ku et Toeodosio viii AA. CC. In 
Pelagianam vero, partim constitutione ad Palladium 
P.P. partim epistola ad Aureliam, de quibus actum 
est : Constantius autem , eum pest nuptias Placidize 
nihil non gereret in imperio Occidentali, lac4a omnia 
Honorii sibi arrogabat, suas solitus litteràs imperato- 
más deereWs €ociare, ut eonstat ex iis quas ' misi, 
vel episcopis ad concilium Spetetinnm vocntis , vel 
Symmaché P. 8. ín c»asa dissidii de pontilicatu in- 
ter Bonifacium et Enlalium. ) 

b [d est, inquisitores det, quod selemme fuit in 
atrocibus criminibus, quale est l»s:z? majestatis, etc.; 
in aliis enim non inquirebantuar rei ab offieto, sed ab 
aceusatoribus «tracti ad. judicia. puniebantur. Primus 
Theodosius M. inquisitores dari jussit &d conquiren- 
dos hazretices, leg. 9 de heret. 

* Verba quibus jubet imperator iterum edici pe- 
nam exsilii adversus Ceelestium, dubium me faciunt, 
wtrum antecedentia pertineant ad. homines recenti 
vanitati, id est, parti Pelagianz faventes ; an ad 
alios potius praterit:e superstitioni addictos. De aliis 
agere prz:scipue imperatorem , verbo tantom de Ce- 
lestio, facile sentirem, nisi me retineret auctoritas 
Volusiani nullam. nisi de Crelestie, facientis mentio- 
nem in edicto. Oportet igitur, vel prxefectum Urbis 
non de omnibus edixisse, de quibus imperator $in- 
xerat; wel nomine pr:eterite saperstitionis ipsam 
quoque Pglagianam &:resim comprehendi , quod 
postremnm improbabile reddit orationis contextus : 


quare fatendum est, nonnuHo Votusiani vitio , edi- 
ctum minus patuisse quam sanctionen. | 

4 Demonstrant ista quidem comminantis verba, 
quo studio vellet Constantius manere pacem Ro- 
tns; sed produmt simul imperiosum viri ingenium , 
sicat et littere , ànte initum imperium, dai ad 
Symmachum : atque ita epistola hzc, litterzeque 
tlie mutaam sibi, propter communem stylum, aucto- 
ritatem fidemque faciunt. Litteras integras referre 
non erit, opinor, importmnum, sive quia emenda- 
itores damus quam fiactenus edite sint ; sive quod 


ex iis intelligatur, quanto studio quietem Ürbis pro- , 


curaret, quantaque Urbem ipsam auctoritate etiam 
tum regeret, cum nondum imperium adeptus essej. 
Litter: igitur ita se habent : 

Ut certa possimus queque coqnoscere, et. factionum 
auctores fideli nuntio et inspectore non lateant ;. caf- 
cellarium nostrum Vitulum direximus, ut doumim in- 
victissimi principis affatus , atque judicium ad eximie- 
tatem tuam, et ad populum celeri festinatione deferret : 
fludque monemus, ut quidquid. sacris auctoritatibus 
continetur , nulla temeritate violetur, et qu* precepta 
sent, effecti celeri mandentur. instantia , ne. Augusti 
clementia, quod nunc. agnoscitur distufisse, commolo 
majestatis sug vigore, emendare non differat. 

espondit demisse Symmachus, hoc premisso 
Titteris titulo: Domino semper itlustri, et per cuncta 
maqnifico, meritoque sublimi ac pracelso Constantio , 
Symmachus. Tum reddita sigillatim gestorum om- 
nium ratione, eaque addita compellatione : Domine 
semper illustrissime , et sacratissime, magnifice, meri- 
toque sublimis ac precelse patrone; tandem ita con- 
cludit : Et quoniam de his interim, quae gesta sunt, 
universa virtutibus vestris credimus suggerenda, quid- 
quid sequentibus diebus pro quiete Urbis , quam vestra 
felicitas regit, gestum fuerit, sigillatim, pro rerum fide 
et ordine, melioribus indiciis nuntiabo. 

Porro autem ex Jitteris Constantii et responsione 
Symmachi colligere est: primo, Constantium non- 
dum fuisse imperatorem vin kalend. Aprilis, ann. 
449, quo tempore ad Symmachum scribebat : quam 


q«am imperii initium finemque a nobis assignatum, - 


contra Barenium demonstrat, quod nulle, nisi qua 
ann, 421 post Januarium et ante Septembrem dai 
sunt Jeges, nomen Constantii prelerant. Secundo, 
quanta polleret ille nihilominus auctoritate, ante 
imperium adeptum, ut qui przffectum Urbis virum 
illustrem, non aliis, quam soleret imperator, verbis 
appellaret. Tertio, quibus ipse vicissim benorum ti- 
tulis afficeretur, etiam a prefecto Urbis, a quo pa3- 
tronas diceretuf. Quarto, quam vehementer cuperet 
pacatam Urbem, quantumque studeret Bonifacii par- 
tibus, qui misso cancellario, tamquam fldeli inspe- 
ctore, rescire voluerit, et Honorium docere, quz Sym- 
machus, cum Eulalio faveret , hactenug dissimulata 
voluisset. : | : 

e Officium pro officialibus poni, nemo peritus le- 

m nescit. Eadem porro iisdemque fere xe 

onorius ad Synumaclium antea seripserat, ut. nul 
dubinin esse possit, quo suadente, immo cujus sp 


. . . H D 
riti. imperator scriberet: Sciat sane sublimitas tua, 


primiscrinium, et reliquum. officium, quod tuis actibus 
obsecundat, non solum gravissime mulcte dispendiis 
n sed el supplicium capitis sortiturum , ni- 
st, enixa oprra commodata, statuta clementi mostra 
prebere maturarit effeciuri 


o 
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dendum esse cognosce; non enim patimur impu- A Bonifacius Zosimi successor vix bene post turbas 


nitum esse praecepta nostra exsecutionis negligentia 
protelari. Vale, parens charissime atque amantis- 
sitne. 
Et adjecta subscriptio. * Impleatur quod jussimus, 
quia hoc famz tu: expedit. 
HISTORIA SANCTIONIS ET EDICTI. 


Caret sanctio in omnibus editis codicibus nota con- 
sulum, mensis, diei, atque etiam loci; neque hacte- 
nus licuit ex ullis manuscriptis libris editorum defe- 
ctum supplere, sed &0la conjectura uti. 

Verum cum Constantius imperaverit sex tantum 
menses, ut Philostorgius et Olympiodorus scribunt ; 
obierit Agricola et Eustathio coss. ut ab omnibus tra- 
ditur ; exstinctus sit die 2 Septembris, teste Theo- 
phane : necesse est, iis ipsis consulibus sanctionem 
editam fuisse, id est, ann. 421, et eo quidem tempore 
quod interfluxit, ab octava die Februsrii, qua 'Con- 
stantius auspicatus est imperium , ad secuadam Se- 
ptembris, qua vita excessit. De mense et loco postea, 
de die divinare non licet. 

Scio hanc temporis rationem non placuisse pluri- 
bus chronographis, presertim recentioribus, atque 
ipsi etiam Baronio, quem chronographus creditus 
Prosper et Idatius abduxerunt in suam opipionem , 
de tribus Constantiani imperii annis. Sed Olyimnpio- 
dori et Theophanis historicorum potior est auctoritas, 
quam vel Prosperi illius, omnia , propter brevitatis 
studium, confundere soliti, vel Idatii ubique fere cor- 
rupti. 

jiu vero edendz sanctionis causa fuit, quam ante 
dicere ceepimus. Ceelestius nempe, postquam examini 
se subduxit, tulitque sententiam damnationis, vel 
apud suos Romz latuerat, quod indicare videtur Au- 
gustinus; vel in Urbem redierat, quod opinatur Baro- 
nius ; vel in proximis substiterat, quod innuit Volu- 


us, facile poterat 


Eulalii, constitutam sedem tenebat, scissis adhuc in 
parles clericis. Populus nondum quiescebat satis a 
nuperis tumultibus. Przfectus Urbis, ut erat ethni- 
rsuasionibus facundorum homi- 
num induci ad credendum, quzstionis esse, non dog- - 
matis altercationem. Officium prztoris corruptioni 
obnoxium erat. 1n aula Occidentis nihil non licebat 
Placidie Honorii sorori, feminzaà utramque sortem 
expert», et ut dominandi avidz, ita cerez flecti in 
quam vellent partem homines servire volentes. Deni- 
que, sin minus ista in Occidente, succederent, resta- 
bat Oriens, ubi Theodosius nondum Pulcheriz soro- 
ris excusserat jugum, et illa virgo,.pia quidem, sed 
imperii amans, poterat illudi specie, cum pietatis, 
qua praferebatur a Pelagianis, tum querel:e de Oc- 
cidentis imperio, cui aut invidebat femineo affectu 
propter Placidiam :imulam, aut repugnare amabat, 
ne Honorio servire videretur. 
. Id subodoratus Bonifacius, quamquam res Pelagia- 
norum tam occulte agebantur, ut ne ipsas quidem 
epistolas, quibus Colestius Julianusque suos erudie- 
bant ad seditionem, potuerit pontifex, nisi vigilantis- 
sima clericorum diligentia nancisci : id, inquam, sub- 
odoratus, apud Constantium egit, ut juberet Volu- 
sianum fungi munere, pristinasque sanctiones exsequi 
adversus divina fidei, et quietis publice turbatores. 
Egit vero apud Constantium potius, quam apud Ho- 
norium, licet ambo simul regnarent; partim quod 
eum sibi antea studiosum sensisset in negotio Eulalii, 
cum acriter Symmachum , necdum Czxsar , impelle- 
ret in bonarum partium obsequium; parüm quia 
propensum erat sperare, ab Augusto recens renun- 
tiato facile obtinendum decretum in eos, qui Dei 
inviderent pietati, quo imperii auspicia consecraret 
Deo (Aug. lib. 1 ad Bonif. cap. 1). 

Potest igitur hzec videri causa non improbabilis , 
cur sanctio edita sit. Hac vero vix ullam reperias in 
toto codice imperiosiorem, si licet ita loqui; sive id 


siani edictum. E latebris certe partes Eulalii suasque (7 fecerit Constantii indoles, qualem, et Olympiodorus 


simul fovebat, continenter velut in specula explorans, 
$i qua ratione posset, aut fidei, aut quietis publice 
acem turbare: habebat enim in Ecclesia Romana 
aventes clericos, immo et episcopos in Urbe. quorum 
dux Julianus, eosque suis artibus animabat, ut im- 
portunis precibus ab imperatore extorquerent Zosimi 
vita functi judicium retractari : sive in synodo ple- 
naria, ad quam appellatum ab ipsis fuerat : sive pee 
idoneos judices, qui nihil przejudicati ad causam af- 
ferrent, quod a suis damnatoribus factum mentie- 
bantur. : 
Opportunitas temporis consilium juvabat: nam 


de facie depingit, et littere ad Symmachum osten- 
dunt; sive potius eo moverit causs justitia, ut ne. 
pax constituta magnis Constantii conatibus, ab inquie- 
tis Dei imperijque hostibus labefactaretur. 


CONSTITUTIO VI. 
EDICTUM PROPOSITUN A VOLUSIANO PRAFECTO URBIS 
VorLusiaNUs prefectus Urbis edixit. 
» Hactenus Coelestium * divinse fidei , et quietis 
publice turbatorem , 4 judiciis, amica reis secreta 
subduxerunt. * Jam leges et jam edicta persequen- 


CASTIGATIONES ET NOT. 


2 [nter subscribendum imperator sua manu istud 
addidit, quo plus haberet momenti : quoniam Volu- 
sianus, cum nondum Christianus foret, ut ex Photio 
dictum est, videri posset non admodum curare qua 
religionem veram spectarent. Quamqusm tunc tem- 
poris inter catechumenos versatum fuisse, jam inde 


patrie parentes, sanctissimum societatis vinculum, 
qu: religio est, violatum vindicant. 

4 Salm., judiciis amica reis sacra subdiderunt. Non 
sunt hzc Baronianis meliora, qualia Salmasius ja- 
ctat se afferre. 

* Communem lectionem, etsi vitiosa est, dubita- 


ab ann. 412 non obscure mihi videor perspicere ex D vi diu, an mutarem, quia prater rationem uihil oc- 


litteris, tum a Volusiano ad Augustinum, tum ab 
Augustino ad Volusianum, eo tempore, de qu:zestio- 
nibus ad fidem christianam spectantibus, non semel 
datis (Aug. epist. 455 et 151). 

b Quam divinam fidem Volusianus dixit? Si cate- 
chumenus fuit, cum ediceret, eam qua in verum 
Deum est ; si etiamnum animo gentilis, quam impe- 
ratores sequerentur. Quidquid enim imperatorum 
fuit, vocabatur olim, etiam a Christianis, divinum 
et sacrum. Hinc divini afflatus, divina praecepta, di- 
valia statuta, sanctioues sacratissimz, pro legibus 
imperialibus ; hinc sacrz largitiones, sacra epistolae, 
et cz:etera qux ubique occurrunt. 

* Imperatores ipnsequuntur lzreticos, velut ho- 
stes divinz fidei et quietis publice turbatores : nam 
cum sint filii Ecclesiz: , ulciscuntur matrem ; cum 


currebat, cujus auctoritate niterer. Vitium ayertuin 
est, quem enim sensum faciunt hz:e voces : Jam leges 
etiam edicti persequentur absentem ? Et qua Latinita- 
tis lege conuectuntur, leges edicti ? Quo pertinet 
conjunctio, etiam ? Àn ad absentem, quasi przefectus 
amoliatur calumniam, quod in Urhe versari Coele- 
stium permisisset ? Cur inepte interseritur duabus 
alis vocibus ? An ad verbum, persequendi ? Quo to- 
lerabili sensu * An ad edictum et leges, qua jam 
primum persequantur, vel etiam qua iterentur? At 
neque imperator, vel prafectus hzreticos aliter 
quam legibus et edictis persequuntur ; neque tuuc 
primum lex et edictum propositum est in Coelestium; 
neque iterari, quod utrumque oportuerit, potuit non 
esse probrosum Volusiano. lta igitur legendum pu- 
tavi, jam leges et jam edicia persequentur. Quoc com- 


^ 
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' tur absentem : cui , quod primum est, zternz urbis A quz szculo nostro tyrannus inviderat, prona devo- 


negatur habitatio, ut si vel in proximis fuerit diver- 
satus, * debitum non evadat exitium, 5 pro merito 
temeritatis atque ausus sui. 

£unctos etiam hujus edicti cautione preemonemus, 
me quis iniquus noxio latebram putet esse przben- 
dam ; * ne, cum hujusmodi sit posita poena, suppli- 
cium ac stylum necesse sit proscriptionis incurrere, 
quisquis 4 legibus divinis humanisque reum apud 
se putaverit occultandum. 


CONSTITUTIO VII. 
VALENTINIANI 1li AD AMACIUM PP. GALIAAAUM , 


De conveniendis per Patroclum Arelatensem | episcopis 
quibusdam Pelagianis. 


tione revocamus : scilicet ut quidquid a divis prin- 
cipibus constitutum est, vel que singuli quique anti- 
stites impetrarunt, jugi solidata :xternitate serven- 
tur, nec cujusquam audeat titillare praesumptio. In 
quo nos nobis magis prestitum ire confitemur. Cle- 
ricos eliam, quos indiscretim ad szculares judices 
debere deduci infaustus presumptor edixerat, epi- 
scopali audienti: reservamus ; his manentibus, quas 
circa eos sanxit antiquitas : fas enim non est ut 
divini muneris ministri temporalium potestatum 
subdantur arbitrio. Illustris itaque auctoritas tua, 
omni svo mansura qu: jussimus, in provinciarum 
missa notitiam, prezecipiet, etiam sub peena sacrile- 
gii, custodiri, specialiter id illustribus comprehen- 


*« |mpp. TaEoposius, et VaLENTINIANUS f Cesan B sura przceptis, ut in omnibus circa ecclesiastica pri- 


€ Amacio V. inl. PP. Galliarum 
Privilegia Ecclesiarum, vel clericorum omnium, 


vilegia veterum principum statuta serveutur. 
Diversos vero episcopos nefarium Pelagiani et Cee- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


moda est oratio hominis reprehensionem impatien- 
ter ferentis, et purgare se volentis, quasi diceret : 
Dicatur sane Celestius hactenus latuisse apud amicos, 
etsi vere non latuit, jam leges ipsum et jam edicta , 
licet absentem, persequentur. 

^ Poena capitis proponitur Coelestio, si vel intra 
centesimum lapidem diversatus fuerit: atque hoc est 
quod querebatur Julianus, sitiri suorum sanguinem, 
et in ipsos stipulam furoris publici inflammari. Lo- 
cum antea protulimus. 

5 Ratio jussit emendari hunc locum, contra codi- 
cum testimonium; quis enim probabilis sensus ha- 
rum vocum : Debitum non evadat exitium. Pro merito 
etiam temeritatis alque ausus sui cunctos hujus. edicti 
cautione premonemus ? 

e Salm., cuicumque horridi sit posita poena suppli- 
cii, ac stylum necesse sit proscriptionis incurrere, Et 
bzc longe pejora Baronianis. 

4 Hic etiam emendatione fuit opus, codice ms. 
Iucem, licet dubiam, przlerente. Leges porro divi- 
na pro sanctione imperatoris, human: pro edicto 
prefecti dictze sunt. 

* Etsi utriusque imperatoris de more nomen con- 
stitutio przferat, et primum quidem Theodosii , ex 
tribus tamen constat ad Theodosium non pertinere, 
quod nonnullis visum ; sed ad Valentinianum. Ex 
loco scilicet unde data est; ex illustri viro ad quem 
directa; et ex argumento seu dand:e causa. Data est 
Aquileiz, qu: civitas ad Occidentale imperium per- 
tinebat; ad. prxfectum P. Galliarum, qui suberat 
Occidentis moderatori ; de episcopis, qui versabantur 
in Gallicanis regionibus, per Patroclum Arelatensem 
conveniendis : ex his enim notis certo dignosci solet 
ad quem imperatorem unaquaque lex spectet, etsi 
plurium nomeu 4n froute gerat; siquidem alter 
numquam alterius negotiis se immisceret , suis qui- 
libet limitibus contentus. Quamquam leges quz in 
una parte imperii ferebantur, mittebantur quoque ad 


per Helionem officiorum magistrum die 25 Octobris, 
cum septennium ingressus esset (Olympiodorus apud 
Photium cod. 80). Ex quibus aperte conficitur editam 
nomine Valentiniani sanctionem , Placidie matri 
Augustz tribui debere. 

Quo in loco silere non possum, quod szpe miratus 
sum, totius orbis Romani clavum tenuisse tunc tem- 
poris duas feminas, Pulcheriam Theodosii sororem, 
et Placidiom Valentiniani matrem , femineisque iin- 
periis et forte studiis serviisse Orientem Occidentem- 

ue, cum olim vix obedire vellet Constantinis et 
heodosiis Magnis. 

& lta quidem Sirmondus, sed repugnantem babuit 
Chifletium, in notis ad Ferrandum, ubi fretus aucto- 
ritate codicis Divionensis , asseruit pro Amacio re- 
ponendum  Almachio. Contendebat in contrarium 
Sirmondus , notis ad Chifletii locum manuscriptis , 
Almachium esse vocem peregrinam , Ámacium vero 
dictum pro Amachio, sive Ámacho, quemadmodum 
Pammnachium pro Pammacho. At id occupavit Chi- 
fletius, negans vocem Almachii ita peregrinam videri, 
quin mentio flat in Martyrologio Romano Almachii 
martyris, imperante Honorio, Rome passi kal. Ja- 
nuarii; et Almachii przfecti , sub quo, temporibus 
Alexandri, Cecilia martyrium fecit x kal. Decem- 
bris. Verum docet Baronius in notis ad Martyrolo- 
gium, non Almachium, si qua fides Theodoreto (Lib. 
v Hist. cap. 26), sed Telemachum inartyrem dici 
debere; acta vero Cacilix, ut pluribus scatent men- 
dis, sic in hac voce peccare potuerunt. Utut sit, nolim 
ego tantos inter viros Jitem de uno nomine compo- 
nere. 

Gothofredus primam legis partem titulo de epi- 
scopis , postremam titulo de hzreticis exhibuit, ut 
erat prius, datam Basso comiti R. P., sed simul ad- 
monuit erratum iu his vocibus, comiti H. P. Quid 
enim continent leges quod ad comitem rerum priva- 
tarum spectet? Censuit igitur reponendum JBasso 


alteram , ut si quando opus esset , ubique servaren- D PP., ad quem eodem anno dat:e leguntur Ravennze 


tur; et unitas imperii in pluribus capitibus consisten- 
tis osteuderetur. 

! Cum liec constitutio Aquileix data sit vit id. Jul. 
Theodosio x1 et Valentiniano Cxsare coss., id est , 
ann. 425, datam oportet a Valentiniano vix bene 
sexenui, certe nondum Augusto, sed tantum Cesare : 
natus est siquidem ann. 419, die 2 vel 5 Julii. Di- 
ctus a Theodosio Constantinopoli nobilissimus , 
Honorio adhuc superstite, id est, ante diem 19 Au- 
gusti ann. 425 , qua fato functus est Honorius. Ap- 
pellatus Cz:sar anno. coiisequente , die 24 Octobris , 
Thessalonic:e. Augustus denique renuntiatus Romze 


quatuor aliz: leges, nempe prima de conductoribus 
et homin. domus Auguste, pridie non. Martii, 
ultima de libertis iu kal. April., septima de aposta- 
tis vi1 id. April., et vigesiina octava de Judzis vi id. 
April. 

nct si lex a Sirmondo edita trium complexio sit 
a Valentiniano Cesare Aquileie datarum, prima 
Basso PP. direcia dici potest viir id. Octobris, tertia 
eidem vni id. Augusti, media Àmacio PP. Galliaruin 
vii id. Jul., eaque ratione iniri forte poterit concordia 
pugnantium opinionum. 


uan AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX SEGUNDA. 


Cod 


legtiani dogmatis errorero sequentes, per * Patroclum 4 bus expelli , atque 'ip eorum loco sacerdotium fidelius 


sacrosancte legis antistitem, praecipimus couyenuiri : 
ams quia confidimus emendari, nisj iptr3 viginti dies 
eK cQuventionis lempore, jptra quos deliberandi trj- 
byimus facultatem , errata correxeript , seseque ca3- 
holica fidei reddiderint , 5 Gallicanis regionibus 
ggpelli, atque in eorum loco sacerdotium £ideliug 
suprogari, quatenus przsentis erroris poacula de po- 
pulorum apimis tergeatur, e£ futur: bonum disciplina 
justioris instituatur. 

Sane quia religiosos populos nullis decet supersti- 
Sonibus depravari ( Cod. Theod. de har. cap. 04), 
Moüichaos, omnesque harejicos, vel schismaticog , 
siye mathempaticos, omnemque sectam) catholicis inj- 
amicam ab ipso aspectu urbium diyersargu extermi- 


peri debere przcipimus , u4 nee przseutie quidem Àj 


criminosorum contagione feedentur. Judsis quoque 
vel paganis causas agendi, vel militapdi licenüam 
denegamus, quibus Christian: legis nolumus servire 
personas, ne occasione doininii sectap venerandi 
religionis immutent. Omnes igitur personas erroris 
infausti jubemus excludi, nisi his emendatio matura 
subvenerit. Data vir id. Jul. Aquilei: , coss. Theo- 
dosio Augusto xi et Valentiniano Czsare. 


HISTORIA CONSTITUTIONIS. 

Nemo veterum, quod sciam , scriptum reliquit , 

qux causa dederit occasionem sanciendz constj- 

tutionis : immo ne ipsius quidem ullus meminit, 

saltem qua parte spectat Pelagianos; sed han: 

primus ex codice Ecclesi:€& Lugdunensis edidit p. 
Sirmondus. 


subrogari. Quin et ipsos credibile est episcopatum 
gessisse In $eptem provinciis in quas Patroclus pri- 
matum tencbat, prgcipit siquidem Valentinianus 
Patroclum sacrosancte legis aptistjjem conveniri. Cur 
autem conveniendi forent, cogendique ad errata 
corrigenda, seseque ad catholicam fidem reddendos, 
causa fuit quod nefarium Ceelestiani et Pelagiaei 
doginatis errorem sequerentyr, 

Mlud ipsum dogma paucis ante annis in jisdem 

rovinciis secutus fuerat Leporius monachus , pre- 
sumens de puritate vit, quam arbitrio lantum et conatu 
proprio , non Dei se adjutorio. obtinuisse crediderat , 
ut tradit Gennadius ( Lib. de Script. Eccl. cap. 59). 
Neque vero solus ille er Pelagii institutione , aut po- 
tius pravitate, in. absurdos errores lapsus est , sed fuit 
haereseos apud Gallias assertor , aet inter primos , aut 
jnter maximos , (t ait Cassianus. ( Lib. 1 de Incarn. 
cap. 5 el & ). Dicebant vero qui cum ipso sentiebant , 
solitarium hominem Jesum Christum sine ulla peccat 
contagione vixisse; eoque progressi sunt, ut assererent 
homines, si velint, sine peccato esse posse; consequens 
enim existimabant ut si homo solitarius Jesus Christus 
sine peccato fuisset , omnes quoque homines sine Dei 
adjutorio esse possint quidquid ille homo solitarius sine 
consortio Dei esse potuisset ; ac sí nullam facerent in- 
ter omnem hominem ac Dominum nostrum Jesum Chri- 
slum esse distantiam, cum idem utique liomo nisu gtque 
industria sug mereri possit quod Cliristus studio ac la- 
bore meruisset , etc. 

Admonitus est a Cassiano Leporius , immo jus- 
sus a Proculo Massiliensj, ut errorem damnaret. Sed 
neque monentem audire voluit, neque jubenti parere: 
guamobrem ejectus ex Ecclesia fugit in Africam, ubi, 
ab Àugustino correctus , libellum emendationis ad 
Gallicanos episcopos misit, Africanorum Patrum 
subscriptionibus et litteris approbatum. 

Libello accepto, commotiones animorum exstitisse 
in Galliis non incredibile est, indeque ortam ncces- 


Dixi, qua parte Pelagianos spectat; tres enim C sitatem auctorigte imperatoria tumultu»ntes coer- 


artes compleciitur , quarum prima postremaque 
jamdudum relata fuerat in Codicem Theodosianum, 
iJla leg. 47 de episcopis, ista leg. 68 de h:xreticis. 

ld conjici non improbabiliter potest de parte me- 
dia. Episcopi de quibus agitur suas ip Galliis , vel 
certe ip ditione prgfectj P. Galliarum, sedes habe- 
bant; jubet enim ipsos impergtor Gallicanis regioni- 


cendi. Immo ne& absurdum est sentire Augustinum 
simul et ad Gallos scripsisse, et per suos in aula 


egisse, ut coactis ad subscribendum damnationi ha- 


reticorum episcopis, perinde componerentur oinnia 
in Galliis atque in Africa; ut quas inter regiones 
tanta erat societas opinionum, deportatis cnm mer- 
cibus etiam erroribus, intercederet quoque uon 


CASTIGATIONES ET NOT. 


^ Arelatensem episcopum intelligit, gui ann. 4192, 
ope Constantii , tunc magistrj militum , postea im- 

ratoris, evectus est in sedem Krotis. Pulsu:ue 
uerit jure an injuria Eros, dissentiunt auctores: nos 
adh:zsimus summo pontifici Zosimo, jure damnatum 
scribenti. Patroclus porro episcopatum tenuit annos 
ferme quatuordecim , a Zosimo elatus , depressus a 
Bonifacio , donec jussu Felicis magistri militum , 
occisus a tribuno barbaro sedem reliquit Honorato 
ann. 426. 

b Dubitaverit aliquis, nec temere forsan, mea qui- 
dem sententia, an his vocibus septem dumtaxat pro- 
vincis significentur, quarum singulis annis apud 
Arelatem magnum concilium cogebatur , vocaute 
przfecto P. Galliarum : an aliz etiain omnes , quz 
pr:efecturze suberant, ips: nempe Gallis , Britan- 
nique el Hispani ( Ex constit. Honorii ad Agricol. 
PP. G. ann. 448 ). Omnes quidem significari puto , 
sed presertim septem provincias ; regiones enim 
Gallicanz, quando principes ad przfectum P. G. re- 
scribunt, tanta significationis atplitudine accipiup- 
Ur, quanta solent suburbicari& , eum decreta ad 
praefectum U. wittuntur. Accipiuntur vero tunc temn- 
poris regiones suburbicarie , quam late patet pote. 
stas pra'fecti U. Ut in tota porro Galliarum dicecesi 
non vigebat forte malum , sed prope Arelatem ; ita 
remedium ad hanc przcipue partem spectare debuit. 

Verum przeterire non possum silentio, quod sape 


mihi historiam hanc attentius contemplanti venit in 
mentem, Valentiniani scilicet decretum , ipsas quo- 
que vel in primis Britaunias spectasse, quas Agrícola 
Severiani episcopi Pelagiani filius sparsa hzresi tue- 
babut : quarumque plures episcopos abduxerat a 
fide grati: Christi in nefandum Pelagianí erroris 


dogma. 

Quidni enim, inquiebam, cum ea tempestate Bri- . 
tanni:e. forent par$ Gallicanarum regionum, uj ex . 
notitia imperii constat, atque ita regerentur potestate 
praefecti P. G., de Britannicis episcopis compescen- 
dis ad prafectum G. Csar scripsisse credatur ? 
Quidni Patroclus, jure antiquo Arelatensis sedis, in 
eos jussus sit ecclesiasticum judicium exercere? Quid- 
ni lac occasione coactum sit magnum illud Galli- 
canum concilium , ex quo Gérmanus Lupusque in 
Britannias legati sunt, occiso nempe Patroclo , et 
Honorato ipsius sedem munusque adepto ? Quidni 
Iandem conventio illa, cujus meminit Casar , nihil 
aliud fuerit quam propositio canonum octo Africa- 
norum subscribendoruim facienda episcopis , per le- 
gatos a synodo miuendos?! Sic enim Nestorio delati 
8ynt a quatuor episcopis lezatis Alexandrinae synodi 
anathéematismi , cum epistola sancti Coelestini , in- 
terminata depositionis paena , nisi intra decimum 
diem, anatbematismis subscribens , consentiret Ec- 
elesix& catholica. 
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fidei tantum , sed et remedii adversus errores com- A est; posteriori occasionem fecit Commenitorium' 
munio. | Mereatoris. -- | E 
Conjecturam hanc juvarel forte, si suis e tenebris "7'lUiranmque Constantinopoli datam ex eo certum 
prodiret in optatam lucem concilium illud magnum — et, quod tempore tum synodi ab Attico collecta ,, 
Gallicanum , à quo in Britanniam Germanus cum — tum oblati a Mercatore Commonitorii, id est, ann. 
'Lupo ad exstirpándam thieresim Pelagianam missus 424, aut 425 et 429, Teguiii Cürromeiogia, Theodosius 
est. Dicunt enim qui nonnihil affirmant se inaudisse, — demonstrat versatum fuisse Constanünopoli. Nam 
! in eo et haberi commnonitorium legatis datum, e£ — consulaty Victoris, quo cousignatur annus 424, date 
fieri mentionem octo canonum quos vulgus Milevita- — Sunt Constantinopoli lex 5 de vestibus oloveris, lex - : 
nos vocat, quasi formule ab iis subscripendae quier- — Y de inuff. test. , lex 4 de spect., lex 4 cod. de off. , 
rata correxisse seseque catholice fidei reddidisse videri  quxst., lex 5 de conl. donat., lex 15 de metallis, 
vellent. le 63 de annona ej iri. Date sunt, Dionysio et 
Verum conveniendus nunc paucis Gothofredus , lorentio cos&., id est, ann. 429, lex ult. cod. de 
dui in paratito de hereticis memorabile quiddarà — grecib. et lex ult. de Judas. 
sibi videri ait, per Gallias nullam haeresim Loto sex Ad quos singul;e iissz sint, conjectura possumus 
volnminum immenso Codice Theodosiano memorari: assequi; cum enim Theodosius junior Qmnia sua de- 
additque Galliam , teste Hieronymo, ad hoc svi, creta de rebus religiosis defendendis, et coercendis 
mulla monstra aluisse. Sed , nisi Sirmondianam ap- religionis hostibus, nulli alteri solitus sit quam pra- 
» pendicem voluisset rejicere, poterat, salvo Hierony- fecio P. dirigere, ut constat ex lege 18 de Jud., lege 
mi testimonio, (actam ia Codice, qui ad annum usque B 48 et 49 de h:eret. , lege 21 de Jud. , lege 6 et 7 Je 
4358 producitur , memoriam harelicorum ia Gallia ^" sanct. bapti. iteret., lege ult. de incest. nupl., lege 
reperire ad annum 425. 22 de Jud., lege 57 de har., lege 42 dc episc. , lege 
Cnr autem appendicem Sirmondi rejecerit , cum 4 Ne christiana mancip., lege 25 de Jud., Jege 39 de 
neque Lugduneusi Aniciensique codici &dem sbro- — hzr., lege 26 de Jud., lege 3 Ne elirist. mancip. , 
gare tentaverit; neque, si maxime tentasset, poluis- — lege 22 de pag.. lege 21 de Jud. , lege 25 et 24 
Set tamen, eum Divionensis alier codex auctoritatem — de pag., lege 60 de her. , lege uM. ie pag., lege 
aliis adjungat ; aliam certe causam non video, pra-« — unic. Nemini lic. sig. salvato, leze 62 de hzr., lege 4, 
ter indolem atque przjudicium professze secte, im- — 5 et i de bis qui ad Eccl., lege unic. de bon. cler. et 
patienter ferentis, qu: ad ecclesiastiearum persona- — monach., lege 21 de episcopis; cumque praefecturam 
rum immunitatem faciunt. Quam ob causam adi. 47 — Orientis gesserit Asclepiodotus anp. 4124, F loreptiug 
de episc. ea proludit in. Valentinianum et Augustam — ann. 429, ut demonsirapi leges ad ipsos ppls53e, par 
matrem, aliosque immeritos, quz, ut ab beterodoxo — est credere aid gosdein scriptas consupniiones dg qui- 
exspectari queant , sane tamen mom decem juris, id — bus agitur. "E 
est, :qui bonique interpretem. | . Dixi omnia decreta de rebus religiosis, eic., nec 
Non exstat, quod sciam, edictum Amacii PP. Are- — tamen ignoro quin lex ultjma de lud:is sit ad Joan- 
late propositum , nisi forte latet in archivo Ecclesi — nem comitem S. L., et lex ultima de hzreticis ad 
Arelatensis, ex quo suut erutze qu:edam, et od. car- Leontium P. U., ut vulgo legitur in Codice Thepdo- 
dinalem Baronium miss, Zosimi littere de privile- — siano. Sed cum prior periüineat lantum ad colligen- 
giis Ecclesise Arelatensis, etc. Hae Annalibus insertze — dum aurum coronarium, non item ad rem ullam re- 
sunt, magno chronologix bouo. C ligiosam; Euaque ir M pem Jd needed 
Y s error, in vulgatis editionibus Codicis, irrepserit, boc 
SuEODUS CONSTITUTIONES enim anno Leontius procul dubio przfeciura praeto- 
IMEOpOSH. JUNIONIS. ADYERSUS; FBEAGHENOS: rii fungebatur, nullnm ex alterutra lege prxjndicjjip 
Hucusque tractaum est de constiuutionibus quas — dicto fieri potest. 
in causa Pelagiana condiderunt Occidentis impera- Ex hac autem animadversione colligo, suas etjam 
tores, Honorius, Gonstantius et Valentinianus: viden- — forum civile, quemadmodum et ecc esiasticum, ha- 
dum est deinceps de sanciionibus duabus ab Orientis — buisse tuuc temporis causas quasdam religionis ga- 
imperatore Tleodosio editis; sed illaruua nihil super- — jores, qug ad eupremum, post ijpperaporem, judi- 
est, prieter enemoriam, eamque satis obscuram. cium seu tribunal deferrentur; nam pr:fecu P. 
Meminit primz sauctus Celestinus Nestorio scri- — umma fuit. post imperatorem auctoritas. 
bens in hzc verba (1p. conc. Ephes. cap. 18): Aliquantis —  Meusis et dies penitus latent, nisi quod posterior 
diebus vit nostre , post ne(andum et sape damnatum — ai] üuem anni 429, prior ad inijjum anm 429, alti- 
dogwa Pelagii atque Cotlestii, cgtholica fides quietem — nere videtur; daia est enim illa post oblatum impe- 
habuit, qvando eos cum sum. dispulatiouis sequacibus — vaiori Commonitorium, id est, incljnapte anno 429, 
telo unite sententim ÜOccidens Oriensque percussit. Da- — ista vero antecessit aliquot mensibus obijum Attici, 
nique sancte recordationis Atticus catholice magister — qui coniigit die 40 Octobris ann. 423, quemadno- 
fidei. ei vere beato Joanni etiam ad ista. successor, eog — dum in dissertatione de &ynodis confectum est ( Vide 
ila perseculus est, pro rege communi, u£ his ne standi , uoa. ad titulum CommonjJ.).. ..... 
quidem copia illic prasiaretur. Neque euim episcopi e C 


2Mi— 


: | eutrius parg utla in codicem Justinisn:zum relata 
expelli potuissent urbe regia, nisi statutis ecclesia- LL est, parlim quia utraque femporaria 'Triboniauo 
sticis Synodisque auctoritas imperialis vim addidisset, — visa est ; partim quod Jusliniani temporibus vix ullzx 
Ea vero tempestate syuodum ab AuUico habitam . reliqui: Coelestiani erroris jn Oriente superessent; 
fuisse ostendimus in dissertatione de synodis. / vel ei que manerent, inier hzreses poxias, tym. se- 
Secundze mentio paulo expressior est apud Mer- !. ctatorum paucitate, tuni njaxime Orientalium multo- 
caterem ( la tit. Commorit. ), qui posuqjuam ecripsis-/ rum opinione centemuerentur. Opinione, inquam , 
-SeL se .suum. Commonitorium de nomine Colestii, ! multorum Orientalium, nec enim alie mentibus om- 
non tantum Ecclesie Consianiinopolitan:e, sed etiam nium iusederat lides catholica peccati originalis : 
pluritnis religiosissimis viris, ipsique principi Theo4 " immo fuerunj, qui ejusmodi assertionem aliquid ha- 
dosio obtulisse : Per hoc, iuquit, Commonitorium c - — bere Origeniaui veneni putarent, propter inscitiam 
nilo funestissimo errore, imperiali precepto (anj Jd- — qua non salis traductionem peccati à commissione 
ianua defensor et sequax. ejus, cum ca'teris sociis pt — distinguere noverant, neminemque credebant dici 
participibus siis, quam postea idem Colestius, de Con- — posse reum nasci, nisi cujus animus sua voluntate 
stgniinopolitana urbe detruai sunt. prius peccasses quam Jabereiur in corpus. 

. Utriusque historia peti debet, partim ex disserta- Certe Photius eo ]gci ubi reprehendit "Theodori 
lione de synedis , partim ex notis ad titulum Mariani — Mopsuestenj responsiones ad argumenta delenden- 
Commonitorii; prior enim, post synodum secundam — tium peccatum originale, non procul recedit a Theo- 
ab Attico iu urbe regia super ea re coactam, data — dori ipsius opinioue : siquidem alias tradit esse ra- 
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tiones dissol vendi argumentum a baptismo infantium A insito jam in naturam ipsam peccato, in peccatorum. 


pro peccato originali petitum, quam quibus Theodo- 
rus usus esset. Sic enim loquitur : Sed fortasse ne 
ipse quidem volens huc deductus est, tantumque, ut 
dubios sic querentium nodos dissolvat : Quare pueri 
sanctissimis mysleriis communicant? Cur baptismate 
digni judicantur, nisi quia et ipsi peccatis abundant, 


enim hac remissionem con(eruntur ? Verum oportebat 
el illam dubitationem, multas alioqui habentem dissol- 
vendi vias, alio modo dissolvere, absurdisque illis quae 
ad ipsius peccatorum remissionem consequuntur consi- 
deratis, nihil ejusmodi prodigiose confingere, etc. 





DISSERTATIO IV. 


DE SUBSCRIPTIONIBUS EXACTIS IN CAUSA PELAGIANORUM. 


In hac verba Marii Mercatoris : Julianus et reliqui complices subscribere detrectantes, nom 
solum imperialibus legibus, sed et sacerdotalibus statutis, depositi atque exauctorati, et omni 


Italia deturbati sunt. (Commonit. cap. 3.) 


Hactenus supremas potestates duas, ecclesiasti- 
cam et ímperatoriam, conjunctas vidimus in exci- 
dium unius erroris, illam in synodis, istam in san- 
ctionibus Ecclesie judicium secutis : oportet dein- 
ceps ostendere quis fuerit communis ille conatus, 
communisque modus adhibitus, ad praestandum 
efficaciter quod prudenter in Ecclesia et in aula de- 
liberatum fuerat. Nullus vero fuit alius, si Mercatori 
credimus, cui Augustinus Possidiusque ac Prosper 
asüipulantur, quam quod imperata est subscriptio 
facienda decretis Ecclesi: Pelagium Coelestiumque 
et reliquos ejusdem impietatis defensores damnan- 
tis. De subscriptione hujuscemodi in causa Pelagia- 
norum exacta futura est quarta hzc dissertatio, qua 
illustrari postulant non allata solum Mercatoris verba 
ex Commonitorio, sed alia passim in libro Subno- 
lationum obvia. 


CAPUT PRIMUM. 


Que causa et ratio dissertationis de subscriptionibus 
exactis in causa Pelagianorum. 


Nulla fuit hzresis, quod jam dictum plus semel, 
aut pertinacior quam Pelagiana, aut quz obstinatius 
et artificiosius restiterit adversus Ecclesi» decreta 
atque imperatorum sanctiones. Videri potuit cognata 
morbis qui remediis augentur ; vel graininum similis, 
qua excisa sobolescunt, et exusta suis cineribus 
seruntur. 

Pertractus fuerat Coelestius ad episcopale judicium 
Aurelii Carthaginensis, in eoque communione priva- 
tus, donec errores suos dawnaret; sed hereticus 
apprime eruditus fori artibus, sententiam episcopi, 
obtenta sedis apostolice appellatione, quam prose- 
qui non habebat in animo, declinavit, interimque 
latius disseminavit hz:resim, profugiens ipse quidem 
iu Asiam, sed per suos Carthagine relictos, Africam, 
obnitente licet Augustino, vix non pervertens. 

Pelagius Diospolim vocatus ad episcoporum con- 
cilium, venit certus fallendi Patres, quibuscumque 
posset dolis; ideoque damnavit omnia, qux objicie- 
bantur, metuens alioquin damnationis (Aug. lib. de 
Grat, Christi). Cumque verbis ambiguis caput suum 
anathemati Subduxisset, sub ementita specie catho- 
lici, securius postea perniciosiusque docuisset, nisi 
Theodotus in Oriente, coacta synodo, Augustinus ex 
Occidente, missis libris obstitisset. 

Uterque a sede apostolica, cui pr:erat Innocen- 
tius I, duobus Afric: conciliis referentibus, damna- 
tus erat (Aug. serm. 2 de verbis Apostoli, elc.); re- 
scripta venerant Roma in Africam; causaque finita 
erat, si jure ageretur : nou est tamen finitus error, 
sed compressus tantum; et ita quidem leviter, ut 
postquam latuit tantisper, quasi ad reficiendas vires, 
tanto pluribus, dum obscure serpit, probatus sit, 
quanto audacius auctores ipsius jurarent se solo ini- 
micorum odio potentiaque opprimi. 

Cum ambo rursus, post obitum Innocentii, men- 
dacibus libellis pene obtinuissent a Zosimo ut sua 
Causa retractaretur, immo ut catholici, rejecto in 


B 


C 


D 


adversarios crimine, dicerentur; Patres Africani 
retulerunt iterum ad summum pontificem dere tota ; 
et ille certior factus, homines cum suis erroribus 
toto orbe proscripsit (Aug. lib. 11 ad Bonifacium, etc ). 

Potuit tunc videri penitus prostrata hzresis, sed . 
inde tamen altius extulit caput; adeo ut qux» in 
hunc usque diem per duos homines, certe perobscu- 
TOS, mussitabat, ausa sit octodecim episcoporum 
ore loqui in Italia, otnnesque catholicos ipfando no- 
mine Manichzos liberius appellare, fideique defen- 
sores laxat» morum licentiz reos facere. 

Qusesitum est remedium par tanto malo, nec aliud 
ab Augustino, aliisque zelo Dei ardentibus inveniri 
potuit, quam si exigeretur ab omnibus, non episco- 
pis tantum et presbyteris, sed etiam minoribus cleri- 
cis, immo et laicis, quorum fides in suspicionem 
venisset, ut plane aperteque subscriberent factz» ab 
Ecclesia damnationt haresis, auctorumque simul 
qui hanc in vulgus sparsissent; sic enim visum est 
occurri posse malignis artibus hominum, qui modo 
verbis ambiguis sua dogmata dissimulabant, modo 
degmatum auctores per solam subreptionem damna- 
tos esse jactabant (Nestor. epist. 2 ad S. Celestin.). 

Tunc primum, opinor, contigit , ut conjuncta Ec- 
clesi& imperatorumque auctoritate, | mandaretur 
omnibus cujuscumque ordinis fidelibus, ut definitioni 
sedis apostolice, sic tamquam communi Ecclesiz 
doctrinz, certeque fidei regulz, et, ut loquitur pu- 
tatus Prosper (In append. epist. Celestini ad episc. 
Gall.), AucroRiTATI REGULARI Subscriberent; eaque 
ratione suam ita probarent fidem, ut legitimi Eccle- 
si» filii a supposititiis latere volentibus in turba, 
id est, filii lucis a (iliis tenebrarum discernerentur. 

Totum hoc negotium peractum est quinto &xculo, 
quo nullum fuit doctius, nullum disciplinz ecclesia- 
slice observantius, ideoque in illud ego existimavi 
diligentiore cura inquirendum; non tantum ut illu- 
Strarentur verba Mercatoris, qu: adduxi ; sed etiam 
ut, patefactis iis qu:P tunc gesta sunt a viris omnium 
qui umquam fuere sanctissimis juxta et reruim eccle- 
Siastiearum peritissimis, obstruatur os loquentium 
iniqua, et nostram in eo :xetatem accusantium, in quo 
immajorum leges et exempla sectatur. 

ldoneus autem, meo quidem judicio, futurus est 
inquirendi modus, si secundo deinceps capite expli- 
cetur quid nomine subscriptionis in hac re intelliga- 
tur, qu: ipsius causz, quz utilitas, etc. ; tertio, quz 
tanta hujus remedii necessitas adversus heresim 
Pelagianam ; quarto quorum damnationi subscribi 
mandatum sit, an doginatum tantum, an etiam aucto- 
rum ; quinto, an homines illi, quorum damnatio sub- 
Scribebatur, faterentur se ea sentire qu: objicieban- 
tur; sexto, qus fuerit, et a quo prescripta formula. 
fidei subscribenda ; septimo, qua auctoritate lex sub- 
scribendi lata sit, an sola sacerdotali, an imperiali 
quoque; octavo, quibus imperata sit subscriptio, an 
solis episcopis, an aliis etiam de clero, immo et de 
plebe, et quze poena subscribere abnuentibus statuta; 
nouo, quid recusantes causarentur, et quam in par- 
tem accepta sit recusantum-exceptio; decimo, qui- 


4 


DISSERT. IV. DE SUBSCRIPTIONIBUS EXACTIS IN CAUSA PELAGIANORUM. 


418 


bus aliis artibus usi sint ad tergiversandum, et quid À ipsorum dissensio qualecumque scandalum qariat. 


ad tergiversaudi causas respondi datum a Patribus ; 
undecimo, quomodo actum deinceps cum pertinact- 
bus, et qua indulgentia resipiscentes ab Ecclesia ex- 
cepti sint. 

Porro autem post inquisitionem factam, referen- 
dum putavi, non quid ego argumentatione confece- 
rim ex dictis Patrum, sed quid suis ipsi verbis sint 
locuti; sic enim mihi visa est legentium sententia 
tanto verior liberiorque futura, quanto minus praju- 
dicii allatum fuerit. " 

Verum ea ratio me coegit, non tantum prolixiora 
szepe testimonia adducere, sed etiam aliquando eadem 
repetere diversis capitibus: quod utrumque videri 
forte cuipiam fastidioso possit otiosum atque super- 
fluum. Sed sine prolixitate ista latuisset. omnino 
mens auctorum: et ea est, tum rerum qu: tractan- 
tur, tum testimoniorum conditio , ut neque ill» con- 
jungi potuerint sine confusionis vitio, neque istorum 


partes disjungi debuerint sine dispendio claritatis. 


CAPUT Il. 
Quid nomine subscriptionis intelligatur, que ipsius 
cause, qua virtutes atque ulilitates. 

Subscriptionis nomine intelligitur cautio, vel, ut 
ait sanctus Leo, satisfactio scripto data, qua quis, 
secundum przscripiam formulam, aperta sincera- 
que professione testetur Ecclesie se judicium super 
aliqua re, ut decet filium unitatis amantem, obedien- 
ter recipere et fideliter amplecti. 

Ex hac notione colligere est subscriptionis exi- 
gende finem, quem ostendisse videtur Apostolus, 
cum scriberet ad Corinthios contentionum paulo 
amantiores, nimirum, ut omnes unius matris lilii id 
ipsum dicant, mec sint schismata iu. domo pacis, sed 
singuli potius perfecti sint, in eodem sensu, el in eadem 
sententia (1 Cor. 1, 14). Cum enim nibil sit optabilius 
Ecclesi: quam pax domestica; nec pax illa sit aliud 
quam consensio voluntatum ; nec voluntates consei- 


Omnes dico, cujuscumque sint ordinis atque condi- 
tionis. /Estimare vero quz idonea sit, sive ex eventu, 
sive ex metu scandali, parta causa utendi hoc prze- 
cepto, ad solam Ecclesiam pertinet; qus, prout a 
Spiritu sancto edocta fuit, aliter aliis temporibus 
hac sibi a Deo concessa potestate usa est, pluresque 
modo, modo pauciores fidelium ordines ad subscri- 
bendum obstrinxit. 

Patet quoque, non Ecclesie tantum decretis, sed 
etiam imperialibus edictis , eos quorum interest 
sententiam esse perspectam cogi posse ad subscri- 
bendum prescripta formulze. Nam cum pauci amore 
justitie ducantur, plures timore peenz, cumque inter 
penas duum generum, spirituales minus terreant 
obstinatos quam corporales, non tantum adhibenda 
sunt Ecclesiz delinitiones qua justis dirigendis suf- 
ficiant, sed etiam intentandze peenz utriusque gene- 
ris que improbis absterrendis pares sint. 

Eget autem subscriptio tribus virtutibus : claritate, 
sinceritate et plenitudine, ut expetitum Qnem con- 
sequatur. Unde sanctus Leo ad Nicetam de Pelagia- 
nis scribens (Epist. 86) : Damnent , inquit, apertis 
professionibus sui superbi erroris auctores, et quidquid 
in doctrina eorum universalis Ecclesia exhorruit, de- 
testentur, omniaque decrela synodalia, qud ad ezci- 
sionem hujus hereseos apostolice sedis confirmavit 
auctoritas, amplecti se, el in omuibus approbare, plenis 
et apertis ac propria manu subscriptis protestationibus 
eloguantur; nihil in verbis eorum obscurum , nihil in- 
venialur ambiguum , etc. 

Denique experientia docuit non utile tantum fuisse 
atque opportunum hoc remedium, sed etiam neces- 
sarium aliquando, et tunc maxime, cum exstirpanda 
fuit pertinax quedam haeresis, qua fraude magis 
obreperet quam manifesta audacia grassaretur. 

Solet autem ita obrepere, cum impia dogmata 
occulte tradunt homines , specie quidem pii, sed qui, 
verbis ad fallendum compositis, aliud palam , aliud 


tire soleant ubi mentes dissentiunt ; id maxime con- C in recessu eloquantur; cum, traductis apud ineru- 


tendit Ecclesia , ut. omnes sui fllii id ipsum sapiant, 
Deusque pacis atque dilectionis inter eos habitet (Ibid.). 
Illa igitur, quoties dissentiendi causas, sic tamquam 
zizania, serit inimicus Christi, vocat continuo omnes 
filios ad sibi, atque adeo inter se, consentiendum ; 
renuentes cogit, suspectam suam aut fidem aut obe- 
dientiam testimonio publico approbare, ut vel ipsi 
arguantur suo chirographo, si postea velint contra- 
dicere; vel si chirographum prabere noluerint, dis- 
cernantur, et tamquam divine fidei pacisque pu- 
blic:ze turbatores vitentur. 

Colligere quoque est qux debeat esse subscribendi 
forma : ea nempe quam non suo quisque arbitrio sibi 
fingat, sed quam Ecclesia przescribat. Ipsius enim 
est przscribere formam qua fides probetur, cujus 
interest probari fidem prout oportet. Et vero, cum 
subscriptio nihil aljud sit quam modus quidam prz- 


stande erga superiorem, sive satisfactionis, sive - 


ditos sub hzreticorum nomine catholicis, veritas 
personarum invidia laborat; cum erroris defensores 
apertam non faciunt ab Ecclesia discessionem, sed 
latere student permixti Gdelibus, ut certius noceant; 
cum homines illi, si fuerint ejecti Ecclesia, maligna 
hypocrisi, poenitentiam, pro temporibus et locis, 
mentiuntur, et per insidiosas vocum ambages co- 
nantur imponere ipsismet pastoribus, etc. 

Tunc enim oportet et impia dogmata cum suis 
auctoribus in publicum proferre, ut dignoscantur; et 
veritatis catholicze defensores a calumnia vindicare, 
ut pro fide pugnent efficacius; et ejicere ex ovili 
lupos, ne perdant oves; et mendaces suo chirogra- 
pho tenere, ut vel corrigantur, sublata spe mentiendi, 
vel suo testimonio convincantur, si redeant ad er- 
rorem. 

Constans vero Ecclesie usus probat ea quz dixi- 
mus vix ac ne vix quidem prestari posse, nisi 


obedientiz , sive submissionis atque consensionis, D homines hujusmodi, ut loquitur sanctus Leo ( Epist. 


absurdum est inferiorem ad arbitrium suum, vel 
satisfacere, vel obedire superiori ; absurdum quoque 
lilium sibi facere legem submittendi sese matri, ei- 
que cousentiendi. 

Jam vero subscriptionis materia, etsi est per se 
definitio dogmatum, est tamen aliquando qualibet 
alia judicantis Ecclesi: sententia. Nam licet fides sit 
vinculum illud quasi ojcwoósc , quo Ecclesi filii 
colligantur in unum corpus , hujusce tamen corporis 
p qua fraterna charitate continetur, perturbatur 
acile, quoties vel non omnes conveniunt in unam 
cum capite sententiam, vel non inter se concordant. 
Ut enim contentiones numquam sine animorum 
commotionibus existunt , ita semper ex magnis 
animorum commotionibus schismata oriuntur. 

Ex his porro liquido patet qui possint ab Ecclesia 
subscribendi pracepto cogi : omnes nimirum qui 
filiorum hujusce matris nominc censentur, si quando 


mor citata), que ad excisionem heresis. apostolice 
sedis confirmavit auctoritas, amplecti se, et in omnibus 
approbare, plenis et apertis ac propria manu subscri- 
ptis protestationibus eloquantur. 

CAPUT Hl. 


necessitas exigendi subscriptiones in 
causa Pelagianorum. 


Necessitas igitur adhibendiad exstirpandas hzreses 
subscriptionum remedii, orta est aliquando ex nimia 
hzreticorum pertinacia, qua nimirum fiebat ut com- 
munibus remediis malum non modo non cederet, 
sed majus evaderet. Fuit vero Pelagiana hzresis pre 
cxteris eo usque pertinax ut vix umquam cesserit 
utriusque potestatis viribus etiam conjunctis. 

Tante pertinacix Patres non aliunde causas re- 
petlendas putarunt, quam ex modo quo vel crevit, 
vel se adversus Ecclesie damnationes defendit. 


Quanta. fuerit 
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Crevit, inquam, partim suis quasi propriis augmen- À 


tis, partit ret €atholicze detrimentis : nam et artes 
adhibuit, quibus invalesceret ipsa pef se, et iniquam 
it catholicós doctores Struxit calumniam, qua veri- 
laténi aliena invidia oneraret. Jam vero duobus se 
modis, maligtie quidem, sed efficacitet , adversus 
Ecctesi?e. damndtiotheni tutatà est : naui. Pelagiani 
discessiotiem. $ponte numquam fecerunt, Sed pet- 
mixti fidelibus latere conati sunt. Si 30tem aliquaudó 
deprehensi sint, domoquüe pacis AE perturba- 
tores ejecti, tutic prenitenittam ementiti, subrependó 
ad commanioónem redierant : atque ita quatuor omi- 
nino causas pertinacia tanta habuisse merito vide- 
tur, artes scilicet spargendi sese , calumuiandi cà- 
tholieis , retinendz in speciem communionis , et si- 
muland:e peenitentiz. 

Has autem causas oper:e pretium est explicare 
simul et totmprobare singulas vetbis ipsis Patrum 
quiuti seculi. Nec enim alti videtitur adducendi, nisi 
forte unus aut alter, sed ex occasione tanium , et 
qvi de quinti seculi hominibus aliquid retulerit : qui 
vero adducentur, nom aliter quam suis verbis testi- 
monium dicere sinentur, ut tota hzc dissertatio sit 
potius quaestio faeli quam rationum contentiosa agi- 
tatio. 


$ I. Prima causa cur tam pertinax fuerit heresis Pelagiana, 
ars spargeudi se atque dilatandi. 

Numquam bzresis altiores agit radices, obstina- 
tiusque bxret mentibus, et latius serpit in populos, 
quam cum occulte traditur, verbis ambiguis, per pios 
iR speciem homines, disertia sermonibus , missis in 
provincias ad fidos epistolis, cumque nomine episco- 
porum plurium, potentum gratia, feminarum artibus, 
praesertim nobilium, eleemosynarum largitione spar- 
gitur. Habet enim tone ab occulta traditione ut la- 
teat dum occulte serpit , a pietate et fama euctorum 
uL anünis ineruditis potentius illudat, a sermonis 
elegantia et novitate doctrinz ut! illecebrosius pla- 
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discite fidem teram, quam prater nos mullus entelligit 
qug& multis ante seculis latuit , nuper vero revelata et 
ostensa est ; sed discite furtim atque secretim, VA 
enim vos. Et item cum didicerilis, latenter docete, n 
mundus audiat , ne Ecclesia sciat; paucis namque 
concessum est tanti mitslerii capere secretum, ctc. 

VERBIS ANBIGUIS. ()uz: nempe varios in Sensus pro 
tempore et loco €ommutabilia forent, et in utramque 
partem versanda. Hieronymus (Epist. ad Ctesiphon- 
tem de Pelagianis) : Nostt quid. intrinsecus discip&los 
tuos doceas , aliud ore commemorant , et aliud celans 
conscientia , nobisque alienis et indoctis loqueris per 
parabolas ; tuis autem. mysteria. confiteris , et. hoc 
juxta | Scripturam te facere jactas, quia dicttum est : 
T urbis Jesus in parabolis loquebatur ( Matth. xxiv, 54); 
et ad. discipulos in domo dicit : Vobis dutut est. scire 
mysteria. regni celorum , illis atitem non. est datum 
(bid, xm, 43). Et postea : Eunomiani, Ariani, Ma- 
tedoniani, nominibus separati , impielale concordes , 
nullum nobis laborem faciunt ; loquuntur. eniin QUOB 
SENTIUNT. Sola hec haresis est, qug publice erubescit 
loqui quod secreto docere non meluit; magistrorum silem- 
lia profert rabies discipulorum , etc. Ideo crevit ve- 
stra heresis , et decepistis plurimos, maximeque eos qui 
adh&rent mulieribus , et sciunt se peccare non posse, 
quia semper docetis, et semper neqatis. 

Augustinus ( Lib. 1 adversus Julian. cap. 5) : Quid 
enim robis prodes! duod nescio quas asas atque uncos 
arie nescio. tujus perplexitatis innectitis , ne simplicia 
pateant. el clara luceant ?. His nebulis illud judicium 
Diospolitanum se putat illusisse Pelagius, vosque ad 
hoc ne[as (oto capite ümmuitis, et Lot ab illo episcopos 
irrisos esse ridetis. 

Sanctus Innocentius (Epist. decretal. ad Patres 
Carthag. concilii) : Omnibus, quod prosit, una decet- 
nendum esse ducitis, ut suis constabilita regulis Eccle- 
ia, el justo firmata decreto, talibus patere non possit , 
qui perversis nistructi, immo destructi, verborum argu. 
tiis, sub imagine catholice fidei disputantes, velut pesti- 


ceat, ab episcoporum nomiue et potentum gratia at € ferum exhalant virus, ut hominum recte. sentientium 


religiosis reverentiam, meticulosis terrorem incu- 
tiat, a feminarum artibus ut blandiendo irrepat, ab 
eleemosynarum largitionibus ut accipientum animos 
pene justa servitute sibt mancipet; istis vero artibus 
Datura nihil potentius fecit ad homines fallendos 
illiciendosque , nihil tenacius ad vinciendos et reti- 
nendos sub spontaneo quodam ineluctabilis servitu- 
tis jugo : mirum igitur videri non debet si Pelaziana 
haeresis tam periioaciter obstinata fuerit , siquidem 
modorum novem nullum non adhibuit, tanto perni- 
€iosius in rem Ecclesiz, quanto efficacius in suam. 

Nam  QCCULTE PRIMUN  TRADITA EsT. Hieronymus 
(Pro(at. lib. w in. Jeremiam) : Hresis cepit revivi- 
scere, et non solum in Occidentis, sed etiam in Orientis 
partibus sibilare, et in quibusdam insulis, praecipueque 
Sicilie e Rhodi, maculare plerosque, et crescere per 
dies singulos, dum secreto docent, et publice negant, etc. 

Marius Mercator ( Prafat. lib. Subnotationum ) : 
Qucstio contra catholicam fidem, apud nonnullos Sy - 
rorum et V an in Cilicia a Theodoro quondam epi- 
scopo oppidi Mopsuesteni jam dudum mola, nunc usque 
penes paucos eorum admodum occulte traditur, nec ea 
palam pro[ertur, etc. 

Augustinus (Epist. 1915, ad Sixtum) : Occultius pe- 
netrant domos, et quod in aperto clumare metuunt, in 
secrelo seminare non quiescunt. Et alio in loco (Epist. 
89, ad Hilarium) : Fuerunt apud nos qui ubicumque 
poterant hec sui erroris nova semina spargerent... sed 
jam occulle mussitant.... plures sunt quam sperare 
possumus; et ubi non redarguuntur, etiam alios ad suai 
sectam seducunt, el sic crebrescunt, ut nesciam quo sint, 
erupturi. 

Eo certe pertinent, qu: habet Vincentius Lirinen- 
sis (In Commonitorio) : Quid promittentes exciderunt , 
nisi novam nescio quam ignoratamque doctrinam ? Au- 
dias etenim quosdam ipsorum dicere : Venite , o insi- 
gientes , et miseri, qui vulgo catholici vocitamini, el 


corda perrumpant , tolamque veri dogmatis quaerant 
evertere disciplinam. 

Et certe quie potest esse eonfessio gratix magis in 
speciem catholica quam ista : Dei esse quod possu- 
mus omne honum facere , dicere, cogitare (Lib. de 
Gratia Christi cap. 6); hanc possibilitatem a Deo col- 
latam indigere semper auxilio Dei, qui nos multi- 
formi et ineffabili dono gratix coelestis illuminet , 
atque. oculos cordis nostri aperiat (Jbid., cap. 5), 
hujusmodi gratiam dari ad singulos actus, nom ta- 
men secundum merita (Abid., cap. 55); sime ipsa ni- 
hil! boni fieri posse; per ipsam Syiritum sanctum 
illabi in corda nostra, et operari in nobis ipsum 
velle quod bonum est, ipsum velle quod sanctum est 
(Abid., cap. 10)? 

Hzc otunia confessus est Pelagius, non tamen ca- 
thoiico sensu, sed subdole ; cum hanc ambiguitatem 


verborum discipulis sic potuerit. erponere wt nullum 


auxilium gralia? crederet, qua natura possibilitas adju- 
vetur, nisi in lege atque doctrina, ut ait Augustinus 
(dbid., cap. A1). 

Quz itein. peceati originalis professio expressior 
videri possit quam ista : Ad:e peccatum non soluin 
ipsum lasisse, sed etiam totum genus humanum 
(Lib. de Pec. Orig. cap. 42); infantes mon in eo statu 
nasci quo fuit Adamus ante przvaricationem (1bid., 
cap. 17); omnibus ztatibus necessarium esse baptis- 
mum, ideoquo veniam peccatorum ac regnuin calo- 
rum neminem invenire posse, nisi qui baptismum fue- 
rit consecutus (Contra Jul. l. 11); infantes ipsos egere 
redemptione Christi (Apud August. epist. 86); iisdem 
sacramenti verbis debere baptizari , quibus majores 
(Lib. de Pec. Orig. cap. 1); jmmo baptizari in remis- 
sionem peccatorum, secuudum regulam: universalis 
Ecclesie (1bid., cap. 5). 

Hac confessione Pelagius su(furatus est absolutio- 
nem, et ta:sen latebris ambiguuatis falsitati prepara- 
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bat perfugia , o[fundendo caliginem veritati, ut ait Au- 
gustinus (lbid., cap. 18). 

B HOMINIBUS IN SPECIEM PIS. Augustinus (Epist. 
190, cap. 31) : Nec tales sunt, quos facile contemnas ; 
sed, continenter viventes, alque in bonis operibus lauda- 
biliter versüntes. META 

. Et vero Pelagius creditus est, dictusque ab ipsomet 
Augustino, cum primum spargeret errore , vir bo- 
nus, ac pradicandus, immo sanctus, et egregie , nec 
darte prontetui giriinanks (Lib. 1, de Pecc. Meritis et 

mus. c. 1 et 5). | 

N de forimde veliemeuter accusat Erotem et La- 
zarum, quod Pelagium laicum virum ad bonam fru- 

em, longa erga Deum servilute, nitentem (alsis litteris 
er OE OMMATRL. 

id hanc speciem pietatis [effingendam, proderat 
plurimum tam arctam morum € sciplinam tradere , 
ut ipsa quoque Christi cobsilia in przcepta perverte- 
rent : jocebes enim Pelagius, non debere omnino ju- 
loriam vestium et ornamentorum Deo esse con- 
trariam ; ^, uL si 
iis sua auferre voluerit, gratanter. amitíat ; servum 

ei nihil amarum de ore suo, sed semper, quod dulce 
el suave , debere profer 5; sacerdotem sive doctorem 
omnes actus speculari dolore. el fiducialiter audénter- 

ue omnes corripere; inimicos ut proxiuos diligendos; 
de viventem in divitiis suis regnum Deinon posse in- 
gredi, nisi omnia suavendideri; nec prodesse eidem, si 
forie ex ipsis divitiis mandata [ecerit, ewc. (HEierouym. 
dialogo T adversus Pelag. et libro capitulorum Pelagii). 
Unde Augustinus epist. 89: Proinde isti desinant cón- 
ua Scipiurds loqui, el in $uis exhorlationibus ad 
fhajora sic excitent, ut minora non damnent. Non enim 

e( sanciam virginilatem aliter exhortandoó persuaderé 
possunt, uisi conjugalia vincula damnaverint. Et paulo 
post : Quando is talia. dicere prohibentur ab. eis qui 
hoc Domini consilium nón ceperunt, respondent 60s 
talia. disputari nolle, quoniam vitiis suis [avent, et Do- 
minica pracepia implere détrectant (Bur Syrácus. 
ad August. epist. 88, et August. ad Hilarium ep. 89 et 
alibi passin ). 

DisgRTO sERMONE. Gelasius (Epist. 7, que est ad 
episcopos per Picenum) : Pelügium, Calestium, Julia- 
hum, ceterosque complures oratori [acundice viros in 
hàé asseriioné probavimus convictos, ét Làm ecclésiasti- 
tis constitutis quam  iuperialibus pércüssos [uisse 
preceptis. 

équé vero quidquam ilIa :iate scriptum est di- 
sertius vel epistola Pelagii ad Demetriadem ( Epist. 

append. inter Augustin.), dé qua Augustitius ad Ju- 
lianam Deénmietriadis matrem : Satis dici non potest 
quantum cupiamus eorum hominu scriptis qua própter 
acrimóniam alque facundiam leguntur a plurimis, aper- 
tam Dno em illius gratie contineri, quam cóm- 
méndat Apostolus, étc. ; 

Vel libris Juliani, quos cautissime legendos monet 
Beda ( Pref. in Cant.), ne per cópium eloquentia blan- 
dientis lector in canum incidat doctrine noceniis ; 

Vel scriptis Coelestii, qui cum ex auditoriali scho- 


lastico faetus esset Pelagii armiger, imo postea to- D 


tius agminis duclór , non inmerito videri potest acér- 
rimum quód à nàturà acceperat ingenium, quodque 
fori artibus erudierat, ad lhxresim in aureo, ut loqui- 
tur Hieronymus, Babylonis poculo novitatis amato- 
ribus propinandam converusse (Hieronym. epist. ad 
Ctesiphontem, August. lib. n ad Boui(ac. c. 5); 

Vel Anniani versionibus, dé quo Hiéronymus 
Ries 145, apud Hieronym. , 202 inte Augustinianus) : 

ucritis utrum scripserun coutra libros Anniani pseu- 
eongceni Celedensis , qui copiosissime pascitur, ut 
aliena: blasphemie verba frivolà subministret, etc. In 
eódem (uto idsi(at, et, exceptis verbis (innulis dique 
emendicatis, nihil aliud loquitur. 

EPISTOLIS IN PROYINCIAS MissIs, iisqué per fidos hó- 
mines sumrmissis, ad sollicitandos Simpliciorum ani- 
Pos; ieronymus (Dial. 2 adversus Pelaq.): Epistola 

lina: volitant trans Tuhina ZEthiopid, etc. Et alio 


hristianum debere esse illius patientia, ut si B 


C 
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A in loco (Prefat. in ui librum in Jeremiam) : Mtit in 


universum orbem epistolas biblinas, prius auriferas, 
nunc maledicas, et patientiam nostram de humilitate 
Christi venientem, mále conscientie signum interpreta - 
tur, (eju mulus latrat per Albinum canem. Et in 
Comment. Jer. ad hzc verba cap. xxui : Propterea 
liec dicit. Dominus exercituum. ad prophetas, etc. : 
Utamur hoc testimonio adversus eos qui epistolas plenas 
mendaciorum et [raudulentie atque perjurii in orbem 
dirigunt, ut et aures polluant audientum , ei existimq- 
tionem simplicium ledaní, quod impleatur. in eis hoc 
quod scriptum est : A prophetis Jerusalem egressa est 
pollutio in omnem terram. Non enim eis sufficit iniqui- 
latem propriam devorare, el proximos ledere; sed quos 
semel oderint, per univérsum orbem infamare conantur 
el ubique seminare blasphemias. l 

Augustinus (Libro de Gestis Palast. cap. 30) : Per- 
vénit in manus nostras nonnulla épistolà, qui ipsius 

elagii dicerelur scribentis ad amicum suum quemdam 
presbyterum. Ibi inter catera ; « Quatuordecim, inquit, 
episcoporum senlentia def[inilio mostra comprobata 
est... » Hac epistola carnalis veutositatis et. elationis 
volat, el gestorum tarditáte procurata, celeritate pre- 
cedens, in manus hominum pravolat, 44 quatuordecim 
episcopis Orientalibus placuisse dicatur. Et postea : Ut 
sola in epistola legatur in[eliz, et seipsam decipiens, 
velut victrix superbia. 

Et alio in loco (Lib. it ad Bonif. cap. 1) : Novi hac - 
retici etsi jam cavendi evidentius apertióre improbatione 
monstrüntur, non. (amen quiescunt scriptis suis minus 
caulorum vel minus érudilorüm corda tentare, etc, — 

Marius Mercator Julianum àlloquens (Lib. Subnot. 
cap. 1 num. 9): In epistola quam mittere ausus es ad 
sedem apostolicam, quando conventus detreciasti cum 
universa Ecclesia pef (otum órbem Pelagium Gale- 
stiumque damnáre, que antequam in manus sancte Ro- 
manae Ecclesid venirét antistitis, te agente, a nonnullis 
à le deceptis per lotam pene Italiam circumlata et tam- 
quam magnum aliquid muliorum auribus insinuala 
cognóscitur. 

Hinc Augustinus àd Bonifacium scribens de duabus 
Pelagianorum epistolis ad se ab eo missis per Ali- 
pium, quad, inquit, in (uas manus nonnisi vigilantis- 
sima diligentia [ratrum nostrorum, filiorum tuorum, 
venire possent ( Lib. rad Bonifac. cap. 4). | 

FAVORE ET NOMINE EPISCOPORUM. C oelehtians siqui- 
dem h:eresis auctorem habuit Theodorum Mopsue- 
stenum, quem Juiianus B.silio et Chrysostomo ac- 
censet ( Lib. i. Operis Imper[f. cap. 113 ). Pelagius 
ipsi quoque sancto Innocentio sua persuasisse credi- 
uus est ( Epist. 95 ad Innocentium). Certe irrepsit in 
amicitiam Joannis Hierosolymiiaui, ejusque succes- 
soris Praylii, a quo commendatitias ad sedem apo- 
stolicam lilleras accepit ( Orosius in Ap.). Suffuratus 
est amicam ab Augustino epistolam ( Aug. epist, 353, 
ad Joan. Hier.), quam posunodum ostentaret, ad sibi 
conciliandam ópfocoztzs opinionem ( Zosimus epist. 
4). Quatuordecim episcoporum Orientalium iospo- 
lian: synodi sententia se suumque dogma absolu- 
tum jactavit ( August. lib. de Gestis cap. 21), Julianus 
octodecim episcoporum nomine scripsit libellum Fi- 
dei ad Zosimum, atque epistolam ad Rufum "Thessa- 
lonicensem, ut in suas partes traheret Macedoniae 
antistites ( August. lib. v ad Bouif. c. 4 ). 

Valerianüs ex Occidente Alexandriam navigavit, 
ut postquam se in Cyrilli amicitiam insinuasset, bac. 
gratia abüterétur ad heresim spargendam, quod 
aliquàténus faetum dolet Eusebius ad Cyrillum scri- 
bens : Quomodo hunc Alexandrina Ecclesia in. com- 
munionem recepit, qud sola et prinia inter comprovin- 
cialés suós re[utare debuerat? etc. ( Apud. Baron. ad 
ann. 507 num. 15). | 

S, as à quibus poterat episcopis amicas litteras 
suffurabatur, quas suis laudibus plenas pro tempore 
in locó proférret. Hinc Augustinus (Lib. de Gest. Pa- 
lgst, cap. 25) : Quid ei prosunt. tante ejus laudes in 
epistolis episcoporum , quas pro sé commemorandas 
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vel eam allegandas putavit, quasi eum hec perversa A adversarios ejus, frustraque aliud lingua pretendere, 


senlire, omnes qui vehementes et quodammodo ardentes 
ad bonam vitam exhortationes ejus audiebant, facile 
scire non potuerint. Et postea : Porro autem, sicut 
ego rationem de hac mea  eyistola reddidi, ita. de suis, 
&i essel necesse, redderent quorum allegantur, dicentes, 
vel quid putaverint, vel quid ignoraverint , vel qua ra- 
tione scripserint. Proinde Pelagius, de quorumlibet 
sanctorum amicitia se jaclaverit, quorumlibet de suis 
laudibus litteras legerit, quelibet purgationis sua gesta 
protulerit , nisi ea qu& contra Dei gratiam, qua voca- 


mur et justificamur, posuisse in libris suis idoneo- . 


rum testium fideprobatur, confessus anathematizaverit, 
ac deinde contra hec ipsa scripserit ac. disputaverit , 
nequaquam his quibus plenius notus est videbitur esse 
correctus. 

CAPTATIONE BENEVOLENTI£ , eorum nempe qui vel 
opinione sanctitatis, vel doctrinze fama, vel opibus 
et potentia florerent. 

aulinus, cuim primum heresis Pelagiana infor- 
maretur, sanctitatis fulgore omnium oculos in se 
converterat (Apud August. lib. de Gratia Christi cap. 
95); hunc suis litteris Pelagius vix non attraxit in 
suas partes; certe ita sibi conciliavit, ut ab Augu- 
stino vir sanctus de cavendis insidiis moneri debue- 
rit ( Epist. 186). 

Pammachius et Oceanus eodem tempore nobilita- 
tem generis sanctitate morum vincebant, versa in 
monasterium domo ( August. lib. de Peccato Orig. c. 
$); in hanc aditum sibi patefecit Celestius per Ori- 
genistarum odium, ut errorem, si qua posset, non 
meliorem inferret. 

Proba, Juliana, Deinetrias Anicianum stemma 
humilitati Christi postposuerant ; aviam specie virtu- 
tis, matrem viduam adulationibus virginem laudibus 
Pelagius oppugnavit (Epist. 47 append. inter Augus- 
tin.), et forte expugnasset, nisi fortiter restitissent 
Alipius atque Augustinus. 

Albinz, Piniani et Melaniz familia tunc temporis 


cum manu aliud sentire comprobentur. 

Marcellinus tribunus et Valerius comes gratia plu- 
rimum poterant apud imperatorem Honorium, immo 
et pietate prestabant, eo ipso tempore quo sparge- 
batur Pelagianus error; sed et Marcellinus praterea 
doctus erat in paucis, Valerius in excelsis etiam ho- 
noribus modestiam atque in aula pudicitiam colebat. 
Utrumque tentaverunt Pelagiani, et ita quidem, ut 
debuerit Augustinus scriptis ad utrumque libris artes 
nefarias h:zreticorum aperire ( Libris i de Pecc. 
Merit. et libris n de Nupt. et Concupisc.). 

Huc pertinet quod incredibili studio omnes majo- 
rum sedium Ecclesias fallere, tentatis episcopis, 
connixi sunt : Romanam, in Innocentio, Zosimo, Bo- 
nifacio, Coelestino, Sixto, et Leone, per omnes seciae 
principes ; Cartbaginensem, in Aurelio, Ephesinam- 
que, in Hepaclide, per Coelestium; Thessalonicensem, 
in Rufo, per Julianum ; Alexandrinam, in Cyrillo, 
per Valerianum; Hierosolymitanam , in Joanne et 
Praylio, per Pelagium; Constauntinopolitanam , in 
Attico, Sisinnio et Nestorio, per septemdecim epi- 
scopos ex Italia ejectos. 

ÁRTIBUS MULIERUM NOBILIUM , NOVITATISQUE AMAN 
TIUM, quas adulando malisque artibus aliis sibi con- 
ciliarant. Hieronymus (In epist. ad Ctesiph. ) : Quid 
volunt misere muliercule onerat peccatis, que cir- 
cumferuntur omni vento doctrine, semper discentes, 
et numquam ad scientiam veritatis pervenientes : et cg- 
teri muliercularum socii, prurientes auribus, et igno- 
rantes quid audiant et quid. loquantur ; qui vetustissi- 
mum cenum quasi novam suscipiunt. temperaturam ; 
qui juxta Ezechielem liniunt parietem absque tempera- 
menlo, et veniente veritatis pluvia dissipantur ? Simon 
Magus heresim condidit, Helena udjutus auzilio. Mon- 
lanus multas Ecclesias per Priscam et Mazimillam, 
nobiles et opulentas. feminas, primum auro cerrupit, 
deinde heresi polluit. Arius, ut orbem deciperet, soro- 
rem principis ante decepit..... Duplez sexus utrumque 


monasteriis impar non erat religionis studio ; in eam (7 supplantat, etc. 


irrepere conatus est Britannus coluber, sed gliscen- 
tem prohibuit Augustinus ( Lib. de Gratia Christi, et 
lib. de Pecc. Orig.), piasque auimas duobus integris 
libris edocuit artes versipellis hzretici. 

Innocentio pontifici, quo nihil fuit ea tempestate 
sanctius, sua persuasisse Pelagium rumor fuit : eo 
de rumore questi sunt suis litteris quinque episcopi 
Africani ( Epist. 177, inter Augustinian.). 

Sixtus Romz, in Africa Augustinus, in Oriente 
Joannes Hierosolymitanus , in ZEgypto Cyrillus, Se- 
verus Sulpitius, sancti Martini discipulus in Galliis, 
doctrina celebres exstiterunt tempore nascentis hz- 
resis. Sixtum favisse Pelagionis doluit Augustinus 
( Epist. moz cit., et epist. 136). Et ipse Augustinus 
litteris a. Pelagio invitatus rescripsit ( Lib. de Gestis 
cap. 24), unde hzreticus amicum sibi jactaret. Joan- 
nem a Pelagio seductum Innocentius, Orosius et Au- 
gustinus scripserunt ; Cyrillum a Valeriano tentatum 
Eusebius tradidit; a Pelagianis Severum deceptum 
Gennadius testatus est. 

Inter Romanos, quorum antea dixi captatam bene- 
volentiam a Pelagianis, nullus non opibus abundabat, 
in cujus amicitiam subrepere non tentariut callidi 
homines, religionis induti larvam, qua facilius impru- 
dentes caperent. ld autem tanto nitebantur efficere 


appetentius, quod erat futura quiestuosa sanctitatis. 
opinio, copiosissimeque pastura ipsos quoque qui pro. 


secta scriberent ; perfecissent vero, nisi ut Ctesi- 


phontem Hieronymus, sic alii alios monuissent., 


lllud per te sancte et illustris domus conciliabulum 
precor atque commoneo, ne per unum, aut ad multum 
tres homunculos, suscipiat tantarum (aces hareseon, 


Et alio in loco ( Dialog. 4 adversus Pelag.) : Tu 
tante liberalitatis es (Pelagium alloquitur ), ut favo- 
rem libi apud Amazonas tuas concilies , ut. scripseris 
scientiam legis, etiam feminas habere debere..... nec 
sufficit tibi dedisse agmini tuo scientiam Scripturarum , 
nisi earum voce et canticis delecteris. 

Augustinus Julianum alloquens ( Lib. v1 adversus 
Jul. cap. 4) : Tui vero, vel tue quales sint, nihil mea 
interest, quos tu, vel quas, sic fallis, ut dicas me defi- 
nire, ne in carioso quidem corpore libidinem posse 
frenari. 

Videnda apud eumdem Hieronymum ( Dial. 2 ad- 
versus Pelag.), Augustinumque ( Lib. de Gest. c. 6 ), 
et Mercatorem (In Commonit. parte16 et sequentibus), 
quz adulando viduz Pelagius adeo putida scripserit, 
ul coactus sit prz pudore mendaciter negare esse 
sua. 

LàRGITIONE ELEEMOSYNARUM, elc. Gennadius ( Lib. 
de Script, cap. 45) : Hic Julianus eleemosynis, tem- 
pore famis et angustice, indigentibus omnibus suis pro- 
rogatis, multos, miserulionis specie, nobilium precipue 
et religiosorum, illiciens sug haresi sociavit. 


$ II. Secunda causa ejusdem pertinacie, calumnis et 
mendacia. 


Cur tam alte tamque obstinate multorum mentihus 


jinsederit Pelagianus error, banc alteram causam Pa- 


tres afferunt, quod religiosos animos, pacisque aman- 
tes, sed minus rerum prudentes Pelagiani quinque 
mendaciorum generibus occupaverint. Jactarunt enim 
Jogma suo contrarium, id est, catholicum, esse ip- 
.sammet abominandam Manich:xi bzresim ; non dis- 


aut, ut parum dicam, infamiam: ut ubi primum virtus? zputare se de dogmate, sed de quastione dumtaxat 
et sanctitas laudabatur , ibi presumptionis diabolice : * non magni momenti ; nullum esse sibi cum tota Ec- 


et sordidissime societatis turpitudo versetur. Qui hu- 
jusmodi hominibus opes suggerunt , hereticorum mul- 
titudinem congregare, Christ hostes facere, et enutrire 


clesia negotium, sed cum duobus fere solis homini- 
bus, Hieronymo et Augustino, qui, quia odio et in- 
vidia flagrabant in viros apprinie catüolicos, totum 
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orbem commoverent, et Ecclesi: pacem insanis tu- A sticis est locutus. Jam, inquit, de traduce peccati dizi, 


multibus turbarent; suum dogma repudiari et con- 
trarium admitti, eo tantum, quod illud virtutum stu- 
dio, istud licentizz morum faveret; denique, ex con- 
traria opinione, non modo tota, sed vel ex una con- 
fessione originalis peccati, hlasphemias consequi 
pene innumeras. 

Catholicis ergo, quod primum mendacii genus, im- 
posuerunt nomen Manichzorum, et heresim omnium 
maxime exsecrandam defensoribus peccati originalis 
affinxerunt. 

Pelagius, quem ita compellat Hieronymus (1n epist. 
ad Ctesiphontem) : Reclamabis et dices Manicheorum 
dogma nos sequi, et eorum qui de diversis naturis. Ec- 
clesie bella concinnant, asserentium malam esse natu- 
ram, etc. 

Collestius (In epist. ad clericos Rom. lib. 1, ad Bo- 
nif.) : Dicunt illi Manichei, quibus modo non commu- 
nicamus, id est, oti isti cum quibus dissentimus, quia 
primi hominis peccato, etc. 

Aunianus (In epist. ad Evangel. presb. t. Vl Oper. 
Beda, sub finem): Quod opus eo apud te amabilius esse 
debet, quo Scripturarum luce rutilans clarissimi sideris 
jubar noctem Manichaei erroris exagitat. Quantum enim 
nobis consolationis oritur, cum. cernimus tam erudito 
tamque illustri Orientis magistro eam quam in nobis 
Traducianus oppugnat, astrui veritatem! eic. Esdem 
fere in epistola ad llorontium Pelagianum episcopum 
(Prefigitur homiliis S. Chrysost. in Matth.). 

Julianus (Lib. 1 Op. Imp. c. 59) - Non est hec fides 
(qua creditur originale peccatum) antiquitus. tradita 
atque fundata, nisi in conciliis malignantium inspirata 
a diabolo, prolata a Manichao, celebrata a. Marcione, 
Fausto, Adimanto, omnibusque eorum | satellitibus ; et 
swunc ate (Augustinum alloquitur) in ltalia, quod 
graviter gemimus, eructata (Similia vide lib. v1 c. 5). 

Alibi, omnino furiose (Apud Aug. libro 11 advers. 
Jul. cap. 17) : Orandus est Deus, frater beatissime 
Turbanti, consacerdos dilectissime, ut paribus etiam 


quia intra catholicam constitutos plures audivi de- 
struere, necnon et alios astruere, licet quastionis res 
sit ista, non. heresis. Infantes. semper dizi egere ba- 
eed ac debere baptizari. Quid querit aliud ? Et in 
ibello Romz dato : Si qu& preter fidem questiones 
nate sint, de quibus esset inter. plerosque contentio, 
non ego, quasi auctor alicujus dogmatis, definita hoc 
auctoritate siatui, sed ea qu& de prophetarum et apo- 
stolorum fonte suscepi, vestri apostolatus offerimus 
probanda judicio, etc. Videnda qua super ea re dis- 
putat Augustinus (Ibid., cap. 24). 

Asseruil postea Julianus apud Marium Mercato- 
"Yetü (Lib. Subnot. c. 1 num. 41): Quod infantes in eo 
slatu sint in quo fuit Adam ante pravaricationem, inter 
indisciplinalas reputo questiones, etc. Et apud Augu 
stinum (Lib. v1 Oper. Imperf. cap. 1) : Non dubito 
ejusmodi opinionem hactenus super nostro fuisse certa». 
mine, ut ad quaestionem involuta magis quam ad eum. 


B mun spectare fidei crederetur, etc. 


Asseruerunt denique communiter Pelagiani apud 
auctorem Pradestinati (Haresi 88) : De questione, 
aiunt, non de communione discernimur, 

Audenter jactarunt, quod tertium mendacium, 
nullum sibi esse negotium cum tota Ecclesia, sed 
cum duobus tantum hominibus, Hieronymo, quem 
Aram vocaverunt, id est, maledictum, et Augustino, 
cui Traduciani nomen fecere ( Photius codic. 171). 
Hos mentiti sunt libris artibusque in suam sententiam 
multas integrasque Ecclesias pertraxisse (Annianus in 
epist. ad Evangelum, et Julianus ubique passim). 

ld constat, partim ex quinque libris a Theodoro 
Mopsuesteno adversus utrumque doctorem conscri- 
ptis, quorum meminit Photius (Codice 177), et ex 

uibus insignia fragmenta refert Marius Mercator 
(Part n Oper.); partim testimoniis Hieronymi atque 
ugustini id ipsum asserentium. 

Augustini quidem loquentis de Juliano (Lib. 11 de 
Nupt. et Conc. c. 18): Contra istam fundatissimam ve- 


hac tempestate virtutibus (locutus fuerat de fecundi- C niens veritatem, ne universam Christi Ecclesiam oppu- 


tate reddita Sarz) Ecclesiam catholicam filii sui spon- 
sam maturam, fecundam, castam, decoram, a. Mani- 
cheorum constupratione, in Africa, vel. ex Africa la- 
trocinaMium, eruere non moretur. 

Ubique passim eadem repetenti calumniatori gra- 
viter, ut par est, respondet Augustinus libris qua- 
tuor ad Bonifacium ; gravissime autem, tum priore 
Opere adversus Julianum, tum posteriore Imperfe- 
cto, ubi sic loquitur (Lib. 1 cap. 22) : Quos doctores 
catholicos Manicheo asseris. suffragari, si christiano 
corde cogilares, erwbesceres, coniremisceres, obmu- 
tesceres. 

Quantum vero hsc calumnia bhzresi faverit et 
simul veritati nocuerit, explicat sanctus Doctor his 


verbis (Lib. m ad Bonif. cap 9) : Sed quoniam in his - 


quinque rebus (laude creaturz, nuptiarum, legis, li- 
beri arbitrii et sanctorum) in quibus querunt late- 
bras, et de quibus connectunt calumnias, divinis docu- 
mentis produntur atque vincuntur ;. excogitaverunt 
Manichaorum detestabili nomine imperitos quos potue- 
rint deterrere, ne adversus eorum perversissima dogmata 
aures accommodent. veritati : quia. scilicet. Manichari 
quinque istorum tria, propria blasphemando condem- 
nant, dicentes, neque humanam creaturam, neque nu- 
pias, neque legem, a summo et vero. Deo esse institu- 
tam. 


Affirmaverunt deinde, quod secundum menda. 
cium, de dogmate non agi secum, sed de quaestione 
tantum. 

ld primum ausus est asserere Coelestius in judicio 
Carthaginensi. Augustinus rd August. libro de 
Peccat. Orig. cap. 92 et 25) : Nunc. illud oportet 
excutere quod volentes hareseos astute invidiam decli- 
nare, asserunt istam prater fidei periculum esse. qua- 
attonem ; ul videlicet si in ea (uerint exorbitare convicti, 
NOR. criminaliter, sed quasi civiliter errasse vi ur: 
eic enim Calesiius apud Carthaginem gestis ecclesia- 
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gnare videatur, quasi me unum alloquitur, et velut 
corripiens atque admonens dicit : Etiam te Deus fecit, 
sed, quod est (atendum gravius, error in[ecil, eic. 

Hieronymi vero ad Augustinum et Álipium scri- 
bentis (Epist. 202 apud August.) : Cooperatoribus et 
auctoribus vobis heresis Calestiana jugulata est, que 
ita infecit corda multorum, ut cum superatos damnatos- 
que esse ae sentiant, tamen venena mentium non omit- 
tant, et, quod solum possunt, vos oderint, per quos pu- 
(ant se liberlatem docende hareseos perdidisse. 

Mentiti sunt, quarto, lenocinari vitiis dogma ca- 
tholicum, exclusamque de Ecclesia secum ceusuram 
virtutum. 

Julianus is: i1 Op. Imperf. c. $ et 5) : Eripiuntur 
Ecclesie gubernacula rationis, ut erecto cornu velificet 
dogma populare. 1ta cum prudentibus parum licet, vi - 
libus autem. quodlibet eiiam decet, seditionum decreto 
exclusa est de Ecclesiis censura virtutum; nosque hoc 


D apud homines vulgi exosos fecit, quod accessio erroris 


csse renuimus : vulgi, inquam, quisententig meritum de 
prosperitatibus ponderans, eam veriorem a&stimat quam 
pluribus placere conspexerit.  Delectat enim. subantes 
animas infamare quidquid umquam et usquam sancto- 
rum fuit, ne clarorum hominum castigentur exemplis 
(Ibid. cap. 5 et 6). Delectat prorsus, et penitus afficit, 
causare imbecillitatem nature, dicere carnem congenitis 
obnoxiam esse peccatis ; nec in voluntate hominis emen- 
dationis effectum locare, sed studiorum crimina officia 
vocare membrorum. Hec ergo Manicheorum  scoria 
impurissimorum dogmatum auribus lenocinatur (Ibid. 
c. 9 et 10). Hac in utroque sexu. positos inimicos no- 
stros urtica commovit, que dum quosdam vitio male 
consuetudinis mordet, tamen exhortationum salutatum 
veluti quibusdam curabatur unguentis (Ibid. cap. 41) ; 
al nunc postquam pro medicamine cepit. offerri, et de- 
lectationi accessit auctoritas a concessu pene mundi, etc. 
(Lib. v1 0p. Imperf. c. 2 et 5^. 
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Non possum prztermittere duo qu:e respondet Au- 
gustinus. Allerum contra calumniam laxate morum 
disciplins (b. w Op. Imp. c. 6) : Quidnobis irasceris, qui 
emendationts effectum tanto. certius appetimus, quanto 
fidelius eum & Domino petimus? Frustra inflatam lin- 
quam voce superbiente dilatas, etc. Alterum. contra 
objectum sibi Manichzismi erimen (Ibid. cap. 9) : 
Ambrosium, si audes, criminare Manicheum : attende 
in quem dicas quod vis videri tamquam in me dicere, et 
si ullus tibi, vel Dei tinor, vel humanus pudor est, con- 
ticesce. Me oportet cum talibus tua convicia non solum 
patienter, verum eliam gratulanter audire; sed tu debes 
in talibiià lucerandis; el humana erubescere, el. divina 
judicia formidare MN 
Deujque, quod postremum mendacium, infíinitas 
propé Dlasphemias vel ex uno dogmate catliolico de 
peccato originali consequi affirmarunt. Julianus enim 
usretii Augustino cur non assentiretur super ea re 
Ecclesi fidei, respondet (Lib. 1 Op. Imperf. c. 68 
et seqq.), quia nullum habet verisimilitudinis, nedum 
teritatib, nullum justitiae, nullum pietatis colorem ; quia 
diabolum conditorem hominum facit videri ; quia libe- 
rum arbitrium destruit; quoniam conatus omnimoda 
honestatis exstinguit; quoniam morum  obscenitatem 
consolatur, et ipsi operi Dei, hoc est, nature. humane 
infamiam inurit; quontam omnia mandata legis reatui 
impossibilitatis, td. est, iniquitatis addicit; quontam 
non minus habel turpitudinis quam profanttatis, et pro 
&uctoritatibus sacris Dei criminationibus iniumescit, ín 
cujas preceptis immoderationem tyrannicam, in judi- 
ciis iniquitatem barbaram, in juramentis falsitatem pu- 
hicam Ínesse confirmat ;. quoniam pro disputationibus 
et pro omnibus syllogismis Manichei innititur somniis 
et. furori. 
stc sunt ergó caise que nos ad impugnationem 
mali naturalis àccendunt, qug dedignari el despicere 
faciunt consortia perditorum, que prestant nihilo má- 
is nos totius mundi fragore terreri, quam si videremus 
trisils lupini silvam sonantem, vel tmnundis uibus, vel 
ventis irruentibtis commorveri. 


8 IJI. Tertia causa eur difficile fuerit profligare heresis 
Pelsgianse sectatores, quia noluerunt recedere ab Ec- 


clesia. 


Numquüam lopi inevitabilius damnum inferant ovili 
Christi quam cum fatent inter oves, neque agro Do- 
minico perniciosius nocent zizania quam cum cres- 
cünt inter triticum. Hanc ob causam bonus Pastor 
discipulos jussit cavere a falsis prophetis qui veniunt 
in vestimenlis ovium, cum tamen intus sint lupi rapaces 
(Matth. vn,15). Et divinus Paterfamilias tolli vetat zi- 
zania usque ad constitutum tempus, ne simul eradicetur 
et triticum (Matth. xui, mi 

Hxc ipsa causa fuit cur Pélagiàeá apertam disces- 
sionem à catholicis non fecerint, maluerintque potius 
subithdé mutare foca, fn quibus ignoti forent, quam 
palam, ubi noti essent, abstinere a communione fi- 
delium; sic enim £cclesie magnum importaturos se 
damnum intelligebant, et vix umquam posse penitus 
expelli. Audiendi scriptores illius zvi. 

Augüstinus (Lfb. de Pecc, Oris. cap. 41) : Multi eos 
propterea sectabüttitur, duia. catholice communionis vi- 
debant esse sociatos. 

Màrius Mercator (T^ pref. ad lib. Subnot.) : Que- 
stio contrà catholicam fidem apud nonnullos Syrorum, 
et ai in in Cilicia, 'a (Theodoro quondam episcopo 
eppidi Mopsuesteiti jatnduditm mota, nunc usque penes 
, paucos eorum ddmodum occulte traditur : nec ea palam 

profertur, s&éd àb ipsis qui de ea cornicantur, velut ca- 
tholicis, intra Ecclesias tnlerim retinetr, etc. 

Auctor cui Pater Sirmondus Pra»destinatí nomen 
fecit (Hcresi 88): Pelagiani, seu Ceelestimni, catholice 
plebi permixti sunt, quia Ecclesiam aliam mon habent: 
et ideo ubi eis evenerit, communionem non renuunt, etc. 

Sanctus Celestinus scribens ad Maximianem Con- 
Btantinopolitanum de Ceelestianis (n1 parte concil. 
Ephes. c. 22) : Obsistat illis per te Sptritus sanctus hoe 
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minibus, qui ad quascumque conantur provincias per- 
venire, ul eoruni impia praedicatio. resurgat. Obsisiite 
eis; ila enim, 4t dàmnentur, quocumque perveniunt, 
innotescunt; et lamquam ron illi sententia toties re- 
petita sufficeret, longinquas terraé rémotasque provin- 
cias inquielanl. 

Sancíus Leo ád Nicetatn Áquileiensém (Epist. 86): 
Agnovimus quosdam presbyteros, diaconos, dc diversi 
ordinis clericos, quos Pelagiana seu Célestiana hiresis 
habuerit implicatos, ita. in vestra provincià ad commu- 
nionem catholicam pervenisse, ut nullà ab eis damnatio 
proprii exigerelur erroris, et pastoralibus excubiis ni- 
mium  dormitantibus, lupus oviuti pellibus tectus, in 
ovile Dominicum, non depositis bestialibus animis, in- 
troiret. 

Et posíea : Hunc mazime expetüiil [ructum, tii sub 
velamento communionis plures domos adeant, et pet 
falsi nominis scientiam multorum corda corrumpant : 
quod utique efficere non possent, si Ecclesiarum pr&- 
sules necessariam diligentiam in talium. receptionem 
servarent, elc. 


8 IV. Quarta Causa eür vix umquam ejiel potüefint éx E 
elesia Pelagiahi, dissimulatio peenitentiss. 


Nulli periculosius in Ecclesiari recipiuntur hzre- 
tici quam qui, postquam ejecti sunt, poenilenliain 
mentiuntur, fictisque professionibus, vel aliter palain, 
aliter apud fidos sua verba interpretantur, vel satis- 
factionis modum suo arbitrio faciunt. Hac enim arte 

Qut per poeuitentie mendacium illudani benignis 
Ecclesi: pastoribus; per professionum l[ictionem, 
dogma, cujus larvam damnatam jactant rem absolu- 
tam, spargant audentius in plebein. 

Hieronymus ad Augustinum ( Epist. 154 apud Hlier., 

202 apud Augus.) : Demus operam ut perniciosissima 
heresis de Ecclesiis auferatur, qug semper simulat pce 
nitentiam ut docendi in. Ecclesits habeat facultatem, nv 
&i aperta se luce prodiderit, foras expulsa moriatur. 
. De emenuta Juliani paenitentia. scitum. est. illud 
Chronographi : Hac tempestate Julianus Eclanensis , 
jactantissimus Pelagiani erroris assertor, quem dudum 
amissi episcopalus intemperans cupido exagitabat, mul 
timoda arte fallendi correctionis speciem praeferens, 
molitus estin Ecclesie communionem frrepere (1n Chro. 
nico ad annum 439, Theod. xvn et Fesio coss. 

De subdola Pelagii Ceelestiique confessione duo 
sunt Augustini libri, unus de Gratia Ghristi, alter d« 
Peccato originali, quibus adde librum de Natura e 
Gratia, aliaque ejusmodi pene innumera. 

De retento a Pelagianis retraclatiopem fingentibus 
errore toto, vel in minina particula, quam ad arbi- 
trium exceperint, luculentus est locus apud sanctum 
Leonem (Epist. 86, ad Nic.): Novimus hanc istorum. 
esse. versutiam, uL in quacumque particula dogmali. 
exsecrandi, qua se a damnatorum societate discreverint, 
nihil sibi sensuum suorum existiment esse non salvum, 
etc. 

Sed longe ante Augustinus de confessione Diospo- 
litana Pelagii, atque etiam chartula su:? purgationis, 

uam misit in Africam (Lib. de Gestis Palast. c. 53). 

um enim in hac aliquid omissum narraret, quod 
in illa dictum fuisset : Quis non credat, inquit, id 
[visse procuratum, ut tamquam pro gestorum. illorum 
breviatione ista charta usquequaque discurrere , ubi 
non pularetur esse ablatam quamlibet earum senten- 
tiarum defendendi licentiam, etc. 

Non possum hic silentio przetermittere morem 
Pelagianorum, qui nihil de re sua sine fuco et arte 
perplexitatis dicendum sibi putaverunt (Hier. ad Cte- 
siphontem). Nihil, quod contra se scripium foret , 
sine responsione dimittendum (Aug. de Pecc. Orig. 
c. 18). Numquam controversie rem ipsam tractan- 
dain, sed alienis qux»stionibus lectorum mentes alio 
avertendas (Aug. lib. 1 tn Jul. cap. 4). Prosternendos 
multitudine librorum adversarios, quamvis eadem 
semper indefessa loquacitate repetenda forent ( Hier. 
à die, y 401). Mplenda omnia homipibus loquaei: 
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ter contendentibus, eli iufirmas atque ineruditas À admonemus, ne ad vestram reprehensionem factum pu- 


animas velut convictas trabentibus ; firmas autem et 
in flde stabiles ipsa contentione fatigantibus ( hs ep. 
uirtque episc. ad Innoc.). Indesinenter querendum se 
infamari, cum dicerent se apprime catholicos et 
veraciter pios (In litt. Pelagii ad Innoc.). Nefariam 
seditionem in se concitari ab hominibus, qui suis 
sanctis studiis urerentur, et ad suum exitium per 
totius Ecclesix:e ruinam Jerscote decrcvissent (Lib. 
J de Nupt. et Conc. c. 5). Per summam calumniam 
objici sib! novitates, cum nihil afferrent, preterquam 
qui ex regu'a catholica, qux traditio majorum, et 
Bacra Scriptura, accepissent (Celest. ad 4 or«, Pelag. 
l. de Nat., Jul. in libell.). Contumeliose vocari sc li- 
reticos, cum vel de solis quxstionibus agerent, vel 
spopondissent sauctissime publicis libellis omnia, 
qua sedes apostolica damnaret, se damnaturos (Co- 
lest. et Pelag. libell. fidei sue). Turbari siné causa 
pacem et quiet&m Ecclesiz, concordiamque violari 
et charitatem christianam, quain ipsi conservatam 
vellent quocumque suo dispendio (Jul. et alii passim). 
eligiosi principis tempera persecutionum impietate 
maculari, etc. (Lib. i11 Oper. Imper. c, 54) 


CAPUT IV. 


Quoruik damnationi subscriptio exücta sit ih hac causd : 
art tàntai dogmidtum , dn. etian atétorumi. 

Animadvertere dpottet, id quod olim dicebatur, 
Subscribere damnationi dogmatum et auctorum, ni- 
bi! aliud fuisse, quam, vel propositiones, ut nunc 
aiunt, damnare in eo sensu, quo á suis auctoribus 
assertx sunt dicto scriptove; vel Ecclesix in unis 
propositionibus connexa duo, quz jus et factum vo- 
cant, damnanti consentire. Verum posteriores dua 
loquendi formul:? nuper excogitate sunt, solam pri- 
ur n atres usurparunt. — 

linc vero nori dilficili negotio intelligitur, quid 
propositae qu:xestioni responderint communi consen- 
su, quotquot, vel de causa Pelagianorum scripserunt, 
tün^ cum ageretur, vel ejusdem agendae primas par- 
tes tenuerunt. Dixerunt enim, non tantum dogma- 
tum adversus gratiam Dei per Christum et peccatum 
originale, sed etiam auctorum, Pelagii Celestiique, 
damnationem subscribendam fuisse ei qui catholi- 
cus esse et videri vellet. 

Imperator Honorius (In edicto ad Aurelium Car- 
thag. episc. dato Ravenng v id. Jun., Monaxio et 
Plinta coss.) : Dudum quidem fuerat. constitutum, ut 
Pelagius et Celestius nefandi dogmatis repertores ab 
urbe Roma, veluti quedam catholice veritatis contagia, 
pellerentur, ne ignorantium mentes sceva persuasione 
peruerterent..... Sed quia obstinati criminis pertinasz 
malum, ul constitulio geminarelur, coegit, recenii quo- 
que sanctione decrevimus : precipue tamen ad quorum- 
dam episcoporum pertinaciam corrigendam , qui pra- 


vas eorum dispulationes, vel tacilo consensu astruunt, — 


vel publica oppugnatione non destruunt. Religio tua 
competentibus scriptis universos faciat admoneri, sci- 
turos definitione testimonii tui, hanc sibi definitionem 
esse praecriptam, ut quicumque damnalioni supra me- 
moratorum, QUO PATEAT MENS PURA, subscribere impia 
obstinatione neglexerint, episcopatus amissione mul- 
ctati, etc. | 

Aurelius, post acceptam ab imperatore constitutio- 
nem, rescribens ad episcopos: Ob hoc ergo tam ne- 
cessaria constitutio Christianorum principum eharita- 
tem vestram latere non debuit, et ad me ab eis delatae 
litere, quarum simul exemplaribus lectis, quemadmo- 
dum subscribere unusquisque vestrum debeat, dilectio 
vestra cognoscet.... Quo cum in supradictorum here- 
ticorum damnatione omnium vesirum fueril. integra 
subscriptio ; nihil omnino sit unde ullius VEL DiSsiMU- 
LATIONIS, VEL NEGLIGENTIE, VEL OCCULTA FORSITAN 
PRAVITATIS ALIQUA VIBEATUR MERITO REMANSISSR SU- 
SPICIO. 

Julianue ipse in libello fidei ad Zosimum . (Pari. 


IV, n. 2) : lllud autem sanctitatem vestram specialiter — Theodosium subdolis bujuscem 
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letis, quod sic absentum damnationem ob. Dei timorem 
subscribere non audemus , docti per. Scripturas, hu- 
manas voluntatem preceplis Dei non debere proferri, 
etc. 

Maríus Mercator in Cómmonitorio imperatoribus 
oblato 4 11) : Omnia supra scripta capitula con- 
tinet. illa B. M. episcopi Zosimi epistola, que tracto- 
ria dicitur, qua Celestius. Pelagiusque damnati sunt; 
qua et Constantinopolim et nt totum. orbem missa, 
subscriptionibus sanctorum Patrum est roborata; cui 
Julianus et reliqui complices ejus subscribere deire- 
clantes, cónsentaneosque se nolentes iisdem Patribus 
facere, non solum imperialibus legibus, sed et sacerdo- 
talibus statutis depositi sunt, eic. 

Idem in libro Subnotationum (Cap. 7) Julianum 
alloquens: 1n epistola tua, quam ad sedem apostoli- 
cam illo tempore ausus es mittere, quando conventus 
delrectasti cum universa Ecclesia per totum orbem De- 
lagium Colestiumque damnare. . 

Sanctus Leo scribens ad Septimium de Pelagianis 
(Epist. 85) : Qui se correctos videri volunt, errorem 
suum, et ipsos erroris auctores damnari a se sine am- 
biguitate (dteantur ; UT SENSIBUS PRAVIS ET DUDUM 
PEREMPTIS NULLA SPERANDI SUPERSIT OCCASIO, NE 
ULLUM MEMBRUM ECCLESLE TALIUM POSSIT SOCIETATE 
VIOLARI, cum per omnia illis professio propria ceperit 
obviare, etc. 

Scribens quoque ad Nicetam Aquileiensem (Epist, 
86): Damnent, ait, apertis. professionibus sui superbi 
erroris auclores, et quidquid in doctrina eorum uni- 
versalis Ecclesia exhorruit, detestentur, omniaque de- 
crela synodalia, qug ad excisionem hujus hareseos 
apostolice sedis confirmavit auctoritas, amplecti se. et 
in omuibus approbare plenis et aperlis, ac propria 
manu subscriptis protestationibus eloquantur. Nihil in 
verbis eorum obscurum, nihil inveniatur ambiguum : 
QUONIAM NOVIMUS HANC ISTORUM ESSE VERSUTIAM , UT 
IN QUACUMQUE PARTICULA DOGMATIS EXSECRANDI, QUA 8E 
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SENSUUM SUORUM EXISTIMENT ESSR NON SALVUM. 

Photius (Cod. 54) ; Damnavit Joannes Alexandrinus 
in apologia ad Gelasium Urbis episcopum, non solum 
Pelagianam heresim, verum etiam Pelagium ipsum, 
aique Celestium, una cum. Juliano, qui in hac ipsa 
secla successisse deprehensus est. — » 

Causa vero, cur non tantum in hac causa, sed in 
similibus, tam constanter omnibus retro seculis , 
prioribusque presertim, Ecclesia dogmatum siinul 
eti auctorum damnationi subscribendum jusserit , 
detrectantesque punierit perinde ac hareticos, red- 
dita est, tum ab imperatore, quo pateat mens pura , 
DAMNANDO ; et noxius dümnato sacrilegio non prastetur 
favor, non DAMNANDO : tum ab Aurelio, ne pravitatis 
occulue aliqua videatur merito remansisse suspicio : 
tum denique a Leone, quoniam notum est, hanc ísto- 
rum esse versutiam, eic. Neque enim potest esse pura 
a favore noxio, omnisque juste suspicionis expers, 
el sincere candideque catholica mens illius, qui 
quando oritur contentio, noluerit cum Ecclesia lo- 
qui, id est, cum sponsa Christi, veritatis magistra, 
verissima fidelium matre, et judice controversiarum. 

Observandum enim, jamdudum ab hominibus 
illudere volentibus Ecclesi, ejusque sententiam, si 
qus lata displiceat, irritam reddere, excogitatam 
fuisse non tantum distinctionem juris et facii, seu 
dogmatis et person:, sed etiam perplexam illam, 
dolosamque loquendi formam, qua dicerent , non 
indiscrete, se damnare alicujus certi hominis dociri- 
nam; sed sub quadam discretione se anathematizare 
quecumque aliter ille, aut dixisset, aut sensisset, quam 
doctrina apostolica contineret. (Epist. ad Himer. N1- 
comed. apud Mar. Mercat.). Verba sunt. Theodoreti 
nondum reversi ad sanam mentem, et se Himeriume- 
que Nicomediensem oonsolantis, post . Nestorii dam- 

nationem a Joanne Antioaheno eod imperatoretu 
| verbis factam. 
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Qui vero dolus ille caveatur umquam, nisi aperta À ei qua in se crimina per rumorem falso dicebat illata, 


dogmatis personzque damnatione 

Quin et illud notatu dignum, ab Ecclesia semper 
habitos haxreticorum loco, qui detrectarent, in causis 
fidei, subscribere etiam personarum damnationi, post- 
quam semel examinatis per idoneos homines causa 
instrumentis, legitimoque judicio instituto, pronun- 
tjatum esset, reos teneri. dogmatum, quorum libri 
indubitati fuissent producti, quantumcumque vel au- 
ctores librorum, vel auctorum patroni tergiversari 
vellent: vix enim umquam non tergiversati sunt, ut 
constat ex conciliorum, prasertim veterum, histo- 


- ria. Unde factum, ut pariter vix umquam, si tamen 


2| 


la. 
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umquam, in conciliis illis universalibus , dogmata 
sine personis, id est, facta discretione juris et facti, 
damnata sint. 

Quidquod Pelagius, de quo nunc przcipue agitur, 
nullo in judicio damnatus legitur, nisi ex suis sive 
libris, sive epistolis: certe neque auditus est coram, 
ut interpretaretur libros; immo neque ad judicium 
vocatus, ut pro se diceret ad objecta. Nam £&phesina 

nodus sententiam in ipsum tulit, relectis qua a 
Colestino Rom:e gesta fuissent. Coelestinus vero non 
retraciavit causam , sed Bonifacii vestigiis institit. 
Bonifacius nullum instituit judicium, sed factum a 
pr:edecessore Zosimo exsecutioni mandavit. Zosimus 
Coelestium quidem presentem audivit, sed Pelagium 
damnavit ex scriptis, secutus Africana concilia et 

ri:edecessorem Innocentium. Àt neque Innocentius 

elagium , ut audiretur, e Palzstina evocavit Ro- 
mam, quod tamen postulabant Africani episcopi; 
Deque Africana concilia in ipsum sententiam tule- 
runt, quzcumque tulerunt, nisi ex relatione Orosii, 
litteris Erotis et Lazari, librisque a Pelagio conscri- 

tis. 
í Auditus est, fateor, Pelagius, semel in conventu 
Hierosolymitano a Joanne: iterum in synodo Dio- 
20A a quatuordecim episcopis; sed utrobique 
absolutus est, cum negaret sua esse, aut quz obji- 
ciebantur, aut quo sensu objiciebantur. 

Negavit sane mala fide, ideoque a tota Ecclesia 
postmodum proscriptus est, et merito quidem : quare 
qui defendere hominem nunc vellet, tamquam ca- 
lumniam passum a tota Ecclesia, qu: inter judican- 
dum ex libris errarit, iisdem diris, iisdemque ana- 
thematis devovendus foret, quibus impius ille Cal- 
vinista, qui nuper (Lib. edito aun. 1645) Nestorium 
absolvere, conciliumque Ephesinum hzreseos dam- 
nare, impudenter ausus est : causatus, in quzstione 
facti hujuscemodi, suum esse unicuique lumen, quo 


duce, ipsam etiam possit Ecclesiam c:ecitatis ar-. 


CAPUT V. 
Án, qui auctoribus dogmatum | Pelagianorum favebant, 


ipsique auctores faterentur, sua. esse, qua ol jicie- 
lur, tamquam ez ipsorum libris excerpta. 


condemnans, etc. 

Pelagius (Apud Aug. |. de Grat. Christi cap. 2) : 
Anathema, qui vel. sentit, vcl dicit, gratiam Dei, qua 
Christus venit in hunc mundum peccatores salvos. fa- 
cere, non solum per singulas horas, sed etiam per sin- 
gulos actus nostros, non esse necessariam ; et qui hanc 
conantur auferre, ponas sortiantur eternas. 

Legendus totus liber Augustini de Gestis Palesti- 
nis ; totus item de Gratia Christi : in his enim ubique 
Pelagius queritur sibi fleri calumniam, nec parum 
laborat Augustinus, in detegenda haretici mala fide. 

Julianus (Libel. fidei part. ww, n. 1) : Hec autem 
omnia, de quibus nunc agitur, id est, que in fine dam- 
navimus, ipsi etiam, de quibus ista jactantur, falso 
sibi objecta testantes libellis propriis damnawerunt. 

Et paulo post (Num. 8) : Quamvis igitur sacerdo- 
talis officii sit, el Christiane charitatis, eos, qui se li- 
bellis purgant, catholicos confitentur, et damnabilia 
sibi objecta condemnant, libera auctoritate defendere, 
et in dubiis rebus de unoquoque meliora sentire, etc. 

Nestorius de Pelagianis episcopis scribens (Ep. ad 
S. Celest. 1 part. conc. Eph. cap. 45) : Nunc ab in- 
ceriis dictis eorum non habet quis, ad quod se conver- 
tat ; aliis hereticos eos vocantibus, et ideo de Occiden- 
lalibus partibus projectos esse, dicentibus : ipsis vero 
jurantibus calumniam se sustinuisse, et periculum pro 
orthodoxa fide ex subreptione p $08. 

Non discedam a proposito tractandi de sola hzeresi 
Pelagiana, si exemplum adduco ex causa, vel, ut 
nunc loquuntur, ex facto Nestorii : tanta enim est 
Pelagianz Nestorianzque hzresis cognatio ; tanta, si 
licet ita loqui cum Cassiano (Lib. 1 de Jnc. cap. 4), 
consanguinitas, ut una fere exstiterit. Certe ex eodem 
ambe utero prodierunt, communibusque Ecclesize 
fulminibus prostrata, uno tumulo sepultzs, unoqua 
epitaphio donatze sunt a Prospero, vel quocumque 
alio epitaphii scriptore. 

Qui Nestorio igitur favebant, Joannes Antiochenus, 
Acacius Bereeensis, Theodoretus, aliique plures, etsi 
anathema sponte dicerent omnibus, quotquot, vel 
Gtocóxoy rejicerent, vel Christum in duos filios divi- 
derent, negabant tamen, scripta Nestorii dictave 
posse sumi in sensum ab orthodoxo alienum. Au- 
diendi tres, quos appellavi, cum Socrate ejusdem 
temporis historiarum scriptore. 

Joannes Antiochenus Nestorio scribens (1 parte 
conc. Ephes. c. 25) : Neque id nunc sanctitas tua apud 
st cogitel, turpe esse sibi pugnantia docere : si enim 
mens tua sapit et sentit, qua sancti Patres Ecclesieque 
doctores sentiunt et sapiunt (nam hoc, domine mi, el 
ez multis, et ez communibus amicis, de te accepimus), 
quorsum vereris pium sensum convenienti voce publs- 
care? Et paulo post : Quis, queso, reprehendat, si ea 
que sentis, libere exponas? tmmo vero quis laudibus 
non efferal, si nomen, cujus sensum pielas tua, ut 
cognovimus, possidet, propler publicam quietem, com- 
mun e orbis pacem admittat? Et postea : Hanc ob 


Tantum abest, ut Pelagius Coelestiusque faterentur [py rem te moneo, horlorque, ut libera id voce depromas ; 
. 8uàa esse, quae objiciebantur, ut ea, non verbo tan- 
& tum, sed oblatis quoque sedi apostolics libellis, 
: damnarent. 


Coblestius (Ad cleric. Rom. apud Aug. 1l. 1, ad Bo- 
nif. c. 25) : Nemo eos seducat (alloquitur clericos 
Romanos suarum partium) nec se negent impii ista 
senlire; sed si verum dicunt, aut audientia detur, aut 
certe isti ipsi episcopi, qui nunc dissident, damnent, 
qua supra dizi, cum Manichais se ista. tenere, sicoT 
NO3 )5TÀ DAMNAMUS QUAE DE NOBIS JACTANT, et ail 
plena concordia. 

lliuserat prius perfidiose Zosimo, mnde sanctus 
pontifex Africanis scribens (Epist. 2 in causa Pela- 
gian.) : Vobiscum, inquit, voluimus habere tractatum 
de illo, qui apud nos (sicut ipsi per litteras dicitis) 
fuerit accusatus, et ad nostram, quo se assererel inno- 
centem, non refugiens judicium ex appellatione pri- 
8tina, venerit sedem, accusatores suos ultro deposcens, 


age, rei quam recte tenes, nomen, quod a multis sepe 
Patribus usurpatum, scriptum ac pronuntiatum est, ad- 
jungere ne graveris, etc. 

Acacius Beroeensis respondens sancto Cyrillo 
Ibid., cap. 25) : Mulii, inquit, tum clerici, tum ple- 
eii Conslantinopoli Antiochiam, et ad nos usque ve- 

nientes defendere videntur, quod dictum est (a Nesto- 
rio). Aiunt. enim in sensu nihil continere, quod vel 
apostolice doctrine adversetur, vel fidei a sanctis Pa- 
tribus in Nicea, ad ópoosatov constituendum, congre- 
gatis definite et universe Ecclesie tradite repugnet. 
Theodoretus (Epist. ad Andream Samosaten. apud 
Mar. Mercat.) : Exigit (qui missus fuerat ex Egypto) 
subscriptionem facte dudum damnationis, et ut ana- 
thematizetur sancti episcopi dogma Nestorii, Scit autem 
vesira sanctitas, quod si quis indiscrete doctrinam ana- 
thematizet ejusdem sanctissimi et venerabilis episcopi, 
idem est ac si pietatem anathematisare videatur. Oportet 
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ergo si omnino compellimur, eos anathematisare, qui A — TgATIUM, eamdem tractoriam ad omnes totius orbis 


purum dicunt hominem, etc. 

Socrates (Lib. vn Hist. Eccles. c. 52) : Nestorius, 
seo quidem judicio, neque Paulum Samosatenum , 
neque Photinum imitatur, neque Dominum solum ho- 
minem esse dicit, sed vocem dumtaxal Geocóxov, tam- 
quam larvam reformidans, declinat. Et postea : Nesto- 
rium pariim ex libris ejus, quos legerim, partim ez 
necessariorum illius sermone, ita sensisse comperio, elc. 

CAPUT VI. 
[uerit, et a quo praescripta formula fidei, cui 
subscribendum foret in causa Pelagianorum. 

Quemadmodum in Eutychiana causa non alia fuit 
formula fidei, quam epistola sancti Leonis de Incar- 
natione ad Flavianum, ita nec in Pelagiana fuit alia 
tubscribenda regulariseut loquitur creditus Prosper, 
auctoritas, quam Zosimi tractoria ad universos totius 
orbis episcopos, ut tradunt omnes quinti - sxculi 
Cui ores (In append. ad ep. S. Calestini ad. episc. 

all.). 


ld cum alii non obscure, tum Marius Mercator 
clarissime testatur (Commonit. part. 1) : Hac omnia, 
inquit, suprascripta capitula, ut jam superius. dictum 
est, continel illa beate memorie episcopi Zosimi epi- 
stola, quat tractoria dicitur, qua Colestius Pelagiusque 
damnali sunt, qua et Constantinopolim, et per totum 
Orbem missa, subscriptionibus sanctorum Patrum est 
roborata. Cui Julianus et reliqui complices ejus sub- 
acribere deirectantes, consentaneosque se nolentes iisdem 
Patribus (acere, non solum imperialibus legibus, sed et 
sacerdolalibus statutis depositi atque exauctorali, ex 
omni ltalia deturbati sunt. 

Superiore loco scripserat in hunc. modum (bid. 
parte vi) : A beate memoria predicto Zosimo episcopo 
scriptis amplissimis, vei longissimis perdamnatus est 
(Coelestius) in quibus et ipsa capitula, de quibus accu- 
satus fuerat, continentur, et omnis causa, tam de Ca- 
lestio suprascripto, quam de Pelagio magistro ejus 
praviore, videtur esse narrata (quorum MripIer ks 
n0s hic habemus exemplaria) ; etad orientales Ecclesias, 
4Egypii diccesim, et Constantinopolim, et Thessaloni- 
cam, et Hierosolymam, similia eademque scripta ad 
episcopos transmissa esse "i mus. | 

Quibus ex testimoniis colliguntur ista sex, quibus 
consentanea scripserunt quinti sseculi auctores. 

PumUM, scripsisse Zosimum prolixam epistolam, 
que totam Pelagii Ceelestiique causam, excerptas- 
que ex ipsorum libris sententias contineret. 

Augustinus (Lib. de Peccat. Ürig. c. 21) : Post re- 
scripta Africani concilii, in quam provinciam quidem 
doctrina illa pestifera serpendo pervenerat, sed eam non 
tam alte occupaverat atque. pervaserat, alia quoque 
ipsius in urbe Roma, ubi diutissime vixerat, aique in 

is fuerat sermonibus, contentionibusque versatus, 
eura fidelium fratrum prolata patuerunt, qua. litteris 
Suis, quas conscripsit per orbem catholicum perferen- 
das, papa Zosimus exsecranda, sicut egere potestis, 
attexuit. Ubi Pelagius, epistolam Pauli toli ad 
Romanos velut exponens, arqumentatur et dicit, etc. 

Et scribens ad Optatum (Epist. 195) : Pelagii argu- 
meniatio, que, inter alia ejus damnabilia, etiam lit- 
teris apostolica sedis adjuncta est, ita se habet, etc. 

SECUNDUM, in tractoria Zosimi haeretica dogmata 
cum suis auctoribus damnata esse. Augustinus : Cujus 


episcopos missam. Augustinus, cum locis antea ci- 
tatis, tun. prescribens Valentino (Epist. 215), qu» 
legenda forent adversus heresim Pelagianam : Et 


quod pape Zosimo de Africano concilio scriptum est, ' 


ejusque rescriptum ad totius orbis episcopos. 


Prosper (Contra Collat. c. 40) : Sacrosancta beati ^ 


Petri sedes ad universum orbem pape Zcsimi sic ore 


loquitur : Nos autem instinctu Dei, etc. 


Auctor appendicis ad epistolam Cclestini ad epi- 
scopos Gallia : In quam nos sententiam dirigit beat '* 
recordationis pape Zosimi regularis auctoritas, cum - 


scribens ad totius orbis episcopos ait : Nos autem in- 
stinctu Dei, etc. Hunc sermonem sincerissima veritatis 
luce radiantem tanto. Afri episcopi honore venerati 
sunt, ut ita ad eumdem virum rescriberent. eHMlud vero 
quod in literis, quas. ad universas provincias curasti 
esse mittendas, posuisti dicens : Nos autem, etc. 
QuanTUM, hanc ab omnibus episcopis subscriptam. 


B Prosper (Carmen de Ingrat. c. 9) : 


Nempe hsc damnata fateris 
Conciliis, mundique manu. 


Et alio in loco (Contra Collat. cap. 41) : Catholica 
actes non palitur respirare, quos vicit, et in quorum 
excidium unam cunctorum. sacerdotum manu aenten- 
(iam scripsit, etc. 

Et sub finem (Ibid., c. 44) : Africanorum conci- 
liorum decretis. beata? recordationis papa Zosimus 
sententie awe robur annezxuit, et ad. impi de- 
truncationem | gladio Petri degteras omnium armavit 
antislum. 

QuivTUM, Julianum et ejus complices subscribere 
noluisse. Julianus ipse cum suis sexdecim sociis epi- 
ra Dicunt, aget Augustinus (Julian. in ep. ad 
Ruf. Thess. apud Aug. lib. 1v, ad Bonif. c. 8 et ult.) : 
De simplicibus episcopis sine congregatione synodi in 
locis suis sedentibus extorta subscriptio est, etc. 

Et alio in loco (Libel. fidei part. 1v) : Absentum 


et (, damnationem, ob Dei timorem, subscribere non. aude- 


mus, docii per Scripturas, humanam voluntatem pre- 
ceptis Dei non debere praferri dicentis : Non credes 
auditui vano, eic. . 

SgxTUM denique, Julianum et complices idcirco 
depositos, etc. Prosper (Lib. contra Collat. c. 4): 
Non patitur eos respirare quos vicit et in quorum exci- 
dium unam cunctorum sacerdotum manu. sententiam 
scripsit. Pulsi pontificio et communione privati que- 
rantur quasi de felicitate nostra victoria, et arment in 
nos linguas swas, qui exsulare a veritate, quam cives 
esse Ecclesie maluerunt. 

Video posse duo objici ab iis qui aliam putarent 
fuisse formulam fidei subscribendam , alii enim pre 
decreto Innocentii », alii pro canoiibus octo Afri. 
canis, qui Milevitano concilio aliquando tribuuntur, 
sentire possunt. 

Pro decreto Innoceniii facere videntur: Gennadius 
(Lib. de Script. cap. 45) : Innocentius, urbis Roma 


D ide ae acripsit decretum Oceidentalium et Orienta: 
lium Ec 


clesiarum (episcopis) adversus Pelagianos da- 


ium , quod postea successor ejus. Zosimus latius pro- 
mulgavit ; 


Patres Africani ( Prosp. contra Collat. c. 10): Con- 


stituimus in. Pelagium atque Coslestium per venerabilem 
episcopum Innocentium de beatissimi apostoli Petri 


(novz hzresis) vel auctores, vel certe acerrimi notis- — sede prolatam manere sententiam , donec. apertissima 


simique suasores, cum Pelagius et Cadlestius exstitis- 
seni, conciliorum episcopalium vigiluntia, in adjutorio 
Salvatoris, qui suam tuetur Ecclesiam, etiam a duobus 
venerabilibus antistitibus apostolice sedis, papa 1nno- 
centio e! papa Zosimo, misi correcii etiam egerint 
ponitentiam, toto Christiano orbe damnati sunt, de 
quibus exempla recentium scriplurarum, sive qua ape- 
cialiter ad Afros, sive qua universaliter ad omnes epi- 
scopos de memorata manarunt, ne forte ad vestram 
ee EE nondum pervenerint , vobis curavimus 


con[essione fateantur, etc. ; 


Augustinus (Lib. de Peccat. Orig. c. 71) : Zosimut 


egit cum homine (Colestio) quem false doctrina ven. 
tus inflaverat, ut ea 
objecta damnaret, atque ut apostolice sedis litteris, qua 


illi a diacono Paulino fueran 


G sancig memori predecessore manaverant, praeberet 
assensum, AJ ille noluit quidem diaconi objecia dam- 
nare , sed beati Innocentii litteris non est ausus obsi- 
atere, etc. 

Pro canonibus Africanis : Prosper (Contra Collat. 
cap. 10) : Cum ducentis quatuordecim sacerdotibus, quo- 
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rum constitutionem contra. inimicos gratie Dei totus À ullius, vel dissimulationis, vel negligentia , ve. occulte 


mundus amplexus est veraci professione, etc. ; 

Et in Chronico (Ad consulatum Honorii xu. et Theo- 
dosii vin) : Concilio apud. Carthaginem habito 214 
episcoporum ad papam Zosimum synodalia decreta 
perlata sunt ; quibus probatis per totum mundum, hc- 
resis Pelagiang damnata est. 

Usserius (De Britannic. Eccles. primord.) post Sal- 
masium (4n Eucharist.) in eam sententiam concedit, 
sed affectu magis quam ratione; uterque eniin hze- 
reticus mavult absurde sentire quam przetermittere 
occasionem detralendi aliquid de summi pontificis 
auctoritate. " 

Verum constitutio illa, cujus meminit verus Pro- 
sper, est ea ipsa qua voluerunt Patres Africani in 
Pelagium et Celestium per venerabilem episcopum [n 
 mnocentium de beatissimi Petri apostoli sede prolatam 
manere sententiam , ut neino. prudens non intelligit. 
Sententia autem illa nullatenus certe differt a decreto 
Occidentalium et. Orientalium. Ecclesiarum | episcopis 
dato, cujus mentionem facit Genuadius , ut per se 
patet. Cum ergo decretum Innocentii a tractoria Zo- 
simi in eo tantum fuerit diversum , quod illud pres- 
sius , ista latius doctrinam catbolicam contineret ; 
certe neque Prosper, neque Gennadius, neque Au- 
gustinus Patresque Africani a Mario Mercatore dis- 
sentiunt ; sed mirifice potius ipsius sententiain con- 
firmant, simulque demonstrant , sin minus semper, 
saltem quo tempore damnatur hzresis sine congre- 
gatione generalis synodi opinatos fuisse veteres ad 
sedem apostolicam pertinere, propter auctoritatis 
amplitudinem , toti Ecclesix€ per orbem habitabilem 
diffuse formam fidei proponere. 

Hinc sanctus Innocentius ad. Patres concilii Car- 
thaginensis (nostre Patrol. t. XX.col. 582) : Gratulor, 
fratres charissimi, quod cum pro illis curam geritis qui- 
bus presidetis Ecclesiis , sollicitudinem vestram pro 
omnium ulilitate monstratis, et per cunctas totius orbis 
Ecclesias omuibus una De prosit decernendum esse 
deposcitis, ut suis consta 
firmata decreto, talibus patere non possit, etc. 

Et ad episcopos Numidizx in $ynodo Milevitana 


congregatos (tomo cit. Patrol. col. 588) : Quoties fidei 
ralio ventilatur , arbitror omnes fratres et coepiscupos 


nostros nonnisi ad Petrum , id est, ad sui nominis et 
honoris auctorem , referre debere , velut nunc retulit 


vestra dilectio, quod per totum mundum possit omnibus 


Ecclesiis in commune prodesse.. 

Hinc etiam Augustinus (Serm. 9 de Verbis Apost.) : 
De hac causa (Pelagiana) jam duo concilia missa sunt 
ad sedem apostolicam; inde etiam rescripta venerunt. 
Causa finita est. 


CAPUT VII. 


Qua auctoritate sancita sit lex subscribendi, an gacer- 
dotali sola, an etiam imperiali. 


Conjunctas utriusque potestatis vires ad unam 
h:xwresim exscindendam, cogendosque subscribere 
damnationi quotquot repugnarent, patet ex dictis : 
siquidem retulimus imperatoris Honorii ad Aurelium 
Carthaginensem episcopum constitutionem, de sub- 
scriptionibus exigendis. Hanc repetere non juvat, 
sed extrema tantum verba, quibus necessitas exi- 
gendisubscriptiones continetur, attentius perpendere. 
Non palielur sanctitas tua secte. detestabilis homines, 
in injuriam religionis , nova et inusitata meditantes, 
secretis tractatibus occultare sacrilegium publica semel 
auctoritate damnatum; Una enim eademque culpa est 
eorum, qui, aut dissimulando conniventiam , aut. non 
damnande favorem noxium prestiterint. , 

Retulimus quoque scriptam ab Aurelio, post ac- 
ceptam constitutionem, epistolam ad universos epi- 
scopos Byzacena et Arzugitanz provincie, in qua, 
perinde ac in constitutione, potissima hec causa 
exigendi subscriptionem exponitur : (uo, cum in 
^upradictorum hereticorum. damnatione. omnium ve- 
erum fuerit integra subscriptio , nihil omnine sit unde 


forsitan. pravitatis aliqua videatur merito remansisse 
suspicio. 

Imperiali porro sanctioni , ut dictum est dissert. 
proced., oceasionem dedit. pertinacia nonnullorum 
episcoporum, qui pravas Pelagianorum dispuiationes, 
vel tacito consensu asserebant, vel publica oppugnatione 
non destruebant ; quique. aut. dissimulando conniven- 
tiam, aut non damnando favorem noxium pristabant. 
lili enim , cum parere nollent plenario concilio exi- 
geuti subscriptionem tractori: Zosimi , quam acce- 
perat auuo praecedente, visi suiit imperiali auctori- 
t8te cogerdi. 

jam vero plenarium concilium Afriez , statim at- 
que accepta est Zosiimni tractoria, ab omnibus episco- 
pis in provincia coustituiis, etiam ab iis qui concilio 
interfui-sent ,. subscriptionem exegit : nam totius 
orbis episcopis id ipsum faciendum mandarat ponti- 
fex, idque fatetur ip*e Julianus, cum in epistola ad 
Rufum he-s3lonicensem , in qua queritur extortam 
a simplicibus episcopis, sine congregatione synodi , in 
locis suis sedentibus subscriptionem (Apud. Aug. l. ww ad 
Bonifac. c. 8) ; tum in libello Fidei (Part. ww num. 5), 
verbis qux antea retulimus : Jllud autem sanctitatem 
vestram, ete. Quid euim aliud siguilicant , quam im- 
peratam fuisse subscriptionem , priusquam Julianus 
scriberet sive epistolam, sive libellum Fidei ? At 
utrumque scripsit, vivente adhuc Zosimo , hoc est, 
anno 448, quo tempore nondum datum erat imperiale 
rescriptum : siquidem consignatur anni sequentis 
consulibus Monaxio et Plinta. Lex igitur subscri- 
bendi sancita est sacerdotali primum, deinde impe- 
riali auctoritate. 

Id egregie probat Possidius (In Vita S. August. c. 
48 ) : lili tantes sedis antistites ( Innocentius et Zosi» 
mus) suis diversis temporibus eosdem ( Pelagianos) 
notantes, atque a membris Ecclesie pracidentes, datis 
litteris ad Africanas, Orientisque et Occidentis Eccle- 
sias, eos analhemalizandos et. devitandos ab. omnibus 


ilita regulis Ecclesia, et jusio C catholicis censuerunt. Et hoc tale de illis Ecclesia: Dei 


catholice prolatum judicium etiam pii:simus imperator 
Honorius audiens ac sequens , eos legibus damnatos 
inter havreticos haberi debere constitui, — C 

Verum utriusque potestatis ad idipsum conjunctio 
nem testimonio scriptorum illius zvi confirmemus. 

Prosper : Quando sancte memorie papa Bonifacius 
piissimorum imperatorum catholica devotione gaudebat, 
et contra inimicos gratie Dei, NON SOLUM APOSTOLICIS, 
SED ETIAM REGIIS UTEBATUR EDiICTIS (Libro contra Col- 
lat. c. M). : 

Marius Mercator (In Commonit. part. xi) : Julianus 
el reliqui complices subscribere deirectantes, NON SOLUM 
IMPERIALIBUS LEGIBUS, SED ET SACERBOTALIBUS TATU- 
TiS depositi atque exauctorati , ex omni ltalia detur- 
buti sunt. 

Sanctus Collestinus ad Patres Ephesinos post sy: 
nodum (Tertia parte conc, Ephes. cap. 20) : Ejician- 
tur e civitatibus suis, et se in nostro collegio noverint 
non (uturos, nisi SECUNDUM EGCLESIASTICUM ET CHRI- 


STIANORUM PRINCIPUM CONSTITUTUM, damnala cum au- 
ctoribus soctisque damnantes, eic. 


Gelasius ad Honorium Dalmati:? episcopum (Epist. 


5) : An fortasse nescitis hanc haresim, de qua loquimur, 
et ab apostolica dudum sede per B. M. Innocentium, 
ac deinde Zosimum, Bonifacium, Colestinum, Sirtum, 
Leonem, continuis et incessabilibus sententiis fuisse pro- 
siratlam ; NEC TANTUM ÉCCLESLE CATHOLICAE LEGIBUS , 
SED PRINCIPUM QUOQUE ROMANORUM EO TEMPORE DAM- 
NATAM, etc. 


Et scribens ad episcopos per Picenum (Epist. 7) : 


Pelagium, Celestium, Julianum, ceterosque complures 
oratori facundia viros in hac assertione. probavimus 
[uisse conviclos , el TAM ECCLESIASTICIS CONSTITUTIS 
QUAM IMPERIALIBUS ETIAM PERCUSSOS PRACEPTIS. 


i 


CAPUT YIJJ. 


Quibus imperatd sit. subscriptio, an solis episcopis, am 


457 DISSERT. Jy. DE SUBSCRIPTIONJBUS EXACTIS IN CAUSA PELAGIANORUM, 455 


eliam aliis de clero , àmmo et aliquando laicis ; et A Quinto, ex canonibus, 2, & eencHil Pphesint (n arie 
qua pana recusantibus stalula. ejusdem conc. act. 7), quibus statuitur poena debosi- 
tionis adversus metropolitas, provinciales episcopos 
et clericos, qui Nestorii et Ceestii sequi sententias, 
ex eo mani[este sunt deprehensi, quod Nestorium no- 
biscum eondemnare noluerunt, qos sancta. synodus 
icr12do eli. commyni decreto AB 0MNI ECCLESIASTICA. GOMMUNIONE 
Et in libello Fidei (Part, 1v num. 3) : Jllud autem — ALIENOS ESSE ETATUIT, EY OMNEM SACERDOTI! FUNCTIO- 
santidtési bestrai: ele; NEM«1LLIS ADEMIT, per quam aliquibus, vel noeere, vel 
Imperatores in edicto ad Aurelium : Ad quorumdam giri poterane: ; : 
episcoporum pertinaciam corrigendam, etc. E emque he epistela PAREM Leonis ad Nieetam 
. Aurelius ad episcopos provinci:* Byzacenz, etc, : ( pist. 86): Ümnes od presbyteri, sive diaconi, sive 
Quemadmodum subscribere unusquisque vestrum de- Fiere cd ordinis eleriei, qui de P elagianorum, Ca- 
Hanorumque consorlio, eie., quorum si quisquam 


Imperatam episcopis testantur, Julianus in epistola 
ad Rufum Thiessalonicensem ( Apud Aug. l. iv. ad 
Donif. c. ult.) : De simplicibus episcopis, sine congre- 
gatione synodi, in locis suis sedentibus extoria $ub- 


beat, etc. : : à 
Marius Mercator (Jn Commonit.) : Julianus et reliqui salubribus prexeptis. satisfacere. detrectarit, sive ille 
complices, eic, | nidi M Sil, AB eos riii PBLLA- 
sbyteris c:eterisque clericjg — TUR, 86 peratior animes suep saluti insidietur aliene. 
lImperatam quoque presbyteri uit ole Ad laicos ipsos pertinet septimus canon Ephesinus 


sali rte docet Augustinus ( Epist. 191 et 194), ient : 
du mS uid Sixtus Nri Rom: in d: (u ats dd hes. act. 3): Similiter, et si qui velint 
Pelagianorum egerit, et quomodo , post sententiam B C^ Tum : singwits per sanciam synodum Ephesinam 
damnationis a Zosimo prolatam, toti clero prziveri, — 96818 3&8mt quocumque modo mowire, sancta syn 

: . ipsa decrevit, sé quidem episcopi aw clerici fuerit, eos 


in anathemale , non tantum dogmatibus , sed etiam ; : 
dogmatum aucior)bus, dicendo. | Mae a proprio cadere gradu; 81 VBhO LAlCI, EXCOM- 
leque enim verbo Lantum, sed scripto quoque NOS port i d dan 
dictum anathema, manifeste probat exprobratio Ro- sOCOsqe 0s os el vi Pe saltem quoad 
manis clericis a Juliano facta (Lib. 11 ad Bonifac, c, 3) Vari ge. YU T rA Pes vestit .4 
nomine octodecim episcoporum , cujus ita meminit cons Tieododa K -) sper spes uno Jul., 
Augustinus : Quin eliam Romanos clericos. arguunt, , iso nefari yy» xie yr or 10 
scribentes eos jussionis terrore perculsos non erubujsse fad desinis i able ad "iem n; dogmatis 
crimen pravaricationis admittere, ut contra priorem xdbticis MS , ein 8 wg t ies a nt 
senlentiam, qua gestis catholico dogmati affuerant, po- e , quor cermeraw hol wimus facultatem, 
siea pronunüareni malam esse hominis naturam, rrata correxerint, seseque catholicorum fidei reddide- 
Nam, ut ostensum est antea non semel, jussio illa rint, GALLICANIS REGIONIBUS EXPELLh, ATQUE IN EORUM 
fuit Zosimi, per tractoriam suam subscriptionem E909 SACBRDOTIUM FIBELIUS GUBRÉCARI MANDAMUS (Vide 
| unesp el. : 61. : -. Sirmond. in nd. cod.). 
omnibus imperantis , sed per se quidem episcopis eppe 
majorum sedium, per ipsos$ vero , minoribus, et per CAPUT IX 
minores toti singularum Ecclesiarum clero. 
De laicis intelligi debent quae ex sancto Leone et — Quid causarentur subscribere detrectantes, et. quam in 
Patribus Ephesinis mox adducentur de pana recu- parteyy accepta sit detrectantium exceptio. 


sanlibus subscribere statuta : nam ex pana quae : 
ver eE zem infliei id n. M E Qui subseribere detreetabant, partim adwersus 
propter yiolatam legem infligitur, quid lex przecepe : : d 4 
rit, quibusve, facile cognoscilur. sedis spostolics judicium, partim eentra subseri- 
Ad omnes communiter pertinet dictum illud Pro- non éxigendzé odum, partim denique in imperia- 
speri tam sepe liaclenüs laudatum ( Carm, de ngr, Jem sanctionem exceperunt : et ta quidem, ut nega- 
| ! rent se aut posse tuta conscientia, aut debere servate 


cap, 9) : 1 * juris erdind obedire cujuseurique potestatis prtecé- 
Coneitic Re paid ampala fateria pto, quo urgerentur sübseribere, id est, viros, ut 
undique many. . aiebant, pios atque imprimis catholicos temerario 


Jam yero episcopis, presbyteris, clericisqqe om- — judicio damnare. 
niüm ordinum substribere détrectantíbus , statutam Adversus judicium sedis apostolicse objeeerunt, 
fuisse poenam depositionis atque expulsionis ex suis — servatam non fuisse judicii formam; judices idoneos 
civitatibus, immo gt excommunicatiónis, intelligitur. —non exstitisse; sanetum Zosimum cum clericis Ro- 

Primum ex imperatoris epistola ad Aurélium ^ manis privaricatum esse. ' 
(Edict. Honor. et Theodos. ) : Quicumque dumnationi Servatam non fuisse formam, ex eo nitebantur 
supra memoratorum subscribere impia obstinatione — con(icere, quod ratio pen postulet ut adsint 
neglexerint, £PISCOPATUS AMISSIONE MÜLTATI, INTERDI- Qui accusant, audiantur qui rei, e&t nemo damnetur 
CTA IN PERPETUUM, EXPULSUCIVITATIEUS , COMMUNIONE — absens. At neque Erotem ei Lozarum episcopos, 
PRIVENTUR. neque Paulinum diacenum , meque adolescentes 

Deinde ex Commonitorio Marii Mercatoris [ Parte n duos, Timasium et Jacohum, qui Pelagium C«le- 
Xi) : Juliunys et reliqui complices ejus subscribére de- * süiumque accusabant, interfuisse aiebant judicio Ro- 
([rectantes, non solum imperialibus legibus, sed et sacer- — mano; Pelagium vero et Coslestium non satis audi- 
dotulibus statutis. DEPOSITI ATQUE EXAUCTORATI EX £08, cum illé Romam non fuerit evoeatus e Palasti- 


OMNI ITALIA DETURBATI SUNT. n3, iste terrore coactus sit tuno abesse judicio, cum 


Tertio, ex epistola Nestorii ad sanctum Coelesti- — maxime res adesse postularet. ] 
num (i parte conc. Ephes. c. 45) pro Pelagianis illis Ista causatur Julianus his verbis (In libello Fidei 
qui subscribere recusaverant: Sepe scripsi beatitudini art. iv num. 4 ft seqq.) : Judei edam fatentur, ks 
tue propter Julianum, Orontium et. ceteros, qui sibi — lex nostra non judicet ominem, nisi ab ipso audie- 
usurpant episcopalem dignitatem, et creberrimam adi- — rit et cognoverit quid faciat. Et in Actibus Aposto- 
tionem apud piissimum et predicatissimum imperatorem — lorum per gentiles Festi. similes prolata est sententia 
faciunt, nosque concidunt frequentibus lamentationibus, — (Act. xxv, 16), quod non sit consuetudo Romanis 
tamquam temporibus orihodoxis pe OccipENTE PRoje- — damnare áliqdém priusquam qui aecusatur przsentes 
CTI, etc. | | habeat accusatores, locumque defendendi aecipiat 

Quarto, ex epistola sancti Ceelestini rescribentis — au abluendum crimina. Unde et sanctus apostolus 
ad Nestorium (lbid. c. 17): Hos quoque hereticos, de — Paulus judicandi regulam episcopis sanciens, ait : Ad- 
jeg n0s, velut eorum qua gesta sunt nescius, consu- — versus presbylerum accusationem moli recipere, nisi 
ere voluisti, SEDIBUS SUIS fNJUSTA DICENTES ExPULIT sub duobus aut tribus testibus (V Tim. v, 142). Hie 
JUSTA DAMNATIO igitur et cateris testimoniis confirmati metuimus in ab- 
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sentum et nobis inauditorum capita dictare sententiam, À navimus, ipsi etiam de quibus ista jactantur, falso sibi 


nisi cum presentes fuerint confuiati. . 

De judicibus tria querebantur. Quod sine congre- 
gatione synodi sententiam tulissent, Dicunt, inquit 
Augustinus (Lib. 1v ad Bonif. c. 8), inimicos suos di- 
eta nostra in veritatis odium suscepisse, et toto penitus 
Occidente non minus stultum quam impium dogma esse 
susceptum; et simplicibus episcopis sine congregatione 
synodi in locis suis sedentibus, ad hoc confirmandum, 
subscriplionem queruntur extortam. 

Quod ad causam cognoscendam accessissent male 
animo affecti. De judicibus, ait Augustinus (Lib. m 
contra Julian. c. 1), apud quos propterea dicis non 
potuisse vos agere causam vestram, quia nemo de rebus 
dubiis bene consultat , nisi qui ab odio, ira el amicitia 
vacuum pectus attuleril, quales nou. fuisse dicis qui de 
causa vestra judicaverunt, quia prius eam coperunt 
odisse quam nosse; jam superiore libro respondi, etc. 

Quod idonea, tum doctrina ad intelligendam, tum 
virtute ad defendendain veritatem carerent. Totum 
est ea de re caput ultimum secundi libri adversus 
Julianum, ubi hzretico objicienti causam suain ab 
imperitis damnatam Augustinus doctissimos decem 
ex sanctis Patribus objicit. Totum item caput pri- 
muni et secundum libri v Operis linperfecti, ubi Ju- 
lianus, postquam de scientia et fortitudine judicum 
verbose disseruit, tandem ita concludit : De hac 
quippe potissimum ignavorum pectorum vilitate factum. 
est, ul per Ecclesiarum naufragia spurcum Manichao- 
rum dogma velificet; quia &i in his qui sacerdotii mu- 
nere fungebaniur libera stetisset et. virilis auctoritas, 
Traducianorum commenta, ut invicta ratio proruit, ita 
publica contrivisset assensio. 

De accusatione Zosimi clerique Romani a Pelagia- 
nis hzc Augustinus (Lib. 1 advers. Jul. c. 4) : Inno- 
centi successorem. crimine prawvaricalionis accwsas, 
quia doctrine apostolice et sui decessoris sententia 
noluit re(raguri : sed de hoc interim taceo, ne animum 
tuum, quem sanare potius cupio quam irritare, laudibus 
tui damnatoris cerem. 

Et alio in loco (Lib. v1 advers. Jul. c. 19) : Quale 
est autem quod. B. M. Zosimum apostolice sedis epi- 
scopum, ut in (ua pravitate pereistas, pravaricationis 
accusas : qui non recessit a suo pradecessore Innocen- 
tio, quem tu nominare timuisti; sed maluisti Zosimum, 
quia egit primitus lenius cum tio, etc. 

Et rursum (Lib. n ad Bonifac. c. 5) : Quin etiam 
Romanos clericos arguunt, scribentes eoa jussionis ter- 
vore perculsos non erubuisse prawaricationis crimen 
admittere. 

Accedit tacita quidem, sed maligna Juliani expro- 
bratio facta summo pontifici, quasi in eo ipso pec- 
casset cujus accusaverat Áfricanos, in ferenda con- 
tra Pelagium Coelestiumque sententia. lisdem enim 
Scripture testimoniis, iisdemque verbis utitur im- 

udens hzreticus, ad criminandum sedis apostolicze 
judicium, quibus sanctus pontifex Africanorum pra- 
ceps, ut opinabatur, judicium perstrinxerat. 


Conferendz littere quas Zosimus ad Africanos y) 


dedit xi kalend. Octobris (Epist. & ad Africanos) cum 
illis Juliani verbis ( Libelli part. iv num. 5) : Illud 
autem sanctitatem vestram, etc. 

Cum exigeretur subscriptio damnationi, non tan- 
tum dogmatum, sed etiam auctorum, exceperunt epi- 
scopi, quorum nomine scribebat Julianus, ejusmodi 
subscriptionem esse veluti quoddam judicium, vel 
testimonium publicum, quod a subscribentibus ferre- 
tur adversus illos homines; se vero, ob Dei timorem 
, et charitatem Christianam, Apostolique praeceptum, 
nec posse, nec debere, quibuscumque tandem homi- 
nibus imperantibus, subscribere damnationi absen- 
tum et inauditorum, qui se libellis purgarent, catho- 
licos conflterentur, et damnabilia sibi objecta dam- 
Rarent, quorumque causa, vel per se dubia foret, 
vel sola multitudinis invidia laboraret. 

Julianus in libello Fidei (Parte 1v) : Hec autem 
erenia de quibus nunc agüur, id est, qua in fine dam- 


objecta testantes, libellis propriis damnaverunt. " 

Et paulo post : Absentum damnationem, ob Dei ti-' 
morem subscribere non audemus, docti per Scripturas. 
humanam voluntatem preceptis Dei non debere pra- 
ferri, dicentes : Non credes auditui vano, nec consen- 
ties cum iniquo fieri testis injustus (Exod. xxm, 4, 
juxta LXX). Et ne multitudini quis credendum puta- 
ret, adjunzit : Non eris cum pluribus in malitia (1bid.). : 
Et iterum : Priusquam interroges, ne vituperes quem- ; 
pe Et iterum : Quod viderunt oculi tui, loquere. ' 

tem in. Evangelio : Nolite judicare, ut non judicemi- 
ni. Nolite condemnare, ut non condemnemini; in quo 
enim judicio judicaveritis, judicabitur in vobis; et qua 
mensura mensi [ueritis, remetietur vobis (Matth. vi, 4). 
Unde et sanctus apostolus. Paulus judicandi regulam 
episcopis sanciens, ait :. Adversus presbyterum accu- 
sationem noli recipere, nisi sub duobus aut tribus testi- 
bus (| Tim. v, 19). His igitur et ceteris testimoniis 
confirmati metuimus in. absentum et nobis. inaudito- 
rum capita dictare sententiam, nisi cum praesentes [ue- 
rint confutati. 

Contra sanctionem imperatoris exceperunt primo, 
efflagitatam a suis adversariis propter imbecillitatem 
cause, ut quos ratione non possent, auctoritatis 
pondere opprimerent. Augustinus (Lib. mr advers. 
Jul. c. 4): Jam vos ergo totius ponileat hujus erroris, 
ne argumento miserrimo wutamini, quo wniversi utuntur 
heretici, quos a. perniciosa licentia leges imperatorum 
catholicorum premunt. Omnes quippe hujusmodi dicunt, 
quod ipse dixisti, laborare illam partem rationis -ino- 
pia, que in disserendo, cum terrorem subrogat, nullum 
a prudentibus impetral, sed ce&cum a meticulosis eztor- 
quet assensum. Novi quidem heretici vos. estis, sed 
istam pene omnium hereticorum veterem vocem cum 
ceteris agnovistis atque tenuistis. 

Secundo, redemptam fuisse muneribus potentum 

ratiam apud imperatorem. Julianus (Lib. 1 Operis 
mperf. c. 42) : Tribunis octoginta et amplius equos 


C tota Africa saginatos collega tuus nuper adduxit Ali- 


8. 
Pg stea (Jbid., c. I2) : Amplissimam esse nostri 

negotit dignitatem, cum ipsa rerum consideratio et ap- 

pensio indicat quas tuemur, tum etiam vester pavor, 

rea contra nostrorum sanguinem, pecuniarum effusione, 

ereditatum largitute, populorum seditione, potestatum 

corruplione pugnantes, et fidem vestram, qua a nobis 

impugnatur , erubescitis profiteri, et ad nostras senten- 

tie, a qua deviatis, verba confugitis. 

Et alibi : Cur tantis totam lialiam factionibus com- 
suovistis? cur seditiones Roma conductis populis exci- 
tastis ? curde pauperum substantia saginastis per totam 
fere Africam equorum greges, quos prosequente Alipio 
tribunts et. centurionibus destinastis ? cur matronarum 
oblatis hereditatibus potestates seculi corrupistis; ut 
in nos stipula furoris publici arderet? cur dissipastis 
Ecclesiarum quietem? cur religiosi principis tempora 
persecutionum impietate maculastis ? 

Tertio, ex subreptione obtentam legem Julianus 
(Lib. 1 Operis Imperf. c. 9) : Laudat (Augustinus) po- 
tentem hominem, quod nostris petitionibus, qui mihil 
aliud quam dari tanto negotio judices vociferabamur, 
ut ea quad subreptionibus acia constabat emendarentur 
potius quam exponerentur examini, mole suc dignitatis 
obstiterit, nec disceptationi tempus aut locum permi- 
gerit impetrare. 

Quarto denique, ipsam pro Pelagianis facere. Au- 
gustinus (Lib. m contra Jul. c. 1): Sane, ut dicis, si 
pro vobis potius ab imperatore responsum est, cur non 
in medium prosilitis, el hoc ultro publicis potestatibus 
allegatis, vos esse monstrantes quorum Christianus prin- 
ceps approbavit fidem? verum fidei legem, non sicul 
sese habet, sed sicut vobis placet, intelligitis : quid mi- 
rum, si et de lege imperatoris hoc facitis? 

Pelagius praiverat suis, nam cum damnata fnis- 
sent ipsius dogmata in concilio Diospolitano, missis 
ad amicum litteris, falsaque rei totjus relatione, 
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perinde gloriatus est ac si triumphasset de adversa- À postea sensum quem dicerent Ecclesie quam vellent 


riis, suumque errorem episcopis approbasset. Qua- 
tuordecim, inquit, episcoporum sententia definitio no- 
atra comprobata est, I diximus, « posse hominem 
sine peccato esse, et. Dei mandata facile custodire, si 
velit. » Que sententia. contradictionis os. confusione 
perfudit, et omnem in malum conspirantem societatem 
ab invicem separavit. Ad hzec Augustinus : Sive ergo 
istam epistolam Pelagius vere scripserit, sive sub ejus 
wmomine a quocumque conficta sit, quis non videat, 
quemadmodum hic de errore et judicio in quo convictus 
atque damnatus est, tamquam de victoria, glorietur ? 
Exceptionem recusantium imperator , impiam ob- 
stinationem, secretos tractatus, conniventiam et. favorem 
sacrilegio publica auctoritate damnato prestitum in- 
terpretatus est. m 
Aurelius hanc ipsam habuit suspectam vel dissi- 
mulationis , vel negligens js occulte pravitatis (In 
epist. ad episc. prov. Bysacen.). . 
Paesctus Lo fadicavit esse versutiam (Epist. 86, ad 
Nicet. Aquileiens.), qua recusantes nihil suorum sen- 
suum non existimarent posse esse salvum, si per $e 
aliquid communi formulz, vel adderent, vel detrahe- 


Tent. 
CAPUT X. 


Quibus aliis artibus recusantes usi sint ad 
tergiversandum. 


Pertinaces illi , suspectique, et versuti homines 
non id tantum exceperunt, quod luc usque diximus, 
etsi magna fuit per se audaciz ; sed postularunt in- 
super, quod extrema cujusdam erat impudentiz, 
vel retractari causam apud idoneos judices, vel 
etiam a catholicis damnari, quz ipsi objiciebant. 

Coelestius in epistola ad clericos Romanos (Lib. 1, 
ad Bonifac. c. 25) : Nemo ergo vos seducat, nec se ne- 
gent impii ista sentire. Sed si verum dicunt, aut audien- 
lia detur, aut certe ipsi isti. episcopi, qui nunc dissi- 
dent, damnent que supra dixi cum Manichzis se ista 
tenere, sicut nos ista damnamus qua de nobis jactant, 
et sit plena concordia. 

Huc pertinent verba Juliani mox allata de Augustino 
dicentis (Lib. 1 Operis Imperf. c. 9) : Laudat etiam po- 
tentem hominem, etc. Pertinetetiam Theodori Mopsue- 
steni calumniosa exprobratio facta Augustino, contra 
quem quinque libros scripsit (Lib. n, sub fin.) : Nihil 
illorum perspicere potuit mirabilis peccati. origmalia 
assertor , quippe qui in divinis Scripturis nequaquam 
fuerit exercitatus, nec ab infantia sacras didicerit lit- 
teras, sed sive de Scripture sensibus, aive de dogmate 
sepe declamans mulia frequenter inepta proprie com- 
muniterve de ipsis Scripturis dogmatibusve plurimis 
deprompsit ; nam potenti& metus nullum contra sinebat 
effari, sed lantummodo laciti, qui divinarum Scriptu- 
rarum habebant notitiam, eeretrahebant (V ide excerpt. 
Mar. Mercat.). 

Sin minus vero postulatum lioc obtinerent, ausi 
&unt, communi hzreticorum iore, provocare ad 
audientiam ocumenica synodi, perinde quasi non 
satis causa jam finita esset, postquam a sede aposto- 
lica repetit? damnationis rescriptum venisset ; et illud 


quidem tam solemne, ut ad universos orbis episcopos 


missum, mundi manu, quod ait Prosper, subscriptum 
fuisset. 

Julianus (In libello, part. ww, num. 2): Hac, ut 
nobis secundum regulam catholicam visum est, vestrae 
sanctitati conscripta transmisimus, qua si aliter putatis 
tenenda, rescribite. Sin autem contradici istis non po- 
test, el tamen. aliquis voluerit contra nos scandalum 
concitare, ceria sil. sanctitas vestra nos ad audientiam 
plenarie synodi provocasse. . 

Quod si nec istud ex animi sententia succederet, 
sed inviti cogerentur sententias suas suorumve dam- 
nare, id se facturos promiserunt, ea tamen cautione, 
ut verbis in speciem religiosis impietatem tegerent. 
Contestati sunt enim se sententias quie objiceréntur 
rejicere, secundum Ecclesi» sensum, certi nimirum 


In partem interpretari. Id fecit. primum Diospoli 
Pelagius (Lib. de Gest. Palast. c. 19) : Que dixi non 
esse mea, secundum judicium sancte Ecclesie reprobo, 
anathema dicens omni contravenienti et. contradicenti 
sancte Ecclesie doctrinis. Ego enim in unius substan- 
tie unitatem credo, et omnia secundum doctrinam san- 
cte catholice Ecclesie. Si quis vero aliena ab hac sapit, 
anathema sit. (uid maligna aut ineptze potius versu- 
ti:e lateret sub his vocibus, secundum judicium Eccle- 
sic, p des Augustinus (Ibid., c. 53). 

Id deinde prastitit Coelestius magistri exemplum 
secutus (Lib. de Peccat. Orig. c. 71, et lib. n ad Bonif. 
c. 9): nam cum urgeretur a summo pontifice objecta 
sibl damnare, se consentire respondit sancti lIuno- 
centii litteris, et ea se reprobare qux» sedes aposto- 
lica reprobaret. Videndus super ea re Augustinus. 

Utrumque Julianus non tantum imitatus est, sed 
vicit etiam : nam cum tractoria Zosimi subscribenda 
foret, et in ea quinque propositiones proscriberen- . 
tur, singulis suum afGnxit sensum, quo ipsas reji- 
ceret. Id prolixe Marius Mercator prosecutus est 
(Lib. Subnot. c. 60), nosque in notis ad Mercatorem 
exposuimus. 

Eo pertinet, quod in sua Fidei libellis Pelagius 
eeelesimdno spondebant fore ut apostolice sedis 
definitionibus acquiescerent ; sed ea fuit perfidorum 
hominum versutia, qua declinarent justi judicii sen- 
tentiam, viderenturque columnam veritatis amplecti, 
tunc cum eam labefactam vellent. 

Si autem inanis foret et ista fraus, tunc, erum- 

nte foras animi obstinatione, generosa quadam 

ypocrisi obtestati sunt, verbis jactantiz plenissimis 
se nulla umquam vi de proposito dimotum iri, se 
constanter persecutionem pro fide catholica, tempo - 
ribus etiam orthodoxis, passuros, exemplo generoso- 
rum illorum martyrum, qui prope anhelam fornacem, 
ut loquitur Julianus, imperterriti responderunt co- 
genti regi : Potens est Deus, o rex, liberare nos de for- 


C nace hac, etc. (Dan. in, 17). 


Post hanc sententiam Babylonicorum puerorum 
amplificatam , paratragoediabat homo vanissimus in. . 
hunc modum : De hac et nos disciplina, quam relique- 
runt illustres magistri, intelligimus tenendam in pro- 
&peris votorum mediocritatem ; in dogmatibus vero fidei, 
consiliorum perennitatem : optamusque, persecutionum 
(umore compresso, etiam populis subvenire. At si id 
non accidat, stat quidquid acerbum est contumeliis el 
periculis perpeti, quam non aversari illuviem sordesque 
Manicheas. | 

Non minus exaggeratis verbis usus est in libello 
Fidei (Part. tv num. 9). Certum sit apud. sanctitatem 
vestram, quia quantumlibet hoc mare ventis flantibus 
intumescat, et amaris in nos fluctibus efferatur, num-. 
quam integri judicii domum, qua supra justitiam Chri- 
&ti fundata esl, poterit commovere. 

Hec videntur excerpta ex libro de Constantia pro 
defendenda veritate contra omnia qua ipsi resistunt, 
quem Juiianus ad suos scripsit, quo tempore Bonifa- 
cius summus pontifex, non tantum apostolicis, sed 
etiam regiis utebatur edietis, ut eos de clero cogeret 
damnationem Pelagii Coelestiique subscribere, qui 
suas sedes, us gradus, et fidelium commurnio- 
nem retinere vellent. Id enim fecit haereticus ille, 
quos alii solent; abusus est doctissimorum orthio- 

oxorumque virorum dictis, immo et sanctoruu 
exeinplis, ad erroris sui participum obfirmandos 
animos, ut obsisterent Ecclesiz sseculique potesta- 
tibus, perinde ac martyres tyrannis et fldei persecu- 
toribus. 

Id autem facere solitos suis temporibus hzereticos, 
immo et qu: paterentur a principibus vocare mar- 
tyria, testatur Augustinus, cum ubique passim, tum 
maxime ubi respondet epistolze Parmeniani Ticoniuimn 
exhortaniis ad persecutionem magis ferendam quam 
deserendss Donati partes. Audeni, inquit (Lib. mu 
advers. epist. Parmen. c. 6), sacrilega sehismata, vel 
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hareses impie, si quando in flagello, ut se corrigant, A atque. incomparabiliter plures, quB ubi exstiterunt, 


aduoueniur, pànas erroris suà inter qyariyria depu- 
tare, eic. , 

Hac occasione non possum non manere quid anim- 
adverterim inter legendam quinti szeuli historiam, 
nullos tunc temporis bzxreticos fuisse (luerunt autem 
multi, iique nobiles) qui cum suam sectam viderent 
justis Ecclesi fulminibus feriri, non continuo spar- 
gerent in vulgus libellos de Constantia, quibus in spe- 
cietu suos ad sectanda martyrum exempla hortaren- 
tur; reipsa tamen, per.nefandas inique compara- 
tionis artes, vindices fidei a Deo constitutos accusa- 
rent inju-titim. cujusdam tyrannicz, imwo et paris 
cum etlinica impietatis. 

Sic Nestorius Coelestium cum suis a Theodosio re- 
ligiosissimo principe pulsu urbe regia, ad constan- 
liam in. asserenda veritate bortatus est (Epist. ad 
Calest.) exemplo, tum Joannis, qui ab Herode, tum 
Petri et Pauli, qui a Nerone passi sunt. 

Sicidem, cum przleeto Thebaidis miserabiliter 
exponeret qua ferrecogeretur in exsilio, imperatores 
et magistratus maledictis onerabat (Evag. l. 1 c. 1). 

Sic Theodoretus nondum sanus, niissis Constanti- 
nopolim litteris (Epist. ad Andr. monach. apud Mar. 
Mercat.), et hoc Apostoli loco abutens : Fidelis Deus, 
qui non patielur nos et vos tentari supra id quod possu- 
qus, sed. faciet cum Ientatione profectum ; suos ita ad 
pertinaciam accendebat, ut simul argueret iniquitatis 
iu Nestorium comniss:e quotquot. Zzgyptio ( ita san- 
ctum Cyrillum appellabat) consensissent, sanctissi- 
mumque virum damnassent. Damnarunt vero sanctus 

alestinus, ducenti septuaginta quinque episcopi iu 

phesina synodo, imperatores religiosissimi Hono- 
rius et Valentiniauns, etc. 

Ad primam tergiversandi causam responderat, 
jam inde a temporibus Innocentii, Augustinus, cum 
verba faceret ad populum de BPelagiauis (Serm. & de 
Verbis Apost.) : Fratres mei, ubi tales inveneritis, occul- 
tare uolite: non sit in vobis perversa misericordia. Re- 


illic improbari damnarique meruerunt, atque inde per 
cateras terras devitanda innotescere potuerunt. Verum 
islorum superbia, qug tantum se exiollit. adversus 
Deum, ui non in illo velit, sed potius in libero arbitrio 
gloriari, hanc etiam gloriam captare intelligitur, ut 
propter illos Orientis et Occidenti& synodus congrege- 
tur. Ürbem quippe caiholicum, quoniam, Domino eis 
resislente, pervertere nequeunt, saltem commovere co- 
nantur; cum potius vigilantia et diligentia pastorali, 
post factum illis competens suficiensque judicium, ubi- 
cumque isti lupi apparuerint, conterendi sint, sive ul 
sanentur atque mutentur, siue ut ab aliorum salute at- 
que integritale vitentur, adjuvante Pastore. pastorum, 
eic. 

Ad tertiam aliasque quibus se vi opprimi protesta- 
rentur, respondit Augustinus, fraudulentas esse vo- 
ces, quibus obedientiam sedi apostolice promitte- 
rent ; mendacem professionem, qua se Ecclesiz sen- 
tenti: adlisrere jurarent ; noo. esse hanc quain pa- 
terentur PERSECUTIONEM, SED COERCITIONIS DISCIPLINAM. 
Absit, iuquit ( Lib. 1 Op. Imperf. c. 9 ), a Christianis 
potestatibus terreng reipublice, ut de antiqua fide ca- 
tholica dubitent, et ob hoc oppugnatoribus ejus locum 
et tempus examinis prgbeanl ; ac non potius in ea certi 
atque (undati, talibus, quales vos egtis, intmicis ejus 
disciplinam coercitionis imponant, etc. 

Et libro secundo ejusdem Operis ( Cap. 105 ) , 
dicenti Juliano : Inde est quippe quod Ribes ad opibus 
negationem examinis a mundi potesiatibus comparatis : 
intelligitis enim sic agendum vobis, cum deseremini 
talionts auxilio, respondet Augustinus : Quid adhue 
queris examen, quod jam factum est apud sedem apo- 
stolicam ; quod denique factum esl in episcopali judicio 
Palestino, ubi Pelagius vestri auctor. erroris damnatus 
esset, nisi isia qu& tu defendis dogmata damnasseta 
Ergo haeresis ab episcopis non adhuc examinanda, sed 
coercenda est potestatibus Christianis. 

Et libro tertio prioris Operis (Lib. gr adversus Jul. 


darguite. contradicenutes, et resistentes ad uos perdu- (d cap. 1):Jam vos ergo totius pasniteat erroris hujus, ne 


cile. Jam enim de hac causa duo concilia missa sunt 
. ad sedem apostolicam, inde eliam rescripta venerunt. 
Causa finita est, utinam aliquando finiatur error! 

Rvespond;t sanctus Caelestinus (Epist. ad Nest. 1 
p conc. Ephes. c. 11): Defleant infelices, spe se 

ominum (uisse deceptos, quibus jam potuit propter 
commynionem sola panitentia subvenire. 

Et alibi (ui parte conc. Ephes. in epist. ad Patr. 
Ephes.) : Ejiciantur e civitatibus suis, et se in nostra 
collegio noverint non futuros, nisi secundum ecclesia- 
sticum, ei Christianorum principum constitutum, dam- 
nata cum auctoribus sociisque damnantes, se profitean- 
lur catholicos sacerdotes. 

Et iterum ([bid., in epist. ad Maximian.) : Com- 
presso olim et per totum orbem sua danmnalione noto 
Celestiano errori tua vigilantia resistatur, ut quicum- 
jue hujus dogmatis sunt sequaces, ab omni socielate 

tominum repellantur, etc. 

De bis Cgelestini respansis ita scripsit Prosper 
(Lib. contra Collat. c. 44): Venerabilis memoria pon- 
lifex Culestinus, cui ad catholice Ecclesie presidium 
multa Dominus gratig sue dona largilus est, sciens 
damnatis, uon examen judicii, sed solum  pouitentie 
prasidium esse prasianduim, Calestium, quasi non dis- 
cusso negalio, audientiam | pastulantem, totius talice 
finibus jussit exirudà : adeo et. preecessorum. suorum 
siatuta et decrela. synodalia inviolabiliter servanda 
censebat, UT QUOD SEMEL MERUKRAT ABSCINDI, NUM- 
QUAM ADMITTEBET RETRACTABI. 

Secundam causam unus satis Augustinus confuta- 
vit (Lib. iv ad Bonif. cap. ult.) : Quid est quod di- 
cuni : De simplicibus episcopis sine congregatione syn- 
odi extorta subscriptio est? aut. vero congregatione 
opus erat ul aperta pernicies damnaretur ? quasi uulla 
lugresis aliquando nisi synodi congregatione damnata 
$4; cum polius rarissime $nveniantur propter quas 
damnandqas mecessitas talis exstiterit. multoque. sint, 


argumento miserrimo utamint quo universi utuntur hc- 
felici, quos a perniciosa licentia leges imperatorum 
Christianorum | premunt. ) 

Et paulo post (lbid.) : Vestra apud competens judi. 
cium communium episcoporum modo causa finita. est, 
nec amplius vobiscum agendum est, quantum ad jus 
examinis pertinet, nisi ut prolatam de hac re sententiam 
cum pace sequamini ; quod si nolueritis, a turbulenta 
vel insidiosa inquietudine cohibeamini. 

Et postea. (Jbid.) : Putatis ideo vos esse victores, 
quia non tobis datum est quala desideratis. examen ; 
Mazximianist& vos ad ista vaniloquia praecesserunt, 
quamvis dederit vobis catholica Ecclesia judicium quale 
debuit, ubi causa vestra finita est. 


CAPUT XI. 


Qua ratioue sit actum cum recusantibus et. resipiscen- 
tibus. 


Quomodo se gesserit Ecclesia cum recusantibus, 
tum ex iis que dicta sunt hactenus de Zosimi et 
imperatorum statutis; tum ex sancti Ceelesuni, Leo- 
nis et Gelasii mandatis apostolicis manifeste constat. 

Sancius Celestinus (i parte conc. Ephes. c. 20) : 
Ejiciantur de suis civitatibus, et se in nostro collegio 
noverint non futuros, etc. 

Sanctus. Lco (Epist. 85) : Si. quisquam salubribus 
preceptis satisfacere detrectarit, sive ille clericus, sive 
sit laicus, ab Ecclesie societate pellatur, ne perditor 
anime suc saluti insidietur aliena. 

Sanctus Gelasius (Epist. 7, ad episcopos per Pi- 
cenum) : Sufficiat hactenus (uisse h&c commissa, et ut 
placetur Deus, humanis rebus. sollicitius divina curen- 
tur. Nusquam loci prorsus inveniatur pra(ate pestis 
assertor, nec accessum prorsus Ecclesie, vel usquam 
participationem catholice communionis inveniat, qui 
hereticorum. mavult sequi nefaria professione consor- 
tium ; et hi cum quibus antea yrolakuar noxium mij- 
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scuisse colloquium, tsi resipiscunt, et ab ejus societate À sentientis. (avorem , etc. Jubenus, quoniam Dominus 


discedunt, ab ccclesiastico remoti servitio, devota ul- 
tione plectantur, qua ceteris cavendi ministretur exem- 
plum. Nullum adeat, nec usquam loqui damnata olim 
glasphemie jam sinantur. — 2 

Quanta indulgentia resipiscentes excepti sinl ab 
Ecclesia, constat partim ex decreto Innocentii, cui 
religiose paritum est, partim ex Possidii Mercato- 
risque testimonio. Nam ubi primum Innocentius P'e- 
lagium Colestiunique damnavit, ea usus est aposto- 
lica providentia, ut quemadmodum puniendi obstina- 
tos, sic recipiendi poenitentes, legem  pr:escriberet. 
Avellendi sunt, inquit (Epist. ad Patresconc. Garthag.), 
longius, et ab Ecclesie procul removendi visceribus, ne 
diutius multa occupans insanabilis post error increscat. 
Si enim diu fuerint. in. hac impunitute versati, necesse 
est multos iu hanc sug pravitatem mentis inducant, 
decipiantque iuuocentes, vel. potius imprudentes, qui 
fidem catholicam. non sequuntur. Putabunt enim. eos 
recte sentire, quos adhuc viderint in. Ecclesia perdu- 
rare. Separetur ergo a sano corpore vulnus insanum, 
remotoque morbi sevientis afflulu, cautius qua. sunt 
sincera pzrdurent, el grex purior ab hac mali pecoris 
contagione purgetur : sit totius corporis illibata per- 
fectio. Sed si damnent hec qua usque senserunt, erit 
in potestate pontificum istis aliquatenus. subvenire, el 
curam prestare vulneribus, quam solet lapsis, cum 
resipuerint, Ecclesia non negare, etc. 

[n eamdem sententiam scripserat quoque Patribus 
concilii Milevitani (Apud August. epist. 95): Pelagium 
Calestiumque ecclesiastica communione privari aposto- 
lici vigoris auctoritate censemus, donec resipiscant de 
diaboli laqueis, a quo capiivi tenentur, etc. Abscin- 
dendi sunl QUI VOS CONTURBANT ET VOLUNT CONVER- 
TERE EVANGELIUM CaRis11 (Gal. 1, 7). Simul auem 
precipimus ut quicumque id pertinacia simili de[ensare 
nituntur, par eos vindicta constringat, quia non multum 
interesse arbitror inler commitlentis animum et con- 





- DISSERTATIO V. 


| propria voluntate significavit nolle s& mortem morientis, 


sed tantum utl revertatur et vivat ; $i umquam sani, de- 
posito pravi dogmalis errore , resipuerint, damnarint- 
que ea quorum se ipsi pravaricatione damnarant, eis 
medicinam solitam, id est, receptaculum suum. ab Ec- 
clesia non negari, ne dum eos redeuntes forsitan. prohi- 
bemus, vere extra ovile remanentes exspectantis hostis 
faucibus glutiantur. 

Hanc legem secutus est Zosimus, teste. Augustino 
(Lib. de Peccat. Qvig. cap. 22) : Cum constet, inquit, 
dogma exstitisse pestiferum, et Bigreticum errorem , 
quem Domino adjuvante apertius jam devitat Ecclesia, 
duobus istis, Pelagio scilicet et Ceelestio, aut in locuin 
ponitentie redaclis, aut si id recusaverint, omnino 
damnalis, eic. 

De eodem pontifice loquitur Prosper (Carm. de 
Jugrat. cap. 2): 

Sic moderante suam legem bonitate severa, 
Ut qui damnato vellent de errore reverti, 
Acciperent pacem, pulsis qui prava tenerent. 

Et vero multos ad Ecclesiam rediisse tradit Possi- 
dius (/n Vita S. Aug. cap. 18) : Unde nonnulli ex eis 
( haereticis Eccle-i;e judicio et imperatoris lege dam- 
natis ) ad sancta matris Ecclesie gremium, uude resi- 
lierant, redierunt, et. adhuc alii redeunt, innotescente 
el pravalescente adversus illum detestabilem errorem 
rect fidei verilate. 

Possidio consentit Marius Mercator: Ex quibus 
(subscribere dewectan'ibus) plurimi resipisceutes, 
et a predicto errore correcli, regressi sunt supplices ad 
sedem apostolicam, et suscepti suas Ecclesias recepe- 
runt (Commonuit. cap. &). | 

Et postea jos cap. 8) : Multi Juliani patticipes, 
eo derelicto, Pelagioque damnato, sedi se apostolice 
submittentes, et poenitere super his que male senserant 
profitentes, a sanclis pastorikus , digni habiti misera- 
tione, suscepti. sunt. 


DE LIBELT.]S FIDEI SCRIPTIS AB AUCTORIBUS ET PRJECIPUIS DEFENSORIBUS HJERESIS PELAGIANJE, 


Ad illa verba Mercatoris : Audi nunc et tu, e( qui me et te dignanter habuerint legere, quid 
contra hunc sensum tuum impiissimum, pravissimum, impudentissimum , petulantissimum , 
quid olim ipse pronuntiaveris in epistola videlicet tua, quam ad sedem apostolicam illo tem- 
pore ausus es mittere, quando conventus detrectasti cum universa Ecclesia per totum orbem 
Pelagium C alestiumque damnare. (Lib. Subnot. cap. 6, num. 9.) 


Nullus ex his, quos diximus hzresis Pelagianz (7 finiana, tum Julianzea; mediocres Pelagiana et Cee- 


sive auctores, sive pr:xcipuos defensores, non edidit 
fidei sux: expositionem, qua errorem tegeret verbis 
catholicis, tectumque aliis minus prudentibus insi- 
nuaret eo facilius, quo callidius suaderet. 

Suam scripsit Theodorus Mopsuestenus, quam Ma- 
rius Mercator interpretatus est; suam Rutinus Sy- 
Tus, quam e tenebris eruit Pater Sirmondus; suam 
Pelagius, qua se purgaret apud Innocentium ; suam 
pariter Goslestius, quze nunc editur integra ; duas 
scripsit ad Zosimum summum ponti(icem Julianus, 
e quibus una, quam nomine octodecim episcoporum 
Siculorum post damnationem Pelagii Coelestii que 
misit, nunc primum publicatur, et ea quidem inte- 
gra : alterius fragmenta sunt apud Mercatorem in 
Subnotationibus. Quamquam potest habere speciem 


aliquam professionis fidei epistola, sive quam Coele- 


stius clericis Romanis su: partis, sive quam Julia- 
nus Rufo Thessalonicensi episcopo scripsit. 

lias omnes ego una collectas exhibendas putavi, 
ut facilius conferri possint, simulque constet, quo- 
inodo et ín omnibus istis hominibus unus fuerit erro- 
Tis spiritus, et consequentes a prioribus acceperim, 
qua nihilominus tamquam sua jactarunt. 

Omnes porro, przeterquam. qua: Theodori est, tri- 
bus constant partibus, theologica, eecoaoiica, et 
ethica. Prima de Deo est; altera de Christo; tertia 
de homine. Omnium confessionym amplissima est Ru- 


lestiana; brevissima Theodoriana, quippe qua nihil 
habet de quixstionibus ad hominem pertinentibus. 
In parte theologica nihil ulla continel erroris, prz- 
terquam de processione Spiritus sancti a Filio, quam 
aperte Theodorus, tacite Pelagius, Coelestius et Ju- 
lianus negant. In parte ceconomica manifeste Theo- 
dorus Samosatenum sequitur, et divinitatem Christi 
alque Grocóxoy oppuguat; verbis ambiguis loquuntür 
alii quatuor, Juliani tamen impietatem, etsi callide 
dissimulatam, Augustinus delexisse sibi visus est. 
De parte ethica nihil attigit Theodorus ; Rufinus im- 
pudenter, ut et Coelestius cum Juliano, peccatum 
originale abnegat. De gratia felagius Coelestius- 
que et Julianus perplexe sententiam dixerunt. Qm- 
nes conquisitis nequiter verbis utuntur, partim ut 
adversariis invidiam Manichzeorum, atque Apolli- 
naristarum, aliorumque haereticorum creent, partim 
utse delendant adversus objecta, partim ut pietatem 


ostentent. 
D » * 1 





SYMBOLUM 


THEODORI MOPSUESTLE EPISCOPI, 
INTERPRETE MARIO MERCATORE. 





Superfluum est annotare quidquam diligentius boe 


Wu 


AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX SECUNDA 


448 


in loco, eum et prius ad przfationem antea relatam A — 7. Mortem quidem eum secundum hominum le- 


non pauca exposuerimus Pelagisanam causam spe- 
ciantia, et plura prosecuturi simus in secunda parte 
operum Mercatoris, qua Nestoriana causa conti- 
netur. 

Restat igitur monere mentionem istius symboli 
punc fleri, immo totum describi, ex versione Merca- 
toris (qui et refutationem scripsit), ut ex collatione 
eum aliis confessionibus intelligere lectori liceat, 
quo jure suspecta dixi, qu:xe de processione Spiritus 
sancti atque incaruatione Verbi a Pelagianis afferun- 
tur : siquidem cum Theodorianis, sin minus reipsa, 
verbo saltem consonent. 


PARS THEOLOGICA, DE SANCTISSIMA TRINITATE. 

4. Qui, aut nunc primum in ecclesiasticis erudiun- 
tur dogmatibus liquido cognoscendis, aut ab hzre- 
tico errore converti decreverint ad veritatem, doceri 
eos oportet, quoniam 


gem praparans experiri ; suscitans vero a mortuis, 
et in callum sublevans, sedere fecit ad dexteram Dei, 
propter quod super omnem principatum, et potestatem, 
et. dominalionem, et virtutem, et omne nomen quod 
nominatur, non solum in hoc seculo, sed etiam in (u- 
turo (Ephes. 1, 21), ab omni creatura adorabilis sus- 
cepit venerationem, tamquam inseparabilem cum 
divina natura habens conjunctionem, et illi, tam- 
quam Deo, supra omnem cogitationem et intelle- 
ctum, universa creatura reverentiam exhibente. 

8. Et neque duos dicimus Filios, nec duos Domi- 
nos, quoniam unus Filius secundum essentiam, Ver- 
bum Deus, unigenitus Filius Patris, cui iste conjun- 
ctus, particepsque divinitatis, communem habet 


$. Credimus in unum Deum Patrem tempiter- B Filii nuncupationem et honorem : nihilominus unus 


num : non qui postmodum coeperit ut esset, sed qui 
ab zterno sit, sempiternus Deus ; nec qui postea fa- 
ctus sit Pater, quoniam semper erat Deus, semper 
erat Deus Deus Pater. 

9. Credimus et in unum Filium Dei unigenitum, 
qui est de substantia vel essentia Patris, tamquam 
vere Filius, et ejusdem essentia cum eo, cujus est 
et creditur esse Filius. 

4. Et in Spiritum sanctum, qui sit de Dei substan- 
tia vel essentia, non qui Filius sit : Deus autem es- 
sentia, tamquam qui sit illius essentiz, cujus est 
Deus Pater, ex quo secundum essentiam est. Nos 
enim, inquit Scriptura, non spiritum mundi hujus ac- 
cepimus, sed spiritum qui ex Deo est (| Cor. n, 12), 


Dominus secundum essentiam Deus Verbum est, coi 
quia conjunctus iste et sociatus est, communionem 
habet honoris cum illo ; et propterea neque duos di- 
cimus Filios, neque Dominos duos, quoniam, hoc in 
manifesto existente, qui secundum essentiam Domi- 
nus et Filius est, inseparabilem habet ad eum con- 
junctionem et societatem : ideo qui pro nostra salu- 
te assumptus est, conrefertur tam nuncupationi quam 
honori et Filii et Domini; non sicut unusquisque 
nostrum ex se existens appellatur filius Dei, unde et 
plures filii Dei dicimur, secundum beatum aposto- 
lum Paulum (Gal. 11, 26), sed singulariter hoc ha- 
bens : ideo quod Deo Verbo conjunctus, est dignita- 
tis Filii et dominationis particeps; aufert quidem 


ab omni eum creatura alienans, Deo vero conjun- C omnino duorum Dominorum et Filiorum intelligen- 


gens et copulans, ex quo vel de quo est secundum 
essentiam, speciali videlicet ratione supra omnem 
omnimodo creaturam, qux non secundum essentiam 
Dei, sed secundum quod factura est, causam bha- 
bens, ex Deo esse putatur : quem neque Filium, 
neque per Filium existentiam accepisse putamus. 

5. Confitemur autem Patrem perfectum in perso- 
na, et Filium similiter, Spiritum quoque sanctum 
pari modo, salva nobis ratione pietatis, in qua Pa- 
irem, et Filium, et Spiritum sanctum non tres ali- 
quas diversas putemus esse essentias, sed unam, 
quam in Deitatis unitate et parilitate cognoscimus. 

PARS OECONOMICA , DE INCARNATIONE VERBI DIVINI. 

0. Oportet autem et de dispensatione, quam se- 


tiam; przstatautem nobis, in conjunctione Dei Verbi 
omnem habere fidem, omnemque intellectum et con- 
templationem. Ob hzc et venerationem ex Dei so- 
cietate ab omni percipit creatura. 

9. Unum igitur Deum dicimus et Dominum Jesum 
Christum, per quem omnia facta sunt ( Joan. 1, 5 ), 
principaliter quidem Deum Verbum intelligentes, 
qui secundum essentiam Filius Dei est et Dominus : 
pariter etiam cogitantes eum, qui susceptus est in 
humana carne, Jesum a Nazaretb, quem unzit Deus 
Spiritu sancto. et. virtute (Act. x, 58), tamquam | ad 
Dominum Verbum habentem conjunctionem, et par- 
ticipantem Domini et Filii dignitati. 

10. Qui et secundus Adam appellatur, sicut beatus 


eundum Dominum Jesum Christum pro salute no- D *postolus testis est Paulus (I Cor. xv, 45), qui tamn- 


stra consummavit Dominus Deus, nosse nos, quo- 
niam Dei Verbum hominem suscepit perfectum ex 
semine Abraliam et David, secundum Scripturarum 
divinarum eloquia : hoc exstantem secundum natu- 
ram, quod erant et illi, quorum erat ex semine: 
hominem natura perfectum, ex anima rationali et 
carne humana constitutum, quemque hominem se- 
cundum nos naturaliter, viriute et potentia Spiritus 
sancti in Virginis utero figuratum : Factum ex mu- 
"iere, factum sub lege, ut omnes nos ex maledicto legis 
el servitue redimeret, adoptionem filiorum olim pre- 
destinatam. recipientes (Gal. 1v, 4), inenarrabiliter 
copulavit sibi atque conjunsit. 


quam ejusdem sit naturze, cujus est Adam, manife- 
stavit nobis quidem futurum statum : tantam ad 
illum tamen Adam habens differentiam, quantam 
esse oportuit inter eum, qui largitor et minister erit 
tantorum bonorum status futuri, et eum qui pracsen- 
tium tristium nobis initium intulit. 

11. Hinc simili modo et secundus Adam appella- 
tur, tamquam qui secundum enuntiaverit statum : 
et quoniam Adam prioris illius mortalis, et passibilis, 
et pleni multorum malorum initium factus est, in 
eoque ad eum accepimus similitudinem, secundum 
starum demonstravit futurum Dominus Christus, de 
celis apparens, qui omnes nos in suam adducet. 
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familiarem communitatem. Primus enim , inquit, À tantum inde 


homo de terra terrerus, secundus homo Dominus de 
celo (ICor., xv, 47); hoc est, indevisendus, ut nos ad 
sui imitationem adducat. Unde et adjungit : Qua- 
lis. terrenus, tales et terreni ; ei qualis colestis, tales 
et colestes : sicut portavimus imaginem | terreni , 
portemus et. imaginem celestis ( Ibid. , 48). In 
isto, inquit, qui paret, et videtur ab unoquoque 
eorum, qui judicandi sunt, invisibilis faciet ju- 
dicium divina natura, secundum apostolum Pau- 
jum, qui ait: Et tempora quidem ignorantia nostre 
despiciens Deus, nunc mandat ubique omnibus homini- 
bus pamnitentiam agere , quia statuit .diem in qua judi- 
caturus est orbem terrarum in justitia, in. viro, in quo 
definiit, fidem praestans, euscitanseum a mortuis (Act. 
xvii, 50). 

42. Hzc ecclesiasticorum dogmatum doctrina; 
atque adeo omnis, qui contra hzc sentit, anathema 
sit. 





LIBELLUS FIDEI 
A RUFINO PALZSTINJE PROVINCLE PRESBYTERO 
SCBIPTUS. 


Rufinus de quo nunc agitur duos fidei sux libellos 
edidit : unum prolixiorem, qui nunc describitur; 
breviorem alterum, qui anathematismis duodecim 
in primam appendicem rejectis continetur. Appel- 
lantur enim anathematismi illi a Mercatore fidei 


rofecit , ut suum fidei libellum volue- 
rit esse Rufiniani pene compendium : exscripsit 
enim aliquando totas fere paginas. 

Scripsit Ruüinus Grece in Oriente, priusquam 
veniret Romam : venit autem ann. 2 Anastasii, qui 
Christ fuit 399. Scripsit igitur paucis ante annis, 
siquidem Theodorum magistrum audiit, et Theodo- 
rus docere coepit ann. 390. Verum cum hic liber 
oppuguet acerrime Macedonianos tacito nomine , 
aperto Arianos et Origenistas , suspicari posset 
quispiam, ipsum fuisse compositum, etiam ante pri- 
mum concilium Constantinopolitanum, quod cele- 
bratum est ann. 3281, immo ante ejectionem  Mace- 
donii e sede, qua contigit ann. $60, nomenque Ma- 
cedonii tacitum , quippe nondum ab Ecclesia nota- 
tum. Verum accensa bilis illa in Origenem, quz toto 
fere libro funditur, ostendit satis tunc scripsisse 
auctorem, cum subiracunde Hieronymus in Joannem 
Hierosolymitanum inveheretur, id est an. 595aut 394. 

Librum e Greco Latinum fecit Julianus Romse, ea 
fere tempestate, qua Rufinus Pelagium Colestium- 
que docebat, non esse traducem peccati : ut dogma 
nefarium eo minus haberet invidiz, minusque hor- 
roris faceret, quod ab imprudentibus lectoribus cre- 
deretur esse Orientalium fides. 

Due sunt ipsius partes, altera Tie prolixior, 
altera quz brevior : illa, Te corpus libri est, con- 
tinet expositionem fidei a Trinitate, qui Deus est, ad 
resurrectionem carnis ; ista, que. prioris appendix, 
respondet Arianorum qun Utraque videri pos- 
set catholici dogmatis plenissima , si modo excipe- 
rentur, quz ad primos parentes pertinent, quaz- 
que ad peccatum originis et demonum culpam, 
atque etiam ad incarnationem Verbi: forte enim 
versipellis haereticus invidise metu verbis catho- 
licis texit errores Theodori. Certe non sine con- 
silio studuit iis sententiis uti, quas uemo Theodori 
sectarius gravate usurparet. 

Totus liber est de quaestionibus quas, tum ex 


nomine, et revera confessio quzedam sunt: unde (j imperatorum legibus , tum ex Patrum libris ab ann. 


poterant hoc in loco iterum reponi, si quid de ipsis 
superesset dicendum. 

Ante viginti annos Pater Sirmondus librum hunc 
prolixiorem de fide, e Graco sermone olim conver- 
sum in Latinum, publice proposuit, incerto auctoris 
interpretisque nomine. Neque enim pulavit valde 
credendum, aut Joanni diacono Rufinum auctorem 
facienti , aut Corbeiensibus exemplaribus Pelagii 
nomen praeferentibus. Non Joanni quidem, quis 
mirum quantum Origeni Ruünus studuit, infensus 
vero fuit libri auctor : non. exemplaribus Corbeien- 
sibus, quoniam hoc in libro praecipuum Pelagii 
dogma everti videtur quod Adamus sive peccasse, 
sive non peccasset, moriturus esset. 

lta sentiebat eruditissiinus senex, nec inquiren- 
dum ulterius putavit : monebat tamen, auctorem 
libri, quisquis ille fuerit, ante Pelagii damnationem 
scripsisse, eaque de causa , sed maxime, quia inter 
Grzcos vixerit, veniam mereri, oppugnata, circa 
peccatum originis, catholice fidei. Tuncenim, neque 
ab Ecclesia definitum quidquam erat super ea re, 
neque fides hujusce dogmatis apud Grecos, ut qui- 
dem videtur nonnullis, admodum constans fuit, aut 
communis. 

Abstinuissem procul dubio, tanti viri judicium 
reveritus, ab inquisitione curiosiore auctoris et in- 
terpretis : qui enim sperarem me assecuturum, quod 
Sirmondum fugisset, nisi Marius Mercator de au- 
ctore, de interprete Sirmondus ipse minime cogitans 
monuisset ? Ille enim Rufinum Syrum meminit Pela- 
gii et Coelestii magistrum; iste libellum Juliani com- 
inisit mihi diligentius excutiendum : unde orta est 
de auctore el interprete, sin minus certa senten. 
m saltem conjectura, nec difficilis, nec improba- 

is. 

Auctor igitur 
Rufinus Syrus, interpres Julianus Eclanensis, qui 


, ut suo loco ostendimus, videtur - 


$70 ad 400 scriptis novimus, inclinante quarto s4e- 
culo, Ecclesiam exercuisse, praesertim in Oriente, 
sive tunc primum ort essent, sive nondum satis 
exstinctz. Fuerunt illa vero decem precipue a 
diversis hzreticis motz, de quibus singulis senten- 
tian dicit Rufinus : Anthropomorphitarum scilicet, 
de natura Dei, num. 4 et 2; Arianorum, de consub- 
stantialitate Filii, num. 5, 9, et tota appendice; Eu- 
nomianorum, de Spiritu sancto, num. 4, 5, 6, 7, 8, 
40, 11, 12, 15, 14 et 45; Origenistarum, de principiis 
rerum et aliis pluribus, num. 16, 17, 19, 20 et 51; 
Photini atque Apollinarii, de Christo, num. 42, 45, 
44 et 45; Novatianorum, de penitentia , num. 30; 
aliorum, de hominis creatione, de ejusdem anima, 
de corpore, de peccato primorum parentum, nunt. 
95 et 24, num, 25, 26, 21 et 28, num. 29, 50, 51,23, 
99, 94 et 355, num. 91, 98, 39, 40 ei 41. 

Utramque partem, fidem nimirum et appendicem, 
edidit Pater Sirmondus, suisque illustravit notis, 
brevibus illis quidem, ut solet, sed eruditis, Fidem 
edimus et nos, immo et appendicem, etsi potuisset 
omitti : viri tamen doctissimi notas non descripsi- 
mus, neque enim iis admodum opus est ad rem no- 
stram, qui toti sumus in comparaudis inter se howi- 
num, quos diximus, confessionibus. 

Sirmondus sexaginta et uno numeris totum opus 
distinxit, sive hoc ita ipsi visum est, sive repertum 
in codicibus mss. Numeros servavimus, cum tanto - 
viro non obsequi religiosum sit : nibilominus aucto- 
rem secuti totum opus distribuimus in octo capita, 
suis singula formulis distincta. Primum est de Deo; 
secundum, de creatione et invisibilibus creaturis; 
tertium, de coelestibus corporibus; quartum, de homi- 
nis anima; quintum, de ejusdem corpore; sextum , de 
primorum ndr peccato ; septimum, de inear- 
natione Verbi ; octavum, de solvendis Arianorum 
quasUopibus. 


*- 


45i 
CAPUT I. 
De Dco. 

Hc nostra fides est, quam didicimus a Deo edo- 
etis viris, Moyse dico et cxteris prophetis, qui vetus 
Hebrzis Testamentum przdicaverunt; nec non etiam 
& Sanctis et beatis apostolis et evangelistis, qui no- 
vum Christi Testamentum nobis salubriter insinua- 
runt. 

4. Quod unus est Deus, habens Verbum substanti- 
vum, zquale per omnia sibi, similiter et Sapientiam 
substantivam, zqualem sibi per omnia. Una sub- 
stantia Patris et unigeniti Verbi et Spiritus sancti, 
wna potentia : unus Dominus, sine principio, sine 
fine, $implex et incompositus, incorporalis, sine 
gura, sine circumdatione : non crescens, non de- 
ficiens, non indigens, indivisus, infinitus, invisibilis, 
incotnprehensibili$, inconvertibilis, sine interitu, im- 
mutabilis, hoc quod est, semper et idem erit : con- 
ditor omnium, potestatem habens, províser benignus, 
justus jüdet vivorum et mortuorum. 

Et quod unicus Deus Verbum in extremo tempo- 
rum naius est ex Spiritu sancto et Maria semper vir- 
gine; et quod eraücifxus mortuus est propter nos ; el 
quod tertia die resurrexit, et ascendit in coelos, ét 
sedet in dextera Patris sui; et quod judicaturus est 
vivos et mortuos; et quod cum eadem carne, 8e» 
cutidum facta sua, unusquisque vicem recipiet. 


Observavii Sirmondus Sapientixz nomen in divinis 
personis, quod tribui mos est Filio, fuisse olim qui 
Spiritui sancto. ascriberent, ut hic noster, et ante 
illum Theophilus Antiochenus et Irenzus  Lugdunen- 
sis. Addo ego Marium Victorinum. Theopuili enim 
verba sunt ( Lib. n ad Autolycum ) : Tres. dies, qui 
luminarium ortum antecesserunt, typus sunt Trinitatis, 
Dei, et Verbi ipsius, et Sapientie ipsius. Irenzeus vero 
Deum docet ad res producendas angelorum ministe- 
rio non egere. Ministrat, inquit ( Lib. 1v cap. 17 et 
91), etad omnia sua progenies el figuratio sua , id est, 
Filius et Spiritus sanctus, Verbum et Sapientia. Et 
zlio in loco : Quoniam et Sapientia, que est Spiritus 
sanctus, erat apud Deum ante. omnem | constitutionem, 
per Sulomonem ait Deus : Sapientia fundavit terram, 
paravit autem. celum Prudentia (Prov. in, 19). Victo- 
rinus (Lib. 1v de Trin.) : Cum Christus vita sit, Spi- 
ritus autem sanclus scientia et intelligentia, omnia ta- 
nien Spiritus sanclus, qu& habet, a. Chrislo. accepit, 
Christus a Patre, id est, ab eo quod est esse, exstiterit 
tita, el ab eo quod est vivere, exstiterit scientia et iulel- 
ligere, eic. Tam insolentis appellationis causa est, 
quod Spiritus sanctus, vel a dono sapienti: nomen 
accepit, vel, ut credibilius est, omnium virtutum 
fous est atque origo. Quid si Platonico more sophia 
posita est pro amore sapientiae ? est enim Spiritus 
sanctus sui principii, quzxe Sapientia generans, et 
Sapientia genita, amor quidam subsistens. 


2. Simplex et incempositus est Deus, eo quod 
non est corpus divinitas : compositio enim propria 
est corporum. Simplex et incompositus, eo quod non 
accidit ei Verbum et Sapientia : compositio enim ex 
substantia simul et accidentibus constare dignosci- 
tur. Simplex et incompositus : neque enim diversa 
est Patris et Filii et Spiritus sancti substantia, sed 
Una penitus eademque mensiretur. 

9. Et quod una est eademque patets. et Y'llii et 
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À Spiritus sancti substantia et virtus, testis est Domi- 


hus noster Jesus Christus, de semetipso docens et 
de Spiritu sancto. De se quidem, cum dicit : Ego et 
Pater unum sumus (Joan, x, 50); et iterum ; Qui me 
vidit, vidit et Patrem (Joan. xiv, 9). His dictis osten- 
dit aperte, unani esse substantiam, eamdemque vir- 
tutem; nam cum dixisset Philippo : Tanto tempore 
vobiscum sum, et non cognovislis me ; Qui me vidit, 
vidit et Patrem; docere voluit, unum nos ipsum et 
Pattem eumdemque cernere, virtute simul, atque 
substantia, ex mirabilibus quz faciebat. Quorum 
enim unà voluntas, eademque sunt opera, eorum 
quoque est cadem substantia; ideoque dicebat Ju- 
dzis : Si non facio opera Patris mei , nolite mihi cre- 
dere; sin autem facio, et sl mihi non creditis, operibus 


b credite, ut sciatis et intelligatis quod Pater est in me, 


et ego in ipso (Joan. x, 51). Mire autein etiam hoc 
docuit, non aliter, nisi ex operibus, divinitatem de- 
bere cognosci : quippe cum naturaliter invisibilis sit, 
et non aliter videatur, quam ex suis operibus et fa- 
ctis, ut eliam Sapientia testatur, dicens : Ex magni- 
tudine enim el pulchritudine operum, competenter con- 
ditor eorum perspicitur (Sap. xim, 5). Sirhiliter autem 
etiam beatus Paulus apostolus dicit : Invisibilia enim 
ipsius a creatura mundi per ea qua facia sunt, intel- 
lecla conspiciuntur; sempiterna quoque ejus virtus el 
divinitas (hom. 1, 20). Docet autem iterum sanctus 
apostolus Joannes, quod Dominus noster Jesus Chri- 
Stus aperte seipsum przdicaret Judzis Filium Dei 
secundum substautiam, in eo quod dicit : Propterea 


C magis querebant eum Judei occidere, quod non solum 


solvebat sabbatum; verum etiam Patrem suum Deum 
esse dicebat, equalem se faciens Deo (Joan. v, 48). Et 
hoe tunc intellexerunt Judai , quod lesus semet- 
ipsum manifestavit, Filium secundum substantiani 
esse, cum diceret ad illos : Pater meus usque modo 
operatur, el ego operor (Joan. v, 17). | 
4. Sed hzc quidem de seipso Dominus noster 
Jesus Christus docuit. Docuit autem etiam de Spi- 
rilu sancto, eo quod de Dei substantia est, et quod 
ea qua facit Deus Pater, eadem pariter etiam Spi- 
ritus facit; cum dicit : Spiritus veritatis, qui a Patre 
procedit (Joan. xv, 26). Porro autem cum ejiceret 
adversarias potestates, quas juxta consuetudiuem 
hominum dzmones appellat, dicebat : Si autem ego 


D in digito Dei ejicio demones (Luc. x1, 90). Quod autem 


digitum Dei Spiritum sanctum nominet, apertius 
ceteri evangeliste ad hune locum dixerunt. Mat- 
th::sus quidem, cum sic dicit : Si autem in spiritu Dei 
ego ejicio demones (Matth. xu, 28). Marcus vero: 
Quicumque blasphemaverit in. Spiritu sancto, non in- 
dulgetur ei in seculum, sed obnoxius erit &erno pec- 
cato, eo quod dicebant : Spiritum immundum habet 
(Marc. m, 25). Hoc cum dixisset Dominus, aperte 
docuit unam eamdemque credere substantiam Patris 


. et Spiritus sancti, quippe cum digitus, cujus est di- 


gitus, ejusdem etiam substantix€ habeatur. Porro 
autem cuny diceret discipulis suis : Aceipite Spirit 
sanctum; quorum dimiserifis peccatd, dimilfentür 6i5; 
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similiter osteirdebat debere credere, unam eamdem- À sapientia, qux: totum sensum nostrum altius pene- 


«ue esse substantiam Pàtris et Spiritas, Dicit etiam 
beatus Paulus docens «. Nescitis quod. templum Dei 
eslis, et Spiritus Dei habitit in vobis ? si quis templum 
Dei violaverit, disperdet itum Dess (1 Cor. 11, 16). 
Hoc cum dixisset, aperte docuit «mam eamdemque 
esse substantism atque virtetem Del et Spiritus, 
quippe cum non ex alía re cognoscatur templum Dei 
esse, nisi etiam ex inhmhitante Spiritu Del. Seribit 
etiam besius Phulus de Spiritu sancto, sic dicens : 
Cum vero vontertus fuerit ad Dominum, tollitur vela- 
men. Dontinus jute spirítes est; ubi vero Spiritus 
Domini, (6i libertà (H Cor. Y, 16, 17). Hoc cum 
dixisset, ostendit eamdem esse substantiam, ex eo 
quod Spiritus est Demihus, et Spiritus Dohiini liber» 
tatem largitur et dofát. 


Deinceps vehementer disputat contra Macedonia- 
nos de Spirltüs sancti divilitaté, et. eadem unaque 
cum Patre et Filló substantia : cojus quiestionis causa 
praum hot Caput totàm quahtum est, confectum 
videlur. 


5. £st o&tém Fillus 1& Patré, non siéüt fn 1óco : 
neqwe etim fihibus Cirtumdatur ejus substantia; sed 
sicut verbum 1n ente, steüt &tiplex fn simplici, ot 
^nfinftus ih Infinito, et infeetes in fnfectó, ot siné 
príncipio In eó qui stt principio, et Domínus in Dó- 
mino, et Deas th Deo, et ejusdem substantis* simol 
atque poténtit. Similiter vero et Pater fn Filio, et at 
sensas rron &eparandas à vetbo : &ensurh áutem dico 
Patrem, ex nobis accipiens exemplum, ut nos scili- 
cet intelligamus, quemadmodum Pater in Filio, et in 
Patre Filius Nabesatar; quamvis etiam nde hoc di« 


trat, et qua sunt in eo cuncta cognoscit, deinceps 
dicit : Quis eiim novit hominum, qu& hominis sunt, 
nisi spiritus hominis, qui in eo est? sic et qua Dei sunt, 
nemo scit nisi Spiritus Dei (1 Cor. n, 44). ]deo autem 
beatus Paulus de nobis accepit exemplum, ostendere 
volens, quomodo Spiritus Dei ipsius ali& eognoscit, 
quoniam nevit heminem imaginem esse Dei Patris 
et Filii et Spiritus sancti. Est enim imago Dei homo, 
quippe cum sit rationabilis ac sensum et verbum et 
sapientiam habeat, Sicut etiam Moyses docet, cum 
dicit t Et dixit Deus : Faciamus hominem secundum 
imaginem, non meam solum, sed secundum imaginem 
el similitudinem nostram (Gen. 1, 26). 

7. Quod autem sicut Patris est Spiritus sanctus, 
sic etiam Filii pariter habetur, docet iterum beatus 
Paulus, sic dicens : Vos autem non estis in carne, sed 
in spiritu, si quidem Spiritus Dei habitat in vobis 
(Rom. viti, 9), hoc est, Dei Patris. Et deinceps di- 
cit : Si quis autem spiritum Chrisli non habel, hic non 
est ipsius. Dicit autem et in alio loco : Queniam autem 
fili estis, misit Deus spiritum Filii sui in corda vestra 
clamantem ; Abba Pater (Gal. w, 6). Idem autem Pa- 
tris et Filii est Spiritus sanctus, quoniam neque 
Pater est, neque Filius. Ut autem accepto rursus a 
nobis exemplo dicam, quoniam non est tamquam 
sensus generans verbum, neque tamquam verbum 
quod generatur a $eusu, sed ut sapientia, quae a sensu 
minime &egregatur et verbo. 


Videri potest catholice sentire de processione Spi- 
iÁtus sancti 2 Patre et Filio * unaquaque enim per- 
sona dicitur émiéc illius esse, à qua procedit. Quod 


xerim, e£ divina Scriptura causas et semina sumpse-- Si ita sensit, a Theodoro utique recessit, qui diserte 


rim. Nam cum Filium Verbum dixissent, qui a Deo 
docti sunt propheta atque apostoli, senstrim wos in. 
telligere Patrem sine dubitatione docuerunt, quippe 
cum non aliter Verbum possit intelligi, nisi ex sensu 
seu mente nascatur. Sensum autem dico, non talem 
qualis est noster, quoniam ne verbum quidem Dei 
tale quale nostrum est : neque ejus sapientia talis est 
qualis nostra est. Similiter autem etiam Spiritum 
sanctum dicimus in Petre, et in Filio ejusdem sub 
slantie vel potentiz, tamquam sapientiam in sensu 
simul et verbo. Porro awtem Patrem et Filium in 
Spiritu ejusdem substantis simul atque potentiz, et 
tamquam sensum ac verbum, qua non a sapientia 
separantur, esse dicimus, 


Mentem dixit pro Putre, tjiod solent veteres theo- 
logi : sensum pre mente mere veterum philosopho- 
rum, quos refert Aristoteles dixisse : «à opovtiv, xai 
10 eicÓ&vtoUot v u)t0 sivea. (Lib. 11 de Anim. cap. 5, 
text. 150). 


6. Quod autem in Deo Spiritus est, quasi ex ejus 
substantia sit, et quasi idem sit uterque, et wt ita 
dicam, totus in toto, ct qui ejus alta et profunda co- 
gnoscat, etiam beatus Paulus docet, sic dicens : No- 
bis autem revelavit Deus per Spiriiem. Spirilus enim 
omnia scrutatur, etiam. grofunda Dei (1 Cor. 1, 10). 
Unde acepto a nobis exemplo, hoc est, ex nostra 


af(irmat, Spiritum sanctum neque esse Filium, neque 
per Filium existentiam accepísse (Symbol. p. 5). 


8. Quod autem Patris et Filii et Spiritus sancti 
subsiantia una, eademque virtus est, etiam Moyses 
famulus Domini docet, cum sic dicat : E! dirit Deus : 
Faciamus hominem secundum imaginem et similitudi- 
nem nosiram (Gen. 1, 96). Nam cum deberet dicere 
singulariter faciam, pluraliter faciamus dixit, et noa 
secundum meam , sed secundum nostram imaginem 
dixit. Et iterum dixit : Et fecit Deus hominem, non 
fecerunt. Hoc autem facit, ut ostendat tres personas, 
hoc est, Patris et Filii et Spiritus ssncti, unam esse 
eaibdemque naturam, indivisamque divinitatem, Si- 
militer autem etiam propheta David unam eamdem- 
que virtutem Patris et Filii et Spiritus sancti docet, 
cum sic dicit ; Verbo Domini celi firmati sunt, et api- 
rilu oris ejus omnis virtus eorum (Psal. xxxi, 6). 

9. Porro autem sanctus Joannes apostolus, ut 
doceret unam eamdemque Filii simul et Patris esse 
substantiam, sic dicit : 4n principio erat Verbum, et 
Verbum erat apud Deum, et. Deus erat Verbum; hoc 
erat in principio apud Deum, omnia per ipsum [acia 
sunt (Joan. 1, 4). Cum dixisset, in principio erut Ver- 
bum, et non, ex principio, neque iierum, cum priu- 
cipio erat Verbum, vel, sub principio, aperte docet 
Xorbum siue principio esse, quasi superius csset 
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omni principio, 
omnia per ipsum facta sunt, cum omnibus autem 
etiam principium habetur, et ipsius principii, et totius 
deinceps post principium spatii, Verbum ipsum est 
caput et causa, in quo spatio tempora vel szcula 
continentur. Rursus etiam cum dixisset, Verbum 
erai spud Deum, substantivum ostendit esse Verbum, 
quoniam non dixit, in Deo erat Verbum, sed, Ver- 
bum erat apud Deum. Porro autem deinceps dicens : 
Et Deus erat Verbum ; docet unam eamdemque esse 
substantiam atque virtutem Patris et Filii : quippe 
cum nihil intersit inter Deum et Deum, cum uterque 
principio careat, sed una sit utriusque substantia, 
eademque pariter et virtus. Porro autem cum dicit : 
Hoc erat in principio apud Deum, omnia per ipsum 
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etiam beatus Paulus ait : Nobis enim revelavit Deus 
per Spiritum sancium ; Spiritus enim omnia scrutatur, 
etiam alta Dei (1 Cor. ni, 10). 

41. Igitur cum tales testes habeamus, non dubi- 
tare debemus quin oporteat dicere substantivam Dei 
sapientiam Spiritum sanctum esse, per quem omnia 
qua creata sunt a Deo, constare noscuntur. Sic igi- 
tur nonnulli minus intelligentes, unam eamdemque 
personam sapientiam Dei et unigenitum Deum Ver-: 
bum esse dizerunt, volentes a beato Paulo causas et 
semiua sumere ; in eo quod dicit : Nos autem predi- 
camus Christum, et. hunc crucifixum , Judcis quidem 
scandalum, gentibus vero stultitiam , ipsis vero vocatis 
J udais et Gracis Christum Dei virtwem, et Dei sa- 


facta sunt; aperte nos docet, non. duas debere sub- B pientiam (1 Cor. 1,25, 4). Sed in his quz dixit beatus 


stantías credere separatas, neque potestates atque 
virtutes, quoniam unus est Deus, qui per suum sub- 
stantivum Verbum omnia condit et creat. Ideo autem 
docemur, non tres dicere substantias segregatas, 
Patrem et Filium et Spiritum sanctum, neque pote- 
states atque virtutes a semet invicem separatas : 
quippe cum Deus unus sit, qui verbo et sapientia 
omnia creare dignoscitur. 

10. Quod autem in sapientia et cum sapientia, 
hoc est, cum Spiritu sancto, Deus omnia facit, testis 
est sanctus David propheta, cum przdicando Deum, 
et amplitudinem virtutis ejus enarrando, et divitias 
sapientia ejus mirando, vociferatur hzc dicens : 
Quam magnificata sunt opera tua, Domine ! omnia in 


Paulus, non unigenitum Deum Verbum signi(icat 
virtutem et sapientiam; sed ordinationem crucis. 
Statim enim in sequentibus dixit : Quia stultum Dei, 
sapientius est hominibus ; et infirmum Dei, fortius est 
hominibus (Ibid., 25). Nemo autem prudentium audet 
dicere, quod stultum Dei et imbecillum Deus Ver- 
bum est; sed, sicut praedixi, crucis ordinationem 5i» 
gnilicat, eo quod illud, quod incredulis videtur esse 
stultum, hoc est, Christum crucifixum credere Deum 
esse, hoc maximam sapientiam habet : et quod vi- 
detur esse imbecillum Christi, propter quod pro no- 
bis mortuus est, hoc maximam virtutem habet : de 
qua sapientia atque virtute non est nunc tempus di- 
cere. 


sapientia fecisti (Psal. cni, 24). Hanc sapientiam pa- C — Quos minus intelligentes dicit, vel sont qui Ver- 


riter et beatus Paulus nimia penitus adiniratione 
predicat, cum sic dicit : O altitudo divitiarum sa- 
pientim et scientie Dei (Rom. x1, 35)! Et quod sa- 
pientiam Dei, qua omnia Deus fecit et facit, David 
propheta Spiritum Dei nuncupat, beato Paulo simili 
ratione consentiens, in sequentibus edocet aperte, 
cum dicit : Impleta est terra creatura tua. Hoc mare 
magnum et spatiosum ; ibi reptiliay quorum non est 
numerus. Animalia parva cum magnis ; illic naves per- 
transeunt, Draco. iste quem. formasti ad. inludendum 
ei; omnia te exspectant, ut des eis escam in tempore. 
Dante te, ipsi colligent ; eperiente autem (e manum 


. twam, omnia repleburtur bonitate ; avertente. autem 
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te faciem tuam, turbabuntur. Auferes spiritum eorum 
et deficient, el in pulverem suum revertentur. Emittes 
Spiritum tuum, et creabuntur, et renovabis faciem 
terre (Psal. cm , 24-50). In eo quod dicit propheta : 
Omnia in sapientia fecisti; et :  Emittes Spiritum 
tuum, el creabuntur ; aperte docuit unam esse per- 
sonam utriusque, sapienti: Dei et Spiritus sancti. 
Similiter autem et Salomon Spiritum sanctum Dei 
Sapientiam nominat, cum sic dicit ad Beum : Consi- 
lium vero tuum quis scivit , nisi tu dedisti sapientiam 
(Sap. 1x, 17)? Et ut ostendat qualem sapientiam di- 
cat, deinceps dicit : Emisisti sanctum Spiritum tuum 
ez aliis, et sic correcte, sunt. semite eorum, qui in 
terra sunt, et placita tua homines didicerunt, et sapien- 
tia servati. sunt (Jbid., 17-49); hoc est, sancto tuo 


bum et Sapientiam divinam unam esse personam 
asserunt; et convicium facit omnibus fere Patribus: 
vel qui ex Apostoli verbis, id concludebant; et me- 
rito arguit Arianos idipsum molitos, ut testatur 
Theodoretus (In epist. 1 ad Cor.). 

12. Per multos igitur testes docemur a Deo, quod 
unum habeat substantivum unigenitum Deum Vere 
bum, unam sapientiam substantivam Spiritum san- 
ctum, per quem Spiritum, et per quod Verbum, om- 
nia sapientia, sermo, scientia, ceteraque munera 
credentibus prastantur a Deo. Sicut etiam beatus 
Paulus docet, cum sic dicit : Habeo igitur gloriam in 
Christo Jesu ad Deum. Non enim audeo aliquid loqui 
eorum, que per me non efficit Christus in obedientiam 
gentium, verbo et factis, in virtute Spiritus sancti (Rom. 
xv, 17). Non solum habebat beatus apostolus Paulus 
in se loquentem Christum et Spiritum sanctum; sed 
etiam czteri omnes prophetze et apostoli et evange- 
liste. Sicut etiam Dominus noster Jesus Christus 
docet, cum dicit : Ideo ecce ego mitto ad vos prophe- 
tas et sapientes et scribas (Matth, xxn, 34). Simi- 
liter autem et de Spiritu Dei dicit : Ideo et Sapientia 
Dei dicit : Mitto ad ipsos prophetas et apostolos (Luc. 
xi 49). 

15. Quod autem Spiritus sanctus Dominus et 
Deus est, et tamquam Dominus noster credentibus et 
ipse munera largitur et donat, rursus idem beatus 
Paulus docet, cum dicit : Divisiones vero gratiarent 
sunt, idem awtem Spirilus; et. divisiones ministia- 
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tionumsunt, idemvero Deus, qui operatur omnia inom 
nibus (1 Cor. xn, 4). In hac igitur enumeratione do 
morum sancii Spiritus, addens ubique beatus Paulus, 
ádem autem Dominus, etidem Deus, apertedocet, quod 
Spiritus sanctus Dominus et Deus est, Manifestius 
autem etiam in sequentbus ostendit; enumeratis 
enim donis et operibus atque ministeriis, adjecit 
statim dicens : Hec autem omnia operatur unus alque 
idem Spiritus, dividens singulis prout vult (| Cor. xu, 
11). Rursus idem beatus Paulus docere nos apertius 
volens, unam esse substantiam Patris et Filii et Spi- 
ritus sancti, ait: Unus Dominus, una fides, unum 
baptisma, unws Deus pater omnium (Ephes. 1v, 5). 
Patrem autem nominat eorum, qui in nomine Patris 


sciant non aliter quemquam eorum qui baptizantur, 
his dignum donis fleri posse, nisi etiam a Filio et 
Spiritu sancto munera seu dona percipiat. Testis egt 
beatus apostolus Paulus ad Corinthios scribens cum 
dicit : Neque fornicarii, neque idolorum cultores , ne- 
que adulteri (I Cor. v1), etc. Et adjecit: Et hec quidem 
fuistis, sed abluti estis, sed justificati estis, in. nomine 
Domini nostri Jesu Christi, et in. Spiritu Dei nostri 
(Ibid. 14). His igitur omnibus testimoniis, qua prz- 
dicta sunt, una eademque Patris et Filii et Spiritus 
sancti substantia satis abundeque monstratur. 
CAPUT 1l. 
De creatione, et invisibilibus creaturis. 


46. Creando Deus, non natura creat, sicut. genti- 


et Filii et Spiritus sancti per baptisma nati sunt. D ]ium fabula delirantium putat, sed magis voluntate. 


Non ignoraus autem beatus Apostolus esse baptisma 
aque, et baptisma spiritus, dixit unum baptisma : 
Bed bene dixit, sciens unum esse baptisma, in eo 
quod in nomine unius Domini omnes baptizentur et 
credant. Solet etiam idem beatus Apostolus Patrem 
et Filium et Spiritum sanctum, sicut unum Domi- 
Bum et unum Deum, sic etiam unum Spiritum nun- 
cupare, cum dicit : Sicut enim corpus unum est, et 
sembra multa habet, omnia autem membra corporis 
eum sint multa unum sunt corpus ; sic etiam Chri- 
eius : nam in uno Spiritu nos omnes in unum corpus 
baptisati sumus, sive Judei, sive gentiles , sive servi, 
aive liberi, et omnes in unum Spiritum polati sumus 
(1 Cor. xn, 19). 


44. Nemo autem, cum audiat dicentem beatum C 


Apostolum, quod in uno Spiritu nos omnes baptizati 
sumus, et in unum Spiritum potati sumus, de solo 
eum Spiritu dixisse credat, aut de solo Patre: quip- 
pe qui ita credit, tollit baptisma. Neque enim qui 
baptizati sunt in uno Spiritu, in solo Patre baptizati 
sunt, neque in solo Filio, neque in solo Spiritu 
sancto, sed in nomine Patris et Filii et Spiritus 
sancti : quod quidem est commune nomen, non per 
confusionem personarum, sed per unitatem naturz, 
unus Dominus, unus Deus, unus Spiritus. Semper 
enim Pater est, non desinens esse Pater : semper 
autem et Filius, perseverans esse perpetuo Filius : 
semper et Spiritus sanctus, qui numquam Pater aut 
Filius efficitur. 

15. Quid igitur ad hzec respondebunt nobis, qui 
Arii et Eunomii nefanda dogmata sequuntur, et a 
Patris substantia Filium separari contendunt, et Spi- 
ritum sanctum? qui cum heec dicant : In nomine 
Patris et Filii et Spiritus sancti ; etiam ipsi suos se 
baptizare non denegant, et credunt per baptisma in 
remissionem peccatorum similiter etiam Patris et 
Filii et Spiritus sancti sanctificatione dignandos : 
non tamen desinunt blasphemantes in Filium et Spi- 
ritum sanctum, cum deberent czcitate tandem ali- 
quando liberati respicere et intelligere, non aliter 
libertatem famulis posse prestari, nisi a Domino 
proprio. Sin vero dixerint a solo Patre libertatem 
vel indulgentiam peccatorum eos qui baptitantur 

Paragon, XLVIH. -— 


Libera enim Divinitas est, ac non necessitati naturae 
serviens, ignium, sicut :estimant, ritu, qui non vo- 
juntate, sed urente et conflagrante natura, vicina 
corpora concremare noscuntur. Deus autem non ita 
facere consuevit. Super enim omnem intellectum 
gensibilemque naturam ineffabilis et incomprehensi- 
bilis substantia est : quippe cuni nulli Divinitas visi- 
bilis babeatur ; sicut beatus Paulus testatur, dicens : 
Regi autem. seculorum. incorruptibili, invisibili, soli 
Deo honor et gloria (1 Tím. 1, 17). Et iterum dicit : 
Qui solus habet immortalitatem, lumen habitat inac- 
cessibile, quem vidit nullus hominum, neque videre po- 
test. Eadem autem etiam beatus Joannes docet, cum 
dicit: Deum nemo vidit umquam. Unigenitus Filius, 
qui est in sinu. Patris, ipse narravit (1 Joan. ww, 12). 
Ergo quoniam supra omnem sensum Deus est, vo- 
luntate creat, non natura : nam si natura Deus crea- 
ret, et non voluntate, infiniti mundi creati reperi- 
rentur, innumerabiles etiam , qui per dies singulos 
crearentur. Nos autem, gentilium delirante fabula 
remota, divina Scriptur:e pareamus, qui docet 
aperte, quod Deus ea quz creat, voluntate vel impe- 
rio creet. Sicut et famulus Dei Moyses docuit, cum 
diceret : Et dizit Deus : Fiat (ux; et adjecit : Et 
facta est lux. Et iterum : Et dizit Deus : Fiat firma- 
mentum; et preceptum complebatur ex imperio. Et 
iterum : Et Dixit Deus : Fiant luminaria; et qu:e ante 
non erant mox efficiebantur. Pariter etiam David 
propheta dicit : Ipse dixit, ct facta sunt; ipse man- 
davit, et creata sunt (Ps.cx,vim, 5); et iterum : Om 
nia quecumque voluit. Dominus fecit, in. celo, et. in 
terra, in mari, et in omnibus abyssis (Ps. cxxxiv, 6). 


Idipsum Patres ejusdem zetatis, quotquot de crea- 
tione mundi scripserunt, adversus genules, sive, ut 
aiunt, Griecos, id est, Platonem et Aristotelem, pu- 

narunt. Auctor libri Quzstionum ad Grecos, etc... 
Basilius , Ambrosius , auctor Qusstionum novi et 
veteris Testamenti, et qui uon alii? Erat autem hoc 
gentilium placitum : «à etvat xai o0 tà BoUAscÓot mout 
6 G«óc. Vide Joannem Philoponum adversus Proclum 
de xternitate mundi. 


47. Si igitur quanta vult, Deus facit et creat, im- 
pie Origenes ac nefarie fatuus est, qui sic dixil (Lib. 


y Ilept 'Apxóv) : Non omnia quz voluit. Deus fecit, 
15 
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sed a3 taptuip gua potuit continere et comprehen- A, stus docet diversitatem substantize spirituum eorum, 


dere. Qui cum boc dixi, ademit Domino cunctorum 
poteatiam, quasi ex parte dimidia ei faciendi potestas 
daretw. Nam $i coniipendi, ac sibi, quz faceret, 
subjugandi pon habel, uy jUe zstmat, facn)tatem, 
ne creandi quidem sedicel potestatem habebit. Nam 
qui creandi faemlatem habet, et swbjugamdi sibj 
creata similier babebit. Nos igilur beato pareamus 
Job, qvi sic dicil ad Deus : Novi quod omnia potes, 
impossibile auem tibi nihil est (Job. xyu, 2). Et pie 
religioseque credamus, wna cum bis videlicet viris, 
qui a Deo docti sun4, eo quod Deus omnia potest , 
et creando voluntate cres, pon natura ; et quod 
quando yult creat; e£ qua vult ej quanta. vult et 
qualia vul ; et nihil est impossibile voluntati ejus. 


Voluntatem vero Dei sine principio esse dicimus : Jj 


sine principio enim novit Dominus, qu:* creaturus 
est, et quando facturus, et quanta et qualía creare 
moliatur. 


' Locus Origenis est ia seeundo libro eepi 'Apy o», 
prout refertur in excerplis subjunctis epistolze im 
ratoris Justiniani ad Menam : Tienepaaptvnv yap ttvat 
xai tüv ÓUv«ut toU OtoU Xsxrfoy , xal o) frpoyactt €O- 
enixe Trv Treprypoyriw eXc&ie mtpiutpstéov; frtmroomia "yp 
voc«uT« écó» xóvv«ro TipiüpaLacU«r, xai Kyctv varo 
Xtipx, »ai GV'yxpattby wmO Tr? £XUTOU T'pOVOLGV, t9OTÉD 
xai cocaUTn. UÀmw x«ttcxéUact», 009» nOUovato Dix- 
xoc iro «t. 


13. Ei primas quidem dicus fuisse creatae ra- 
tionabiles substantias, que celestes habentur, et 
eas plurimas ae diversas substantia pariter ac virtu- 


qui a Deo recesserunt , ex quibus solet divina Seri- 
ptura demones appellare, et principatus et potesta- 
tes, cum dicit; Hoc genus non ejicitur, visi in oratio- 
ne el. jejunio (Matth. xvn, 20). In eo autem quod 
Dominus dicit, hoc genus ( Marc. 1x, 985, ostendit 
in ipsis varia esse genera substantiarum, speciesque 
diversas. H»c autem omnia dixi , ut divitias Dei — 
virtatis ostenderem : mam sí omnípotens Divinitas 
est, necesse est eliam przdives habeatur. 


IMdernorum aomine appellari credidit animas cor- 
poribus solutas, quia fuit in opinione veterum pu- 
tantium in subterraneis locís animas exspectare sti- 
premum diem, quo judicatse, velin casum subvolent, 

udasiur io wiornem supplicium. 
CAPUT lil. 
De corporibus celestibus. 


49. Nos etiam hoc a Scriptura divina didicimus 
quod Deus ceelestibus cunctis rationabilibus potestati- 
bus dedit habere liberam voluntatem, sicut etiam ho- 
minibus in terra prestitit: nam nemo omnium, quí 
rationem habet aut sensum, invitus poterit Deo, 
vel sine voluntate servire; sed omnes ei sponte pro- 
pria scilicet obsecundant. Alioquin si id non esset, 
neque laudatio eos, neque vituperatio sequeretur, 
aut crimen, sicut et in czeteris animalibus contigit 
irrationalibus. Omnes igitur contrariorum cap:ces 
habentur, tam boni dico, quam pravi. Boni quidem, 


'cum id quod Deus vult faciunt; pravi autem, quau- 


do mandata Domini minime custodiunt. Et quod an- 


te, sicut beatus David eas czeteris anteponens dicit ; € &eli celestesque virtutes, cum Dei mínime przce- 


Laudate Dominum de colis, laudate eum in ezcelsis. 


pta contemnunt, laude potiuntur ingenti, testis es! 


Landaie eum, omnes. angeli ejus, laudate eum, omnes — beatus David ita dicens : Benedicite Deum , omnea 


viriutes ejus ( Psal. cxvvur, 3). Nam cum caelorum 


et angelorum faceret mentionem , et potestates el 


excelsa nuncuparet, diversas earum substantias 
edocebal, variasque pariter dignitates ac merita. 
Rursus etiam docet, non eamdem omnium esse npa- 
turam, cum dicit: Qui (acit angelos suos spiritus, el 


vuinistros suos ignem wrentem (Ps. cui, 4). Ignem et 


spiritum cum propheta dixisset, variis ac diversis 
usus est elemenüs, ut nos apertius edoceret, ex sen- 
sibili videlicet exemplo. Eas etiam diversas babere 
&ubstantias eiiam beatus Paulus, colestes terrenis 
anteponens potestates, dicit : Ut in momine Jesu om- 


ne genu fleclatur, celestium, el terrestrium , et infer- D 


norum (Philip. 11, 10) ; inferuworum enim cum dixis- 
set, &oluta$ animas conporibus nominavit. Porro 
autem docet varias earum esse dignitates speciesque 


. éiversas, cum dicit: Qui est imago Dei invisibilis, 


primogenitus totius creatura, quod in ipso creata. sunt 
emnia, tam celestia, quem terrestria , visibilia et invi- 
sibilia, sive throni, sive dominationes, sive principatus, 
aive polestakes (Col. 1, 15). Cum igitur celestia terre- 
nis anteponeret , mox adjecit eliam homines, qui in 
Christo creati sunt, dicens : Et ipse est caput corporis 
Ecclesie, qui est principium primogenitus ex mortuis, 
uf fiat iu omnibus ipse primatum tenens ( Ibid., 18). 
Similiter autem etiam Dominus noster Jesus Chri- 


angeli ejus, poientes virtute, facientes verbum ejus, 


ad audiendam vocem sermonum ejus. Benedicite De- 


minum, omnes virtutes ejus, ministri ejus, facientes 
voluntatem ejus (Ps. cui, 90, 91). Ex hac igituriauda- 
tione, id est, ex observatione Domini preceptorum, 
beata scilicet vita et perpetua fruuntur. Sed sieut 
omnes, qui Dei faciunt voluntatem, perenni beatitu- 
Oine potiuntur, et audes a Deo consequuntur srter- 
m2$; Sic et e diverso euncti, qui divina precepta 
centemnunt, slerna viteperatione damnantur. 


Qui numerus fuit in editione Sirmondi decimus 
nonus et vigesimus, eum nos vigesimum primum el 
vigesimum secundum fecimus, jubenle ratione emen- 
dari codicum perturbationem. Cum enim Ru(nus, 
que de invisibilibus subsiantiis tractaverat, ita con- 
clusit : De invisibilibus quidem substantiis eufficienter 
dicium ; ostendit satis, se omnia prosecutam, quz ad 
eas perlinerent. Quomodo igitur postmodum de ipsa- 
rum voluntate, sive in bonum, sive iu njalum, abs- 
que methodi vitio ageret? Deinde par est credere 
servatum id 3 Rufino, quod eolebat sb omnibus in 
hoc argumento, ut prius de substantiis invisibilibus 
celestibus, quam de visibilibus item ccelestibus di- 
ceret. Denique ipsa series orationis emendationem 
hane nostram per se satis probat. 


20. Undeille, quem divina Scriptura diabolum no- 
minare consuevit, et ejus pariter qui dicuntur angeli, 
cum primis hominibus inviderent, Adam dico et 
Evz, a beata vita, quam primum possederant, $e- 
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mejipsos alienarunt : et homini quidem per dece- A czterisque luminaribus oportet exponam ; hzc enim 


, prionem, quam ipsi penitus excogitarunt, persua- 
sgerung p:cantes, ut a mandato Dei protinus devia- 
reb, semetipsos qutem zlerno pariter supplicio 
subjugarunt. Sicut et Dominus noster Jesus Christus 
docet, cum ad illos dicit, qui propinquo suo mise- 
Yicordiam denegarunt: ]te in. ignem. &ternum, qui 
preeparatus est diabolo et. angelis ejus; esurivi enim, 
et non dedistis mihi manducare, etc, (Matth. xxv, 44). 
Quod autem diabolus, vel ejus qui dicuntur angeli, 
de creaturis ccelestibus sunt, rationabilibusque virtu- 
libus, testis est beatus Petrus , cum sic dicit : Si 
enim Deus angelis, qui peccaverunt, mon pepercit ( WM 
Petr. ni, 4). Similiter autem et beatus Paulus docet, 
dicens : Nescitis quoniam angelos judicabimus ( 1Cor. 


nonnulli, mentis errore decepti, animalia rationabi- 
lia esse dixerunt. Quorum dementiam etiam nefarius 
Origenes secutua est (Lib. 1 Tepi 'Apxów c. 7), qui 
cum vellet ex divina Scriptura exemplum sumere, 
qux ibi de luminaribus optime dicta fuerant, hae 
ipse perperaim, ut sibi libitum est, ausus est vertere. 
Sciendum est igitur, quod divina Scriptura nusquam 
eorum veluti animalium fecerit mentionem. Sed, 
luminaria facta fuisse dixit, et ob hoc solum creata, 
ut super terram lucerent, et essent hominibus signa 
temporum, mensium , et annorum. Sin autem nobis 
dixerint, qui erroribus favent hujusmodi : Cur non 
animalia sunt luminaria, et rationabilia, cum de ipsis 
scriptum sit hoc modo: Astra autem non sunt munda 


vi, 9)? Ne quis igitur arbitretur captus errore, quod B in conspectu ejus (Job. xxv, 5), hoc est Dei? audiant 


isti ante peecaverunt, quam hominibus inviderent , 
et post illud peccatum, ad decipiendos homines de- 
venerint, sicut nefarius Origenes docebat; sed, ut 
superius dixi, ex es quod diabolus in serpentem 
transfiguratus Evam decepit. Quod autem ex illo 
diabolus, veritate penitus derelicta, transtulit se 
protinus ad mendacium, ex quo Evam, ut dixi, per- 
emit morte peccati, testis est Dominus noster , 
cum dicit Judaeis non credentibus sibi: Vos ex 
patre diabolo estis , desideria patris vestri diaboli 
vultis facere. llle homicida erat ab initio , et in 
veritate non stetit, quia veritas non. est in eo. Quando 
loquitur mendacium, de propriis loquitur, quoniam 
mendax est et paler ejus (Joan. vin, 44). Ergo cum 
dixisset Dominus, quod ille homicida erat ab initio, 
et quod in veritate non stetit, aperte docuit, quod 
ex eo diabolus a veritate decidit, ex quo primitus 


per fallaciam mendacii Evam errore deceptam mor- 


te prevaricationis oecidit. Rursus etiam ideo dictum 
est, quod quando loquitur mendacium, de suo loqui- 
tur, quoniam primus ipse, ficta fallacia, etiam men- 
dacium procreavit. Unde etiam ezteri, qui una cum 
Ipso homini inviderunt, ipsius diaboli angeli nomi- 
vati sunt, quasi ipse primus hujusce maliti: causa 


esset et caput. Sed de istis quoque sufficienter di- 
ctum. 


In eo quod angelos peccasse primum invidentia 
erga bomines asserit, liabet consentientes e Patribus 
nennullos, ut Irenzum, Lactauntium, Cyprianum , 


 Methodiumapud Epiphaniumet Photium, Gregorium D 


Nyssenum, et alios, quorum tamen non una est 
explicandze sententis ratio. Àt in eo, quod Origenem 
arguit docentem, daemones prius peccasse, quam ho- 
minibus inviderent, dissentit Ecclesi: magistris lon- 
ge pluribus, ipsique adeo sacrz Scripturz, cujus id 
pervulgatum est : À superbia initium omnis peccati 
(Eccli. x, 15); quamquam respexit forte ad opinio- 
nem Origenis, quod ante conditionem mundi hujus 
peecaverint multa, tum demones, tum animz, pro- 
pter quz? e celo in corpora przecipitarentur. 

Diabolum ipsum, id est, dxmonum principem 
transfiguratum in serpentem tentasse Evam, con- 
&tans est veterum opinio, de qua diximus ad tracta- 
tus Nestorii adversus Pelagianos. 


41. Sed de invisibilibus quidem substantiis suffi- 
cienter dictum ; nunc verode sole simul et luna , 


a nobis quod qui hoc dixerat , non dignus erat au- 
ctoritate, quippe cum Dominus ad ipsum dixerit : 
Nihil veri locutus es de famulo meo Job. Tamen etiam- 
si a beato dictum hoc fuisset Job, ne ita quidem fir- 
ma probatio videretur. Neque enim ex eo quod non 
munda sunt in conspectu Dei, ideo dicuntur anima- 
lia ; alioquin etiam menstrua mulierum ab ipsis ani- 
malia nuncupentur, et leprosa domus, quoniam ne 
ista quidem munda sunt apud Deum, secundum le- 
gem Moysi : multa enim eorum quz sine anima sunt, 
ratione quadam, sape legimus immunda. Adjicit 
etiam Origenes illud, quoda propheta David dictum 
est : Sol cognovit occasum suum (Ps. cim, 19) ; nec- 
mon etiam illud, quod Deus dixit ad prophetam 


C Isaiam : Ego omnibus stellis mandavi (Isai. xtv, 12). 


Hoc autem facit, confirmare volens nefandam hzre- 
sim suam ; dicit enim ( Loco antea cit.) quod lumi- 
naria dudum fnerint intelleeius eb. sensns, qui quia 
negligenter versat sunt, sua postmodum virtute prI- 
vati, ad ignea ista damnati sunt corpora, ut super 
te^ram luceant. 


Multis in locis Origenes secutus est opinionem Pla- 
tonis animam tribuentis, non tantum mundo, sed 
etiam astris, eamque rationalem , ut suos motus , 
jubente Deo, peragerent. Omnium maxime insignis 
habetur lib. 1 IIepl "Apx&v cap. 7, quem exprobrat 
Origeni non solus Rufinus, verum et Theophilus 
Alexandrinus ( Homil. 4 et 2 paschali), Hieronymus 
( Epist. 59 ad Ávitum, et epist. 61 ad Pammachium ) , 
Epiphanius ( Epist. ad Joan. Hierosolymit. ), Justi- 
nianus imperator ( In epist. ad Menam ), aliique bene 
multi : ibi enim abutitur testimoniis Scripturze, quee 
Rufinus exponit. Miror vero quid causz fuerit cur 
tam vehementer in Oriente super ea quzstiune Pa- 
tres a me laudati, aliique, ut Basilius et Genesis 
enarratores, Origenem accusarent, cum in Occilente 
Augustinus, sin minus Platoni assenserit, saliem du- 
bius exstiterit, ut constat pluribus ex locis ( Lib. i 
de Gen. ad lit. cap. 48, et Enchirid. c. 58 et l. xm de 
Trinit. c. 16). Admirationem auget divus Thomas, 
qui cum sententiam Aristotelis attulisset de anima 
coli : Hoc autem, inquit, guod dictum est de anima- 
tione cali, non diximus quasi asserendo secundum fidei 
doctrinam, ad quam nihil pertinet, sive sic , sive aliter 
dicatur, Unde Augustinus in. Enchiridio dicit : Nec 
illud quidem certum habeo, utrum ad eamdem societa- 
tem, scilicet angelorum, loei sol et luna, et cuncta 
sidera, quumwis nonnullis lucida esse corpora, non ta- 
men sensu vel intelligentia praedita videantur. 
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93. Similiter autem gentilium errorem approbare A omnium dominus effectus est. Nam irrationalia qui- 


desiderans sic dicit, quod ideo posuit Deus lumina- 
yia in firmamento in signa, ut eorum hujusmodi mo- 
tus nobis facta nostra significent. Discant igitur qui 
nefariam Origenis heresim sequuntur, non sic acci- 
pere divinam Scripturam, neque evertere hujus in- 
tellectum, ut pro historia scilicet utantur allegoria , 
gecundum voluntatem suam. Nam cum dicentem ter- 
ri: audimus Jeremiam prophetam : Terra , terra, 
tcrra, audi verbum Domini, scribe hunc hominem ab- 
dicatum (Jerem. xxu, 29); non ideo debemus dicere 
quod quasi animali rationabilique terre propheta prz- 
cipiat. Solet etiam David propheta liujusmodi corpo- 
ribus imperare, cum dicit ( Ps. cxpvim, 7) : Laudate 
Dominum de terra, dracones et omnes abyssi, ignis, 


grando, nix, glacies, spiritus procellarum, qua faciunt B 


eerbum ejus; montes et omnes. colles, ligna fructifera 
et omnes cedri. Non propterea docet nos ut hiec om- 
nia rationabilia esse credamus. Sed Origenes nunc 
ejusque socii dimittantur. 


Locus Origenis, in qdem Rufinus intendit, vidctur 
mihi fuisse in Commentariis Genesis, ex quibus 
fragmentum Eusebius retulit (Lib. 1x de Preparat. 
Evang ). Sic enim se habet ex versione Vigeri : Con- 
silio Dei factum est, ut ex vario astrorum situ eorum 
qua, partim singulis, partim in. universum. eveniunt 
siqua quedam hauriant , non jam homines certe, ex 
illa enim siderum conversione quidquid aut facturi sin- 
guli sint, aut passuri, vere ac certo intelligere operc 
est humanas vires longe superantis ; sed. nature. ille 
superiores, quas pluribus sane de causis eam in cogni- 
tionem venire necesse est, uti deinceps demonstrabimus. 
Et inter proponendas quastiones qui solvantur : 
Quomodo rerum illarum qug hominum generi eveniunt, 
signa quidem sidera sint, cause vero minime : quamob- 
rem certam et. exquisitam homines earumdem rerum 
cognitionem habere non possint, sed naluris humana 
superioribus praposita signa illa sint? 

CAPUT IV. 
... De hominis anima. 

25. Mundum Dominus cum crearet, ccelum, inquam, 
et terram, et omnia qua in eis sunt, solum hominem 
secunduin imaginem suam et similitudinem fecit, sic- 
ut Moyses docet, ita dicens : Et dixit Deus : Facia- 
mus hominem secundum imaginem ac similitudinem 
nostram (Gen. 1, 20). Et cum Moyses hoc ex per- 
sona Dei dixisset, ipse protinus adjecit dicens : Et 
fecit Deus hominem, ad imaginem Dei fecit eum. Utrum- 
que Moyses, unum scilicet intelligens, tam imaginem 
dico quam sinilitudinem , imagine nominata, simili- 
tudinem penitus reticuit. Alioquin si non ita esset , 


/ 


numquam postea dixisset Jacobus apostolus in Epi-: 


stola sua, cum doceret nos non debere uti lingua ad 
ministerium mali, hoe modo : In ipsa benedicimus 
Domino et Patri, et in ipsa maledicimus hominibus , 
qui secundum similitudinem Dei (acti sunt ( Jac. n1, 9). 
Hominem igitur Deus omnibus dominari qua ipse 
creavit, tam in terra quam in mari, przposuit, eo 
quod imago ipsius est homo, sicut et beatus Paulus 
docet ita dicens : Nam vir quidem non debet aperire 
caput, cum sit imago el gloria Dei (1 Cor. x1, 7). Pro- 
pter id quod hono cunctis irrationalibus antefertur 
animalibus quibus dominatur, per hoc ipsum etiam 


dem animalia, sicut Moyses docuit, ex terra et aqua 
creata, ex eis tam animam quam corpus habent. 
Homo autem corpus quidem videtur cum czeteris ha- 
bere commune ; animam vero multo przstantiorem, 
sicut Moyses iterum dicit hoc modo (Gen. n, 7) : Et 
plasmavit Deus hominem de limo terre, et. insufflavit 
in faciem ejus spiritum vite, et factus est homo in ani- 
mam viventem. 


Hominis naturam laudat, quod fecere postea ma- 
ligne Pelagiani; quia est opus divinarum manuum ; 
quas factus ad imaginem et similitudinem Dei; quia 

ominatur ceteris animantibus ; quia rationis et li- 
beri arbitrii particeps; quia corpus et animam a Deo 
accepit, etc. Tantis prasconiis fraudem parat. 


21. Homo igitur ideo potior omnibus est, quoniam 
sensibilem et rationalem animam habere dignosci- 
tur, et eam liberi arbitrii. Ergo quasi prudentes 
Moysem audiamus dicentem quemadmodum Deus 
hominem creaverit; sic enim nobis Moyses c:xteri- 
que prophete de.Deo narrant, sicuti possumus in- 
telligere. Neque enim ut homo est Deus, ex anima 
factus et corpore, ut vel manibus liominem formet, 
et fingat, vel ex aere spiritum trahens in faciem ejus 
insufflet, et sic eum vivificet; omnia enim per uni- 
cum Verbum et Spiritum sanctum voluntate facit et 
fecit. 

Solent vero etiam prophet: non solum hominem , 
sed eiiam eclum et terram, et quz in istis sunt prze- 
cepto Dei creata, opera manuum Domini nominare. 


C Testis est David propheta ad Deum dicens ( Psal. 


vin, 4) : Et videbo celos operam. digitorum. tuorum , 
lunam et stellas que tu. fundasti. Et iterum ( Ps. ct, 
26): In principio tu, Domine, terram fundasti, et opera 
manuum. tuarum sunt celi. Similiter autem et Isaias 
propheta ex Dei persona sic dicit (Isai. xy vin, 12 ) : 
Audi me, Jacob et Israel , quem ego voco. Ego sum 
ipse ego primus, et ego novissimus. Manus mea funda- 
vil lerram, et dextera mea firmavit celum. Et iterum 
sic dicit Dominus (sai. Lxvi, 1): Coelum mihi sedes, 
et terra scabellum pedum meorum. Quam domum edi- 
ficabitis mihi, et qui locus requietionis mee? omnia 
enim ista manus mea fecit. 


[lominem probat esse opus ad imaginem Dei fa- 
ctum, non tantum adversus Manichzos, sed etiam 
contra catholicos; nimirum ut ex veritate confessa 
subdole conficiat postea nullum esse peccatum na- 
turze. Unde sub finem addit : Omnia per unicum Ver- 
bum et Spiritum sanctum voluntate facit et fecit ; quo 
callidius nihil dicere potuit ad rem suam ; nam facile 
videtur minus prudentibus nullo vitio laborare opus 
illud, quod Deus optimus maximus per Verbum 
tamquam per ideam artificem , et Spiritum sanctum 
principium omnis boni, voluntate recta, simul et 
omnipotente, uon fecit tantum olim, cum hominem 
formaret, sed etiamnum facit, in singulis concepti- 
bus. Hunc locum Julianus videri potest imitatus, cuin 
scriberet ( Libelli part. n, num. 7 ) : Ad imaginem quo- 
que Dei non solum factum hominem, sed et fieri con- 
rend Tum adducit testimonium Jacobi a Rufino 
allatum. — 


25. Est igitur homo, sicut divina Scriptura nos 
docuit, corpus quidem habens ex terra, animam vero 
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sibi creatam ex nihilo, et eam sicuti sensibilem et A esse corpus firmum, sicut hoc quod videtur, sed 


. rationalem, sic etiam immortalem, ut utrumque nos 
docet Testamentum, tam novum dico quam vetus. 
Nam et Dominus noster Jesua Christus ait ( Matth. 
x, 28): Nolite timere 6os qui occidunt corpus, animam 
autem non possunt occidere; sed polius eum timete qui 
potestatem habet animam et corpus perdere in gehenna. 
Ilgneum supplicium interitum nuncupavit. Nam quo- 
modo fleri potest, uti quod penitus perit, et nusquam 
prorsus constare potest, zeternam perpeti valeat ul- 
tionem, cum Dominus iterum dicat ( Matth. xxv, 
46) : Et ibunt isti in penam cternam, justi autem in 
vitam clernam ? 

26. Nec dicendum est animam partem Dei esse , 
sicut imprudentum et indoctorum sermo habet. Nam 
si hoc ita esset, numquam Deus partem suam per- 
enni supplicio subjugaret. Sed ne peccare quidem 
omnino ipsa potuisset, quasi pars Dei, quippe cum 
Deus sit immutabilis semper sicuti natura, sic etiam 
voluntate. Et ilerum, si anima nostra pars Dei esset, 
nullo penitus corporali vitio domaretur; nam Divi- 
nitas est semper invicta, et nulli umquam subdita 
vitio corporali. 

Non calumniam facit Origen, cum ab eo traditam 
scribit animorum mpobropktv ; nihil enim frequentius 
occurrit cum in aliis Operibus, tum maxime in libris 
Iitoi 'Apxóv. At quod ipsum ideo impietatis accusat, 
quia dixit animas factas ante corpora, non con- 
sentit Rufino Aquileiensi (In apolog. ad Anastas. ) 
immo nec Áugustino dubitanti quznam de quatuor 
pervulgatis opinionibus circa originem animorum 
verior foret (Epist. $8 ad Hier. , et 157 ad Opta- 
ium); consentit tamen et sibi ipsi in anathematis- 
mis, et Hieronymo (Epist. 59 et 61) quem magi- 
strum sequitur, et aliis Orientalibus, qui acrius in- 
vecli sunt in meobmap& animorum. Possent vero 
videri invecti jure, si Ürigenianam solam peterent , 
de qua diximus in notis ad anathematisinos, nihil 
enim ea absurdius. Sed si quamlibet intellexerint, et 
eam quoque de qua se dubitare Augustinus constan- 


ter scripsit, injuriam fecerunt magnis omnino viris, 
sanctisque fidei defensoribus; quamquam nunc du- 


bitandi causa sublata est, sive Ecclesise definitione, ' 


sive opinione fidelium, sive consensione doctorum. 
Porro malitiose Rufinus meminit Manich:eorum et 
Origenis, ad preveniendos nimirum animos legen- 
tium, abducendosque callide in errorem, quo cre- 
daut, aut cum Manichais sentire, aut cum rigene , 
eos qui confitentur peccatum Adaini nocuisse poste- 
ris, et ipsos etiam Infantes in remissionem peccato- 
rum baptizari. 


27. Sicut ergo qui ita credunt, impie credere com- D 


probantur; sic etiam illi qui animas dicunt ante cor- 
pora factas fuisse, multum a pietate distare inveniun- 
tur. Unde impius Origenes gentilium captus errore, 
et ab eo nolens penitus abscedere, novarum etiam 
sludens auctor esse sectarum, conjecturis illorum 
alio modo translatis edocuit : de quibus in presenti 
disputandum essc non arbitror, ne nos multum ver- 
borum mittamus in silvam. Quia igitur ad confirman- 
dam hzresim suam nefariam predictus Origenes ex 
divina Scriptura sumere conatur exempla, redargua- 
mus eum Scripturam penitus ignorasse divinam, et 
eam sine sensu docuisse, nam cum ipse diceret in 
primo creaturz initio celum cum terra creatum non 


omne hoc sensibilem rationalemque esse substantiam, 
et eam unius ejusdemque naturz, in his rationabili- 
bus sensibilibusque substantiis etiam animas homi- 
num comprehendens. Et post hzc, animalium qua 
sexta die creata sunt faciens mentionem, in ea ho- 
minem quoque creatum reperiens, suum jam non po- 
tuit affirmare figmentum, neque propriam roborare 
fallaciam ; sed, quasi illorum qu: ante docuerat pe- 
nitus fuisset oblitus, invitus fatetur animas creatas 
esse, et eas iterum incorporeas. Respondeant igitur 
nobis qui nefandam Origenis h:eresim venerantur et 
colunt, et ejus expositiones de divina Scriptura ad 


. celum usque summis przconiis tollere moliuntur, 


quomodo anima sine corporibus possint intelligi , 


B cum Moyses nos doceat dicens; Et fecit Deus homi- 


nem, ad imaginem Dei fecit eum, masculum et [emi- 
nam fecit eos ( Gen. 1, 21). Nam hoc omnibus claret, 
quod anim: sexus utriusque capaces esse non pos- 
sunt, nisi sola corpora, qux graviora noscuntnr. 
Quomodo iterum et illud dictum audire poterant sol: 
sine corporibus anim : Crescite , et multiplicamini ?- 
siquidem, etiam secundum ipsum Origenem, incor- 
poralium natura neque multiplicari potest, nequo 
crescere. Vel quomodo sine corporibus anim: creatze 
jn ccelis habitare poterant, cum Deus benedicens illis 
quos fecerat masculum et feminam, sic dixerit : 
Crescite, et multiplicamini , et implete terram (Ibid. , 
28 )? Sed Origenes iterum ejusque socii dimittantur. 


Cum Origenem oit captum errore gentilium in 


C hanc opinionem venisse quam reprehendit, genti- 


lium nomine significat Empedoclem, Pythagoram, et 
Platonem, quos sibi przeivisse Origenes testatur (Lib. 1 
contra Celsum). Poterat ipsis accensere Aristotelem, 
qui non soluni ait (Lib. m de Anim. cap. 6 tezt. 20), 
inentem extrinsecus advenire, cum gignitur liomo ; 
sed etiam esse separabilem, immixtam et impatibi- 
lem, atque essentialiter óépytuxy ; immo immortalem 
et sempiternam, quz infinito tempore existens in alia 
subinde corpora illabatur, nec tamen in uno recor- 
detur gestorum in altero, quoniam pars quz recor- 
datur corruptibilis est : Ojcog à vooc, inquit, xcpucóc, 
xai Gpvyüc, xxl &ra0)e «i o0cía Ov Evtpytia. "Acl yep 
TuutoyT6poy TÓ TOt0U» ToU TG 0v-Og, xal v GpyÀ cüc 
Vine. Et paulo post : Xcopt0ri; 06 icr póvov tovO" 
Oréíp ict, xxl voUto novos AÜkvatov, val aiitoy. OU 
pynpovtoopsy 0d, órt 10970 pulv &raÜic , 0 6 mo ntixOc 
voUe gÜapcóc, x«l &veu ToUrov oJ0tv voti. 


. 28. Quia igitur nonnulli sunt qui, dementia ca- 
pli, dicunt quod ex una anima primi hominis Adam 
anima Ev» mulieris assuinpta sit; nonnulli eliam, | 
quod ex solo Adam cum seminis jactu in omnes qui 
ex eo nati fuerunt anim:e transmiss:z sint; et alii, 
quod ex Eva sola magis anime fuere translatz, et 
Sic a parentibus ad eorum liberos deductz sint : re- 
spondendum est his hoc modo. Cur ergo Adam, qui. 
primus de terra creatus est secundum carnem, de 
costa qu: ex ipso fuerat sublata in Spiritu Dei pro- 
phetando dicebat : Hoc nunc os ex ossibus meis, et 
caro de carne mea, hac vocabitur mulier, quia ex viro 


, $u0 sumpta est, nusquam fecit animz:: mentionem ? 


nam si anima quoque esset ex anima , secundum il- 
lorum vanas opiniones, numquam profecto lioc Adam 
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praeteriisaet. Nom sieut os ez ossibus meis, et caro de À discipuh postea Pelagias (Libelli num. 45), Julianus 


carne mea , dicebat, sic eliam anima ex anima mea 
dicere potuisset : sed tantum hoc dixit, quod sibi 
videlicet sciebat ablatum. Porro autem consentiens 
Moysi etjam Zacharias propheta sic dicit : Extendens 
eglum, el fundans terram, et fingens spiritum hominis 
in ipso (Zach. xit, 4). Nam si non ex supposita mate- 
ria nune crearetur hominis caro, sicut etiam Adam 
ci Evae, et sic postea in ipso non crearetur anima, 
non ex supposita materia, tamquam Adam pariter et 
Ev2, numquam propheta Zacharias ita dixisset : Et 
creans spiritum heminis in ipso (Ibid.) Apertius au- 
tem Salomon in Ecclesiaste docet animas a Deo pra- 
stari omnibus, qu: ab ipso creantur ex supposita 
materia corporibus, solutionem humans compositio- 


Bis enarrans, cum dicit : Et convertetur pulvis in ter- B 


ram suam, eb revertetur. apiritus ad Deum, qui dedit 
eum (Eccles. xi, 7). Cum hoc Salomon dixisset, 
aperte docuit quod Deus pulveri, quem ad ereandum 
hominem de terra tulerat, spiritum prsestitit non ba- 
benti. ideo autem tantum spiritum ad Deum reverti 
dicitur, licet utriusque sit creator Dominus, tam car 
nis quam spiritus, quoniam non ex supposita mate- 
ria spiritum creat, sicut et corpus. Et iterum, quod 
una eum Deo homo videtur operari ad nativitatem 
corporis procreandi , spiritum autem solus procreat 
Deus : quippe cum hominum quidem sit submini- 
strare materias, Dei autem creare hominem. 

Quod autem Deus est qui format ea qu:x in uterum 
semina jaciuntur, simul etiam csetera diversa vivifl- 


(Epist. ad Rufum) et alii, qui ad latebrarum suarum 
nebulas, de origine anima non necessariam quaestionem 
moverunt, ut res mauifestas aliarum rerum obscuritate 
turbando, molirentur latendi locum ; aiebant enim ca- 


' Iholicos animarum traducem cum traduce peccati con- 


(ueri, Verba sunt Augustini ( Lib. ni ad Bonif. cap. 
10), ad quie spectabat Julianus, enm Augustino di- 
ceret. (Lib. n Oper. Inmperf. c. 178) : Illud autem, 
quod te opponere credidisti, tel in isio libro, cui nunc 
respondeo, vel iu his quos ad Marcellinum scripseras, 
tum transiisse peccatum, quando omnes homines, ut tuis 
verbis utar, ille unus (uerunt ; sine difficultate veritas 
delerit, el irrisioni cujusque prudentis exponit. Nam 
lali argumento prater impietatem tuam nihil aliud in- 
dicatur; impietatem , inquam , qua credis ita esse ani- 
marum traducem, in Tertulliani olim et Manichaei pro- 
[anitate damnatam, sicut etium corporum tradux : quod 
tam ne(arium est, ut cum a nobis in epistola, quam ad 
Orientem. misimus , fuisset objectum, tum his libris, 
quos nuper ad Bonifacium misisti, negando a te pro- 
pulsare coneris. Áis enim : Dicunt, nos autem antma- 
rum iraducem confiteri ; quod in cujus libris legerint , 
nescio ; ut a te videlicet nihil dici tale dejeres. Porro, wt 
falsitas tua tuorum verborum collatione prodatur, quo- 
modo traducem animarum, profanam revera. opinio- 
nem, luis dicis sensibus non teneri, cum profiteayis 
omnes homines illum unum fuisse? Si enim credis par- 
tem anime seminibus illigatam , quo ore scribis omnes 
homines Adam solum (uisse, cum homo utique nisi ani- 
ma et corpus simul esse non possit? Anceps porro 
fuit usque ad finem vitz» sanctus Augustinus, ut cen- 
Stat ex responsione ad verba Juliani mox allata. 
Ex qualibet ergo et quantalibet parte, omnes qui ex 
illo nati sunt, ille unus fuerunt, sive secundum utram- 
que hominis partem, quod me nescire confiteor. Nec ma 
pudet , ut vos, fateri nescire quod nescio , nec ideo ta- 
men nescio de omni homine scriptum esse : Homo va- 
nitaii similis factus est , dies ejus velut umbra prater- 


beatus Job, cum dicit ad Deum : Manus tua fecerunt 
me, et plasmaverunt me (Job. x, 8). Eadem etiam Da- 
Yid propheta dicit. Rursus etiam Deus Jeremiz pro- 
phetee sie dicit : Priusquam te formarem in utero, co- 
gnovi te (Jerem. 1, 5). Similiter autem Isaias propbeta 
de populo, qui Jacob nomine vocabatur, inter cz- 
tera eliam sic dicit : Dominus qui redemit te, et qui 
formavit te ex utero (Isai. xi, 24). Apertius Autem 
etizm beatus Paulus, ad Hebroos scribeus, decet 
quod non sicuti eorpura ex successione descendunt, 
sie etiam spiritus, hoc est, nostrze animze, cum di- 
€it : Patres quidem carnis nostre ^abuimus eruditores, 
el reverebamur ; ne multo magis obtemperabimws Pa- 
tri spirituum, et vivemus (Heb. xu , 9)? Quoniam Deus 


cum benediceret primis hominibus, hoc est, Adam D 


et Evz, dixit : Crescite, et multiplicamini , et implete 
terram (Gen. 1x, 7), hac de causa parentes patres car- 
nis Apostolus noninavit. Et quoniam non ex suppo- 
Sita materia creatas a Deo animas habemus, ideo 
Deum Patrem spirituum appellavit. 

Cuncta igitur.sicut primitus creata sunt, sic etiani 
per dies singulos procreantur : alia quidem ex sup- 
posita materia, sicut animalium irrationalium anim: : 
alia autem non ex supposita, sieut hominum ania. 
Sed et de anima nobis sufficienter dictum. 


. Disputat adversus traducem animarum, viam sibi 
Wiiujens, ut quidem putat, ad impugnandam fidem 
peceau originalis, Secuti sunt megisui methodum 


t— 


armorum strepitus et Africae vastitatem. 

Nota tres Scripturz locos a Rufino allatos ad pro- 
bandam animarum a Deo in corporibus creationem ; 
frequenter enim postea adhibebuntur ab ejus opinio - 
nis defensoribus, ut videre est apud Augustinum, 
tum alibi pas-im, tum praecipue in epistola ad Opta- 
tum (Epist. 157) et alia ad Hieronymum (Epist. 28), 
qus consultationem continet super ea re. 

Observa etiam, testimonia quibus utitur ad pro- 
baudum a Deo formari semina ex quibus quotidie ho- 
mines gignuntur, adhiberi a Juliano eadem arte (Li- 
bel. parte n num. 6), ut nimirum ex weritate eonfessa 
a catholicis maligne catholica fides peccati originalis 

leretur, et mentibus non satis eruditis illuderetur. 
Nihil enim visum est Augustino diflicilius intellectu 
quam quod et corpora et animz heminum a Deo 
sint , et liomines taniea obnoxii peccato nascantur. 


CAPUT Y. 
De hominis corpere. 


29. JWHlos igitur primos homines, Adam dico et 
Evam, licet immortales secundum animam creatos 
esse dixerim, mortales vero secundum corpus; num- 
quam mortem gustassent, siquidem mandatum Dei 
servare voluissent, sicut beatus Enoch meruit : hic 
namque, licet mortalis esset, tamen translatus est , 
tut mortem penitus non videret (Hebr. x1, 5). 

Quo autem mortales secundum corpus creati sunt 
Adam et Eva, ut dixi, testis est Moyses cum dicit 
(Gen. n, 8) : Et plantavit Deus paradisum in. Edem 
ad Orientem , et posuit ibi hominem , quem plasmavit. 
Et produzit adhuc de terra omne lignum pulchrum ad 
visum, et bonum ad edendum , ef lignum vite in wwdio 
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Nuaiquam enim Deus lignum vitse in paradiso plan- 
tasset, siquidem Adam immortalis secundum earnem 
creatus fuisset. Rursus autem si Adam et Eva im- 
mortales essent secundum carnen creati, numquam 
audissent a Deo : Crescite et. multiplicamini, et im- 
plete terram (Gen. 1, 98). Nam qui manducare, et bi- 
bere, et coire, et crescere, et terram implere jussi 
sunt, hi penitus immortales esse non poterant. Sicut 
etiain Dominus noster Jesus Christus docens Saddu- 
ceos dicebat (Luc. xx, 34) : Filii seculi hujus nubant 
et traduntur ad nuptias; illi vero qui digni habebuntur 
seculo illo et resurrectione ex mortuis , neque mubent, 
neque ducent uxores ; neque enim ultra mori poterunt, 
equales enim angelis sunt. 


luit mediom quamdam viam inter Augustinuin 
opinantem primos parentes ab initio donandos a Deo 
immortalitate, qua spoliandi forent si peccarent, et 
Colestiuin existimantem eos sive peccassent, sive 
non peccassent, morituros ; sentit enim mortales f2- 
clos; sed si non peccassent, cum visum fuisset Deo, 
in sedem immortalitatis transferendos. Qu:e senten- 
tía placuit multis Orientalium partium Patribus, et 
arrepta est a Pelagianorum uonnullis, contra quos 
Augustiuus disputat (Serm. 2 de Verbis Apost. c. 6) : 
nec immerito, cum inde sequatur mortem non esse 
peccati poenam, sed immortalitatem in pramium vir- 
(tutis dari. 


$0. Probatum est sufficienter, ut reor, hominem 
Secundum carnem creatum esse mortalem , aperte 
Domino docente, mortales esse eos qui coitu tali 


nuptiisque lx:tantur. Unde Enoch, qui placuit Deo, 


postquam diversis ex uxoribus liberos procreavit, 
translatus est, ut mortem penitus non videret, sicut 
etiam beatus Paulus Hebrzis scribens dicit (Hebr. x1, 
5) : Fide Enoch translatus est, ne videret mortem; 
nam ante translationem Deo placuisse perhibetur. Sic 
igitur possumus dicere etiam de Adam et Eva, quod 
si preceptum Dei mandatumque servassent, etiain 
post liberorum procreationem, gustato ligno vitz, 
immortales jugiter permansissent, non egentes in 
posterum victus, et incrementi, vel nuptiarum. 

Sin vero quidam, imperitia capti, in eadem perse- 

verant dicentes quod Adam et Eva, semel accepta 
licentia comedendi de omni ligno quod erat in para- 
diso, preter unum tantum quod a Deo fuerat inter- 
dictum, cum inter omnia etiam de ligno vit:€ com- 
edissent, immortalitatem consecuti sint, discant quod 
qui immortalis factus est cibo penitus non eget. 
Adam igitur et Eva , siquidem immortales naturali- 
ter essent, numquam de ligno gustassent, quod a 
Deo prohibitum fuerat, quippe cum immortales desi- 
derium escas non habeant, sicut etiam beatus Paulus 
testatur hoc modo ; Non est regnum Dei cibus et po- 
tus (Rom. xiv, 17). Regnum autem Dei mortalium 
non est, sed immortalium, sieut etiam Dominus no- 
'ster Jesus Christus docuit dicens (Luc. xx, 35) : Qui 
autem digni habebuntur seculo illo et resurrectione ex 
mortuis, neque nubent, neque ducent uxores. Neque 
enim ultra mori poterunt , equales enim angelis sunt. 

Ádam igitur et Eva, siquidem mandatum Dei ser- 


- 


mandato autem minime servato, non ex immortalibus 
mortales facti sunt ; sed cum mortales essent, proinis- — 
$a sibi a Deo immortalitate semetipsos alienarunt, 
Unde Adam audivit a Deo (Gen. m, 19): Terra es, et 
in terram ibis; id. est : Corruptibilis es, et in corru- 
ptelam ibis; cum jam indignus esset de ligno vitz 
manducare, et perpetuo vivere. Ut autem rursus 
dicam, quod Adam et Eva, si in servando mandato 
Dei perseverassent, non habuissent discretionem 
manducandi de ligno vit:e, usque ad illud videlicet 
tempus quo Deus ipsis revelaturus erat. Qua ex cau- 
sa eliam a czteris lignis fuerat separatum, cum in 
medio esset paradisi positum, ubi etjam lignum 
ilud quod scientiam habebat boni et mali fuerat 
constitutum, ut interdictum lignum tangere metuen- 
tes, etiam a licito caverent manducare. Nam hoc 
etiam Deus aperte docuit, dicens ( Gen. 11, 29) : Ecce 
Adam [aclus est quasi unus ex nobis ad cognoscendum 
bonum et malum. Et nunc ne forte tendat manum, et 
tollat de ligno vite, et comedat, el vivat ín cternum. 
In quo dixit Deus : Ecce factus est cognoscens bonum 
et malum, et nunc ne forte téndat manum; ostendit 
quod sautequam experiretur mali scientiam, non 
poterat ex semetipso intelligens acceptum de ligno 
vil» sumere. | 

Artificiose declinat, peroceupationem, argumentum 
quo e£ verecundía primorum hominum probabant 
catholici corruptam fuísse peccato naturam, cum in 
operibus Dei per se nihil, ut ait Augustinus (Lib. n 
de Nupt. et Concup. c. 9), erubescendum existat. 
Dicit non erubuisse nuditatem suam primos lomi- 
Hes, ctum eo statu forent quo infantes impotentes 
generandi; erubuisse vero postea, eum natura co- 
eundi cupiditatem adultioribus indidit. Hc opinio 
pluribus Orientalium placuit, et e Pelagianis post- 
modum defensa est, ad infringeadam catholicorum 
rationem. Vide prolixam hae de re altereationem 
Juliani-et Augustini (Lib. 1. 9p. Imperf.). Observa 

oque videri Julianum libro tertio prioris sui Ope- 
ris contra Augustinum eadein fere prosecutum qua 
Rufinus, ut constat ex responsione Augustini (Lib. v 
edvers. Julian, ). E 

91. Et non mirum, com etiam Adam dixerit, cum 
de uxore proplietaret hoc modo : ?ec vocabitur mu- 
lier, quia ex viro suo sumpta est; et propter hoc dere- 
Vinquet homo patrem et matrem, et adkerebit uxori, 
et erunt amóo in. carne una (Gen. wt, 95). Non. so- 
Iwm hoc, sed etiam cum audissent Deum sibi dicen- 


D tem Adam et Bva : Crescite et multiplicamini, et im- 


plete terram (Gen. 1, 28); ante. inobedientiam, quid 
*esset liberorum ereandorum cupiditas, penitus igno- 
Trabant. Dieit enim Moyses :'Érant eutem ambo nudi, 
tam Adam, quam uxor ejus, et non erubescobant (Gen. 
rt, 25). Non Moyses hoc dixit, quasi illi, incontinen- 
ise coecitate decepti, pudorem spernerent nuditatis ; 
'sed ostendit eos tamquam infantes necdum cupidi- 
tatem coeundi habere. Unde post prsevarieationem 
"uditate perspecta, nen teüus dico corporis, sed 
Hlies partis quam etiam Cham, Noe dormienie, vi- 
derat, tunc demum creandorum liberorum capidita- 
'tem adepti, et intelligentes nuditatem euam, ficerum 


foliis verenda texerunt. 


— 
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72. Deus igitur consulens hominibus, cum sciret À 


eos ad malitiam pronos, et voluptatam ac deside- 
riorum carnis amatores, et vellet ad honestam po- 
tius revocare virlutem, sinit usque ad tempus ali- 
quod dominationi mortis addici, quippe cum nihil 
aliud nosset tam facile homines coercere posse quam 
mortem; mortis enim metu plerumque multi a 
malitia penitus abstinere noscuntur. Unde mundanz 
leges non aliter possunt. pleraque hominum vitia 
resecare, nisi interminatione mortis et poen: ; om- 
nes enim hujusce vit: communis amore detenti, 
cavent peccatorum prastare causas, ne carere ea, 
delinquentes propria voluntate, cogantur. 

Non igitur hominibus mortem datam pro malorum 
vice dicimus, sicut ratiocinantur indocli, sed ad 
delendam mentis pravitatem, Nam si victuri perpe- 
tuo homines essent, numquam profecto eorum mali- 
tia finiretur. 

Rursus etiam cur pro malorum vicissitudine mor- 
tem datam esse credamus, cum si quis centum ho- 
mines forte vel amplius occiderit, tot et tantis ho- 
micidiis ex:equare nullam valeat ultionem? , | 


Solemne fuit Pelagianz factionis hominibus im- 
periti: accusare catholicos, presertim cum de 
mortalitate ageretur et peccato originali. Ita Theo- 
dorus in excerptis Marianis ; ita Rufinus aliis etiam 
in locis ; ita Pelagius in libris de libero arbitrio ; ita 
Julianus ubique passim, sed przcipue posteriore 
Opere; ita Annianus in suis epistolis. 

Nota vero Patres Orientales de mortis bono non 
gliter fere sensisse quam Rufinus. Vide Basilium, 
Chrysostomum, et alios Genesis enarratores, quam- 
quam alia fuit mens sanctorum, alia veteratorum 
hominum, consensione cum Patribus abutentiuim, 
ad occupandos animos, ne vim argumenti a morte 
petiti ad probandum peccatum origiuis perspicerent. 


55. Non igitur malignis tantum hominibus, ad 
delendam eorum pravitatem, bona mors esse dici- 
tur; sed etiam justis utilis : sicut enim malus pec- 
care desinit hac luce privatus, sic etiam justus dor- 
miens assiduis impugnationum  afllictationibus et 
miseriis animi liberatur. Soluta enim proprio corpore 
justi anima nullis postea premetur angustiis, non 
miseriis animi subjacebit, non necessitates videbit, 
non persecutiones sustinebit, non ultra insurgentia 
sibi carnis vitia patietur, non ultra videbit in dies 
singulos agmen suggestionum malarum, non ad lu- 
ctam nudabitur. Nihil secum trahens seeularium 
sollicitudinum, non carnis maceratur abstinentia , 
causa certaminum, non ultra certat, non cursu con- 
tendit aut cxestu, non jam luctatur cum principatibus 
ac potestatibus, spiritibusque nequitia ; sed stadium 
ci solutum est, certamen destitit, et adepta victoria, 
1d percipiendam coronam justiti:: protinus properat, 
beatam in ccelis et zeternam vilam consequi, cum 
receperit immortalem carnem suam. 

]deo autem et beatus Paulus, talia bella perspi- 
ciens, quz:e ab invisibilibus inimicis justis hominibus 
indicuntur, metuens ne quorumdam forte pruden- 
tiam aut malitia commutaret, aut dolus sanam fal- 
leret mentem, povocand:e virtutis gratia, suadebat 
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sic dicens : Audentes igitwr semper, el scientes, quo-- 
niam dum sumus in corpore, peregrinamur a. Domino 
(II Cor. v, 6). Unde peregrinari volens a corpore, et 
finem imponere properans certamini suo, et inpra- 
sentiarum esse cupiens apud Deum, vociferatur 
dicens (Il Tim. 1v, 6) : Ego enim jam delibor, et 
tempus resolutionis mec instat. Certamen bonum cer-- 
tavi, cursum consummavi, fidem servavi, in. reliquo 
reposita est mihi justitie corona, quam redde( mihi 
Dominus in illa die justus judex; non solum autem 
mihi, sed et omnibus qui diligunt adventum ejus. Solet 
etiam beatus Job malorum omnium solutionem mor- 
tem szepius appellare, eum dicit : Mors viro requies. 
Conclusit enim Deus contra ipsum (Job. m, 25, secund. 


B LXX). 


54. Sin autem nonnulli dicere voluerint, Quomodo 
fieri potest ut mors homini requies sit, cum beatus 
David dixerit (Ps. xxxi, 22) : Mors peccatorum pes- 
sima? discant non ideo sic dictum esse : Mors pecca- 
torum pessima, quasi non peccatis eorum terminus 
imponatur, 3c finis; sed quod post mortem, delicto- 
rum suorum causa, gravissimas ipsi subeunt ultiones. 

Similiter autem beatus Job sicut requiem, sic 
eliam somnum, mortem nominare consuevit, cum 
dicit (Job. n1, 12) : Quare ubera suzi? nunc utique 
dormiens quiescerem, el somni securitate (ruerer cum 
regibus conailiariis terre, qui gloriabantur in gladiis, 
aut cum principibus quibus multum fuit aurum. 

Porro Isaias propheta, cum jussus a Domino re- 


C gem Babylonis mortuum lamentaretur, communem 


hanc et temporalem mortem somnum nominavil, 
dicens (Isai. xiv, 7) : Omnis terra clamat cum letitia, 
el ligna Libani supra te gratulata sunt, et cedri Libani 
dicent ; Ex quo tu dormisti, non ascendit qui succidalt 
nos. Infernus ab imis amaritudine captus est occur- 
rens libi. 

Pariter etiam Daniel propheta dicit (Dan. xis, 2) : 
Et multi dormientium in terra. e pulvere surgent ; isti. 
in vitam eternam, et isti ad. opprobrium, et ad con- 
fusionem eternum. 

Idem autem etiam beatus Paulus docet, cum di- 
cit (I Thessal. 1v, 12) : Nolumus autem ignorare vos, 
fratres, de dormientibus, ut non contristemini, sicut et 
ceteri qui spem non. habent. Si enim. credimus, quod 


D Jesus mor(uus. est, et resurrexit; iia. et Deus eos qui 


dormierunt per Jesum adducet cum eo. Multis igitur 
testibus edocti quod mors ista communis mala non 
git, jam longe valere dicamus iis qui mortem malam 
appellant. 
CAPUT VI. 
De primorum parentum peccato. 


55. Dicimus autem, quod in bonum Deus przestitit 
primo homini Adam sudores pariter ac labores 
quos de terra pateretur, quippe cum non aliter iu- 
visibiles inimicos, contra quos habemus continuam 
luctationem, veneranda fide superare possimus, nisi 
corporis laboribus fatigati; his enim docemur per 
divinam Scripturam nosmetipsos hostium, faljqcía 
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liberare, et aut salvam custodire virtutem, aut amis - 
sam perinde revocare. 

Sic beatus David virtutem, quam perdiderat, re- 
cuperare festinans, docet dicens (Ps. 1, 19) : Sacri- 
ficium Deo, spiritus contribulatus; cor coniritum et 
humiliatum Deus non spernet. Et iterum (Ps. vi, 7): 
Laboravi in gemitu meo, lavabo per. singulas noctes 
lectum meum, in lacrymis meis stratum meum rigabo. 
Et iterum (Ps. cvi, 24) : Genua mea. infirmata sunt 
ere jejunio, e. caro mea mutala est propter oleum. 
Docens etiam quemadmodum virtutem servare de- 
beamus, dicit ( Psal. xxxiv, 15) : Ege autem cum 
mihi molesti essent, induebam me cilicio, et humilia- 
bam in jejunio animam meam. 

Similiter autem Dominus noster Jesus Christus 


discipulos suos docebat, non aliter aut salvam, ut B 


dixi, servari, aut perditam revocari posse virtutem, 
nisi per labores corporis et dolores. Sic enim ait 
(Matth. vn, 13) : Ingredimini per angustam portam, 
quia lata porta et spatiosa via quc ducit ad interitum, 
mulli sunt. qui ingrediuntur per eam; quia angusta 
pora. et arcta via que ducit ad. vitam, et pauci sunt 
qui inveniunt eam. 
ideo et beatus Paulus, cum rogaret Dominum ut 
ab ipso penitus ille discederet, qui stimulum carnis 
infgere conabatur, non impetravit, sed magis audi- 
vit a Domino (1I Cor. xn, 9): Sufficit tibi gratia mea; 
virtus enim in infirmitate perficitur. Unde lotus po- 
. tea dicebat : Libenter ergo gloriabor in infirmitatibus 
meis, ul inhabitet in me virtus Ghristi, Propter quod 
placeo mihi in infirmitatibus meis, in contumeliis, in 
necessitalibus, in persecutionibus et angustiis pro Chri- 
8(0. Cum enim infirmor tunc potens aum. Ideo autem 
docens dicit (1l Cor. 1v, 16) : Propter quod non defi- 
cimus ; sed licet is qui foris est noster homo corrumpa- 
tur, lamen is qui intus est renovatur de die in diem; 
nam quod in prasenti est momentaneum et leve tribula - 
tionis nostre, supra modum in sublimitate eternum 
glori& pondus operatur in. nobis, non contemplantibus 
nobis que videntur, sed que non videntur. Que enim 
videntur, temporalia sunt; que autem non videntur, 
eterna sunt. 
Sic igitur dicimus, primos homines, Ádam et 
Evam, a peccato suo fuisse salvatos per labores 
corporis et dolores quos eis Dominus przstiterat, 


A ficilium partuum, agricolarum sudantium, et spinóso- 


rum novalium, crimen naturale credatur, cujus merito 
per tot incommoda genus exerceatur, quod quidam, 
per Ade peccatum, mortale opinantur effectum, etc. 

56. Quod autem Deus dimiserit eis peccatum, 
sicut etiam Cain, qui primum peccaverat, indulsit, 
cum dixisset ad eum : Peccasti, quiesce, ad te rever- 
sio ejus, hoc est, peccati : Et iu dominaberis (Gen. 
iv, 7); aperte Moyses ostendit per humanitatem, seu 
misericordiam, quam Deus ipsis postea libenter in- 
dulsit. Quid enim dicit Moyses (Gen. 1i, 21)? Et fe- 
cit Dominus Deus Adam et uxori ejus tunicas. pelli- 
ceas, et vestivit eos. Nam si Dominus ipsis peccatum 
non dimisisset, numquam profecto per semetipsum 
vestiret eos tunicis quas illis ipse perfecerat. 

Ne quis igitur easdem pelliceas tunicas, quas ha- 
buerunt, humanum corpus existimet, sicut impius 
Origenes exposuit. Nam ante istas, quas dixi, pelli- 
ceas tunicas ipse Adam carnem habere se docuit di- 
cens (Gen. n, 25) : Hoc nunc os de ossibus. meis, et 
caro de carne mea, Pelliceas igitur tunicas datas a 
Deo fuisse dicimus propter asperitatem vitz, vel 
quod tamquam se exercentibus ad virtutem, eas da- 
bat quz congruz videbantur, ut discerent non aliter 
posse vincere invisibiles inimicos, nisi laboribus 
corporis. Et quod post pravaricationem, quam in 
paradiso admiserat, perseveravit Adam in posterum 
usque ad finem vite sux: obtemperans Deo, testis 
est Salomon, cum de sapientia ejus, quz» ipsum in 
timore Dei servavit, diceret hoc modo (Sup. x, 1): 
Hac primum fictum patrem orbis terrasum, cum solus 
creatus esset, custodivit, et liberavit adelicto ; dedit awtem 
ei fortitudinem dominandi omnibus. Similiter autem 
etiam de salute Ev? beatus Paulus docens ita dicit 
(I Tim. n, 13) : Adam enim primus formatus est, 
deinde Eva; et Adam non est seductus, mulier autem 
seducta in pravaricatione fuit. Salvabitur autem pet 
filiorum generationem, si permanserint in fide, et di- 
lectione, et sanctificatione, cum sobrietate. 

Commentum Origenis de pelliceis vestibus nemo 
Patrum non insectatur, et acriter quidem Methodius 
apud Photium, Epiphanius in Anchorato, et in epi- 
stola ad Joannem Hierosolvmitanum. Pretereo, in- 
quit, frivolam ejus expositionem super tunicis pelliceis, 
quanio conatu, quantisque egerit argumentis, ut. tuni- 


cas pelliceas humana esse corpora crederemus ; qui in- 
ler multa ait : Numquid coriarius aut scorlisarius erat 


pro beneficio scilicet animarum. Unde postea nus- D Deus, ut conficeret pelles animalium, et consueret ex 


quam facit eorum divina Scriptura, quasi peccave- 
rint, mentionem. 


Occupat argumentum 2 laboribus et :rumnis pe- 
titum, quibus punitos catholici contendebant primos 
parentes ob peccatum, indeque traductionem peccati 
in posteres arguebant, quippe quos simiH pana af- 
fici cernerent. Eamdem materiem versat Julianus 
lib. v posterioris Operis (August. lib. v1 Op. Imperf. 
c. 25 ei seq.), videturque e Rufino sumpsisse, qux 
verbosius exponeret. Quid nos, inquit, tam obstipe 
veritatis solius rationem sequendam putamus, cum ini- 
micorum nostrorum phalanx ipsis innitatur rerum pe- 
riculis, et insurgat in nos &rumnarum instrucia suffra- 
giis : vult quippe pudore coeuntium, dolore parientis, 
£udore laborantis, transmissionem culpurum et parna- 
rum in semina comprobare, vt his videlicet siqnis dif- 


^ 


eis tunicas pelliceas Adam et Eve? Manifestum est 
ergo, inquit, quod de corporibus nostris loquatur. Et 
si hoc ita est, quomodo legimus, ante pelliceas tunicas, 
el ante inobedientiam et de paradiso ruinam, Adam lo- 
quenlem non secundum allegoriam, sed vere ; Hoc nunc 
08 ex ossibus meis, el caro de carne mea. Verum aut. 
varie locutus est Origenes, aut Theodoretus male 
ipsum exposuit in QQ. de Genesi. 

57. Quod dixit, per filiorum generationem, cum 
filiorum generatione significavit; solet enim divina 
Scriptura praepositiones plerumque mutare. Testis 
est pauriarcha Joseph de somnio ad Eunuchum di- 
cens : Non per Deum explanatio ejus (Gen. xL, 8), id 
est, non a Deo. Similiter autem ctiam beatus Pau- 


lus, cum ad Hebreos scriberet, dicit; Per quem 
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etiam fecit secula (Heb. V, 2), pro eo quod est, cuia A steriore (Lib. nt Op. Imperf. c. 32. et seq.), utroque 


quo etiam fecit s:ecula. Neque enim subministra- 
torem dicimus Patris esse Filium, propter hoc di- 
ctum, quod est : Per quem etiam fecit secula; sed 
: magis cooperatorem. Non ergo Eva propter liberos 
salvabitur suos, neque ejus soboles matris causa 
: damnabitur, aut patris Adam, sicut imprudentium 
zstimat opinatio; nam unusquisque liominum, cum 
liberi arbitrii sit, et suorum qualitate gestorum, 
aut laudandus nimirum, aut vituperandus habebitur. 
Simili modo etiam in die judicii, aut justificandus 
erit, aut supplicio $ubjugandus, sicut et beatus Pau- 
lus docet ita dicens (II Cor. v, 10J : Omnes enim nos 
manifestari oportet ante. tribunal Christi, ut referat 
 anusquisque propria corporis, prout gessit, sive bonum, 
sive malum. 


Íncipit oppugnare peccatum originale, oed 
que argumentum sumit ab eo testimonio Apostoli, 
je accepit a Theodoro prid 2, num. 2), et 
uliano tradidit (Part. n libel. num. 18, et alibi pas- 
sim), quasi nemini alterius culpa imputari possit. 
Pergit vero injuriam facere catholicis, ut quos im- 
peritos antea dixerat, nunc imprudentes vocet, in- 
. Sani:e postea damuaturus : in quo secutus est Theo- 
dorum, qui defensores peccati originalis per ironiam 
primum sapientissimos et mirabiles peccati patres, 
tum inexercitatos in Scripturis divinis, imprudentes- 
que et inverecundos, dementes denique nominat iu 
excerptis qux ex Mario edidimus ; praivit autem ['e- 
lagio iinperitos et insanos appellanti ; Juliano nullum 
non convicium in eosdem conjicienti ; aliisque factio- 
sis sine nomine, quorum proprius character fuit suos 
-audare, alios despicere, immo maledictis onerare. 


98. Quod autem liberi non pro parentibus pu- 


niantur, neque parentes pro liberis, aperte rursus 
edocuit Deus, cum ad Moysem prophetam diceret 
(Deut. xxiv, 46) : Non morientur patres pro filiis, ne- 
que filii pro parentibus, unusquisque in peccato suo 
morietur. Perro autem arguens Deus imprudentiam 
flüiorum Israel, eo tempore quo apud Chaldzos se- 
cundum scelera sua captivi erant, et causabantur 
non de se penitus, sed de parentibus suis, quasi illi 
totius eorum nefandi sceleris fuissent causa, Deum 
de captivitate sua eriminabantur injuste, cum dice- 
rent (Ezech. xvm, 2) : Via Domini non est recta, 
quoniam patres nostri comederunt uvam acerbam, et 
filiorum dentes obstupuerunt; dicit ad eos per Eze- 
chiel prophetam (/bid., 5): Vivo ego, dicit Dominus, 


usus est Theodorus in excerptis (Excerpto 2). 


99. Post lizc igitur Dei testimonia, insaniunt qui 
per unum hominem Adam, omnem orbem terrarum 
iniquitatis flagitiorumque condemnant; nam qui lizc 
dicunt, aut injustum Deum pronuntiant, aut certe 
Deo diabolum zstimant fortiorem; eo quod natu- 
ram, quam Deus creavit bonam, eam diabolus, per 
pravaricationem Adam et Evze, malam potuerit elfi- 
cere, siquidem, przvaricatione primi hominis Adam, 
et ejus uxoris Ev», omnes homines peccato obno- 
xii sunt. Semetipsos profecto debent agnoscere esse 
cupidos delictorum; quippe cum sint jpsi volupta- 
tum amatores, et carnis, non debent eorum causas 
aliis annectere, quorum ipsi videntur fuisse aucto- 


B res. Aut certe dicant nobis, qui sese esse prudentes 


existimant, neque ea quz dicunt intelligere possunt, 
neque de quibus disputant sentire noscuntur, cur 
Adam et Eva, cum primo ceciderint, secundo ca- 
dere minime apposuerunt, si eorum natura, ex prae- 
varicatione facta peccatrix, a malis se penitus abs- 
linere non poterat. Neque enim meminit usquam 
divina Scriptura, quasi ipsi secundo peccaverint, sic- 
uti de Cain, quod secundo peccavit, narrare non 
distulit : quippe curn etiam de Abel, quod a pecca- 
tis (uerit alienus, aperte docuerit. Quid vero etiain 
de Enoch atque Elia dicent, quod cum bene placuis- 
sent Deo, translati sunt, ut mortem penitus non vi- 
derent, non ab Adam przvaricatione prohibiti per- 
manere immortales, cum per eosdem clare docuerit 
unigenitus Deus ante carnalem adventum suum 
spem ipsam resurrectionis? Quid etiam de Noe di- 
cent, quem Deus justum esse testatur? Necnon etiam 
cum suis omnibus hic eamdem salutem meruit quam 
nos quoque per baptisma promeremur, sicut beatus 
Petrus in sua Epistola docet, cum dicit (I Petr. i, 
19) : In quo et his qui in carcere erant spiritibus ve- 
niens pra dicavit ; qui increduli fuerant aliquando ex- 
spectabat Dei patientia in diebus Noe, cum [abricare- 
tur arca, in qua pauci, id est, octo anime salve (a- 
cl& sunt per aquam, quod et vos nunc simili forma 
salvos facit baptisma. 

Hac verba, insuniunt qui per unum hominem, etc., 


contraxit compendio Pelagius (In epist. ad Rom. 
cap. 1). Insaniunt, inquit, qui de Adam per truducem 


si ultra fuerit jam dicta parabola ista. ín 1srael, quo- D asserunt ad nos venire peccatum. 


niam omnes animg meg sunt, sicut anima patris, sic 
et anima filii mea sunt; anima qua peccat, ipsa morie- 
tur. Et iterum (Ibid., 90) : Filius, inquit, non acci- 
piel iniquitatem patris, neque pater accipiet. iniquita- 
lem filii. Et iterum (Ibid., 50) : Unumquemque ve- 
sirum secundum viam suam judicabo vos, domus 
Israel, dicit Dominus. Cum dixisset Deus (Ibid., 5) : 
Vivo ego, si ultra fuerit dicta parabola ista in 15rael ; 
aperte docuit eos in eadem imprudentia permanere. 

Secundum argumentum speciatim pertinens ad 
causam liberorum et parentum sumit ex testimonio, 
ium Mosis legislatoris, tum Ezechielis prophetz. 


wumque adduxit Julianus, immo exscripsit, sive 
In libello (Part. n libel. num. 11), sive in Opere po- 


-- 
PULL .-— € ccr. 


Voluit etiam in eodem argumento adhibere Julia- 
nus, ait enim Augustinum alloquens (Lib. v Operis 
Imper(. c. 64) : [nsanis ergo cum dicis, Creat malum 
Deus, sed plus insanis, cum id evangelico testimonio 
probare conaris, eic. 

Tertium argumentum : Si tradux est peccati, aut 
Deus injustus est, aut Deo fortior diabolus, elc., 
adhibuit ipse quoque Julianus. 

Quartum, quod peccati originalis opinio inventa 
Sit ab hominibus cupidis voluptatum, etc., tragice 
dilatavit Julianus (Lib. n Operis Imperf. c. 5 ei 6). 
Delectat subantes animas. 


40. Sin vero, ut ipsi asserunt, propter peccatum 
Adam moriuntur infantes, dicant nobis cur statim 
baptizati mortem gustare permittuntur, quippe cum 
omnes qui baptizati sunt, et propter hoc fili Dei 


* 
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facti, peccatum habere non possint. Et siquidem A divinis Scripturis, quod ignis terni poena imrocen- 


propter peccatum Adam baptizantur infantes, qui ex 
psrentibus Christianis nati sunt, baptizari tuinime 
debebunt, et quasi sancti perinde haberentur, quia 
de parentibus sunt fidelibus procreati, sicut beatus 
Paulus docet hoc modo dicens : Alioquin filii vestri 
immundi sunt, nunc vero sancti sunt (ICor. vu. 14). 
Similiter autem etiam beatus Joannes dicit de pro- 
ereandis (iliis, quia simul atque nascuntur, illumi- 
nationem sanctificationis ab unigenito Verbo perci- 
piunt, cum dicit : Erat lux vera, que illuminat om- 
nem hominem venientem in hunc. mundum (Joan. 1, 
9). Baptisma igitur infantes non propter peccata 
percipiunt, sed ut spiritalem procreationem haben- 
tes, quasi per baptisma in Christo creentur, et 
-jpetus regni coelestis participes flant, sicut beatus 
Paulus docet hoc modo : Si qua in Christo nova crea- 
(ura (I Cor. n, 17); et iterum : Sin autem filii et he- 
redes, haredes quidem Dei, coheredes autem Christi 
( Hom. vir, 17). Unde Cornelius, qui testimonio 
Dei justitia nitebat, quique baptisma Spiritus, sicut 
et apostoli perceperat, et sancti Spiritus particeps 
erat, quo in se inhabitante peccatum penitus habere 
nOn poterat; necessario tamen eliam illo bapti- 
smate, quod per aquam traditur, dignus habitus est, 
ut secundum beatum Paulum, complantatus propter 
mortem similitudinis Christi, etiam ipsius resurrectio- 
"is coheres existeret (Rom. vi, 5). 


Quintum argumentum : Si infans propter peccatum 
Adami tollendum baptizatur, baptizari utique non 
debet , qui genitus a baptizatis, atque ita puris pec- 
eati, nisi forte baptismus dicatur non tollere peccata 
omnia ; adhibuit Ceelestius in libro quem, teste Przde- 
stinato (Heres. 88), edidit, antequam Pelagius com- 
mentarios scriberet in Epistolas Pauli. Illud ipsum re- 
tulit in commentarios Pelagius, testibus Augustino 
od nr de pecc. Merit. c. 9), Mercatore Meet c. 

) et Przedestinato (Loco moz citato), sed delevit Cas- 
siodorus, ut non semel monuimus. Hinc Julianus 
(Libel. n1 part., num. 45 et 20) exsecrari se scribit 
eos, qui asserunt in baptismo non penitus peccata de- 
leri UE bes negant de duobus baptisatis natum, vel 
de muliere baptizata pronatum baptismaiis gratia egere. 

Observa traditum a Rufino Delagianis effugium, 
quo declinarent argumentum catholicorum ex neces« 
sitate baptismi probantium parvulorum peccatum : 
aiebant enim baptizari, non ut mundarentur, qui 
essent innocentes, sed ut adoptarentur in filios Dei 
et hzredes regni colorum. GColestius (Lib. Rome 


libus, ac penitus peccatum ignorantibus , przparata 
hon sit, sed eis, qui legem Dei pravaricati noscun- 
tur, sicut beatus Paulus docet fhoc modo : Scimus 


quoniam quecumque lez loquitur, his qui in lege sunt. — 
loquitur (Hom. imr, 19); et iterum : Per legem enim 


cognitio peccati (Rom 1, 21); et iterum : Ubi enim 
non est ler, nec pravaricatio (Rom. i , 15); et ite- 
rum : Peccatum. autem non impulatur, cum. lex non 
est (Rom. v, 15); et iterum : Síne lege enim peccatum 
mortuum est, Ego autem vivebam sine lege aliquando 
(Rom. vn, 8, 9). Similiter et Deus Moysi de juve- 
nibus legem condens dicit : Vivo ego, et vivit nomen 
meum, et implevit gloria Domini omnem terram, quia 
omnes viri, qui vident gloriam meam, el signa que 


B feci in /Egypto, et in deserto isto, et tentaverunt me de 


hoc decies , et non audierunt vocem meam, quoniam 
non videbunt terram quam juravi patribus corum , nisi 
filii eorum, qui sunt mecum hic hodie, quicumque ne- 
sciunt nec bona, nec mala. Omnis juvenis expers , his 
dabo terram (Num. xiv, 22 seqq., secund. LXX). 
Pariter etiam Dominus noster Jesus Christus de par- 
vulis docet, quod ab omni peccato sint alieni, cum 
dicit : Amen dico vobis, nisi conversi fueritis et effi- 
ciamini sicul parsuli, non intrabitis in regnum calo- 
rum (Matth. xvin, 5). Et iterum ad discipulos suos 
dicit : Sinite pareulos venire ad me, et molite pro- 
hibere eos, talium enim est regnum colorum. Amen 
dico vobis, quicumque non acceperit regnum Dei sicut 
parvulus , non intrabit in illud (Marc. x, 14). Simili- 


GC ter autem etiam beatus Paulus dicit : Nolite pueri 


effici sensibus, sed. malitia parvuli estote (1 Cor. xiv, 
920). Et iterum de Esau et Jacob docet sic dicens : 
Cum necdum nati essent, nec aliquid fecissent boni vel 
mali (Rom. ix , 11). Pueri igitur, sicut ipsa divina 
Scriptura perdocuit, quasi penitus innoxii, neque 
malitiam prorsus experti, boni etiam vel mali discre- 
tionem ignorantes, ignis seterni paenzs minjme rnan- 
cipantur : quippe cum ignis sternum supplicium 
impiis et peccatoribus praeparatum sit. Sed et isti 
quidem cum sua imperitia dimittantur. 


Aliud effugium aperit, quo se subduccrent Pela- 
giani, cum premerentur a catholicis Christi judicium 
argumentantibus, et sententiam ornnes in duo tan- 
tum loca distribuentem. Dixerunt enim judicium 


oblato, apud Aug. l. de Pecc. Orig. c. 5) : Infantes D €jusmodi ad solos adultos rationis participes, et le- 


autem debere baptizari in remissionem peccatorum se- 
cundum regulam universalis Ecclesie, et secundum 
Evangelii sententiam confitemur ; quia Dominus statuit 
regnum celorum nonnisi baptizatis posse conferri, 
quod, quia vires nature non habent, conferri necesse 
est per gratie largitatem. Julianus ( Apud Aug. l. m, 
advers. Jul. c. 5): Christus qui est operis sui redem- 
plor, auget circa imaginem suam continua largitate 
beneficia, el quos fecerat condendo bonos, facit inno- 
vando adoptandoque meliores. Vide qua prolixe anno- 
tata sunt in hanc rem ad caput 8 Subnotationum. 


41. Quia. igitur quidam Scripturarum inscientia 
divinarum , in nefariam et injustam de Christo vo- 
Cém audent erumpere, asserentes eum pueros mi- 
"hime baptizatos :ierni ignis peen:x deputare, qui 
«5$9le( in Scrioturis geheuna nominari: discant ex 


gis, quam novissent, violat: reos pertinere. Vide Ju- 
liani eadem, qu: Theodorus, testimonia tractantís 
altercationem (Lib. n Op. Imperf.). 

CAPUT YII. 


De Incarnatione Verbi, seu Christo. 


42. Rursus autem docemur, quod in novissimo die- 
rum unigenitus Deus Verbum, voluntate Patris et Spi- 
ritus sancti, complacuit homo fleri. Et quod voluntate 
Patris factus est, aperte docuit beatus Paulus ita di- 
cens : At ubi venit plenitudo temporis, misit Deus 
Filium suum factum ex muliere, factum sub lege , ut 
eos qui sub lege erant redimeret , et adoptionem filío- 
rum reciperemus. (Gal. 1v, 4). Et quod etiam Filius 
volens factus est homo, similiter beatus Paulus edo- 
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cuit, dicens : Qui cum in forma Dei esset , non rapi- A Apollinaris definivit insaniens; numquam profecto 


nam arbitratus est. esse se equalem Deo, sed semet- 
ipsum esinanivit, formam servi accipiens (Philip. v, 
6). Et quod voluntate pariter Spiritus sancti factus 
est homo, testis est angelus, qui virgini Mariz evan- 
gelizavit, sic dicens : Spiritus sanctus veniet super te, 
et virtus. Altissimi obumbrabit te; ideo quod nascetur 
sanctum, vocabitur. Filius Dei (Luc. 1, 55). Et ite- 
rum in somnis idem Angelus ait ad Joseph : Nam 
quod nascetur ex ea , de Spiritu sancto est (Matth. 1, 
20). Similiter autem beatus Matthzeus dicit : Inventa 
est in utero habens de Spiritu sancto (Ibid., 48). 


lllud ipsum compendiosius dixit Julianus (Lib. 1 
part., num. 5) : In plenitudine temporum missus Fi- 
hus Dei, non majoris imperio potestatis, sed commu- 
nione voluntatis. Fit Verbum caro. 


45. Factus igitur homo unigenitus Deus Verbum, 
ex Maria quidem semper virgine corpus accipiens, 
animam vero rationabilem sibi creando ejus sub- 
stantize, cujus etiam nostra est, ex ipsa semper vir- 
gine nascitur homo, sicut Isaias prophetando dixit : 
Ecce virgo in utero accipiet, et pariet filium (Jai. vii, 
14). Semper autem virginem dixit sanctam Mariam, 
quoniam sicut virgo concepit, sic etiam virgo per- 
manens peperit. Nam quomodo signum, quod datum 
est a Deo Achaz , verum erit? Si igitur non perma- 
neret virgo post partum, et quod virgo concepit, 
minime credendum est. Quid enim dicit Evangelista 
de Joseph : Et non cognovit eam, donec peperit filium 
suum. (Matth. 1, 25)? id est, non noverat certius 
quod ipsa erat virgo, qu: Christum paritura prze- 
dicta est, nisi post partus editionem documenta vir- 
ginitatis ejus manere agnovisset intacta. Necnon 
etiam ex consequentibus et annuntiis Christi signis, 
angelis, stella, Simeone, Anna, vel magis admoni- 
lione quoque angeli; qui ad ipsum locutus est hoc 
modo : Surge, accipe puerum et matrem ejus (Matth. 
n, 45). Non dixit uxorem tuam, ut scire posset, 
quod Cliristi causa virgini Marix datus fuerat ut mi- 
nister. Unde Doniinus signum virginitatis confirmare 
volens, post resurrectionem a mortuis, clausis ad 


apostolos ingressus est ostiis, ostendens se ossa et 
carnem habentem. 


Disputat de virginitate Deiparz: Marix adversus 


sapientia proficere poterat : quippe cum caro sine 
anima sapientia proficere non possit. Sed neque Dei 
unigenitus Filius indiget augmento sapientie, cum 
ipse sit totius nostrze sapientiz distributor. 


Suspectus locus. Jesum enim ab unigenito Dei 
Filio distinguit, huncque profecisse negat, illum 
affirmat more Nestorianorum. Paulus Samosatenus, 
quo parente nata est impietas Nestoriana, quzst. 5 
Tom. Xl Bibl. PP. inter opera Dionysii Alex.) : 
criptum est in Evangelio : Puer crescebat et confor- 
tabatur; quasi diceret : Crescebat Jesus, ex Spiritu 
sancto et. Maria virgine natus. Quomodo igitur qui 
crescebat et confortabatur, hunc dicis ante secula esse, 
el simul cum Patre ingenito non habentem initium et 
coclernum, Theodorus Mopsuestenus (Excerpt. ez 
lib. vi de Inc. a. Mercat.) : Jesus proficiebat etate et 
sapientia. Hoc autem de Verbo Dei non potest. dici, 
quia Deus perfectus natus est de Deo perfecto, sapien- 
tia de sapientia, virtus de virtute. Ipse igitur non pro- 
ficit, nec enim imperfectus est, ut ad per(eciionem 
incrementis indigeat | Videntur deesse hzc verba, aut 
similia : Proficiebat Jesus, vel proficiebat homo, mon 
enim ei, etc.] : non enim. moz formato, vel, edito 
omnem propriam sapientiam deitati contulit, sed hane 
particulatim corpori tribuebat. 


45. Quod autem sicut corpus, sic et animam Do» 
minus noster Jesus Christus habuit, aperte nos do- 
cent evangelist:e, dicente angelo ad Joseph, cum 
esset in /Egypto : Surge, et accipe puerum et matrem 
ejus, et vade in terram Israel; mortui enim sunt qui 
querebant animam. pueri ( Matth. v1, 20) , et iterum 
quando Dominus noster Jesus Christus ajebat : Nunc 
anima mea conturbata est (Joan. xii, 27); et iterum : 


C Tristis est. anima mea usque ad mortem (Matth. xxvi, 


96); et iterum : Sicut me wovil Pater, et ego novi 
Patrem, et animam meam do pro ovibus (Joan. x, 15); 
et iterum ; Propterea. me Pater. me diligit , quia ego 
pono animam meam, wt rursus eam recipiam. Nemo 
tollit eam a me, sed ego pono eam $ponte, potestatem 
habeo ponere eam, et potestatem habeo iterum accipere 
eam. (lbid., 17). Similiter et beatus Petrus, testi- 
monium David prophete ad Christum referens , ita 
dicit ex persona ipsius Christi : Quoniam non dere- 
linques animam meam in inferno, neque dabis sanctum 
(uum videre corruptionem (Act. n, 97). 


Quod impugnat Arianos, nullam in Christo ani- 
mam admittentes preter. Verbum, et. Apollinarem, 
qui mentem dumtaxat excluderet, facit iterum cum 


Helvidium et Jovinianum, quorum hzresis orta est D Pelagio et Juliano in suis libellis ; facit et cum Nesto- 


ante obitum Damasi, secutus Hieronymum , qui 
utrumque monstrum profligavit libris editis : ex hac 
vero disputatione colligo, librum hunc Scriptum , 
cum adhuc ferverent hominum nefariorum quaestio- 
nes, atque adeo quarto szculo inclinante. 


44. Propterea autem Christus proficiebat ztate et 
sapientia, ut probaretur, quod vere factus homo 
fuerat, sicut Lucas evangelista docet, cum dicit : 
Puer autem crescebat et confortabatur, plenus sapien- 
tia, et gratia Dei erat super ipsum (Luc. n, 40); et 
iterum : Et Jesus proficiebat elate et sapientia (Jbid., 
92). Si igitur Jesus Christus animam non habuisset, 
Sicut nefarii zstimant Ariani: aut rursus animam 
Quidem habuisset, et non tamen rationabilem, sicut 


€ - 


rianis, qui catholicis utroque nomine calumniaban- 
tur, quasi societatem cum ipsis haberent. Nestorius 
ipse, cum fureret post acceptas a sede apostolica lit- 
teras denuntiatorias : Non dicit , inquiunt, Gtocóxov, 
genitricem Dei, et hoe est totum, quod nostris sensibus 
ab illis opponitur : nemo enim, aiunt, rectam fidei glo- 
riam sequens, vocem hanc aliquando declinavit. Multa 
dogmatum ibi experimenta suppeditant , maxime qui- 
dem qua sunt Apollinaris secte, et Arii, vel Eunonii, 
si investiges, unusquisque eorum G«ocóxo», id est, Dei 

enitricem, appellavit Virginem sanctam (Parte u oper. 

. Mercat.). 


Tu vero intende, queso, in hec que dicuntur, ut 
conira hec ipsamque ctiam quam escam hamo appo- 
nentes loquuntur, defensionem paratissimam habeas. 
Scis hoc Apollinarem dicentem, scis hanc vocem, id 
€st, Osovóxov, apud Arium plausus maximos excitare, 
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46. Per multa igitur testimonia docet divina Scri- 
ptura, quod unigenitus Dei Filius factus est homo, 
et primum quidem ut humilitatem doceret coelestes 
virtutes, ac terrestrem hominem numquam debere 
superbize vitio laborare, sicut diabolus et ejus angeli ; 
ut de cztero videntes Filium Dei formam servi ha- 
bentem, numquam in sensum superbiz venire cogi- 
tarent, sicut beatus Paulus docet, cum dicit (Philip. 
n, 5): Hoc enim sentite ín. vobis, quod et in Christo 
Jesu, qui cum in [forma Dei esset, non rapinam arbi- 
fratus est, esse se equalem Deo, sed semetipsum exi- 
nanivit, formam servi accipiens. Et qualem istam for- 
mam? non coelestium virtutum dicit, sed terreni ho- 
minis, quo omnibus rationalibus substantiis babetur 
humilior, quasi qu: ex anima rationali et terrestri 


corpore sit creata. Unde adjicit dicens (Ibid., 7) : B 


In similitudinem hominum faclus, et habitu inventus ut 
homo, humiliavit semetipsum, factus obediens usque ad 
mortem. Et ipsius iterum mortis qualis? qus» apud 
homines omnibus deterior est, namque adjecit di- 
cens: Mortem autem crucis. 


De causis cur unigenitus DeiFilius factus sit homo, 
omnino pelagianizat ; sex enim affert solas, quas et 
ipsi Pelagiani: ut homines doceret humilitatem ; ut 
suam erga nos dilectionem ostenderet ; ut pro pec- 
catoribus moreretur ; ut sibi credentibus adoptionem 
largiretur, et regni hareditatem ; ut exemplum vir- 
tutis exercendz, et vincendi peccati praeberet; ut 
esset mediator atque reconciliator. Julianus (In li- 
bel. part. 1 num. 7 ct seg.). Nascitur ergo nobis, ut 
universum mundum a peccatis et exemplo revocaret, et 
patiendo redimeret ; dum peccatum, et quasi Deus igno- 
scendo auferret , et quasi homo per nature. similitudi- 
nem, quemadmodum de catero vinci possit, ostenderet. 

Incipiens a baptismate Joannis, quo baptizatus est, 
dandi exempli gratia, non sui, sicut quidam volunt, cau- 
sa peccati, sicut ipse ail ad Joannem : Sine modo, sic 
enim oportet implere omnem justitiam (Math. wi, 15). 
Subjecit se omnibus passionibus carnis, ferendo esu- 
riem, sitim, lassitudinem, dolorem, mortem, et ca'tera 
hujusmodi : Factus obediens usque ad mortem, mortem 
autem crucis (Philip. u, 8). Secundum quod nos bea- 
tus Peirus edocuit, dicens : Christus passus esi pro 
nobis, nobis relinquens exemplum, ut sequamur vesligia 
ejus qui dig non fecit, nec dolus inventus est in 
oreejus (| Petr. n, 21). 

unc igitur ob nostram. salutem secundum carnem 
passum et sepultum, terlia die resurrexisse et ut mor- 
tem destrueret, et ut nobis viam resurrectionis aperiret. 


47. Ne quis autem, audiens beatum Paulum dicen- 
tem quod humiliavit se usque ad mortem, passionem 
crucis Deo annectat, sicuti nefarii sapiunt Ariani ;- 
sine passione enim unigenitus Deus est, ac penitus 
passioni subjacere non potest. Quzecumque igitur de 
Christo humilia verba dicuntur, hzc omnia anne- 
ctenda sunt servi forma. 

Nes!orianizat cum ait: Quecumque igitur de Chri- 
&to humilia verba dicuntur, hec omnia anneclenda sunt 
[rns servi. Quamquam enim verba hzc catholicum 

abent sensum, sunt tamen immerito suspecta, cum a 
discipulo Theodori proferuntur. 

48. Postea autem, ut ostenderet quantam haberet 
tirca sua opera dilectionem, cum Dominus esset, 
maluit, accepta servi forma, fleri tamquam unus ex 
Robis; et iterum, quod homo factus pro impiis et 


iue 


À peccatoribus obire mortem dignatus est, sicut bea- 


C 


tus Paulus docet cum dicit (Rom. v, 6) : Ut quid enim 
Christus , cum adhucinfirmi essemus, secundum lempus 
pro impiis mortuus est? Vix enim pro justo quis mori- 
(ur ; nam pro bono forsitan quis et audeat mori? Com- 
mendat autem suam charitatem Deus in nobis, quoniam 
cum adhuc peccatores essemus, Christus pro nobis mor- 
tuus est. Similiter autem, quod etiam his qui credunt 
in ipsum spiritualem adoptionem filiorum largitur et 
dona, et efficit regni sui ccelestis hzredes, sicut ipse 
Dominus noster Jesus Christus docens Nicodemum 
dicit (Joan. i, 5): Ameh, amen, dico tibi, si quis non 
denuo natus fueril, non potest videre regnum Dei. 
Unde infantes qui in peccatis non sunt, merentur 
tamen baptismatis gratiam, ut in Christo nova gene- 
ratione creati, etiam regni ejus cohcredes effician- 
tur, secundum beatum Paulum (ll Cor. v, 17): Si qua 
in Christo nova creatura. | 

49. Nam propterea etiam virtutes celestes per $o- 
lam fidem creantur in Christo, quia et istas quoque 
oinnes in semetipso renovavit ; et propter lioc enim 
qui in Cliristo credunt nova creatura dicuntur, quia 
unigenitum Deum Verbum similiter cum servi forma 
quam habet venerantur et colunt. Quod autem creata 
sunt coelestes virtutes in Christo, testis est beatus 
Paulus dicens (Ephes. 1, 10), Instaurare. omnia in 
Christo, quce in celis et in terra sunt in ipso. : Rursus 
ctiam sicut caput Ecclesie dicitur, sic etiam ceele- 
stium virtutum oinnium caput esse monstratur. Quid 
enim dicit beatus Paulus (Coloss. I1, 9) : Quia in ipso 
inhabitat omnis. plenitudo divinitatis corporaliter, et 
estis in illo repleti, qui est caput omnis principatus et 
potestatis ? 

Et iterum, propterea factus est homo, ut damnato 
in carne peccato, relinqueret nobis exemplum, quem- 
admodum quisque debeat carnalibus superatis vitiis 
non ultra diaboli fallaciis decipi. Et iterum, ut per 
servi formam mediator fleret Patri et Spiritui sancto 
et se dignis, et sic in perpetuum eos custodiat pacis 
vinculo, sicut beatus Paulus docet hoc modo (Coloss. 
1, 19): Quia in ipso complacuit omnem plenitudinem 
habitare, et per eum reconciliare omnia, omnia in ipsum 
pacificans per sanguinem crucis ejus, sive que in ter 
ris, sive que in ccelis sunt. 

90. Sicut igitur tantorum bonorum ipsa causa ^ 


D omnibus credentibus fuit, sic etiam non credentibus 


fit justus retributor. Ideo igitur per multa testimo- 
nia nos docent divinz Scripture quod nolit Deus 
mortem impii et peccatoris, nisi ut convertatur et 
vivat. Quamdiu igitur sumus in hac vita, possumus 
ponitentiam agere, et futuram illam beatam vitam 
sempiternam mereri. Neque enim jam post corporis 
solutionem poenitentiz relinquitur locus, cum David 
propheta sic doceat, dicens ad Deum (Psal. vi, 6): 
Quia non est in morte qui memor sit tui, in inferno 
autem quis confitebitur tibi (Psal. cxui, 47) ? Et. ite- 
rum : Von mortui laudabunt te, neque omnes qui de- 
scendunt in infernum. Quod autem Christus judicatu- 
rus sit vivos ac mortuos, docet aperte beatus Paulus 
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stari oportet. ante. tribunal Christi, ut recipial quisque 
propria corporis, prout gessit, sive bonum, sive malum. 
Ideo enim dicitur Christus in dextera Patris sui se- 
dere qu»si judex tam vivorum quam mortuorum ; et 
quod Pater neminem judicat, sed omne judicium Filio 
dedit, aperte Dominus noster Jesus Christus edocuit 
(Joan. v, 22). 

Adversus Novatianos agit, quod faciunt omnes ejus- 
dem :etatis scriptores, Nazianzenus, Ambrosius, ila- 
rius diaconus, Hieronymus, et alii quos longum es- 
sei recensere ; agit vero non eodem quo reliqui ani- 
mo, sed quo Pelagius et Julianus, cum aiunt , Homi- 


nem, si post baptismum lapsus [uerit, per penitentiam 
credimus posse salvari; nempe ut invidiam conflet 


catbolicis fatentibus non posse hominem paeniten- 
tiam agere, nisi Deus det. 


B1. Rursus etiam docemur quod resurgant mortui 
in eadem carne in qua eliam in utero matris formati 
sunt, in corpore pariter ac figura, sicut beatus Pau- 
lus ad Corinthios scribens dicit (1 Cor. xv, 35) : Sed 
dicit aliquis : Quomodo resurgent mortui ? Quali autem 
corpore venient? Insipiens, ts quod seminas, non vivi- 
fucatur , misi prius moriatur. El quod seminas, non 
corpus quod futurum est seminas, sed nudum granum, 
puta tritici, aut alicujus ceterorum. Deus autem dat 
illi corpus sicut voluit. Hoc cum Apostolus dixisset, 
quod Deus dat illi corpus, non sicut vult, sed sicut 
voluit, ostendit quod sicut & principio creatus est 
homo, sic eiiam in resurrectione resurget, neque 
habitu, neque corpore permutato, sicut Dominus no- 
ster Jesus Christus, postquam resurrexit a mortuis, 
nec corpus, nec figuram penitus immutavit. Nam 
sicut granum frumenti, amisso corpore suo, nudum 
seminatur et mortuum, sic iterum cum eodem cor- 
pore quod amiserat resurgiL, sic. etiam homo in 
resurrectione mortuorum, etsi truncatus aliqua cor- 
poris parte mortuus est, tamen sicut primitus in utero 
mmatris suze creatus est, sic in ipso corpore ac figura 
resurget, sicut beatus Paulus iterum docet hoc modo 
(UI Cor. v, &) : Nam et qui sumus ín tabernaculo, inge- 
miscimus ingravati, eo quod nolumus. exspoliari sed 
supervestiri, ut absorbeatur quod mortale est a vita. Et 
iterum : Oportet enim corruptibile hoc induere incor- 
ruptelam, et moriale hoc induere immortalitatem. In eo 
quod dicit Apostolus, quod nolumus exspoliari, sed 
supervestiri, ostendit quod hinc unusquisque nostrum 
habebit, corpore, et carne, vel figuraindutus, vitam 
et gloriam et incorruptelam : ut. sicut ferri materia 
candens, gloria ignis induta, naturam propriam mi- 
nime commutat; sic etiam sancti coelesti gloria in» 
duti, quod habent in hac vita corpus et figuram non 
deponent : sicut etiam Dominus noster Jesus Chri- 
stus in monte gloriam induens, quod erat homo mi- 
nime commutavit. Sed hxc de probanda fide divinz 
Scriptura testimoniis sufficienter nobis dicta. 

De resurrectione carnis catholice quidem sentit, 
sed exemplo Hieronymi vehementer adversus Ori- 
genem, Joannem Hierosolymitanum, e$ Rufinum 


Áquileiensem super ea quaestione dissertantis (£&j^el. 
64, et Apolog. advers. Rufinum. 


' AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX SECUNDA. 
sic dicens (II Cor. v, 10) : Omnes enim nos manife- A, 


CAPUT VIII. 
SIVE APPENDI? 
De questionibus Arianorum. 

52. Quoniam igitur qui Arii vel Eunomii nefandas 
hxreses sectantur et dogmata, ad blasphemandum 
unigenitum Filium Dei per dies singulos suas acuunt 
linguas, edocti semper divinae Scripture simplicita- 
tem adulterare, et verbis quibusdam perversis, qua 
ex communibus descendere sensibus consuerunt , 
contaminare similiter veritatem, ut parte syllogistica 
sophismatum nefandam heresim suam confirmare 
videantur, sophisticas nobis de Deo interrogationes 
pretendunt, a substantia Patris unigenitum Filium 
alienare conantes ; necessarium duco ex iisdem com- 
munibus sensibus eorum hxresim nefandam destruere, 


B ut ex quibus probationem habere se putant, ex iis- 


dem etiam ipsi redarguantur. Et priusquam incipiam 
enumerare eorum de Filio adversus nos interroga- 
tiones, quas ingentes et arduas arbitrantur, ad ipsos 
volo dicere quia quodcumque fari volueritis de nati- 
vitate Filii Dei ex Patre, temporalibus usi verbis, 
ejus nativitatem, ut ipsa se habet, probare minime 
poteritis : quoniam unigeniti Del Verbi nativitas, cum 
sit naturalis ac sine principio, ut ipsa se babet, com- 
prehendi non. potest. Nam si omnia verba prolata 
tempus significant, aut praesens scilicet, aut praeter- 
itum, aut futurum, Deus autem unigenitus horum 
est creator; ejus profecto nativitas temporalibus 
verbis approbari non potest. Atque ideo necessario 
fidem divinarum Scripturarum sequentes, ex ea de- 


(, bemus sumere probationis exempla. 


53. Cum igitur nos interrogaverint, utrum Deus 
procreaverit Filium, necne, et acceperint a nobis 
responsum : Procreavit ; statim adjiciunt interroga- 
fionem bujusmodi, quam Greci dilemmatam vocant: 
Imvitus, an sponte? Hoc autem faciunt, ut. si dixeri- 
mus, invitus, mox adjiciant : Quod si invitus pro- 
creavit Filium, quomodo non est impium de Deo hoc 
dicere, quod generationis necessitati subjungatur? 
Sin autem, sponte, dixerimus, illi rursus adjiciunt, 
quod sibi libitum est : Ergo si sponte procreavit sua, 
si voluntate Filius procreatus, inter ipsum et omnia 
extera, quie Dei pariter voluntate creata sunt, nulla 
penitus haberi discretio poterit. Sed non respon- 
dendum est, quod ipsi scilicet audire desiderant; 


D sed magis hoc modo dicemus : Neque sponte pro- 


creavit, neque invitus. Cum igitur accepto hoc re- 
sponso a conclusione sua iniqua in posterum peni- 
tus exclusi fuerint, et. quzsierint a nobis quemad- 
modum procreaverit, tunc illis ita respondebitur, 
naturaliter, quod est supra omnem voluntatem ac 
necessitatem ; et siquidem intellecto responso nostro 
quieverint, bene et optime. Sin vero dixerint, non 
esse planum responsum, et nos contra interrogabi- 


- mus eos, simili modo interrogationis eorum, utrum 


sponte Deus bonus sit, an invitus. Ipsi quoque nobis 
respondebunt, timentes ex utraque parte illicilam 
responsionem : Neque sponte, neque invitus, se ea 
scilicet natura qua supra voluntatem est ei neces;i- 
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Deo, quod bonus est asserentes, iisdem nos quoque, 
quod Deus procreavit, approbamus. Nam sicut bonus 
est Deus neque voluntate, neque necessitate, sed 
ipsa natura, ut bonitate privatus numquam reperia- 
tur, sic etiam Filium habet natura : neque enim po- 
test Deus umquam privari unigenito Deo Filio suo. 
Et hec quidem dicta de unigenito Deo comprobando 
abunde sufficerent, si cum prudentibus sermo esset, 
eo quod naturaliter babet ex Patre nativitatem. 

54. Sed quoniam isti, tamquam canes arrepti ra- 
bie, qui contra dominos quoque saviunt, passione 
insanix: per ignorantiam concitati, contra Filium 
Dei blasphemare nituntur, si quando aliquid de ipso 
venerationis audierint, et exclusi fuerint a solita 


que pronuntiari : quippe cum (s, de quo agitur, 
quasi qui absque initio sit, necessitatibus temporum 
subjacere non possit. Ideo igitur nos quoque illos 
consulamus, quodammodo ipsorum interrogatione 
utentes, ut sic figmentum $uum, quod Grzci so- 
phisma vocant, illis apertum flat ac planum. Dicite 
nobis vos : Solus cum esset Deus, misericerdias 
genuit, an non? quoniam beatus Paulus patrem mi- 
sericordiarum Deum nominat, ita dicens : Benedi- 
etus Deus, et Pater Domini nostri Jesu Christi, pater 
misericordiarum (1 Gor. 1, 8). Et si ausi fuerint di- 
cere, quod solus eum esset genuit, nos quoque ipsis 
ita respondebimus, Cur non sit impium ac nefarium 
dicere, quod fuit aliquando Deus absque misericor- 


contra eum blaspliemia, perseverantiam tamen ma- B diis : quippe cum Deus misericordiarum fons habea 


liti: su:, quam contra Filium semper exercent, mi- 
nime amittunt, sed rursus contradictiones alias ex- 
cogitare conantur, nativitatem unigeniti Verbi ex 
Deo, quz sine principio est ac naturalis habetur, 
destruere molientes, quasi contra eum semper pu- 
gnare cupientes; necessarium puto etiam caeteris 
illorum vanis interrogationibus respondere, ne qux- 
stionum propositarum violemtiam nos effugere vi- 
deamur. Interrogant igitur item nos, si omne quod 
desiit, et cepit. Si nos responderimus, quod omne 
quod desiit, et coepit, mox adjiciunt ipsi : Desiit 
nasci Filius, necessario ergo capit; et si coepit, 
erat aliquando quando non erat; et si erat quando 
non erat, non habet locum ex Dei substantia habere 
eum nativitatem : quippe cum Dei substantia, ut sine 
principio, ac semper ac similiter habens, augmen- 
tum, vel diminutionem non capiat. Sed non est ita 
respondendum illis, quod omne quod desiit, et ec- 
pit, quoniam non omne quod desinit jam, et initium 
liabet : non solum autem hoc, sed et non omne quod 
principium habet, jam et desinit; quoniam et Deus 
volens cclestes facere virtutes, initium non habet ; 
factis vero istis, velle eas facere desinit. Ac propter 
hoc igitur non omne quo1 desinit habet initium. Et 
iterum fact:e ccelestes virtutes, eisi initium habent 
substanti:&, numquam tamen esse desinunt : ac per 
hoc non omne quod coit jam, et desinet. Ergo quo- 
niam probatum est quod non omne quod desinit, et 
coepit, et ideo, et desinit nasci unigenitus Deus Fil'us, 
attamen non habet nativitatis initium. Nam absque 
initio est. ex Patre nativitas Filii, quippe cum na- 
turalis scilicet habeatur. 
bo. Rursus interrogant nos, si solus cum esset 
Deus, genuit Filium, ut si responderimus, quod so- 
lus cum esset genuit, statim hoc adjiciant : Ergo si 
$o0lus cum esset, genuit, erat aliquando quando non 
erat Filius. Similiter autem si responderimus quod 
non solus, mox adjiciant : Et quoinodo fleri potest, 
ut id quod semper una cum ipso fuit, natum proprie 
nominetur? quoniam ut ipsi dicunt, ipsa nativitas 
suspicionem prestat aliquando penitus non fuisse, 
propter hoc ipsum quod dieitur natus. Hxc autem 
Óicunt ignorantes quantum intersit corporalibus 
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tur, et numquam pravitatis pater fuisse credatur, ut 
cum primum misericordiarum pater non esset, ea- 
rum postea fleri pater inciperet. Bin vero, vitantes 
henc apertam de Deo blasphemiam, dixerint : Non 
fuit aliquando solus absque miserieordiis : respon- 
debimus ipsis etiam hoc modo: Sicut igitur Deus 
numquam solus sine miserieordia, factus est postea 
misericordiarum pater; sic etiam non solus antea, 
postea unigeniti Filii Pater efficitur. Semper enim 
Deus Pater est unigeniti sui Dei Verbi. 

506. Sin autem rursus in sua vanitate durantes 
dixerint quía id qued non natum est substantiam 
significat Deitatis : Deus autem Pater non natos est, 
et Filius natus, una eademque Patris et Filii esse 
substantia non potest; diseant quod non natum 
substantiam minime significat : nam si non natum 
nato videlur esse contrarium, substantie autem con- 
trarium nihil est, profecto non natum minime potest 
esse substantia. Et aliter, si substantia in eo quod 
est asseritur, non natum autem in eo quod non est, 
quia non natum est, profecto non natum substantia 
non est. Et iterum, si substantia per semetipsam 
constare dinoscitur, non natum autem non per «e 
constat, sed de subs:antía dicitur, qua non nata 
est, profecto non natum non est substantia. 

57. Rursus etiam si dixerint : 8i Pater non natus 
est secundum substantiam, Filius vero natus cst, 
nati et non nati una non potest esse substantia ; dis- 
cant adliuc quod non necessario subetantiarum mo- 
dus diversas facit substantias. Neque enim quia di- 
citur Deus Pater esse non natus, dicitur autem et 
immortalis similiter, et incorruptibilis, ideo diversas 
habebit substantias, quippe eum non sit unum idem- 
que non natum et immortale, vel incorruptibile, et 
extera his similia. Sicut igitur bsec cum de Deo di- 
cuntur, diversas substantias minime significant ; sic 
neque natum et non natum diversas substantias um- 
quam facient; neque enim quia Adam non natu est, 
Seth autem natue, ideo diversa est eorum sub- 
stantia. 

58. Sin autem perseveraverint , dicentes, quod id 
quod est sine initio, etiam non natum est, et quoniam 
Filius natus est, sine initio esse non potest ; discant 
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quia non si quid sine initio est, id omni modo etiam A ipse; neque e diverso sermo sensus umquam fiet, 


non natum est, eo quod non si quid initium babet, 
id omni modo etiam natum est. Quoniam Dei mise- 
ricordie sine initio habitz,, non etiam innata sunt, 
quippe cum patrem habeant Deum. Similiter autem 
coelum et terra, cum initium habeant, non sunt nata, 
sed creata. Neque enim si quid est creatum, hoc oin- 
ni modo natum est, nam si idem creatum et natum, 
superfluo docuit evangelista Joannes, ita dicens : 
Quotquot autem acceperunt eum, dedit eis potestatem 
filios Dei fieri (Joan. 1, 12); siquidem qui semel creati 
sunt, hoc habent, ut etiam filii Dei fiant. Sicut igitur 
creatum et natum idem non est, sic etiam non crea- 
tum ei non natum idem non esse potest, eo quod 
Dei misericordie, cum sint non creata, non tamen 
sunt innatz. 

59. Cum iterum nos interrogaverint : Quomodo 
Deus unus, simplex cum sit et incompositus, Pater 
simul et Filius et Spiritus sanctus esse potest? di- 
scant quod non propterea Deus amittit esse simplex 
et incompositus, quoniam babet unum unigenitum 
Verbum substantivum, zquale sibi per omnia, simi- 
liter et sapientiam substantivam, zequalem sibi per 
omnia. Sed siquidem, ut ipsi putant, ideo composi- 
tus est, quod voluntatem habeat, et istam non zequa- 
lem substantiz : quippe, cum non idem sit substantia 
et voluntas , nos tamen non imitamur eorum senten- 
tiam, sed pie dicimus et religiose, quod etsi volunta- 
tem Deus habeat, et istam non zqualem substantiar, 
tamen ab omni est compositione alienus. 


60. Quia igitur apud se videntur adhuc esse sa- C 


pientes, cum per omnia nimis inepti probati sint, 
lioc etiam nos interrogant : Quomodo fleri potest ut 
unus Deus, una substantia, Pater et Filius nomine- 
tur, quoniam hi qui hoc dicunt, unum ac solum 
Deum Filium simul et Patrem per unam partem ora- 
tionis pronuntiare assolent, quasi Grxce dicatur 
viorarop? Discant non in eadem diu debere perseve- 
rare stultitia. Neque enim quia unus est Deus Pater, 
ejusque Filius, ac pariter una substantia Patris et 
Filii, idcirco debet Deus viorácep vocari ; quippe 
cum non unum personarum numero dicamus, sed 
substantiz: communi vocabulo. Namque Adam simul 
et ejus filius Abel, unus homo, cum esset alter, upa- 
que pariter eademque substantia , propter naturz 
communionem, numquam víior«cop vocati sunt, sed 
ne vocari quidem hoc nomine poterant. Quod autem 
duo numero simul homines unus homo dicuntur com- 
munione, ut dixi, et societate naturz, testis est fa- 
mulus Dei Moyses, ita dicens : Et fecit Deus hominem, 
secundum. imaginem Dei fecit eum, masculum et. fe- 
minam fecit. eos (Gen. 1, 27). Itidem Dominus etiam 
noster Jesus Christus se unum et Patrem simul ap- 
pellat, propter z:qualitatem unitatemque substantiz, 
ita dicens : Ego et pater unum sumus (Joan. x, 30). 
Unus igitur Deus, Pater et Filius et Spiritus sanctus, 
propter unitatem a:qualitatemque substantiz. 

61. Nam sicut sensus noster sermo fieri non po. 
test, quippe cum sermonis nostri pater habeatur 


sed neque nostra sapientia sensus ac sermo. Sed est 
iterum sensus generans sermonem, et non ipse ge- 
neratur : similiter autem et sermo generatur tantum, 
non generat; pari ratione et sapientia neque gene- 
Tal, neque generatur. Sensus autem noster cum sit 
Sapiens, et sapientiam habeat, quasi rationabilis ser- 
monem tantum generat. Sapientia iterum non gene- 
rat sermonem, sed est cum sensu vere pariter ac 
sermone. Sic Deus Pater numquam Filius fleri po- 
test, neque e diverso Filius Pater, sed neque Spiri- 
tus sanctus Filius, aut Pater. Rursus etiam Deus 
Pater genuit quidem unigenitum Deum Verbum, ipse 
autem non est natus; Filius vero natus est quidem, 
non etiam genuit ; Spiritus autem sanctus neque na- 


B tus est, neque genuit : sed, ut apertius dicam, sicuti 


Dei Patris misericordix , cum natz sint a patre non 
nato, conglutinatam penitus habent innativitati Pa- 
tris generationem; sic etiam substantivus unigenitus 
Filius Dei conglutinatam penitus habet Patris inge- 
neralioni nativitatem, quippe cum splendor gloriaz 
sit, et forma Dei substantiz. Sic enim etiam beatus 
Paulus ad Hebrzos scribens, dicit (Heb. 1, 3) : Qui 
est splendor glorie, et figura substantie ejus. Splen- 
dorem igitur Patris Filium cum Paulus dixisset apo- 
&tolus, probavit aperte quod ex substantia Patris 
Filius est, et quod inseparabilis, vel indivisus Patris 
Filius habetur, et quod semper una cum Patre est. 
Figuram rursus Dei substanti:& memorans, docet 
quod aequalem habet Filius Patris substantiam. Et 
iterum, sicuti Dei Patris immortalitas una cum Deo 
Patre non nata, non dicitur nata, neque ipsa pariter 
generare; sic etiam Dei substantivus Spiritus san- 
ctus, neque natus est, neque genuit: ac per hoc 
igitur tres personas Patris et Filii et Spiritus sancti 
fatentes, unam credimus, propter unitatem substan- 
ti», Trinitatis esse virtutem. Similiter autem pro- 
pter indivisionem naturz, Patrem et Filium et Spi- 
ritum sanctum, unum Dominum, unum Deum omni- 
potentent, creatorem , provisorem , semper se ac 
similiter habentem, cui honor et gloria in sxcula 
seculorum. Àmen. 
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SEU 


LIBELLUS FIDEJ 
à PELAGIO 


EX ORIENTE ROMAM MISSUS AD SEDEM 
APOSTOLICAM, 





Confessionem banc Baronius erutam ex Vaticanis 
monumentis retulit in Annales. Quo facto consilium 
Patris Sirmondi przevertit, qui sua manu descriptam 
editurus erat. Eam nos ex doctissimi senis apogra- 
pho (Ad ann. Christ, 448) Baroniana correctiorem 
exhibemus. 


PARS PRIMA , QUA: THEOLOGICA. 
41. Crediinus in Deum Patrem omnipotentem, cun. 
ctorum visibilium et invisibilium conditorem. 
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9. Credimus et in Dominum nostrum Jesum Chri- A rem et ejus similes, qui dicunt Dei Filium minus 


stum, per quem creata sunt omnia, verum Deum, 
unigenitum, et verum Dei Filium, non factum aut 
.adoptivum, sed genitum, unius cum Patre substan- 
tie, quod Grzeci dicunt ópoovctov, atque ita per om- 
nia z:qualem Deo Patri, ut nec tempore, nec gradu, 
nec potestate possit esse inferior. Tantumque esse 
confitemur illum qui est genitus, quantus est ille qui 
genuit. 

9. Non autem quia dicimus genitum a Patre Fi- 
lium, divine et ineffabili generationi aliquod tem- 
pus ascribimus ; sed nec Patrem dicimus aliquando 
coepisse, nec Filium; non enim aliter confiteri pos- 
sumus zlernum Patrem, nisi confiteamur etiam 
comternum Filium; ex illo enim Pater dicitur, 
et qui semper Pater fuit, semper Filium habuit. 

4. Credimus et in Spiritum sanctum, verum Deum, 
ex Patre procedentem, qualem per omnia Patri 
et Filio, voluntate, potestate, zternitate, substan- 
tia. . 

5. Nec est prorsus aliquis in Trinitate gradus, ni- 
hil quod inferius superiusve dici possit: sed tota 
Deitas sui perfectione zqualis est, ut, exceptis vo- 
cabulis qux proprietatem personarum indicant, 
quidquid de una persona dicitur, de tribus dignis- 
sime possit intelligi. 

6. Atque ut confundentes Arium, unam eamdem- 
que dicimus Trinitatis esse substantiam, et unum in 
tribus personis fatemur Deum; ita impietatem Sa- 
bellii declinantes, tres personas expressas sub pro- 
prietate distinguimus ; non ipsum sibi Patrem, ip- 
sum sibi Filium, ipsum sibi Spiritum sanctum esse 
dicentes, sed aliam Patris, aliam Filii, aliam Spiri- 
tus sancti esse personam. Non eniin nomina tan- 
tummodo, sed etiam nominum proprietates, [id est, 
personas vel, ut Grxci exprimunt, hypostases, lioc 
est, substantias confitemur. 

1. Nec Pater Filii aut Spiritus sancti personam 
aliquando excludit, nec rursus Filius, aut Spiritus 
sanctus Patris nomen personamque recipit ; sed Pa- 
ter semper Pater est, Filius semper Filius est, Spi- 
ritus sanctus semper Spiritus sanctus est : itaque 
substantia unum sunt, personis ac nominibus distin- 
guuntur. 

PARS SECUNDA, QUAE OKCONOMICA 

8. Ipsum autem Dei Filium, qui absque initio :eter- 
nitatem cum Patre et Spiritu sancto possidet, dici- 
inus in fine sxculorum perfectuin naturz nostra ho- 
minem suscepisse ex Maria semper virgine, et'Ver- 
bum carnem esse factum, assumendo hominem, non 
permutando Deitatem ; nec, ut quidam sceleratissime 
opinantur, Spiritum sanctum dicimus pro semine, 
sed potentia ac virtute Creatoris operatum. 

9. Sic autem confitemur in Christo unam Filii esse 
persouam, ut dicamus duas esse perfectas atque in- 
tegras substantias, id est, Deitatis et humanitatis, 
quie ex anima continetur et corpore; atque ut con- 
demnamus Photinum, qui solum et nudum in Christo 
hominem confitetur. ia anathematizamus Apollina- 

PaTRoL. XLVHI. 


aliquid de humana suscepisse natura; et vel in carne, 
velin anima, vel in sensu assumptum hominem, 
his propter quos assumptus est fuisse dissimileim, 
quem, absque sola peccati macula, quz naturalis non 
est, nobis confitemur fuisse conformem. 

10. lllorum quoque similiter exsecramur blasphe- 
miam, qui novo sensu asserere conantur a tempore 
suscepta carnis omnia quie erant Deitatis in homi- 
nem demigrasse, et rursum qux erant humanitatis 
in Deum esse transfusa : ut quod nulla umquam hz- 


 resis dicere ausa est, videajur hac confusione ulra- 


que exinanita substantia, Deitatis scilicet et huma- 
nitatis, et a proprio s!atu in alium esse mutata, ut 
qui tam Deum imperfectum in Filio quam bominem 


B conüitentur, nec Deum verum, nec hominem tenere 


credautur. 

411. Nos autem dicimus susceptum ita a Dei Filio 
passibile nostrum, ut Deitas impassibilis permaneret; 
passus est enim Dei Filius non putative, sed vere 
omnia qua Scriptura testatur, id est, esuriem, sitim, 
lassitudinem, dolorem, mortem, eti catera hujus- 
modi. 

12. Secundum illud passus est quod pati poterat, 
id est, secundum illam substantiam qux assumpta 
est; ipse enim Dei Filius secundum suam Deitatem 
impassibilis est ut Pater, incomprehensibilis ut Pa- 
ter, invisibilis ut Pater, inconvertibilis ut Pater; et 
quamvis propria persona Filii, id est, Dei Verbum 
suscepit passibilem hominem, ita tamen ejus habita- 


C tione secundum suam substantiam Deitas Verbi ni- 


hil passa est, ut tota Trinitas, quam impassibilem 
confiteri necesse est. 

45. Mortuus est ergo Dei Filius, secundum Scri 
pturas, juxta illud quod mori poterat. Resurrexit 
tertia die, ascendit in ccelum, sedet ad dexteram 
Dei Patris, manente eadem natura carnis in qua 
natus et passus est, in qua etiam resurrexit, Non 
enim exinanita est humanitatis substantia , sed glo- 
rificata, et in eternum cum Deitate mansura. 

14. Accepta ergo a Patre omnium potestate qu:e 
in ccelo suntet in terra, venturus est ad judicium 
vivorum et mortuorum, ut et justos remuneret et 
puniat peccatores. 


PARS TERTIA, QUA ETHICA. 


45. Resurrectionem etiam carnis confitemur et 
credimus, ut dicamus nos in eadem in qua nunc 
sumus veritate membrorum esse reparandos, qua- 
lesque semel post resurrectionem fuerimus effecti, 
in perpetuum permansuros. 

16. Unam esse vitam sanctorum omnium, sed 
premia pro labore diversa ; e contrario pro modo 
delictorum , peccatorum quoque esse supplicia. 

17. Baptisma unum tenemus quod iisdem sacra- 
menti verbis in infantibus quibus etiam in majoribus 
asserimus esse celebrandum. s 

18. Hominem, si post. baptismum lapsus fuerit, 
per poenitentiam credimus posse salvari. 

46 
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49. Novum ei vetus Testamentum recipimus in A recentioribus, atque ita posset edipi gebe 
: ! et eo quidein graviore, quod tacitum, novilatis argui : 
eo librorum numero querb sancta catholice Eccle- ea praserliim zaie qua ecpium erat a nonnullis et 
sie trndit auctoritas. inquiri curiosius in veritatem codicum, et quibusdam 
40. Animas a Deo dari credimus, quas ab Ipso — objici suppositionis crimen , etiam quoad llieronymi 

? . H Opera. 
factas dicimus, ansthernatizantes eos qui enimas Deinde Remigius Lugdunensis Caroli Magni sup- 
quas; partem divin: dicunt esse sübstantl : eo- par (Loco moz citato) , confessionem de qua nunc 
rum quoque condemnamus érrorem , qui eas ante — agitur eodem Dd ads ac ires WIPE ; duros 
: t, — conira Pelngium ab Hieronymo scriptos : Quid ille 
peccasse , vel in celis eonversatas fuisse , dicunt, inquit, sancuus doctor juxta fidei catholice veruatem de 
quam in corpora mitterentur. . libero arbitrio senserit, ct dialogi pru quos &ub no- 
91. Exsecramur etiam eorum blásphemiam dqüi — mine Atici et Critobuli contra  Pelagianos scripsit, 


i i manifestissime testantur; et fidei ejus professio, quam 

Stunt inpossibile Mqoid hotoint a Deo Pee agilis et per(eetissime conia io cafumtia- 
esse, et mandata Del non à singulis, sed ab omhi- tores ad pontificem sedis apesioliog in defensienem sui 
bus in commune posse servari. edidit, satis ostendit, ubi de eodem libero arbitrio ita lo- 
39. Vel qui primas nuptiás com Manichs&o, att quitur * LigERUM SIC CONFI'TEMUR ARBITRIUM, elc. Qua 


: vero de causa it8 Opifiatus esi? Non. alis she, tiisi 
secundas eum Cataphrygis Qamnant. : anoo $ quod utrumque Opus intelligeret ab omnibus Hiero- 
$5. Anathematizamus etiam illos qui Dei Filium B nymo tribui, et in suis codicibus, quos utique anti- 


necessitate carnis mentitum esse dicunt; et éum — quos ribuidr est, ejusdem doctoris nomine insigni- 
(utn reperisset. 

propter assumpturti hotrinem, ton omnia facere po- Denique nom temere quispiam suspialus fberit 

tuisse quie voluit. . . idem contigisse libello quod epistole ad Demeiria- 

94. Joviniani quoque damnatus hzresir, qui dicit — dem, quam venerabilis Beda (Pref. in Cantic. cap. 5) 

ullam in feature reritorum esse. distantiam, nosque — tfadit a suis hominibus (scribebat statim post annum 


100) lectam fuisse, curm arbitrarentur saneti et eaiho- 
eas ibi habituros esse virtutes quat hic habete né — jii doctoris Hieronymi esse , utique quoniam vulgo 


glexerimus. Ínter ejus libros tunc temporis reperieboatur. 
$5. Liberum sic confitemur arbitrium, ot dicamus Kt vero Pelayianos sui thagistti Operà sub cogno- 


S : minibus sauctorum libris clepereé voltiisse, docet 
nos semper Dei indigere auxilio : et tam illos érrare — (5 iar, (Lib. Divin. Lect. cap. 8), cum nit anno- 


qui cum Manich:eo dicurtt homlnem peccátam vitafe — tationes Pelagii in Epistolas Pauli sua aetate (florebat 
non posse, quam illos qui ttm Joviniano asseruht — Sexto seculo) ita fn eunctorum manibus celebres habi- 


. i ap, 3608, ul eas a sancto Gelasio papa urbis Rome, doctis- 
hóminem non posse peccare; uterque enit tollit ar simi viri studio dicereni mes Seni CTM. quod soleni, 
bitrii libertatem; nos véró dicitnus hominem sem- iuquit, facere, qui res vitiosas cupiunt gloriosi nominis 
per et peccare, et non peccare posse, üt sempéf hos — atctoritate defendere, " M 
liberi conflteéimur ecso SPblHi. C Posset igitut aliquis, tiec ineredibiliter, conjicere 
fid min E am inde a Sexto &»culo, aut etiam & fiue quinti, 
26. Hsc fides est, popa beatissime, quam it EC-— ibellum pelagii inserum fuis-e Operibus Hierouyri, 
clesia catholica didicimus, quámqué semper tenui- — subjectumque , ut revera fuit in codice Ecclesia 


(hus et tenemus, in quà si minus perite áut parum Lugdunensis , dialogis ttibus : quare fieri potuisse 


d ut primum libellus gereret in frente Pelagii nomen 
caute aliquid forte positum est, emendati cuplmus a idque arte Pelagianorum, qui vellent judicio lecto- 


te, qui Petri et fidem et sedem tenes; sin 3ütem heec rum Hieronymum damveare falsi , quasi magistro de 
nostra confessio apostolatus tui judicio comprobatur, ere d calumniam fecisset , contra certam 
quicumque me macular voluerit, se Imperiturn, vel confes-ionis fidem ; deinde sublato, tit fit, per iucu- 


z riam librariorum nomine auctoris , crederetur ab eo 
malevolum , vel etiam non eatholicum, non me li*- — compositus, a quo ct dialogi quibuscum jungebatur. 


reticum coniprobabit. s quiddam videri possunt iudicare verba Re- 
nm gi. 
Eruditam dissertationem v. c. Joannes Launoiws Jam vero alterum , qee dicitur aliquid insertum 


de confessione Pelagii edidit, planeque ostendit, luisse quod pertineat ad lixresim, sive Eutychis de 
confessionem hanc, nec ab Hieronymo missam sd — tonfüasione , aut etiam. transmutatione naturarum in 
Damasum, quod visum Remigio Lugdunenai (Lib. de — Christo, sive Joviniaui de impeccabilitate. hominis, 
Trib. Ep. cap. 99) ; nec ab Augustino in sermone — sive Elipandi de lilietate Chri-ti adoptiva, non miuus 
491 dictam , qwod Guillelmus Parisiensis credidi g, incredibile mihi videtur; nam, wt Pelagius et Nesto- 
(Lib. de Pecc. et Vitiis c. 10) ; nec ulla idonea vete- " fius, sic Eutyches heresi su: ortum non dedit. sed 
rum recentiumque auctoritate abjudicari posse Pela- — tomen t&ututn, ein enim ex Apollinari accepit. Unde 
gio, cui et ab Augustino (Lib. de Pecc. Orig. c. 31), — Leo papa (Serm. 9 de Quadrag.) scribit suis diebus 
et a Zosimo (Epist. 2 ad Afric. in causa. Pelagii) aliquos, de spiritu erroris olim desiructi elimuuo 
aperte tributa est. damnati, veterem insaniam coucepisse : Qui geni. ain 
Jn his tribus assentior libens viro docto, non per- — awdent in Christo negare naturam , aut non suscepta 
inde in aliis duobus, quz suis singula capitibus pre- — carnis veriote, aut in carnem Deitate conversa, ut aut 
bare nititur. Alterum est, ante Caroli Magni tempora — secundum Manicheum nulla sit ejus reeurrectie . cujus 
nondum fuisse libellum hunc a credula antiquitate — nulla. fuit. passio; aut. secundum | Apollinarem ipsa 
Hietonymo suppositum; alterum, addita ipsi post-— Deitas Verbi mutabilis, ipsa [acia sit passibilis. "cribit 
modum a&ennulla , qui perinent ad hzresim , 8ive— et Theodoretus (Lib. 1v Herr. Fabul. c. 9) : Polemium 
Eutychis de confusione naturarum in Christo, sive — quemdam ez Apollinuris seriptis ansam nactetn , el 
- Elipaudi de filietate Cliristi adoptiva. subsiantiarum confessionem (uotam dixisse, €t comm:£- 
Nath, ut incipiarn de primo dicere, non vldeo qua — tionem divinitatis et corporis, atque inde Polemianorum 
fronte potuisset auctor Carolini Operis (Lib. m c. 46) — heresim atem. Ambrosius sub finem quarti s:eculi 
confessionem afferre, velut traditionem catholice — (Lib. de Iucarn. cap. 6) : Cum isti dicat gteia Verbum 
fidei, acceptam a Patribus, et verbis llieronyini ex-— in carnem conversum est, eia proprie neiura mutarum 
pressam, 9i modo haberetur tantum. in codicibus — est, datur illis locus ut infirmualem carnis ad infirmis 


esi dilib dic Ele 
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tatem divinitatis, quadam factà divin& natur. muta- À — Qua porte ad questiones à Pelag'anis 


lione, detorqueunt. Ek paulo post : Legk in quibusdam 
libris sic positum. ET ORGANUM, ET EUM À QUO MOYEBA: 
TUR ORGANUM, UNIUS IN CHRISTO FUISBE NATUILE ; qtiod 
ideo posui, ut ex scriptis nomen deprchentatur attcloris. 
Hespiciebat Ambrosius in orationem disputatoriatri 
Apullinarii, ex qua fragmetitum hoc retulit Leontius 
(Lib. advers. Fraudes Àpollinar. ) : Urgantim, et quod 
movel organum , unam naturaliter perficiunt operatio 
nem, cujus aulem est ""á operatio , una. eiían. sub- 
stantía est, Una ergo substantia facta est Verbi et in- 
strumenti. Quid plures comiemorem? videri possutit 
super ea re duo Gregorii , Nazianzenus el Nyssenus 
(Orat. 51, quo epistola ad Cledon., ad T lieoph. de 
Ápotlin.). 

"te jorinianl érrore citca hominis Impeccübilit4- 
tem expedita tragis responsio est : id enitti unum 
Pelagius arguit in Joviniano, quod conttaá se facere 
cerneret, nempé non posse hominem tamdiu pec- 
care quamdiu mortalem vitam ageret , lianc enitm 
possibilitatem utriusque partis Pelagius necessariam 
dicebat ad arbitrii libertatém. sePvaudam ; possibili- 
tatem vero peccandi baptismo amitti Jovittianus ere- 
debat, si lamen eredehat. Iste verd sensts satis áyerte 
proditur Pelagil verbis : Nos veró dicimus hominem 
semper et peccare, el non peccare posse, tit sempét fos 
liberi conflleamur esse arbitrii. Quorsum cnim , alio- 
quin vox ista semper tepeteretur? Vide ptolixafh 
Julianum iuter et Augustinutn altercatiohet dé 
Jovinlani lxeresi (Lib. tv Oper. Impetf. c. 120), quarti 
$uo quisque adversario ingerebat. 

Aduci pariter non possum ut eredath háné vocent 
&doptitum , sive a Patribus Francofordiessibus, sive 
ab alio quocumque posterioris :eei additam fui-se. 
Nam preterquam quód. in omnibus codicibus liálie- 
Wir, etiam qui antiquiores apparent, nec credibile esf 
hn cuuctos additimenum ejusmodi irrepsisse, non 
prudenter sane hic ubi legitur a. Patribus positum 
fuisset adversus lizere- irn Elipandi, sed alieno profsus 
leco, quándequidemin secundo nurnero de Christo agi: 
Wur OcoXoycx&c, et noti olxovopuxóc. Adde quod adversus 
Ari:sfios, quos locus masime respicit, a Pelagla pori 
debuit hic sententia : Non factum aut ddoptivum, sed 
genitum, unius cum Patre substantie, eic., ut exclua 
deretur h:etesis, Filium Dei ünigehitum negans [40094 
evoy. P'atri; sed Filium dici perinde tantum ac qui 
adoptatur. Certe vulgo Patres adversus hanc Áriatio- 
rum vío0cciay invecu sunt longe atiíe otlam hzxfesim 
Pelagianam, atque adeo ahte Elipstidi qusstiones. 

Denique consulto Pattes Fraticofordiz cohgregati 
absünuerunt ab hoc testimonio profereéndo, etsi ob» 
vium foret : siquidem intellexerunt. satis , ut eraut 
doctissimi pariter ac prudentissimi, quo senstt dictuni 
sit jam inde sb exorta Arianorüiti secta , lJuamque 
9ta!tim ab adtersariis exceptionem [fAssurutu es«et, 

Porro sutem libellum fidei sn:e Pelagitts in Orieptd 
positus scripsit, si tamen scrijsit, et non potius 4 
Gelestio mutuatus est, paucis admodum itnmtttatis. 
Scripsit, inquam , post. eoncilium Diospolitanum, 
Theodoto Antocheram synodum meditante , cum 
jam et Joannes [lierosolymitaitts obiisset ann. 411 
die 10 Janusrii, et in ejusdem locam snecessisset 
Prayltius, chjus littere commendtori:e Pelagii Ho- 
mam eomitate sont libelletm, et notum in Oriente 
auditum esset de morte Innocentii, qua contigit die 
12 Martii ann. 417 ( Aug. I. de Pecc. Orig. c. 32, 
Mercator iq Common. c. 5, epist. 2 Zosim. ad Afric. in 
causa Pelag, , Aug. I. de Grat. Christi c. 9t). Libef 
Witur Rdei scriptas eL, dut eerte Romam missus, 
panlo pos festa. paschalis snm. 447 , euni jam tuto 
BS'ATOGUF ; Sceeptas est * Zosino [mocentit $c» 
Céssore, et ab eodem cur litteris ih. Africrm dire 
eius , obi Avrustino visus est (Lob. h ad Berif. cáp. 
2), nen tumuny now curere suspicione, quod tanien 
Zosimus ctedelat (Epist. 2 Zosim. de Cats Petto.), 
sed etiam tegere verbis WBexiloquis h:eretieam senten- 
liam, quam patefecit (Lib. de Grat. Clirist. c. 99). 


C 


motis spe- 
ctat, totus est ad ver:us Hiéronymi sive epistolam ad 
Ctesiphontem , sive librum Dialogoruni, sed arie 
tanta, ut singulas sancti doctoris sententias Pelagius 
carpat, quasi aliud agens. Quatenus veró cüntinet ea 
de quibus non interrogáhatuf, mt oit Augustinus 
(Lib. de Grut. Christ. c. 39) , detüipái professione 
fidei dé Trinitate atque Incarnálióne. Verbi animos 
hominutn quibus frauderi parat, seque catholicunt 
vult itientiti ? quamquam ét ipse qimque perinde ae 
Huttnus Syrus de Incarhnalidne ità ldquitür, üt fene: 
Pilibus verbis legere possit impietdtem Theddori 
Mopsuesteni, quod ostendefnus in fiotis 3d énhfes- 
$ioném Juliatii, Nune ea sola dtlfhgemus quibus Hia- 
ronyrius perstrictus videtur. 

(Num. 4.) Credimus et in Spiriturf sühttum, várum 
Denm , ex Putre pretedentem. Badem terba sunt 
apud Gelestium et Juliauum; omnes verg de Pütre 
dicunt procedere Spiritum sanctum , et. siletulu tie- 
gant precédere a Fiiio, siquidem sequ&ntdr Gomtmu- 
nem magistrum Theodorum Mopsuéstenstn, eujus 
sunt lizec verba : Et in BSpiritun sancittmt, qué, ne- 
gue Filium , neque per Filium existentiam accepisse 
putamus. Perstrinsit autem hac sententia. Pelaziug 
sanctum Hierouyinuni, qui diilogd 9, eum attulisset 
dictum illud Luces : Cum venissent in Myusiam , tenta: 
bait ire in Bithyniam; sed non dimisit eos spiritus estu 
(Act, xvi, 7); statim addidit: Nota quod spiritus Jos 
sit Spiritus sanctus, qii in alio loco, propter tinitateri 
substantie, Patris sptritus appellaiuf; 

(Num. 6.) Jd est, personds, vel, dil Greci et&primmnt, 
hyfostases. Maligne usus est Gritea v0(68 , ut tacite 
exprobrares Hieronymo fluctistionem super o4 rà 
(Epist. 459 ad Dimasunt): Post Nicengm den, posl 
Alexantrinum ,. junctó. pariter Oceidenie , decreium, 
Irium Itypostaseon ab Atinnorum prosule et Campensi- 
bus; hovellum a me, homine Rotmaho, nomen etigitur. 
Qui , quáso, ita Apostoli prodidere? Quis novus ma- 
gister gentium Paulus hec decuit? Interrogatus qtid 
tres hypostases posse arbitrentur intelligi; Tres persone 
&ubsisientes aiunt. Flesporidemus nos itn tredere. Non 
sufficit sensu&, ipsum nomeh efflayitant , quia nesció 
quid veneni in syllabis latet; 

(Num. 8.) Nec, ut quidam sceleralissime epittantür, 
Bpiritum sanctum [uisse pro semine. Memini ime leserá 
nonnihil simile in speciem apud Hieronymum, sed 
quod nonnisi maligue in sensum pravum detotquea- 
Iur, cum per se legenti cuique facit 6mnino rectum. 
Hilarius certe ( Lib. n de Trinit.) sementinee Spirius 
sancti efficacie meminit, at et auctor Operis linper- 
fecti in MatUrvum, eujus sumi liec verba : Sic unige- 
tito Deo virginem íngressuro Spiritu& sanctus preecessit, 
ut precedente Spiritu sancto ift sauetificalioue, mascatur 
Ghristus secuhdum: corpus; divinitate ingrediente pro 
semine, Seiv  Ruperiumt fegasse in riti eon 
ceptione Spiritum saneium. ffrisse. pto setiino. Sed 
cui contradiost sfütmantà, hde ipse aperit, nec 

ivinare licel. alium. quam: auctorem Operis heper- 


(Num. 15.) Qualesque semel pos& resurrectionem 
[uerimus. effecti , in perpetuum permansures. Dicuum 
istüd quidem catholice, sed maligne tamen ad repre- 
hensionem Hieronymi opinantis 4 dialogo, pluribus- 
que dispatantis adversus Pelagiom de purgatione 
idelium, quantiscumque in peccatis defuncioruny, 
erinde ac Si sola infidelium pane debeant esse 
erpetu:e. Vide qua copiose dicia suni in notis ad 
primum anathematismuim Rufini Syri. " 

( Num. 16.) Unam esse vitam sanctorum. 'Éribus de 
Ciusis póstta. viderar 4. Pelagio Btec. particu, Pri- 
muni, et faceret ffierotymo invidiam maligna cnjus- 
div mentis, qut horti sec sehntieuti sdvessus 
Jotinianum de yag promiorunt ( Epist. ad 
Ctesiphontem, et dial. 9, alibique pa.sim), exprobra- 
fet Jovinlani societatem. Deigde, wt óbvixm iret 
ebjeetioni catholicorum, quod duas (aceret vitas 
sanctorum, unam infantiuu sine Dapti-mo deceden- 
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tium, alteram regeneratorum. Tandem, ut przeveni- 
ret animos adversus lidem peccati originalis, quam 
eo difficilius reciperent, quo magis persuasum habe- 
rent nullam esse poenam nisi delictorum, id est, quae 
propria quisque voluntate peccasset. ] 

(Num. 17.) Baptisma unum tenemus. Augustinus 
hunc locum refert ( Lib. de Grat. Christ. cap. à), pro- 
ditque hxresim verbis ambiguis latere molientem. 
Posuit vero Pelagius adversus Hierouymum, cujus 
hiec sunt verba (Dial.3,sub fin.) : Hoc unum dicam, aut 
novum nos debere symbolum cudere, ut post Patrem, et 
Filium, et. Spiritum. sanctum. baptizetis infantes. in 
regnum celorum; aut si unum et in parvulis et in 
magnis habetis baptisma, etiam infantes in remissionem 
peccatorum baptizandos in similitudinem pravaricatio- 
wis Adr. credatis, etc. 


( Num. 19.) Novum et vetus Testamentum recipimus 
in eo librorum numero, ete. Maligue ad carpenduin 
Hieronymum, qui in recenseudis veteris Testamentí 
libris, 
eujus tamen ad caput scribebat Pelagius, canonem 
secutus videtur. Deinde magua tunc temporis 
quas!io movebatur de canone librorum sacrorum. 
Unde Innocentium papam  Exuperius Tolosanus 
e Galliis consuluit, et in Africa Patres ann. 419 
edendam sanctionem putarunt, qux est 25 canon 
codicis Ecclesi Africanz. Postea arguere voluit 
Hieronymum, quod quintum Evangelium induxisset, 
Nazarzxorum scilicet, quod e Syro sermone in Lati- 
num transtulisset, et inde testimonium adhibuisset 
in dialogo tertio. Unde Julianus conversa ad Augu- 
stinum oratione (Lib. iw Oper. Imperf. cap. 81) : 
Juvat te vel mediocriter convenire. Qua fiducia tu, cum 
Hieronymi scripta collaudes, dicas in Christo non fuisse 
peccatum, cum ille in dialogo illo quem sub. Attici et 
Critobuli nomine, mira, et ut talem virum decebat, 
venustate composuit, etiam quinti Evangelii, quod a se 
translatum dicit, teslimonie nitatur ostendere, Christum 
son solum nalurale, verum etiam voluntarium habuisse 
peccatum, propter quod se cognoverit Joannis baptismo 
diluendum. De alio etiam testimonio Joannis evange- 
lisi flagitium ei assuit falsitatis. De quo Opere tu in illa 

istola quam Alexandriam destinasti, ita. gloriaris, ut 
dicas Pelagium, Scripturarum ab eo oppressum moli- 
bus, arbitrium liberum vindicare non posse. Verum illi 
Operi a catholico viro, qui pulsutus fuerat, obviatum est. 

Ex hoc loco, nisi mentiius est Juliauus, discimus 
lectum fuisse ab Augustino librum Dialogorum Hie- 
ronymi, et laudatum ; missam ab Augustino Alexan- 
driam epistolam, qua laus Dialogorum contineretur; 
responsum Dialogis a Pelagio vel ab Ániano potius 
diacono, cujus mentio est in epistola Hieronymi ad 
Alipium et Augustinum (Epist. 145); quamquam 
responsio de qua sermo est in epistola mox dicta, 
videtur facta epistolae potius ad Ctesiphontem quam 
Dialogis. Sed unus fuit omnium Pelagii fere scriptor 
Aunlanus, ut dictum dissertatione prima. 


(Num. 20.) Animas a Deo dari credimus. Et ista 
quoque sententia callide posita est. Primo, ut carpe- 
retur llieronymus, quasi persequeretur lhiominem 
eadem secum sentientem de animarum origine, cujus 
quaestio tunc temporis exercebat Ecclesiam. Deinde, 
ut forte Augustino exprobraretur fluctuatio super ea 
re, quom consultatione sua, per Orosium Hieronymo 
allata, testatam voluisset. Postremo, ut przjudicium 
quasi prz»seminaret adversus peccatum originale, 
perinde 5c si traduci non possit a parentibus, nisi 
anima queque traducatur. 


(Ibid.) Eorum quoque condemnamus errorem, eic. 
Posita sunt ea contra Hieronymum, qui dialogo 3 
scripserat in hzee verba : Si injusta vobis videtur alie- 
norum remissio peccatorum, qua non indiget qui pec- 
care non poluit, transite ad Amasium vestrum, qui 
preterita in. coelis, et antiqua delicta solvi dicit in 
baptismo, ut cujus in cateris auctoritate. ducimini, 
eiiam in hac parte errorem sequamini. 
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(Num. 91.) Exsecramur etiam eorum blasphemiam 
qui dicunt impossibile aliquid homini a Deo preceptum 
esse. Exsecratio hactota ab impuro homine votnitur in 
saneitum Hieronymum. Cum enim dialogo primo 
Critobulus dixisset : Aut possibilia Deus mandata de- 
dit, aut impossibilia : si possibilia, in nostra potestate 
est ea facere si velimus ; si impossibilia, nec in hoc rei 
sumus, si non facimus quod implere non possumus, eic., 
pluribus contradicit Hieronytinus, et inter c:rtera sic 
ait : Vides quod Deus possibile jusserit, et tamen id 

uod possibile est, per naturam nullum complere posse. 
edit itaque precepta , viriutesque varias, quas omnes 
simul habere non possumus, etc. 

(Ibid.) Et mandata Dei non a singulis, sed ab omni- 
bus in commune posse servari. lerum petit Hierony- 
mum, quippe qui citato loco hxc dixerit : Hoc totum 
dico, quod non omnia possumus omnes. Possibilia 
precepit Deus, futeor ; sed lec possibilia cuncta singuli 
habere non possumus, non iubecillilate nature, ne ca- 
lumniam facias Deo, eic. 

( Num. 23.) Anathematizamus. etiam. illos qui Dei 
Filium necessitate carnis mentitum esse dicunt. Et hoc 
eliam anathema dicitur Hieronymo, cujus est diflici- 
lis sententia dialogo 2 : Tu potes omnia peccata vitare, 
ut adhuc in corpore constiiutus &vciüsov esse te doceas. 
Negat ( Christus ) frutribus et propinquis ire se ad sce- 
nopegiam. Et postea scriptum est : Ut autem. ascende- 
runt [ratres ejus, tunc et ipse ascendit ad solemnitatem, 
non manifeste, sed quasi in abscondito (Joan. vu, 10). 
Iturum se negavit, et fecit quod prius neguverat. Larrat 
Porphyrius, inconstantie ac mutationis accusat, ne- 
&ciens omnia scandala ad carnem esse referenda , eic. 

(Ibid.) Et eum propter assumptum hominem non 
omnia facere potuisse que voluit. lteruim petitur Hie- 
Fonyinus, propterea quod eodem loco nonnulla scri- 
p*it paulo difficiliora. Cum enim attulisset. dictum 
illud Christi: Non possum ego (acere a memetipso 
aliquid, sed sicut audio, ila judico (Joan. v, 50), sub- 
junxit ; Ariani objiciunt calumniam ; sed respondel 
Ecclesia, ez persona hominis hec dici, qui assumptus 
esl. Tu econtrario loqueris : Possum sine peccalo esse, 
si voluero; ille nihil potest ex se (acere, ut hominis 
indicet veritatem. Et alio in loco : Abiit (Christus) in 
fines Tyri e Sidonis, et ingressus domum neminem 
vclebat scire, et lalere non potuit (Marc. vn, 24). Vere 
utique cupiebat latere, et quod cupiebat, quare facere 
non poterat, ut in adventu suo. omnium conscientiam 
declinare? Quaris causas cur latere non potuerit. 
Cogita assumpti hominis veritatem, e! omni carebis 
scandalo. Si Filius Dei in carne, et propter carnem non 
potuisse narratur, etc. 

(Num. 24.) Nosque eas ibi habituros esse virtutes, 
eic. Iu Joviniano damnat hzresis Hieronymuin, cujus 
hxc suut verba ( Dial. 1) : Quamdiu habemus thesau- 
rum istum in vasis fictilibus, et fragili carne circumda- 
mur, immo mortali ei corruptibili, beatos nos esse cre- 
dimus, si in. singulis virtutibus partibusque virtutum 
Deo subjecti sumus. Cum autem. mortale hoc indutum 
[uerit immortalitate, et corruptivum hoc. incorruptione 
vestitum, el absorpta mors fuerit. in. Christi victoria, 
tunc Deus erit omnia in omuibus, in omni virtutum 
choro sanctorum numerus gloriabitur, etc. 

(Num. 25.) Cum Manicheo dicunt hominem pecca- 
(um vitare non posse. Istud. ipsum Attico Critobulus 
objecit in dialogo 3; nam cum Atticus necessitatem 
auxilii divini ad przstanda pietatis opera commen- 
dasset, Critobulus excipit : Doleo cur viri ecclesia- 
&tici, el qui magistrorum sibi usurpant vocabulum, tol- 
lant liberum arbitrium; quo sublato, Manicheorum 
secta construitur. Et paulo post : Quoniodo servas libe- 
rum arbitrium, qui dicis hominem nihil posse facere, 
nisi Deus semper adjuverit? 

(Ibid.) Qui cum Joviniano asserunt, hominem non 
posse peccare. Hac damnatione videri voluit calumniz 
accusare Hieronymum, a quo dictus fuerat Joviniani 
bares, dial. 2, atque euam discipulus, epist. ad 
Ctesipl., imino et. in dial. 5 assertor doctrine quod 
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baptizatus homo jam non possit amplius peccare. A pr:ejudicio quasi fascinatis, dignosci. Nam cum pars 


Nam cum Critobulus dicere coepisset : Hoc certc. 


fateberis, eos qui Christi baptisma consecuti sunt, non 
habere peccatum, et si absque peccato sunt, justos esse; 
cumque semel justi fuerint, si egerint sollicite, posse in 
sempiternum justitiam custodire, ac per hoc omne pec- 
catum vitare; respondet sub Attici persona Hierony- 
mus ; Non erubescis explosamatque damnatam J oviniani 
sententiam sequi? et. ille enim his testimoniis (uisque 
nititur argumentis ; immo tu illius inventa sectaris, in 
Oriente docere desiderans que olim Rome et dudum 
in Africa condemnata sunt, etc. 

(Num. 26.) Hac fides est, etc. Mirum tot szculis 
captos fuisse ita omnium fere hominum oculos, ut 


videre satis non potuerint, aut noluerint potius, - 


quantumcumque moneret Augustinus, hanc fidei 
expositionem, vel ab hzretico factam, vel saltem 
merito suspectam. Nostre ztatis laus quxdam est, 
,eaque precipua, non temere illudi ejusmodi merci- 
bus : quamquam cavere oportet ne prudentia, qu:e 
credulitatis intemperiem effugit , incidat in intelera- 
bilem judicii ferendi libidinem, ac pene proscribendi 
libros, si modo non placeant, tyrannidem. 





LIBELLUS FIDEI 


ZOSIMO PAPAE OBLATUS 
A COELESTIO 
PELAGII DISCIPULO. 





Duos Colestium fidei sux libellos obtulisse, alte- 
rum Rome Zosimo, alterum Carthagine Aurelio, ex 
eo colligere sibi non nemo visus est, quod Augusti- 
nus meminit oblati Zosimo (Lib. de Pec. Orig. cap. 5), 
Zosimus oblati Aurelio; sed collectiouem vix mihi 
probaverit : Zosimus enim procul dubio nihil ejus- 


B 


modi significat. Quare, inquit ( Epist. 4 ad Afros in C 


causa Colestii), intra secundum mensem veniant, qui 
praesentem. redarguant aliter. sentire quam libellis et 
confessione contexuit. Nam libellorum nomine opus- 
cula indicat, vel, quod magis reor, libellos Precum, 
quos Celestius plures obtulit variis judicii actioni- 
bus; non item expositionem fidei, quam confessio- 
nem vocat, unamque memorat Augustinus, non taci- 
turus utique de alia, si quz? Carth:ginue edita fuisset, 
qui ppe sibi notiore et diligentius perpensa. Nam cum 
ait ( Lib. de Pecc. Orig. cap. 19) Coelestium apud 
Carthaginem in l:bello suo confessum esse redemptio- 
nem parvulorum, et tamen noluisse confiteri ex 
Adam iu eos transiisse peccatum , libellum Precum 
absque dubio intellexit, aut extortam vi interrogatio - 
num confessionem, non sponte oblatam suz lidei 
forinulam. Sic enim habet ( Epist. 157) : Calestius 
propter has ipsas contra Christi gratiam disputationes, 
usque ad judicium episcopale perductus es!, tamen 
coactus esi confiteri propter baptizandos parvulos, quod 
et ipsis redemptio sit necessaria. Ubi quamquam de 
originali peccato aliquid expressius diceret , tamen 
ipo redemptionis nomine non parum sibi praescripsit. 

, Atque hzc interpretatio adhibenda quoque est ver- 
bis Patrum Carthaginensis concilii, scribentium Inno- 
centio papze (Tom. XX nostre Patrol. col. 564): Quam- 
quam per bap ismum Christi etiam parvulorum fieri 
redemptionem libello suo Colestius in Carthaginensi 
Ecclesia jam confessus est. Libellum enim intellexerunt 
interpretationem su:esenteutize uno aliquo in consessu 
prola ie oblatam, scripto in posteriore. 

Creeditum vero est in hunc usque diem ab ipsis 
etam eruditis, Coelestiane confessionis nibil prz- 
et uem ab Augustino relatum restare. Totam ha- 
beri puto apud eumdem Augustinum (Lib. de Pecc. 
Orig. c. 5, 6 ei 25), sed fugisse sensum idcirco, 
quod cum duas in partes divisa sit, dissitisque locis 
$^arsa, major vix potuerit ab oculis, quodam mentis 


illa nihil differat a sermone 190, inter Augustinianos 
de Teinpore, si modo initium resecetur, quod appo- 
suit quisquis ausus est ex confessione hzretici effin- 
gere catholici tractatum, credita est pertinere ad 
Pelagium, cum reipsa sit Coelestii, quia. multum si- 
militudinis cum Pelagii libello przferebat. ld vero 
quod dico, aperte constabit, si pars minor ad majo- 
Tem aecesserit; existet enim accessu continuus qui- 
dau atque integer libellus, et ille quidem cujusmodi 
indicatur a Zosimo atque Augustino. Sunt. auiem 
testes illi dno nec leves, nec dubii, siquidem  libel- 
lum. non oculis tantum viderunt obiter, sed, mente 
ad singulas pene syllabas attenta, excusserunt, 

Erat libellus C«elesti, ut scribit Zosimus, alius 
quidem a Pelagiano, cum alter prius aliero sit ebla- 
tu8; sed tamen ita similis, ut Pelagianus omnia pa- 
ria, el eodem sensu sententiisque formata, qua Coale- 
stius ante protulerat contineret (Epist. 2 ad Afric. in 
causa Pelag.). 

In eo ait Augustinus (Lib. de Pecc. Orig. c. 25) : 
Cum fidem suam Colestius a Trinitate. unius Deitatis 
usque ad resurrectionem, qualis futura est mortuorum 
(de quibus eum nemo interrogaverat, et unde ibi nulla 
quastio movebatur), quantum dicere libuit, explicasset, 
ubi ad id quod agebatur, ejus sermo pervenit : « Sique 
vero, inquit, prater fidem questiones, » etc. ldipsum 
scripserat de libello Pelagii (Lib. de Grat. Chr. c. 55), 
in quo (libello) ea de quibus non interrogabatur, multa 
disseruit; cum enim ab unitate Trinitatis usque ad re- 
surrectionem carnis, quod ab illo nemo quaerebat, dis- 
putationem, quantam. voluit, terminasset , etc., « Ba- 
ptisma, inquit, unum tenemus. » 

In eodem aperte negavit peccatum originale, ut 
tes'atur Augustinus (Ibid., c. 2): Et in urbe Roma, 
in libello suo, quem beatissimo pape Zosimo dedit, id 
asseveravit expressius, quod parvulorum neminem ob- 
stringat originale peccatum. ! 

Negavit tamen ita, ut se paratum diceret ad id te- 
nendum quod sedes apostolica definiret, quod ait 
Augustinus (Lib. n ad Bonif. cap. 5): Cum hoc (sine 
ullo vitio peccati originalis hominem nasci) Celestius 
in suo libello posvisset, inter illa dumtaxat de quibus 
se adhuc dubitare et instrui. velle confessus est. in. ho- 
mine acerrimi ingenii, qui profecto si corrigeretur , 
plurimis profuisse, voluntas emendationis, non falsitas 
dogmatis approbata est. E! propterea libel|us ejus ca- 
tholicus dictus est, quia et hoc catholice mentis est, si 
qua [orte aliter sapit quam veritas exigit, non ea cer- 
tissime definire, sed detecta ac demonstrata respuere. 

Sex ista: esse in omnibus fere similem Pelagii 
fidei; in paucis differre ; quastiones continere alie- 
nas de Trinitate aliisque ad resurrectionem usque 
carnis ; negare aperte peccatum originale; adwittere 
tamen infantes baptizari in remissionem peccalo- 
rum : suaque omnia sedi apostolice subjicere, sex 
jsta, inquam, aliaque convenire libello quem dixi- 
mus, nemo non facile videbit, si oculos conjecerit in 
Colestii Pelagiique confessiones, quas mepoXxoc 
exhibemus. 


COELESTIUS PELAGIUS. 


1. Credimus in Deum 
Patrem omnipotentem , 
cunctorum visibilium et 
invisibilium conditorem. 

2. Credimus et in Do- 
minum nostrum Jesum 
Christum, per quem cre- 
ata sunt omnia, verum 
Deum unigenitum, et ve- 
rum Dei Filium, non fa- 
ctum, aut adoptivum, sed 
genitum, unius cum Pa- 


Credimus in Deum Pa- 
trem omnipotentem, cun- 
ctorum visibilium et invi- 
sibilium conditorem. 

Credimus et iu Domi- 
num nostrum Jesum Chri- 
stum, per quem creata 
sunt omuia, verum Deum 
unigenitum , et verum 
Dei Filium, non facium, 
aut adoptivum, sed geni- 
tum , unius cum Patre 
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tre substanti:e, quod Gra- 
€i dicunt óguoovctoy, at- 
, que ita per omnia aqua- 
:]em Deo Patri, w& nee 
! tempore, nec gradu, ace 
| potestate esse possit in- 
 ferior: tamiumque esse 
confi'emur illunt qni est 
genitus, quantus est ille 
qui genuit. 

$9. Nom autenr, quia 
dicimus genitum a Patre 
Filium, diviu:x et ineffa- 
bili generationi aliquod 
tempus ascribimus; sed 
nec Patrem dicimus ali- 
quando ecepisse , nec Fi- 
lium. Non enim possumus 
aliter confiteri. zeternum 
Patrem, nisi confüteamur 
etiam et Filium coster- 
num ; ex Filio enim Pater 
dicitur, et qui semper 
Pater fuit, semper Filiam 
liabuit. 

4. Credimus et in Spi- 
rituni sanctum, Deum ve- 
rum, ex Patre proceden- 
tem, :equalem per omnia 
Patri et Filio, natwra, vo- 
luntate, potestate, zter- 
nitate, substantia, 

5. Nec est prorsus ali- 
quis in Trinitate gradus, 
nihil quod iuferius supe- 
riusve diei possit: ideo 
toia Trinitas sua perfe- 
ctione equalis egt, ut, 
exceptis vocabulis qu:e 
proprietatem personarum 
indicant, quidquid de una 
persona dicitur, de tribus 
dignissime possit intel- 
ligi. 

6. Atque ut confutantes 
Arium, unam eamdemque 
dicimus "Trinitatis sub- 
stantiam esse, et unum 
in tribus personis fate- 
mur Deum ; ita impieta- 
tem Sabellii declinantes , 
Ires personas expressas 
sui proprietate distingui- 
mus; non ipsum sihi Pa- 
trem, ipsum Filium, ip- 
&um Spiritum sauctum 
esse dicentes, sed aliam 
Patris, aliam Filii, aliam 
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PELAGIUS. 
substantie, quod Greci 
dicunt ópoojcww, atque 
ita per omnia :zqualem 
Deo Patri, ut nec tempo- 
Fe, nec gradu , net po«e- 
state possit esse inferior: 
tantumque eese conflite. 
maur illum qui est geni- 
tus, quantus est. ille qui 
genuit. 

Non autem, quia dics- 
mus genitum a Patre Fi- 
lium, divinz et ineffabili 
generationi aliqued tem- 


pus aseribimus; sed mec B 


Patrem dicimus aliquan- 
do ecpisse, uec Filium. 
Non enim possumusaliter 
confiteri zternum Pa- 
"em, nisi confiteamur 
etim et Filium coziter- 
num; ex illo enim Pater 
dicitur, et qui semper 
Pater fuit, semper Filium 
habuit. 
CredimusetinSpiritum 
sancium, verum Deum, 
ex Patre procedentem , 
aqualem per omnia Patri 


et Filio, voluntate, pote- ( 


state, :wternitate, sub- 
stantia. 

Nec e&t prorsus aliquis 
in Trinitate gradus, nihil 
quod inferius superiusve 
dici possit; sed tota Dei- 
tas sui perfectione sequa- 
lis est, ut, exceptis voca- 
bulis qux proprietatem 
personarum — indicant , 
quidquid de una persona 
dicitur, de tribus dignis- 
sime possit intelligi. 


* 
. 


COELPSTIUS. 
Spiritus sancti esse per- 
sonam : non enim) nomi- 
na tantummodo, sed 
etiam nominum proprie- 
tates, id est, personas 
confitemur. 


7. Nec Pater Filii aut 
Spiritus sancti personam 
aliquando excludit, nec 
rursus Filius, ant Spiri- 
tus sanctus Patris nomen 
personamque recipit ; sed 
Pater semper Pater, Fi- 
lius semper Filius, Spiri- 
tus sanctus semper Spiri- 
tus sancius. Itaque sub- 
$lantia unum sunt, per- 


.Sonis ac nominibus dis- 


tinguuntur. 

8. Ipsum autem Dei 
Filium, qui absque initio 
cum Patre et Spiritu san- 
cto est, dicimus in fine 
s:eculorum perfectum na- 
tur: nostrae bominem su- 
cepisse ex Maria semper 
virgine, et Verbum car- 
nein esse factum, sed as- 
sumendo hominem, non 
permutando  Deitatem : 
non , ut quidam scelera- 
tissimi opinantur, Spiri- 
ttim sanctum dicimus pro 
semine fuisse, sed poten- 
Qia et virlute Creatoris 
operatum. 

9. Sic autem confite- 
mur in Christo unam Filii 
esse personam, ut dica- 
mus duas atque integras 
esse substantias, Deitatis 
scilicet et humanitatis , 


Atque ut confundentes D qux ex anima constat et 


Arium, unam exmdemque 
dicimus Trinitatis esse 
Substantiam, et unum in 
tribus personis fatemur 
Deum ; ita impietatem 
Sabellii declinantes, tres 
personas expressas sub 
proprietate distinguimus; 
non ipsum sibi Patrem, 
ipsum sibi Filiam, ipsum 
sibi Spiritum sanctum 
esse dicentes, sed aliam 
Patris, aliam Filii, aliam 


corpore; atque ut con- 
demnamus Photinum, qui 
solum et nudum homi- 
nem confitetur in Christo, 
ita anathematizamus  À- 
pollinarem et ejus simi- 
les, qui dicunt Dei Filium 
minus aliquid de humana 
suscepisse nalura, et vel 
in carne, vel in anima, 
vel in sensu assumptum 
hominem , bis propter 
quos assumptus est fuisse 
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PELACIUS. 
Spiritus sancti esse per- 
&0nam : non enim nomina 
tantammodo, sed etiam 
nominum proprietates , 
id est, personas, tel, ut 
Greci exprimunt, hypo- 
8lases , hoc est , gubsisten- 
tias, confitemur. 

Nec Pater Fili aut 
Spiritus sancti personam 
aliquando excludit, nec 
rursus Filius aot Spiritus 
sanctus Patrisnomen per- 
Sonamque recipit ; sed 
Pater semper Pater est, 
Filius semper Filius est, 
Spiritus sanctus semper 
Spiritus sanctus est. Ita- 
que substantia unum 
sunt, personis ac nomini- 
bus distinguuntur. 

Ipsum autem Dei Fi- 
lium, qui absque initio 
elernitatem cum Patre et 
Spirilu sancto possidet , 
dicimus in fine saculo- 
rum perfectum natura 
nostr: hominem susce- 
pisse ex Maria semper 
virgine, et Verbum car- 
nem esse factum, assu- 
mendo hominem , non 
permutando — Deitatem : 
nec, ut quidam sceleratis: 
sime opinantur, Spiritum 
sanctum dicimus pro se- 
mine, sed potentia ac vir- 
tute Creatoria operatum. 

Sic autem confitemur 
in Christo unam Filii esse 
personam ut dicamus 
duas esse perfectas atque 
Integras substan!ias, id 
est, Deitatis et. humani- 
tatis, qux ex anima con- 
linetur et corpore. Atque 
ut condemnamus Photi- 
num, qui solum et nudum 
in Cliristo hominem con- 
fitetur, ita anathematiza- 
mus Apollinarem et ejus 
similes, qui dicunt Dei 
Filium minus aliquid de 
humana suscepisse na(u- 
rà, et vel in carne, vel in 
auima, vel in sensu a&- 
sumptum hominem , his 
propter quos assumptus 
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CORLWSTIUS. 
dissimilem ; quoniam abs- 
que sola peccati macula, 
qua naturalis non est, 
nobis confitemur fuisse 
conformem. 

10. Illorum quoque ex. 
secramur 8imiliter bla» 
sphemiam, qui novo sane 
su 38serere conantur, a 
tempore accepte carnis, 
. €mnia qua erant Divinl- 
tatis in hominem demi- 
grasse, et rursum quae 
huunanitatis erant ín De- 
um esse transfusa: ut, 
quod nulla umquam bee- 
resis ausa est dicere, vi- 
deetur hae confusione 
ulraque exinauíta esse 
substantia, Deitatis acifi- 
cet et humanitatis, et 
amisso proprio statu, in 
alium esse mutata , ut 
qui tam Deum ímperfe- 
etum in Filio quam ho- 
minem confitemur, nec 
Deum vere, nec homi- 
nem tenere credamus. 

11. Nos sutem íta dicl- 
mus susceptum a Dei Fillo 
homínem , ut Deus ramen 
impassibilis permaneret. 
Passus est etenim Dei Fí- 
lius, non putative, sed ve- 
re, omnia qux» Scriptura 
. testatur, id est, esuriem, 
sitisn, lassiwudinem, dolo- 
rew, mortem, et cztera 
hujusmodi. 

12. Sed secundum illud 
passus est quod pati po- 
terat ? Non secundum illam 
substantiam que  assum- 
psit, sed secundum illam 
que assumpta est, fpse 
enim Dei F'ífius secundum 
Deitatem suam impassibi- 
lis est ut Pater, incorru- 
plibilis ut Pater. EL quam- 
vis propria persona Filii, 
id est, Dei Verbum, sus- 
eeperit passibilem homí- 
nem, tamen ejus inhabita- 
tione secundum suam syb- 
stantiam Deitas Verbi nihil 


* Hic causa fuit cur 


baptismo parvuli morientes 


PRLAGIUS, 

est fuisse dissimilem , 
quem absque 8ola peocati 
maoula , que naturalis 
non est, nobis con(itemur 
fuisse conformem. 

Jllorum quoque similie 
ter exsecramur. blasplig- 
miam, qui novo sensu as» 
&erere conantur, a lame 
pore susceptae Qarnis, 
omnia qua erant Deitatis 
in hominem denigrasése, 
et rureum que erani hu- 
wanitetis in Deum esse 


trapsíusa: ut, qued nul- B 


la umquam baresis di- 
eere ausa €$i, videatur 
hac confusione utraque 
8xinanita substantia, Dei- 
tatis scilicet et bumeni- 
latis, ets proprio statu 
in alium esse mutata, ut 
qui tam Deum imperfe- 
£iom in Filio quam ho- 
minem oconfltentur , nec 
Deum verum, nec homi- 
nem tenere credantur. 


No$ antem dicimus sus- 
ceptem ita a Dei Filío 
passibile nostrum, ut Dei- 
tas impassibilis permane- 
fel; passus est ením Dei 
Filius, non putative , sed 
vare, omhia que &Écríi- 
ptura testatur , id est, e- 
surlem , sitim, lfassitudl- 
nem, dolorem, mortem, 
et cxiera hujusinodi. 

fecundum illud passus 
est quod pati poterat, id 
est, secundum illam sub- 
Slantiam qux assumpta 
est ; ipse enim Dei Filius 
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CORLESTIUS. 
passa est, ut et tota Trini- 
tas, quam impassibilem 
esse necesse est. 


15. Mortuus est ergo 
Dei Filius, eadem natura 
carnis in qua natus est et 
passus, in qua et resurre- 
xit; non enim exinanita est 
humanitatis substantia , 
sed glorificata , et in ze- 
ternum cum Deitate man- 
sura. 


14. Venturus est ad Ju- 
dicium vivorum et mor- 
tuorum , ut et justos re- 
muneret, et puniat pec- 
catores. 


15. Resurrectionem 
carnis ita credimus, ut 
dicamus nos in eadem in 
qua nunc sumus veritale 


C membrorum 6s$9 repa- 


rendos , qualesque eemel 
post resurrectionem fue- 
rimus effeoti in perpetuum 
mansuros. 

16. Unam esse saneto- 
rum vitam omnium , sed 
premia pro labore diver- 
$A : et & contrario, pro 
modo delictorum, peeca- 
torum quoque esse sup- 
plíicia. 

47. Baptisma unam te. 
nemus, quod iisdem &a- 
cramenti verbis In ínfan- 


secundum suam Deitatem D tibus quibus etiam ín 


impassibilis est ut Pater, 
fncomprehensibilis ut Pa- 


ter, invisibilis ut Pater, 


inconvertibilis ut Pater. 


Et quamvis propria per- 


sona Filii, id est, Dei 
Verbum, suscepit passibt- 
lem hominem, ità tamen 
ejus habitatione secundum 
suam substantiam Deitas 


majoribus dicimus esse 
celebrandum. 

18. Infantes amem de- 
bare baptizari in remis- 
sionem peccatorum, se- 
cundum regulam univer- 
salis Ecclesi, et secun» 
dum Evangelii sententiam, 
conütemur, ^ quie Domi- 
nus statuit. regnam oue- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


Pelagius diceret : Sine 


eani nescio ( Lib. de Pecc. Orig. c. 21). Cur item id 


Pelagiani vulgo Jactarent ; Habet in 
quo non cant scio, quo — quod edoptiet; non. habet unda quod a 


PELAGIDS. 
Yerbi nibil passa est , ut 
tota Trinitas, quam im» 
passibilem esse necesse 
est. 

Mortuus est ergo Dei 
Filius , secundum  Seri- 
piures , juria illud quod 
mori polerat ;. resurrezit 
tertia die , ascendit in ce 
lum, sedet ad. dexteram 
Dei Patrig , manente ea- 
dem natura caruis in qug 
natus e passus est, in qua 
etiam resurrexit. Non 
enim exinanita est hygsa- 
nitatis substantia, sed 
glorificatg, et in eternum 
qum Deitate mansura. 

Accepta ergo a Poire 
omnium polestale qua in 
colo eunt et in ferra, vei 
turus est ad judicium vi- 
vorum et mortuorum , ut 
et justos remuneret, et 
puniat peccatores. 

Resurrectionem etiam 
carnis confitemur el cre- 
dimus, ut dicsmus nos in 
eadem in qua nunc sumus 
veritate membrorum esse 
reparandos , qualesque 
semel post resurrectio- 


"pem fuerimus effeeii, in 


perpetuum permansuros. 
Unam esse vitam san- 
ctorum nmnium, sed pra 
mia pro labore diversa ; 
$ contrario , pro modo 
delictorum , peccatorum 
quoque esse supplicia. 


Baptisma unem tene- 
mus, quod iisdem saera- 
menti verbis in infantibus 
quibas etiam in majoribus 
asserimus esse celebren- 
dem. 


infantibus qratia 
dee ( Hypog. 


l. v). Cur et szpius repeteret Julianus ; Parvuli fiunf 
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COELESTIUS. 
lorum nonnisi baptizatis 
posse conferri, quod, quia 
vires natura non habent, 
conferri necesse est per 
grati largitatem. 

j 19. ^ In remissionem 
autem peccatorum bapti- 
xandos infantes, non 5 
idcirco dicimus ut pec- 
catum ex traduce firmare 
videamur, quod longe a 
catholico sensu alienum 
est, quia peccatum non 
eum homine nascitur , 
quod postmodum exerce- 
tur ab homine, quia non 
nature delictum est, sed 
voluntatis esse demon- 
stratur. 

Et illud ergo confiteri 
congruum est, ne diversa 
baptismatis genera facere 
videamur; et hoc premu- 
nire necessarium, ne per 
mysterii occasionem , ad 
Creatoris injuriam, ma- 
lum, antequam fiat ab 
homine, tradi dicatur ho- 
mini per naturam. 

' 20. Hominem ,, si post 
baptismum lapsus fuerit, 
primo per reconciliationem, 
deinde per paenitentiam 
credimus posse salvari. 

21. Novum et vetus 
Testamentum recipimus 
in illo librorum numero 
quem sancte Ecclesiz 
catholice tradit aucto- 
ritas. 

22. Animas a Deo dari 
credimus, quas ab ipso 
factas dicimus, anathe- 
matizantes eos qui ani- 
mam quasi partem divina 
dicunt esse subsltantiz : 
eorum quoque condem- 
nanius errorem qui eas 


PELAGIUS. 
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COELESTIUS 

ante peccasse, vel in cc- 
Jis conversatas fuisse di- 
cunt, quam in corpora 
mitterentur. 

93. Exsecramur etiam 
eorum blasphemiam qui 
dicunt impossibile aliquid 
homini a Deo preceptum 
esse, et mandata Dei, non 
a singulis, sed ab omni- 
bus in commune posse 
servari ; 

324. Vel qui primas nu- 
ptias cum Manichzo, aut 


B secundas cum Cataphry- 


gis damnant. 
25. Anathematizamus 


etiam illos qui Dei Filium 


necessitate carnis menti- 
tum esse dicunt, et eum 
propter assumptum homi- 
nem non omnia facere 
potuisse qua voluit. 

26. Joviniani quoque 
damnamus hzresim , qui 
dicit nullam in futuro 
meritorum esse distan- 
tiam , nosque eas ibi ba- 
bituros esse virtutés quas 


Hominem , si post ba- C hic babere negleximus. 


püsmum lapsus fuerit , 
per poenitentiam credi- 
mus posse salvari. 


Novum et vetus Testa- 
mentum recipimus in eo 
librorum numero quem 
sancte Ecclesie catho- 
licae tradit auctoritas. 


Animas a Deo dari cre- 
dimus, quas ab ipso factas 
dicimus , anathematizan- 


4es eos qui animam quasi 


partem diviaz dicunt esse 
substantie : eorum quo- 
que condemnamus erro. 
rem qui eas ante pec- 


27. Liberum sic confi- 
temur arbitrium, ut dica- 
mus nos semper Dei indi- 
gere auxilio : et tam illos 
errare qui cum Manicheo 
dicnnt hominem peccatum 
vitare non posse, quam 
illos qui cum Joviniano 
asserunt, bominem non 
posse peccare ; uterque 
enim tollit arbitrii liber- 
tatem. Nos vero dicimus 
hoininem semper et pec- 
care, et non peccare pos- 


D se, ut nos liberi coufitea- 


mur esse arbitrii. 
28. Hzc est (fides quam 
in catholica didicimus Ec- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


baptismo non ex malis boni, sed ex bonis meliores, etc. 
( Lib. Oper. Imperf. c. 55). 

* Cum urgerentur Pelagiani ut exponerent qua ra- 
tione dici possent infantes baptizari in remissionem 
peccatorum, *i modo carerent peccato, nihil non 
commenti sunt. Baptizantur, inquiebant, in remissio- 
nem peccatorum, vel quia in Ecclesia, in qua fit re- 
missio peccatorum; vel quia sacramento, quod re- 
mittat quidquid repererit peccatorum; vel quia no- 
mine Christi, qui pro omnibus redimendis, przssertim 
peccatoribus, mortuus est; vel ut aliquando possint 
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PELAGIUS. 
casse, vel in ccelis con- 
versatas fuisse dicunt, 
quam in corpora mitte- 
rentur. 

Exsecramur etiam eo- 
rum blasphemiam qui di- 
cunt impossibile aliquid 
homini a Deo preceptum 
esse, et mandata Dei, non 
a singulis , sed ab omni- 
bus in commune posse 
servari; 

Vel qui primas nuptias 
cum Manichao , aut se- 
cundas cum Cataphrygis 
damnant. 

Anathematizamus etiam 
illos qui Dei Filium ne- 
cessitate carnis mentitum 
esse dicunt, et eum pro- 
pter assumptum hominem 
non omnia facere potuis- . 
se quz voluit. 

Joviniani quoque dam- 
namus hzresim, qui dicit 
nullam in futuro merito- 
rum esse distantiatu, nos- 
que eas ibi habituros esse 
virtutes quas hic habere 
neglexerimus. 

Liberum sic conütemur 
arbitrium, ut dicamus nos 
semper Dei indigere au- 
xilio : et tam illos errare 
qui cum Manich:eo dicunt 
hominem peccatum vi- 
tare non posse, quam illos 
qui cum Joviniano asse. 
runt hominem non posse 
peccare ; uterque enim 
tollit arbitrii libertatem. 
Nos vero dicimus homi- 
nem seinper et peccare , 
et non peccare posse, ut 
semper nos liberi confi- 


teamur esse arbitrii. 


Hac fides est, papa 
beatissime, quam in Ec- 


consequi remissionem peccatorum, si qu:e adulti 
commiserint ; vel denique ne diversa genera baptis- 
matis celebrentur, et! non una sit universalis Eccie- 
si regula, etc. ( Lib. m contra Jul. c. 5, et lib. Op. 
Imperf. c. 53, et alibi passim). 

P Tria profert argumenta, ad quz cetera revocan- 
tur, quibus fides catholica impugnata est hac in parte, 
quod peccatum non nascatur, sed exerceatur ; quod 
non sit natur:e delic:um, sed voluntatis ; quod injuria 
fiat Creatori, si malum per naturam, qua opus Dei 


est, dicatur tradi. 
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COELESTIUS. PELAGIUS. A  Directam non opinor ad totum clerum Romanum, 


clesia , quamque seinper 
tenuimus ; quam credimus 


clesia catholica didicimus, 
quamque semper tenui- 


3 et a nobis deinceps posse 
- teneri. 


mus et tenemus, in qua 
si minus perite aut parum 
caute aliquid forte posi- 
tum est , emendari cupi- 
mus a te, qui Petri et li- 
dem et sedem tenes; sin 
autem h:c nostra con. 
fessio apostolatus tui ju- 
dicio comprobatur , qui- 
cumque me maculare vo- 
luerit, se imperitum, vel 
malevolum , vel etiam 


non catholicum , non me B 


hxreticum  comprobabit. 
99. Si qu: vero * prz- 
ter fidem qu:estiones natze 
sunt, de quibus esset in- 
ter plerosque contentio, 
non ego quasi auctor ali- 
cujus dogmatis, definita 
hoc auctoritate statui ; 
sed ea 5 qux de prophe- 
tarun et apostolorum 
fonte suscepi, * vestri 
apostolatus offerimus pro- 
banda judicio, ut si forte 
ut hominibus quispiam 
ignoranti: error obrepse- 
rit, vestra sententia cor- 
rigatur. 





BREVIARIUM EPISTOL/E 


QUAM VELUTI REGULAM FIDEI COELESTIUS SCRIP- 
81T AD CLERICOS ROMANOS SUJ£ PARTIS. 


Epistolam hanc Augustinus (Lib. 1 ad Bonif.) olim 
Juliano tribuit, sed falleute conjectura, ut szepe dic- 
:n est. Celestii esse alias ostendimus (Dissert. 2, 
c. 9). 

Data est statim. post damnationem heresis, et à 
Zosimo factam, et a clero Urbis receptam, et omnium 
subscriptione firmatam. Unde a Pelagianis pontifex 
clerusque Romanus pravaricationis accusatus est. 
Data est, inquam , statim a. damnatione, vivente 
etiamnum Zosimo ( Lib. 1 ad Bonif. c. 15) , quo ni- 
mirum tempore Pelagiani vehementius premebantur; 
neque enim dari potuit post Zosimi obitum, qui con- 
igit codem anno quo hzresis damnata est. Nam 
premi a Bonifacio non potuissent, quamdiu viguit 
schisma Eulalii, quod exstinctum non est ante men- 
sem Julium ann. 419. 


in quo erant viri fide spectatissimi, ut Bonifacius, 
Coelestinus, Leo et alii; sed ad solos quosdam ami- 
cos, qui vel nutabant in proposito, vel instruendi. 
erant qua ratione nutantes alios retinerent. ld non 
obscure insinuat Augustinus ( Lib. 1 ad Bonif. c. 1), 
ut per illam, quos possel, suos aut inveniret, aut. fa- 
ceret. 

Clam communicabatur amicis manibus, ut summus 
pontifex eam habere won potuerit transmiitendam 
Augustino , qui refelleret, nisi vigilantissima fratrum 
diligentia (1bid.). 

lenissiimam esse calumniarum adversus catholi- 
cos, demonstrat Augustinus, singulis respondens, ut 
superfluum sit diutius hac in parte versari. 

Miratus sum autem non parum, cuim animadverti 
ex septem capitibus qux catholicis objiciuntur ab 
impuro spadone, nullum, pr:eter ultimum , quod est 
de virtute baptismi, non contineri apud Photium 
(Cod. AT7, in excerpt. ex iibris 5 Theod. advers. S. 
Aug.) receusentem Opus Theodori Mopsuesteni ad- 
versus sanctum Augustinum , ut. docet Mercator. ld 
ut lector facilius intueatur, visa sunt utriusque Ope- 
ris fragmenta r«poxàos referenda. 


COELESTIUS APUD AUGU- AaHEODORUS APUD PHOTIUM. 


STINUM. 

Sect: vero illius sum- 
ma capita hzc fere sunt, 
homines natura, non vo- 
luntate peccare. Natnra, 
inquam, non ea qua prz- 
ditus ab initio conditus- 


Dicunt illi Manichaei, 
quibus modo non cominu- 
nicamus, id est, toti isti 
cum quibus dissentimus, 
quia primi hominis pecca- 
to, id est, Adz, liberum 


arbitrium perierit, et ne 
mo jam po:estatem habeat 


C bene vivendi, sed omnes 


in peccatum carnis suz 
necessitate cogantur. 


Dicunt etiam istas qua 
modo aguntur nuptias a 


D peo institutas non fuisse, 


quod in libro Augustini 
legitur, contra quem ego 
modo quatuor libellis re- 
spondi, cujus Augustini 
dicta inimici nostri in ve- 


CASTIGATIONES ET NOTA. 


* Qu:estiones sunt in quibus affirmare licet et ne- 
gare salva fide, De hoc Pelagianorum fuco dictum est 
&atis in dissert. de subscriptionibus. Vide Augustinum 
lib. de Peccat. Origin. cap. 25 et 21. 

b Traditionem et Scripturam pro se totam facere 
jactabant impudenter illi novatores. Hanc jactantiam 
eum aliis hareticis communem egregie comprimit 
Augustinus, cum ubique passim, tum przsertim li- 


que est Adam ( illam 
enim bonam et boni Dei 
opus esse asserunt ), sed 
ea quam post peccatum 
adeptus sit, quando per 
prevaricationem — atque 
peccatum malam pro bo- 
na, mortalemque pro im- 
mortali commutavit : hac 
quippe ratione natura 
quoque improbos effectos, 
qui antea natura boni 
fuissent, in natura jaui, 
et non in voluntate, pec- 
catum sibi acquisivisse. 

Quintum, — matrimo- 
nium, vel certe congre« 
diendi cupiditatem, et se- 
minis missionem, omnia- 
que similia, quibus suc- 
cessione genus humanuii 
propo;gatur, perverso na. 
turae opera esse asserunt: 


bris duobus prioribus adversus primum Opus Juliani. 
e ld dicit, quod tunc omnes communiter ( Synod. 
PP. Carthag.) : unde nec Africani dictum arguerunt, 
nec judicium jure constitutum detreciaruut, immo 
suis posiularunt statutis apostolice sedis auctoritatem 
adhiberi ( Epist. synodica PP. Carthag.), ipseque Au- 
gustinus respousis apostolicis causas finiri publice in 
Ecclesia przedieavit (Serm. 2 de Verb. Apost.). 
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CORLESTIUS. 
ritatis odium suscepe- 
runt. 


Dicunt etiam motum 
genitalium, et commix- 
tionem conjugum a dia- 
bolo fuisse repertam : et 
propterea eos qui nascun- 
tur innocentes, reos esse 
et a diabolo fieri, non a 
Deo, quia de hac diabo- 
lica commixtione nascun- 
tur; lioc autem sine am- 
biguitate Manich:zeum est. 

Dicunt sanctos in ve- 
teri Testamento non ca- 
ruisse peccatis, id est, 
nec per emendationem a 
criminibus fuisse liberos, 
sed in reatu a morie 
fuisse deyrehlensos. 

Apostolum etiam Pau- 
Jum vel omnes apostolos 
dicu&& semper immode- 
rata libidine fuisse pol. 
lutos. 

Christum et a peceatis 
liberum non fuisse, sed 
carni8 necessitate men- 
titum, et aliis maeulatum 
[uisge deliciis. 


Dicunt etiam baptisma 
non dare omnem indui- 
gentiam peccatorum, nec 
auferre crimina, sed ra- 
dere , «t omnium pecea- 
torum radices in mala 
carne teneantur. 

Contra liz;c nos quoti- 
die disputamua, et ideo 
nolumus prevaricatori- 
bus adhibere consensum, 
quia nos dicimus liberum 
arbitrium in omnibus 
esse naturaliter, nec Ade 
peceato perire potuisse, 
quod Seripturarum om- 
nium auctoritate firma- 
tur. 
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THEODORUS. 
in quam quidem per pee- 
catum lapsus Adam, na- 
ture mox vitio malorum 
Omnium examen in se 
susceperit. 

Infantes, tametsi recens 
Ràalo$, peccati immunes 
non esse, cum ob Ade 
prevaricationem, natura 
in peccatis constituta, ad 
omnes ejus posteros pec- 
catrix, ut Ipsi loquuntur, 
natura propagetur. 


Neminem prseterea 
mortalium esse justum : 
quod ipsum ilem ex eo 
quod inilio posuerunt 
consequitur. 


Quartum (0 blaspbe- 


Dicimus has qux nunc 
aguntur in orbe terrarum 
8 Deo nuptias iustitutas, 
nec reos esse conjuges, 
sed fornicatores et adul- 
teros condemnandos. 

Motun  genitalium, id 
est, ipsam virilitatem, 
sine qua non polest esse 
commixtio, a Deo dici- 
mus institutam. 

Hominem Dei opus de- 
fendimus, nec ex illius 
potentia, vel in bonum, 


B vel in malum aliquem co- 


gi, sed propria voluntate, 
aut bonum facere, aut 
malum ; in bono vero 
opere a Deigratia semper 
adjuvari, iu malum vero 
diaboli suggestionibus in 
citari. 

Dicimus sanctos veteris Testamenti, perfecta bine 
justitia, ad sternam transisse vitam, id est, studio 
virtutis ab omnibus recessisse peccatis, quia et illis 
«quos legimus aliquid peccasse, postca tamen eos 
emendasse cognovimus. 

Gratiam Christi omnibus necessariam, et majori- 
bus, et parvulis, confitemur: et eos qui dicunt de 


mas voces et impias 1), ne C duobus baptizatis natum non debere baptizari, ana- 


Christum quidem Deum, 
assumpia nimirum pccca- 
tis infecta natura, scele- 
ris purum esse : quam- 
quam et in aliis ipsorum 
blasphiemiis observare li- 
cet, inquit ille, non vere 
bos et natura, sed figura 
dumtaxat humanam ipsi 
naturam attribuere. 


thematizamus : etiam eos qui dicunt baptisma non 
omnia peccata delere , condemnamus , quia scimus 
plenam purgationem per ipsa mysteria conferri. 

. Nemo ergó vos seducat, nec se negent impii ista 
sentire : sed si verum dicunt, aut audientía detur, 
aut certe isti ipsi episcopi, quí nunc dissident, da- 
mnent qu: supra dixi cum Mauich:zeis se ista sentire, 
sicut nos ista damnamus qua de nobis jactant, et 
$it plena concordia; quod si nolunt, scitote eos esse 
Manichzos, et ab eorum vos abstinete consorliis. 


Ex his concludere licet Opus cujus Mercatar et 
Phoiius meminerunt vere a Theodoro scriptum ad- 
yersus Áugusiinum ; nec ante scriptum quam Julia- 
nus Tbeodorum, vel per litteras docuissel quid Romz 
gesium esset in causa communi, vel potius convenis- 
Bet, comite ipso cum aliis Coelestio, qui sua secum 
deportayerit communicanda cum Theodora, 








LIBELLUS FIDEI 
AJULIANO ECLANENSI, 


MISSU$ AD SEDEM APOSTOLICAM NOMINE Xvill 
EPISCOPORUM DETRECTANTIUM SUBSCRIBERE 
DAMNATIONI PELAGII ATQUE COELESTII 





Prodit nunc primum in lucem libellus üdei quem 
Julianus Eclanensis episcopus eo tempore conscripsit 
quo mi$s:? ad uuiversos orbis episcopos a sede apo- 
stolica tzacioria ; subscribere detreciaus, maluit, uL 1o- 
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$09 DISSERT. V. DE LIBELLIS FIDEI SCRIPTIS AB AUCTORIBUS HJERESIS PELAGIAN;E. $10 
Quitur Marius Mercotor (In Commonit. part. t, et m A lum Dei vivi, per quem creata sunt omnia; non ex- 


pro[. ad lib. Subnot.), eum Pelagio et Calestiv tertiug 
in damnaliona numerari, quam sanctis Patribus con- 
sentaneum se prabere. 

Lateft diu in manuscriptis codicibus, partim eodem 
fato quo Pelagii confessio a cardinale Baronio ex Va- 
tic inis monumentis producta ; parti quia non fereng 
mauifestuim in fronte auctoris sui nomen, videri ali- 
quamdiu potnit non habere unde satis vel genus suum 
prohare!, vel sibi faceret pretium. 

Hunc Pater Sirmondus ex codice Veronensi, cnm 
yn Italia ver-aretur, exscripsit sua. manu, mihique 
ànte viginti et duos annos ostendit, gratwlatusque 
exteimnporalem de auctore et :etate conjecturam, dedit 
illustrandum notis et typis mandandum. 

Verumtamen distinebar tunc. temporis laborioso 
munere docendi philosophiatn, quo defungi non licuit 

riusquam di(licilius aliud tractand.e theologizx scho- 
asticze susciperein. lllud etsi nondum deposui, curare 
tamen ita anxie non cogor, post viginti annos conti- 
nuos in divinis hujusmodi studiis positos, quin inter- 
dum fas sit succisivis horis amoaniores theologize 
partes revi-ere. fd otíi fecit ut vacare possem Mer- 
caiorie Operibus illustrasndis, et optimi senis In 
edenda Juliani confessione mandatis parere, 


PARS PRIMA. 


I)e eanciiseima Trinitdie, incarRatione Verbi 
el alis eymboli articMis. 
1. * Credimus In Deum Patrem omnipotentem , 
omnium visibilium et invisibilium oonditorem. 
$. » Rt in Dominum nosirum Jesum Christam Fi- 


trinsecus natum aut factum, sed de Patris substantia 
generatum, ex Deo vero Deum verum : ut hoc sit ille 
qui genitus est, quod est illequi genuit; et quia Pater 
Deus sine ullo sibi patre Pater est, idcirco Filius de 
hoc Patre progenitus Patre inferior esse non potuit ; 
non habens Ínitium Filius, quia nec Pater profectum. 

9. * Credimus et In Spiritum sanctum, Deum ve- 
rum, ex Patre procedentem , sxqualem per omnia 
Patri et Filio, voluntate, operatione, perpetuitate , 
substantia. | 

4. Et distinguentes personas in proprietatibus no- 
minum, Deitatem tamen Trinitatis inseparabilem 
confitemur; nihilque esse in Trinitate credimus quod 
superius Inferiusve dicatur, quia tota Trinitas pote- 


B state Deitatis et substantiz unitate conjuncta est. 


5. In plenitudine vero temporum missus Filius Dei, 
non majoris imperío potestatis, sed communione vo- 
luntatis, fft Verbum caro (Joan. 1, 14) : 4 non ut per 
conversionem Deus esse desineret, sed per assum- 
ptlonem carnis inciperet homo esse, quod non erat ; 
et * ut ascenderet ad Deum homo, Deus descendit ad 
hominem. 

6. Nascitut ergo nóbis ex Spiritu suncto et Maria 
semper virgine, qul secundatn divinitatem numquam 
defuit Patri. ! Ex duabus igitur substantiis plenissi- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


^ |dem habet iisdem verbis Pelagius atque Cale- 
stiu$: omnes vero, quod forte quisplai miretur , 


laudatus in Ephesina synodo : Filius Del, 5it, son 
assumpsit hominem, ul essel aliua preter ipsum ; sed 


non Romanum symbolum vetus, ut decebat Latine — cum esset. Deus perfectus, [actus est. simul et homo 
geniis homines, sed Orientale séu. Nieenum secuti C perfectus, etc. (u part.,actione 1). Qua loquendi forma 


sunt. Nam in verere Romano, teste Rufino Aqui- 
leiensi (In FExpficatione symboli), nulla mentio erat, 
neque creatoris cili et terree, negueé visibilium et invi- 
slbiliwm conditoris : sed simpliciter legebatur : Credo 
in Deum Patrem omnipotentem. Nerum intererat Pe- 
Jagianorum Orleutale sequi, partim üt $e consortes 
facerent Niczn: fldei , partim ut adversus Manicha0s 
ea praemitterent, ex quibus mallgnà postea sumere 
conarentur argumenta sdversus peccali originalis 
defensores, quasi in hac parte Manicliis faverent. 

b Pelagius eum Colestio iisdem quoque «*erbis 
eámdem sententiam exprimunt, repetüntqueé ómnia 

er Filium creata; ut quanto. magis invehuntur in 

anich:eos opihantes invislbilia à bone Deo, visibl- 
lia à malo facta, tanto i UMAE catholicis, quos invi- 
diosn Manich:eorum nomíihe appellaturi sunt postes, 
invidiam prxparent. 

e Eadero verba sunt apud Pelagiam atqué Coele- 
stium, dicunt vero commurtter de Patre procedere 
Spiritum, et silendo negant, ut opinof, procedere a 
Filio; quippe secuti communem magistrum Theo- 
dorum Mopsuestenum, cujus sünt hxc verba ( Part. 
iv Symboll) : Et ín Spiritum sanctum, quem neque Fi- 
lium, neque per Filium existentiam accepisse putamus. 

4 Pelagius et Coelestius: Assumendo homincm, non 
permutando Deitatem. Dicuntur Ista catholico sensü 
a Patribus adversus Apollinarium, ut theologi solent 
interpretari ; non carent tamen hoc in loco suspicione 
heresis, ubi afferuntur a Theodori discipulis, utique 
magistri sensum h:ereticum catholica sententia tegen- 
tibus. Certe vox assumptionis, prout usurpata est 
rimum a Theodoro, deinde a Nestorio, suspecta 

. fult sancto Cyrilfo (In respons. ad Theo 'oretum et in 
epist. ad Successum), quippe quas apad istos signift- 
caret unionem pure moralem : quó sensu dicitur ab 
Evangelista Christus assumpsisse Petrum, Jacobum et 
Joannem (Luc. ix, 28). Unde Felix papa et martyr 
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aiunt. scholastiéi sensum catholicum ab hzreiico 
distinctam fuisse, quia Filius Dei non assempsit 
hominem, sed humanitatem ; homo enim personam 
significat, humanitas naturam. Nam si assumpsisset 
lominem, assumens àlius esset ab assumpto : at si 
assumpsit humanitatem, vere homo [aetus est, et non 
est alius assumetis quam assumptus. 

* His verbis, qu: catholico sensu 3dhibentur a 
Patribus, ad significandam Verbi exinanitionem et 
ltimanitatis evectionem, Nestorius tamen eum aliis 
Tlisoderi discipulis abusus est, ad. negand«m £vomty 
gucimy, et dyttoo» param sapponendam. Videt Deus, 
inquit (Sermone de Incarn. apud. M. Mercat.) , natu- 
rami collapsam, enmque Deitatis potentia apprehendit 
elisam, et illam tenens; ei manens qued erat, in altum 
sublevavit, Exempli causa quod dicitur, nosce; si 
jacentem levate. voluerit, ndnne continges corput cor- 


- pote, et le ipsum illi conjungendó, eligum eriges, atque 


fta illi conjunctus ipse manes, quod eras ; sic et iliud 
Incarnationit sacrameniem. 

f Eidem habent iisdem fere verbis Pelagius atque 
Cielestiu$, nisi quod Theodori venenum minus. oc- 
culte tradunt. Aiünt enim : Sie confitemur in Christo 
unam Filii esse personam, ut dicamus dts esse per- 
fectas atque integras substantias. Quse licet a catho- 
lieis passim. usurpata sint adversus Apollinarium, 
non éarent tamen suspicione erroris, cum proferun- 
(ur ab hisce Theodori discipulis ; his enim Theodorus 
atque Nestorius teXerunt hiresim, qua duos in CGhri- 
sto filios astruere moliebantur, ut subiiliter animad. 
vertit Marius Mercator ( In Ref. Symb. Theod. ). Et 
vero eum Néstorius anitus in Christo persone memi- 
nisset (Epist. $ ad Cyrillum lib. de Recin Fide ad Regi- 
nas n. 19), reprehensus est a Cyrillo, qui$ per:onze 
nomen non physico, ut aiuut, sensu pro hypostasi, 
Sed morali , prout significat quiddam que sumebat 
(Vide notas ad 9 tract. Nesterii contra Pelag.). Deinde 
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mis atque perfecus, Dei et hominis, Jesum Christum A exemplum, ut sequamur vestigia ejus, qui peccatum non 


Filium Dei accepimus, quem tam secunduin Deitatem 
Patri quam secundum humanitatem nobis confitemur 
fuisse conformem, * absque sola peccati macula, qua 
naturalis non est. 

7. * Illa videlicet ratione, ut universum mundum a 
peccatis et exemplo revocaret, et patiendo redime- 
ret : dum peccatum, et quasi Deus ignoscendo aufert, 
et quasi homo, per nature similitudinem , quemad- 
modum de c:etero vinci possit ostendit. 

8. incipiens a baptismate Joannis, quo baptizatus 
est, dandi exempli gratia, * non sui (sicut quidam 
volunt) causa peccati, sicut ipse ait ad Joannem 
(Math. m, 15): Sine modo, sic enim oportet implere om- 
nem justitiam ; subjecit se omnibus passionibus carnis, 


ferendo esuriem, sitim, lassitudinem, dolorem, mor- B 


tem et c:eiera hujusmodi : Factus obediens usque ad 
mortem, mortem autem crucis (Philipp. n, 8). Secun» 
dum quod nos beatus Petrus edocuit dicens (I Petr. 
it, 21) : Christus passus est pro nobis, nobis relinquens 


fecit, nec dolus inventus est in ore ejus. 

9. 4 Hunc igitur credimus ob nostram salutem se- 
cundum carnem passum et sepultum, tertia die resur" 
rexisse, et ut mortem destrueret, e* ut nobis viam 
resurrectionis aperiret. 

10. Ascendens in celos sedet ad dexteram Patris, 
humanitatis manente substantia, qu e non est exiua- 
nita, sed glorificata , et in saternum cum Deitate 
mansura. 

41. Quem venturum credimus ad vivos et mortuos 
judicandos. 

12. Cujus virtute et exemplo omnem humanam 
carnem in eadem membrorum veritate qua a Deo 
facta est, credimus suscitandam , ut et peccateres 
poenas, et justi gloriam consequantur. 

45. * Unam vitam sanctorum omnium fore; sed 
premia pro labore diversa, et e contrario, pro modo 
delictorum, peccantium quoque esse supplicia. 

14. ! Baptisma, secundum exemplum Ecclesie et 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


non unam BOUM veterator personam dixit, quod 
notandum, sed unam Filii. Quo dicto potuit cavillari 
more Theodori ita loquentis (In Symbol. n. 8): Et 
neque duos dicimus filios, nec duos dominos, quoniam 
unus Filius secundum essentiam, Verbum Deus, uni- 
genitus Filius Patris, cui iste conjunctus particepsque 
divinitatis communem habet filii nuncupationem et ho- 
norem ; nihilominus qui Dominus secundum essentiam 
Deus Verbum est, cui, quia conjunctus. iste et sociatus 
est, communionem habet honoris cum illo ; et propterea 
neque duos dicimus filios, neque dominos duos, quoniam 
in manifesto existente qui secundum essentiam. Domi- 
nus et Filius est, inseparabilem habens ad eum con- 
Junctionem et socielatem, is qui pro nostra salute as- 
sumptus est conreferiur tam nuncupationi quam honori 
et Filii et Domini, non sicut unusquisque nostrum ex 
se existens. appellatur filius Dei, unde et plures. filii 
Dei dicimur secundum beatum apostolum Paulum ; sed 
singulariter hoc habens, ideo quod Deo Verbo conjun- 
clus est, dignitatis filii et. dominationis particeps , 
aufert quidem omnino duorum dominorum et filiorum 
Diem prestat. autem. nobis in conjunctione 
Dei Verbi omnem habere fidem, omnemque intellectum 
et contemplationem. Ob hec et. venerationem ez Dei 
societate ab. omni percipit creaíura. 

* Eadem verba posuerunt Pelagius et Coelestius : 
omnes vero viam sibi faciebant hac loquendi forma 
ad peccatum originale abnegandum. Vide uuz dicta 
sunt in notis ad caput 2 Subnotationum. 

b Proprius híc Pelagianorum error, quamquam et 
ipse a Theodoro acceptus est, venisse Christum. non 


passionis Christi causas Julianus affert, ut mortem 
destrueret et nobis viam resurrectionis aperiret, id 
est, propter remissionem peccatorum ; et celi viam 
aperiendam tacet, el tacendo reipsa negat mortuuin 
ad promerendam nobis gratiam, qua non peccemus 
et bene agamus. Pelagius vero profecto veocopravit 
de impassibilitate Filii Dei, et de unione Verbi cum 
humana natura, qu:e sit pura £voixnct. 

* |dipsum Pelagius Celestiusque iisdem verbis et 
eo consilio, ut ex dogmate catholico evertere cona- 
rentur necessitatem gratize divinze ad bene agendum, 
perinde quasi ex gratiz divinze confessione foret con- 
sequens ut vel injustum, vel superfluum esset Dei 
judicium, fatoque fierent omnia quz ad pietatem et 
salutem, operante gratia divina, pertinerent. 

f Pelagius (In libel. Fid. part. xi) : Baptisma 
unum tenemus, quod iisdem sacramenti verbis in infan- 
libus quibus etiam in. majoribus asserimus esse cele- 
brandum. Coelestius (Lib. de Pecc. Orig. cap. 5) : 
Infantes debere bapiizari in remissionem peccatorum, 
secundum regulam universalis Ecclesie et. secundum 
Evangelii sententiam, confitemur, quia Dominus statuit 
regnum caelorum nonnisi baptizatis posse cen[erri, etc. 
Julianus iterum (Lib. n ad Bonif. cap. 5) : Baptisma 
omnibus esse atatibus necessarium confitemur. Cele- 
brisest hic locus, etszepe a S. Augustino tractatus, nec 
immerito ; continet enim medullam Coelestianz (rau. 
dis. Nam licet hzretici, ut responderent argumentis 
catholicorum, ex baptismo parvulorum peccatum 
originale probantium, faterentur octo ista, unicum 
esse baptismi sacramentum a Christo institutum ; 


ut auxilio, sed ut magisterio atque exemplo prodes- D illud omnibus zetatibus necessarium, et quidem tum 


set. Solent, inquit Augustinus (Lib. de Grat. Christ. 
c. 2, 55, 51 eL 88, etc.) , dicere nobis, in eo Christum 
ad non peccandum prabuisse adjutorium , quia juste 
ipse vivendo, justeque docendo, reliquit exemplum. 

* Hac calumnia Celestius catholicos onerabat, 
unde Augustinus (Lib. 1ad Bonif. cap. 19) : Proinde 
iste quod addidit nos dicere, « Chris'um et a peccatis 
liberum non fuisse, sed carnis necessitate mentitum, et 
aliis maculatum fuisse delictis ; » viderit a quibus au- 
dierit, vel in quorum litteris legerit. Quod quidem for- 
lasse non intellexit, et in sensus. calumniosos malitia 
[allente convertit. Legere sibi visus erat in dialogo 
llieronymi, quod fugit Augustinum benigne auwici 
verba legentem. Vide quid observatum sit ad libel- 
lum Pelagii. 

* Peluius et Coelestius: Nos autem dicimus sus- 
ceptum tta a Filio Dei paesibile nostrum, eic. Duas 


ad veniam peccatorum, tum ad regnum cuoeloruin ob- 
tinendum; iisdem verbis celebrari in infantibus 
atque in majoribus; infantes ipsos baptizari in re- 
missionem peccatorum ; eam esse regulam univer- 
salis Ecelesim, et Evangelii sententiam; parvulos 
egere Christi redemptione ; Christum pro ipsis quo- 
que mortuum : negaverunt tamen traduci peccatum 
ab Adamo in posteros. Ceelestius (In Libell. Romam 
misso apud Aug. l. de Pecc. Orig. c. 6) : In remisaio- 
nem aulem peccatorum baptizandos infantes non idcir- 
co diximus, ut peccatum ez traduce firmare videamur, 
etc., immo ad declinanda catholicorum argumenta, 
dicere solebaut, Bapiisini medicinam non esse multan- 
dam pro causis, sed operari pro personis (Lib. 1 Oper. 
Imperf. c. 591) ; habere in infantibus gratiam quod 
adoptet, non habere undam quod  abluat (Hypog. lib. 
v); Christum quos fecit creando bonos, facere inno- 


-- 
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preceptum Dei, unum fatemur, quod omnibus simul A illo librorum numero quem catholice Ecclesiz tra- 


ztatibus necessarium veraciter, et tradimus, et tene- 
mus; et veniam peccatorum , ac regnum coelorum 
dicimus invenire neminem posse, nisi qui baptismum 
fuerit consecutus. 

45. ^ Eum qui post baptismum peccaverit, per poe- 
nitentiam credimus posse salvari. 

16. ^» Novum et vetus Testamentum recipimus in 


dit auctoritas. 
PARS SECUNDA. 


De gratia. Dei et libero humane voluntatis arbitrio, de 
natura hominis, nuptiarum institutione, peccato ori- 
ginali el sanctis veleris Testamenti. 

4. * Divinz legis mandata, ob Dei justitiam, possi- 
bilia dicimus; et 4 fatemur universa posse compleri 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


vando adoptandoque meliores (Lib. 1 Op. Imp. cap. 
51); non baptizari parvulos in remissionem peccato- 
rum, sed in regnum celorum (Lib. 1ad Bonif. c. 22) ; 
hoc regnum, quod non habent vires nature, conferri 
largitate gratie (Colestius in libello) ; scire se quo 
parvuli sine baptismo morientes non eant, nescire quo 
eant (Pelug. on Aug. lib. de Pecc. Orig. c. 21). 

^ |dipsum Pelagius adversus Novatianos. Coele- 
stius : Eum qui post baptismum lapsus fuerit, primo 
per reconciliationem, deinde per panitentiam credimus 
posse salvari. Verum duplex vitium texerunt sententia 
catholica. Alterum Coelestius, quod pomnitentibus vena 
non daretur secundum gratiam et misericordiam Dei, 
sed secundum merita et laborem eorum qui per poni- 
tentiam digni fuerint misericordia ; alterum communi 
omues sententia : inde nimirum eflicere conati suam 
&yap.ax ptu Uxv. . . 

b Jisdem verbis Pelagius et Ceelestius, omnes ma- 
ligue, licet in speciem pie : cum enim Manichzi vetus 
Testamentum ex toto, novum ex aliqua parte rejice- 
rent, conati sunt Pelagiani defensoribus peccati ori- 
ginalis, quos societatis cum Manich:eis accusabant, 
eamdem invidiam facere, perinde quasi sentire de- 
bereut contra. Pelagianos, eiiam in hac parte. Vide 
qu:e dicia sunt in notis ad libellum Pelagii invidiam 
facientis S. tlieronymo. 

Porro autem non nemini posset mirabile videri, 
quomodo asserant hzeretici, se in illo numero libro- 
rum recipere sacram Scripturam, quem Ecclesi: ca- 
tholicz tradit auctoritas : nam vel in Romanum ca- 
nonem respiciunt, quem Innocentius ] ad Exupe- 
rium Tolosanum misit (Epist. 9, cap. 7); vel in 
Africanum, qui Romano plane similis habetur in 
concilio Carthaginensi, quod tertium vulgo diciiur : 
uterque vero librutn Sapientiz inter canonicos com- 
pleciitur, cum tamen non censeretur ab iis homini- 
bus de quibus Hilarius ad Augustinum scripsit 
(Epist. que prefigitur lib. de Predest, SS.). Verum 
admirationis caus» facile tollitur, si Pelagiani ipsi a 
Massiliensibus discernuntur : illi enim librum Sa- 
pientiz in canonem retulerunt, quamquam non ad- 
modum affirmanter, ut ex Opere Imperfecto de Ju- 
liano constat ; isti rejecerunt, postquam suis rebus 
incommodare senserunt. Certe alius alibi canon 
sacrorum librorum tuuc temporis recipiebatur. 


temporis audaciam, qui libros Machabszorum a cano- 
ne sanctarum Scripturarum  repellunt, cum initio 
quinti seculi in eo censerentur. 

Pars altera libelli respondet omní ex parte epi- 
$lolz a Juliano ad Rufum Thessalonicensem scri- 
pte eodem tempore, et eorumdem episcoporum no- 


B nine. Continentur enim et in hac et in illa nebula, 


verba sunt SURUSHAI (Lib. i ad Bonif. c. 8), qua- 
stionum, in quibus Pelagianorum apud homines simpli- 
ciores, sive tardiores, sive sanctis literis minus. erudi- 
Los, impietas delitescat. He sunt nebule de laude crea- 
turg, laude nuptiarum, laude legis, laude liberi arbi- 
trii, laude sanctorum, quasi quisquam nostrum ista 
vituperet, ac non potius omnia in honorem Creatoris 
el Salvatoris debitis laudibus praedicet. 

Observandum porro, quam subtiliter Augustinus 
omnes hizresis Pelagianz partes ad tria capita revo- 
cet, ad quz con(irnianda, ostendat hicc et alia ejus- 
modi plurima a Pelagiauis referri (Ibid.); me sit 
peccatum originale; ut gratia Dei. qua justificamur, 
non gratis, sed secundum meritanostra dari dicatur ; ut 
in homine mor'ali tunta sit. aliquando justitia, wl ei 
non sit necessaria, etiam post regenerationis lavacrum, 
donec vitam istam finiat, remissio peccatorum. 

Nam, ut ait (Lib. 1v, c. 2), in his omnibus quidquid 
dicunt de laude creature aique nuptiarum, ad hoc re. 
ferre conantur, ut. non sit epe peccatum. Quid- 
quid de laude legis et liberi arbitrii, ad hoc, ut gratia 
non adjuvet, nisi meritum, ac sic gratia jam non sit gra- 
tia. Quidquid de laude sanctorum, ad hoc, ut vita mor- 
talis in' sanctis videatur non habere peccatum, nec sit 
eis necessarium pro dimilendis debitis suis precari 
Deum. Et postea (Jbid., c. 7) : Ad hec tria mala ho- 
mines incaulos el ineruditos quinque illorum bonorum 
fraudulenta laude seducunt. De quibus omnibus satia 
me existimo respondisse eorum crudelissime, et impiis- 
sima, el superbissima vanitati. 

* Pelagius Juliano concinit : Exsecramur etiam eo- 
rum blasphemiam, etlc., in. epistola ad Demetriadem 
(Cap. 16). Ascribimus iniquitatem justo, pio crudelita- 
tem, dum eum. primo impossibile aliquid pracepisse 
conquerimur, Deinde pro his damnandum putamus ho- 
minem, qua vitare non potuit, ut quod etiam suspicari 
sacrilegium est, videatur Deus non tam nostram salu- 
tem quasivisse, quam penam, etc. Coelestius ratiocin, 


Sed hinc oritur questio, quem ea tempestate ca- T) 45 (Apud. Aug. lib. de Perf. Just.) : Certe Deus ju- 


nonein Gallicana Ecclesia sequeretur; an Hierony- 
mianum, io quo liber Sapientix non censebatur ; an 
Romanum, in que erat, Respondendum puto, non 
eumdem apud omnes Galliarum Ecclesias servatum, 
sed Hieronymianum in quibusdam, in nonnullisalium : 
ideoque Exuperium in tanta differentia ab Innocen- 
Lio petiisse quem sequi deberet. 

Opinor igitur in ea saltem parte ubi degebant illi 
de quibus flilarius scribebat (Epist. cit.), canonem 
Hieronymianum auctoritatem habuisse. (uis enim 
credat abhorruisse a communi seusu Ecclesiarum, 
in quibus vivebant, s»nctos illos viros, qui tunc in 
Galliis Augustiuo adversabantur. 

Qued si quis iterum quzrere voluerit quem ca- 
nonem sequeretur ea tempestate lialia, responsum 
accipiet ab Innocentio I rescribente ad Exuperium ? 
eumdem enim recenset numerum librorum canonico- 
Tum quem Tridentina synodus let Ecclesia catholi. 
€a nunc recipit. Unde redarguas haereticorum hujus 


sius est, negari enim non potest. Imputat autem Deus 
homini omne peccatum; ei hoc quoque confitendum 
puto, quia neque peccatum est, quidquid non imputa- 
bitur in peccatum. At si est aliquod peccatum quod vi- 
tari non possit, quomodo justus Deus dicitur, si wmpu- 
trare cuiquam creditur, quod vitari non possit ? 

d idipsum habet uterque alius hxreticus; sed Pe- 
lagius omnium mentem aperuit in synodo Diospolita- 
na. Posse quidem hominem esse sine peccato, et Dei 
mandata custodire, si velit, diximus : hanc enim possibi- 
litatem Deus illi dedit. Non diximus, quod inveniatur 
aliquis ab infantia usque ad senectam, qui numquam pec- 
caverit ; sed quoniam a peccatis conversus proprio la- 
bore et Dei gratia, possit esse sine peccato, nec per hec 
qamen in posterum inconvertibilis (Apud Aug. l. de 
C est. c. 6). Quse verba cum. examinasset Augustinus 
(Lib. de Gest. c. "1 et seqq., et. lib. de Gratia Christi), 
a non tantum ambigua, sed etiam erroris plena de- 
monstravit. 


-- 
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per gratiam Christi, * que omnibus bonis actibus A dium ad Deur refert, et sic ait (Job. x, 10) : Nonne 


adjutrir semper et comes est, et per liberum arbi- 
trium hominis, quod et ipsum donum Dei est. 

9. b Quam tamen gratiam Dei ita accipimus , ut 
neo sequatur nolentem, nee destituat obsequentem. 

5. Ut vero altef sit Justus, alter injustus, hoc non 
divina voluntate, sed vitie Geri arbitramur humano: 
diversitatem enim hano wegavit ex Deo esse, qui 
dixit quia Deus omnes homines vult salvos fieri, et ad 
agnitionem veritatis venire (| Tim. n, 4). Si ergo Deus 
vult ones salvare, et nom esi personarum acceptio 
apud Deum (Rom. n, 11), justissime per liberuin at- 
bitrium imputabitur unicuique peccatum , secundum 
quod scriptum est (Eccl. av, 15) : Ante hominem bo- 
num ei malum, viia et mors; quod placuerit ei, dabi- 
tur illi. 

4. Consequens ergo est ut confiteamur quod pec- 
catores ideo sumus, non quia non valemus , sed 
qui^ negligimus vitare peccatum. ldeoque statuta 
judicii dies est , ut et bonus de labore praemium ca 
piat, et de contemptu malus supplicium non evadat. 

B. * Naturam hominis bonam el integram, utpote 
&à bono Deo factam, esse testamur. 

6. Et omnem hominem a Deo fleri confitemur , 
dicente Patriarcha (Gen. xxx, 2) : Numquid pro Deo 
ego sum, ut dem tibi filios ? et sic Propheta nibilomi- 
nus contestante ( Jsai. Lxiw, 8) 1. Et mune, Domíne 
Abraham, nescimus ; i& enim es Pater noster, et opera 
manuum tuarum nos omnes. Unde et Deus ad Jere- 
miam dicit (Jerem. 1, 5) : Priusquam te formarem in 


sere matris (uz , novi te. Wem in libro Machabzo- ( 


rum ( Hl Mac. vn, 29) :. Nesclo, inquit, qualiter in 
utero meo apparuistis ; neque enim ego spiritum donavi 
vobis, sed ei singulerum membraturam non ipsa com- 
pegi. Job quoque et ipsum concepti hominis exor- 


sicut lac ma mulsisti , et ricut. caseum me coagulasti, 
ossibus el narvia inseruisti me, cute desuper operuisti 
me, vilam el misericordiam dedisti mihi? Sed et om- 
nes divin: Scripturz ejusmodi testimonlls sunt re- 
fer(3, quee nunc causa brevitatis omisimus. 

7. Ad imaginem quoque Dei non solum factum 
hominem , sed et fleri cou(itemur, dicente Domino 
ad Noe (Gen. 1x, 6) : Qui e[fuderit sanguinem hominis, . 
pro sauguine i|lius effundelur sanguís ejus, quia ad 
imaginem Lei fecit hominem; et Paulo apo-to!o simi- 
liter asserente (I Cor. xu 7) : Vir autem non. debet 
velare capul, quoniam imago et gloria Dei est; Jacobo 
quoque apostolo proclamante. ( Jac. nt, 9) : In ipsa 
lingua benedicimus Deum , et in ipsa malcdicimus ho- 


B mines, qui ad imaginem et similitudinem Dei facti 


sunt. 

8. 4 Nuptlas Deo auctore dicimus esse coiditas 
atque conjunctas, dicente Deo ad Noe (Gen. iz, 7) : 
Vos autem crescite, et muliiplicamini , et ímplete ter- 
ram. Et ne quis allegori$ nebulis siimnplleem obum- 
brare velit historiam, adjecit (Jbid.): E4 multi estote 
super eam. 

9. Unde et Dominus íh Evangelio Judis de repu- 
dio interrogantibus respondit (Math. xix, 8) : Mog- 
ses propter duritiem cordis vestri scripsit vobis prece- 
pum hoc ; ub initio autem non fuit slc. (Qui enim [(ccit, 
masculum et feminam fecit eos, et dixit ; Propter hoc 
relinquet homo patrcm et matrem , et adharrebit uxori 
sua, ei eruni duo in carné una (Morc. Y, 5). 

10. Et ne quiserrantíum diceret usurpandum : ld 
przedixit potius quam precepit, addidit (J0id.) : Quod 
ergo Deus conjunzit, homo non separet. Sauctit$ quo- 
que Apostolus Christi magisterium sequens, dicit 
(Hebr. xin, 4) : Honorabile connubium ,. el torus im- 


CASTIGATIONES ET NOT.£. 


^ Julianus de gratia Dei pauca scripsit, et ea qui« 
dem ex sola fere occasione, si librum de Amore exci- 
ias, quippe qui Caelestianus magis fuerit quam Pe« 
agianus, ut dictum est. (Dissert. 1 in Juliano). Ohil: 
cienti certe Augustino (Lib. 1 Op. Imperf. cap. 94), 
quod gratiam Christi tolleret, ita respondit ut 
mentem Vna , gratiamque Christi, propter 
quam confereudam veuit in hunc mundum, revocaret 
ad cre»tionem, jjncarnaüjionem, adoptionem in bap» 
tisino, exemplum, et remissionem peccatorum, Lo» 

cus dignus est qui consulatur. 
b His et consequentibus verbis Julianus videri po» 


baptismum necessarium ; ut scilicet illa creatura in Dei 
filios ndoptetur, non quod aliquid ez parentibus trahat, 
quod sil lavacro regenerationts erpiandum. Huic laudi 
adjungunt, et quod. Chri:tum Dominum | nulla dicunt 
macula pecceli fuisse fespersum, quantum attinet ad 
ejus iufantiam ; quia ejus carnem ab omni peccati con- 
taqione purissimum, nos excellentia. propria el gratia 
singulari, eed communione nature, quae omnibus inest 
in[untibus, asserunt. lo pertinet etiam, quod de. ani- 
me origine inserunt. questionem, sic anime Christi 
cocquare molientes omnes. animas. parvulorum, quas 
volunt esse similiter nulla peccati macula aspersas. 


tesi jeci-se semina ex. quibus postea originem Semi- D Propie; /toc etiam dicuntex Adam nihil mali traus- 


pelagianismus duceret. Legendus super ea re Pro- 
sper, tum in epistola ad Augustinum, tum in librocon. 
ira Collatorem, et in responsionibus ad objecta een- 
tra gratuiiam priedestinationem Dei, Non patitur hic 
Jocus de tam copioso argumenio disserere adversus 
indoctas nonnullorum de Sewipelagianorum errori- 
bus assertiones. 

€ ]juuc locum admirabiliter illustrat Augustinus 
(Lib. ww ad Bonif. c. 8), uhi aperit. quas. ad laudem 
naturz humana: dicerent. Pelagiani, et quu corsilió 
ea congerezent. Laudem. creatura, inquit, quod ad. ge- 
uus humanum attinet, unde nunc quaestio est, his sen- 
lentis exsequuniur : quod nascentium couditor Deus sit, 
filiique hominum opus sint Dei, et. peccatum omne 
non de nalura, sed de voluntaia descendat, Buic laudi 
ercaturg applicant, quod omnibus &tatibus dicunt esse 


isse per ceteros, nisi mortem, qua non semper est ma- 
lum, inquiunt, cum et martyribus sit causa premio- 
rum, et vel bonam, vel malam mortem dici faciat, non 
resolutio corporum, qua& excitabuntur iit omni genere 
hominum, sed. meritorum. diversitas, qud de llumana 
libertate contingit. 

4 Eadeni scripserat ad. Rufum, referente Augu- 
slino ja h:ec verba : Nuptias vero. secundum. Scri- 
piuras laudant, quia Dominus in Evangelio loqu.tur ;1 
Qui fecit ab initio, masculum. ct feminam fecit. eos; 
el dizit : Crescite, et mtltiplicamin , et replete tertum 
(Matth, xit, 4) ; quamvis hoc non in co loco Evangelii, 
sed lamen ifi. lege sit scriptum. Addunt eiiam : (usd 
ergo Deus conjunxit , homo non separet. Qua. verba 
evangelica agnoscimus. 


— 
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maeulatus ; (ernicatores autem et adulteros. judicabit A, 


Dominus. Et alibi (I Cor, vi, 38) : Qui dat virginem 
suam nuptum, bene facit ; el qui non dat, melius facit. 
Hinc enim laudanda virginitas est, quia nuptiis, qux 
bonz eunt, prxfertur ; * propria enim dignitate caret 
quidquid mali comparatione laudatur. 

41. Quoniam igitur przemisimus. de bono nature, 
et benedictione , et honore conjugii , cousequepter 
renuiinus 5 naturale peccatum, vel si quo alie voca- 
bulo nuncupatur; ne creatori Deo omnium irroge- 
mus injuriam, dum aliquid ab illo cum peccato fieri 
potuisse contendimus , et testimonia Scripturarum 
ejus falsitatis arguamus. 

19. Qua dicunt in vetere Testamento (Jerem. xxxi, 
90) : Non morientur patres pro filiis, et. filii non mo- 


45. Unde et in alio loco ipse Dominus , cum pro- 
phetarum exemplo apostolos ad patientiam robora- 
ret (Matth. v, 12) : Gaudete, ait, et exsultate , quia 
merces vestra magna esL in colis ; sic enim persecuti 
sunt et prophetas qui fuerunt ante vos. 

16. Quodque his majus est, deos illos a David pro- 
pheta dictos suo testimonio comprobavit dicens 
(Joan. x, 33) : Ergo si illosdixit deos ad quos sermo 
fiebat Dei , et non potest solvi Scriptura : quem Pater 
sanclificavi, et misit in. hunc mundum, vos dicitis : 
Blasphemas ; quia dixi : Filius Dei sum? 

17. Constat namque eos per laborem proprium et 
Christi fidem justificatos, siquidem pr:eviderunt 
Deum in carue e-se. venturum , sicut Dominus ipse 
asserit dicens ( Joan. vin, 56) : Abraham pater vester 


rientur pro patribus, singuli pro suo delicto morientur, B exsultavit ut videret diem meum, et vidit, et. gavisus 


Et alius propheta (Esech. xvii, 3) : Quid vobis para- 
bola isia in terra. Israel dicentibus ; Patres mandueae 
verunt uvam acerbam, et dentes filiotum obstupuerunt? 
Vivo ego, dicit Dominus, si amplius dicetur parabola 
hec in lsrael, quoniam omnes anime mec sunt ; quem- 
admodum anima patris, ild et anima filii, omnes mec 
sunl; anima que peccaverit, ipsa morietur. ltem illic 
(Ibid., 20) : Filius non accipiet injustiiam patris eui, 
nec paler accipiet. injustitiam filii sui; justitia justi 
super ipsum etit (Ibid., 50). ltem illic : Unumquemque 
secundum viam ipsius judicabo vos, demus lerael, dicit 
Dominus. 

18. Et Apostolus * Omnes nos monifestari oportet 
ante tribunal Christi, ut referat unusquisque propria 


est. 

18. Et Apostolus ait (Hebr. xi, 59) : Et hi omnes 
testimonio fidei probati sunt. Et iterum (Ibid., 94) : 
Fide Moyses grandis [actus negavit se esse filium Pha- 
raohis, eligens afligi cum populo Dei, quam temporalis 
peccati habere jucunditatem, majores existimahs divitias 
thesauro /Egypilorum improperium Christi ; aspiciebat 
enim in remunerationem. 

19. Unde et alius apostolus (I Petr. 1,11) : De qua 
inquit, salute inquisierunl, qui ante nos [uerunt, que 
prophete scrutantes, in quod vel quale tempus annun- 
liaret cis spiritus Ghristi, eas que in Christo aunt pas- 
sioneés, et posteriores glorias. 

20. Regnum quoque illos adepturos celorum, ipse 


corporis prout gessit, sive bonum, sive malum (1l Cor. C Dominus probat, cum dicit (Matth. vin, 41) : Multi 


v. 10). Item idem (Rom. xiv, 12) : Unusquisque no- 
sirum pro se rationem reddet Deo. EA alibi (Gal. v1,5) : 
Unusquisque nostrum auum onus portabit. 

14. Sanctos autem veteris Testamenti a Deo justi- 
ficatos, et ejus judicio $zepe laudatos, accusare non 
possumus, dicente Apostalo ( Rom. vis, 35) : Quis 
accwsabit adversus electos Dei? Dens qui justificat ; 
quis est qui condemnal? et Domino in Evangelio con- 
testante (Matth. xxii, 50; Luc. x1, 50) : Exquiretur 
a vobis emnis sanguis justus qui effusus est super ter- 
ram, a sanguine Abel justi usque ad. sanguinem Za- 
charig. 


venient ab Oriente et Occidente, el recumbent cum Abra- 
ham, Isaac ei Jacob in regno celorum; filii autem regni 
hujus miltentur in tenebras exteriores. 

91. igitur eligimus dicere cum Propheta ( Psal. 
cxxxvini, 17) :. Mihi autem nimis honorati sunt amici 
tui, Deus; nimis confortati sunt principatus eorum ; 
quam cium errantibus, et sanctorum meritis, et testi- 
monio Dei, ore temerario derogare. 


PARS TERTIA. 
Reprobatio alienorum dogmatum. 
4. His omnibus secundum regulam fidei catholice 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
* Esdem sententia habetur lib, 1v Oper. lmperf. D tulimus ex Augustino in notis ad primam partem 


(Cap. 124), in quo Julianus Augustinum  Joviniano 
componit, pejoremque ostendere conatur his verbis : 
lile dizit boni esse necessitatem, tu. mali. llle ait per 
mysteria homines ab errore cohiberi; (u vero net per 
gratiam liberari. Ille virginitatem Marie partus con- 
ditione. dissoleit; tw ipsam Mariam diabolo nascendi 
conditione transcribis. lle meliora bonis cquat, id 
€s1, intégritatem connubio ; tu vero commixtionem con- 


. Jugil morbidam vocas, et castitatem fadissime rei col- 


latione depretias : nec. gradum. | inter hec. addis, non 
utique bono virginitatem, sed malo preferens. Est au- 
tret vilitatis exlrema, nisi teterrimo comparatum pla- 
cere noh posse, etc. 

b» Pelagiani peccatum malaerunt naturale dicere, 
quam originale, uit tanto facerent majorem invidiam 
peccati originalis defensoribus, quanto viderentur 
propiorem habere tum Manichixis. affinitatern, qut 
malain esse dicetent hominis naturam. Vide aua at- 


num. 6. 

Augustinus curiose collegit non tantum testimonia 
Scriptur:e, sed etiam arguimenta, quibus Pelagisni 
peccatnm originale oppugnabant ; idque przstitit 
cum alibi passim, tum pricipue lib. 11 advers. Jul, 
Dicítis, inquit (Cap. 1), nos. asserendo peccatum ori- 
ginale, diabolum dicere hominwn nascentium condito- 
rem, damnare nuptias, negare in baptixmo dimitti uni- 
versa peccata, Deum crimine iniquitatis. arguere, de- 
sperationem per[ectionís ingerere, etc. 

Tertiam partem libelli veteratorie posuit Julianus 
in lis reprohandis qul partim adversus catholicam 
fidem de Trinitate, partim suis dogmatibus coutraría 
sentiebahl ; sed tam nequiter ld prestat, ut facto 
magis quam verbo calumniam faciat catholicis sibi 
adversantibus, quasi eadem cum hareticis omuium 
odio laborantibus dicerent. 
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et auctoritatem divinarum Scripturarum rite con- A Dei Filium minus aliquid humanz suscepisse natur», 


fessis, consequenter omnes hxreticos condemnamus ; 
et przcipue qui apud Latinos tam nomine proprio 
quam errore comperti sunt, quosque impietate suz 
essertionis horremus, id est: 

9. ^ Arianos, divinam substantiam impie divi- 
lentes ; 

5. Sabellianos, personarum proprietatem scelera- 
tius confundentes ; 

&. Eunomianos, Filium Dei factum ex non exstan- 
'jbus asserentes ; 

5. Macedonianos, Deitatem sancto Spiritui dene- 
rantes ; ] 

6. Apollinaristas, ^ eorumque similes, qui dicunt 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


7. * Novatianos, lapsis poenitentiam denegantes ; 

8. ! Jovinianistas, qui dicunt hominem post ba- 
ptismum nullo inodo posse peccare ; 

9. e Manichzeos etiam, duo principia asserentes, id 
est, boni et mali, quique ex bono dicunt esse ani- 


mam, ex malo vero carnem, et ob hoc compugnan- : 


tia semper esse in utramque naturam ; 

10. !* Eorum quoque similes, qui sub assertione 
naturalis peccati asserunt, 8 nuptias ab auctore dia- 
bolo exstitisse, et illarum filios diabolicz esse arbo- 
ris fructus; 

441. Quique dicunt usque ad passionem Domini 
omnes, propter id, quod matrimonii ^ voluptate 
d 


a Ut Nicenz synodo se cum suis consentire osten- B tamen idcirco aliter sensisse de hac h:eresi, quam 


deret, omni ex parte óuoovctoy confitetur, rejectis hze- 
reticis qui vel pluralitatem personarum, nt S.bellia- 
ni ; vel divinitatem, ut. Eunomiani ; vel cousubstan- 
tialitatem, ut Macedohiani et Ariani oppuguabant. 
Deinde ex omnibus aliis hzeresibus notis apud Lati- 
nos, quatuor eligit quas condemnet, Apollinaris, No- 
vatiani, Joviniani et Manich:ei, ut inde faceret in- 
viuiam catholicis peccati originalis defensoribus; per- 
inde ac si ex hac defensione foret consequens ut 
Societate coujungereniur, vel cum Apollinario, qui 
animas sicut corpora traduci putabat ; vel Novatiano 
el Joviniano, qui inflexibilem hominis voluntatem 
dicere videbantur; vel cum Maniclh:eo, qui malam 
asserebat naturam. 

b Nota voces istas duas, eorumque similes : indi- 
cant enim calumniosam Juliani mentem ; nam cum 
duas Apolliuarius fecerit suxe hieresis partes, alteram, 
quod Christo Verbum fuerit pro mente. humana; 
alteram, quod a parentibus non minus anima quain 
corpus traducatur, utramque catholicis af(ittxit hze- 
reticus; sed aliam cum Nestorio, au& Theodoro po- 
tius magistro, catholicis omnibus alfdm Augustiuo, 
etc., c:eterisque peccati origiualis defensoribus. 

Hinc autem intellige unam de tribus causis cur 
Apollinarius voluerit Christo Verbum esse pro 
mente humana: non videbat quippe quomodo, si 
anima esset ex traduce, quod omnino asserendum 
putabat, ut peccatum originale defenderetur, suum 
Christus nou haberet peccatum originale cum anima 
traductum. Intellige pariter cur Tueodorus Mopsue- 
slenus tam acriter insectoretur Apollinarium, nec 
tamen lanto studio veritatis catholice, quanto amore 
Sua haeresis, qua nullum dicebat esse peccatum 
originale, cui vehementer Apoliinarius repugnabat. 

€ Et hic quoque maligne petuntur catholici : cuin 
enim duas itidem sive Novatus sive Novatianus vo- 
Juerit esse sui erroris partes ; unam, ut testatur Tri- 
dentinum coacilium (Sess. 14, c. 1), qua negaret 


C 


vel Augustinus in libro de Hzeresibus, vel Hierony- 
mus in operibus adversus Jovinianum , vel Julianus 
ipse iu confessione fidei , aliique ejusdem avi scri- 

tores: verbo euim attigit, quod cum restrictione 
intelligi facile posset ab omnibus, non ignaris harre- 
seos vix non adhuc vigeutis. 

Julianus Augustino objecit societatem erroris cum 
Joviniano, prop'erea quod. scripsisset (Lib. 1 ad Bo- 
n c. 2), non posse hominem boni aliquid velle, nisi 
adjuvetur ab eo qui malum non. potest velle. Dictum 
enim interpretatus est, quasi sanctus doctor voluis- 
set, ab eo «qui Dei gratiam accipit, nou tantum vo- 
luntatem bonam, quan Deus habet, sed. etiam mo- 
dum hbabend;e voluntatis bone, quise necessitas, par- 
ticipari. Vide super ea re prolixam inter Julianum 
et sanctum Augustinum altercationem (Lib. 1v Op. 
I mper[(. c. 124 $eqq.). 

* De discerneudis a fide catholica Manichzeorum 
deliriis, ita disputat iu. utroque opere adversus Ju. 
lianum sanctus Augustinus, ut non sit aliunde major 
lux speranda, qua pervideantur nefarim itpielatis 
mysteria. Porro Juli»nus ait Maniclizeos sentire ani- 
mam hominis a bono Deo fluxisse, carnem a malto, 
ideuque alteram alteri continenter pugnare :. cum 
tamen sanctus Augu-tinus (Lib. de Duabus Anima- 
bus) hanc pugnam seribat a. Manichzis refundi in 
disparem duarum animarum in uno homine natu- 
ram. Verum potuit Julianus nomine carnis adimam 
carnale, qux a malo Deo esset, intelligere. 

f Eadem omnino sunt apud Coelestium in epi- 
stola ad clericos Romanos. Accedit vero Julianus 
ad faciendas cathólicis defensoribus peccati origina- 
lis novem calumnias (Apud August. lib. 1 ad Bonif.) : 
accusat enim quasi assererent, uuptins ab auctore 
diabolo exstitisse ; illarum filios diabolica: arboris 
esse fructus; omnes usque ad Christi passionem 
propter id quod de m.trimonii voluptate suscepti 
Sunt, a diabolo jure zquissimo possideri ; Fuium 


datam esse a Christo Ecclesi€ potestatem — reinit- p) Dei tantummodo a tempere passionis generi hutnano 


tendi peccata post fidem, id e-t, post bip'isimnum 
commissa; alteram , qua colligitur ex vereribus 
scriptoribus, ne a Deo quidein remitti omuia peccata, 
sed leviora tantuin, graviora vero puniri semper, in 
utramque videtur respexisse Julianus, ul in crimen 
vocaret defen-ores peccati originalis, quasi vellent, 
neque yer poenitentiam co eque per sacraueiu- 
tum poenitentie, pecca nia, vel omnino 
tolli; propterea quod, entem in hoiiue 
concupiscentiam, conter ininem esse in hac 
vita qui non egeat quoti : Dimitte nobis de- 
bita. nostra. Xx: 

4 Pelagius paulo aliter : Liberum sic confitemur 
arbitrium, etc. Etsi vero dixerit a Joviuiano asseri, 
hominem non posse peccare, cum id ab eo non sit 
assertum simpliciter, sed cum hac exceptione, post 
$usceptum lavacrum regeneiationis ; non videtur 









cepisse prodesse; peccata mon penitus deleri in 
baptismo ; sanctos veleris Testamenti cum peccato 
de hac vita migrasse ; hominem iu peccatum necese 
silate pracipitari ; S.lvatorem necessitate carnis 
fuisse mentitum ; et propter ejusdem impedimentum 
non potuisse omnia quis voleb:t. 
€ Hanc calumniam ut removeret a catholicis Au- 
ustinus, scripsit dues libros ad Valerium comitem, 
e quibus con-ule lib. i HKetractatioaum (Cap. 55). 
Adversu- primum Julianus coinposuit quatuor tibros: 
octo adversus secundum, quibus respondit Augusti- 
nus utroque contra Julianum opere. Vide dissert, 1. 
h Legebaiur, voluntate, sed vitiose. Sic enim Ju- 
lianus ipse (Apud August. lib. cont. Jul. c. 49) : Sb 
Apostolus de traduce péccati loquebatur, nusquam came 
gruentius diceret. 1deo pertransiit peccatum, quia o- 
nes sunt de conjugum voluptate generati. 


t 
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80$ ; 

12. Yel qui Filium Dei a tempore passionis tantom- 
modo generi humano dicunt cepisse prodesse; 

15. Quique asserunt in baptismo non penitus pec- 
eata deleri ; 

44. Vel sanctos veteris Testamenti cum peccato 
de hac luce migrasse confirmant; 

15. Qui etiam dicunt hominem in peccatum neces- 
sitate przecipitari. 


rem necessitate carnis fuisse mentitum, et quod pro- 
pter impedimefitum carnis non omnia potuerit facere 
qua volebat; 

17. Quique primas nuptias cum Manichazis, secun- 
das cum Cataphrygis damnant ; 

48. Qui etiam, nec cum gratia Dei dicunt peccata 
posse vitari. » Sed et si quis dicit homines sine Dei 
gratia vel adjutorio posse peccata vitare, graviter 
detestamur; 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Pelagius iisdem fere verbis (Libell. part. 17) : 
Anathematizamus etiam illos qui Dei Filium necessi- 
fote carnis, etc. lllud ipsum catholicis objicienti Ju- 
liano in epistola ad Rufuin ita respondit Augustinus 
(Lib. 11 ad Bonif. c. 6), ut simul ostenderit, et quo 
ex loco Apostoli a catholicis allato desumpta sit 


objiciendi occasio, et quomodo locus, alioquin diffi- R 


cilis, sit intelligendus. Quem justum advocatum, ait, 
absit wt dicamus, sicut isti calumniantur, carnis neces- 
aitate menlitum ; sed dicimus eum in similitudine car- 
Cis peccati de peccato damnasse peccatum, Quod for- 
(asse isti. non intelligentes, et calumniandi cupiditate 
caicali, quam diversis modis peccati nomen in Scriptu- 
ris sanctis poni soleat, ignorantes, peccatum Christi 
affirmare nos jaclant. Dicimus itaque Christum, et nul- 
lum habuisse peccatum, nec in anima, nec in carne, 
et suscipiendo carnem in similitudine carnis peccati de 
peccato damnasse peccatum, quod. subobscure ab Apo- 
stolo dictum duobus modis intelligitur, ctc. 

b Accedit deinceps ad ea damnanda, quz catho- 
lici ex Pelagianorum dogmatibus concludebant. 4* Ho- 
mines sine Dei gratia, vel adjutorio posse peccata 
vitare. 2* Parvulos vel baptismo non indigere, vel 
non iisdem sacramenti verbis debere ipsis, ac majo- 
ribus conferri. 3» De duobus baptizatis natum, vel 


de muliere baptizata, non egere baptismatis gratia. (t 


4^ Neque per Adam omne genus humanum mori, 
neque per Christum omne genus humanum resurge- 
re. Ea vero damnat verbis subdolis, ut pluribus in 
locis demonstrat de aliis Pelagianorum scriptis 
Augustinus. 

Priusquam fiat transitus ad notas in quartam par- 
tem, exsolvendam puto fidem, qua promisi me osten- 
surum Nestoriani erroris Julianum posse convinci, 
aut certe in suspicionem vehementem vocari. Istud 
vero con(icio quinqne vi eh Nam primo Julia- 
nus conjunctus est Theodoro Mopsuesteno Nestorio- 
que arctissima necessitudine: vixit enim apud utrum- 

ue familiariter, et apud Theodorum quidem in 

licia, eum opus postremum contra Augustinum scri- 
beret ; apud Nestorium vero, quamdiu per imperato- 
rem licuit esse Constantinopoli. Fuit autem utriusque 
ea indoles, eaque hominum suas opiniones depe- 
reuntium insania, ut neminem amarent, nisi consen- 
tientem: omnes despicerent, qui aliter sentirent; 
adversantes furiose odissent. 

Deinde in explicando Incarnationis mysterio , 
lisdem cum utroque Christi hoste verbis utitur : 
usurpat enim. assumptionis nomen, tunc temporis 
invidiosissimum, et ab utroque hzretico adhibitum. 
lind ipsum nomen conversioni opponit, non ut per 
conversionem Deus esse. desineret, sed per. assumptio- 
nem carnis inciperet esse homo. Nestorius. Si quis 
ipsum Deum Verbum dixerit. versum esse in. carnem, 
pen suscepit, ut inveniretur ut homo, etc. Julianus. 

t ascenderet ad Deum homo, Deus descendit ad homi- 
nem. Nestorius. Vidit Deus naturam collapsam, eam- 
que deitatis potentia apprehendit elisam, elisamque te- 
mens, et manens quod erat, in altum sublevavit, etc. 
Quid multa? Non aliis verbis explicat ceconomiam 
lucarnationis, quam quae Theodorus et Nestorius 
Usurparun!, ambiguis illis quidem, et in utramque 


. PATROL. XLVIII. 


artem flexibilibus, sed tamen compositis ex arte 
elagianorum, quibus erat solemne ita loqui, ut pro 
tempore et loco consonare possent auditorum menti. 

Tertio, rejicit nominatim hzreticos, qui contra 
Trinitatis fidem àenserunt, Arianos, Sabellianos, 
Eunomianos, Macedonianos, eisque dicit anathema ; 
quod non dicit tamen, neque Paulo Samosateno, ne- 
que Photino, neque aliis ejusmodi Christum purum 
esse Deum blasphemantibus. 

Quarto, quos nominatim exsecratur hzreticos , 
Arianos , Apollinaristas et Manichaos, horum com- 
muníionem Nestoriani catholicis, per calumniam qui- 
dem, sed [requenter et ubique passim objiciebant. 
Immo, quod animadversione dignum, Apollinaristas 
et Manichaeos ita damnat, ut addat continuo eorwum- 
que similes, quod solebant Nestoriani. 

Quinto, non alium finem incarnationis sltatüit , 
quam qui assertus a Nestorianis, nimirum ut Chri- 
n przeiret exemplo ceteris hominibus, sibi simi- 
ibus. 

Quid cetera speciatim persequar, qus quisque 
legendo facile animadvertat ? Augustinus certe gra- 
viter hominem hunc urget negantem, ut quidem vide- 
tur Augustino, in Virginis utero conjunctas esse 
naturas duas, sed conjunctionem postea meritis vo- 
luntatis concessam esse. Dignus est locus, qui exscri- 
batur, licet prolixior : in eo enim Augustinus Julia- 
num Deipara virginis hostem esse nititur ostendere 
(Lib. 1v Op. Imperf. c. 85). Dicis claro testimonio 
perdoceri, quod suscepti hominis justitia Filio Dei, 
non de natura diversitate, sed de voluntaria actione 
substiterit. Itane vero, ne hoc quidem Christus diver- 
eum habuit in natura, quod ila. ex Virgine natus est, 
ut jam esset, non solum hominis, sed etiam Dei Filius? 
Ergone ista susceptio, qum Deum et hominem unam 
fecit esse personam, nihil illi homini valuit ad excellen- 
tiam justitim, quam dicis ei de voluntaria actione sub- 
slitisse ? Siccine vos contra Dei gratiam defensio liberi 
arbitrii precipites agit, ut etiam ipsum mediatorem, ut 
esset Filius Dei unicus, voluntate sua meruisse dicatis, 
et falsum esse, quod tota confitetur Ecclesia, credere 
se in Jesum Christum, Filium Dei Patris omnipoten- 
tis, unicum Dominum nostrum, natum de Spiritu sancto 
ex Maria virgine? Secundum enim vos non a Verbo 
Dei homo susceptus est, ut ex Virgine nasceretur ; sed 
natus ex Virgine, suc postea voluntatis virtute. profecit 
et fecit, ut a Verbo Dei susciperetur, non talem ac tan- 
tam voluntatem illa susceptione habens, sed ad illam 
susceptionem lali ac. tanta voluntate praveniens. Nec 
Verbum caro factum est in utero Virginis, sed postea 
merito ipsius hominis et ejus humane voluntarieque 
virtutis. Ex quo vos sequitur etiam illud, ui quomode. : 
illum creditis a Verbo Dei propterea susceptum. esse, 
quia voluit : sic multos credatis tta suscipi potuisse, si. 
etiam ipsi similiter voluissent, vel posse, si velint, ac 
per hoc segnitia humana voluntatis fieri, ut ille unicus 
sit, cum plures esse possent, si homines vellent. Hec si 
dicitis , ubi esi vestra frons ?. Si non dicitis, ubi est 
heresis vestra ? : 

Verum difficile est intelligere, qua ratione sanctus 
doctor ex verbis Juliani conflcere potuerit, quod 
conatus est. Verba enim videtur accepisse in Sensum 
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19. Vel qui negat parvulos baptismo indigere, aut A qua si aliter putatis tenenda. reseribite : sin autem 


aliis sacramenti verbis asserit quam in majoribus 
debere celebrari ; 

90. Si quis etiam dicit de duobus baptizatis natum, 
vel de muliere baptizata pronatum, baptismatis gra- 
lia non egere; 

91. Vel quicumque asserit quod neque per Adam 
omne genus hominum moriatur, neque per Christum 
omne genus resurgat. 

22. Vel si que sunt alia qu» vel contra fidem ca- 
tholicam veniant, vel ad indisciplinatas pertineant 
quzestiones, simili exsecratione damnamus. 


PARS QUARTA. 


Excusatio Pelagianorum, provocatio ad plenariam syn- 
! odum, pretextus non subseribendi, reprehensio swm- 


contraaici istis non potest, et tamen aliquis voluerit 
contra nos scandalum concitare, certa sit. sanctitas 
vestra, * pos ad audientiam plenarise 6ynodi provo- 
casse. ; i 
5. 4 Illud autem sanctitatem. vestram specialiter 
admonemus ne ad vestram reprehensionem factum 
putetis; quod * sic absentum damnationem, ob Del 
timorem , subscribere pon audemus, docti per Scri- 
pturas humanam voluntatem przceptis Dei' net. de- 
bere przferri dicentis (Exod. xxm, 4, juxta Septuag.): 
t Non credes auditui vano, nec consenties cum imquo 
fieri testis injustus. Et ne multitudini quis credeodnm 
putaret, adjunxit (lbid.) : Nom eris cum pluribus in 
malitia. Et iterum : Priusquam interroges, ne vituperes 


mi pontificis, delortum S. Chrysostomi testimonium B quemquam. Et iterum (Eccles. xi, T) : Quod viderunt 


adversus peccatum originale, ei epilogus. 


4.* Haec autem ommnia, de quibus nunc agitur, 
id est, que in fine damnavimus, ipsi etiam de quibus 
ista jactantur, falso sibi objecta testantes, libellis 
propriis damnaverunt. 

9. b Hxc, ut nobis secundum regulam eatholicam 
visum est, vestrae sanctitati conscripta transmisimus, 


' oculi tui loquere. 


4. Item in Evangelio (Matth. v", 4) : Nolite judi- 
care, ut non judicemini ; nolite condemnare, ut non con- 
demnemini : in quo enim judicio judicaveritis, judica- 
bitur de vobis; et qua mensura mensi fueritis, remelie- 
tur vobis. 

]tem ip alio evangelista (Jean. vii, 51) etiam Ju- 


CASTIGATIONES ET NOT.E. 


alienum : nam Julianus id unum suis verbis signifi- 
care voluit, ut ex ipso contextu apertum est, Chri- 
stum opera pietatis justitizeque, non necessitate natu- 
re, quam diversam a nostra nactus esset, sed volun- 
tate libera exercuisse quod verum est, et ad id quod 
agebatur, apprime conducens. Neque vero aliter 
sentire potuit, siquidem naturarum conjunctionem, 
qua Christus est Deus homo, faciam dicere debuit 
in utero Virginis, cum ex Maria semper virgine na- 
tum asserat eum qui secundum divinitatem num- 
quam defgit Patri. Posset igitur aliquis opinari, Au- 
gustinum idipsum sensisse de novis Pauli Samosateni 
seclatoribus, quod omnes communiter de Paulo, qui 
suis Christum meritis profecisse docuit in appella- 
tionem Filii Dei: nec enim adhuc exercuerat sese 
adversus hoc hs:ereticorum genus, qui etsi Christum 
putarent esse purum hominem, ex Virgine tamen 
asserebant prodiisse conjunctum Verbo Dei, qualiter- 
cumque tandem conjunctus foret. Verum liac de re 
dicemus copiosius ad posteriorem partem Operum 
Mercatoris, ubi futura est dissertatio de hixresi Ne- 
storii, quam Cassianus, scriptorque epitaphii haeresis 
Nestoriaunz ac Pelagianz, aliique non pauci, propter 
anticipatam opinionem, non satis intellexerunt. 

.. Pro Juliani defensione afferre posset quapum non- 
nulla confessionis verba, quibus contra Nestorium 
loqui videatur : 
nalum ez Maria semper virgine, redemisse mundum 
patiendo , mortuum esse ac surrexisse , ut. mortem 
desirueret : qux? Nestoriani ferre non poterant. Verum 
cum hzc eadem verba Theodorus, immo et Nesto- 
rius aliquando usurpaverint, dissimulare possunt hge- 
resim, purgare non possunt, ut ea, quam promisimus, 
dissertatione manifestum fiet. 

. "Tota fere quarta pars libelli dissertatione 4, quz 
de subscriptionibus est, explicatur: quare brevius 
singula attingenda sunt, immo eatenus tantum, qua- 


tenus vel ad historiam spectant, vel iis, qua sunt* 


apud Augustinum, respon lent. 
^ Alludit ad libellos Pelagii , Ceelestiique, et 
prr ad litteras Pelagii ad Innocentium. qui- 
us versipellis hereticus mentem suam sic exponere 
videri voluit, ut perpetuum faceret fucum , verbis 
nempe ambiguis , et propter significationis amplitu- 


ait enim, missum esse Dei Filium, . 


dinem commutabilibus in varios sensus. Wide Au- 
gustinum lib. de Gratia Christi, in que et libellum 
el litteras Pelagii exasinat. - | 

b Jnsolens egeat et ei similis, quz est in 
capite ultimo libri primi ad Bonifacium , quaque 
suam ad clericos Romanos epistolam Colestius 
clausit. | 

v Huic provocationi respondit sanetus Augusti- 
nus ( Lib. 1v ad Bonifac. c. ult. ) , simulque tria do- 
cuit notatu dignissima. Primum, nom esse opus sy- 
nodo , ut hxresis aperta damnetur ; alterum, longe 
plures hzreses judiciis particularibus, qeam uni- 
versalibus synodis exstinctas ; postremum , hzreti- 
cos propter superbiam urgere, ut congregetur $y- 
nodus , perinde quasi tales sint , propter quos totus 
orbis commoveri debeat. : 

4 Plenissimus est hie locus maligne cujusdam 
impudenti:? ; exprobrat enim summo pontáfiei im- 
purus hoino,[quod in eo peceasset ipse, in quo pec- 
cantes Africanes castigasset , quibus exprobraverat 
preceps in causa Pelagii et Ceelestii judicium. Utitur 
quoque, ad contumelie augmentum , iisdem Scri- 
pturz testimoniis, imme et iisdem verbis, qus 
usurpaverat Zosimus ín epistola 2 ad Africanos, de 
causa Pelagii et Coelestii. e : 

* Propter hzc aliaque superiora verba, moveri 
potest non abs re quastio,, an in alia quoque alte- 
fius hz:eresis causa imperata sit subscriptio damna- 
tioni, non tantum dogmatum , sed etiam auctorum , 
cum de sensu librorum ab ipsis scriptorum , non 
perinde ac Ecclesia, nonnulli auctorum patroeí 
sentirent , causarenturque ob Dei timorem et cobha- 
ritatis christiane legem, se non posse damnare, 
quos catholice sentire crederent. Respondendum 
id ipsum contigisse in causa Nestorii , quod osten- 
demus in observationibus, ad secundam partem 
operum Marii Mercatoris. 

. f Locus ille Exod. xxur, qui secundum Septua- 
ginta a Zosime quoque affertur, sic se habet in 
vulgatis codicibus : Non suscipies voces. mendacii , 
nec junges manum tuam , ut pro impio dicas falsum 
tesiimonium, Non sequeris turbam ad faciendum me- 
lum ; nec in judicio plurimorum acquiesces sententiae , 
V G vero Jevies. 
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ab ipso audierit et cognoverit quid faciat. 

$. Et in Actibus Apostolorum (Act. xxv, 16) per 
gentiles Festi similes prolata est sententia quod non 
sit consuetudo Romanis damnare aliquem priusquam 
- qui accusatur, presentes habeat accusatores locumque 
de[endendi accipiat ad abluendum crimina. —— 

6. Unde et sanctus apostolus Paulus judicandi re- 
gulam episcopis sanciens ait (1 Tim. v, 19) : Adver- 
sus presbyterum accusationem noli recipere, misi sub 
duobus aut tribus testibus. 

T. His igitur et cxteris testimoniis confirmati, me- 
tuimus in absentum et nobis inauditorum capita 
dictare sententiam, nisi cum presentes fuerint confu- 
tati. 


8. Quamvis igitur sacerdotalis officii sit et Chri- B Christi, ut 


stianz charitatis eos qui se libellis purgant catholi- 
cos confitentur, et damnabilia sibi objecta condem- 
nant libera auctoritate defendere, et in dubiis rebus 
de unoquoque meliora sentire; tamen dudum pro- 
missam sequalitatis libram mediam inter utrumque 
servantes, nec damnamus inauditos nec defensarous 
absentes. 

9. Certum sit igitur apud sanctitatem vestram, 
quia quantumlibet hoc mare ventis flantibus iptume- 
SCat, et amaris in nos fluctibus efferatur, numquam 
integri judicii domum, qux supra justitiam Christi 
fundata est, poterit commovere. 


10. Illud etiam, sancte ac venerabilis Frater et. 


Pater Augustine (Car. Zozime), necessario respon- 


dendum putavimus * quod beat: memori: episco- C 


pum Joannem in epistola sanctitatis tus& rectissime 
collaudasti, non solum non destruxisse Ecclesias, 
sed etiam confirmasse. Is namque ad Neophytos in 
libello, quid de baptismate infantium sentiret, ipsius 
verbis subdidimus, ut etiam vos, o sancte Frater, 
przedicti viri super hac re sententiam cognoscatis. 
11. 5 Benedictus Deus, inquit, iterum dicamus, 
qui fecit mirabilia solus; qui fecit universa et convertit 
universa. Ecce liberialis serenitate perfruuntur qui te- 
nebantur paulo ante captivi, et cives Ecclesie sunt qui 


versantur qui fuerant in confusione peccati. Non enim 


tantum sunt liberi, sed et sancti; nog tantum saucti, 
sed ei justi; non solum justi, sed et filii; non aolum 
filii, sed et heredes; non solum heredes, sed et fratrej 
Christi ; non tantum fratres Christi, sed et coheredes ; 
Mon (anium. coheredes, sed et membra; non. membra 
tantum, sed et templum; non tantum templum, sed. él 
organa spiritus. Benedictus Deus, qui fecit mirabilia 
solus. Vides quot sint baptismatis largitates ? e nonnul- 
lis quidem videtur coelestem. gratiam in peccatorum 
tantum remissione consistere.'Nos autem honores com- 
pulavimus decem : hac de causa etiam infantulos ba- 
plisamus, cum non eint coinguinati peccatis, ut eis ad. 
datur sanctitas, justitia, adoptio, hereditas, fraternitas 
ejus membra sint, et. spiritus inhabitalie 
fant. | 
12. Hc igitur divinis et sacerdotalibus exemplis 
edocti, vestra suggessimus sanctitati. Vestrüm est, 
considerato judicio Dei, omnia diligenti examinatione 
perpendere, ut pax, quam hos a Christo Domino 
commendatam servare suscepimus, nullo scandale 
interveniente solvatur. ) 


DISQUISITIO HISTORICA 1N LIBELLUM FIDE! A JULIANO 
SCRIPTUM. 


Operz pretium est, immo necessarium, paulo dili- 
gentius inquirere in tempus quo editus est libellus, 
et in auctorem à quo scriptus; sed questio temponis 
solvi non potest, saltem omni ex parte, quin prius 
innotuerit quorum nomine et ad quem missus sit : 
verum nec ista possunt aliunde certo intelligi quam 
ex ipsomet libello, in e parte quarta nonnulla 
animadvertenda sunt, quibus sje tamquam principiis, 
deinceps veritas probetur. 

Primum, libellus iste, saltem aliqua ex pame, epi- 
810la quzedam est. Hcc, ut nobis secundum reg«lem 
catholicam visum est,vestre sanctitati conscripta traut - 
misimus, quc si aliter putatis tenenda, vescribite 
(Num. 2). Et postea (Num. 12) : Hec igitur divinié 
et sacerdotalibus exemplis edocii, vesirm suggessimus 
sanctitati, ete. | 

Secundum, ejusmodi epistola scripta est nomine 
hominum Latinorum, immo Siculorum. Consequen- 
fer, omnes hereticos condemnamws, et. precipue qui 

apud Latinos (am nomine proprie quam errere com- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Opinor Zosimum tres fecisse partes tractoriz 
SU* , quarurn prima contineret totam Pelagii Coe- 
lestiique causam, cum omnibus utriusque hzretici, 
8ivé argumentis, sive sententiis; secunda delini- 
tionem fidei ad Singulas controversiarum motarum 
Partes ; tertia auctoritates sanctorum , quibus defi- 
nl1o consentiret. Quod de prima dicimus ; proba- 
lum est dissertatione 4. Quod de secunda, constat 
€X fragmentis hujus decretalis epistole, qus id- 
CirCO regularis auctoritas appellata est. (uod de ter- 
Ula , colligitar non obscure ex hoc libelli loco. 

" orro autem ex hac tractoria desumptum videtur 

COnsequentibus , sive summis pontificibus, sive 
PA FIDUS, Sive conciliis, exemplum subjiciendi testi- 
is Patrum definitioni dogmatum, ut un» omnium 

elk is fuisse probaretur. Vide epistolam Leonis 
rn i Leonem Augustum de Nestorio et Eutychete; 
Rezi Yrilli de recta fide ad Theodosium et ad 
Sus anathematisnnos , concilium Ephesinum act. 1, 

in Eraniste , etc. 


3 ; €jusdern responsionem ad objecia adver- : 


Et vero hanc tenuit Ecclesia tunc jem pose , im- 
mo semper, agendi rationem adversus emergentes 
h:ereses , ut, quod aiebat Capreolus Cartliaginensis, 


D éxpugnata novitate antiquitas defenderetur ; et, quod 


scripsit Sixtus pontifex Joanni Antiocheno, nihil li- 
ceret novilati , quia nihil addi convenit vetustati ( n 
part. conc. Ephes. act. 1) : ideoque ex libris majo- 
rum definitiones proferrentur, sic tamquam ex sacro 
quodaui thesauro, in quo asservatur religiose depo- 
situm illud divinum, de quo Apostolus ad charissi- 
muin discipulum: O Timothee, depositum | cuetodi , 
devitans profanas vocum movilales, et oppositiones 
falsi nominis scientie, quam quidam promittentes 
circa fidem exciderunt (LU Tim. v1, 90). Vide Vincen- 
tium Lirinensem in Commonitorio, et ea parte ma- 
xime, qua exponit dictum Apostoli ; Án a vobis 
Verbum Dei processit ? aut in vos solos vervenit , etc. 
(I Cor. xiv, 56). 

» [n dissertatione 4 diximus , hanc Chrysostomi 
homiliam eadem versione lectam fuisse temporibus 
Augustini , qua nostris. 
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perti sunt (Part. yt num.1). Et in fine : Explicit libel- A scriberent, nivellent sui episcopatus amissione mulctari, 


lus fidei S. 1. C., id est, Siculorum. 
erüium, homines illi pertinaciter detrectabant 

subscribere damnationi Pelagii et Coelestii. Detre- 
ctantium verba sunt : Quod si absentum damnationem 
ob Dei timorem subscribere non audemus, docti per Scri- 
pturas, humanam voluntatem preceptis Dei non debere 
proferri (Part. wv,n.5). lbid. : His igitur et ceteris testi- 
moniis confirmati metuimus in absentum et nobis inaudi- 
torum capita dictare sententiam. Et postea (Num. 9) : 
Certum sit igitur apud sanctitatem vestram, quia quan- 
tumlibet hoc mare ventis flantibus intumescat, et amaris 
in nos fluctibus efferatur, numquam integri judicii do- 
mum quc supra justitiam Christi fundata. est, poterit 
commovere. 

Quartum, qui pertinaciter renuebant subscribere, 
episcopi fuerunt : dignitatem enim suam ostendunt. 
Primo, cum episcopum ad queu scribunt fratrem 
appellant (Num. 10) : I/lud etiam, sancte ac. venera- 
bilis frater, etc.; deinde, cum rationem afferunt cur 
subscribere detrectent (Num. 6) : Unde et sanctus 
apostolus Paulus judicandi regulam episcopis sanciens, 
etc. Denique cum id sibi assumunt, quod solis per se 
episcopis convenit, jus nempe faciendi judicii, sen- 
tentizque de doctrina fidei ferendze (Num. 8) : Quam- 
vis igilur sacerdotalis officii sit et christiane charitatis 
eos qui se libellis purgant. catholicos confitentur, el 
damnabilia sibi objecta condemnant libera auctoritate 
defendere, et in dubiis rebus de unoquoque meliora sen- 
tire; tamen dudum promissam cqualitatis libram inter 
utrunque servantes, nec damnamus inauditos, nec de- 
[ensamus absentes. TA 

Quintum, episcopi illi suo primati scribebant, id 
est, episcopo majoris sedis cui suberant; eum enini 
fratrein simul et patrem vocant (Num40) : Sancte ac 
venerabilis frater et pater ; qua forma temporibus illis 
inferiores episcopi ad superiorem scribebant, cum 
alios, sive inferiores, sive :xequales, fratres et coepi- 
scopos appellarent. 


Cum igitur nemo pertinax censeatur, nisi qui renue- 
rit prestare id ad quod przstandum prius fuerit 
compulsus, oportet episcopos quorum pertinacia de- 
dit occasionem imperialibus litteris, prius compulsos 
[uisse ad subscribendum, et auctoritate quidem ido- 
nea. Cujus illa vero fuit? An imperatoris Honorii? 
Dederat quidem Ravennz, ante tredecim menses, 
aliam sanctionem ad Palladium PP. , sed ea proscri- 
bebantur tantum Pelagius et Coelestius ; nihil de exi- 
jer subscriptione episcoporum decernebatur. An 

urelii Carthaginensis episcopi, ipsiusque Africanz 
synodi, cui prefuerat? At neque in actis synodi quid- 
quam legitur statutum de subscriptione ab omnibus 
episcopis exigenda ; neque si legeretur, ultra dicece- 
sim Africanam vim haberet. Ergo Zosimi summi pon- 
tificis, qui, missa ad omnes orbis episcopos tractoria, 
à cunctis subscribendum mandavit. 

Id tradit Mercator (Iu Comm. c. 2). Ob hoc a beate 
memorig episcopo Zosimo scriptis amplissimis vel [on- 
gissimis perdamnatus est. Celestius : in quibus et ipsa 
capitula de quibus accusatus fuerat. continentur; el 
omnis causa lam de Colestio supra scripto quam de 
Pelagio magistro ejus praviore videlur esse narrata : 
quorum scriptorum et nos hic habemus exemplaria, et 
ad Orientales Ecclesias, A qypti dicecesim, et Constan- 
tinopolim, et Thessalonicam, et Hierosolyma similia 
eademque scripta ad episcopos transmissa esse suggeri- 
mus. Et postea : I/&c omnia suprascripta capitula, ut 
jam superius dictum est, continet illa beate memoria 
episcopi Zosimi epistola que tractoria dicitur, qua Ca- 
lestius Pelagiusque damnati sunt ; que et Constantino- 
polim el per totum orbem missa subscriptionibus san- 
ctorum Patrum est roborata; cui Julianus et reliqui 
complices ejus subscribere detrectantes, consentaneos- 
que se nolentes iisdem Patribus facere, non solum im- 
pevialibus legibus, sed et sacerdotalibus statutis depositi, 
atque ex omni Italia deturbati sunt. 

Et alio in loco Julianum alloquens (Lib. Subnot. 


Sextum, respondebant episcopi de quibus agitur C cap. 7) : In epistola tua, quam ad sedem apostolicam 


epistolz prius a suo primate acceptae, qua jubebantur 
subscribere damnationi Pelagii et Coelestii. Illud 
etiam, sancte ac venerabilis frater et pater, necessario 
respondendum putavimus. Hac, ut nobis secundum re- 
gulam catholicam visum es!, vestre sanctitati conscripta 
fransmisimus, que si aliter putatis tenenda, rescribite : 
sin autem contradici islis non potest, et tamen voluerit 
aliquis contra nos scandalum concitare, cer(a sit. san- 
citas vestra nos ad audientiam plenarie synodi provo- 
casse. 1lud autem sanctitatem vestram specialiter ad- 
monemus, ne ad vestram reprehensionem factum pute- 
tis, etc. (Num. 23, 17). i] 

Sepümum, in primatis litteris honorifica fiebat 
mentio Joannis Chrysostomi (Num. 10). Beate me- 
moric episcopum Joannem in. epistola sanctitatis tuc 
rectissime collaudasti, non solum non destruxisse Ec- 
Clesias, sed etiam confirmasse, etc. 

Ex his septem qux animadversa sunt mihi video 
posse quistionibus respondere et concludere, quod 
pertinet ad tempus, scriptum fuisse libellum eo tem- 

ris intervallo quod sb ann. Christi 418 ad 420 ef- 

uxit; immo ipsomet ann. 418 circiter autumnum, 
quod ita demonstrare licet. 

Scriptus certe est Fidei Hber, non tantum post im- 
positam episcopis necessitatem subscribendi damna- 
tioni Pelagii et Coelestii, sed etiam ante ejectos e 
suis sedibus repugnantes episcopos : at non prius 
imposita est episcopis subscribendi necessitas, quam 
vel missa fuerit ad universum orbem a Zosimo tra- 
cloria, vel Honorius imperator v idus Jul. Monaxio 
el Plinta coss., id est, ann. Christi 419, Ravenne 
scripserit ad Aurelium Carthaginensem episcopum 
( Refertur epist. dissert. 5), propter pertinaciam quo— 
rumdam episcoporum corrigendam, qui pravas Pela- 
gianorum disputationes, vel tacito consensu astruerent, 
vel publica oppugnatione non destruerent ; mandaverit- 
que admoneri omnes ut. damnationi hereticorum sub- 


illo tempore ausus es mittere, quaudo conventus de- 
irectasti cum universa Ecclesia per totum orbem , Pe- 
lagium Calestiumque damnare. 

Jam vero tractoria míssa est in universum orbem 
ann. 418, siquidem Zosimus eam nondum miserat in 
Africam xii kalend. Aprilis ann. 448, quo tempore 
scripsit ad Aíricanos, se judicium Coelestii non ab- 
solvisse, sed omnia sustinuisse eo quo erant statu, 
donec venirent ex Africa qui coram reum accusa- 
rent : quare cum Zosimus diem suum obierit vii 
kalend. Januar. ejusdem anni (Martyr. Rom. et 
omnes chronologi), necesse est tractoriam, quz con- 
tinebat definitivam sententiam in Coelestium, eo 
temporis intervallo fuisse missam quod a die 19 
Martii ad 26 Decembris fluxit. 

Verum cum hancce tractoriam Augustinus Cxsae 
ream Mauritaniz proficiscens secum asportarit, eam- 

ue inde miserit ad Optatum (Epist. 190); cumque 

vsarez exstiterit xi1 kalend. Octobris, Honorio xii 
et Theodosio vig AA. CC., ut habent gesta cum 
Emerito (Tom. vi Oper. August.) ; fatendum est 


 tactoriam Roma missam saltem ante initium Se- 


ptembris. 
Tandem, eum hzc ipsa tractoria recepta sit a 
Patribus Africanis, in concilium cui Augustinus in- 
terfuit congregatis, ut tradit Prosper (Lib. cont. 
Collat. c. 40), debuit Roma mitti ante mensem Au- 
gustum, immo ante kalend. Maias, ut ostendimus in 
dissertatione de synodis. . 
Denique episcopi subscribere detrectantes de suis 
sedibus atque Italia non sunt expulsi tardius ann. 
420, ut confecimus dissertat. 2. Scribit enim Pro. 
sper in hzc verba (Ibid., c. M) : Sancte memorie 
papa Bonifacius piissimorum imperatorum catholica 
devotione gaudebat, et contra inimicos gratie Dei, non 
solum apostolicis, sed etiam regiis utebatur. edictis. 
Quid enim aliud est uti edictis, nisi ea exsecutioni 
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duo illa Honorii, qux: antea memoravimus? Quid 
denique edicla imperabant episcopis, nisi subscri- 
ptionem condemnationi Pelagii atque Coelestii, id 
est , epistolae a Zosimo missz, ut ostensum est dis- 
seriatione prxccedente. 

Idipsum confirmat Mercator (In prof. ad refut. 
symb. a Theod. Mopsuest. conscripti). Julianus, in- 
quit, ad Theodorum peragratis terris, el exarato mari, 
atque Oriente. lustrato , cum sociis, et participibus , et 
evyca)aem opor; , magno nisu tamquam ad christiano- 
rum dogmaium pradicatum magisirum tc.cadit , ut de 
heeresi Pelagiana, seu Colestiana, quam defendendam 
ac sequendam suscepit, ab ipso confirmarelur, atque 
inde velut instructior octo contra fidem catholicam po- 
tius quam contra sancie memorie Augustinum volu- 
mina illa, ut putat, prudentissima conderet. Cum enim 
Julianus in Ciliciam profectus sit ann. 421 , aut se- 
quentc, nec tamen prius sit profectus quam deje- 
ctus de sede, dejectum oportuit ante ann. 421. Sed 
libellum sux fidei scripsit ante ejectionem , ut ex 
animadversione quarta constat : scripsit igitur eo 
temporis intervallo quod ab ann. 418 hujus s:culi 
ad 420 intercessit; quod autem ann. ipso 418 de- 
monstrandum est, soluta prius quaestione altera, 
quorum scilicet nomine Julianus scripserit, et ad 
quem. 

Verum Siculorum nomine scripsisse, dubitare vix 
licet, cum id signiücent aperte extrema subjunctze 
clausul:& verba : Explicit libellus fidei S. 1. C. Quis 
enim non videat tribus istis litteris S. I. C. breviari 
aliquod nomen, nec aliud posse , quam Siculorum, 
si modo, quod proclivius est opinari, tres ille lit- 
ter:e in unam syllabam coalescant? 

Neque enim illis temporibus, si qua fides histori- 
cis et geographis, ulli inter Latinos exstitere populi, 
quorum, vel nomen ab hac syllaba initium duceret, 
vel episcopi pertinaces in errore Pelagiano exstite- 
rint. Nam quod alicui non admodum attento venire 
posset in mentem his litteris indicari Campanos, 
Apulosque Juliani provinciales, aut conterminos, qui 
olim Sicani, postremis temporibus Siculi cis Pharum, 
dicti sunt, redarguitur facile ratione temporum : si- 
quidem quinto s:xculo necdum inventa fuerat nova 
appellatio Siculorum cis Pharum, et vetus Sicano- 
rum jamdudum obsoleverat. 

Quid quod conveniunt apprime Siculis omnia que 
pertinent ad presens negotium. Nam et Coelestia- 
nam haresim, qux sola fere hoc in libello defendi- 
tur, plurimi sequebantur, et ex Sicilia nonnulli ejecti 
sunt post edictum imperatoris propter pertinaciam 
in errore, et Julianus multos in hac iusula habuit 
amicos, apud quos tandem obiit, qux tria in elogio 
Juliani demonstrata sunt. 

Scripsit porro Siculorum nomine ad eum episco- 

pum, qui posset auctoritate Siculos ad subscriben- 
dum compellere, ut constat ex sexta animadver- 
si one. 
e Quatuor vero episcopi exstitere tunc temporis, id 
est, intervallo duorum ánnorum przdicto, qui id po- 
tuisse videri queant; duo propter dignitatem sedis 
apostolice, Zosimus et Bonifacius ; duo itidem pro- 
pter imperatoris edictum ad se directum , Aurelius 
et Augustinus (si tamen verum sit eodem tenore quo 
ad Aurelium, etiam ad Augustinum directum fuisse 
edictum ab imperatore, quod legebatur in codice il- 
lustrissimi Annalium scriptoris (Tom. V Annal. ad 
ann. 448): sed nulli istorum quatuor, prterquam 
* Zosimo conveniunt notx, qux» continentur in ani- 
madversionibus antea positis. 

Neque enim conveniunt Augustino, pro quo tamen 
plurimum facere videtur Baronii codex. Qua enim de 
causa Siculi Augustinum nomine Patris compellas- 
sent? AÀn propter observantiam? At erga illam erant 
infensissimi, ob rem tam naviter gestam adversus 
suam hzreaim. An propter ztatem? At Florus unus 
ex !psis nominatissimus, provectze admodum tatis 


civitas neque per se przstabat, neque tunc temporis 
primatum Numidiz tenebat, ob :tatem- sui episcopi. 

Deinde animadversum est episcopos Siculos ad 
eum rescripsisse a quo prius in epistola Chrysosto- 
mus laudatus esset. At nemo tradidit in hunc usque 
diem ab Augustino ullam alicujus momenti scriptam 
esse epistolam, vel de condemnatione totius h:zresis, 
vel de quxstionibus Pelagianorum, in Es Chryso- 
Stomus dictus sit, non desiruxisse , sed confirmasse 
Ecclesias. Et vero, si qua tanti momenti conscripta 
esset, neque tacuisset Augustinus, cum sua nonnul- 
lis super iis quxestionibus, opera legenda prascri- 
psit; neque 'Possidius pretermisisset in indiculo, 
ubi tam diligenter tractatus epistolasque Augustini 
adversus Pelagianos recenset. 

Adde quod Siculi respondent ei qui auctoritate 
subscriptionem exigebat. Hanc vero qua auctoritate 
exigeret Augustinus? Non quam faceret przrogativa 
sedis, nam minim:e prxerat; non quam adderet re- 
scriptum imperiale, adderet enim in solos Numidiz 
episcopos, quorum in provincia erat Augustinus; 
non adderet in Siculos, qui Romana dioecesi cense- 
bantur. 

Quid quod non mediocriter nutat fides codicis 
Baroniani, portim quia tunc temporis Ángustinus in 
provincia Numidis senior non erat, nec proinde 
primas, ut ad eum dirigeretur imperatoris manda- 
tum, atque ita Valentino Alipioque, et aliis quatuor 
Augustino senioribus, facta fuisset injuria; partim 
Tus tacent de re tanta historici , ipsique. laudatores 

ugustini, immo et Pelagiani, non tacituri utique, 
neque hi, neque illi, si tale quiddam contigisset. 

Denique cum nihil Augustinus a Pelagianis scri- 
ptum, przsertim a Juliano, reliquerit sine responso, 
profecto, aut tam prolixam (fidei confessionem, tam- 
que audaciter provocatoriam ad plenarie synodi 
audientiam refellisset, aut ejus saltem aliquando, 
nec infrequentem, nec levem mentionem fecisset. 

Quare corrigendum omnino est Sirmondi apogra- 
pun ad hzc verba : Illud etiam, sancte ac venera- 

ilis frater el pater ÀÁugustine; vox enim ultima sup- 
posita est ab exscribeute, cum foret in veteri codice 
geminum SS figuris inter se connexis, qua ratione 
veteres Latini Z Grxcum pingebant, si quando uti 
breviatione vellent; putavit enim esse A , qua bre- 
viatione Augustinus indicaretur. 

Sed neque etiam conveniunt Aurelio noie quas 
diximus, etsi littera przedicta favere videatur : nam 
licet ab imperatore edictum acceperit, acceptoque 
epistolam dederit ad episcopos, qua subscribere 
damnationi hereticorum mandaret : mandavit tamen 
pro juris sui modulo, id est, solis Byzacenz et. Ar- 
zugitan: provincia, aut ad summum Afric: episco- 
pis. Deinde nulla fit Chrysostomi mentio in epistola 

uam dedit. Denique si quid ejusniodi accepisset a 

elagianis, procul dubio non celasset Augustinum, 
nec Augustinus ipse siluisset, cum omnia inter con- 
juratos amicos eo usque fuerint, hoc in negotio aliis- 
que ad ecclesiasticum regimen pertinentibus , com- 
munia, ut Aurelii Augustinus fuerit pene mens, ani- 
musque et manus. 

Immo neque conveniunt exdem iste notz Bonifa- 
cio, licet summo pontifici. Nam quamvis in sua 
ditione haberet Siculos, et sua ipsos auctoritate 
posset ad subscribendum cogere; nullam tamen le- 
gitur epistolam scripsisse, sive quz mandatum sub- 
scribendi, sive qux laudem Chrysostomi contineret. 
Quomodo enim si fuisset aliqua, siluissent hujus 
temporis scriptores, csteroquin tam diligentes ia 
recensendis pontificum, conciliorumque decretis ad- 
versus Pelagianos? Quomodo pr:etermisisset Prosper 
tam curiosus rerum Innocentii, Zosimi, Bonifacii, et 
Coelestini scrutator? Quomodo tacuisset Augustinus 
ipse, cum tam avide undecumque conquirat argu- 
menta , quibus Pelagianos a sede apostolica damna- 
tos demonstret. 
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Accedit quod sí Bonifacius ullam a Pelagiani$ À 418, circiter mensem Septembrem, aut etiam Octo- 


accepisset epistolam tanti momenti quanti ista est, 
$ecepiam procul dubio misisset ad Augustinum, 

erinde atque alias duas (Libris rv ad Bonifac.), re- 

utandam. 

. Deinde, hoc primum libello videtur facta a Pela- 
gianis appellatio ad cecumenicam synodum; scriptus 
est igitur ante duas Pelagianorum litteras, quas Bo- 
nifacius per Alipium in Áfricam transmisit ab Augu- 
$tino eonfutandas. Nam in libro quarto confutationis, 
capite ultimo , mentio fit tam appellationis hujusce- 
fnodi, turà exacte, vel, ut aiebant. hzretici, extorta 
à simplicibus Dae subscriptionis. Quod $i exa- 
cta sit. subscriptio ab episcopis nonnullis, certe per 
épistolam, cui rebelles Siculi respondent. Verum 
epistola illa non fuit Bonifacii, ut jam ostensum est ; 
neque vero esse potuit, alioqui debuisset scribi ante 
kalend. Jul. ann. 418, quo tempore Bonifacius tradi- 
dit Alipio deferendas Augustino litteras, in quibus 
episcoporum pertinacia adversus subseribendi man- 
datum, utique jamdudum promulgatum, provocatio- 
que ad synodum continebatur. Neque tamen aute 
Kalend. Jul. scribi potuit: quomodo enim Bonifacius, 
auctoritate nondum satis probata, nondum victor de 
Eulalio, cujus partibus Pelagiani favebaut, tantum 
decretam edidisse i? Vix enim kalendis ipsis ullis 
ann. 419 paciíice sedem apostolicam, pulso cum 
$uis Eulalio, tenebat. 

Restat igitur opinari Zosimo oblatum fuisse hune 
libellum; et vero huic opinioni omnia admirabiliter 
Consentiunt. 

Nam primo , habebat sanctus pontifex in sua dice- 
cesi Siculos, apud quos agitabatur illa pr:ecipue pars 
h:eresis Pelagianze, propter quam defendendam scri- 
ptus videtar libellus. 

Deinde prolixissimam ad universos orbis episco- 
pos epistolam misit, cui, tamquam fidei regulas, sub- 
écribere deberent quicumque suam fidem Ecclesiz 


robatam vellent. fh. illa vero non tantum tota Pe- , 


brem; scriptus enim est, missusque ad Zosimum, 
post datas ab ipso litteras ad omnes orbis Episcopos; 
date sunt vero xvi kal. Maias ejusdem anui. Érgo 
:um Zosimus obierit die 26 Deceinbris ejusdem an- 
ni, et libellum tamen hunc acceperit ante obitum, 


"Dec acceperit priusquam sus diocesis episcopis 


subscribendum mandasset, non videtur posse tempus 

quo conscriptus est libellus commodius collocari 

gum in medio intervallo quod alf missa tractoria 
osimi ad ejusdein obitum intercessit. 

Jam vero "E A a Juliano loquuntur hz litterae 
quatuor, I. V. L. I. a Sirmondo, ut erant in codice 
manuscripto, ex figuris pene evanescentibus expres- 
8: ; el ut litterae silerent, quem alium auctorem pos- 
sel demonstrare ratio temporis, scribendi occasio, 
$tylus, spiritus scribentis et doctrina , ac locus 
Chrysostomi laudatus ? 

Et ratio quidem temporis ; nam confectum est cer- 
tís argumentis libellum hunc scriptum esse, missum- 

ue ad Zosimum ann. 418. Quo teinpore duas se ad 
osimum litteras de quzstionibus Pelagianorum de- 
disse Julianus affirmat, simulque aperte negat pri- 
mam ex duabus, quas Augustinus refellit, suam 
esse. Secundam agnoscit, sed neutra est ad Zosimum. 

Deinde occasio scribendi ; missus est enim ad Zosi- 
mum libellus nomine eorum qui cum ad subscriben- 
dum damnationi hereticorum, auctoritate sumini 
pontificis compellerentur, pertinaciter tamen detre- 
clarent. Marius Mercator testatur litteras quas Julia- 
nus dedit ad Zosimum, unas saltem, eadem occasione 
conscriptas; nec verbo tantum testatur, sed unius 
quoque epistolze fragmentum refert, Julianumque ita 
compellat (Lib. Subnot. cap. 7): Audi nunc et tu, et 
ji me et te. dignanter habuerint. legere, quid contra 

unc sensum luum impiissimum, pravissimum, impu- 
dentissimum petulantissimumque olim ipse pronuntia- 
veris, in epistola videlicet tua, quam ad sedem aposto- 
licam illo tempore ausus es mittere, quando conventus 


gii Coelestiique causa continebatur, sed etiam QC detrectastà. cum universa. Ecclesia per totum orbem 


testimonia Patrum adversus haresim damnatam. 

Id testatur Mercator in Cominonitorio (Cap. 1, et 
lib. Subnot. cap. 7). Mercatori consentit Augustinus 
In hec verba (Lib. de Pecc. Orig. c. 21) : Alia quo- 
. que ipsius Calestii in urbe Roma, ín qua. diutissime 
vixerat, atque in his fuerat prius sermonibus conten- 
tionibusque versatus, cura fidelium fratrum prolata 
patuerunt, Quo litteris suis, quas conscripsit per to- 
fum orbem per[erendas, papa Zosimus ezxsecranda, 
sicut legere potestis, attexuit, ubi Pelagius, etc. 

Tertio, passus est Zosimus a Juliano calumniam, 
quasi pom ans reus esset. Augustinus (Lib. 
vi in Jul. c. Á, sub. fin.) : Quale est autem, quod 
beate memorie Zosimum apostolice sedis episcopum, 
ut in tua perversitate persistas, pravaricationis accu- 
88s, qui non recessit a spo pradecessore Innocentio, 
quem tu nominare timuisti, sed maluisti Zosimum, quia 
egit. primitus lenius cum Colestio , quoniam se in his 
sensibus vestris si quid displiceret, paratum esse dixe- 
rat corrigi, et Innocentii litteris consensurum | esse 
promiserat, NE OL. 

Denique Julianum Zosimo duas misisse epistolas, 
priusquam adversus Augustinum scriberet, unanimi 
consensu conflientur Julianus atque Augustinus. 
Cum enim Julianus dixisset (Lib. 1 Op. Imperf. c. 
£7) : Facit quoque Augustinus epistolg mentionem, 
quam a me ait Romam fuisse direciam ; sed verba qu& 
posuit nequivimus quo de scripto loqueretur agnoscere. 
Nam ad Zosimum quondam illius civitatis episcopum 
super his questionibus duas epistolas destiuavi ; verum 
€o tempore quo adhuc libros exorsus non eram. Augu- 
&tinus respondet : Hac epistola non est ad Zosimum, 
&ea ad eos seducendos qui Roma possent tali suasione 
&educi ; sed si eam non cognoscis, ecce non sil tua, 
Vtinam et illi libri non essent tui, sed alieni, eic. 

Ex his autem ita. comprobatis, liquido patet libel- 
lum fidei, de quo nune agitur, scriptum fuisse ann. 


Pelagium Celestiumque damnare. — 

Accedat, quod ipsemet Julianus prodat se satis, 
saltem eruditis oculis, non tautum stylo, quo utitur, 
metaphoris abundante, sed etiam scribendi spiritu , 

ui sepe vel intumescit ad arrogantiam, vel in Jactan- 
tiam vanescit. 

Quid enim ista periodo metaphoricum magis? Cer- 
tum sit igitur apud sanclitatem vestram, quia quantum- 
libet hoc mare ventis flantibus intumescat, et amaris in 
10s fluctibus efferatur, numquam integri judicii do- 
mum, qua supra Christi justitiam fundata est, poterit 
commovere (In libel. part. wv num. 9). 

Quid arrogantius jactantiusque homine summum 
pontificem et caput totius Ecclesi: sic alloquente ? 
Hac, ut nobis secundum regulam catholicam visum 
est, vesirg sanciitati conscripta &ransmisimus, quasi 
aliter putatis tenenda, rescribite; sin autem. contradict 
istis non potest, et tamen aliquis voluerit. contra nos 
scandalum concitare, certa sit sanctitas vestra, nos ad 
audientiam plenarie synodi provocasse (Ibid., num. 2). 

Niliil attinet dicere de doctrina, cum unicuique , 
vel obiter intuenti, constare possit, eamdem hoc in 
libello contineri qux in aliis Juliani libris indubi- 
tatis, et pr:esertim in epistola ad Rufum Thessaloni- 
censem, ubi totus est in laude liberi arbitrii, naturae 
humans, nuptiarum, et sanctorum veteris Testa- 
menti ; iisdemque utitur testimoniis Scripturz, iun- 
mo et iisdem verbis, ut ex notis facile constabit. 

Sed ut omnia alia indicia ancipitem facerent conje- 
cturam, certam fidem facit prolatum Chrysostomi 
testimonium, quod contra peccatum originale in 
libello Fidei primum, deinde in quarto libro adversus 
S. Augustinum a Juliano allatum est; iisdem enim 
verbis in utroque loco exponitur, prout videre est 
apud S. Augustinum (Lib. 1 advers. Jul. cap. 6). 

Porro autein annotare in librum nihil admodum 
est in animo, praeterquam quz eruditionis sive bisto: 
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ricze, sive alterius exquisitioris fuerint, maxinge cum 
ad alios Fidei libellos animadversa sint hactenus 
plura, et in exponendis dogmatibus immorari nee 
deceat, nec etiara liceat. ld unum tamen conaber 
ostendere, quo defendam Augustini judicium, Julia- 
num Nestorianz heresis, sin minus convinci, saltem 
in suspicionem fnerito, eamque non levem vocari 
0S86. : 

: Idipsum przstitit Julianus im prima parte, quod 
Pelagius et Caclestius. Mulia, de quibus non interro- 
qgabatur, disseruit, et ab wnitate Trinitatis usque ad 
resurrectionem carnis, quod ab illo nemo quaerebat , 
disputationem quantam voluit, terminavit (August. lib. 
de Grat. Christ. cap. 32). 


(Sequuntur apud Garnerium nolg quas subjecimus 
textui, in calce paginarum.) 


Non erit, opinor, alienum a loco in quo sumus, 
afferre qux Mercator ex altera Juliani ad Zosimum 
epistola excerpsit, et in librum Subnotationurmi con- 
jecit : epistolas enim dues scripsisse $e ad Zosi- 
mum Julianus ipse agnoscit, apud Augusümum im 
Opere Imperfecto (Cap. 6 et jj. L ambe in eumdem 
seopem eellinesht , non uw tamen ratione, siqui- 
dem prior prefessionem fldei continet, posterio? 

amnationem quinque propositionum Celesti , sed 
álieno $ensu acceplarum : ut videatur utraque , et 
summo pontifiei injuriosa, cui censuram suam ex- 
probrat, velut iniquam ; et Pelagium Coelestiumque 
excusare, tamquam alio sensu, quam censores inlel- 
lexissent, locutos; et factum approbare Juliani socio- 
rumque episcoporum , qui pertinaciter detrectassent 
tractorig Zosimi subscribere , hoe est , ut ipsi ai&» 

ant, ferre sententiam contra przeceptum apostoli- 
cum in eos, qui se libellis purgarent, catholicos 
confiterentur, et damnabilia sibi objecta condem- 
narent. Posterior certe videri potest alterius , sín 
minus complementum quoddam necessarium ad rem 


peragendam , saltem vel appendix, qux cognata sit, . e : 
( sit substantia , quam non summus fecerit Deus. 


vel notà quz illustret. 

Mercator igitur hzc inde excerpsit ( Lib. Subnot. 
cap. 6) : Audi nunc quid olim ipse pronuntiaveris in 
epistola , quam ad sedem apostolicam illo tempore au- 
$us est. mittere, quando. conventus detrectasti, cum 
universa Ecclesia per toum orbem, Pelagium Cele- 
stiumque damnare : qu& antequam im manns sancta il» 
lius liomang Ecclesie veniret antistitis, te agente , a 
nonnullis a te deceptis, per totam pene lialiam cir- 
ewnlata , et tamquam magnum aliquid multorum auri- 
bus insinuata cognoscitur. Ibi namque inter catera. 


Qui est igitur assertor, quod Deque per mortem 
Ádz omne genus hominum moriatur, neque per re- 
surrectionem Cliristi , omne genus hominum resur- 
gal, contra Apostolum sentit dicentem : Sicut in 
Ádam omnee moriuntur, ita in Christo omnes vivifica- 
buntur (I1Cor. xv, 32). Jure igitur improbatur, qui 
huic sententize contradicit: Pet hominem mors, et 
per hominem resurrectio mortuorum (Ibid. 21). 

Et hec quoque sententia, quod peccatum Ada 
ipsum solum l:sit, et non genus humanum, a no- 
bis merito refellitur : non enim soli ipsi, sed ge- 
neri humano obfuisse credendum est. | 

Quod autem infantes in eo statu sint, in quo fuit 
Adam ante prevaricationem , inter indisciplinatas 
reputo quastiones. Non enim per omnia in eo statu 
Sunt, qui nascuntur hodie, in quo Adam fuit ante 
peccatum : quamvis et illos opus Dei esse, sicut et 
ille , negari non possit. 

Adam etiam mortalem factum , qui sive peccaret, 
ive non peccaret, fuisset moriturus; non est ra- 


À tione subnixum : credendum est enim , immortalem 


quidem factum , sed qui si non peccasset, per gu- 
stum ligni vite virtutem posset immortalitatis adi« 
pisci. Male igilur dictum est, sive peccaret, sive 
non peccaret, fuisse moriturum. 


Eadem fere Mercator repetit cáp. 9: In epistola 
iua , quz , ui memoravimus, ad. sancto memorie pa- 
pam Zosimum missa esb, displicet tibi, eumque com" 
demnas , qui sentit, ADAM MORTALEM FACTUM. 

Consulat lector notas ad caput sextum Subnota- 
Uonum ; inde eninr intelliget eur hac epistolz frag- 
menta afferri debuerint, quemadwodum eL alia quaa 
ex epistola ejusdem Juliani, eorumdem episcopo- 
rum nomine , ad Rufum Thessalonicensem Augusti- 
nue decerpsit (Libris nt posterioribus ad Bonifac. ), 
quzgae in formam epistela uteumque ia restius 
possunt, ut facilius sensus, partibus recolleclis, vi- 

eatur. 


Domino beatissimo sanctissimeque [ratré el consacerdoti 
Rufo, Occidentis episcopi temporibus orthodoxis 
pro fide catholica persecutionem passi. 

Cogit nos couditio rerum , qug hic geruntur, frater 
sanctissime, lilleris per te in auxilium nostrum, et 
pro fide catholica, contra Manichzorum profanita- 
tem consensionem Orientalium episcoporum expo- 
scere. Nobis enim movetur quaestio , virisque poten- 
libus, propterea displicemus , quia damnamus eos, 
quos przedixit Apostolus recessuros a fide, cauteriatam 
habentes conscientiam , prohibentes nubere, abstinentes 
a cibis (1 Tim. iv, 2), quos immundos putant, uec 
putantes a Deo cuncta esse condita. Compellimur 
negare, quod omnis creatura Dei bona sit , et nulla 


Cogit nos, inquam, rerum conditio vestrum. implo- 
rare auxilium , quando hinc sperare nihil licel : nam 
papa ipse Zosimus pristinam retractavit sententiam. 
Cumque prius , libello Celestii tamquam catholico ap- 
probato , priecepisset credi oportere , sine ullo vitio 
peccati originalis hominem nasci, aliquorum nunc, sive 
ertibus delusus, sive territus minis contrarium definivit, 

f'omani clerici jussionis terrore perculsi non eru- 
buerunt cum suo presule pravaricalionis crimen ad- 
mittere, ut contra priorem sententiam suam, qua 
gestis catholico dogmati affuerant, postea pronuu- 
tiarent, malam hominum esse naturam. 

Aiunt scilicet, quos adversarios patimur, peccato 


, Adi arbitrium liberum de hominumi natura periisse; 


Deum non esse masceatium conditorem ; a diabolo 
instituias nuptias ; sub nomine gratizx ita fatum as- 
serunt, ut dicant, quia nisi Deus invito et relu- 
eianti hiomini inspiraverit boni , ipsius etiam imper- 
fecti cupiditatem, nec à malo declinare, nec bonum 
posset arripere. 

Legem veteris Testamenti dicunt, non ob hoc da. 
tam fuisse, ut justificaret obedientes, sed ut graviore 
fierit causa peccati. Baptisma quoque inquiunt non 
vere homines novos facere, id est, uon plenum 
dare remissionem peccatorum ; sed ex parie filios 
Dei fieri, ex parte autem filios seculi, id est, dia- 
boli remanere , contendunt. 

Dicunt etiam Spiritum sanctum adiutorem vir- 
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tutis in veteri Testamento non fuisse ; immo aiunt, AÀ masculum et feminam fecit eos (Matth. x1x, À); et di- 


omnes Apostolos vel Prophetas non plene sanctos 
exstitisse, sed in comparatione pejorum minus ma- 
los , et hanc esse justitiam, cui Deus testimonium 
perhibet , ut quomodo dicit propheta ( Esech. xvi, 
46), justificatam Sodomam comparatione Judzo- 
rum, ita etiam eriminosorum comparatione dicantur 
. aliqui sancti exercuisse virtutem : immo eo usque 
blasphemie proruperunt , ut Christum carnis neces- 
sitate mentitum asserant. 

Asserunt pariter, post resurrectionem tales pro- 
cessus,futuros esse, ut ibi incipiant homines , quae 
hic noluerint, Dei mandata complere. 

Hac et alia cum Manicheis sentiunt : nos autem , 
quibus longe a tanta impietale recedere statutum est , 


xit : Crescite, et multiplicamini, et replete terram (Ge- 
nes. 1, 28); statimque addit : Quod ergo Deus con- 
junzit, homo non separet (Matth. xix, 6). 

Veterem legem, quam Manichzi exsecrantur, dici- 
mus secundum Apostolum (tom. vii, 12) justam, et 
sanctam, et bonam custodientibus mandata sua ; ac 
per fidem juste viventibus, sicut prophetis et pa- 
triarchis omnibusque sanctis, vitam potuisse con- 
ferre perpetuam. 

Asserimus liberum arbitrium non periisse, cum 
loquatur Dominus per prophetam : Si volueritis e, 
audieritia me, que bona sunt terra edetis. Si volueritis 
et non audieritis, gladius vos comedet (Isa. 1, 19). Ac 
per hoc gratiam dicimus uniuscujusque bonum pro- 


creatura Dei convicium inferre non novimus , sed ho- B positum adjuvare ; non tamen reluctanti studium *ir- 


norem el laudem auctore dignam. Nascentium igitur 
conditorem Deum bonum , per quem facta sunt om- 
nia, fatemur ; fatemur et filios hominum opus esse 
Dei, ac peccatum omne non de natura, sed de vo- 
luntate descendere ; atque ita Manichzis malam na- 
turam dicentibus causam esse peccati, hujus sen- 
tenti: veritate resistimus. Omnibus «statibus dici- 
mus baptismum esse necessarium, ut scllicet illa 
creatura in Dei filios adoptetur, non quod aliquid 
ex parentibus trahat, quod sit lavacro regenerationis 
expiandum. Atque hinc Christus Dominus qui voluit 
secundum humanitatem nobis fieri conformis, nulla 
macula peccati fuit respersus, ipsiusque caro ab 
omni peccati contagione purissima fuit, jam inde ab 


tutis immittere, quia personarum acceptio non est 
apud Deum (Rom. n, 11). 

Sanctos laudamus tamquam criminis puros, quippe 
cum baptisma perfecte homines innovet : siquidem 
Apostolus per lavacrum aqua Ecclesiam de gentibus 
sanctam fleri immaculatamque testatur (Ephes. v,27). 
Sanctum quoque Spiritum asserimus mentes bonas 
in antiquis adjuvisse temporibus, dicemte propheta 
ad Deum : Spiritus tuus bonus deducet me in viam re- 
ctam (Psal. cx.n , 10). Omnes quoque prophetas, et 
apostolos, vel sanctos, tam novi quam veteris Testae 
menti, quibus Dominus testimonium perhibet, non 
in comparatione sceleratorum, sed regula virtutum 
justos fuisse; in futuro autem tempore mercedem 


infantia, non excellentia propria et gratia singulari, ( 6sse tam bonorum quam malorum. Caeterum nemi- 


sed communione nature, quz omnibus inest infan- 
tibus. Quomodo autem ab Adam peccatum in cate- 
ros transisset, nisi animx, quod Ecclesia exsecratur, 
proinde ac peccati tradux foret? Ex Adam dicimus, 
nihil mali transisse per cateros, nisi mortem , qua 
non semper est malum, cum et martyribus sit causa 
premiorum, et vel bonam, vel malam mortem dici fa- 
tiat, non resolutio corporum, qua excilabuntur in 
omni genere hominum, sed meritorum diversitas, 
qus de humana libertate contingit. 

Nuptias vero secundum Scripturas laudamus, quia 
Dominus in Evangelio loquitur : Qui fecit ab initio, 
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nem posse quz: hic contempserit, illic mandata per- 
ficere, cum dixerit Apostolus : Oportet nos manife- 
stari ante. tribunal. Christi, ut reportet. unusquisque 
propria corporis secundum quod gessit, sive bonum, 
sive malum (II Cor. v, 10). 

Alque hec cum adversus Manicheos catholica fide 
confitemur, tum inimici nostri in. hujusce veritatis 
odium dicta Augustini susceperunt ; et toto penitug 
Occidente non mínus stultum quam impium dogma 
receptum est, atque a simplicibus episcopis, sine 
congregatione synodi in locis suis sedentibus, ad hoc 
confirmandum extorta est subscriptio. 





DISSERTATIO VI, 


IR DUAS PARTES DIVISA. 


PARS PRIMA. 


DE SCRIPTIS A DEFENSORIBUS FIDEI ADVERSUS HJERESIM PELAGIANAM ANTE MORTEM SANCTI 
AUGUSTINI. 


In H»c verba Mercatoris : Contra pueriles ausus ejus sancte recordationis Augustinus Epi- 
scopus diversis temporibus diversos condidit libros, etc. (Preefat. in lib. Subnotat.) 


Postquam precedenti dissertatione expositum est, ) statim horruissent; operz pretium videtur per sy- 


quid liostes fidei ediderint, ad suos errores, si qua 
ratione possent, persuadendos, mentesque catholicas 
verbis in speciem orthodoxis fallendas, ut. impru- 
dentes venenum haurirent, quod per $e exhibitum 


nopsim, servata temporum ratione, exponere quid- 
quid ab exortu hzresis ab obitum Augustini, fidei 
catholice defensores scripserint, ut nemo non possit 
facile inweri, quibus se quasi gradibus veritas vi- 
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triumphaverit. 

Sunt autem omnino quinque defensores fidei, qui, 
definito spatio temporis, pro Ecclesia cum ipsismet 
h:ireticis scripto pugnarunt, quorumque opera ad 
nos pervenerunt, Hieronymus , Augustinus, Orosius, 
Sixtus et Mercator. Sed Hieronymus tamquam dux 
quidem inclytae senectutis, et suarum pondere pal- 
marum gravis, postquam pugnasset satis, ad pristi- 
nam fortitudinem probandam, locum cessit Augu- 
slino, i ductu viginti amplius annis contra inimicos 
gratie Dei, catholica acies ita. pugnavit et. vicit , ut 
non passa fuerit respirare quos vicit, et in quorum ex- 
cidium unam cunctorum sacerdotum manu sententiam 
conscripsit (Prosp. lib. cont. Collat. c. 1). Reliqui tres, 
vel Augustino duce dimicarunt, vel saltem vincenti 
collaborarunt. 

Dixi vero, fidei defensores. Scio enim Nestorium 
in eamdem hzresim habuisse sermones, quos san- 
ctus Celestinus laudavit, quosque Mercator ereptos 
vindicibus imperatorum flammis ad nos usque trans- 
misit : sed h:resiarcham defensoribus fidei accen- 
sere religiosum fuit. 

Dixi etiam, quorum scripta ad nos pervenerunt. 
Neque enim ignoro a quie asseri, sanctum 
Paulinum elaborasse adversus Pelagianos librum 
3b Augustino commendatum. Quae si vera esset opi- 
nio, fateri oporteret, tanti viri opus, vel temporum 
edacitate consumptum esse , vel bibliothecarum te- 
nebris insepultum latere. Verum homines illi ab eo 
decepti sunt, qui titulum apposuit y Sen 106 Au- 
gustini, et pro libro Epistolam vm Paulini ad Seve- 
rum acceperunt; in hac enim reperitur totus ille 
locus ab Augustino laudatus : Pauper ego et do- 
lens, qui adhuc terreng imaginis squalore concretus 
sum, etc. 

Dixi denique, qui definito temporis spatio, etc. 
Nam Prosper, preterquam quod adversus Semipela- 
gianos fere solos scripsit, ante obitum Augustini 


Epistolarum una est ad Marcellinum tribunum, de 
origine animarum ; 2eltera de questionibus Pelagia- 
norum ad Ctesiphontem ; tertia ad Alipium et Augu- 
stinum gratulatoria de profligata hzeresi Ceelestiana ; 
relique dux breves ad Augustinum, qua propter 
eenigmata difficile intelliguntur. 

Dialogi maximam partem pugnant adversus impec- 
cantiam a Pelagio defensam, nec nisi sub finem ter- 
tii de baptismo parvulorum agitur, et ita quidem, ut 
quastio moveatur magis, quam solvatur, lectorque 
ad libros Augustini erudiendus remittatur. Io prz- 
fationibus ea fere continentur quz pertinent ad il- 
lustrandam, sive historiam rerum Pelagianarum, 
Sive rationem temporum , aliunde non mediocriter 
obscuram. 


Epistola ad Marcellinum. tribunum , que 892 apud 
Hieronymum , 27 apud Augustinum. 


Scripta est ann. 411; neque enim potuit ante ad- 
ventum Marcelliri in Africam, quandoquidem conti- 
net responsionem ad litteras ab eodem Marcellino ad 
Hieronymum ex Africa datas. Tandem, inquit Hiero- 
P Ái ex Africa vestra litleras unanimitatis accepi. 

arcellinus vero in Africam venit, aut sub finem anni 
410 : quod vix opiner, propter tempestuosum mare, 
àut verna tempestate consequente, quod similius 
vero. Nam edictum Honorii (L. im de Relig. Cod. 
T heod.), quo sanctus ille pariter ac eruditus tribunus 
sie nd collationi Catholicos inter ac Donatistas 
iabend:e , velut cognitor interesse, datum reperitur 
Ravenne iv idus Octob. Varane consule, quo consi- 
gnatur annus Christi 410. 

Neque etiam postea dari potuit, nam primo script 
videtur, antequam vel collatio haberetur, vel habitas 
fama pervenisset in Palzstinam : neque enim alio- 
qoin de ea siluisset Hieronymus, qui tam honorifice 

e Augustino, totius collationis quasi mente, locutus 
est, ut ad eum remittat Marcellinum , tamquam ad 


nihil indubitatum edidit, preter epistolam, qua C virum sanctum et erudilum , qui viva voce docere pos- 


preponitur libro de Przdestinatione sanctorum , et 
carmen de Ingratis, quod vivente Augustino elabo- 
ratum ostendimus. | 

Utinam vero superesset Zosimi trsctoria: leniret 
illa, immo plenissime sarciret aliorum operum jactu- 
ram, ut qua continebat non solum totam Pelagii 
Coelestiique causam, sed etlam argumenta, sive qui- 
bus oppugnarunt fldem hzretici, sive quibus ab Ec- 
clesia convicti sunt, ut ex Augustino atque Mercatore 
discimus. 

Visum est dissertationi de libris defensorum fidei 
subjicere nonnihil de oppugnatorum fidei operibus, 
qus exstant, ut quisque facile intelligat, quid ex 
omnibus supersit, et quo singula tempore composita 
sint, indeque certum ferat judicium de quibusdam 
commentis vulgo receptis, quasi Pelagiana haeresis 
eas induerit formas, easque varietates experta sit, 
quas concinne excogitatas Gerardus Vossius, aliique 
pro veris quibusdam statibus supponere conati sunt. 


CAPUT PRIMUM. 
De scriptis a sancto Hieronyme adversus Pelagianos. 


Hieronymus de re dium inem quinque scripsit epi- 
stolas, tres dialogorum libros cum przfatione com- 
musi, et prologos ad quatuor libros Commentario- 
rum in Hieremiam. Nihil fere preterea : nam que 
in Rufinum, Jovinianum et Vigilantium composuit, 
ea per se non pelunt Pelagium, quem unum maxime 
insectatur; sed ex accidente tantum, quatenus non- 
nulla sui dogmatis parte cum praefatis Hieronymi 
hostibus confeederari visus est. 

llla vero sancti doctoris elucubrationes, etsi nec 
muliz sunt, nec prolixe, continent tamen plurimum 
historiz, quod unum fere in praesenti quzerimus; ne- 
que tam parum dogmaticz doctrinz , quin eruditus 
senex videatur, vel prevretisse omnia , quz fusius 
postmodum alii tractarunt; vel mperuisie fontem, 


' 


sel, et suam, immo et qu& Hieronymi , explicare seu- 
tentiam. 

In ea porro referentur quinque opiniones de ori- 
gine animarum, nempe, quod vel in corpora laban- 
tur e ccelo, ubi przexstiterint, vel ex divina substan- 
tia tamquam particulze defluant, vel ex thesauro edu- 
cantur ubi olim condit», vel a Deo quotidie fiant, 
vel sint ex traduce. Priores dus rejiciuntur velut hz- 
reticz , rejicitur et tertia , tamquam ecclesiasticorum 
nonnullorum stulta persuasio. (Quartam amplectitur 
Hieronymus ut suam, quintam mazime parti Occiden- 
talium tribuit, quo jure, ipse viderit. Observa Hiero- 
nymo adhzsisse Rufinum Syrum , discipulum magi- 
stro, adhasisse pariter Julianum, Ruüni sectatorem : 
sed Hieronymum modeste, ut catholicum decuit, 
sententiam exposuisse, Raflnum contradicenti ana- 
thema dixisse, Julisnum legis sacra» Ecclesizque ea- 
tholicz confirmatam auctoritate jactasse. 


D Epistola ad Ctesiphontem que 67 apud Hieronymum. 


Scripsit Hieronymus ad Ctesiphontem ann. 443 sub 
finem, vel initio sequentis : neque enim dici potest 
post hoc tempus scripsisse. Nam Orosius, cum fecis- 
Set in conventu presbyterorum Hierosolymitano, cum 
istius epistolz, tum alterius ab Augustino ad Hila- 
rium Syracusanum datze memoriam, utramque dixit 
nuper scriptam. Cum igitur Orosius ex Africa non 
tardius solverit in Palaestinam , quam verna tempe- 
state ann. 415, cumque secum epistolam Augustini 
ad Hilarium detulerit, atque in conventu memorato 
legerit, ipsam procul dubio fateri oportet ab Augu- 
stino datam esse ann. 414, aut sub fiuem przceden- 
tis, igitur et epistolam Hieronymi ad Ctesiphontem, 
quippe cum ambe eodem tempore exarata sint. 

on potest etiam scripta dici ante hoc tempus : 
nam Ctesiphon Hieronymo litteras dedit, post od ven« 
tum Pelagii in Orientem, ejusque non parvam in Pe- 


nandum errorem, qui timide primum tradebatur 
apud paucos fideles, nec prodibat in publicum , nisi 
cum silentia magistrorum rabies discipulorum proderet. 
Cum ergo Pelagius in Orientem non venerit ante 
finem anni 441, ut confectam est. in ipsius elogio; 
nec Hieronymus Ctesiphonti rescripserit, nisi post- 
am plerosque in Oriente, ante ipsas quoque litteras 
;tesiphontis, quastio decepisset , el per simulatam hu- 
militatem plurimi superbiam didicissent : fatendum 
est «nter adventum Pelagii et epistolam Hieronymi, 
duos fere annos interfluxisse, siquidem breviori tem- 
pore contingere vix potuerint, que diximus. 

Atque hinc refellas opinionem Baronii epistolam 
hanc volentis scriptam esse ann. 411. Argumentum 
vero quo utitur refutat suo facto Augustinus, imino 
et llieronymus. Scriptam enim ait antequam propa- 
larentur hzresis auctorum nomina; propalata vero, 
saltem Coelestii, post judicium Carthagineuse habi- 
tum ab Aurelio ann. 412. Verum dialogos Hierony- 
mus, Augustinus librum de Natura et Gratia scripsit 
ann. 415, nec tamen uterque appellandum putavit 
de nomine hominem contra quem scriberet , idque 
consilio se fecisse uterque declaravit. 

Hac epistola sanctus doctor disputat adversus li- 
brum Pelagii de Natura, quem quintum saltem cilat, 
et librum Titulorum, cujus meminit; quintum, et li- 
brum Colestii, de quo fit sermo in Gestis Palzestinis. 
Impugnat vero veliementer Pelagii &ma&stzv el &v«- 
uaprxaux , eamque definit id ipsum esse, quod. me- 
dilatione el exercitatione ita posse exstrpari passiones, 
ut nulla fibra, nulla radix viliorum in homine omnino 
resideal ; atque ita non tantum non peccetur culpabi- 
liter, ut aiunt, sed neque ulli motus repugnantes legi 
mentis oriantur, quod non incuriose pratereun- 
dum est. :f 

Hujusinodi commentum refellit pluribus, sed lioc 
maxiie Apostoli testimonio : Video aliam legem in 
menbris meis ducentem me in caplivilatem , etc. 
(Rom. v1). . 

Ostendit postea, quos h:eresis cie &raPriac; paren- 
tes habuerit, philosophos nimirum, Manichzeum, Pri- 
scillianum , Evagrium Ponticum, Xistum Pythagori- 
cum, Origenem et Jovinianum. 

Profert deinde sententias quatuor, quibus Pelagia- 
nus error continetur. Homo potest esse sine peccato, 
si velit. Graiia Dei, sine qua id homo polest, ipsum 
est liberum arbitrium, et lex Dei. Unusquisque suo re- 
gitur arbitrio. Facilia sunt Dei mandata. 

Refert etiam Pelagiauorum vesaniain calumnian- 
tium catholicie, died cum Manichazis malam dice- 
rent esse naturam , et praedicatione gratia tollerent 
liberum arbitrium. - 

Explicat quoque artes, quibus hzresis se promo- 
verit , scilicet occulte tradi, et in cubiculis tantum ; 
apud mulieres, przserüm potentes et in speciem 
pias : verbis ambiguis, que contorqueri possent in 
varios sensus, pro tempore, personis el locis : ma- 
giswrem vel tacere omnino, vel loqui per discipulos, 
ut si placuisset audi'oribus, quod illi dixissent, re- 
ferretur ad laudem magistri ; si displicuisset , culpa 
diceretur discipuli : deterrere comminatione repen- 
tinz; responsionis eos, quibus animus esset, pro ve- 
ritate scribere, et.  & 

Habet tandem gravia quedam dicia, cujusmodi 
sunt: Ecclesig vicloria est, hareticos aperte dicere 
quod sentiunt. Duplex sexus utrumque supplantat, etc. 

Denique Ctesiphonti, Pelagii, ut videtur, receptori, 
datur monitum omnibus szeculis profuturum. Sciant 
qui hujuscemodi hominibus opes suggerunt, haretico- 
ruxy multitudinem se congregare, et Chrisu hostes fa- 
cere, et enutrire adversarios ejus, (rustraque aliud lin- 
gua pratendere, cum manu seniüire aliud comprobentur. 

Sub finem quzsierit forte quisyiani, quid signi(l- 
cenc hie. voces : Ne per unum aut, ut mulium, tres 
hemuncules suscipiant tantarum feces hereseon. Qui 
wes illi homunculi , quos cave»dces monet Hlierony- 
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lesund moram, qua nimirum opus fuit ad dissemi- À mus? Tres illos opinor esse, Pelagium, Annianum , 
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et Valerianum. Celestius enim tunc temporis Rhodi 
versabatur, aut Ephesi potius, ut ostensum est dis- 
$ert. 1 : tres enim illos tesiphonte vel receptore vel 
adjutore usos nullus fere dubito, siquidem Pelagius 
irrepserat in ipsius amicitiam ; alii duo Pelagium se- 
quebantur velut umbrz, ille ut stylum, ut artes iste, 
$ámbo ut seni auxilium commodarent. De Auniano 
dictum satis, citata dissertatione ; de Valeriano di- 
ctam pariter pluribus in locis. Id unum hic noto, 
Valerianum vocatum videri, quod Valerii comitis 
servus fuerit, aut libertus potíus, qui Pelagium se- 
cutus in Palxstinam, inde Alexandriam profecius 
sit, eaque expulsus a Cyrillo redierit in ltaliam, suo- 
que patrono excerpta dederit ex libro primo Juliani 
contra Augustinum quz Valerius Augustino refutan- 
da misit : unde natus est secundus liber de Nuptiis 
et Concupisc. 


Dialogi tres adversus Pelagianos. 


b Libri tres Dialogorutu ita confecti sunt ann. 415, 


ut inchoati fuerint ante diem 30 Julii , absoluti ante 
mensem Decembrem : Hieronymus enim accessit ad 
opus (in pref. initio) : Post crebram fratrum expostu- 
lationem, cur promissum in epistola ad Clesiphontem 
plenius opus, ulira quam pollicitus fuerat, differret. 
Elaborabat vero die 50 Julii,cum Orosius iu conventu 
presbyterorum iii kal. Augusti Hierosolymis loquere- 
(ur in h:ec verba : Hoc beatus Hieronymus, et in epi- 
stola sua, quam nuper ad Ctesiphontem edidit, conde- 
mnavit. Similiter et in libro, quem nunc scribit , col- 
lata in modum dialogi altercatione, d iii 

Oportet igitur hoc ipso anno ante finem Julii in- 
choatum fuisse opus ; sed cum in eo nulla fiat men- 
tio Diospolitanz synodi sub Eulogio, cujus certe non 
minus quam Carthaginensis sub Áurelio Hieronymus 
meminisset : immo cum sermo fiat de imposito & 
Joanne partibus silentio, et de pace in speciem facta 
inter eos qui propter Pelagiumn tumultuabantur, pro- 


C cul dubio dialogi absoluti sunt eo temporis intervallo, 


quod inter conventum Ilierosolymitanum et Diospo- 
litanum concilium interjectum est. 

Hzc cum certo constent , latet me profecto, quid 
caus» fuerit, cur cardinalis Baronius (In Annal. ad 
ann. 445, num. 25) hosce dialogos scriptos voluerit 
post synodum Diospolitauam : nam quod auctorem 
adducit Prosperum , qui post meniionem factam sy- 
nodi Diospolitanz, meminit scriptorum ab llierony- 
mo adversus Pelagianos (Carm. de Ingr. cap. 2), ni- 
hil omuino evincit. Si enim ordo iste przjudicium 
faciat temporis , quo scripta sint singula qux recen- 
sentur opera, Diospolitanam synodum epistola ad 
Ctesiphontem secuta esset, Innocentii sententia prz- 
cessissel , quod nemo sane dixerit : hauc enim ante 
synodum Prosper meminit, illam postea. 

Latet me pariter, cur dialogos, quos synodo po- 
Steriores credit, anno tamen 415 compositos velit : 
nam qui potuit tantum opus, tamque elaboratum ab- 
solvi novem diebus? neque enim plures a fine sy- 
nodi ad finem Decembris effluxerunt, ut certa ratione 
temporis conclusum est in dissertatione de synodis. 

Porro autem libellus fidei, quem Pelagius post sy- 
nodur misit sedi apostolica, totus fere est adversus 
epistolam ad Ctesiphontem et hosce dialogos, qua 
parte attingit quaestiones in ipsis agitatas, at in notis 
observatum est. y od 

Hzc dialogorum quasi chronologia facit, u4 sin 
minus certam, saltem nop contemnendam, de causis 
et auctoribus concilii Diospolitani sententiam afferri 
posse credam : videtar enim istud concilium per sé 
quidem propter ordinandum loci episcopum conve- 
nisse; accidisse vero ut banc Pelagii absolvendi 
Joannes Hierosolymitanus, accusandi per Gallicanoé 
episcopos Hieronymus, occasionem sumpserit : quae 
tria idoneis rationibus probari possunt. 

Et primum quidem, quod synodus ea, qeam 
dixi, de causa coiverit, inde consiat, quod duorum 
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fuerint olim generum synodi provinciales, ordinarie A occasionem excubabat, si qua posset ratione, Pelagio 


scilicet, atque extraordinari:. Cogebantur ille, ut 
pareretur canoni Niceno jubenti, singulis annis bis 
congregari episcopos cujuscumque provincia , seinel 
ante Quadragesimam, iterum circa tempus autumni; 
istzc convocabantur, vel propter dedicationem Eccle- 
si.c, ut secunda synodus Arausicana; vel ad ordi- 
nhandum episcopum , quod admodum fÍrequens in 
historia ecclesiastiea; vel ob mandatum superioris 
alicujus potestatis, quod itidem contigit sepe. At 
synodus Diospolitana ordinaria non fuit; neque enim 
habita est legitimo tempore, sed quo impendebat 
episcopis necessitas celebrandi suis in Ecclesiis festa 
natalitia ; neque propter dedicationem Ecclesia 
contracta est, alienum enim esL a ratione propter 
causam tam levem, et in aliud tempus commode 
differendam , media hieme, imminentibus festis so- 
lemnioribus, ipsoque etiam Epipbanizx baptismo, 
primatem Eulogium jam longzvum, senemque Joan- 
nem, et pene Eífoetum Porpbyrium Gazensem, alios- 
que episcopos in concilium contractos esse. Neque 
ullum superioris potestatis mandatum compulit sy- 
nodum; si quod enim impulisset , qua ratione Áu- 
gustinus aut illud'ignorasset, cum, referente Orosio, 
singula quzque hujusce negotii didicerit; aut notum 
siluissel, cum ad rem suam non contemnendum foret 
morentum ? | 

Restat igitur opinari ad ordinationem episcopi 
yenisse Patres : nam et suum habuit Diospolis epi- 
scopum, ut constat ex concilio Calcedonensi atque 
Mun episcoporum Palastinz, et vidua relinqui non 

buit Ecclesia, imminente solemni baptismo, et ea 
eausa solebat extraordinarias synodos cogere, et 
priuatis erat ordinare sibi syncellum , id est, sua 
provincie episcopum. Patet igitur id quod primum 
assertum est, nop instituendi de Pelagio judicii causa 
per se coactam synodum Diospoli, sed propter ordi» 
nagdum episcopum. 

m vero, quod fuitin partitione secundum , or- 
reptam hanc a Joanne purgandi Pelagii occasionem, 
facile conficitur ex dissertatione de synodis; inde 
enim constat quo consilio venerit Joannes Hieroso- 
]ymitanus ad synodum , quibusve artibus tentaverit 
per episcopoe sibi addictos reni promovere Pelagii , 
quem Hieronymo sciebat invisum; sed hoc Joannis 
consilium artesque satis Hieronymus cum perspice- 
ret, voluit, opinor, episcopos episcopis opponere, 
reumque oblatis libellis peragere, quem Joannes 
integrum fama prazstare vellet. ld ego, quod tertium 
est, qua ratiose opiner, ita ostendo. Accusationis 
libellus Eulogio Czesariensi atque provinciz primati 
ab Erote et Lazaro oblatus, apud Hieronymum, qui- 
cum versabatur Orosius, procul dubio composites 
est. Nam cum Pelagio objecta sint quae libello conti- 
Debantur, et alia ex libris Pelagii, sive de actuali 
Conversalione , sive de consolatione et exhortatione 
vidus , alia ex libello quem contra. Coelestium 
Paulinus diaconus Aurelio Cartbaginensi dedit, alia 
ex litteris Hilarii monachi ad Augustinum, alia ex 
Nbro quodam Ceelestii pluribus capitibus distincto 
desumpta sint; quz primi generis, eadem iisdemque 
verbis in primo et tertio Hieronymi dialogo legun- 
tur; qux secundi et tertii, suppeditavit Orosius, ut 
ex Apologia facile conficitur; qwx quarti, non iisdem 
quidem verbis, sed eodem sensu in Dialogis haben- 
tur. Quod tamen facere difficultatem non debet , 
siquidem monuit Augustinus, utique Orosii tesiimo- 
PRO, non in ipso quidem concilio eadem verba ex hoc 
Coelestii libello, sed easdem tantum fere sententias 
relatas esse. 

Hzc si vera sint, ut esse vix ullus prudens rerum 

. regaverit, plurium rerum causas hactenus aut ignotze 
, $ut saltem dubi» apparent; et primo quidem , cur 
Orosius non autumno redierit in Africam, quod tem- 
pestas suadebat, immo et promissa fides poscebat; 
simul enim et apolegiam sibi, et Pelagio litem , et 
Joanni vicem parabat; aut certe intentus in omnem 


dolos cogitandi occurrere, quod et prasstitit, ex oc- 
culto alienaque persona accusans. 

Deinde vero, cur Hieronymus petenti Critobulo 
cur non accusaret in judicio quem hiresis secreto 
argueret, responderit perplexe, aique ita , ut judi- 
cium videatur minari ; cogitabat enim de Gallicanis 
episcopis et instruendis ad rem agendam, et impel- 
lendis ad fidem catholicam defendendam. 

Tertio, cur Hieronymus et Orosius accusare per se 
noluerint, sed episcoporum duorum persona uti m&- 
luerint : metuebant scilicet primo ne invidia vide- 
rentur eo impelli; deinde defendenti episcopo epi- 
scopi duo opponendi erant , iique transmarini , quo 
peritiores crederentur rerum Pelagii transmarini 
monachi. lane suam Hieronymus sive industriam , 
sive diligentiam vix non prodidit, eum se postea inter 
domitores haeresis Augustino Alipioque accenset , et 
coramunionem odii Pelagiani sibi cum iisdem con» 


b gratulatur. 


Quarto, cur Gallicani duo episcopi obtulerint qui- 
dem Eulogio libellum, a judicio tamen, allata excu- 
satione , abfuerint : quam excusationem aliter alios 
tunc temporis interpretatos esse satis indicat Augu- 
stinus (Lib. de Gest. Palest. c. 4), cum probabilius 
ait absentiam contigisse propter alterius. morbum. 
Verumtamen quispiam non improbabiliter opinetur 
affectatam fuisse, brimo ne vilesceret dignitas epi- 
$coporum, tum accusatorum nomine, tum contentione 
cum monacho; deinde ne impari sorte contenderent 
coram Gr:zcis judicibus, cam cogerentur loqui per 
interpretem , Pelagius per se Grace responderet; 
postea ut Joannem Pelagii patronum ne offenderent, 
si forie cum ipso altercari contiugeret; tandem ne 
libellum aliena opera confectum exponere deberent, 
aut etiam rem sibi non notissimam urgere; denique 
ne pudore suffunderentur, cum audireut afferri cau- 
828 ui testimonii rejiciendi, quas allatas et eas qui« 
dem probrosas et sane graves indicat Augustinus 
(Jbid., c. 16). Jam quidquid dixit episcopus Joannes 
de absentibus fratribus nostris sive coepiscopis Erote 
ac Lazaro , sive de presbytero Orosio, sive de aliis, 
quorum ibi non sunt nomina expressa , credo quod in- 
telligat ad eorum prejudicium non valere; si enim 
presentes. essent, possent eum forlasse, absit ut dicam 
convincere de mendacio, sed forte commemorare , quid 
forte fuisset oblitus, aut in quo eum fefellerit Lutinuc 
interpres, licel sine studio mentiendi, certe aliena lin- 
gue minus intellect nonnulla difficultate; praesertim 
quia non in gestis agitatur que, improbi ne mentiantur, 
boni autem ne aliquid obliviscantur, utiliter instituta 
sunt. Si quis aulem memoratis fratribus nostris ex hoc 
aliquid questionis intulerit, eosque ad judicium epi- 
scopale vocaverit, sibi, ut polerunt , aderunt : nobis 
laborare quid opus. est; quando ne ipsi quidem judices 
post coepiscopi nostri narrationem aliquid inde pronun- 
tiare voluerunt? 

Quinto, cur Gallicani duo illi episcopi, quorum vel 
ipsa nomina Zosimus pontifex ínfanda dixit, laudibus 
ornati sint ab Africanis. In hanc opinionem Orosius 
episcoporum amicus Africanos induxerat, quasi vel 
mercedem oblati libelli rependeret , vel beneficium 
referret. 

Sexto, cur Hieronymus synodum Diospolitanam 
miserabilem scripserit, in qua nempe, licet fides 
vicerit, vicit tamen industria Joannis Pelagium vo- 
lentis purum hsresis prestare, suisque, ut ipse 
quidem aiebat, smulis superiorem. 

Septimo , cur rebus, ut fit, patefactis Hieronymi 
pars a Pelagii sectariis non mediocriter vexata Sit, 

immo ipse Hieronymus in vita discrimen venerit , 
quod declinare non aliter potuit quam turris muní- 
tioris praesidio. 

Postremo denique, cur de Joanne veluti persecu- 
tionis auctore ad Innocentium papam delatae sint 
querelz, nec tamen liujusmodi, ut appellatis nomi- 
natim personis posset pontifex legitimum judicium 
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exercere ; interfuit enim ita securitati sue in poste- À — Quarta eodem tempore conscriptam se manifestis 


yum consulere, ui causze tamen negotii non claris- 
sime paterent. 

Sub finem addi potest, quod in dissertatione de 
synodis omisi episcoporum quatuordecim provincia 
Palzstinz primz, qui concilio affuerunt, sedes notas 
esse, si modo quinque excipias, Ammonianum, Por- 
phyrium juniorem, Zosimum, Nymphidium et Chro- 
matium ; nam Eulogius Czsariensi Ecclesi: praefuit, 
Joannes Hierosolymitanz, Porphyrius Gazensi, Eu- 
tonius Jerichontinz , Zoboenus Eleutheropolitan:x, 
Fidus Joppensi, Jovinus Ascalonitanz , Eleutherius 
Sebastenz, Clematius, ut videtur, Diospolitane. 


Pro (ationes ad libros Commentariorum in Jeremiam. 


Ratio temporis quo conscript€ sunt prafationes 
quatuor in libros Commentariorum in Jeremiam, non 
aliunde certius quam ex ipsismet inibitur. 

Prima siquidem edita est cum nuper indoclus ca- 
lumniator erupisset, pracursore Grunnio , qui nimia 
sterleret vecordia , utpote stolidissimus , el Scotorum 
pultibus preegravalus ; qui etiam Commentarios Hiero- 
nymi in epistolam Pauli ad Ephesios reprehendendos 
putaret, llc autem in Pelagium conveniunt Rufini, 
quem Grunnium Hieronymus nominat, discipulum , 
oriundum ex Britannia, hominem corpulentum, et 
Mieronymianz prolixitatis in Commentariis prz sua 
brevitate reprehensorem. llzc igitur przfatio edita 
est ann. circiter 415, quo Pelagius Commentarios in 
epistolas Pauli in Oriente vulgabat, et eis propter 
simplicitatem et brevitatem prz Hieronymianis pre- 
tium apud multos fecerat : atque hinc factum procul 
dubio ut Hieronymus singulis fere praefationibus in 
libros post hanc reprehensionem compositos , brevi- 
tatem promiserit, Sic enim habet in secunda przefa- 
tione : Dictandi commeultarioli , nec nimia longitudine 
extendentes. opus. 1n tertia : Conabor latissimos ex- 
planationis campos angusta commentariorum | semita 
coarctare. ln quarta : Quartum breviter transcurrentes, 
in his tantum qu& obscura (uerint immoremur. 

Notanda vero generosa mens sanctissimi senis 
parvipendentis obtrectatorum rabiem, qui non solum 
verba, sed syllabas quoque verborum calumniarentur ; 
in eo se scire aliquid arbitrantes, si de alienis Operibus 
detraherent, 

Secunda suum habet certum cliaracterem , scribit 
enim Hieronymus : Secundum librum celeri sermone 
dictamus , avertentes parumper aures, ne audiamus 
judicium sanguinis , et interfectorum animas deplore- 
mus, qui opinione virtutum quotidie corruunt in super- 
biam, et Deo se similes arbitrantur, etc., quorum fu- 
rori respondimus, ut potuimus; et si Dominus vitam 
dederit, plenius responsuri sumus, 

Scripta est igitur post epistolam ad Ctesiphontem, 
ubi eadem fere verba invenuntur, et ante Dialogorum 
plenius Opus, quod promittitur, atque ita ann. 414. 

Tertia eamdem praefert notam : Latrat, inquit 
Hieronymus, per Albinum carem, grandem et corpu- 
lentun, etc. Verum hoc alias , cum nempe plentori 
Opere (Dialogorum tribus libris) tria Cerberi capita 
contrivit; eodem igitur anno ac przcedens scripta est. 

Verba autem , quibus solitam hzreticorum in ca- 
tholicos versutiam fidei defensor exemplo suo pro- 
bat, digna sunt omnino quz notentur. 1d agit diebus 
et noctibus, el aperte, et. per insidias, veris falsa mi- 
scendo, immo universa mendacia subdolo melle circum - 
liniens , ut qui audit verborum dulcedinem , venena 
pectoris uon formidet; pacem pollicetur, ut graviora 
bella exerceat; ridet , ut mordeat ; manum offert , ut 
ex improviso simplicem interficiat Abner. Nimirum hoc 
illud est, quod et Apostolus loquebatur. Non enim ejus 
tgnoramus astutias (Il Cor. 1, 11). Hic tacet, alibi 
criminalur; mittit in universum orbem epistolas , bibli- 
Ras , prius auriferas, nunc maledicas, ei patientiam 
nostram de Christi humilitate venientem, male conscien- 
li signum interpretatur. j 


indiciis probat; exponit enim hzresis Pelagianas 
originem , artesque hominum occulta venena spar- 
gentium contra quos tacito nomine Opus confectum 
Sit, nec tamen adhuc editum, propter iniquitatem 
temporum, et Joannis Hierosolymitani impotens erga 
Pelagium studium. Sed juvat totam hic exhibere, 


quoniam continet plurima magni ad hoc negotium . 


momenti , et per se dignissima qu:e sciantur. Muliis 
et de toto orbe confluentium turbis , eL sanctorum fra- 
trum monasteriique curis occupatus, commentarios in 
Jeremiam per intervalla dictabam , ut quod deerat otio 
superesset industrie; cum. subito haeresis Pythagore 
el Zenonis &raOsiac xal &vauapenoiac, id est, impassi- 
bilitatis et impeccantie, qua olim in Origene, et dudum 
in discipulis ejus Grunnio, Evagrioque Pontico, et Jo- 
viniano jugulata esl, caepit reviviscere, el non solum in 
Occidentis , sed et in Orientis partibus sibilare , et in 
quibusdam insulis, precipueque Sicilie et Rhodi , ma- 
culare plerosque , et creseere per dies singulos, dum 
secreto docent el publice negant : cui respondere, diu 
lucens , et dolorem silentio devorans , crebra fratrum 
expostulatione compulsus sum; nec lamen huc usque 
prorupi, ut. auctorum nomina ponerem , malens eos 
corrigi, quam infamari. Nec enim hominum, sed erro- 
ris inimicus sum ; qui mihi ul vicem lalionis et genui- 
num sui doloris illiderent, veteres magistrorum suorum 
calumnias concinentes , 1n lantum elingues et. miseri 
demonstrati sunt, ut ne maledicere quidem suis verbis 
potuerint : quorum tunc lemporis , editis adversus eos 
libris, neni confutate sunt ; quos qui legere voluerint, 
liquido pervidebunt, canes eos juxta [saiam esse mutos, 
jui latrare nesciant, habentes quidem voluntatem el ra- 

iem mentiendi , sed artem. fingendi et. latrandi non 
habentes. Quibus loquar compendio : Áut bona sunt 
quc docetis, aut mala. Si bona, defendite libere ; si 
mala , hp occulte miseros jugulatia errore, recteque 
fidei, ad decipiendos simplices quosque , jactatis rd 
sitionem? (Que si vera est, cur absconditur; si falsa, 


QC cur scribitur? Rogo, que est ista insania? Pracipiente 


Apostolo ut parati simus ad. satis[aciendum omni por 
centi nos rationem de ea que in nobis est spe (1 Pet. 
ii, 45); et propheta clamante : Loquebar de testimo- 
niis (uis in conspectu regum , et non confundebar (Ps. 
cxvin, 46). Isti publicum fugiunt, et susurrant in an- 
gulis perditorum , dolentque quasi pro suis quad sua 
metuunt confiteri. Cumque generaliter adversum vitia 
quid et hereticos dixerimus, se peti queruntur, malum- 
que conscientic dissimulata diu indignutione pronuntiant. 
Quod si cavendum mobis est ne veterem ledere videa- 
mur necessitudinem , si superbissimam heresim spiri- 
tuali mucrone truncemus, ergo sustinende erunt nobis 
eruces prodite fidei, et dicendum cum propheta : Ver- 
satus sum in miseria, dum mihi infigitur spina (Ps. 
xxxi, 4). Quin. potius audiant illud. apostolicum : 
Obedire Deo magis oportet quam hominibus (Act. v, 
29). Et iterum : $i hominibus placerem, Christi servus 
non essem (Gal. 1, 40). Verum hoc in proprio, nisi 
tacuerint , Opere plenius exsequimur. 

In commentariis ad caput 25 de ins e loqui- 
tur , non item de Palladio Galata , quod suspicatus 
tamen Baronius, cum ait, non omittendum monere 
lectorem praefationem in sextum librum Commenta- 
riorum in Ezechielem videri pertinere ad historiam 
Pelagianam, scriptamque post mortem Rulini Aqui- 
leiensis , quasi ex ejus busto Pelagiani enascerentur. 
Sic enim habet (Praefat. in v1 lib. Comm. Eszechielis) : 
Putabam quod medio serpente confosso, nonrevivisce- 
rent hydro novella plantaria, et, juxta fabulas poeta- 
rum, Scylla mortua, nequaquam in me Scyllei sevirent 
canes, qui latrare non cessant ;. et hereticis Dei per- 
cussit manu, ne tenlarentur, si fieri polest; etiam ele- 
cti Dei (Matth, xxiv, 22) [Addendum forte pax exzsiste- 
ret]. Heresis ipsa non moritur , hereditariis contra 
nos odiorum suorum calulis derelictis, qui nostra si- 
mulantes genitricis antique, et pellacis Ulyssis venena 
non deserunt , labiaque tantum melle circumlinunt , el 


— 


si5 


DISSERT. Ví. DE SCRIPTIS ADR. HAERESIM PELAG. ANTE MORTEM S. AUGUSTINI. 


b46 


juxta eloquia Scripiurarum , mollierunt verba sua su- À a Losimo; id enim significant verba mor offerenda. 


per oleum, ipsi autem sunt jacula (Ps. 1v, 22), et ja- 
€«la ignita , que scuto fidei repellenda simul et extin- 
guenda sunt. 


Ex his przfationibus Hieronymi aliisque Operibus - 


iv memoratis intelligere est quis status fuerit rei 
elagianz in Palaestina ab adventu Pelagii usque ad 
synodum Diospolitanam, quibusque artibus promo- 
veretur, presertim apud nobiles feminas, ipso per 
se agente Pelagio cum Anniano: coibat nempe fa- 
ctio toti orbi perniciem factura, pietatis atque humi- 
litatis specie, severioris discipline jactantia, alieno- 
rum Operum reprehensione , occultis conventibus 
in cubiculis, adulatione potentium viduarum, facun- 
diz ostentatione, callida doctrinz expositione, mi- 
nis in eos qui contra scriberent, quasi responsio- 
num mole obruendi forent ; querela continua, quod 
invidiam paterentur homines evangelicz regulz te- 
nacissimi ; clericorum scissione in partes, inspirato 
(Ts suo nomine donata odio erg& sanctos, qui cum 
ieronymo in monasterio serviebant Deo, etc. 


Reliqua tres epistole. 


Epistola ad Alipium et Augustinum paulo ante 
mortem Hieronymi scripta est , nimirum ann. 419, 
sub finem ; namque in ea fit mentio, et synodi Dios- 
politanz:, qua coacta est ann. 415, sub finem ; et 
commorantium in Palastina Piniani et Melania, qui 
cum Albina advenerant ann. 416; et jugulatz hzre- 
sis Coelestianze , quod contigit ann. 418 et obitus 
sanctae Eustochii, qua transiit ad Deum die 28 Se- 
ptembris ann. 449; et redeuntis post annum in 
Africam Innocentii presbyteri, qui missus fuerat ann. 
418 Alexandriam ab Africana synodo ad conquiren- 
dos canones Nicenos, rediit vero ann. 419, statim- 
que Romam missus est cum canonibus ad Bonifa- 
cium vi kalend. Decembris. 

Quamquam, ut ingenue fatear, difficile creditu mihi 
videtur lonocentium ex sancta Bethleem profectum 
aliquanto temporis intervallo, post dormitionem Eu- 
stochii , qua se pridem doluisse scribit Hieronymus, 
Carthaginem venisse hiemis tempore, et vi kalend. 
Decembris missum fuisse Romam. Quare vel mors 
Eustochii in anuum priorem referri debet, quod mi- 
nus reor; vel Innocentius qui litterarum Hieronymi 
portitor non fuit idem ac qui Alexandriam legatus 
est ab Africanis , quod non illibenter fatear, propter 
hec Hieronymi verba : Sanctus Innocentius. presby- 
ter, qui hujus sermonis esi portitor, anno preterito, 
quasi nequaquam in Africam reversurus , mea ad di- 
gnationem vestram scripta non sumpsit. At qui lega- 
tus fuerat Innocentius, utique reversurus erat. 

. Etsi hzec epistola contiweat responsionem ad qua- 
sita Alipii et Augustini de libris ab Anniano adver- 
8Us epistolam Hieronymi ad Ctesiphontem dialogos- 
que scriptis; meliori tamen ex parte posita est in 
gratiis magnifice utrique agendis, quod ipsis coopera- 
toribus et auctoribus heresis Celestiana jugulata esset. 

Sectatorum Pelagii vix non in rabiem versorum, 
ob condemnationem magistri, meminit his verbis : 
Cum superatos damnatosque esse se sentiant, tamen ve- 
nena mentium non omitiunt, et, quod solum possunt, 
^os oderunt , per quos putant se libertatem docende 
heresis perdidisse. 

llabet plura de Anniano que non parum condu- 
cunt ad historiam et criticam, sed hzec retulimus in 
Anniani elogio. : 

Dux sunt adhuc epistolze ad Augustinum, sed bre- 
ves admodum, atque znigimatice, utantea dictum 
cS: altera apud Augustinum vigesima quinta nume- 
ratur; altera vigesima sexta. lila videtur statim 
post synodum Diospolitanam data, quando grassante 
NesClo quo perditorum cuneo, qui valde in perversum 
nilérelur Pelagio suffragari, vix munitior turris Hie- 
(Een ap impetu et incursu. impiorum tueri potuit 
(Lib. de Gest. Paleest. c. ult.). lata paulo post auditam 
a Palestina condemnationem utriusque haretici 
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In priore eximium istud est : Macte virtute in orbe 
celebraris; catholici te conditorem antique rursum fi- 
dei venerantur atque suspiciunt , et, quod signum ma- 
joris glorie est, omnes heretici detestantur , et me pari 
persequuntur odio, ut quos gladiis nequeunt , voto in- 
terficiant. 

ximium hoc etiam in altera. Multi utroque clau- 
dicant pede, et nec fractis quidem cervicibus inclinan- 
tur, habentes affectum erroris pristini, cum praedicandi 
eamdem non habeant libertatem. 

Tres epistolz ostendunt rei Pelagianz statum in 
Palestina a synodo Diospolitana usque ad annum 
419, nempe insolescentes hujus factionis homines, 
propter suffuratam a Pelagio per mendacia absolu- 
tionem ab episcopis, suam hzresim approbatam, 
epistolis in provincias missis, mentiti sunt, suisque 
adversariis apertam vim intulerunt, «t Hieronymum 
vir munilior turris tueri potuerit! Dei servi et ancille 
ad curam Hieronymi pertinentes. sceleratissima cede 
afficerentur, diaconus occideretur, et edificia mona- 
sleriorum incenderentur (Lib. de Gest. cap. ultim.). 
Sed audita condemnationis fama, insolentiaque in 
rabiem versa, nihil non commenti sunt, nihil non 
machinati adversus eos quos sux damnationis aucto- 
res crederent, metuque imperialium sanctionum 
compressi, non evomuerunt venenum, sed occultius 


foverunt. 
CAPUT Ii. 
De scriptis ab Augustino adversus. Pelagianos. 


Hactenus de Hieronymo, qui bello Ecclesiz contra 
Pelagianos velitatus est, eo fere modo quo solent 
veterani duces, fama potius quam manu. Totam ca- 
pessivit pugnam Augustinus, de quo non honorifi- 
centius quam prudentius Hormisdas papa dizit: 
Quid Romana asseveret Ecclesia de libero arbitrio et 

ralia Dei, ex variis Augustini libris, et maxime ad Hi- 
arium et Prosperum, cognosci posse. ld est, ut ego 
TM interpretor, posse quidem, vel ex uno satis 

ugustino constare quid columna veritatis, quid os 
Spiritus sancti loquatur. Sed tanti nihilominus viri 
sententiam, non ex quibuscumque Operibus zquali- 
ter, verum ex postremis potissimum intelligendam. 
Atque hzc pars sententie pontificis cum talis sit, ut 
ad alicujus doctoris commendationem brevius nihil 
cumulatiusque dici possit, altera tamen necessari 
cujusdam prudenti2 monitum gravissimum continet, 
ne dum auctoritatem ita commendatam sequimur, 
veluti regulam catholici sensus , unam omnibus sine 
delectu Operibus fidem przstemus, atque ita impru- 
dentes ab ipsomet magistro aberremus. Quamvis 
enim Augustinus assecutus sit aliquando tantam di- 
vinorum gratizte mysteriorum intelligentiam , quan- 
tam forte neino alius, preter apostolos; non tamen 
consiitit statim in summo , sed per gradus nitendo, 
difficultatum tenebras, prout divina lux se infundc- 
bat, obstantes perrupit. 

ld de se ipse cordate sincereque testatus est, nec 
uno in loco, nec uno tempore; ideoque sui studio- 
$08 jubebat ita suis in Operibus legendis versari, ut 
secum proficere et iisdem quasi passibus ad verita- 
tem accedere studerent (Epist. 7, et l. de Bon. Per- 
set. c. 21, etc.). . 

Ego certe, cum primum animum applicui ad quz- 
stiones grati: penitius scrutaudas, sanctissimi do- 
ctoris precepto obediendum putavi, bauriendamque 
ex eo fonte veritatein, quem mihi purissimum veri- 
tatis magistra Ecclesia indicabat. Eam ob rem di- 
ligentius inquisivi qux: vera forent Augustini Opera, 
quie supposita ; quae ad negotium gratia per se per- 
tinerent, quz id obiter tautum attingerent ; quo de- 
nique singula tempore conscripta sint, et qua scri- 
bentis experientia, ut pressis vestigiis ductorein ab 
Ecclesia mihi datum sequerer, ejusque ductu, et 
quasi methodo, facilius eo pervenirem quo tendebam. 

Erit forte qui superflua me diligentia laborassq 
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putet, eum toto hoc labore sanctus doctor defunctus À tem, atque ita in omnes homines pertransiisse, quam- 


videatur, recensitis ordine suis Operibus. Verum in 
Retractationum libris, nequeepistolz? recognitze eunt, 
neque homilie; sed tractatus dumiaxat, in quibus 
tamen ordinem temporis exacie nom servari, vel ex 
hoc uno quisque facile cognesce&, quod adhue in- 
certum sit apud eruditos que anno liber de Gratia et 
Libero Arbitrio, quoque alius de Octo Duleitii 
Quzstionibus conscriptus sit. Neque illud sirum, 
cum Augustinus inter retractanduim ea sape ceujun- 
xerit, propter cognationem argumenti, quz tempo- 
ris ratione distarent; et forte nonnumquam accide- 
rit ut senem septuagenario majorem memoria de- 
ficeret. 
ANTE ANNUM CCCCXH. 


Libri tres de Libero Arbitrio (Tomo ]); — Liber unus 
de Duabus Animabus (Tomo Vl); — Expositio 
quarumdam propositionum ex Epistola ad fRoma- 
nos (Tomo 1V); — Libri duo ad Simplicianum 
(Tomo IV). 


Testatur Augustinus se nihil ante hunc agnum in 
h:xresim Pelagianam scripsisse, comtra quam prius, 
cum opus fuerat, non scripturis, sed sermonibus et col- 
locutionibus agebat (Lib. n Retract. cep. 55). 

Videtur taroen nasciturum hoe monstrum quasi 
prefocasse tribus libris de Libero Arbitrie, quos 
partim Roma? inchoavit laicus, partim in Africa 
presbyter absolvit (Lib. 1 Betract. cap. 9): libre une 
de Duabus Animabus et expositione quarumdam pro- 

ositionum ex Epistola ad Romanos, quod Tspes 

pus elaboravit adhuc presbyter (Ibid. c. 15 et 22); 
tandem duobus libris ad Simplicianum, quos edidit 
jam factus episcopus (Lib. 1 Retract. cap. 1). 

Atque hinc constat inquirenda nobis esse tempora 
eorum tantum Operum qus scripta sunt octodecim 
annorum spatio : quot nempe effluxerunt ab Opere 
primo ad Marcellinum , ad mortem Augustini, que 
contigit ann. Christi 430, v kalend. Septembris. 


ANNO CCCCXII. 


Libri tres ad Marcellinum de Peccatorum  Meritis el 
Remissionibus ( Tomo VII ). — Liber de Spiritu et 
Littera ad eumdem (Tomo ]M). — Epistola ad Ho- 
noratum ( Tomo Il). 


Scripti sunt hi quinque libri, nam epistolam Au- 
gustinus librum quoque vocat (Dissert. de Synodis) , 
post judicium Carthaginense de Coaelestio, quod ann. 
412 ante Quadragesimam faetum est et onte mortem 
Marcellini, qui sub invidia tyrannidis Heracliane ab 
hereticis innocens eesus. est (Hieron. dialog. 5, sub 
finem), ann. 415, viii id. Aprilis. 

Primi omnium prodierunt duo, qui etsi preferant 
vulgarem titulum de peccatorum Meritis et Remis- 
sionibus, ab Augustino tamen de Baptismo Parvu- 
lorum, et Perfectione Hominis ( Lib. de Gest. Palast. 
c. 14); ab Hieronymo de Infantibus Baptizandis 
(Dialog. $, sub fine) , sumpta »ppellatione a prz- 
cipua parte, nominantur. 

Scribendorum causa narratur, partim in libro de 
Gestis Palzstinis (Cap. 11), partim im Betractationi- 
bus (Lib. it, cap. 55), fervensbus scilicet contentiosis- 
sima asserlione questionibus de mortalitate Adami, 
baptismo parvulorum, et &vuaprcncai« Marcellinoque 
tribuno, qui molestissimos patiebatur disputatores. ad- 
versus antiquam traditionem, per litteras Augustinum 
consulente, coegit sanctum doctorem sollicitudo cha- 
ri'alis, quam erga Christi Ecclesiam per gratiam Dei 
habcbat, ut ad eumdem Tribunum mitteret duos pri- 
mum libros, deinde tertium. Sic enim ait (Lib. 1 de 
Pecc. Meritis, ec. cap. 1): Post dies paucissimos a 
missis libris, legi Pelagii quedam scripta, viri, ut ae 
dio, sancti, ct non parvo profectu christiani, que in Pauli 
apostoli Epistolas expositiones brevissimas continerent ; 
atque ibi comperi, cum ad illum venisset locum, ubi 
dicit Apostolus ( Rom. v, 42): Per unum hominem 
peccalum intrasse in mundsm, e£ per peccatum mor- 


dam eorum argumentationem qui negant parvulus pec- 
catum originale gestare, etc. Quapropter quoniam ifii 
Operi, quod jam certo. fine concluseram , nihil addere 
volui, et ipsam eisdem verbis, quibus eam legi, et quid 
mihi coutra vedeatur , huic. epistole inserendum pu- 
tavi. 

Poet judicium Carthaginense compositos a se 'te- 
statur Augustinus, sed ante mortem Marcellini (Lib. 
n Reiract. cap. $5) : Colestius, discipulus ejus , jam 
propter tales assertiones apud Carthaginem in. episco- 
pali judicio, ubi ego mon interfui , excommunicationem 
meruerat. Et alio in loco (Ibid. c. 57) : Ad quem, 
inquit, scripseram tres libros , quorum titulus est de 
peccatorum Meritis € Remissione, ubi diligenter dispu- 
tatur etiam de baptismo parvulorum , rescripsit mihi se 
[uisse permotum, quod dixerim, etc. Legenda in eam- 
dem sententiam epistola 158, ad Marcellinum. 

H:ec cum eerta sint, ruere oportet opinfonem Ba- 
ronii tres ejusmodi libros referentis ad annum 411 ; 
judicium enim de Coelestio habitum estann. 412, ante 
Quadragesimam. 

Liber de Spiritu et Littera findubitatam praefert 
temporis notam; scriptus siquidem est post libres 
de Peccatorum Merítis, et ante mortem Marcellini, 
atque adeo, vel sub finem presentis anni, vel initio 
consequentis. | 

Nec minus evidenti charactere insignitur epistola 
ad Honoratum de gratia novi Testamenti ; sic enim 
Augustinus Marcellino, post missos, atque etiam, 
nonnulla facta recognitione , remissos tres libros de 
Peccatorum Meritis (Epist. 120, epist. 158) : Nunc, 
inquit, ín manibus habeo librum ad Honoratum nostrum 
de questionibus quibusdam quinque, quas mihi prepo- 
suit, el per litteras intimavit, Et alio in loco: Eo ipso 
tempore quo contra Donatistas vehementer exercebamur, 
et contra Pelagianos exerceri jam ceperamus, amicus 
quidam misit mihi quinque a Carthagine quastiones, 
et rogavit ut eas illi scribendo exponerem, etc. ( Lib. n 


C Retract. cap 56).: 


ANNO CCCCYIIII. 


Sermo in die natali sancti Joannis 
mo 1I Suppl.) ; — Sermo 14 
(Tomo X ). 


Hoc anno habiti sunt Carthagine duo sermones 
ad populum, de baptismo parvulorum : primus in 
natali sancti Joannis, mense Junio ( n part. Suppl. 
pag. $58), alter post natale sancti Joannis, in festo 
martyris, mense Julio. llle editus est nuper ex bi- 
bliotheca regia; iste jamdudum censetur decimo 
quarto loco inter sermones de verbis Apostoli. 

De primo hzc habet Augustinus (Serm. 14 de 
verbis Apostoli). Natali sancti Joannis, inter cetera 
que dicenda videbantur, ad baptismum parvulorum 
noster sermo deductus est ; et quia jam prolixus erat, 
et de illo terminando cogitabatur , non tanta dictg sunt 
de tania quastione, quanta. in periculo tanto a sollici- 
tis dici debuerunt : sollicitos autem nos facit, non ipsa 
sententia jam olim in Ecclesia catholica summa aucto- 
ritate fundata, sed disputationes quorumdam, qui modo 
crebrescere, et multorum animas evertere moliuntur. 
Quibus verbis nemo non agnoscet significari sermo- 
nem nuper editum, qui voluerit vel Jeviter ipsum 
oculis lustrare. 

De secundo ita idem Augustinus, post factam 
mentionem librorum de Baptismo parvulorum, ad 
Marcellinum scribit (Lib. de Gest. Palast. c. 11). De 

uo etiam , baptismo parvulorum, postea té jubente 

( Aurelium alloquitur J in basilica Majorini, gestans 
1n manibus epistolam gloriosissimi martyris Cypriani, 
et de hac re verba ejus recitans atque pertractans , ut 
error iste nefarius de quorumdam cordibus auferretur, 
quibus persuasa fuerant, quam in his gestis. videmus 
damnata , adjutus orationibus tuis , quantum potui, 
laboravi. . 
Habitus est, ut mox dixi, post festum na»ale sancti 


ecursoris ( To- 
e verbie Apostoli 
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Joannis, et in die solemni martyris cujusdam, Feli- A objectorumque solutionibus. Ratio temporis mihi 


citatis opinor, non quas sociam babuit Perpetuam, 
et Tuburtze passa est, sed alterius septem filiorum 
martyrum matris, cujus memoria wi idus Julii in 
Africa quoque celebrabatur. Sic enim Augustinus 
post ea quie pertinent ad priorem sermonem mox 
allata, pergit (Serm. 14 de verb. Apost. ): Hodie 
ergo adjuvante Domino placuit vobis hinc loqui. Diem 
quidem solemnem marlyris celebramus, sed major cau- 
sa est omnium fidelium quam tantummodo martyrum, 
etc. Verbum Apostoli, quod tractatum est, fuii istud 
procul dubio, quod in primo sermone allatum esi: 
Per Adum enim peccatum intravit in. mundum, et per 
peccatum mors, alque ita in omnes pertransiit, in quo 
omnes peccaverunt. 

Argumentum exponitur his verbis (Ibid.) : Conce- 
dunt parvulos baptizari oportere ; non ergo quaestio est 
inter nos el ipsos utrum parvuli baptizandi sint, sed de 
causa qu&ritur quare baptisandi sint, etc. Nos dicimus 
eos aliter salutentet vitam eternam non habituros, nisi 
baptizentur in Christo; illi autem dicunt non propter 
salutem, non propler vitam elernam , sed propter re- 
gnum celorum, etc. | 

Re multis rationibus confecta, adjunxit Augusti- 
nus (Lib. m, epist. 8 ad Fidum de baptismo infant.) 
auctoritatem sancti Cypriani, eujus epistolam au- 
dienti populo integram pralegit, partim in primo, 
partim in secundo sermone. Videtur autem flierony- 
mus (Dialog. $ advers. Pelag.), vel utrumque legisse 
ab Orosio ex Africa delatum, vel narrantem Orosium 
audivisse ; ejusdem enim epistole quam perinde ae 
Augustinus descripsit auctoritate usus est. 


ANNO CCCCXIV. 


Liber sive epistola ad Hilarium monachum (Tomo ll) ; 
— Liber de Per[ectione Justitie (Tomo VII). 
Augustinus Hilario Syracusis interroganti de quze- 
stionibus Pelagianorum, respondit epistola ( Epist. 
89), quam ipse propter prolixitatem librum vocat. 


videtur inde posse non imsprobabilder coneludi. Nani 
Orosius, in sua ad Augustinum de Priscilliaeistis 
consultatione, meminit Commonilorii, ut loquitur, 
de hzresibus Augustino ab istis duobus episcopis 
directi : nec aliud videtur nomine Commosaitoril 
significasse, quam  Hitteras cum definitionibus 
missas ; si enim aliud siguificatum voluisset, id pro- 
cul dubio noa tecuissel Àugustinus, ut ex rerum 
adjunctis manifestum est. Cum ergo eonsultatio non 
exiguo tempore prazcesserit Orosii, sive ex patria ad 
Augustinum, sive ex Africa ad Hieronymum prefe- 
ctionem, eumque scriptus sit liber de Perfectione 
Justiti:e, et ante reditum Orosii ex Oriente in Afríi- 
cam, et postquam Augustinus Hilarii, ut opinor, de 
accepta epistola gratias agentis responsione didieis- 
set, Coelestium non esse in Sicilia, necesse est nune 
temporis fuisse eonfectum. 

Verum contra hane rationem temporis pugnat 
objectio sane gravis. Nam si liber iste jam tunc tem- 
poris fuisset conscriptus cum Orosius in Pal:estinam 
s est, ab ipso delatus esset una eum aliis 

peribus tunc absolutis, libris nempe tribus ad 
Marcellinum, sermone 14 de verbis Apostoli, et epi- 
stola ad Hilarium ; neque enim minoris mementi vi- 
deri potuit ad rem fidei contra Pelagium defenden- 
dam. Delatum vero non fuisse ex eo constat ; quod 
et Hieronymus de impeccantia disputans ipsius non 
meminit, non oblitus, cum de baptismo parvulorum 
ageret, librorum ad Marcellinum; et de ipse nihtl 
Orosius legerit in synodo Joannis, ewm tamen op- 
portunum admodum esset ; et inde nihil ehjectum 
sit Pelagio Diospoli, etsi longe plura pravioreque 
contineat quam libellus episeoporum. | 

Facit hzc objectio ut sententiam meam non indu- 
bitabilem opiner; non facit tamen ut falsam reer ; 
potuit enim fleri ut quemadmodumlibrum de Spiri- 
tu et Littera Orosius vel non detulit, vel non memi- 
nit, ita nec istam, licet uterque multem eondueat 


Fuit vero Hilarius laicus tantum, quippe quem Au- C ad fidem tuendam. Potuit pariter flerí ut. eadem 


gustinus filium nominat (Lib. de Gest. c. 41), mona- 
€hum Hiucmarus (Lib. de Predestinat.). 

Ratio temporis quo scriptam dicimus epistolam 
hanc, facile iude confcitur. Ab Orosio in Palazsti- 
nam delata est (Orosius in apolog. c. 5) , lectaque in 
conventu presbyterorum die 30 Julii anni 45, ab 
Hieronymo memoratur in $ dialogo, quem absolu- 
tum esse ante synodum Diospolitanam ostendimus : 
in eadem synodo inde Pelagio quadam objecta sunt 
(Lib. de Gest. cap. 11). Cum ergo Orosius in Palz- 
Stinam venerit verna tempestate ann. 415, cumque 
ipse de hac epistola Augustini, et de alia Hieronymi 
ad Ctesiphontem loquens, utramque nuper scriptam 
dixerit, certe cum epistola Hieronymi, vel sub finem 
anni 415, vel hujusce 414 initio data sit; fatendum 
r es est, Augustini epistolam, vel exeunte anno 


5, quod minus reor, vel ineunte isto 414, scriptam 


fuissc. | 
Neque vero prius scribi potuit, cum in ea fat 
mentio, tum judicii de Coelestio facti Carthagine sub 


initium anni 419; tum librorum de Peccatorum ' 


Meritis, et libri de Spiritu et Littera, qui editi ann. 
412, sub finem ; tum denique ecclesiasticorum ser- 
monum, de quzstionibus Pelagianorum, quorum 
przcipui fuerunt illi duo quo habiti ann. 415, circa 
medium. 

Inde vero evertitur opinio Baronii, epistolam hane 
volentis scriptam fuisset ann. 414, id est, ante judi- 
eium de Coelestio exercitum Carthagine, et scriptos 
ad Marcellinum libros. 

Ad idem ipsum tempu, si taraen non ad superius, 
pertinet liber de Perfectione Justitiz:, quo respondit 
Augustinus libro quem ex Sicilia acceptum Paulus 
et Eutropius, Hispaniarum episcopi, 2d ipsum rmoi- 
serant. Erat ille Coelestii, ut dicebatur, continebat- 
que definitiones sexdecim, seu ratiocinationes de 
&vapxprocie , cum suis e Scriptura testimoniis , 


causa cur Augustinus hunc inter recensendos libros 
pretermiserit, memor tamen epistole ad Hilarium, 
vetuerit ne ipsum Orosius secum deportaret, forte 
nimirum misse ad Paulínum et Eutropium respon- 
sjonis apographum, vel nullum Hippone servatum, 
vel amicis commodatum wt deseriberetur, eommuni 
cum aliis, querum meminit Possidius, libris fato re- 
ouperari aon potuit. ij | | 
ANNO CCCCXVY. 


Due epistole ad Hieronymum ( Tomo 1I ) ; — Liber 
de Natura et Gratia ( Tomo VII ). 


Augustinus duas dedit ad Hieronymum epistolas; 
elteram (Epist. 166) de origine animarum, alteram 
(Epist. 29) de loco Jacobi : Qui offenderit in uno , 
factus est omnium reus, Utramque detulit secum Oro- 
sius, de quo Augustinus. Verit ad me religiosus ju- 
venis catholica pace frater , &late filius, honore com- 
presbyter noster Orosius, vigil ingenio, paratus eloquio, 
flagrans studie, utile vas in domo Domini esse dexide- 
rans, ad refellendas falsas perniciosasque doctrinas , 
qug animas Hispanorum multo infelicius quam corpo- 
ra barbaricus gladius trucidarunt, Nam inde ad mos 
usque ab Oceani littore properavit, fama excitus quod 
a me posset de iis qud scire vellet quidquid vellet au— 
dire. Neque nullum cepit adventus sui fructum. Primo 
ne de me multum fama crederet ; deinde docui homi- 
nem quod potei ; quod autem non potui, unde discere 
posset ad mone, atque ut ad te iret hortatus sum. Qua 
in re consilium vel. preceptum meum cum libenter et 
obedienter acciperet, rogavi eum ut abs te veniens per 
nos ad propria remearet. Quam ejus pollicitationem te- 
nens,occasionem mihi credidi a Domino esse concessam 
qua tibi scriberem de iis qu& per te scire cupio, etc. 

Librum de Natura et Gratia inchoaverat quidem 
antequam Orosius Hippone solveret, sed nondum 


, absolverat. Undein Retractationibus (Lib. ucap. &2): 


in tertio 


| 


| 
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e 
Venit etiam tunc in manus meas quidam Pelagii liber, A custodire, si velit, » bd episcoporum sen- 
ubi hominis naturam contra Dei gratiam, qua justifica- — tentia comprobatam (lbid., cap. 50). 
fur impius, et qua christiani sumus, quanta potuit ar- Post hzc Augustinus, et prx»sertim post relàtionem 
gumentatione de[endit : librum ergo quo huic respon- — familiarem Orosii, de gratia Pelagii apud Joaunem 
di, defendens gratiam , non contra naturam, sed per — Hierosolymitanum, ad eumdem episcopum scripsit, 
quam natura liberatur et regitur , de Natura et Gratia — questus primum, quod responsionem litteris, utique 
nuncupavi, etc. Et ad Innocentium papam nomine per Orosium datis, ab eo non accep:sset ; deinde mo- 
quinque episcoporum (Epist. 177): Misimus reverentie — nens fraterna cbaritate, ne permitteret sibi a Pelagio 
tug librum, quem dederunt quidam religiosi et honesti — illudi, cujus nonnihil ex libro de Natura protulit in 
adolescentes servi Dei , quorum etiam nomina nonta- — specimen impietatis; denique suum offerens librum 
cemus, qui sicut audivimus, et jam nosse dignaris, — de Natura et Gratia, et vicissim pelens, episcoporum 
ipsius Pelagii exhortatione, spem quam habebant in plurium nomine, gestà synodi Diospolitanz in 
seculo , reliquerunt, et nunc continenter Deo serviunt: — Africam transmitti. 
ui cum eodem errore tandem aliquando, per qua- Epistola igitur ad Joannem (qui obiit ann. 417, die 
emcumque operam nostram, Domino inspirante , ca- 10 doceri, et post concilium Diospolitanum habi- 
ruissent, protulerunt eumdem librum , Pelagii esse di- — tum, ann. 445, mense Decembri, suh finem et ante 
centes, et ut ei responderelur impendio rogaverunt. — duas synodos, Carthaginensem ac Milevitanam, au- 
Factum est. Ad. eosdem rescripta est ipsa responsio. — tumni tempore ann. 416 congregatas, et post Orosii 
Agentes gratias rescripserunt. Utrumque misimus, et — in Africam reditum, mense Maio ejusdem anni, atque 
cui responsum es, el quo responsum est. Et ne nimium B ita circiter mensem Julium ann. 416 scripta est : 
essemus. onerosi, signa fecimus his locis, ubi petimus ^ quare oportet minus attendisse Baronium ad has 
inspicere non graveris. temporis notas, cum scriptam tradit anno superiore. 
nlibro de Gestis Palzstinis (cap. 25, 24 et 25) Per idem tempus habitus est sermo, cujus partem 
Darrat totam libri velut historiam, quam, con- refert Eugyppius, hzc enim verba leguntur sub 
texuerat etiam scribens ad Joannem Hierosolymi- finem (Tomo Il c. 288) : Hoc agit hodie Satanas, 
tanum (Epist. 179). uomodo per venena hereticorum ejiciat homines de 
Unde ipse quoque Orosius (Apolog. c. 5): Exposui, cclesia, sicul per venena serpentis ejecit de paradiso. 
inquit, corond vesire breviter, ut potui, Ceelestium jam — Mlum nemo dicat absolutum esse ab episcopis. Absoluta 
ad honorem presbylerii subrepentem, apud Carthaginem est sed con[essio, quasi correctio ipsa est absoluta, 
plurimis episcopis judicantibus proditum, auditum, — quia ea quc dizit ante episcopos catholica videbantur. 
convictum, detestatumque ab. Ecclesia, ex Africa pro- — Que autem scripsit in libris suis episcopi qui absolve- 
fugisse; contra librum vero Pelagii B. Augustinum, — runt nescierunt, el forte correctus est. Desperare enim 
discipulis ipsius Pelagii prodentibus ac petentibus, ple- — de homine non debemus, qui. forte fidei catholice ad- 
nissime respondere. Et postea : Hoc in Celestio Afri- — jungi se maluit, et ad Dei gratiam auxiliumque con- 
cana synodus detestata est. Hoc Augustinus episcopus — fugit : forte hoc. factum est. Tamen non heresis. eit 
scriptis suis, sicut audistis, exhorruit. Hoc in ipsius absoluta, sed homo heresim negans, etc. 
nunc Pelagii scriptis, sua responsione condemnat. Habitus est igitur, non solum ante synodos, de 
Ex his concludere licet, librum, de quo nunc agi- — quibus non tacuisset Augustinus, quemadmodum nec 
tur, non tantum antequam Orosius ab Augustino  tacuil sermone secundo e verbis Apostoli ; sed etiam 
discederet Africa, id est ann. 415, verna tem- (; post jactatam de Pelagii sbsolutione famam, fidemque 
estate, sed etiam propinquante Quadragesima fuisse — quam fecerat epistola carnalis ventositatis et elationis, 
inchoatum, absolutum vero :sstivo tempore. Unde — que gestorum tarditatem  procuratam  precedens | in 
Augustinus ad Evodium ( Epist. 169): Scripsi etiam — manus hominum pravolarat (Lib. de Gest. cap. 50). 
grandem quemdam librum adversus Pelagii heresim, Intelligimus porro non obscure ex hoc sermone 
cogentibus nonnullis fratribus, quibus contra gratiam — quis ille fuerit episcopus, quicum Pelagius Rom:e vix 
Christi opinionem perniciosissimam persuaserat. Hec — non jurgatus est, propter dictum Augustini Deum 
omnia si habere volueris, aliquem mitte qui tibi cuncta — alloquentis : Da quod jubes, et jube quod vis; nec 
describat. Dixerat antea : Si ea qu& me magis occu- — €nim alius fuit quam Urbanus Siccensis, de quo Au- 
pant, a quibus in aliud averti nolo, sanctitas tua nosse — gustinus : Sanctus frater et coepiscopus meus, Urbanus 
tanti habet, mitte aliquem qui tibi describat. Jam enim — noster, qui hic presbyter fuit, et modo est Siccensis 
plura perfecta sunt que hoc anno ante Pascha, propin- — episcopus, cum remeasset ab urbe. Roma, et ibi cum 
quante Quadragesima, a nobis fuerant inchoata. quodam talia sentiente confligerel, vel se conflixisse 
Ex his vero emendari debet quod scripsit Baro- — referret, cum urgeretur pondere orationis dominice 
nius ad annum 414 de hoc libro, atque etian de — (urgebat enim eum, et dicebat : Si in nostra potestate est 
epistola 102 ad Evodium, aliisque operibus Augu- X fom peccare, et 1n nostra potestate est omnes pecca- 
$tini; nam ut de aliis taceam, liber nondum de Na- — forum tentationes solis voluntatis nostre viribus supe- 
tura et Gretia absolutus erat, cum ex Africa solveret — rare, quare Deo dicimus : Ne nos inferas in tenta. 
Orosius, quod ipse testatur, atque etiam Hironymws tionem?); quid eum putatis respondisse? Rogamus, 
dialogo. Solvit autem anno tantum 415. D inquit, Deum, ne nos inferat in tentationem, ne aliquid 
ANNO CCCCXVI. mali patiamur, quod non habemus in polestale; ne 
ruam de equo, ne [rangam pedem, ne latro me inter- 
ficiat; hec enim non habeo tn potestate, etc. 
Eodem anno scriptam fuisse epistolam ad Merca- 
torem, cum consuluisset de questionibus quibusdam 
Pelagianorum, qui negant mortem peccato esse retri- 


Epistola ad Joannem Hierosolymitanum (EoUO Il). — 

Sermo (Apud Eugyppium). — Epistola ad Merca- 
:. torem (Tomo IV). — Tres ad Innocentium epistole 
e i ]). — Epistola ad Hilarium episcopum 


Tomo IJ). butam (Lib. de 8 Quast. ad Dulcitium), demonstra- 
Orosius in Afrlcam rediit mense Maio, litteras- — vimus in notis. 
que (Epist. 50, inter August.), tum Hieronymi ad Au- Circiter mensem Octobrem tres ad Innocentium 


gustinum, tum Erotis et Lazari ad Africanos epi- — epistolz directe sunt. Una Patrum Cartbaginensium, 
scopos de rebus Diospoli gestis, reddidit (Synod. — altera Milevitanorum, tertia quinque episcoporum, 
concil. Milevitani) : detulit quoque Orientalis diaco- — omnes si Mercatori credimus (In Cemmonit. cap. 1), 
nus (Mercator in Commonit.), civis Hipponensis, —synodicse, omnes, si qua fides stylo et eloquendi 
missam a Pelagio ad Augustinum defensionis suz — forms, ab Augustino conscriptz. Prima est inter 
chartulam (Lib. de Gest. cap. 52) : vulgata est pa-— Augustinianas 90 (nunc 175 ), secunda (92 nunc 176), 
viter Pelagii epistola ad amicum quemdam presby- tertia 95 (nunc 177). De singulis dictum est abunde 
terum, qua gloriabatur suam PE HORSE «quod — in dissert. de synodis. 

possit. homo mne peccato essc, e&. Dei mandata facile Statim vero datis epistolis quas ad sedem aposta- 


* 
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licam Julius episcopus deferret, Augustinus scripsit A gustino recensita, et quidem ad demonstrandum 


Hilario episcopo, qui a Syracusano monacho multum 
distat, monuitque primum de cavenda h:eresi; deinde 
addidit (Epist. 478) : Cum ista scriberem, Cognoveramus 
in. Ecclesia Carthaginensi adversus eos episcopalis con- 
cilii conditum fuisse decretum per epistolam sancto et 
venerabili pape Innocentio dirigendum; et nos de con- 
cilio Numidie ad eamdem apostolicam sedem jam 
scripseramus. | 
otanda porro verba hzc : Adversus eos episco- 

palis concilii conditum fuisse decretum. Dubitoverit 
enim forte quispiam quid significent, cum nihil istius 
concilii habeatur przeter relationem ad summum pon- 
tificem. Verum manifeste satis indicari videtur de- 
cretum his verbis : Communi deliberatione censuimus, 
hujusmodi persuasionis auctores, quamtis ad presby- 
terium idem Colestius postea pervenisse dicatur, nisi 
hec apertissime anathematisaverint, ipsos anathemati- 
Aari oportere, eic. Hoc itaque gestum, domine frater 
sancte, charitati tue intimandum duximus, ut statutis 
nostre mediocritatis etiam. apostolice sedis adhibeatur 
auctoritas, etc. Vide quze dicta sunt in notis ad re- 
scriptum Honorii (Dissert. 4). "M 

Nullus porro dubito quin episcopus Hilarius , ad 
quem scripsit Augustinus, sit ille ipse qui in colla- 
tone Carthaginensi dicitur Bofetanus; sed qua in 
provincia Bofetana Ecclesia censeri debeat, plaue 
sum nescius, cum me deficiant indices quibus in in- 
vesligandis episcoporum Africx sedibus ac provin- 
ciis hactenus usus sum. Neque etiam valui in hunc 
diem invenire cujus vel Ecclesias vel provinciz epi 
scopus fuerit Julius, synodicarum trium delator, etsi 
videatur certum ad Alricam pertinuisse; neque enim 
legatione duarum provinciarum, aut alienigena quis- 
piam transmarinus, aut Afer alterius provincie, ho- 
neste functus esset. 


ANNO CCCCI VII. 
Tres epistole sancti Innocentii ( Tomo II). — Sermo 


quomodo Pelagius illusisset Patribus Gracis quoad 
Suam personam, et dogma tamen catholicum coufi- 


teri coactus esset, quod postmodum suis libris per- - 


fidiose oppugnaret. erté Augustinus hac synodo vult 
Ecclesiam primum de heresi victoriam retulisse, 


etsi dux hzretici agminis per mendacia se subduxerit 
triumpho. | 


Ád hunc etiam annum 
sequentis, epistola ad Julianaiun Demetriadis matrem. 
Data enim est post acceptas in Africa Pelagii litteras 
ad Innocentium, in quibus utebatur testimonio suze 
ad Demetriadem epistolz, ut se defenderet, In qua- 
dam sua epistola Pelagius, verba sunt Augusiini 
(Epist. 188), ubi et nomen suum apertissime ponit, nec 
nomen sacre virginis tacet, dicit ad eam se scripsisse, 
el ejusdem sui Operis testimonio probare nititur se gra- 
tiam Dei, quam vel tacere vel negare asseritur, aper- 


, tissime confiteri. At Pelagii litter:e de quibus sermo 


est script: sunt in Oriente initio anni 417, acceptae 
a Losimo Roma, initio mensis Septembris, missa iu 
Africam ejusdem mensis die 20, acceptze in Africa 
circiter iuitium Octobris. Non potuit igitur Augu- 
stinus ad Julianam scribere anie dictum tempus : 
quod tamen lactum quatuor ante annis saltem pu- 
tavit Baronius in Annalibus ad ann. 415, ubi inulia 
posuit, que vix ullus possit, quantumcumque cone- 
lur, cum vera temporum ratione conciliare. Longe 
pure Biríius in notis au epistolam Innocenüi ad Ju- 
ianam commentatus est aliena a vero; neque enim 
poutifex scripsit Demetriadis matri post consecratam 


periinet, aut ad initium 


filiam, sed post obitum corijugis, cum sanctum vidui- 


tatis statum professa est. 


Bd d 
Neque vero potuit aliquanto post tempore : nam 


de condemnatione Pelagii Coelestiique a sede aposto- 


lica non siluisset Augustinus, si modo jam in Afri- ; 


Cam iractoria Zosimi pervenisset, cum magnum 
inde presidium suze causze posset accersere. Pervenit 
autem in Africam decretoria sedis apostolica sententia 


secundus de verbis Apostoli ("Tomo X). — Liber de (C in haereticos anno tantuin sequente, circiter medium. 


Gestis Palestinis (Tomo VII). Epistola ad. Julianam 
(Tomo Il). — Epistola ad Dardanum (Tomo Il). 


Tribus epistolis ex Africa acceptis totidem reddidit 
Innocentius; unam Carthaginensi concilio, alteram Mile 
vitano, tertiam quinque episcopis ( Patrol. tom. XX 
coll. 582, 588, 595) , omnes eadem temporis nota, 
v kal. Febr. post consulatum Theodosii Aug. vi et 
Junii Quarti Palladii v. c. lpsas hoc in loco meino- 
ramus, propterea quod inter Augustinianas habentur. 

Paulo post acceptas, habuit Augustinus secunduin 
sermonem de verhis Apostoli ; sic enim ait : Jam de 
hac causa duo concilia missa sunt ad sedem apostolicam, 
inde etiam rescriptá venerunt. Causa finita est, utinam 
aliquando finiatur error ! Ergo ut advertant, monemus ; 
ut instruantur, docemus ; ut mulentur, oremus. 

Acceperat, opinor, sub finem prioris anni Augu- 
slinus gesta Palzstina, mittente, ut par est credere, 
cum rescriberet, Joanne Hierosolymitano : quare 
sub initium hujusce decimi sepiimi librum scripsit 
ad Aurelium Cartbagineusem episcopum, terminata, 
Ut àit, cunctatione, qua disserere aliquid plenius aique 
fidentius de ipsa Pelagii defensione dubitabat. 

Ratio temporis iude cousiat, quod eadein gesta 
nondum pervenissent in Africam, cum haberentur 
concilia Carthagine et Milevi, ut ex synodicis patet : 
neque etiam cum ad Joannem Hierosolymitanum 
Augustinus daret litteras, ea enim postulat sibi mitti. 
Pervenerant vero priusquam Alipius et Augustinus 
communes litteras ad Paulinum Nolanuin mitterent, 
in iis quippe referuntur ex gestis longe plurima.eNe- 
cesse est. igitur librum de Gestis Paliestinis eo tem- 
pu. confectum quo diximus, Siquidein littere ad 

aulinum, hoc ipso anno inclinante, missa Sunt, aut 
potius consequentis initio. 

Quanti momenti sit liber iste, vel ex hoc uno qui- 

libet facile intellexerit, quod celeberrim:e synodi 
acia qua spectant Pelagiuim continet, eaque ab Au- 


PaTRer. XLVIII. 


Porro dissimulare non possum hoc iu loco quod 
mihi s?pe admirationem fecit ea Super epistola, cur 
nempe Augustinus Julianze potius matri scripserit, 
quam Deiuetriadi filiz, cui propositum sanctimoniae 
virginalis in-piraverat; cur etiam Julianz ila scri- 
pserit, ut nihil acerbius diceret adversus Pelagium ; 
! licepds na nec in libro de Bono Viduitatis ante 

08 àut Lres annos ad eamdem edito; cur denique 
non destiterit coniinenter monere Julianam de ca- 
vendis Pelagianorum artibus atque erroribus. Admi- 
rationem augebat, quod Demetrias tanta. oliin totius 
orbis gratulatione virginitatem profe:sa, postmodum 
latuerü in obscuro, nec ulli penitus laudata sit, 
nisi forte cuidam Prospero, a quo lawmen rursum 
monenda fuit de vitandis Pelagii reliquiis, et super- 
bia fugienda, quasi tota hzc familia non destiterit 
in Pelagii uitis propendere, imprudentius quam 
malignius. Verum cum cogitarem Julianum Ecla- 
nensem, et Pelagio incredibiliter addictum [uisse, 
ei Jam duxisse uxorem ex Amilia familia, et 
Emiliam familiam Anicianz junctam esse, et inde 
natam, patre Olybrio, matre Juliana, Demeiriadem, 
visus sui mihi videre causam rei quam admirabar : 
nempe Julianus afíini familis venenum suuin afffa- 
verat, illudque Demetrias, ut. erat gloriolz aman- 
tior, facilius excepit, favitque, contempirix opum 
ac mundi, sed admiratrix ingeniorum, hominibus 
qui severioris discipline ita praferrent speciem, ut 
lamen amarent videri dicendi simul et evangelicae 
perfectionis principatum tenere. 

Quid quod sanctus ipse Paulinus, cum foret Anicia 
gentis , et epitbalamium Jze a Juliano duct; propter 
cognationem cecinit, et Pelagianis Nol: in Campa - 
nia existentibus favit, et Pelagii ipsius amicitiam : 
Juliano conciliatore, coluit, et eo quidem usque, ut 
ab Augustino debuerit moneri graviter de periculo in 
quo versaretur (Epist, 186). 
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Sub idem tempus missa videlur, inclinante ssta- A — Venerit forte in mentem alicui inquírere quid 


te, epistola ad Dardanum, quain Augustinus intet 
libros recenset (Lib. n fetract. cap. 49). De pre- 
sentía. Dei, inquit, scripsi librum, ubi nostra intentio 
conira. hertsim Pelagianam mazime vigilat, not. ez- 

resse hominatam ; sed. ín eo eliam de presentia. Dei 
fatire, quem Deum verum et summum dicimus, et de 
templo ejus, operose ac subtiliter disputatur, 


ANNO CCCCYX fiit. 


Epistola ad Paulinum Nolanum. (Tom. Il).— Episto- 
(d due ad Sixtum (Tom. HW). — Epistola sive liber 
ad Optatum (Tom. M). — Liber primus de Nuptiis et 
Concupiscentia (Yom. VII). — Libri duo ad Albi- 
nàm, Pinianum el Melaniam (Tom. VII). 


Alipius et Augustinus communibus litteris Pauli- 
num Nols episcopum, virum quidem sanctum, sed 
Pelagii, ut mox dictum est, amantiorem ; fallique 
facilem ab homine larvam pietatis induto, docuerunt 
de omnibus hiresis partibus, singularumque pro- 
prio veneno (Epist. 186). | 

Habent ill:& littere suam temporis certam notam, 
cum daue sint post accepta Pal:estina Gesta, et ante 
allatam in Africam Zosimi tractoriam, quippe quam 
perinde ac alias Innocentii litteras Augustinus. mi- 
sisset, si copia fuisset. Missm sunt, inquit, de hac re 
ex duobus conciliis, Carthaginensi et Milevitano, rela- 
tiones ad apostolicam sedem, antequam gesta ecclesia- 
Etica, quibus apud episcopos provincie Palestine 
Pelagius perhibetur esse purgatus, vel in manus no- 
siras, vel in Africam pervenissent.Scripsimus etiam ad 
beate memorie papam. Innocentium preter. concilio- 
rum relationes, litteras familiares, ubi de ipsa causa 
aliquanto diutius egimus. Ad omnia. nobis ille rescri- 
wi eodem modo quo fus erat aue. oportebat aposto- 

t sedis anlistitem : que omnia modo legere poteris, 
i eorum forte ad te, tel. nulla, vel non cuncta. perve- 
fterint, etc. 

Gestorum vero Palzstinoram mentio fit &ub finem, 
tibi et omnia catholica fidel capita ex eisdem gestis 
&ummatim receusentur, et referuntur Scriptürze 
testimonia quibus$ Joannes Hierosolymitanus ad 
Vratix divinas necessitatem astruendam usus est. 

Quod ante buncannum misse non fuerint, osten- 
dunt ista Augustini verba : Quod etiam quibusdam 
litteris agit ad. tuam. venerationem datis, ubi dicit se 
non debere existimari sine gratia Dei defendere libe- 
rum arbitrium, cum possibilitatem volendi atque ope- 
tandi, sine qua nihil boni velle atque agere valeremus, 
ü Creatore nobis insitam diceret, etc. Spectant. enim 
ád ea quie Pelagius in litteris ad Innocentium scri- 
pserat (Lib. de Grat. Christ. cap. 35) : Legant illam 
epistolam quam ud sanctum virium Paulinum episco- 
pum, ante duodecim [ere annos, scripsimus, que tre- 
tentis forte versibus nihil aliud quam Dei gratiam ct 
auzilium confitetur, nosque nihil omnino boni facere 
posse sine Deo. | 

Cum igitur litteras Pelagii ad. Innocentium non 
habuerit Augustiritis ante linem ann. 417, quo mis- 
sx: sunt a Zosimo Roma, xi Kalend. Octobris, ad 
Patres Africanos; rniecesse est fateri epistolam hanc 
Paulino scriptam esse initio hujus auni ; neque enim 
potuit tardius, cuim tràctori: Zosimi adventum in 
Africam pravenerit. Indé vero constat nullam fuisse 
idoneam Baronio causam cur epistolom hane relfer- 
fet ad annum priorem; quam enim  adbibet, velut 
ex historia petitam, vix ullius momenti est, nam 
post Zosimum evectum in sedem apostolicam scri- 
psit Augustinus, 

Est ifla vero plané eximia, nullique Augustini 
Operi contra Pelogianos non comparanda : neque 
hoc mirum, quandoquidem scribebatur viro totius 
orbis fers sanctissimo nobilissimoque, et. cujus fa- 
miliaris Severus Sulpitius imprudenter illusus fue- 
yat artibus Pelagii. 


cause fuerit eur Augustinus non suo soliu$ nomine, 
sed Alipii quoque scripserit. Credo equidem, ut 
epistola eo plus haberet virium ad eripiendum ami. 
cum ex imminerte periculo, quo a duobus necessi- 
tate conjunctioribus veniret, et ab Alipio presertim, 
tum notiore propter frequentes in Italiam ex Africa 
legationes, tuin pe* se charissimo, magnaque apud 
Paulinum auctoritatis, propter opinionetm sanctitatis 
(Epist. 98, Paulini). 

Post damnationem Pelagii Coe'estiique factam a 
sede apostolica, datasque a Zosimo super ea re lit- 
teras, tum. communes universis orbis episcopis, 
tuin peculiares ad Africanos, per Leonem acolythum, 
venit a. Sit£tó. Romans Ecclesia presbytero pier 
Firmum presbyterum epistola ad Alipium simul et 
Augustinum cui Augustinus binis litteris respondit 
( Epist. 194, 194), brevioribus primum pet Albinum 
ácolythum, deinde prolixiofibus per Firmum red- 
euntem. Priores dutem videtur scripsisse s&nte suam 
legationis apostolie:e profectionem in Mauritaniam, 
neque enim poterat continere animo paudium de 
probata publico exemplo Sixti flde; posteriores vero 
post reditum a legatione : ham vix ae ne vix qui- 
dem tam prolix:e tamque erudit:e, et de tanto atgu- 
mento quantum est predestinationis gratuite , ab 
homine occupatissimo cohseribi potuerunt ; ambas 
denique post mensem Junium, qao tempore senien- 
tia sedis apostolicz& damnaniis Pelagiwt et Coele- 
stium ín Africam delata est. 

Quid enim loquuntur aliud, tel ista priorum ver- 
ba (Epist. 191), quibus traditur modus agendi cuth 
Pelagianarum partium liominibus? Nonnulli eorum, 
antequam ista. pestilentia manifestissimo eiiam sedis 
apostolice. judicio damnaretur, vobis fhrfetescere po- 
(uerunt, quos nunc repente veticuisse perspicilis : n&c 
utrum sanali sint. sciri polest, nisi cum non. solum 
dogmata illa falsa. tacuerint, verum. etiam. illis vera 
contraria, eo quo illa solent studio, defensaverint, qui 


C lamen. lenius profecto suut tractandi. Quid enim eos 


lerreri opus est, quos salis lerritos ipsa (laciturnitas 
monstrat? nec. ideo. tamquam sani pretereundi. sunt 
diligentia medicine , quorum vulnus. in abdito est. 

Vel lie. postericrum (Epist. 194) : Fatendtm est 
charitati (uc, tristes eramus animo nimis, cum fima 
jactaret. inimicis christiang gratie (e favere. Sed ut 
hec tristitia de nostris cordibus tergeretur, primo te 
priorem anathema. eis in. populo frequentissimo bró- 
nuntiasse, eadem fama non tacuit, Deinde cum litteris 
aposlolic sedis de illorum damnatione ad Africam 
missis tug quoque littere ad venerabilem &enem — Au- 
reliumy conseculg sunt; que tamelsi breves eránl, tuum 
lamen vigorem adversus eorum errorem satis indica- 
bant. 

Ipso legationiS tempore, de origine animarum 
scripsit prolixe admodum ad Optatum Episcopum, 
quem, missis Zosimi litteris, adtnonet damnationis 
hxreticorum. Quamvis, inquit (Epist. 190), tuc san- 
clitatis nullas ad me ipsum datas acceperim litteras; 


D (nen quia ille quas dd Mauritaniam Gasariensem 


misisti, me apud Caesaream presente, venerunt, quo 
nos injuncta. nóbis a venerabili papa Zosimo, aposto- 
lice sedis episcopo, ecclesiastica stecessitas traxerat ; 
factum est ul ea que scripsisti etiam ipse perlegerem, 
tradente. mihi eamdem epistolam tuam | famulo Dei 
sancto Renoto, quo petente et mihi, licet aliis occupato, 
rehementer instante, etc, Et postea : Te autem si li- 
benter vcl. patienter admittis, charissime frater, admo- 
ieo ne heresim novam minus cautus incurras, qua 
antiquissima fidei stabilita molitur. fundamenta con- 
vellere, adversus gratiam Dei disputando, cujus. vel 
anctores, vel certe acerrimi notissimique suasores, cun 
Pelagius et Coclestius. exstitissent, conciliorum episco- 
palium vigilantia, in adjutorio Salvutoris , qui suam 
tuetur Ecclesiam, etiam a duobus venerabilibus antisti- 
tibus apostolice sedis papa Innocentio et papa Zosimo, . 
ttisi currecti etiam egerint poenitentiam, toto Christiano 
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orbe damnati sunt. De quibus exempla recentium scri- A Octoh. ann. 417 directas. [m litteris quas. DRomsm 


ptorum, sive qua specialiter ad Afros, sive qua univer- 
saliter ad omnes episcopos, de memoruta sede mana- 
runt, ne forte ad vestram sanctilatem nondum perrce- 
nerint, vobis curavimus mitti, etc. 

Accedit nota conswlum, qua consignantur acta 
cum Emerito Bonatistarmm episcopo, Cesarez in 
Mauritania ; $ic erim incipiunt: Gloriosissimis impe- 
ratoribus Honorio xit et Theodosio vnt AA. CC., m 
kal. Octobris, Cesarem in majori ecclesia, cum Deute- 
ríus episcopus metropolitanus, una cum Alipio Taga- 

tenst, Augustino Hipponensi, Possidio Calamensi, 
Rustico. Carteritano, Palladio Tagabitano, el. cateris 
episcopis, in exedram processisset, etc. 

Unde obiter intelligimus, quinque episcopos to- 
uus Alric:e celeberriuios legatione sedis apostolice 
tune temporis functos esse, quod oper: pretium est 
animadvertere, adversus importunas nonnullorum 
qusstiones. 

Est qui Optatum hunc dixerit Milevitanum, qua 
ratione ipse viderit ; nam celebris ille librorum 
scriptor ohir circiter annum 310, id. est, dimidio 
fere szeculo, ante scriptam ab Augustino epistolam, 
et Severus, tanc cum scriberet Augustinus, Milevi- 
tanam regebat Ecclesiam. 

Eodem tempore Augustinus misit posteriorem 
Sixto epistolam (Epist. 19&, ad Sixium), et Valerio 
comiti librum primum de Nuptiis et Concupiscentia. 
Nam per Firmum presbyterum a Sixto simul et Va- 
lerio litteras acceperat (Epist. ad Valer. comit. pre- 
fixa lib. y de Nupt. etc.), et per eumdem utrique 
respondit, ut facile conficitur ex litteris ad utrum- 
quedatis. — 

Quid quod Augustinus ipse(Lib. 1 ad Bouif. cap. 5) 
tradit se scripsisse Valerio, post damnationem 
Pelagii et Ceelestii. Librum, inquit, meum, conira 
quem se quatuor libellis respondisse commeinorat, post 
damnationem Pelagii Colestiique | conscripsi, quod 
ideo dicendum putavi, quoniam iste dicit ab inimicis 
suis in odium veritatis dicla mea fuisse suscepla; ne 
ideo quisquam existimet propter hunc. librum. 1ieum 
inimicos gralig Christi novos hereticos [uisse damnua- 
tos ; in eo aulem libro defensio est potius quam repre- 
hensio nuptiarum. 

Non potest igitur liber bic pertinere ad tempus 
ullum prius, neque etiam ad posterius. Nam contra 
ipsum quatuor libros Julianus scripsit, quorum ex 
primo excerpta quedam sibi missa Valerius Alipio 
misit Ravenna Romam; Augustinus ab Alipio una 
cum duabus Pelagianorum epistolis accepit ( Lib. i 
de Nupt. ete., c. 1). Cum ergo Alipius in Africam 
redierit ann. 419, sub finein, ncc Julianus exiguum 
tempus posuerit in his quatuor libris elaborandis, 
cumque eos neget se ante autumnum ann. 418 in- 
choasse; immo cum ipsos tempore schismatis ab 
Eulalio concitati adversus Bonifacium elucubraverit ; 
cum denique nonnullo tempore fuerit opus ut excer- 
perentur ea qux ad Valerium delata sunt; fatendum 
est profecto primum hunc librum de Nuptiis ab Au- 
gusuno compositum fuisse statim obita legatione, 
Id est, circiter medium Octobrem aun. 418. 

Hxc autem cum certa ratione constent, opofíet 
libros duos, qui sunt ad Albinam, Pinianum et Me- 
laniam, de Gratia Christi, ct Peccato Originali, hec 
eodem anno conscriptos esse, circiter mensem Au- 
gustum, quando nimirum Augustinus post ultimum 
concilii Africani consessum Carthagine remansit. 
Elaboratos enim docet primum Carthagine ( Lib. de 
Grat. Christi, c. 1). Festinante perlatore inter occupa- 
tiones nostras, multo apud Carthaginem quam ubicum- 
que alibi densiores, quantum Deus domare dignatus 
€8t, ut poluimus, ista diclavimus, eic. Deinde, post 
editum de Gestis Palsstinis librum ann. 417 : Quod 
autem scitis, et quod in eo etiam libro posui, quem de 
Gestis Palatinis ad venerabilem senem nosirunr Awre- 
liui scripsi (Lib. de Pecc. Orig. c. 14). Tertio, post 
litteras Pelagii in. Africam a Zosimo papa xi kal. 
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misit àd beate memorie papam Innocentium, quoni. un 
in corpore eum non inverterunt, et sancto pipe Zosi- 
mo date sunt, atque inde ad nos directa, dicit, etc, 
(Lib. de Pecc. Orig. c. 47). Denique, post decreto- 
riam sentenfiam a Zosimo latam. Postecquam Pela- 
giana heresis cum sttis auctoribus ab episcopis Eccle- 
sie Romang, prius Innocentio, deinde Zosimo, co- 
operantibus Áfricanorum Hlteris, convicta atque dam. 
nata est, scripsi duos libros adverstis eam, unum de 
Gratia. Christi, alterum de Peccato. Originali, etc. 
(Lib. n Reétract. cap. 50). 

Cum ergo summi PoniBieie decretoria sententia in 
Africam delata sit circiter mensem Junium ann. 418 
(Dissert. de Sgnod.), Augustinum oportet hos libros 
post przfatum mensem conscripsisse Carthagine, et 
ante Septembrem, cujus die 20 Cosarex in Mauri- 
tania versabatur. 

Quominus autem rejiciantur in sequentem annum, 
obstat id maxime, quod scriptí sunt ad Albinam 
Pinianum et Melaniam iu Pal:stina existentes, mis- 
sique, ut credibile est, cum nondum mare hiems 
clausisset. At Pinianus et Melania, relicta Hierosolv- 
mis Albina annis gravi, profecti sunt ann. 41 
verna tempestate, in. Zfgyptum, ut constat ex M 
sancte Melanie, die 54 Januarii apud Surium. . 

Crediderim facile a Piniano et Melania de acce- 
ptis libris actas esse gratias litteris quibus suam in 
JEgyptum profectionem significarent ; Augustinum 
vero respondisse mutuis litteris Alexandriam dire- 
ctis. Ih cam me opinionem non leviter inducunt Ju- 
liani verba (Lib. ww Op. Imperf. v. 87). lic cnim 
postquam meminit f'ialogorum Hieronymi : De quo 
opere, inquit, tu in illa epistola quam Alexandriam 
destinasti ita. gloriaris, ut dicas l'elagium, Scrip wra- 
rum ab eo oppressum molibus, arbitrium liberum via- 


dicare non posse. Verum illi Operi a catholico viro, 
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qui pulsatus fuerat, obviatum est. Quamquam in alium 
sensum accipi pos-unt Juliani verba, si medo, quod 
est admodum probabile, Augu:tinus per lunocentium 
presbyterum, ab Africanis Alexandriam missum ad 
canones Nieznos requirendos, Cyrillo scripserit de 
Pelagianis e sua civitate pellendis : quo fere lempore 
eidem Cyrillo Eusebius, ut creditur, Cremonensis 
litteras ejusdem argumenti misit. 

Sub finem porro cóuvellenda est popularis opinio 
multorum qui, Baronium secuti, Albinum pro Albina 
legere voluerunt, tum quia nomen hoc Piniano pre- 
sbytero przeponitur, tum quia fratres Augustinus eos 
vocat quibus librum edit. Verum cum Albina fuerit 
Melanix: mater, et socrus Piniani , utrique praferri 
debuit; cumque e tribus nominibus unuin viri lue- 
rit, et illius quidem presbyteri, ad genus suum fra- 
trum appellationem traxit. 


ANNO CCCCXX. 


Libri quatuor de Anima et ejus Origine (Tomo VII). 
— Liber secundus de Nuptiis, etc. (Tomo VII). — 
Epistola ad Vitalem (Tomo Il). — Libri quatuor ad 


B Bonifacium (omo VII). 


Ad annum 420 referendi sunt quatuor libri de 
Anima et ejus Origine, quorum primus ad Renatum 
monachum, a quo acceperat Augustinus libros Vin- 
centii Victoris, adversus unum de suis opusculis, 
super ea quzestione (Lib. 11 Retract. cap. 56) ; secun- 
dus ad Petrum presbyterzm, Vincenti laudatoretn ; 
reliqui duo ad ipsummet Vincentium, juvenem plu- 
rima delirantem de anim:e origine et baptismo par- 
vulorüm. 

Ratio temporis hinc conficitur. Augustinum Casa- 
rece ip Mauritania legatione sedis apostoliex fun- 
gentem Septembri mense anni 418 convenit Renatus, 
legitque acceptas ab Optato litteras (Epist. 490, ad 
Op!.), et de Origine anim: consuluit quod O,tato 
reseriberet. Tunc vero tempori« nondum pei vene- 
rant in Renati manus Vincentii Vietoris libri duo ad- 
versus Augustinum, alioqui eos procul dubio t adi- 
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disset prsosenti : misit autem, cum primum accepit, A — Sed quoniam Vitalis meminit Baronius, et incer- 


Hipponem zstate consequentis anni, nec tamen Au- 
ustino redditi sunt, preterquam in fine autumni 
' (Lib. 1ad Renatum c. 1). Non potuit igitur ad scri- 

endum accedere Augustinus ante annum 420. 

Missus est ad Valerium comitem eodem auno li- 
ber secundus de Nuptiis et Concupisc.; neque enim 

rius potuit, nam cum primus venisset in Juliani 
Pelagiani manus, scripsit ille adversus eum libros 
quatuor, eosque non exiguos, ex quibus nonnulla 
quidam decerpsit, et comiti Valerio misit, quz et 
ipse misit Alipio, Alipius Augustino, qui alio libro 
ad ea ipsa respondit. Hzc totidem pene verbis Au- 
gustinus (Lib. n Retract. cap. 55). ——— 

Cum ergo Alipiusin Africam redierit sub finem 
superioris anni, ut jam antea dictum est, non potuit 
procul dubio secundus iste liber, aut omnino fieri, 
aut saltem mitti ad Valerium in Italia constitutum, 
ante initium hujusce anni, immo nec ante finem 
Aprilis; ipsum enim ad Valerium retulit ipsemet Ali- 

ius, veluti affirmat, Augustino non contradicente, 
Julianus (Lib. 1 Op. 1mperf. c. 6). Poposcisti (Florum 
alloquitur), immo indixisti auctorilate patria ut libro 
tractatoris Poeni, quem ad Valerium comitem vernula 
peccatorum ejus Alipius nuper detulit, obviarem, etc. 
Alipius vero non videtur ante vernam tempestatem, 
aut etiam ante festos dies Paschatis peractos, iu ]!a- 
liam navigasse, Ravenneque Valerium convenisse. 
Cum ergo inciderit hoc anno dies Paschatis in vige- 
simum tertium Pharmuti, secundum Cyrillum, qui 
decimus octavus Aprilis apud Latinos, atque ita fe- 
siorum absolutio luerit die 25 Aprilis, ante quod 
tempus religioni ducebant sanctissimi olim episcopi 
abesse a suis Ecclesiis; librum oportuit a Valerio 
accipi, quam citissime, sub finem Maii, ab Augustino 
&cribi ante Pascha. 

Sed quorsum, quzsret aliquis, Alipius iterum ad 
comitatum profectus est, cum anno superiore sub 
finem inde revenisset? Opinatur Baronius postulatum 


tus est annus quo ad hunc diaconum Augustinus 
scripsit, non importune hoc in loco de epistola di- 
cemus, nulli fere alteri secunda, in qua gratise prz 
venientis arcanum mysterium retegitur, traduntur- 
que duodecim regula, quibus catliolica super ea 
quzstione sententia continetur. .— 

Sz»pe vero miralus sum, ab his regulis Arausica- 
nos octo canones parum differre, plurimum octo 
Alfricanos ; cum illi tamen tempore sint remoti, isti 
admodum vicini. Àn non posset aliquis inde conji- 
cere, vel Augustinum ejusmodi regulas Vitali tradi- 
disse, ante conditos canones Africanos, vel ex 
Vitali parente orlum esse Gallorum errorem, qui 
Arausicanis canonibus damnatur? Primum istud, 
etsi non. improbabile opinor, alterum tamen magis 

robo. 

j Sed quzsiverit forte aliquis, cur Arausicanos ca- 
nones octo dixerim, cum viginti quinque numerari 
vulgo soleant. Responsio facilis est atque dilucida : 
formam enim canonum octo soli priores habent ; qui 
dicuntur postremi tredecim, non tain canones per 
se videri possuut, quam priorum octo confirmatio- 
nes quadam, ab Augustini testimonio petita. 

Per idem tempus Augustinus quatuor libris ad 
papam Bonifacium scriptis refellit duas Pelagiano- 
rum epistolas, ab eodem pontifice per Alipium anno 
superiore sibi missas : prima est ad elericos Romae 
positos, secunda ad Rufum Thessalonicensem epi- 
$copum. Utramque credebat Augustinus esse Juliani 
(Lib. w Retract. cap. 61) : sed ille primam abnega- 
vit, nec immerito, cum Colestium habeat auctorem: 
secundam agnovit, sed quam nomine octodecim 
episcoporum, et non suo tantum solius iisisset 
(Lib. 1 Op. Imperf.-cap. A7). llla priuo lihro, ista 
reliquis tribus confutatur. 

Temporis ratio inde constat. Alipius ex Italia re- 
vertens hasce duas epistolas, una cum excerptis qui- 
busdam a Valerio transmissis, attulit in Africam, 


jvisse ab imperatore auxilium adversus Pelagiauos (? rursusque ex Africa Ravennam proficiscens libros 


in Africa tumultuantes, eaque occasione mentionem 
facit Vitalis diaconi Carthaginensis, ad quem est 
centesima septima Augustini epistola. Verum quid 
opus fuit auctoritate imperiali, post epistolam Hono- 
rii ad Aurelium, de exigenda ab omnibus subscri- 
ptione damnationi Pelagianorum, et pellendis de 
sede episcopis qui detrectarent? — 

Credo equidem eo consilio Alipium Ravennam 
venisse, ul 3b imperatore obtineret legem de extra- 
nearum mulierum consortio ecclesiasticis interdicto, 
elc. (L. A4, de episc. Cod. Theod.), datam Ravennz 
vin. id. Maii, Theodosio Augusto IX et Coustantio 
coss. Nam iunc temporis, cum in aliis provinciis 
non iufrequenter, tum in Africanis communiter, 
grassabatur malum illud, cujus Bieronymus, sive 
originem, sive turpitudinem miratur, scribens ad 
Eustochium (Epist. 92, de custod. virg.) : unde in 
Ecclesias Agapetarum pestis introiit ; unde sine nuptiis 
aliud nomen uxorum? eic. Eo milii. videtur credibi- 
lior ista conjectura, quod et Alipius atque Augusti- 
nu$ tautum clericorum vitium professo odio prose- 
quebantur ; et in concilio generali Africano superio- 
ris anni recensiti fuerant Carthaginensis tertii et 
quarti canones adversus clericorum sorores, seu ex- 
traneas mulieres; et propter inolitam vim morbi, 
sperari non poterat remedium, nisi ab imperiali po- 
testate improbos poenis coercente ; et Valerius apud 
imperatorem gratiosus, partim suo religionis studio, 
partim propter amicitiam singularem cum Alipio et 
Augustino, tanti momenti rescriptum impetrare po- 
terat; et. denique lex his verbis lata est, quibus ca- 
nonem 417 concilii tertii Carthaginensis speciare 
videtur, 

Verum lex illa malum potuit ad tempus cohibere, 
evellere non potuit ; nam turpia Africanarum, etiam 
virginum, commercia cum clericis Arianos expro- 
hrasse, testis est Victor Uticensis. 


responsionis deportandos accepit (Ibid., c. o s 
Cum ergo ex Italia in Africam sub finem aun. 429, 
ex Africa rursus in Italiam reverterit ann. 420, post 
festos dies Paschatis, id est, sub finem Aprilis, opor- 
tet intermedio tempore hosce quatuor libros fuisse 
compositos. 

Sunt illi vero plane eximii, ut qui plurima conti- 
nent, non dogmatica solum, sed etiam historica, 
presertim de rebus cum Coelestio Romz gestis a 
summo pontifice, et de Pelagianorum querelis, eo- 
rumque appellatione a sedis apostolice judicio ad 
synodum generalem, quibus Augustinus abunde ita 
satisfecit (Lib. w ad Bonifac. c. 8 et 12), ut non 
admodum opus sit alterius cujuseumque respon- 
sione. 


ANNO CCCCIXIYI. 


Enchiridion ad. Laurentium (Tomo 1V). — Libri sex 
contra Julianum (Tomo VII). 


Ad ann. 421 procul dubio pertinet Enchiridion ad 
Laurentium, opus pene divinum, quod non immerito 
quispiam dixerit theologiz: Augustinianz specimen, 
et consecuturz scholasticze, sive methodicze, primam 
designationem. 
Ad hune, inquam, annum pertinet, neque enim 
otest ad priorem, quandoquidem in eo fit. mentio 
leronymi fato functi : Sancte memorie H ieronymus 
preter scriptum reliquit, etc. (Cap. 87). Obiit vero 

ieronymus ann. 420, pridie kalend. Octobr.; neque 
eiiam ad. posteriorem, nam ex eo quzdam excerpsit 
Augustinus, quibus solveret primam quzstienem 
Dulcitii. In eo libro, cujus titulus est de Fide, Spe et 
Charitate, quem scripsi ad filium meum, fratrem tuum 
Laurentium, ista de hac re verba mea. sWht, etc. (Lib. 
de 8 Dulcit. Quastion.), et ad secundapi quastionem: 
Dizi eiiam tale aliquid ad. Laurentiuin, quod ita se 
habet. Atqui liber de octo quxcstionibus Dulcitii ceri& 
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- ann. 492 nola consignatur, ut. mox ostensuri su- A 


Imus. | . 
Huc etiam referri debent libri sex adversus Julia- 
num, ut annus iste eximiis duobus operibus nobilis 
sit. Nam dum scriberentur libri quatuor ad Bonifa- 
cium, venerunt, mittente Claudio episcopo, in ma- 
pus Augustini libri quatuor Juliani, ex quorum pri- 
mo decerpta fuerant quz& Alipius attulerat, qu:zeque 
libro secundo de Nuptiis et Concupiscentia Angusu- 
nus refutaverat (Lib. n Retract. cap. 01 et 62). Se- 
uuntur libri quatuor quos contra duas. epistelas Pe- 
agianorum ad episcopum Romane Ecclesie Bonifa- 
cium scripsi; quia cum in manus ejus venissent, ipse 
mihi eas miserat, inveniens. in illis calumniose tunc 
positum nomen meum. Hoc opus sic incipit : « Nove- 
ram le quidem fama. » Interea. libri quatuor Juliani 
Pelagiani, quos. supra commemoravi, venerunt etiam 
in manus meas, in quibus comperi illa que ex eis de- 
cerpserat, qui ea comiti Valerio miserat, non omnia 
eodem modo quo a Juliano dicta sunt, ad eumdem 
comitem scripta, sed nonnulla eorum aliquantum 
fuisse mutata :. scripsi ergo sex. libros adversus illos 
quatuor. | i] 
Non igitur ante hune annum prodiit elucubratissi- 
mum istud Opus, ut appellat Augustinus; neque 
etiam in consequentem rejici potest, siquidem cre- 
dibile non est virum tanti animi tamque excelsi, et 
cujus fama niti videbatur nomeu fidei catholica, 
ferre diu potuisse patienter sibi, immo catholicis 
omnibus, quorum dux quidam erat, vitio verti ex- 
cerptoris sive fraudem sive incuriam : quin potius 
certum esse debet, quam primum licuit, responsum 
esse hereticis, cum illi utrique, nec sine specie veri, 
immo certa libroruta fide, quererentur apud omnes, 
Juliano: quod dictis contrarium foret, ab Augustino 
mponi. 
Erisifà ego fuerim, si tentavero laude pretium 
facere Operi quod auctor modestissimus pariter et 
doctissimus elucubratissimum dixerit, id est, par 
omnibus sui ingenii viribus, par doctrinz Augustini. 
Duo priores libri positi sunt in repellenda calum- 
nia Juliani accusantis catholicos Manichazz impie- 
tatis; posteriores quatuor singuli singulis Juliani li- 
bris adversus primum Augustini, de Nuptiis et Con- 
cupiscentia, respondent. 


ANNO CCCCXXII. 
Liber de Octo Dulcitii Quastionibus (Tomo 1V). 


Librum deOcto Dulcitii Qusstionibus hoc ipso anno 
scriptum fuisse, et mense quidem Julio, demonstrant 
aperte przefationis verba, si modo legantur sine vitio, 
quod habeut in omuibus editis codicibus, in quibus 
h:ec sic habentur : Quantum mihi videtur, dilectissime 
mi Dulciti, non tardavi respondere interrogationibus 
tuis; per Pascha quippe hoc anno, quo dominicus ejus 
fuit u1 xALEND. APRILIS, à Carthagine mihi missas lit- 
teras tue dilectionis accepi. Post eos autem dies san- 
ctos, confestim Carthaginem sum profectus, in qua ci- 
vitala nihil me diciare permisit occupationum, qua ibi 
mon polest deesse, nimia multitudo, Sed posteaquam 
inde regressus sum, peractis apud nostros quindecim 
diebus, qui me post abseniiam diulurnam curare alia 
compuwlerunt; nam POST TRES MENSES, ubi redire per- 
(issus sum, rescribere ista non distuli, et abs te missis 
quaestionibus, qu& a me per diversa opuscula mea jam 
[werant periractata, ex. eisdem opusculis reddere, vel 
solutionem, vel certe disputationem meam. 

. Dixi vero, si legantur sine vitio; debet enim cor- 
rigi nota Paschatis, cujus dominicus dies fuisse scri- 
bitur ni kalend. Aprilis, cum fuerit vii kalend. Fuit 
autem facile ex vetustis litteris vij, detrita prioris 
una lineola, pro vi scribi ur. 

 Correctionis autem necessitas binc demonstratur. 
Liber Octo Quzxstionum post Ermchiridion scriptus 
651; Encbiridien post mortem Hieronymi ; mors Hie- 
Fenymi contigit pridie kalend. Octobr. ann, 420 ; fa- 


4 
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tendum igitur librum Octo Qu:estionum post ann. 420 
conscriptum fuisse. 

Verum homilix paschales Cyrilli, certaque tempo- 
rum ratio probat fieri non potuisse ut post ann. 420 
Paschatis dominicus dies incideret in mensem Mar- 
tinm, nisi vel ann. 430 quo obiit Augustinus, vel ann. 
422. Cumergo liber Octo Quzstionum elaboratus non 
[nerit ann. 430, siquidem in Retractationibus ann. 
427 absolutis de eo mentio sit, pertinet certe ad ann. 
422, cujus littera dominicalis fuit A, et proinde do- 
minicus dies Paschatis 350 mensis Phamenoth, secun- 
dum AEgyptios, 26 Martii, secundum Latinos. 

Jam vero cum Augustiuus, tribus post acceptas 
Dulcitii litteras mensibus elapsis, responderit, litte- 
rasque post Pascha receperit, respondisse oportet 
mense Julio, Aprili nimirum, Maio et Junio elapsis. 

Ex his tam accurate o:tensis, utile forte fuerit col- 
ligere nonnulla : et primum quidem, quanta reli- 
gione olim episcopi dies festos paschales vellent per- 
agere cum suis, id est, suis in Ecclesiis. et in iis eo 
usque remanere, donec recens baptizati albam vestem 
deposuissent; deinde nomine dierum festorum Pas- 
chatis eos etiam intelligi quibus ante dominicum, 
immo ante pervigilium dominici, paenitentes recon- 
ciliabantur, et cateehumeni ad baptismum certis 
ceremoniis initiabantur; denique ordinem quo libri 
in Retractationibus disponuntur, non sufficere per 
se 8&olum ad teinporis notam consignandam, neque 
enim hic de quo agimus suo in tempore colloca- - 
tus est. 

ANNO CCCCXIIY. 


Liber de Gratia et Libero Arbitrio (Tomo VII). — Dua 
epistole ad Valentinum (Tomo Il). | 


Beflnire vix ausim quem ad annum, utrum ad 
hunc, an ad consequentem referri debeat liber de 
Gratia et Libero Arbitrio, cum duabus ad ipsum per- 
tinentibus epistolis ad Valentinum et Adrumetinos 
monachos : certum tamen puto ad alterutrum referri 


C debere ; atque ita neque illustrissimi Annalium scri- 


ptoris, qui ad ann. 418 refert, neque episcopi Ipren- 
sis, qui toto decennio Baronium deceptum credidit, 
opinionem stare posse ; ille enim citius quam oportet, 
iste tardius collocat. 

Certum etiam reor elaboratum fuisse hoc Opus ad 
componendas controversias Adrumeti motas, occa- 
sione epistole Augustini ad Sixtum (Epist. 194), in 
qua cum pr:edestinationis gratuitze mysterium aperta 
exponeretur veluti nodus quidam explicandz facili 
negotio veritatis catholice de gratia, factum est ut 
anini monachorum super ea re, propter inopiam 
intelligentiz, scinderentur in partes, aliis libertatem 
voluntatis huuauz inde tolli causantibus, aliis in- 
credibilem jactantibus Augustini de gratia Dei doctri- 
nam. Quare Adrumeto Hipponem duo ex ipsis vene- 
runt, Cresconius et Felix, qui concordiam liberi ar- 
bitrii et gratie ab ipsomet Augustino docerentur, 
doctique suos erudire possent. Eos vero, etsi reverti 
properantes, aliquamdiu apud se retinuit benignissi- 
mus doctor, ut ipsi per se, lectis cum tanto inter- 
prete libris ad quzstionem pertinentibus, instru- 
ctiores redirent. 

Certum denique est ambas epistolas cum libro mis- 
sas simul fuisse, quarum prior tamen monachis, 
tamquam citius redituris ad diem festum in mona- 
sterio peragendum, ante Pascha data sit; posterior 
post Pascha, Augustino.nimirum, mutata sententia, : 
accinctos ad reditum tamdiu retinendos credente, ' 
donec per otium erudirentur, et peractis Hippone: 
festis, eruditiores remitterentur cum libro aliisque 
ad solvendam quasstionem necessariis. Scripsi, inquit 
Augustinus (Epist. 215), ad vos librum, quem si adju- 
vanie Domino diligenter legeritis, et vivaciter intellexe- 
ritis, nullas existimo inter vos de hac re dissensiones 
ulterius jam futuras. Portant autem secum et alia qug 
vobis dirigenda esse credimus, quibus cognoscatis quem- 
admodum catholica Ecclesia, in Dei misericordia, Pe- 
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lngiang heresis venena repulerit, Quod enim scriptum A sus eos esse conscriptam qui dicunt 


est ad papam Innocentium, Romane urbis iscopum, 
de concilio provincie Carthaginensis, et de concilio 
Numidic, et aliquanto díligentius a quinque episcopis, 
et qua ipse ad tria. ista rescripsit; item quod pape 
Zosimo de Africano concilio scriptum est, ejusque re- 
ecriplum ad universos totius orbis episcopos missum, et 
quod posteriori concilio plenario totius Afríce contra 
ipsum errorem breviter constituimus, et supra memora- 
tum librum meum, quem modo ad vos scripsi : hae 
omnia et ín presenti legimus cum. ipsis, et per eos mi- 
simus vobis, etc. 

Cum vero certa sint h»c tria, neque minus IM 
constet epistolam ad Sixtum occasionem d isse, 
tum Adrumetinis turbis, tum libro de qno nunc agi- 
Ius; cum constet etiam ejusmodi epistolam seríi- 
ptam esse ann. 418, sub finem, et Adrumetinos duos 
venisse ad Augustinum ante Pascha alicujus anni 
consequentis, Jempus dat: epistolae; procul dubio 
opinio Baronii vera esse non potest, siquidem opor- 
tuit librum de Gratia et Libero Arbitrio eo temporis 
intervallo componi quod inter duas ad Valentinum 
epistolas, quarum una ante Pascha scripta est, 
altera post Pasclia, intercessit, ut aperte colligitur 
ex ambabus inter se collatis, certasque habentibus 
temporis nojas. 

NihiJo verigr est opinio Jansenii Baronium accu- 
sanils quod longissime (allatur, quasi facile decennio 
post lucubrationes illas esse exaralas ex. Augustino et 
Prospero non dubiis argumentis colligatur (Lib. 1 de 
Har. Pelagiana). Nam Jiber de Correptione et Gratia 
editus est tese Augustino (Lib. n Retract. c. 67, et 
lib. de Correp. et Grat. cap. 5), post librum de Gratia 
et Libero Arhitrio. Pervenerat vero liber de Corre- 
pone et Gratia in (Gallias antequam Prosper et Hila- 
Tiu$ &d Augustinum $criberent. Évenit, inquit Pro- 
sper (Epist. ad Aug. num. 5), ex dispositione miseri- 
cordis Dei, «t cum quosdam &ira Africam similia 
rmovissent, librum de Correptione 8j Gratia plenum di- 
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aNem Dei eecun- 
dum merita nosira dari, hoc est, adversus eosdem Pe- 
lagianos. Hzc autem qua ratione peragi potuerint a 
viro occupalissimo, cum hominibus, neque per ge 
intelligentissimis, neque voluntate optime affectis 
erga veritatem, quin aliqui menses effluxerint ? Cre- 
dibile igitur est eos Adrumetum rediisse circa men- 
sem Junium, secumque libros detulisse, quos cum 
alii avide perlegerent, sed non perinde intelligerent, 
motus prioribus graviores exorti sunt. 

Atque hinc nata es! rursus neceseitas consulendi 
Augusünum, rursusque mittendi ad magistrum ho- 
miges qui secus ac debereut sentire viderentur de 
gratia, immo et rursus novo libro erudiendi Adru- 
melines, ut ne deciperentur ab eo qui dicebat nemi- 
nem corripiendum, si Dei praecepta non faciat ; sed pro 
€0, ul faciat, tantummodo orandum (Lib. 1 Retract. 
cap. 8, Qus omnia cum facile tenuerint. quidquid 
anni reliquum fuit, aut etiam aliquid sequentis, non 
immerito quispiam dixerit librum de Gratia et Libero 

pbitrio editàm ann. 424, uno scilicet anno ante 

rum de Correptione et Gratia. 

Afferuntur nonnulla quidem in contrarium, sed 
levia; nam quod ait lprensis, Semipelagianorum 
haresim ortam vergente in Qccasum Augustino ; li- 
brumque de Gorreptione qt Gratia occasionem fuisse 
tumultuum quos hujus hazresis homines excitarunt, 
atque id testari Prosperum in epistola ad Augusti- 
num, vix intelligo qui pouierit venire in mentem ho- 
mini proütenti se scriptorem Pelagianz Listoria. 
Quid enim nomine hzresis significare voluit? Erro- 
rem,an sectam? Si egrorem, novit sane Augustinum 
ipsum in eo, antequam episcopus feret, magna ex 
parte versatum; si sectam, quis ignorat longe post 
tempora Augustini hujus erroris defensores in sectam 
coivisse, si tamen umquam coiverint ? Deinde quo- 
modo fieri potuit ut liber de Correptione et Gratia 
oeeaslonem daret tumultibus quos ait Iprensis, si- 
quidem visus sil Prospero ad exortas antea conten- 


vine auctoritati emitteres : quo $n. nolitiam nostram C, tiones sedandas, es dispositione misericordig Dei, in 


insperata opportuniiate delato, pulavimus omnes resi- 
slentium querelas aepiendas, eic. 

Hilarius (Epist, ad Aug. num. 17) : Deinde moleste 
ferunt ita dividi gratiam, qua vel tunc primo homini 
dala esl, vel nunc omnilus datur, ul ille acceperit per- 
severantiam, non qua fierel ut perseveraret, sed. sine 
"den per liberum arbitrium perseverare non posset (De 

orrep. &l Grat. c. 14 ei A2). Nunc vero sanctis in re- 
gnum per graliam pradesunatis. non tale adjutorium 
perssuerantic detur, sed lale, ut. eis perseverantia ipsa 
donetur, wen solum ul siue isto dono perseverantes 
esse non possint ; verum etiam ul per hoc donum non- 
nisi perseverant, sint. His verbis sancti(gtis tug i(a 
moventur, etc. j 

Oportet igitur editum fuisse in Africa librum de 
Corrept. et Gratia ante ann. 420, quo nimirurm tem- 
pore scribebant Prosper et Hilarius, queque Retra- 
ctationee Augustinus moliebatur, et Honoratus nuper 
summum sacerdotium Arelatensis Ecclesix€ adeptus 
erat. Atqui Helraciationes moliebatur Augustinus 
ann. 420, et eodem llonoratus successit in locum 
Patrocli, a barbaro tribuno interfecti. ]gitur ex de- 
cennio Janseniano detrahendi sunt tres saltem anni, 
si agitur de libro de Correptione et Gratia; quatuor 
vero, si de libro de Gratia et Libero Arbitrio. 

Id vero ita facile conficitur. Monachi illi duo A- 
drumetini, Cresconius et Felix, redierunt ad $uos 
postquam, peractis Hippone festis, per otium eru- 
diti sunt, ita ut cum ipsis Augustinus legerit quod 
BCriptum est ad popam Innocentium, Romane urbis 
episcopum, etc. ( Epist. 215); legeril eiiam librum 
beatissimi martyris Cypriani de Creatione Dominica, et 
ostenderit quemadmodum docuerit omnia que ad mores 
nosiros pertinent, quibus recte vivimus, a Patre nostro, 
qui in celis esf, esse poscenda, etc. ; legerit denique 
guam epistolam ad Sixuim Romang Ecclesi: presby- 
terum, quam secum attuleraut, et ostenderit adver- 


GaHias delatus? Deuique, qua fide Prosper adducitur 
in testem, cum sint ista ipsius verba, quibus auctos 
quidem, sed non primum portos, Massiliensjum tu- 
multas oecasione libri de Gorreptione et Gratia, te- 
statur (Epist. ad Aug. num. 2)? Multi servorum Chri- 
sti, qui in Massiliensi urbe consistunt, in. sanctitalis 
tug. scriplis que adversus Pelagianos hereticos condi- 
disti, contrarium putant Patrum opinioni, et ecclesia- 
stico sensui, quidquid jn eis de vocaliane electorum $e- 
cundum Dei propositum disputasti. Et cum aliquamdiu 
larditatcm suam ctulpare maluerint quam uon. intelle- 
cla reprehendere, quidamque eorum lucidiorem super 
hoc atque apertiorem. beatitudinis tue expositionem 
volucrint postulari, evenit, ex dispositione misericordig 
Di, ut cum quosdam intra Africam similia movisseni, 
librum de Correptione et Gratia, plenum diving au- 
ctoritatis emitteres, quo in. mottiiam nostram inaperata 
opportunitate delato, putavimus. owmes querelas. resi- 
sentium. sopiendas , quia wniversis questionibus de 
quibus consulenda erat sanctitas tua, (am plene illie 
absoluteque responsum est, quasi lioc specialiter stu- 
dueris, ut que& erant apud nos turbata componares.. 

Unde ergo nati sunt primum motus in Galliis? 
llinc unde primum quoque orti apsd Adrumetinos ? 
Ex epistola Augustini ad Sixtwmn : nam statim atque 
predestinationis gratuite doctrina proposita est, 
mirum quam multorum oculos non (ortissimos sua 
luce perstrinxerit. Mirum quoque quantum negotii 
adversantibus facessiverit Sapieniix locus qua pra- 
destinatio gratuita demonstrari videtur : Haptus est 
nc malitia mutaret intellectum ejus, et uc Actio decipe- 
rel anisiam eius (Sap. iw, 41); quemque adhibuit 
tunc. jin Augastinus, cum BSixte sciiberet, et 
cansc'uentibus operibus presse arguimentatus. est 
(Lib. de Correp. et Grat. c. &; Lib. de Pradest. Sanct. 
c. 14). ] 

Ai sus in Gallias liber venit? Roma, epinop, 
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missus & Leone (une acolyto, Sixtique amicissimo, A Mercatoris abunde disputatum sit, addere plura de 


et studiorum socio, ac Cassiani inprimis studioso. 
Nam ut Sixti ad Augustinum litteras detulerat, cum 
tractoria  Zosimi ad Aíricanes ; sie Augustini ad 
Sixtum responsionem vidit, et Cassiano commuuioa- 
vit, quem $ciebat ejusmodi rerum et peritum et cupi 
dum. Cassianus vero, cum teneret quas! principatum 


doetins in Galliis ea tempeslate, reprehendit none» 


nulla, qu& facerent pro gratyila predestiuatione, 
suasque in partes 4raxit episcoporum presbytero- 
rumque plures, quibus cum obsisterent Prosper et 
Hilarius, laicorumque alii, contentiones oris sunl, 
turbaque, quas delatus liber de Gorreptione et Grae 
tia non cemposuit, sed auxit. 
ANNO CCCCXXN. 
Liber de Correptione et Gratia (Tomo VIT). 


Occasjone Jibri de Gratia et libera si Ls con- 
fectum est, ad hunc, quem tijulus prafert, annum 
pertinere librum de Correptiane et Gratia, opus 


plane admirabile, 4 specimen jngenii divina gratia B 


adjuti, Quanti aen ebeat, argumenti dignitas osten- 
dit ; quam reconditam doctrinau tontneat, theolo- 
gorum concertationes hine orte probant; quam va» 
cyug a projudiciis lectorem  pastulet, quamque 
proficiendi cupidum, experienfia testatur. 
ANNO (CC6CEXVI. 
Libri duo Hetractationum (Tomo I). 

Augsstinus , radio suecessore designato, et Ín 
perte munerís ascito, cum sibi videretur, vel ex 
parte liber, vel certe jam nen ebrutus mole nego- 


tiorum, recensere cepit opera, qu& sive laicus, sive 


esbyler, sive episcopus composuerat. Acta quibus 

radius electus est (Inter ep. Aug. trum. 2195), consi- 

antur, Theodosio xi! et Valentiniano Augusto 1 
CC. vi kalend. Octobr., id est, ann. 423, dic 26 
Septembris. ' 

Porro Retraetationum opus comprehensurus erat 
Augustines pluribus libris, et hp duos abso]verat, 
teste Possidlo (Lib. de Vita Auj. c. 28), priusquam 
Vandali irrumperent in. Africam (irrupisse autem 
ann. 428, mense Maio, constans est omnium opinio); 
cumque in eo esset, ut alios adderet, quibus epi- 
stolz el traetatus, ezteraque. ejusmodi recognosce- 
rentur, prohibitus est ultra pergere, partim tempo- 
yum eonditione, partim indissimnfablli necessitate 

ntfora scribendi. Pertinent igitur Retractatio- 
num libri duo ad ann. 426 et sequentem. 


ANNO GCCCKE JI, 


Liber de Peadestinatione Sanctorum (Tomo VII). — 
Liher de Bona Persevereutia (Tomo VH). 


Moe anno confecti sunt libri duo, alter de Prz»- 
destinatione Sanctorum, aker de Boro Perseveran- 
tir, quibus Aegustinus, postulatione Prosperi et 
Hilarii, quaestionibus Massillensium respondet. 

Non potuerunt prius eonfici, siquidem ad eos 
scribendos se accessisse Augustinus post absolutos 
Retractationum libros, testatur (Lib. de Prgmdesi. 

Sanct. c. $) : Cum mea, Inquit, opiscula retraclarem, 
. eamque retractationem slylo prosequerer , cujus operis 
jam duos ebsolveram libros, antequam scripta vestra 
proliziora sumpsissem, etc. 

Neque etiam posterius, cum elaborati videantur 
ante opus postremum , quo sanctissimus senex re- 
spondit Juliano * alioquin rescribens Quodvultdeo 
librum de Hreresibus petenti, non una tantum excu- 
satione, instantis scilicet Alipi! ut Juliano responde- 
ret ; sed altera etiam, nec ea quidem minore, effla- 
gitanüum Gallorum in Massilienses tractatum, usus 
esset. 

ANNO CCCCXIVIII. 


Opus Imperfecium adversus Julianum (Suppl. 
parte 1). 


Ad hoc tempus pertinet Opus Imperfeetum, de 
quo cum ad praefationem libri Subnotationum Marii 


lempore, nomine, et librorum numero supervaca- 
neum est. 
ANNO CCCEXIIX. 


Liber de Hgresibus (Tomo VM). 


Liber de Hzresibus ad Quodvultdeum Carihagi- 
nensem diaeonum hoc tempore elaboratus est, aiqui- 
dem ad scribendum accessit Augustinus post abso- 
lutam responsionem ad quintum librum Juliani. 
Quando, inquit (Epist. ad Quodvult.), id explicavera, 
quintoque respondero, 8i ires non supervenerint, dis- 
pono, si Deus voluerit, ea qug poscig incipere, simul 
agens utrumque, et hoc scilicet, et illud de retracta- 
tioue. apusculorum nostrorum, naciurnis e. diurnis 
temporibus in singula distributis. 

Observandum diligenter hec opera omnium 
postremo Augustinum morti proximum receusuisse 
ila Pelagianorym errores, ut quinque tantum faceret 
istius haresjs partes : nempe gratiam Dei, sine qua 
fieri non possunt mandata, neque 3 natura diversam 
esse, neque a lege: qua praterea conceditut, eam 
el ex meritis dari, et ad facilius agendum; hominem 
posse ad tantum perfectionis gradum pervenire in 
vita mortali, ut non egeat dicere Deo : Dimitte nohis 
debita nostra; parvulos non baptizari propter tollen- 
duin peccatum originale; Adamum, &ive peccasset, 
sive non peccasset, fuisse moriturum. 

Ex hàc observatione constat, his quinque capiji- 
bus contineri totum Pelagianismum , cujus proinde 
purus fuerit, judice Augustino, quisquis hac ipsa 
capitula damnaverit, et contradicentia quinque do- 
ginata defenderit. 

Atque hac de Augustini libris, brevius quidem 
quam forte quispiam optaret, sed abunde, opinor, pro 
negotio et locp : neque enim voluimus hanc disser- 
tationem augere prodigiosum in modum, additis, quaa 
laboriosa olim diligentia prestitimus, nostra et &tue 
diosorum causa. Nam opera que recensuimus, sin« 


C gula partüti sumus in sua weluti membra quibus 


componuntur ; historica distinximus a dogmaticis, 
et argumentis, quibus dogmata probantur, suum 
robur asseruimus, orationa Bd methodi leges re- 
dacta : ostendimus etiam, quid quovis temporg in 
Pelagianis sanctissimus magister arguerit, et unda 
ip dies profecerit. Sed hiec omnia dissertationis an- 
ustji$ contineri non possunt , neque, si possint, de- 
erent tamen nunc temporis, ne viderer bis de 
rebus disputare quà nonnullog commovere solent. 


CAPUT 1j, 
Quid scripserit Paulus Orosius adversus Pelagianos. 


" Unam Orosius Apologiam scripsit, et illam qui- 
dem non grandem opere, sed rerum dogmatumque 
ita plenam, ut nulli fere ejusdem avi lucubrationi 
cedat, multis prasstet, ad invidiam usque nonnullo- 
rum. Iuquirenduin vero, (bn occasione scripta sit, 
quove loco et tempore, simulque repellendz, sive 
objectiones, sive calumnia, quibus immerito in su- 
spicionem vocatur. Verum t0ta questio de causa, 
tempore, et loco non difficilem babet solutionem. 
Post ea quz» diximus in dissertatione de synodis ; si- 
quidem Orosius in Palxsiina positus, non tam liberi 
arbitrii apologiam quam suam scripsit ann. 445, per 
id temporis quod a fine Septembris ad Decetnbrem 
effluxit. Constat hzc nota temporis ex occasione 
scribendi ; nempe Joannes Hierosolymorum episco- 
pus, cum faveret Pelagio, ejusque causa cerneret 
divisum in paries clerum, contraxit presbyterium ; 
utsi qua posset ratione Pelagium, aut absolveret, 
aut aliis saltem dissidentibus coneiliaret. Ad con- 
ventum, qui habitus est quinque fere mensibus ante 
coucilium Diospolitanum, die 50 Julii, venit Orosius 
a presbyteris evocatus ex Betlleemitico secessu, 
quo paucis aBte mensibus se receperat; venit et Pe- 
lagius a Joanne introductus, jussnsque, etsi laicus 
foret, considere inter presbyteros. 
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- Reitulit Orosius inter alia, se audivisse Pelagium A Palest. c. 11); nec quidquam in actis reperitur de 


cum diceret, posse hominem eise sine peccato, et 
mandata Dei. acile custodire, si velit. Excepit Pela- 
gius, id quidem se dixisse, sed non sine adjutorio 
Dei. Verum urgente nihilominus acriter Orosio, qui 
cavillationes h:eretici noverat, Joannes sive maligue, 
sive ab interprete delusus, Orosii instantiam perinde 
interpretatus est. ac si contenderet, mandata, nequi- 
dem cum adjutorio Dei, posse ab homine servari. — 

Hinc factuin, ut post quadraginta et septem dies, 
cum primo enczniorum die, qui decimus quartus 
Septembris, Orosius ad obsequium Joannis, propter 
solemnitatem festi venisset, ab irato passus sit re- 
pulsam, jussusque procul abscedere, ut qui per sum- 
mam blasphemiam asseruisset, hominem, nequidem 
cum Dei adjutorio, posse esse sine peccato, et mandata 
Dei observare. Ut calumniam repelleret vir apprime 
catholicus, apologiam conscripsit, non sua tantum 
causa, sed fidei, maxime hortantibus presbyteris 
recte sentientibus ; eaque occasione volun'atis hu- 
manz potestatem ad bene agendum, sive libertatem 
admirabiliter explicuit : unde ortum libri nomen, 
Apologeticus contra Pelagium de arbitrii libertate. 

Sunt qui dicant, totum hoc opus supposititium 
esse, faciumque exercitationis causa ab aliquo qui, 
nomen Orosii ementitus, commentari voluerit non- 
nihil de rebus Diospoli gestis, cum tamen veri esset 
historieque admodum ignarus. Id autem asserunt, 

partim quia suis rebus incommodare sentiunt dicta 
quzdam Apologetici; partim quod satis non adver- 
tant, librum hunc magnam habere ab Augustini te- 
stimonio auctoritatem et cerlam (idem (Lib. de Gest. 
Palaest.). 

; Ux objectum a se crimen suppositionis probent, 
quatuor pr:esertim argumentis utuntur, qua 8i tam 
vere proferrentur quam affirmanter, levia neutiquam 
videri possent. Auctorem enim libri criminantur: 
primo peccare conira fidem historie ab. Augustino 
aliisque testibus non improbabilioribus tradite; 
deinde Nestorian:e impietatis suspicione laborare; 
tertio Novatiauis erroribus adhzsisse ; denique in- 
juriosum esse in episcopum Joannem, virum, ut illi 
quidem aiunt, integri famae. 

Ex his vero, si modo, ut par est, confirmarentur, 
auctor Apologetici reus teneretur suppositi nomini 
et quasi stellionatus : siquidem verus Orosius procu 
abfuit semper et ab omni suspicione mendacii in 
historia conscribenda, et erroris cujuscumque in fi- 
dem, et neglecti in episcopos officii. 

Criminationum ejusmodi partem affert Jansenius 
Iprensis (Lib. 1 de Her. Pelag.), partem Petrus Va- 
stelius ( Vindic. lib. ni, sect. B5. uamquam ille pau- 
cis et timide, quia forte intelligebat se veritati pu- 
gnare; iste infinito pene sermone, propter dilectum 
Joannem, quem purum erroris culpeque prestare 
conatur, eliam adversus omnes quinti szculi au- 
ctores. 

Primum illud Iprensis Vasteliusque communiter 
objiciunt, quod auctor Apologize scribat, habitam 
fuisse Hierosolymis synodum quadraginta et septem 
diebus ante primum diem enczniorum, id est, die 
àU Julii ; huic przesedisse Joannem; convenisse pre- 

 Obyteros, seque interfuisse, et cum Pelagio verbis 
conte: disse ; deliniiivam sententiam a Joanne latam, 
partesque ad Innocentium papam remissas, ut ejus 

judicio starent. At liec omnia videntur ipsis pugnare 
cum veritate historica ; nam in causa Pelagii nulla, 
inquiunt, legitur iu Oriente congregata synodus, 
preter eam cujus ges'a recensuit Augustinus. Hac 
autein uon. Hierosolymis libita est, sed Diospoli; 
liuic nen. przesedit Joannes, sed Eulogius jure sedis 

C;vsariensis; non soli presbyteri interfuerunt,sed qua- 
tuordecim episcopi, quorum nomina recenset Augu- 

»linas ; non accusavit Orosius, sed Gallicani duo epi- 

8co i1, Eros et Lararus; abfuit Orosius, immo et ac- 

cusstores, solisque scriptis cum Pelagio actum est, 
quemadmodum testatur Augustinus (Lib, de Get, 


causa ad Innocentium papam remissa, partibusque 
in id consentientibus. | 

Verum hanc rationem, quantumvis pluribus hinc 
et inde testimoniis fulcitur, ruere necesse est, si sub- 
versum fuerit fundamentum cui tota incumbit, id est, 
8i demonstratum fuerit Augustini testimoniis duos 
in Palzstina conventus liabitos, alterum Hierosoly- 
mis, alterum Diospoli; illi interfuisse Orosium, ab 
isto abfuisse. Id vero tribus locis Augustinus tradit. 

Primo (Lib. de Gest. Palest. c. 44): Sanctus Joannes 
Hierosolymitane antistes Ecclesic, sicut interrogatus, 
qu APUD ILLUM ante judicium gesia. fuerint, coepisco- 
pis nostris, qui simul in illo juro presidebant, ipse 
narravit. Át enim, (unc quibusdam susurrantibus. et 
dicentibus quod sine Dei gratia diceret Pelagius posse 
hoc per fici, idem quod superius dixerat, esse posse ho- 
minem sine peccato, Culpam, inquit, super hoc etiam 
intuli, quia et Apostolus multum laborans, sed non 
secundum suam viriutem, sed secundum gratiam Dei 
dixit : Amplius omnibus illis laboravi, non ego autem, 
sed gratia Dei mecum (1 Cor. xv, 10). Et iterum : Non 
est volentis, neque currentis, sed miserentis Dei (Rom. 
Ix, 16). Et illud : Nisi Dominus cdificaverit domum, 
in vanum laboraverunt, qui cdificant eam ( Ps. cxxvt, 
1); et alia multa similia dizimus, inquit, de Scripturis 
sanctis. lilis autem non suscipientibus qua dicebantur 
a nobis de Scripturis sanctis, sed adhuc susurrantibus, 
dixit Pelagius : Et ego sic crede. Anathema sit. qui 
dicit absque adjutorio Dei posse hominem ad profectum 
omnium venire virtutum. Hac narravit episcopus 
Joannes, audiente Pelagio. 

Secundo (Ibid., c. 1o) : Episcopus Joannes plane 
istam sententiam Apostoli cognovit, eamque ideo comme- 
moravit, ne Pelagius sine Dei gratia non peccare quem- 
quam putaret, el dizit respondisse Pelagium : Et ego 
sic credo. N eque, cum hoc prasens audiret, respondit ; 
Non sic credo. Oportet illam expositionem perversam, 
ubi hoc non sensisse Apostolum, sed potius redarguisse, 


C intell gi voluit, ut suam neget, au! corrigere. alque 


i 

emendare non dubitel. Nam quidquid dizit episcopus 
Joannes de absentibus (rairibus nostris, sive coepiscopis 
Erote ac Lasaro, sive de presbytero Orosio, sive de 
aliis, quorum ibi non sunt nomina expressa, credo quod 
intelligat ad eorum prejudicium non valere. Si enim 
prasentes essent, possent eum fortasse, absit ut dicam 
convincere de mendacio, sed forte commemorare quid 
forte fuisset oblitus, aut in quo eum fefellerit Latinua, 
fnterpres, et sine studio mentiendi, certe aliene lingua 
minus intellecte nonnulla difficultate, presertim, quia 
non in gestis agitatur que, improbi ne mentiantur, boni 
autem ne aliquid obliviscantur , utiliter instituta. sunt. 
Si quis autem memoratis fratribus nosiris ez hoc ali- 
quid quaestionis intulerit, eosque ad judicium episco- 
pale vocaverit, sibi, ut poterunt, aderunt. Nobis labo- 
rare quid opus est, quando ne ko» quidem judices post 
coepiscopi nostri narratienem aliquid inde pronuntiare 
voluerunt ? 

Tertio (Ibid., c. 50): Superius etiam in narratione 
sancti Joannis episcopi ila commemoratum esl : ilis, 
inquit, instantibus el dicentibus quia haereticus est. 
Dicit enim quoniam potest homo, si voluerit, esse sine 
peccato ; et de hoc interrogantibus nobis eum , respon- 
dit: Non dizi quoniam recipit natura hominis ut im- 
peccabilis sit ; sed dixi quoniam qui voluerit pro propria 
salute laborare, et agonizare ut nom peccet, ct ambulet 
in preceptis. Dei, habere eum hanc possibilitatem a 
Deo. Tunc quibusdam susurrantibus et dicentibus quod 
sine Dei gratia, dicente Pelagio, posset hoc perfici : 
Culpam, inquit, superintuli, quia et apostolus Paulus 
multum laborans, sed non secundum suam viriutem, 
sed secundum gratiam Dei, dixit : Ampiius omnibus 
illis laboravi ; non ego uutem, sed gratia Dei mecum ; 
et celera, que jam commemoravi. 

Ex his notanda potissimum quinque adeo Apolo: 
gi» consona, ut Augustinus videatur ad ipsa Orosii 
verba iuter egribendum intendisse. 
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19 Augustinus. Joannes interrogatus que apud illum A Et iterum (Apolog. c. 10) : « Éum posse esse sine pec- 


ante judicium esta fuissent, narravit, etc. Orosius 
(A ol. c. $)t Latebam in Bethleem, inde Jerusalem, 
vobis accersentibus, vocatus adveni, dehinc in conven- 
(um vestrum una. vobiscum, Joanne episcopo preci- 
piente, consedi, etc. 

29 Augustinus. At enim [unc quibusdam susurran- 
tibus el dicentibus quod sine Dei gratia diceret Pela- 
gius hoc posse perfici. id est, quod superius dixerat, 
hominem esse sine peccato, eic. Orosius (Ibid., sub 
fin. capitis) : Ad quod ille diu disputans, et nostris pro- 

ter imperitiam ignoti nobis interpretis, actionibus vel 
tnterpolatis plerumque, vel tacitis, episcopus Joannes 
ait : Si sine adjutorio Dei hoc hominem posse diceret, 
pessimum et damnabile erat; nunc autem cum adjiciat 
posse hominem esse sine peccato, non sine adjutorio 
Dei, vos quid dicitis? An forte vos Dei adjutorium de- 
negatis ? ctc. 

39 Augustinus. J/lis autem non suscipientibus que 
dicebantur a nobis de sanctis Scripturis, sed adhuc 
susurrautibus, dixit Pelagius : Et ego sic credo. Ana- 
thema sit qui dicit absque adjutorio Dei posse hominem 
ad profectum omnium venire virtutum. Orosius (Ibid., 
c. 9)t Scribis posse hominem esse sine peccato, et fa- 
cile Dei mandata servare, si velit; novissime quasi ez 
gravissimo somno expergiscens, adjicis, non sine adju- 
torio Dei. | 

49 Augustinus. Quidquid dixit episcopus Joannes 
de presbytero Orosio, sive de aliis, quorum ibi non sunt 
nomina expressa, credo quod intelligat ad eorum pra- 
judicium non valere, etc. Orosius ([bid.. c. 5) : &pi- 
scopus Joannes dixit: Vos quid dicitis? An forte vos 
Dei adjutorium negatis ? Cui respondi : Anathema ei 
qui negat adjutorium Dei ; ego cerle non nego. Et 
postea: Episcopus respondit : Ego te audivi dixisse, 
quia nec cum Dei adjutorio potest homo esse sine pec- 
cato, eic. 

59 Augustinus. Si enim presentes. essent, possent 
eum (ortasse, absit ut dicam convincere de mendacio, 


B 


cato, qui aliquando peccaverit, impossibile est absque 
sola gratia baptismi, ubi ex persona Domini dicitur : 
Remissa sunt tibi peccata (ua. ». lterum (1bid.): « Ego 
in potestate habui peccare, liberari a peccato in pote- 
state non habeo. » Denique: « Peccare meum est, ab- 
solvi non meum. » 

Vix ac ne vix quidem persuadere mihi possum, 
Vastelium rem serio egisse, cum argumentaretur in 
hunc modum. Novatianus error est, ministrorum Ec- 
clesi& non esse, sed solius divina potestatis, dimit- 
tere peccata post fidem cominissa, neque Ecclesiz a 
Christo relictam esse potestatem ullam remittendi 
peccata, nisi quz per baptismum, id est per unicum 
sacramentum remissionis peccatorum exerceatur. 
Atqui auctor Apologizx ait liominem non posse esse 
sine peccato, po:se Deum; soli Deo tribuit Christo- 
que potestatem qua homo dicitur posse fieri sine 
peccato; dicit iusuper neminer posse esse certum, 
nisi in die judicii, quod sit sine peccato; reus igitur 
Novatiani erroris tenetur. Qui euim potuit vir doctus 
ignorare aut qux sint argumentationis leges, aut qui 
fuerit Novatianorum error de poenitentia, aut. quae 
fidei sententia de impeccantia, ac possibilitate im- 
plendi mandata? Voluit Pelagius tam facilia esse 
mandata Dei, ut homo, si voluerit, ipsa omni ex 
parte impleat, nec ad id prestandum Dei omnia po- 
tentis adjutorio, sed sola sua vi nativa egeat. Pelagio 
id voleuti respondet Orosius, pusse quidem liotninem 
observare, immo et implere mandata; sed potesta- 
tem qua id possit suam non esse, id est, insitam a 
natura, sed Dei propriam, qux misericorditer com- 
modetur pro tempore et loco. Voluit Pelagius homi- 
nem posse hac iu vita carere omni peccato, nec ad 
id quidquam amplius requiri quam ut velit. Conten- 
dit Orosius posse quidem hominem carere peccato 
hac in vita, si Deus voluerit; id enim homini prz- 
Stare potest, etsi nemini przestilerit hactenus, pra- 
terquam uni Christo. Quid illud autem ad rem Nova- 


sed (orie commemorare quid fuisset oblitus, aut in quo (C; ianorum? 


eum fe(ellerit. Latinus interpres, eic. Orosius (Ibid., 
c. 5). Concedendum magis ut interpres errasse dicendo, 
quam episcopus audiendo finxisse, videatur, et nunc, 
ad vicem mercedis quam hareticis prastitit exigende, 
falsos in adjutorium sui festes quaere. Sed hec utrum 
ab episcopo temere credita, an malitiose ficta, an ignaro 
subaudita videantur, Christo judici discutienda com- 
mendo. Absit a me ut episcopum, el praesertim Hiero- 
solyme, audeam ad episcopos provocare, id est, calum- 
nic accusare, eic. 

Atque his convictus Vostelius fatetur tandem, cla- 
rum esse anle judicium Diospelitanum aliqua fuisse 
gesta circa causam Pelagii apud ipsum Joannem, sed 
absqu? aliquo consessu ; quamquam in presentia Erotis 
el Lazari episcoporum, Pelagii accusatorum, illisque 
adherentium aliquot Latinorum, inter quos quoque con- 
ligit adesse Ürosium, etc. 

Sed quod ait affuisse Erotem et Lazarum, dicenti 
assentiri non possum, cum Orosius minuta quzeque 
hujusce consessus memorans ne verbo quidem id 
Biguificel. 

Quoad secundum criminationis caput, Vastelius 
jam non Iprensi adjunctus, sed per se solus, hzxeresim 
Novatianam auctori Apologize objicit his fere verbis : 
Nowatianus error fuit, non aliam esse datam. Ecclesie 
& Christe potesiatem remittendi peccata quam qua est 
conferendi baptismi; el proinde a sacerdotibus non 
posse, sed a solo Deo remitti peccata a Christianis post 
fidem cemmissa. Hic uutem error Cypriani, Hilarii, 
Ambrosii utque Augustini testimoniis cognoscitur. Apo- 
legista vere id totum affirmat, nam allequens Pelagium 
(Apolog. c. 10): « Dicis, inquit, hominem esse sine 
peccato cum Dei adjutorio ; tu dicis : Potest homo; ego 
dico : Potest Deus.» Et postea (lbid.) : « Scribe non 
[ntelligentes. veritatem murnturant et dicunt : Quis po- 
fes! dimittere peccata, uisi solus Deus (Luc. v, 21), et 
hic abolita esse judicat, que Deum nesciat dimisisae? à 


D 


Pergit Vastelius, tertiumque caput criminationis 
affer! non minus admirabile quam secundum, si- 
quidem auctorem Apologie reum facit Nestorianae 
quoque blasphemi:ze, non contentus scilicet accusasse 
crudelitatis in peccatores, quibus peeuitentiam ueget, 
nisi insimulet impietatis in peccatorum redempto- 
rem, cui divinitatem eripiat. Asserit Christum, inquit, 
non dici Deum, nisi denominative, atque ita existere 
purum reipsa hominem, que Nestoriana blasphemia ; 
neque enim vult aliter esse Deum quam ut Dei adju- 
torio, perinde ac homines, indigeat. Tam incredibilem 
accusationem conficere sibi videtur his Apologista 
verbis Pelagium alloquentis (Apolog. c. 10): Dicis 
posse in hoc seculo esse hominem sine peccalo cum 
Dei adjutorio; tu dicis : Potest homo; ego dico : Po- 
test Deus. Sic enim per aduirabilem quagidam sen- 
tenti syntaxim legendum jubet: Dicis: Potest homo 
esse sine peccato cum Dei adjutorio; ego dico : Potest 
Deus esse sine peccato cum Dei adjutorio. 

Veruin jocari istud est, quod iu re seria non decet, 
siquidem nemini non est obvius Apologis!xe sensus. 
Cum dicitur homo posse esse sine peccato cum Dei 
adjutorio, aliqua procul dubio potestas significatur, 
eaque alicujus propria, atque ita vel Dei, vel hominis 
quasi nativa. Dicit hominis Pelagius, quod hzreti- 
cum est ; Dei dicit Orosius, quod summe catholicum. 

Vastelius, ut accusationem confirmet, adjung.t 
aliud quiddam, sed nihilo gravius. Nullo, inquit, alio 
nomine Christum appellavit quam quo posset Nesio- 
rianus quisque; nec usquam vocat Filium Dei, Deum 
Christum, et. Verbum incarnatum. Sit ita sane : sed 
ipsimet novi Testamenti scriptores, cum de Christo 
loquerentur, non alio nomine usi suut quam quo 
postnodum :ibusi Nestoriani. An continuqjpariicipes 
suut erroris ? Deinde neque necessitas semper exigit, 
neque aliquando patitur locus, aut. tempus, ut t&in 
expressis verbis de Christ divinitate éermo flat, Certe 


bn 


AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPRNDIX SECUNDA. 


TA 


tunc temporis nih& erat causa tom explicite lo- À brario potius, qui mentionem libri de Natura et 


1 , cum neutra pars, Pelagium dieo et Orosium, 
e Christi divinitate contenderet. Denique Vastelius 
ipse tandem agnoscit, cogente veritate, hzc esse 
Apologiste verba (Apoleg. e. 21) : Hic ergo Christus 
Dominus nester, hic, inquam, Filius Dei, in virtute 
Patris et gloria, que in principio condidit, redemii in 
medio, elitam in novissimo judicabit, ec. Bt paulo an- 
toa (Ibid.) : Ipse est mediator Boi et hominum home 
Christus Jesus, de que Joannes usque ud ipsam pene 
inaccessibilem (ucem introductus exclamat : In principio 
erat Verbum, et Verbum erat apud Deum, et Deus erat 
Verbum; koc erat in principio apud Deum, omnia per 
ipsum facta sumi (Joan. 1, 41). Ac post paululum expe- 
sila divini operis veritate subjungit : Et Verbum care 
[actum est, et. habitavit. in nobis, el vidimus honorem 
ejus, gloriam tamquam unici nati a Patre, plenum 
gloria et veritate, eic. 

Quid vero expressius, vel sancivit umquam Becle- 
sia, vel Scriptura dixit, quo divinitatem Christi de- 
monstraret? 

Objicit quarto Vastelius, jecenue ue injuríam ab 
auctore Apelogie factam Joanni Hierosolymorum 
episcopo, quem Augustinus colit sanctumque vocat. 
Quam vero factam injuriam. queritur? Episcopum, 
ait, verbis paulo durioribus aceusavit. Sit ita sane: 
quis blasphemie per calumniam insimulatus non 
veniam mereatur, si calumnianti subiracundius lo- 
Tuer: Verum quibus verbis episcopum accusavit? 

n durioribus aeerbioribusque quam aut suus ma- 
gister Hieronymus, epistola 61, de erroribus Joan- 
nis Hierosolyrnitani ; aut Epiphanius, data ad ipsum- 
met Joannem epistola (Epist. 60, inter Hieronym.) ! 
Clamat Vastelius utrumque Opus supposititium esse. 
Utrumque genuinum esse reclamant quotquot sunt 
eruditi, reclamant et ipsimet Patres illi duo adversus 
hominem bona quibus gloriantur subducere tentan- 
tem. Deinde cujus criininis accusavit. episcopum? 
Quod heretico faveret? Fecit Augustinus. Quod imen- 


tiri visus sit? Fecit pariter Augustinus. Quod iltudi C 


se passus fuerit a Pelagio? Fecit Augustinus. Quod 
calamniam Orosio intulerit? Fecit et. Augustinus. 
Denique apud quos accusavit? nempe apud. solos 
presbyteros totius rei geste conscios, qvos non ju« 
dices appellat, sed testes tantum, et quibuscum sola. 
tur communem ab episcopo injuriam. Unde inirari 
Satis non possum Orosii modestiam, qui cum neces- 
sitate compelleretur se blaspbemitx accus»tum pur- 
gare, non tam delendit se, ut par erat, fide impe- 
rante, quam retinente charitate, conquéstus est apud 
$0los rei testes: quare opinor iude factum ut liber 
quem pre mode:tia publicari noluerit, ne famam 
episcopi 1ninueret, rarior simul et ignotior etiam suo 
seculo exstiterit. 

His ita disputatis apertum est atque man:festum, 
mihi! esse-qausz cur liber apologeticus de Libertate 
Arbitrii adversus Pelagium abjudicetur Orosio ; plu- 
rimum contra esse r&tionis cur eidem tribuatur : 
nam ab Augustino testimonium liabet, stylus aucto- 
rem demonstrat, manuscripti codices Orosii nomen 
przferunt, eruditi quique consentiunt, et ii soli re- 
pugnant quorum interest a tanto viro tamque antí- 
quo scriptore, et, quod pracipuum est, tam nobili 
discipulo .Hieronymi atque "Augustini, arma non 
suppeditari, quibus et ipse olim Pelagium vicerit, 
et ipsi nunc vicissim a catholicis vincantur. 

Orosius porro duas fecit Apologetici partes ; altc- 
ram historicam, alteram dogmaticam : illa res ge- 
rtas in conventu Hierosolytiitano continet, et simul 
seribendi causam; ista plane exiuia est, suoque 
auctore digna, nec immerito videri potest quoddam 
quasi compeudium tradite ab Hierouymo et Augu- 
Blino doctring. 

Quz : pis nonnullis credita est (A cap. 3 
usque , habetque rationem appendicis, ex li- 
bro Augustini de Natura et Gratia, forte non est ad- 
üita db Orosio, cum importune inseratur ; sed a li- 


Gratia factam initio legerat : quamquam potuit Ore- 
sius aliquid Operis hujusce Angusüniani deferre $6« 
cum in Orientem, quippe cum testeur inchoatun 
fuisse quo tempore ex Africa profeetus est. Ut ut se 
res habeat, nox fecit imprudenter Sehottus, cum 
additamentum illud recidit, priusquam totum Opus 
in Bibliotheea ssnciorum Patrem ederetur. 
Qusetionum a Pelagio motarum duz tantum hoc in 
libro tractantur; altera de potestate liberi arbitrii, 
altera de perfectione hominis in vita mortali : quas 
unas Hieronymus in Oriente agitabat (Epist. ad Cte- 
siph. et 5 diíal.), suarmsmque partium presbyteris per- 
suagerat, Ka ut Pelagio magnam inde invidiam faee- 
rent. ÀAmbes vero tam subüliter, ad Bchols éxpifeuxv, 
tamque solide ad fidei regulam solvuntur, ut aíür- 
mare non dubitem nihil fere melius seriptum olim 
primis temporibus, nihil veterum monimentorum 
superesse consequentibus temporibus utilius. 


CAPUT IV. 
De libris sex Hypognesticon. 


Rejeetum e«t ia finem septimi tomi Operum 8. 
Augustini, Opus adversus Pelagismos, sex libris 
oomprehensum, «uod etsi Reeigius Lugdunensis 
)zonyaetuxów vOCel, veluti Memosatorium, seu po- 
tius Commonitorium, vulgo tamen Hypognesticun 
dicitur, quasi Subnotationum. 

Latuit ad hune usque diem auoforis nomen, geas, 
et 3&t28 : inea tamen fas est, opinor, inquirere, sine 
temeritatis nota, eum forte sint. in obseuro propter 
ineuriain. Certe hanc a nobis diligentiam exigit ar- 
gumentum in quo versamur, ut, si qua ratione licet, 
jnveniamus aliquid, sin minus omnmino certum, 
quod eruditi viderint, sallem minus improbabile 
quam quod hactenus allatum est. 

Videtur autem sptus ille inquirendi modus, quo 
ex ipsis Hvpognosticoa libris singula primum dili- 
genter colligantur quibus peesit retie inniti t tum ex 
inveutis indiciis cencludetur quis lypognostes fue- 
rit, qua vixerit etate, et qua occasione scripserit. 

Primum, quam habuerit Hypognostes seribendi 
causam, exponit ipse statim initio, cum ait (In pref. 
Hypog.) : Adversarii fidei cathelice, dum contra re- 
gulam veritatis diabolicis armis nituntur, 2068 
sollicitudine respondendi faciunt cautiores ; se vero de- 
cipíunu, auequam nostrorum valeant. ali vulne- 
rare : cum enim ceci evacuare thesauros concer- 
tani, spe fidei evasuati, faciunt plenitudinem — fidei 
Ecclesie, opitulante Dei gratia, gloriari. Et dum in 
hypocrisi vigilant nocituri, de quibus propterea dicium 
esse pulo per prophetam : Ablatus est somnus ab ocu- 
lis eorum; son enim dormiunt, nisi male fecerint 
(Prov. iv, 16); nos quodammodo exeitant dormientes, 
ut arrepio ciypee veritatis, falsitati eorum corde resi- 


. Stente, PM evangelica tuba nostris auribus inso - 


nante ; Vigilate et orate, ne intretis in. tentationem 
(Marc. xiv, 38). 

Proponit deinde agitandas quinque Pelugianorum 
questiones (Ibid.) : Hwjusmodi ergo dogmatis. ista 
est. nefanda blasphemia : Adam inquiunt, sive peccas- 
sel, sive non peccasset, moriturum ([uisse; item pecca- 
tum ejus neminem, nísi solum nocuisse ipsum ; el posse 
hominem per liberum crbitrium, tamquam per se sibi 
sufficicns, vnplere quod velit, vel etiam meritis operum 
u Deo graiium «umcuique dari ; libidinem naturale esse 
bonu:n, nec in ea esse quod pudeat? el parvulos bapii- 
iatorum filios non trahere originale peccatum, nequt 
periuros a vita eterna, si sine sacramento baptismi ea 
hac vita migraverint. 

Notandum vero, totidem qu:estiones recensuisst 
aliquando curiosius Hilarium Syracusanum (Epist. 
156), Paulinum diaconum (Lib. de Gest. c. 41), Ma- 
riumque Mercatorem (Pra. I. Subnot.), nee tamen 
meminisse quartz de libidine, an sit naturale bonum, 
el utrum. in ea sit quod pudeat ; immo hae de qui- 
stione disputatum per se non videri, sed ex oect 
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sione tantum, priusquam Julianus causam Pelagia- A catholicus corrigendi. Si autem nihil sciens vel invi- 


nam defendendam susciperet. 

Postea, Hypognostes nomen Pelagii atque Cocle- 
stii appellat spe, nusquam Juliani, cum tamen 
post damnationem Pelagianorum, aut saltem post 
ann. 420, de quzstionibus peccati originalis nemo 
egerit, quin Juliani meminerit, veluti partium lizre- 
ticarum principis. ] 

Adde quod auctor Flypognosticon, etsi Pelagii, ut 
dictum est, Colestiique frequenter mentionein fe- 
cerit, eos tamen non videatur directe insequi, sed 
singularem potius aliquem hominem, cujus modo 
responsiones ad argumenta catholicorum refellit, 
modo declinationes precludit, modo calumniis re- 
spondet. ! "m 

Quid quod hostis ille singularis, quem sibi com- 
mittit Hypognostes, inducitur velut Coelestiana quae- 
dam persona, qu:xe et longe plura de Coelestiano er- 
rore disputet quam de Pelagiano, et ex quzstioni- 
bus quinque, unicam de gratia, quatuor de peccato 
originali proponat, iramo et proferat eadem fere om- 
nia qux Julianus, Coelestio in primis addictus, suis 
in libris afferre solct. : 

Deinde, qu:estiones singulas longe aliter solvit Hy- 
pognostes quam vel Augustinus, vel Mercator : nam 
ut alia omittam lounge plura, locum hunc Sa- 
pienti:e, Deus mortem non fecit (Sap. 1, 15), vehe- 
menter urget adversus naturalem Ads mortalita- 
tem; quem tamen auctores illi duo breviter per- 
stringunt, quasi maguum ibi prxsidium cause non 
ponant. 

Deinde, crehra quidem adhibet Scripturze testi- 
monia, sed desumpta tum ex translatione veteris 
Testamenti, quam Hieronymus ex Hebrzxo accura- 
vit; tum ex Evangelii lectione, quam idem Hiero- 
nymus, Damasi rogatu, recognovit. Id unum exem- 
pli sufficiat, psalm. cxiv : Convertere, anima mea, in 
requiem tuam, quia Dominus bene[ecit mihi. Quoniam 
eripuit animam meam de morte, oculos meos a lacry- 


diosus fueril, vitare quas sana sunt non prasumai. 
Quam vehemens amplifieatio ha;c est. in libidinig 
laudatores (Lib. 1v, Hypog. sub fin.) : Audite breviter 
non brevia, sed crimine ingentia, caloris vestri aman- 
lissimi opcra, quibus in illicitum coire pracipitat he- 
beiata. corda mortalium; et erubescite et conticescite 
tandem. Isto calore succensus, et turpiter illectus, non- 
numquam pater inclinat filiam, et operatur incestum ; 
filius eliam. patris torum. maculal, cum matri vel no- 
vercg aliquando miscetur; in sororem [rater cupidine 
ductus incurrit, et cognatam non erubescit opprimere : 
virgo licentium non sustinet. nuptiarum, sed stuprum 
tempore concupiscit illicito. Maritus minime contentus 


, licitis uxoris amplexibus, uteros contaminal alienos. 


Similiter el uxor immemor proprii mariti cubilis, 
adulterino amore uxoris torum occupat alieng. Quid 
de ruina aliquantorum servorum Dei, el sacrarum vir- 
ginum dicam, que hac tempestate naufragia. patiun- 
tur? quid de diversis immunditiis, in quibus. earum 
auctorem ipsum sibi pulo pro vobis diabolum displi- 
cere? Ecce calor ille amantissimus vester, in. quas 
ignominiarum sordes liumanas ire illicit et pra'cipitat 
mentes ? Ecce quam illuriem etiam. in sanctis Christi 
membris fuisse, dicere non tremuistis? l/cce cujus ob- 
scenitalis et Lurpitudinis estis acerrimi laudatores, im- 
pudentissimi defensores, et, si non fallor, cum adhuc 
non 'displicet, forsitan et factores. 

Quam lenis e contrario, quamque abjecta et humi- 
lis disputatio! Solet dici, ut prefatus sum, a plurimis, 
dum aliquid despicitur, aut pro parvo astimatur, vej 
certe quod penitus non. sit : Nihil est. Gum ergo dici- 
mus, nihil, nomen insubstantiale nominamus ; cum vero 
addimus, est, rem significamus. Cur ergo nomen in- 
substantiale, id est, tamquam vere aliquid sit, dicimus, 
addendo, esi? omne enim quod dicimus, est, esse ali- 

id estimamus; tamen cum aliquotiens dicimus, ni- 

il est, pro consuetudine locutionis addimus, est, ad 
nihil, cum nomen tantum sit nihil, et non res (Lib. 1 


mis, pedes meos a lapsu; placebo Domino in regione (j Hypog. sub fin.). 


virorum. Hzc aliter leguntur apud Augustinum : 
Convertere, anima mea, in requiem tuam, quia Domi- 
nus benefecit Tibi. Quoniam RxkMIT animam meam a 
morle, oculos meos a. lacrymis, pedes. meos q lapsu. 
Placebo w cowspEcTU DouwiNi, is regione vivorum. 

Deinde, nullius Patris testimonium adhibet; sed 
sola pugnat vel Scripturz auctoritate, vel raltioni- 
bus : cum tamen nullus fere de rebus istis scripse- 
rit tunc temporis, quin contra novitatem erroris 
Patres adduxerit, tamquam sacrosanti quz fidei testes. 

Deinde, nullius meminit, aut synodi, aut summi 
Pontificis, cujus sententia damnati sint errores quos 
impugnat; quamvis post Pelagii Ceelestiique con- 
demnationem ab Ecclesia, id est, post ann. 418, 
nemo scripserit ea de causa qui religioni non duxe- 
tit tantum prejudicium silere. — 

Deinde, inzqualem servat orationis modum : ni- 
hil illo quandoque grandius, nihil mox humilius. 
Quam grandia sunt ista(In fin. pref.) : O malum do- 
gina, quod. pacis inimicus invenit! o dogma, per quod 
scinditur matris unitas Ecclesie a regeneralis! e do- 
gma, quod sub nomine Christi evertere et mutare niti- 
tur Christi fundamenta! o dogma, cui nefanda. sunt 
nonsina mille, mille nocendi artes ! arma contra legem 
sumit ez lege; impugnat Evangelium ex Evangelio, 
pugnans et in. sui. perniciem; de veris mendacia fin- 
gens, provocat ad mendacium veritatem. Sed hec sunt 
sibi pana, que& inordinate proferens pulat esse victo- 
riam, ut in. eis, quod scriptum. est, impleatur ; Per 
quae quis peccat, per hec et torquetur (Sap. xi, 47). 
Quam humiliter dicta (Jóid.) : Abbreviatum hunc fa- 
cere libellum curavi : quem si quis legere voluerit, non 
verborum mediocritatem contempletur, sed fidei ratio- 
tien ; et si placet, ad Dcum, qui docet hominem scien- 
liam, graiias referat. Si qua vero sunt in quibus nolen- 
fes erravimus, si (amen. aliqua sint corrigenda, intuitu 
efraritatis, Deo judice, corrigat, aed i& cui sensus est 


Deinde, vocibus utitur peregrinis, insolentibus, 
atque etiam barbaris, cujusmodi sunt, protoplastus, 
exsulatus, desolaius gratia, refellitus, repedare, etc. 

Postremo, sextus liber videri potest aut supposi- 
titius, aut saltem addititius, siquidem in eo mentio 
fit sexti articuli, quamvis in prafatione quinque 
tantum proposili 8&int. Et certe quiutus liber, qui 
articulo quinto respondet, hanc habet clausulam, 
qui totius operis dici potest absolutio : Nos vero 
analhemalisantes vos, Paulum, in quo locutus est 
Christus, auscullamus. predicantem, et. sequimur, qui 
unum corpus et unum spiritum esse dixit Ecclesia ca. 
tholice in Christo, unam fidem, unum baptismum, 
unum Deum patrem. omnium, qui &uper omnes, et 
per omnia, et in omnibus nobis (Hypog. lib. v in fine). 

Adde quod liber ille sextus invenitur aliquando in 
codicibus tum manuscriptis, tum impressis, sejunctus 
ab aliis quinque. Solus certe erat in codice Remigii 
Lugdunensis causantis idcirco praefatione carere hy- 

oinnesticum, quem observa singulari numero appel- 
ari. Visus est a nie non semel ab iísdem separatus 
in antiqua editlone opusculorum quorumdam de gra- 
tia. Soli sunt priores quinque in manuscripto codice 
bibliothecze sancti Victoris ad muros urbis Parisien- 
Sis; nullusque dubito, quin aliis in codicibus perinde 
se res ut plurimum habeat. 

Ex his animadversionibus concludi posse arbitror, 
primum, Hypognostis adversariuu non esse alium a 
Juliano Eclanensi episcopo, quem nemo nescit Co. 
lestianum in primis fuisse, libidinis tamquam natura- 
lis boni laudatorem, fidei, qua creditur peccatum 
originale, professum impugnatorem, qui de gratia 
nonnisi per transennam dixerit, el eà omnia, si cre- 
dimus Augustino, jactare eolitus sit, qugg adversarius 
Hypognostis adducit. Cur ergo appellatüs non est de 
nomine? Constabit ratio, ubi aetum fuerit de tempore 
conscripti operis. 
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Secundum, opus hoc scriptum esse post judicium A cet ingenium, doctrina, et stylus Augustini, ut illius 


Losimi factum ann. 448, sed ante manifestam Juliani 
de sua sede ejectionem, quz contigit circiter ann. 
420. Tempus ejectione prius clare satis eloquitur 
ipsumneet de Juliani nomine silentium, at tempus 
judicio posterius significant hzc verba (In prof.) : 
Contra Pelagianos et Celestianos hereticos, quos Do- 
minus tales [uturos suo vitio anle constitutionem mundi 
prascivit, el exorios in mundo judicio justo damnavit, 
sermo nobis est respondendi. Quid enim tunc Julianus 
molitus non est, ut judicium retractari faceret? 
Quid non causatus adversus catholicain Zosimi defi- 
nitionem? 

Atque hzxee causa fuit cur taceretur in libris Hypo- 
gnosticis Juliani nomen, ne animus episcopi exacer- 
baretur. qui cum nondum dejectus esset de sede, 
spem faceret revertendi ad fidem, quam sub Innocen- 
tio ordinatore suo professus erat; quamquam et ista 
quoque silentii causa e«se potuit, quod ut Sixti no- 
inini Julianus, dum inveheretur in catholicos, ita et 
Sixtus, cum Pelagianos inseclaretur , Juliani nomini 
pepercerit, timore tamen Julianum, charitate Sixtum 
impellente. Sic enim Juliano Augustinus : Nescio quos 
etiam , inquit ( Lib. v1 centra Jul, cap. 4), quasi de. 
serlores dogmatis vestri, ad fidem catholicam conversos 
arguis vel reversos : quos tamen significasli ita te me- 
tuere, ut eorum nomina erprimere non auderes. Quo 
ex loco, qui procul dubio de Sixto debet intelligi, 
non obscure colligitur, presbyterum hunc cum Pela- 
gianis aliquando sensisse. 

Tertium, opus hoc ab uno aliquo nobilium fidei 
defensourum elucubratum fuisse : nullo certe, si ratio 
doetrin:e habeatur, indignum est. Pugnabant vero ea 
tempestate Hieronymus, Augustinus, Paulinus uter- 
que, id est, episcopus et diaconus, Orosius, Merca- 
* tor, Zosimus pontilex, Sixtus presbyter Romanus, et 
Afrorum forte quidain, ut Aurelius, Alipius, et auctor 
sive librorum de vecatione gentium, sive epistolz ad 
Demetriade Prospero tributz. 


non immerito dici possint. Deinde locus Orosii, ex 
quo quispiam coucluderet uteumque, Aurelium con- 
tra Pelagium scripsisse : Qui sunt, inquit (Apolog. c. 
4 ), columna et firmamenta Ecclesie catholice, Áure- 
lius, Augustinus et Hieronymus, multa jam adversus 
hanc sejaridin heresim absque designatione nominum 
hereicorum scriptis probatissimis ediderunt, etc., per- 
tinet ad tempora longe priora, quippe ipsam quoque 
synodum Diospolitanam przcedentia. 

Nescio, utrum Rivius satis attenderit ad hunc lo- 
cum, cum scriberet (In Vita S. Augustini ), ex eo. no- 
bis primum innotescere praenomen Aurelii Augustino 
fuisse : Carthaginensis enim episcopus eo loci Augu- 
stino et Hieronymo accensetur, ut tribus vita functig. 
defensoribus fidei, Cypriano, Iilario, et Ambrosio, 
totidem viv:e responderent Ecclesize columus. 

Septimum, auctorem sive librorum de Vocatione 
gentium, sive epistole ad Demetriadem Prospero 
tribute, longe ab Hypognoste diversum esse, Latini- 
tatis, styli, obinionumque dissensione ; uterque enim 
purioris est dictionis, grandioris orationis, et mitio- 
ris in parvulos sententia. 

Octavum denique, curn restet inquirendum de Au- 
gustino, Paulino diacono , Mercatore, Zosimo papa, 
et Sixto, de Zosimo facile esse ex eo ipso in partem 
negantem sentire, ex qué prejudicium aliquod sumi 
posset, nimirum ex Mercatoris verbis ( Commonit. 
cap. 4, num. 6) : Calestius ob hoc a beate memoria 
praedicto Zosimo episcopo scriptis amplissimis vel lon- 
gissimis perdamnatus est, in quibus et. ipsa capitula, 
de quibus accusatus fwerat, continentur, et omnis causa 
tam de Celestio suprascripto, quam de Pelagio magi- 
stro ejus praviore videtur esse narrata, etc. Qu:e enim 
prolixissima scripta dicuntur a Zosimo in universum 
orbem missa, continebant certe predicta capitula, id 
est, excerpta ex libris Pelagii, qu:e Mercator refert ; 
at nullum ejusmodi excerptum in libris Hypognosticen 
continetur. Superest igitur inquirendum de quatuor 


Quartum,elucubratum non fuisse ab Hieronymo,nam (C reliquis, Augustino, Paulino diacono, Mercatore, et 


tunc temporis scribere desierat de quasstionibus, prz 
summa senectute ; res Juliani, ne auditu quidem, no- 
verat ; usus fuisset Latinioredictione ; de synodis non 
siluisset, quas in epistola etiam brevissima tacere non 
potuit; de Augustino non omisisset dicere, quem in 
tertio dialogo tam magnifice, post unicum opus le- 
cium, laudibus extollit : aliquid more suo eruditionis 
aspersisset : denique habyisset orationem non desul- 
toriam, ut Hypognostes, sed z:equabilem, ut solet. 

Quintum, abjudicari pariter Paulino episcopo No- 
Jano, partim propter aliquot rationum allataruin; 
partim quia de quaestionibus non scripsit, scripturus 
utique, et Latinius, et :»quabilius, si tentasset. Deinde 
res Juliani vix habuit perspectas, cum ne Pelagianas 
quidem salis sciret, etsi Pelagii amicus ; unde indi- 
guit erudiri ab Augustino, ne errorem sibi persua- 
deri permitteret, vel a Pelagio per litteras, cum /a- 
cilis esset decipi specie pietatis, vel ab obstinatis 
non tam Pelagii, quam pravi dogmatis, defensoribus, 
quos Nol:e patiebatur, impotens irasci etiam impro- 
bis. Denique popularis opinio de libro Paulini adver- 
sus Pelagianos, ortum duxit ab errore liominis qui 
argumentum epistolz 106 ( Nunc 186), Augustini ad 
Paulinum przfixit. Sumpsit enim epistolam ad Seve- 
rum Sulpitium , eamque brevissimam , pro libro, et 
sententiam, quam Augustinus laudatam in Pelagia- 
nos argumentatur, iu. eosdem a Paulino dictam pu- 
tavit, quamvis prolata sit a viro sancto et sui despi- 
cientissimo , eo tantum fine, ut depingens animae 
su:? furmam, quam credebat miserabilem , illuderet 
urbane amico, qui depictam vultus speciem mitti 
Bibi postulasset. 

Sextum, neque etiam posse tribui Aurelio et Alipio 
Africanis, qui^ etsi fortiter steterint pro causa fidei 
adversus inimicos erucis Christi, ille habendis syno- 
dis, iste obeundis legationibus, nihil tamen feruntur 
scripsisse, preter epistolas ; in quibus tainen 1i& elu» 


D 


Sixto presbytero Romano. 

Nono certe szculo indubitatum erat, libros Hypo- 
Een esse Augustini, donec orta contentio est 

incmarum inter et Remigium Lugdunensem. Nam 
cum Gothescalcus libros illos laudasset, velut apertos 

ratiam inter et liberum arbitrium judices, eosdem 
incmarus adhibuit, ut Predestinatianam Gothescalci 
h:zresim confutaret. 

Hineinarum arguit Remigius Lugdunensis, et li- 
bros, quibus se sentiebat graviter urgeri, suppositos 
dixit Augustino. Dictum ex eo conficere sibi videba- 
tir, quod neque in Retractationibus censeantur, ne- 
que in indiculo Possidii. Quod przfatione careant, 
qua doceat Augustinus suo more, cujus impulsu, vel 
quam ob causam ad scribendum accesserit ( Lib. de 
trib. epist. cap. 55). Quod argumentum toties aliis 
in libris tractatum nullo oper:x pretio reiractatum 
fuisset. Quod sermo ab Augustiniano differat. Quod 
dissona sit doctrina, nec in ipsis modestia Augustini 
eluceat. Quod ex translatione Hieronymi testimonia 
Scripture proferantur, cum versione communi anti- 
qua Augustinus uti esset solitus. 

Addebat Remigius, videri sibi opus hoc, non parvo 
spatio post obitum Augustini, ab aliquo scriptum, nova 
posimodum Pelagianorum insurgente calumnia, velut, 
per pradestinationem reproborum ad interitum, doce- 
ret Ecclesia, a Deo, sua predestinatione, necessitatem 
imponi hominibus in suis impietatibus permanendi, et 
in eternum pereundi :. fronti vero nomen Augustini 
pre fixum, quia magna ex parle ipsius sensus brevi hocce 
opusculo quasi in unum collegisse auctor ; aliquos au- 
tem, cum id satis non intelligerent, existimasse, opus 
ipsum ab Augustino elaboratum, tamquam jropyncvodv 
seu commonitorium. 

Remigio Hinemarus respondit, fidemque publicam, ' 
et pene communem, qua fretua, ex hisce libris ab 
adversario receptis (Lib. de Prades.), testimonium 
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non optimis, ut neque validissimis oppugnabatur. 
Contendit enim, Augustinum, primum, scripsisse li- 
bros Hypognosticen, saltem sextum , ne crederetur 
tradita predestinationis in bonum doctrina, qua fun- 
. ditus Pelagianismum cum suis reliquiis, everterat, 
astruere praedestinationem hominum in malum, quae 
infanda quzdam blasphemia est. Deinde, suscepisse 
hunc laborem sub finem vitze, quo tempore ex libris 
suis male intellectis videbat Predestinatianam hzre- 
sim oriri. Denique, pluribus in locis mentionem fe- 
cisse operis ad Prosperum et Hilarium tnissi. Ex hac 
Reniigii Hincmarique contentione certo constat, libros 
.de quibus agitur, ante nonum seculum Augustino 
communiter tributos fuisse. (uo vero tempore tribui 
ceperint, iucertum est, nisi quod diuturnum esse 
oportuit, cum omnes codices ita ferrent, nec inficias 
ierit Remigius, quin ita vulgo crederetur, ac putabat 
Hinemarus : uam popularis credulitatis causas qua- 
sivit paulo accuratius. ! 

Cum Remigio sensit Erasmus, et inde censuram 
ejusmodi inussit operi ( In censura libris praefixa), 
hoc opus non esse Augustini, Primum illud arguit, quod 
cum sit justi voluminis, non commemoratur in Retra- 
ctationibus. Deinde titulus insolens "Yroyvoc rtxà», quasi 
dicas Subnotationum : neque enim solet ille titulos 
Grecos indere suis libris, multo minus eos qui nen 
indicant argumentum. Postremo nec slylus per omnia 
congruit, licet. hominis eruditi [acundique videatur. 
Clamoris plus habet, solida argumentationis minus 
quam Augustinus. Videtur fuisse quispiam qui que 
sparsim ab Augustino disserta suut contra Pelagianos, 
studuerit in unum contrahere. . 

Ego quidem, in abjudicandis Augustino quinque 
hisce libris, assentior libens Remigio atque Erasmo : 
censeo tamen revocari debere ad examen, quz a 
tribus istis hominibus adhibentur ad suam senten- 
tiam stabiliendam, ne aut falsis verum juvari, aut 
Hincmarus, magnz vir auctoritatis, indicia causa, 
damnari videatur. 

Atque ut inde exordium ducam, nihil przjudicat 
Hinemari sententiz,, quod Augustinus non meminerit 
hujusce operis suis in Retraciationibus : quammulta 
enim alia przetermisit! Non meminit certe librorum de 
Predestinatione sanctorum, et de Bono perseveranti , 
el de Perfectione justitim : illos tamen quis neget ve- 
T0S ac germanos fetus tanti parentis, sed jam senis? 
Diceret ergo aliquis eamdem sorteni nactos esse Hy- 

ognostícos, quippe natu zxquales, et si credimus 

incmaro, post Retractationes editos. 

At, inquit Remigius cum Erasmo, carent praefa- 
tione, qua auctor scribendi causas afferat, quod solet 
Augustinus; immo habent, eamque prolixissimam, 
quam oportuit desiderari in codice quo usus est HKe- 
migius: nec enim alia ratione possit mendacium er- 
cusare, quod omnium oculis facile revincendum sit. 
Deinde quam przefationem praferunt libri de Magi- 
stro, de [mmortalitate animae, etc., an idcirco labo- 
rànt suspicione suppositionis ? 

Pergit Remigius. Nulla fit hujusce operis mentio 
in indice Possidii, cum tamen curiose, ut multorum 
annorum familiarem decebat, omnia Augustini et 
noverit, et. recensuerit, Verum hzc ratio imbecilla 
per se est ; nam Possidius primum fatetur se non om- 
'nia enumerasse. Deinde posset aliquis a Possidio re- 
censitum conteudere : nam in omnibus editis indici- 
bus leguntur hzec verba, liber unus contra questiones 
Pelagianistarum. Quis enim unus ille liber ? Nullus 
certe eorum, qui vel septimo tomo, vel supplemento 
continentur, cum suo singuli nomine appellentur in 
indice, et unus ille insuper. Astiment viri docti hu- 

jusce argumenti pondus, et conjiciant, si quid valent, 
super ea re,quz? me profecto latet, atque etiam cru- 
diy. nisi forte vera sit conjectura postmodum affe- 
renda. 

Addit Erasinus, solitum non esse Augustinum suis 

opusculis Grcum nomen imponere, przsertim quod 


dubio Erasmus, cum ita scriberet, non intendebat, 
vel iu librum de Fide, Speet Charitate ad Laurentium, 
quem Enchiridion Augustinus dixit; vel in tractatus 
ad populum, quas Homilias vocavit : que duo nomina, 
nisi fallor, Grxca sunt. Deinde Operis argumentum 
satis explicari nomine Hypognosticon, Erasmus ipse 
abunde probat, cum subnolationes interpretatur, qui- 
bus nempe auctor, que sparsim ab Augustino disserta 
eis contra Pelagianos, studuerit in. unum contra- 
ere. 
luterrogat Remigius, qux tandem necessiMas Au- 
gustinum coegerit, materiem iterum versare toties 
antea, totque libris traetatam. Interroganti videri 
polest respondere auctor tota prafatione, adversarios 
nempe fidei catholice, dum contra regulam veritatis 
diabolicis armis pugnare nituntur, catholicos sollicitu- 
dine repugnandi facere cautiores, dum in hypocrisi vi . 
gilant nocituri, excitare catholicos dormientes, ul ar- 
repto clypeo veritatis, falsitati eorum corde resistente 
vigilent, etc. Addiderit aliquis, e re fuisse Augustini, 
scripto amoliri a se invidiam nascentis ez suts libris 
male intellectis Predestinatiancg heresis. 
Quamquam hzc sive Remigiii, sive Erasmi argu- 
menta Bihil admodum momenti habeant ad Hincma- 
rum refellendum, sunt tamen alia septem, qu: rem 
penitus conficiant. Nam inter capitalia quinque Pela- 
Danorum dogmata, recenset Hypognostes, quod li- 
ido sit naturale bonum ; numquam receusuit Augusti- 
nus, etiam cum de h:eresibus sub finem vite scriberet. 
Aliter llypognostes, aliter Augustinus przdestina- 
tionem explicat. Multum Augustinus modestia ora- 
tionis, plurimui Latinitate Hypognostem vincit. Au- 
gustinus ex antiqua cominuni translatione Scripturze 
testimonia profert; Hypognostes ex Hebraica tliero- 
nymi. Numquam siluisset Augustinus de Patrum 
traditione, et Ecclesize judicio ad stabiliendam fldem; 
silet omnino Hypognostes. Augustinus Juliani no- 
men, quod alias tam frequenter appellat, hoc utique 


C in loco non reiicuisset; reiicet Hypognostes, quan- 


tumcumque vehementer hominem impugnet. Deni- 
que Augustinus, si modo operis auctor esset, loc 
certe edidisset in lucem eo témpore quo editum 
reipsa ostendimus : recensuisset ergo cum aliis ejus- 
den tatis. 

Credere posset aliquis, aut saltem suspicari, id 
operis tribuendum Mercatori, Suspicionemque firma- 
ret his fortasse argumentis. Librum Mercator eodem 
titulo fecit quo Hypognostes : UToyvocttx enim 
Erasmus ipse interpretatur subnotationes ; nec incre- 
dibile est, hominem Grecz lingua in paucis peritum 
operi suo Graecum nomen dedisse. Deinde eodem 
tempore uterque auctor vixit, nec videtur Mercator, 
cum catholica fidei defendenda tam ardenter stude- 
ret, a scribendo vacasse quamdiu ferverent quzstio- 
nes de quibus sollicite Augustinum consuluit. Acce. 
dit quod idem utriusque fuerit erga Julianum odiuin, 
idem erga Augustinum animus. Eadem fere utriusque 
Latinitas, parum nempe castigata. Utrique placent 
insolentes et peregrinze voces : utrique exclamationes 
crebre, et alia orationis paulo vehemeniioris figurz. 
Ambo deuique Pelagianis vitze turpitudinem aperte 
exprobrant, aculeaiis sane ac pene iracundis verbis. ... 
Legendum super hac re caput 4 et 5 Subnotationum, 
ubi Mercator doinesiica Juliani propudia retegit. Hy- 
pognostes (Lib. 1v ) : Impudenii fronte. lascivientis 
libidinis motum, sic procaci lingua laudatis in publico, 
wt cunctis pateat quid a vobis geratur in secreto, si ta 
men, que laudare publice non pudeat, eligant vel se- 
cretum. Et postea : Pergite adhuc per campos loqua- 
cilalis vestre, qua tani£ turpitudinis calorem laudare 
non erubescitis, et clamate, secundum consuetudinem 
vestram dicentes : Libido calor bonus est genitalis, nec 
est in ea quod pudcal, quia si malum e€85e. dicatur, nu- 
pti jam damnabuntur ; sine illa enim non poterit pro- 
les existere. Ex hoc advertant dilecte Vesira castissimi 
expugnalores, quantumlibet, quod tantum laudare de« 
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lectat : aut si non libel, cur suadetis, ut libeat, et casti- A pertinebat. Id testatur Augustinus, cum fidei susce- 


tas expugnetur a vobis? cur bonum pradicatis, quod 
in vobis adversum esse sentilis? Rogo, erubescite. Nemo 
umquam quod sibi esl inimicum, bonum dicere delecta- 
tur, et laudum preconiis adornare. Fallimini prorsus, 
el [allitis, immo decepti estis, et decipitis. Non est iste 
calor bonus, nec genitalis in bonis genitalibus membris, 
que formavit Deus ; sed malus, ut sepe dictum est, 
auctore diabolo, precedente peccato, Isto calore si vi- 
gor mentis vestra ad illicita non dissolveretur, non a 
vobis tam licite laudurelur. 

Verum, ui in his qu:& dicta sunt , Hypogiriostes et 
Mercator conveniant, quod tamen in dubium, nec 
immerito, vocaverit quispiam : certe in uanslatione 
Scripturze dissentiunt, quod omnino capitale est, ubi 
de scriptoribus ecclesiasticis agitur. Unus de multis 
locus Pauli (1 Cor. xv, 54) sufliciat. Hypognostes. 
Absorpta est mors in victoria, ubi est, mors, victoria 
tua? ubi esi, n.ors, stimulus tuus? Mercator. Absorpta 
esl mors in victoriam? ubi est, mors, aculeus (uus? ubi 
esl, mors, contentio (ua? Deimde apud Hypognostem 
occurrit ubique passim vox pretoplasti , ut affectata 
videri possit; nusquam reperitur apud Merc.torem, 
nisi forte cum Gr:eca interpretatus est. Denique vix 
quidquam Mercator scripsit, vel de gratia Christi , 
vel de libidinis naturali bono, vel de libero arbitrio, 
cum tamen occasio scribendi ssepius se dederit ; plura 
Hypoguostes libro tertio et quarto, iimnro et sexto, 
$i tamen habeat eumdein cum prioribus auctorem. 

Paulini diaconi duo tantam habemus opera, vitam 
sancli Ambrosii, et libellum in eausa Coaelestii mis- 
sum ad Zosimum papam. Ex neutro licet concludere 
quidquam in rem nostram, cum utrumque in argu- 
mento longe discrepante verselur. Vita certe Aim- 
brosR stylo plurimum differt ab Hypognosticis, et 
libellus videtur esse hominis aptioris ad contentio- 
nem fori quam ad tractationem questionis de fide. 

Adde quod Paulino nihil negotii cum Juliano fuit, 
sed cum Coelestio tantum; si vero fuisset aliquid , 


ptam causam adversus gra!i: inimicos Sixto gratue 
latur ( Epist. 191). Quid gratius, inquit, [egi vel au- 
diri potest, quam. grati Dei tam pulchra defensio ad- 
versus intmicos ejus, ez ore ejus qui eorumdem inimi- 
COrum WAGNI MOMENTI PATRONUS ante jactabatur. Et 
alio in loco (Epist. 198): Fatendum est charita!i tue, 
tristes eramus animo nimis, cum fama jactaret, 1NIN CIS 
CHRISTIANE GRATL£ TE FAVERE. Sed ui Acc tristitia de 
nostris cordibus tergeretur, primo te priorem anathemaY 
eis in populo frequentissimo pronuniiasse, eadem fama 
non tacuit. Deinde cum litteris apostolice scdis, ctc. 

Secunda. Impenso huic Pelagianis patrocinio, tan- 
tin momentum, quantum memorat Augustinus, tria 
praecipue faciebant, nomen Sixti doctrina. celebre: 
munus quod gerebat, docendi populum de rebus fi:leiz 
et potestas qua totam fere Ecclesiam Zosimi aucto- 
ritate regebat. I:ec tria docet aperte Augustinus, in 
utraque ad Sixtum epistola. 

Partim cum scribit ( Epist. 1945), Sixii litterió fi- 
dem ipsuin Roman: Eeclesiz loqui. Nunc vero, cum 
aperiius et latius, quid de illo dogmate contraque sen- 
tires, UT LITTERIS TUIS FIDES IPSA NOBISCUM HOMANAE 


. ECCLESI£ LOQUERETUR. Cui potissimum beatus aposto- 


lus Paulus, de gratia Dei per Jesum Christum Domi- 
num nostrum, multa et multipliciter est locutus, etc. 
Partim cum ad Sixtum refert de omnibus (Epist. 
191), velut ad rerum moderatorein. Quapropter, do- 
mine venerabilis, el in Christi charitate. suspiciende 
sancte [rater, quamvis optime facias, cum de liac. re 
&cribis ad fratres, apud quos se illi de tua solent efferre 
amicitia; tamen hac cura. major tibi restat, ut non so- 
lum salubri sceeritate plectantur, qui errorem ilum 
Christiano infestissimum nomini audent garrire liberius, 
sed etiam ii diligentissime caveantur vigiluntia pastorali, 
propter infiriniores et simpliciores Dominicas oves, qui 
eum pressius quidem atque timidius, sed tamen. iusu- 
eurrare non cessant, penetrantes domos, sicul ait Apo- 
slolus, el cetera que sequuntur, exercitata impietate 


non siluisset utique de Patribus, sedisque apostoliez C facientes ; uec illi negligendi sunt, qui usque ad profun- 


judiciis, et aliis synodis, quandoquidem in libello , 
quamvis exiguo, tam magnifice omnium memiuerit , 
tam copiose. Contra qug etiam, inquit, magister suus 
litigat. Pelagius, qui illa ipsa damnavit in judicio 
Orientali, que iste in sedis apostolice celu. conatur 
asiruere. Habet adversum se etiam veteres Ecclesiarum 
doctores catholicos plurimos, Orientaliset Occidentalis, 
Meridiang partis et Septentrionalis, qui in. libris suis 
illum de originali peccato , si sanari desiderat, possunt 
docere. Habet beatum Cyprianum martyrem, beatum 
Ambrosium confessorem ,| Gregoriun |. Nazianzenum , 
beatum papam lunocentium. Habet. etiamnum, qui in 
corpore sili colluctentur, si ille tamen hos tanto certa- 
mini habiles judicat, aut certe quos sequi debeat, si vuK 
magis recta discere quam prava docere. Habet, quod 
primum est, beatiitudinem tuam, cujus illum oportuerat 
obedire sententie, cum audiret, damna. llabet postre- 
veium ipsos lactentes, quibus misereri debeat , si sibi 


dum silentium suppriniunt timore quod sentiunt, sed 
tamen eamdem perversitatem sentire non desinunt. Non- 
nulli quippe eorum, antequam ista pestilentia manife- 
stissimo eliam sedis apostolice j«dicio damnaretur , 
vobis innotescere potuerunt, quos nune repente reticuisse 
perspicitis. Nec utrum sanati sint, sciri potesl, nisi cum 
non solum dogmata illa falsa tacuerint, verum etiam 
illis vera contraria, eo quo illa solent studio, defensa- 
verint, qui tamen lenius profecto sunt. tractandi. (Quid 
enim eos terreri opus est, quos salis territos ipsa taci- 
Qrrnitas monstrat? Nec ideo tamquam sani pretereundi 
gunt diligentia medicine, quorum vulnus in abdito est. 
Etsi enim terrendi non sunt, tamen docendi sunt. et 
quantum existimo facilius possunt, dum in eis timor se- 
veritatis doctorem adjuvat veritalis, ut opitulante Do- 
mino, gratia ejus intellecta atque. dilecta, eiiam lo- 
quendo expugnent quod jam loqui non audent. 

Partim etiam, cum narrat ( Epist. 191), ab co lit- 


non vult : quibus, ut verbis martyris utar, non propria, f) teras cum apostolicis ad Aurelium. Afrie:e primatem 


sed aliena dimittuntur peccata. 

Restat opinari Sixtum presbyterum Romaium, 
qui Coelestino successit in sedem apostolicam, aucto- 
rem csse Hypognosticon. Verum quia hanc primi 
opinionem defendimus, veluti admodum probabilem, 
immo pene certam, vise sunt afferend:xe, lectorum- 
que judicio subjiciendze rationes, quie in hanc sen- 
tentiam non inclinarunt modo me sed ferme adege- 
runt. Ortz sunt illae vero ex attenta animadversione 
eorum, qua totum lioc negotium spectant, quaeque 
ut singulae infirmari possint, saltem a contentioso , 
omnes unà econjunctP, vix possunt a cordato non 
obtinere assensum. 

Prima h:wc igitur ratio me movit. Constat, teste 
Augustino, Sixtum olim Pelayianis favisse, suumque 
ypsi8 aliquamdiu impendisse patrocinium, quod magni 
momenti erat, non Roma tantum, ubi rerum potie- 
batur, sed ubique terrarum, quo Roma exemplum 


ita datas, ut idem perlator foret Sixti litterarum, 
qui tractorix summi pontificis, Leo acolythus. Si 
enim. brevissimam epistolam. tuam, quam de hac. ipsa 
re ad beatissimum senem Aurelium, per Leonem acoly - 
thum  direxisti, exsultanti alacritate descripsimus, et 
quibus poterumus magno studio, legebamus : ubi nobis 
exposuisti, quid de illo perniciosissimo dogmate, vel 
quid contra de gratia Dei, quam pusillis mi:gnisque 
largitur, cii est illud. inimicissimum , sentias : quanta 
nos putas ista tua. proliziora scripta, vel. exsultatione 
legisse, vel cura , ut legantur, quibus valuimus aliis 
obtulisse, atque adhuc quibus valemus offerre. 

Partim denique, cum presbyterum hortatur ad do- 
cendos pastorali cura, quos satis hactenus terruerat 
potentia ; cumque ei auctori tribuit qux sumini pone 
Lificis nomine gesta fuerant ( Epist. 1941). Aliquanto 
diutius tecum seratocinamur, admozentes, ut. docendis 
$nsées, quibus terrendis satis, quan:um comperimus, in- 
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stitisti. Sunt. enim. quidari qui juslissime damnatas A Sixto. Cum enirn suspecta haberet Pelegii, ut erat 


Impietates adhuc liberius defendendas putanl ; e sunt 
qui occuliius penetrant. domos , et quod in aperto jam 
clamare melusnf, in secrelo seminare non quiescunt. 
Sunt aulem qui oinitinó siluerurl, magno. timore com- 
pressi, sed adhuc in. corde retinérit, qued ore jam pro- 
ferre non audent : qui tamen. esse possunt frairibus, ex 
priore ipiits dogmatis defensione, nolissimi. Proinde 
ulii severius coercendi, álii vigilantius vestigandi, alü 
traclandi quidem lenius, sed non segnius sunt docendi: 
ul si hon limentur, ne perdant ; non lamen negligantur, 
ne pereant. T" -" -- . 
ertia ratio luit ejusmodi. Sixtus ad trja, Écelesize 
Africanz columina dedit litteras breves ad Aurelium, 
prolixiores ad Álipium atque Augustinum, quibus stu- 
duit, et a se amoliri invidiam praestiti bzereticis favo- 
ris, et expurgare suspicionem consensiouis, et famam 
suam absolvere àpud eatholicos, et ora occludere 
Pelagianis de suà se arpicitia efferentibus. Deinde 
cum litteris apostolice sedis de illorum damnatione ad 
Africam missis, tue quoque liltere ad venerabilem se- 
nem Aurelium conseculg sunt, qug tamelsi breves erant, 
tuum tamen vigorem rr corum errorem salis in- 
dicabant ( Aug. epist. ] 
ut d prolis loti us litteris continebatur de- 
fensio gralim Dei adversus inimicos ejus praeclara 
illa quidem, sed nondum tamen visa Augustino de- 
cere summi pontificis quasi vicarium : unde licet Sixti 
litteras prz: gaudio sanctus episcopus omnibus osjen- 
laret, veluti catholicam professionem viri nobilissimi, 
exponentis ( Epist. 191), quid sentiret de perniciosis- 
simo dogrhale, vel quid contra, de graiia Dei, quam 
usillis, magnisque largitur. Aperienda, nihilominus 
Ipsi adhuc putavit abditissima przdestinationis my- 
$teria, ut quas Pelagianorum quesiones Sixtus in 
litteris posuerat, quasi eubdifficiles, eas inde solvere 
posset facile, post explicatam Scripturarum intelli- 
gentiam. Id totum Augustinus ingeniose prudenter- 
que, ne dicam artificiose, prestitit, ut dum validis 
rationibus ostendit quanto jure victi sint, Sixti opera, 
damnatique hzretici, victori caílide subministraret 
árma, quibus absolveret qmni e& parie vietoriam :; 
nec enim perfecta dici metito poterat, quamdiu illam 
dedisse hostis fuga potius, jurisque lorma, quam vel 
doctrina judicum, vel convictorum assensió videre- 
tur. Non segiius, inquit, sunt docendi, ut. si non ti» 
mentur, ne perdant; non tamen negligantur, ne pereant: 
quod enim putant auferri sibi liberum arbitrium, si neo 
tpsam bonam voluntatem, sine adjutorio Dei, hominem 
kabere consenserint; et cxelera, quibus solvit Pelagia- 
Rorum quiestioues. . ' ] 
Quinta, monitus est ab Áugustino Sixtus, et acri- 
ter quidem, licet sub aliena persona, nom facere satig 
olficio, qui cum prius errorem Pelagii vehementius 
defendisset , ipsum quidem postea damnaret ; non 
tamen impenderet tantum studii in asserenda veritate 
cognita, quantum priusin propugnanda falsitate. Non- 
nulli eorum , antequa.i isa pestilentia manifestissino 
etiam sedis apostolice judicio damnaretur, vobis inno- 
tescere potuerunt, quos nunc repente reticuisse perspi- 
citis : nec ulrum sanali sint sciri potest, nisi cum non 
solum dogmata illa falsa tacuerint, verum ctiam illis 
tera contraria eo quo illa solent. studio de[ensaverint 
(Aug. ep. 191). Quibus verbis procul dubio vir san- 
clissimus ipsummet Sixtum alieno nomiue, vel unum, 
vel potissimum convenit, moneique ut quoniam non 
favore tantum, sed sermonibus etiam, immo et scri- 
plis errorem juverat, eum nunc non verbo solum et 
dnatheniate, sed tractatibus quoque librisque expu- 
guaret : neque enim aliter, quod alibi docet, impleri 
posse illud Apostoli, longe latius patens quam verba 
per se significent : Sicut. etchibuistis membra servire 
immunditig el iniquitati ad iuiquitatem ; ita nunc ezhi- 
bele membra vestra servire justitia in. sanctificationem 
(Hom. vi, 19). M 
llee opiuio alte insederat animo Augustini, neque 
tunc primum venerat ipsi in mentem, cum scriberet 
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revera doli mali plena, purgationem Diospoli factam : 
Pelagius, ait (Lib. de Gestis Palast. cap. 39), de quo- 
rumlibet sanctorum amicitia se jactaverit, querumlibet 
de suis laudibus literas legerit, quelibet. purgationis 
sum gesta protulerit, nisi ea que contra Dei gratiam , 
gua vocatur et justificamur, posuiase im auis libris 
idoneorum testium fide probatur confessus anathema- 
lisaverit, ac deinde contra hac ipsa scripserit el dispu- 
laverit, nequaquam his quibus plenius notus est vide- 
bitur esse correctus. | 

Sexta, Sixtum juvisse scriptis Pelogianum erro- 
rem, inde mibi persuasi, quod libri tres de Divitis, 
de Üperibus Fidei, et Castitate, a Salvatore Salonio 
anie annos fere centum e bibliotheca Vaticana im 
lucem editi, non tantum Sixti nostri sint, quod, pr:- 
ter fidem antiquorum oodicum, probat Salonius, sed 
etiam Pelagianos errores contineant, quod eruditi 
jamdudum adverterunt. 

Scio equidem libros istos Sixto abjudicari a Báro- 
nio ; scio et a Bellarmino et ab alii$ Selonii judi- 
cium veterumqme codicum testimonium rejici ; sed 
eur id fieret, id unum caus: hactenus allatum est : 
quod errores Pelagianoe eontinerent. Sed quid inde 
consequens * Quasi vero religionis sit opinari ab ho- 
mine in summum pontiüeataeme aliquando evetto 
scriptum quiddam olim, quod ipse postea damnave- 
rit, et ab omnibus damnanéum curaverit, lohge »n- 
lea quam in sedem apostolicam apicemque columnas 
veritatis ascenderet? An non Augustinus ipse, prius- 
quam episeopus fieret, seeutus eet errorem quem 
postea in Maseiliensibus damnavit ? 

Septiina, videtor ergo Sixtus, posteaquam sb Au- 
gustirio, et amice monitus est, ét plene eruditus , 
libros ecripsisse, quibus portim offieto pareret, om- 
nibusque clarum faceret quam procul abesset a pri- 
&ünis erroribus; partim Julianom, quei totius ag- 
minis ducem factum sciret, unum pro eunetis, tacito 
lieet nomine, oppugnsrei; pertim quoque tracto- 
riam Zosimi , quz ipsius impulsu , et forte mana , 
aique eliam opera eonfecta fuerat, adjunctis velut 
commentariis, probaret; partim denique pro epi- 
stolis Zosimi nomine in gratiam Geelestii Pelatilque 
scriptis in Africam, non tantum satisfaceret per 1ít- 
teras ad Aurelium Alipiumque et Augustinum datas, 
sed additis etism libris, quidquid peccatum fuerat 
cumulatius corrigeret. Qua vero de causa dixerim 
epistolas Zosimi àd Afros compositas fuisse a Sixto, 
mox aperiam, ubi ventum fuerit ad examen styli 
quo libri Hlypognosticen scripti sunt. 
. Quos autem libros Sixtus scripsit, plane sentio 
esse Hypognostieos : quam opinionem ut persuadere 
pergam, noia, leetor, Hypegnostem; quod mirum 
fortasee euipiam videatur, inde fecisse initium libri, 
ubi Augustinus flnem fecit epistola prolixioris ad 
Sixtum (Epist. 194), quasi quod verbo silet, facto 
diceret, se monitis Augustini parere, eumque prz- 
euntem sequi, et librum epistole consonum edere. 
Si qua illos alia, inquit Augustinus (Hbid.), excogitare 
adversus fidem catholicam scieritis, e qud&cumque ad - 
versus eos , ne dominici gregis infirma devastent, vos 
quoque fideli et plane pastorali dilectione disseritis , 
nbta. facite nobis. Hatreticorumquippe inquietudine, ut 
Scripturas vigilantiws perscrutemur, tnde ne ovili Chri- 
sli noteant eis possit oecurri, tamquam de somno igna- 
vim nostre eicilotur industria: ita per multiplicem 
gratiam Salvateris etiam quod inimicus in perniciem 
machinatur Deus eonvertit in. adjutorium. no. 
sle8 (In pref. lib. Hypog.) : Adversarii fidei catfio- 
lice, dum contra regulam veritatis. diabolicis armis 
pugnare nituntur, nos sollicitudine respondendi faciunt 
cauliores ; se vero decipiunt, antequam fostrortim va- 
leant aliquem vulnerare : cum ermim ceci evacuare the- 
sauros fidei cencertant , spe fidei vaceati; füciunt p'e- 
nitudinem fidei Ecclesie , opitulante. Dei grati&, glo» 
riari ; et dum ín kypocrifi vigilant necitari , de Ple: 
propterea dictum esse puto.per prophetam : Ablatus esi 
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somnus ab oculis eorum, non enim dormiunt, nisi male A Sixtus potuit hanc pati calumniam a quibusdam de- 


fecerint ( Prov, iv, 46) ; nos quodammodo excitant dor- 
ynientes , ut arrepto clypeo. veritatis, (alsitati eorum 
corde resistente, vigilemus, evangelica tuba nostris au - 
ribus insonante : Vigilate et orate, ne intretis in tenta- 
tionem (Marc. xiv , 58). Confidunt ergo. leretici, ca- 
tholicam fidem. impugnantes in virtute sua , id est, in 
audacia cordis sui, gratia desolati , et in abundantia 
divitiarum suarum, in operibus scilicet voluntatis sue 
glorianties, Sed Deus dissipavit ossa hominum sibi pla- 
centium ; con[usi sunt, quia Dominus sprevit eos (Psal. 
Lil, 6). Confidamus et nos resistentes eis in gratia Do- 
mini, qua est gloria nostra, redimens nos a circum- 
dantibus nos, et intellectum dans nobis, et instruens nos 
ín via hac quam ingredimur , confirmando super nos 
oculos suos , quia in Deo salutare nostrum , et gloria 
nostra, Deus auxilii nostri, et spes nostra in Deo est. 

Deinde vide an non tempus, locus, argumentum, 
aliaque adjuncta trahant cogitantis animum in partes 
Sixt. 

Seripsit Hypognostes eo fere tempore quo litterze 
Augustini ad Sixtum perlate sunt, siquidem id Ope- 
ris compositum est anno circiter 449, et posteriores 
littere ab Augustino ad Sixtum missae sunt, vel sub 
finem ann. 418, vel initio consequentis (Cap. 2 hujus 
dissert.). 

Scripsit Roms», quandoquidem ea utitur Scriptu- 
re versione que Rome tefiuim in usu tunc fuit ; et 
iis quidem de quastionibus qux Ecclesiam loma- 
nam exercerent , atque'in tractoria. Zosimi contine- 
rentur. EMEN 

Scripsit denique contra Julianum nondum deposi- 
tim, sed unum tamen de iis. quos Romas versantes 
Augustinus conqueritur ( Epist. 194) damnatas justis- 
sime impielates adhuc libertus defendere. 

Cum igitur nihil vetet quominus hi libri tribuan- 
tur Sixto, non locus, non tempus, non argumentum, 
non alia adjuncta ; cumque tribuendos mulia $ua- 
deant, admonitio Augustini, officium Sixti, confor- 


lusis arte Pelagianorum, qui eum ante damnationem 
se de ejus amicitia efferrent, mentiti siut postea ip- 
sum sibi non pugvare ex animo, sed lingua tantum , 
ut serviret tempori, atque averteret a capite suo 
imminens ab ira, cum imperatoris, tum summi pon- 
tificis, periculum. 

Sic enim habendum est, Sixtum, qui post obitum 
Zosimi, quo pontifice niliil non poterat, a Bonifacio 
successore redactus esset velut in ordinem , cavere 
debuisse, ne apud summum pontificem Afris appri- 
me addictum, opinione favoris erga Pelagianos, ju- 
varet invidiam potestate pristina collectam, ideoque 
in ipsos iracundius scripsisse, nec id latuisse Pela- 
gianarum partium duces, Julianum et Coelestium, 
Sixti factum perinde interpretatos ; quasi rem non 
serio ageret : atque ita reconciliari posset aliquando, 
si neque interim appellaretur nomine inter oppu 
guandos catholicos, neque alia ratione irritaretur 


B sed patientius ferrentur qus durius ipse diceret, so 


lique Afri lacesserentur, non admodum aliunde erg 
Romanos, ipsumque in primis Sixtum, bene affec|i 
propter causam Apiarii Zosimique litteras a Six 
scriptas. 

Hanc conjecturam non obseure confirmant verba 
Augustini Julianum alloquentis (Lib. v1 contra Jul. 
cap. 4) : Nescio, inquit, quos ettam quasi desertores - 
dogmatis vestri ad fidem catholicam conversos arguis 
vel reversos; quos tamen significasli ita te metuere, ut 
eorum nomina exprimere non auderes, ne forte au- 
dienles abs te sua falsa crimina, moz libi, si non vera, 
certe credibiliora reponerent. Quod quidem quicumque 
sunt isli qui graviter sapiunt, non facerent, et parcerent 
tibi secundum Apostolum: Non reddentes maledictum 
pro maledicto. [sth:ec enim verba Sixtum spectant , 
qui tunc rerum potiebatur cum ista scriberentur 
paulo post Zosimi obitum. 

Atque hinc etiam fortasse Prosper, post relata 
magnilice qux a Sixli praedecessoribus qualuor gesta 


mitas przelatioris Hypognosticen cum fine epistola: C fuerant contra Pelagianos: Confidimus, inquit, pro- 


405, etc.; immo cum ita sentire cogat auctoritas 
Augustini, qui Sixto ascribens acta Zosimi, non ob- 
secure indicat litteras Zosimi ab eodem Sixto exara- 
tas ; et ut non indicaret, eas tamen eju-dem esse 
auctoris cujus libri Hypognosticon demonstret 
utriusque Operis idem stylus, unus quasi spiritus, 


exdem sententi: , et ez:dem pene voces, exemyli | 


graiia: Ante. tribunul Christi omnes. ctabimus, etc. 
(Epist. 2 ad African.) ; Mecum siabit ante. tribunal 
Christi, rationem redditurus, quisquis ille fuerit, ctc. 
(In prel. Hypog.); verisimillimum est, si non cer- 
tum, a Sixto llypognosticos libros esse compositos. 

Non me fugit, adversus ea qux» huc usque allata 
sunt objici posse duo. Alterum, quod libii tres quos 
diximus, de Divitiis, Operibus Fidei, et Castitate, 
nou eodem stylo scripti videantur atque IIypogno- 
slici, atque ita et Sixto. alterutrum Opus abjudican- 
dum sit, et nostr2 rationis fundamentum aliquatenus 
lJabefaciandum. Alterum , quod Sixtus vix umquam 
purgare potuerit suspicionem propensi erga Pelagia- 
nos animi, siquidem factus etiam summus pontifex 
post duodecim annos dictus sit a nonnullis , et cre- 
ditus a multis, Nestorio favere Pelagianorum aimnico ; 
sustulisset vero peuitus totam hanc suspicionem, si 
Opus tam vehementer contrarium edidisset. 

. Verum quod ad primum spectat, non diffiteor 
quin inter utrumque Opus prefatum aliqua sit, tum 
styli, tum spiritus dissimilitudo: at nemo non mihi 
vicissim concedet aliud esse polemicum scribendi 
genus, quod iu llypognosticis adhibetur ; aliud dida- 
cticum, quod in aliis libris: illud veliemeutius, istud 
Jenius esse oportet; nec iisdem verbis «quisquam 
d dices irascitur quibus amicum docet : detractis 
porro, quie ab arguienti natura oriuntur. ditleren- 
tii3, vix ulla supererit, tum Latinitatis, tum orationis 
disfaritas. 

am vero alterum vix ullius est momenti. Nam 


teclione Dei praestandum ut quod operatus est in Inno- 
centio, Zosimo, Bonifacio, Celestino, operetur in Sixto, 
el in cuslodia dominici gregis haec sit purs glorie huic 
reservata pastori, ut sicut illi lupos abegere manifesios, 
ita hic depellat occultos, illo auribus suis doctissimi 
senis insonante sermone quo collaborantem secum hor- 
tatus est, etc, Qu: prudens loquendi forma, oratio- 
nisque callide modus prodit, nisi fallor, subdubitan- 
tem Prosperi animum de zelo praecessorum equali 
in causa quam agebat. 

Mirabile vero quispiam putet nullam fuisse factam 
ejusimodi librorum mentionem a veteribus : sive 
Sixti amicis, qualis Augustinus; sive ejusdem Ope- 
rum censoribus, ut Gennadius; sive atate paribus 
aut vicinis, sicut Prosper et Fulgentius. 

Verum amicus fuit Hieronymi Augustinus : ubi 
tamen mentionem fecit, aut epistolze ad Ctesiphon- 
tem, aut Dialogorum , quibus nihil melius contra 
Pelagianos editum est? Deinde recensuit quidem 
Gennadius Opera Sixti, sed incuriose, et quasi per 
transennam, quemadmodum et Opera Coelestini, 
attingens scilicet ea tantum quz contra. Nestorium 
facerent. Prosper denique totus est in suo Àugustino, 
totus quoque Fulgentius, ut reliquorum uterque vi- 
deatur oblitus; nec immerito, cum discipulos deceat 
esse inagistri cultores. 

Quid quod de Sixto et Gennadius loqui noluit, et 
Augustinus silere debuit ; Gennadius enim solitus est 
auctores qui contra Peiagium aut certe contra Pela« 
gii reliquias pugnassent, vel prztermittere silentio, 
quantumvis nobiles ut Hieronymum; vel invito ani- 
ino memorare, ut Prosperum ; vel inalignis laudibus 
afficere, ut Augustinum. lpse vero Augustinus aliter 
alias erga Sixtum se gessit: nam ut tunc laudaret, 
cum rerum potiretur Roma, fecit temporum neces- 
Silas; ut. postmodum absiineret a laudando, suasit 
conversio rerum ab obitu Zosiini ; ut libros non ve- 
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hementer commendaret, in cau«a fuit Hypognostico- A Perfectione jus!itie ad Paulum et Eutropium, epi- 
rum qualitas, quibus melius quiddam proferre pote- — stolam unam ad Opiatum, libros duos ad Albinam, 
rat, si quando vellet de libris adversus Pelagianos — Pinianum et Metaniam, epistolam unam ad Paulinum, 
legendis mouere. unam quoque ad Mercatorem, libros duos ad Vale- 

Adde quod ir tantus, quantus procul dubio fuit — rium comitem : hzc et alia, qua» secunda pars tomi 
Augustinus, licet omnium, quod aiebat ille, landum — septimi continet, recensentur in Indiculo, et preterea 
capax, nihilominus, ut erat natus in Africa, ita ad — liber unus contra Qu.estiones Pelag:anistarum. Nul- 
extremam usque diem patrii nescio quid, aut veneni, — lum autem novimus de Pelagianistarum quazstionibusg 
aut ingenii potius, retinere visus sit, quo solebant — librum, prxter Hypognosticon, qui totus est in his 
Afri sua suorumque pr: alienis laudare. Equidem — solvendis: bunc autem, ut opinor, Possidius, quia 
non memini me legere ullum uspiam ab Augustino reperit inter ÀAugustinianos absque nomine, accensuit 
sponte laudatum scriptorem, prater suum Cypria- — czeteris, eumdem omnium auctorem ratus; reperit 
num; laudavit alios semel ac iterum, sed cogente — vero, ut conjicere est, quia missus fuerat a Sixto ad 
necessitate, 0t responderet, tum Pelagio jacianti — Augustinum velut ad amicum, id est, sine auctoris 
dogma suum auctoritate sanctorum confirmari (Lib. — nomine, quippe satis aliunde noto. 
de Grat. Christi, eic. ), tum Juliano objicienti con- Ex hoc Possidii facto profluxisse reor popularem 
sentire secum Orientales, vovamque esse peccati ori- — errorem, quo a censoribus minus curiosis, jam inde 

inalis opinionem, et recens in Africa confictam — ab eo tempore, Opus Hypoguosticon pro Augusti- 
(Libris utriusque respon.). niano habitum est. 

Non est omittenda sub finem conjectura, qus etsi ]d in contrarium objici posse intelligo, in codicibus 
levis in speciem videri queat, suo tamen revera non B editis non unum esse librum Hypoguosticon, sed sex 
caret poudere. Possidius dum recenset Augustini — numero, unius tamen libri meminisse Possidium. 
Opera, meminit libri unius adversus questiones Pela- — Verum ipsimet oculi objectionem diluunt, cum me- 
gianistarum : queritur quis unus ille liber, Scimus — liores manuscripti eodices nullam exhibeant librorum 
ab Augustino scripta esse plura opuscula de quzxsiio- — distinctionem, sed partes tautum eo titulo divisas, 
nibus Pelagianistarum, tres nempe libros ad Mar- ^ Ad articulum primum, ad articulum secundum, etc. 
cellinum, epistolam unam ad Hilarium, librum de 
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Visum est hactenus qux, vivente Augustino, qui- — bebimus, ex librís ea quindecim de Incarnatione 
busve temporibus scripserint adversus hsresim  — czterisque eodem spectantibus collecta sunt. 
Pelagianam sanctissimi quinque fidei defensores, Quoniam vero de confessione Rufiui amborumque 
nam Mercatorem quatuor aliis accensere necessum — hereticorum opusculis reliquis dictum satis est suo 
est. Videndum deiuceps qua hostes fidei sex interim (* uniuscujusque loco, observanda imprzsentiarum puto 
ediderint, et quid ex ipsorum libris superesse Deus " hzc quinquebreviier. — — 
voluerit, sic tamquam trupzeum de opimis hostium Primum, cum a Pelagianis motze sint quzstiones 
spoliis gratie Christi erectum. quatuor prz:cipue, uude mortalitas humani generis ; 

ld totum laboris, quod in conquirendis undique — an peccatum primi parentis traducatur ad po-teros; 
fractorum velut armorum reliquiis positum est, fru- — quid per se valeat natura humana ad epus bonum; 
ctum aliquem afferre potest, siquidem inde constabit — an gratia Dei detur ex meritis; solas priores duas a 
que quibus temporibus qu:estiones ferbuerint, qua — Theodoro et Rufino disputatas esse : quamquam Ru- 
libri occasione scripti, et quibus incrementis lieresis — finu» de perfectione jusutize nonnihil attigit anathe- 
aucta sit; quamquam tertium istud ad consequentem — matismo secundo, quem dixit affirmamibus, guermvis 
potius dissertationem pertinet, cui hz:cce appendix — sanctum. virum, sive prophetalem, sive apostolicum, 
materlem sufficiet. sine aurilio Dei posse esse per(ectum. lu quo videtur 
.— Md vero circa hostium fidei scripta notandum in-  pr:eivisse Juliano aliisque postea inclioationem ju- 
primis est, a variis auctoribus varia Opera, non uno  stitiz libero arbitrio, perlectionem auxilio Dei, ascri- 
tempore esse edita, unum tamen in omnibus inesse — bentibus. 
spiritum, superbum scilicet, mendacem et vafrum. Secundum, Theodorum Rufinumque arma, quibus 

emo enim hujuscemodi hominum se suesque non — defensores utriusque przfaii dogmatis catholici pe- 
jactat, nemo non despicit alios, nemo contumeliis — tereutur, fabricatos esse, suisque sequacibus tradi- 
adversantes non onerat, nemo non adulatur potenti- — disse, sive quze ex Scriptura pravosin sensus detorta, 
bus, non querulis mendaciis injuriam quam facit |, sive quze ex humana ratione collegissent : ut merito 
pati se clamat, nemo mentem non dissimulat Pa- D Theodorus Pelagii Ceelestiique et Juliani, cum a 
trumque traditionem obtendit, nemo non Scriptura — Merc:tore, tuii à Joanne Maxentio, magister dictus 
intelligentiam sibi, contradicentibus imperitiam, tar- — $it; merito quoque Mercator tres illos homines Rufini 


ditatem ingenii, insaniam et morum perversitatem — discipulos vocaverit. 
tribuit. Tertium, Pelagianos consequentibus temporibus 


CAPUT PRIMUM. vix p PXCEpIIUnes uique mn lentasse, qua 

i ; ; ; non didicissent à Rufino, ut Pelagians impietatis 

yr riego gend acus di A oodoH Theodorus, calliditatis Rufinus auctor jure appel- 
discipulo, Pelagii magistro. letur. : 
Quartum, hzresis Pelagianz, priusquam in Occi- 

Operum quz uterque auctor pro Pelagianis dogma- — dentem veniret, statum hunc fuisse in Oriente, ut de 

tibus composuit nihil superest, pr:eier Theodori — duobus przecipuis dogmatibus veliementer, de tertio 

quinque lihros, aut fragmenta potius librorum ad-  reimis-ius ageretur. Fuit vero iste quem diximus in 

versus Áugustinum, et Rufini libellum Fidei atque — Oriente status ante ann. 400. 
anathemanginos duodecim. Nam qu;e Theodori frag- Quintum denique, Theodorum, quamvis Opus 
mDenia in posteriore parte Operum Mercatoris exhi- — mtvc&662o» contra sanctum Augustinum elaboraverit 
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paucis 4nte annis quam moreretur, gua (amen tra- À Davidem inducit : Dum me immanis commissi reum 


didisse dogmata, vel scriptis, qu: interierint, vel 
faniliari serimone apud discipulos, indeque profecisse 
Rutinum, aliosque deinceps ex Rufino. Opus porro 
Theodori, qued dixi, re attentius considerata, cen- 
$eo in Augustinum solum scriptum esse; sed ita 
tamen, ut dogmatis auctorem Hieronymum, Augu- 
sitinum defeusorem, Theodorus faciat, qua ratione 
tollitur quidquid pugu:e dissidiique Mercatorem inter 
et Photiunt apparet. Vide notas ad Operis fragmenta. 


CAPUT ft. 
Que scripta sint a Pelagio monache, Rufini discipulo, 
et Calestii magistro. 

Qus scripta sint d Pelagio, quorumque auctorum 
téstimonio opera singula ipsi tribuantur, dictum est 
(Dissert: 1, t; &) y nune; quod promissum fuit, affe- 
renda qux supersunt, et sux singulis temporum 
note aseribende. 

De Trinitale libri tres. 


Gennadius, libro de Scriptoribus Ecclesiasticis 
(Cap. 42): Pelagius heresiarcha, inquit, antequam 
proderetur hereticus, scripsit studiosis viris necessarios 
ires de fide Trinitatis libros, etc. Hinc tempus scrip- 
tionis utcumque collegimus (Dissert. citata) : nempe 
ante adventum Rufini Syri in Urbem, quo erroris 
inagistro Pelagius usus est, atque adeo ante tempora 
Anastasii pape, non tamen Siricii, nec cum adhuc 
viveret Damasus, et Hieronymum inler tque Pela- 
gium necessitudo esset ; alioquin Hieronymus Pelagii 
tunc amici nomen non siluisset in Catálogo scripto: 
rum, quem ann. 292 absolvit, id est, Theodosii ann. 
44, Siricii ann. 8; quo tempore Pelagiüs he&resiri 
nondum prodiderat, sed fama eanctitatis ae de— 
eirin:e fruebatur. 

Ex his tribus libris nihil superest, preter Gen- 
nadii memoriam ; omnes vero quicumque audire vo- 
adn tractatores eeclesiastici, ea xtate de Trinitate 


ibros edebant, propter h:zreses duas, Árianam et G denuterque scripsisse dogmata, de 


Macedonianam, nondum penitus exstinctas; quisque 
enim avebat symbolum Nicenum atque Constantino- 

litanum defendere, eoque pacto se orthodoxum 
Probate: siquidem tune temporis, ut veterum testi- 
monio constat, ópoovciou Confessio ópÜodoflag certa 
erat publicaque professio. Pelagius porro quid de 
Trinitate sentiret, aperuit non obscure in libello 
Fidei. Quamquam de processione Spiritus sancti 
Theodoro Mopsuesteno as:entitur, licet errorem 
eelet, Credimus, inquit, et in Spiritum sanctum, verum 
deum ex Patre procedentem. Vide notas ad libellum 
Fidei. 

Expositiones breves in omes Eplstolas 
Pauli apostoli. 


. Hujusce operis meminerunt Augustinus ljb. m de 
Peccator. Meritis et Remissionibus cap. 3 et 12, et lib. 
de Gestis Facete cap. 16, Mercator in. Commo- 
nitorio cap. 2 et in pr:faüone Suabnotationum, auctor 
Predestinati haeresi 88, Cassiodorus Divinarum 
Lectionum cay. 8, illudque Pelagio tribuerunt tam- 
quam indubitato parenti, quod nunc extra contro- 
Versiam versatur. E " 

Fuit tamen olim suppositum Gelasio, ut quidem 
videntur sibi aliqui colligere ex verbis Cassiodori. 
Certe eredula antiquitas Hieronymo tribuit, ejusque 
operibus inseruit, quemadmodem el fiu tere Pe- 
lagii, ut libellum fidei, ac epistolam ad Demetriadem; 
eoque pacto ad nus usque transmisit, alioquin facile 
per!ura, nisi dignum zternitate nomen mentita 

essent. | 
Neque fuit ista sive credulitas, sive suppositio, 
recentioris zvi flagitium: Primasius enim commen- 
tarios istos breves non obscure mihi videtur adjudi- 
casse llieronymo ( vivebat Primasius sexto szculo), 
um ad verba ista Pauli Rom. im: Sicut scripium est, 
| juslificeria in sermonibus. tuis etc., ita loquentem 


D, 


ias: per prophelam probas te habere de nostris ope- 
ribus curam, et vincis eos qui te incuriosum hitmanorum 
aciuum judicabant, Quibus addit :"]deo de isto &ensu 
Apostoli totam expositionem cujusdam sancti viri posui, 
ul plenius lectoris sollicitudo imbueretur ; et ubicumque 
$ic inveni, paginas plenas pro instructione hic posui.Vir 
ille porro quem laudat, cujusque plenas paginas in 
epere suo. posuit, neque Ambrosius fuit, ut qui tale 
nihi! dixerit; neque Augustinus, 5sive ob eamdem cau- 
sam, sive quia nominatim ipsufn solet appellare: ergo 
visus est Hieronymus. Ex his enim tribus conimenta- 
rios suos sumere voluit, Àtqui verba quz aitulit le- 
guntur apud Pelagium, in expositione ejusdem loci; sic 
enim seripsit: Probastite curam de hominibus habere, 
qui per Prophetam mea abscondita revelasti, et vicisti - 
eos qui te incuriosum humanorum aciuum esse con- 
fingunt. Pelagium ergo pro Hieronymo sumpsit, alte- 
riusque expositiones alteri attribuil, non privato, 


n Feor, judicio, sed fide publica. Sexio igitur saculo 


. 


am supposite. fuerant Hieronymo expositiones illz 
reves Pelagii. | | 

Uonjecturam juvat, quod opus hoc, unde transtu- 
lit adductam sententiam, vocat expositiones, quo 
nomine inscribuntur Pelagii scholia; et paginas inde 
pleuas subinde se posuisse ait: posuit vero ex Pela- 
gio integras. 

Lectum dixi opus istud ab Augustino, et diligenter 
quidem, cum plura hinc et inde attulerit diversis 
temporibus t ddo tamen reprehendit, alterum, quod 
aliena persona dictum contra peccatum originale 
(Líb. Wt ad. Marcell. c. 1); alterum, quod propria, de 
intelligentia hujus sententi:e apostolicze : Non est vo- 
lentis, feque currentis, sed miserentis Dei (Lib. de 
Gest. Palest. c. 15 et 46); nihil de gratia et libero 
arbitrio arguit, nihil de lege ét pérfectione justitia, 
nihil de concupiscentia peccati frutice, ut. mirum 
sit, Vossium, et qui Vossium pene exscripserunmt, 
oculatiores fuisse suo, quo se jactant, magistro; au- 
quibus Pelagius 
redargutus fuit, pleraque clarissimis verbis, sine ullis 
ambagibus, in his brevissimis expositionibus conti- 
neri. 

Lectum quoque est, nisi mea, me fallit opinio, ab 
Hieronymo : qui enim 'atuisset virum diligentem opus 
tanto ambitu a Pelagii sectariis przedicatum, suam- 
que przesertim ob brevitatem Hieronymian:e prolixi- 
jati collatum ? Inde tamen nihil excerptum est, quod 
jn libellum accusationis, utique compositum apud 
Hieronymum, conferretur : sive quia nihil reprehen- 
sione dignum visum est lectoribus, sive alia fuerit 
causa, et ea maxime, quod de his libris, ab Anuiano 
non recognitis, valere posset Pelagii querela, quod 
opuscula quaedam sibi, antequam emendarentur, aut 
us subrepta essent, aut precibus extorta. 

. Lectum certe est, etque ex parte emendatum a 
Cassiodoro, ut ostendimus in notis ad caput 2 Com- 
monitorii : sustulit enim vir apprime doctus ex com- 
mentariis in Epistolam ad Romanos, qux contra fi- 
em catholicam Pelagius haberet, deditque suis 
exemplum, et pene mandatum, idipsum in aliis alia- 
rum epistolarum expositionibus pra2standi, quo se- 
curius legi posset opus subtilissimum pariter ac bre- 
vissimum. Credibile vero est, si non certum, eos 
quos habemus, sive in editis, sive in mss. codicibus, 
commentarios, ex correctione Cassiodori atque di- 
scipulorum exscriptos esse. Qua res admirationem 
mihi fecit cogitanti, à. quibusdam has ipsas exposi- 
Yiones in Epistolam ad Komanos, eiiám à Cassrodoro 
viro inprimis catholico vepurgatas, Wii lernam 
quamdam esse Pelagianarum hereseon, et cloacam sor- 
dium, quas impurus heresiarches evomuit. Quid quod 
ex iis ipsis locis, qux: arguuntur erroris, plurima 
suos in commentarios transtulit, autexscripsit potius, 
Primasius sancti Augustini, perinde ac Fulgentius, 
addictissimus discipulus ? m 
Legere vero nemo potest, quin facile judicet, istud 


v RA 


589 


DISSERT. VI. DE SCRIPTIS PRO HAERESI PELAG., VIVENTE S. 


opus humilioris esse styll, quam vel liber de Natura, A — PELAGIUS APUD MERCA- 


vel epistola ad Demetriadem, vel libri deLibero Arbi- 
trio : h:ec enim alieno siylo, illud suo edidit, quod 
pluribus in locis ostendimus, ut Hieronymi judieium 
de infantia Pelagii, cum aliorum laudibus de facun- 
dia, non pugaet : Hieronymus énim, quid per se 
posset Latino sermone barbarus de Scotis ; alii, 
quid eluceret in operibus praefatis, xstimarunt; 

Elucubratum id operis Dod : nin ante Ed 

: tunc enim ab Augustino lectum est cum scri- 
n ad Marcellinum inm M2. Tradit Mercator edi- 
tum ante vastationem Urbis, quar contigit ann. 410, 
jmmo compositum statim atque Pelagius a Rulino 
Syro edoctus est degrna catholico contrarium , de 
mort:dlitate generis humani, et traducé peccatl, quod 
contigit temporibus Anastaet pape. — 

Ut autem pateat quantum mutationis Cassiodorus 
fecerit, visum opponere mapexiec, el ea qu» in 
vulgatis codicibus habentur, Cassiodoro emendatote, 
et que Pelagius scripseraf, felatóre Mario áique 


etiam Augustino. 


PELAGIUS APUD MERCA- 
TOREM. 


Per unum hominem pec- 
catum intravit in mundum, 
eiperpeccatummors (Rom. 
v, 12). Exemplo, inquit, 
seu imagine ususest, quia 
sicut cum non esset pec- 
catum, per Adam subin- 
travit ; sic et cum non re- 
mansisset justitia apud 
aliquem, vita per Chri- 
8tum reparata est. 


Et in omnes homines 
mors pertransiit ( Ibid. ). 
Cum sic, inquit, qui pec- 
cant, similiter et moriun- 
lur: neque enim aut in 
Abraham, aut in Isaac, 
aut in Jacob mors per- 
transiit, de quibus Domi- 
nus ait : Huic omnesvivunt 
(Luc. xx, 58). Hic autem, 
inquit, propterea dicit 
Oinnes mortuos, quoniam 
multitudine peccatorum 


Mon excipiuntur pauci 


PELAGIUS IN CODICIBUS E- 
MÉNDATIS À CASSIODORÓ, 
QUALES NURC BABENTUR. 


SicwM per Quum howá- 
nem, elo. Si per unum 
hominem Evam peccaum 
intravit in mundum, in- 
seniunt, qui dicum, ante- 
quam deceperit diobolas 
Evem, peccatum fuisse in 
mundo, ltem, hie osten- 
dere vult, propterea Cliri- 
stum passum, ut qui se- 
quentes Adam discesse- 


ramus a Deo, per Chri- C 


stum reconciliemur Deo. 
In hutc mundam pecta- 
ium, etc, Exemplo vel 
forma. Quomedo cum non 
08560 peccatum, per Adam 
advenit, ita eliám cum 
pene apud nullam jestitia 
Femansiseet, per Chri- 
sium est revocata; et 
quomodo per illius pec- 
catum mers inwavit, ita 
et per hujus justitiam vita 
est reparaut, futera, non 
proeeens. 


Ei dà in omnes, ec, D 


Dum ita pecoeant, similiter 
moriuntur: mon enim in 
Abraham et [saae et Jacob 
peruansit, de quibus 
dicit. Dominas : Omnes 
enim illi vivubt. Hie au- 
tem ideo dieit omnes mor- 
(uos, quia in multitudine 
peecatorum non excipien- 
tur pauci justi, sieut ibi: 
Non esi qui faciat boim, 
fion est usque ad «num : 
et omnis hemo mendax - 


TOREM. 
justi ; sicut et Ibi fnquit : 
Non est qui faciat bonita- 
iém, non est wsquead unu 
(Psalm. 1n, 9 et 4). Et 


iterum illudinquit: Omnis 


homo mendaz (Ps. cxv, 
14). Aut certe in illos 
omnes pertransiit, qui, 
humano ritu, non coelesti, 
&ttht conversati. 


Bed teqnavit. mors. ob 
Adem isque vd. Moysem, 
(iam in. eos Qui mon pra- 
fnricaesrmt in. eimilku- 
dinem presariedtionis Ade 
(Rem. v, 34). Sive cum 
Nen ó5:6t, iawolt, qui in- 
tef justam. et. injustum 
discetneret, putabét mors 
$e omnium démitari, five 
in eos qui mrsmdatum, 
tamquam Adám przvari- 
cati sunt, hoc est. de filiis 
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Sive in 608 Omnes per- 
transiit, qul iemaho, 
1ntün coblesti ritu vivebalt. 
ltém, nené Apostolus 
mortert sthittre smifieat, 
qui& Adam prevaricams 
totiutt$ est, sicut et pró« 
phetá dielt : Ania. quo 
pecttl ipsi tioMetur (Ese. 
ehiel. xvin, 4). Transivit 
enim et in omnes homi- 
nes, qui naturalem legem 
pravaricati sunt. | 

In quo, etc. Hoc est, 
in eo, quod omnes pecca- 
verunt, exemplo Ade 
peccat [Fort. peccantis]. 

Usque ad legem, etc. 
Les poceatí vilidex sdve- 
nit, anie eujus adventum 
liberius [Fori peccabent, 
quia, etc.], vel prasséhiis 
vitz longitudine frueban- 
t&r; erat quidem amte 1é- 
geni peccatetn, sed non 
iut putabutür esse peods- 
lam, quiá jam pene ob- 
Muersium faerat in na- 
tura. Ktth dicens, usque 
ad legem, Moysi signifi- 
cat, inferens autem, pec- 
catum non imputatur, 
cum lex non est. Natu- 
ralem iterum ostendit le- 
gem, per quam przvari- 
catus est Cain, et post 
ipsum, qui naturalem le- 
gem prsvaricati sunt. 

Peccatum. autem, etc. 
Quomedo mors régatbat, 
si nen iánputebétur péc- 
ettum? nisi subeudits, 
in praeessenti nea. imputa- 
batar. 


Sed reqnavit tnoti, etc. 
Sive dut non esset, qui 
itter jastum et injasthm 
anwé distingueret, pita. 
bat se omnibas domitieri ; 
sive men solumin eos qui 
preceptum sieut Adam 
Wansgressi sant, hoc est, 

de filiis Noe quibus jos- 
sum est ne aBimam in 
sanguine menducarent, et 
de filiis Abrahse , quibua 
eircumcisio aymdeta eit ;. 
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Noe, quibus preceptum 
est, ut animam in san- 
guine non manducarent, 
et de filiis Abraham, qui- 
bus circumcisio mandata 
est, sed in eos qui pre- 
ter mandatum legem con. 

tempserant naturalem. 


Qui est. forma futuri 
(Ibid). Quoniam, inquit , 
sicut Adam przter coitum 
a Deo formatus est : sic 
et Christus a Virgine, fa- 
bricante Spiritu sancto, 
processit. Sive, sicut qui- 
dam dicunt, forma a con- 
trario, hoc est, sicut ille 
eaput peccati, sic etiam 
iste caput justitize est. 


Sed non sicut delictum, 
ita et donum (Ibid). Ne in 
forma , inquit , aequalitas 
putaretur. 

Si enim in unius preva- 
ricatione multi mortui sunl, 
multo magis donum et gra- 
tia Dei per unum hominem 
Christum in multos abun- 
davit (Ibid. 45). Plus va- 
luit, inquit Apostolus, gra- 
tia in vivificando, quam 
peccatum in occidendo, 
' quia Adam non se solum, 
sed et suos posteros in- 
terfecit : Christus vero et 
eos, qui tunc erant in cor- 
pore, et eos qui postea 
futuri erant, liberavit. 


-oac.-D 


EMENDATIS, ETC. 
sed eiiam in eos qui sine 
precepto legem contem- 
psere natura. 


Etiam in eos qui non 
peccaverunt in. similitudi- 
nem, eic. Hi sunt qui non 
in similitudinem prava- 
ricationis Adz peccave- 


PELAGIUS APUD MERCA- 
TOREM. 

Hi autem, inquit, qui 
contra traducem | peccati 
sentiunt, acriter eos qui 
defendwtit traducem, impu- 
gnare conantur. Si pecca- 
tum, inquiunt, Adz etiam 
non peccantibus nocuit : 
ergo et Christi justitia non 
credentibus prodest; quo- 
niam similiter, immo plus 
dic!t Apostolus, per unum 
liberari, quam per unum 


ante perierat. Deinde di- 


runt, qui per naturalem B cunt : Si baptismus mun- 


legem transgressi sunt, et 
non sicut Adam per man- 
datum. 

Qui est , etc. Sive ideo 
forma fuit Christi, quia 
sicut Adam sine coitu a 
Deo factus est, ita ille ex 
Virgine, Spiritu sancto 
operante, processit. Qui- 
dam dicunt forma e con- 
trario, hoc est , sicut ille 
peccati caput , ita et iste, 
justitize. Item forma Chri- 
stiAdam factus est : sicut 


dat antiquum illud veter- 
nosumque peccatum, qui 
de duobus baptizatis nati 
fuerint, debent hoc carere 
peccato; non enim pote- 
runt ad posteros trans- 
mittere quod ipsi minime 
habuerint. In ^oc addunt: 
Quoniam si anima non est 
ex traduce, sicut nec est, 
sed sola caro habet tra- 
ducem peccati, sola et poe- 
nam meretur; injustum 
enim, ut hodie anima nata 


enim Adam primus man- C non ex massa Adz, tam 


datum Dei przvaricans 
exemplum est, legem Dei 
przvaricare volentibus, 
sic et Christus voluntatem 


j Patris complens, exem- 


plum est imitari eum cu- 
pientibus. 


Nam non, etc. Ne in for- 
ma wqualitas putaretur. 


Si enim unius delicto 
multi mortui sunt , multo 
magis gratia Dei et donum 
ín gratia unius hominis Je- 
$u Christi in plures, etc. 
Hic manifeste docet, quia 
non generaliter de omni 
bomine dicit, dicens: 
Unius delicto multi mortui 
suntí; quia communi et 
naturali inorte, non solum 
peccantes, sed et justi 
moriuntur. 


. antiquum peccatum por- 


tet alienum : quin et ra- 
tionabile est, ut Deus, qui 
propria peccata dimittit , 
non imputet alienum. 

Et iterum in alio ser- 
mone suo Pelagius : Si 
peccator, inquit, genuit 
peccatorem , ut parvulo 
ejus peccatum originale in 
baptismi acceptione sol- 
vatur, justus ergo justum 
gignere debuit. Si paren- 
tes , inquit, post conver- 


D sionem propria peccata 


non lzdunt, multo magis 
filiis eorum per eos no- 
cere non poterunt. Si prio- 
rem hominem coniigit, 
causam mortis fuisse : er- 
go per Christi adventum 
mori jam non oportebat. 
Si per peccatum Adz mors 
orta esset, numquam post 
remissionem peccatorum, 
quam nobis liberator do- 
navit, moreremur. Plus 
ergo valuit peccatum Adz, 
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omnes omnino homines 
occidendo, quam Christi 
gratia in salvando, quz 
non in omnibus, sed tan- 
tum credentibus profuit : 
neque enim omnes qui 
nascuntur ex Adam, ii 
etiam renascuntur in Chri- 

8t0. 


EMENDATIS, ETC. 


Testimoniorum liber unus. 


Gennadius loco mox citato : Scripsit et pro ae- 
(uali conversatione Eulogiarum ez divinis Scripturis li- 
brum unum, capitulorum indiciis in modum sancti 
Cypriani martyris, presignatum. Circa hoc opus ob- 
servanda videntur ista septem. 

Primum, Pelagium se imitatorem, immo expleto- 
rem operis beati martyris Cypriani, ad Quirinum scri- 
bentis, professum esse. Unde Augustinus (Lib. 1v ad 
Boni[ac. c. 8) : Haresiarches. istorum Pelagius cum 
debito certe honore commemorat Cyprianum, ubi testi- 
moniorum librum scribens, eum asserit imitari, hoc se 
dicens facere ad Romanum , quod ille fecerit ad Qui- 
rinum, Sententias igitur singulis titulis proposuit , 
quas subjunciis Scripturz testimoniis probaret more 
sanct martyris : atque hzc causa est cur unum 
opus, modo Eulogiarum nomine, modo Testimonio- 
rum, modo Titulorum et Capitulorum dicatur. 

] Secundum ; Cum tres sint Testimoniorum libri a 
Cypriano scripti, videri additum a Pelagio quartum, 
qui tertium martyris expleret , unumque simul con- 
aret absolutum opus, a studiosis vitz sanciioris 
legendum, tamquam breviarium celestium pracepto- 
rum (Cyp. in pref. sui operis). Nam duo priores apud 


Cyprianum pugnant adversus Judzos de flde, tertius C 


in religiosa disciplina versatur, vel, ut loquitur Gen- 
nadius, in actuali conversatione. 

Tertium, maligne id totum fecisse Pelagium , ut 
Cypriaui lectione imprudentes animos sensim sine 
Sensu in suas partes adduceret, multis, qux a sancto 
martyre dicta sunt catholice, sed ambigue, in pra- 
vam sententiam deflexis , cujusmodi est duodecimus 
titulus : Non esse juraudum ; et quadragesimus se- 
cundus : Fidem in totum prodesse, et tantum. nos 
posse, quantum credimus; quadragesimus nonus: 
Inimicos quoque diligendos ; quiuquagesimus secun- 
dus : Credendi, vel non credendi libertatem in arbitrio 
positam; sexagesimus primus : Possidendi concupi- 
scentiam , et pecuniam non appetendam ; sexagesimus 
quintus : Omnia delicta in baptismo deponi ; septuage- 
Simus septimus : Peccantem publice objurgandum, 
elc. Tunc enim parturiebat hzresim orbe toto gras- 
saturam. 

Quartum, in eo ipso libro contenta fuisse duo, 
qua Augustinus in epistola ad Hilarium refutat, 
nempe : J urari omnino non debere, et divitem viven- 
tem in divitiis suis regnum Dei non posse ingredi, nisi 
omnia sua vendiderit , nec prodesse eidem , si dore ex 
1piis divitiis mandata fecerit. Utrumque vero efagius 
voluit videri ex Cypriano sumpsisse, et prius quidem 
lisdem verbis ex libro tertio, titulo 12, sententia 
parumper detorta atque etiam corrupta. 

Quintum, ex hoc eodem libro deprompta esse ma- 

nam partem, qua Gallicani episcopi objecerunt Pe- 
agio, ut mirabile sit, quod scripsit Gennadius, hoc 
Opus esse necessarium studiosis viris. Annon potius 
inde ipse Gennadius suum prodit in Pelagium stu- 
dium, suamque facit suspectam fidem? 
,, Sextum, ea qu: inde Pelagio objecta sunt, ab ipso 
ita subdole fuisse exposita, ut tolerabilem visa sint 
Patribus Diospolitanis habere sensum, quamquam 
liaberent reipsa perversissimum, ut subüiliter Augu- 
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PELAGIUS IN CODICIBUS  À stinus perspexit : eam ob rem singulis titulis sube 


Jicietur interpretatio Pelagii, sicubi adhibita sit. 
Postremum, hoc opus a Gennadio iuscriptum Ewy- 
logiarum, sive de actuali conversatione, id est, de vita 
aciiva , vel de officiis virtutum , qux non jam Deum, 
sed proximos speclarent : qua vocis notione usus 
est Julianus Pomerius in libro secundo operis, quod 
vulgo dicitur, de Vita contemplativa, tribuiturque, 
quo mirabile videtur eruditis, etiamnum a quibus- 
am Prosjero, conira manifestam, tum Isidori aucto- 
ritatem, tum mss. codicum fidem. Affixus porro 
apud Hieronymum (Lib. de Script. Eccles. c. 12) ti- 
tulis numerus, procul dubio vitiosus e-t; sed emen- 
dari non potuit sine laboriosa codicum mss. colla- 
lione, cujus oper: minimum videtur pretium. Est 
vero non mediocre, si quis animadversioues llierony- 
mi ad singulos titulos consideret paulo attentius : 
perspiciet enim non sine animi voluptate, quod no- 
stris etiam temporibus multum prosit.: Conducet 
quoque non parum consulere Augustini in libro de 
Gestis Palzest. observationes ad singulas Pelagii in- 
lerpretationes. 
TITULUS. 


Non posse esse sine peccato, nisi qui scientiam 
legis habuerit (Hieron. dial. 4). Interpret. Pelag. 
(Aug. l. de Gest. Palast. c. 1) : Ego quidem dizi, sed 
non sicut illi intelligunt. Non dixi non posse peccare, 
qui scientiam legis habuerit; sed adjuvari per legis 
scientiam ad non peccandum , sicut scriptum est : Le- 
gem in adjutorium dedit illis (1a. vin, 20, juxta LX X). 

TITULUS. 

Etiam feminas debere habere scientiam legis, de- 

bere et Deo psallere(Hieron. ibid.). 
TITULUS XIV. 
Servum Dei nihil amari de ore suo, sed semper 


quod dulce est et suave, proferre debere (Ibid.). 


TITULUS XXI. 

Sacerdotem sive doctorem omnium actus specus 
lari debere, et fiducialiter corripere peccantes : ne 
pro iisdem rationem reddat, et eorum sanguis de 
suis manibus requiratur. : 

TITULUS XXXI. 

Sacerdotem sive doctorem nemini adulari debere, 
Sed audenter omnes corripere, ne et se et eos qui 
eum audiunt perdat. 

TITULUS LXXII. 

Onines voluntate propria regi, et suo desiderio 
unumquemque dimitti (Aug. lib. de Gest. Pulest. 
cap. 2). 

De hoc ipso sapientia Salomonis (Sap. vit, 1 et 
seqq.). Sum quidem ei ego mortalis homo similis 
omnibus, et ex genere terreno illius, qui prior factus 
est, et in ventre matris figuratus sum caro decem men- 
sium tempore, coagulatus sum in sanguine ex semine 
hominis et delectamento somni conveniente, et ego na- 
(us accepi communem aerem, et in similiter factam 
decidi terram, et primam vocem similem omnibus emisi 
plorans. Nemo enim ez regibus aliud habuit nativitatis 
initium. Unus. ergo introitus est omnibus ad vitam, et 
similis exitus : propter hoc optavi, et datus. est mihi 
sensus, et invocavi, et venit in me spiritus sapientia. 
Et Psalmista (Ps. cvm, 18) : Dilexit maledictum, et 
veniet ei; et noluit benedictionem, et elongabitur ab eo. 
Et Feclesiasticus ( Eccli. xv,-17) : Apposuig tibi 
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aquam et sgnem, ad quodvis porrige manum (uam, A mus, sed diximus, deberc studere Christianum, 


Ante homiuem bonum el malum, pia et mors; quod 
placuit ei, dabitur illi. Interpret. Pelag. : Hoc dixj 
propter liberum arbitrium, cui Deus adjutor est 
eligenti bona; homo vero peccans ipse in culpa est, 
quesi liberi arbitrii. ' 

TITULUS LXXII, 

In die judicii iniquis et peeeateribes noa esse 
parcendum ( Hieron. ibid.; Aug. ibid., cap. 5$), sed 
eternis eos ignibus exuregdos; scriptum est enim 
psalmo ciu : Deficiant peceatores a terra, e iniqui, 
4a ut non sint. Et in [saia : Comburentur iniqui et 
peccatores simul, et qui relinguust Deum, consummq- 
byw/ur. |pterp. Pelag.: Secundum Keangelium disi, ubi 
dicitur de peccatoribus : [sti ibunt in supplicium cter- 
mim, justi autem in vilam aternam (Matth, x xv, 46). 
Et si quis aliter credit, Origenista est. 

TITULUS LKXXI. 

Sapientiam et intelleetum Scriplurerum, nisi qui 
didicerit, scire nen posse : et scientiam legis uswpe 
pare non debere indoctum ( Hier. ibid.). 

TITULUS LXXEIH, 

Christianum illius debere esse patientis, wt ei 
quis sua auferre voluerit, gratanter amittat; et glo- 
riam vestium ae ornamentorem Deo esse contrariam. 
Ei qui vult tecum judicio contesdere, et tunicam tuam 
tollere, dimitte ei et pallium. 

TITULUS CLYIY. 

Inimicos ut proximos diligendos. Lucz v : Diligite 
inimicos vestros : bene[acite his qui oderunl vos; beng- 
dicite maledicentibus vobis , el orate pro calumnianti- 
bus vos. 


TITULUS CLXV. 

Inimico numquam esse credendum. 

TITULUS CXII, 

Regnum coelorum etiam in veteri Testamento 
repromitti ( Hieron. ibid.; Áug, ibid., cap. 5). Interp. 
Pelag.: Hoc et per Scripturas probare possibile est ; 
heretici autem in injuriam veteris Testamenti hoc 
negant : ego vero Scripturarum auctoritatem secutus 
dixi, quoniam in propheta Daniele scriptum est 
( Dan. vui, 18) : Et accipient sancti regnum Altissimi. 

TITULUS C, 

Posse hominem sine peccato esse, et Dei mandata 

facile custodire, si velit (Hieron. ibid.; Aug. ibid., 


cap. 6). : Interp. Pelag. Posse quidem hominem sine D 


peccato esse, et Dei mandata custodjre, si velil, 
dizimus; hanc enim possibiluatem Deus illi dedit, 
Non autem diximus quod jnvenialur aliquis ab in- 
fantia usque ad seneciam qui numquam peccaverit; 
sed quoniam a peccatis conyersus, proprio labore ef 
Dei gratia, possit esse sjne peccafo, nec per hoc 
tamen in posterum incopyertjbjlis, 
TITULUS CXXNJ. 
Ne leviter quidem esse peccandum, 
TITULUS CXXXI, 
Malum vero nec cogitandum. Matthaei v : Qw vide- 
rit mulierem ad concupiscendym, jam mochatus. est 
eam in corde suo. Interp. PeLag. Hoc non ita posui- 


male eogitet. Scilicet Gallicani episcopi objecerant, 
quasi dixisset malum nec in cogitationeni venire 


Epistola ad sanctum. Paulinum. Nolanum episcopum, 


De hac epistola facit mentionem Augustinus scrj- 
bens Paulino in hzec verba ( Epist. 106) : Quod etíam 
quibusdam litteris agit ad tuam venerationem datis, wbi 
dicit se non debere existimari sine gralia Dei defendera 
liberum arbitrium, cum possibilitatem volendi atque 
operandi, sine risa nihil boni velle atque agere valemus, 
G Creatore nobis insilam diceret, «t videlicet hec 
intelligatur, doctore ipso, gratia Dei, quce paganis 
atque Christianis, impiis et piis, fidelibus atque infide- 
libus communis est. 

Facit quoque in libro de Graiia Christi, eap. 85, 
quod exscribeudum videtur, Legant, inquit, illam 
epistolam, quam ad sanclum eirum Paulinum episco- 
pum, ante duodecim fere annos, acripsimus, qua tre- 
centis forte versibus nihil aliud quam Dei gratiam et 
auxilium confitetur, nosque nihilominus boni facere 
posse sine Deo. Hane erge epistolam legi, et tevend 
eum pene per tolam non immorari, nisi in (aculiate ef 
possibilitate natur, et. pene ibi tanium. Dei gratiam 
conslituere ; Christianam vero gratiam tanta. brevitate 
sola nominis commemoreltione perstringit , «t nihil aliud 
videalur quam eam Lacere Llimuisse. Uirum lamen eam 
in remissione peccalorum velit éntelligi, am. etiam ín 
doctrina Christi, ubi est et ejus conversatienia exem- 
plum, quod aliquot locis suorem opuseulorum (acit, 
an credat aliquod adjutorium bene agendi adjunctum 
naturc aique doctrina, ger énspirationem flagrantissi- 
"ue el luminosissime charitatis, non apparet omnino. 

Átque hiucconstat prüno, teropus scripte epistolz: 
qua enim mox attulimus, scribebat Pelagius an. 417; 
quam igitur epistolam dederat ante duedecim fere 
annos, datam oporiet anu. 405. 

Constat et istud, Pelagium tune temporis ita occul- 


(; lasse mentem sententiamque euam de gratia Christi, 


ut ne Augustinus quidem intelligere valuerit quid 
in animo haberet. Unde mirari quiepiam jure possit 
eorum perspicacitatem qui viderint in expositionibus 
Pelagii errores, quos nee Augustinus deprehtenderit, 
nec Pelagius aperire, etiam plures post annos, vo- 
luerit. Quod ergo scribens ad Paulinum arguere vide- 
tur, aliunde magis quam ex ipsa epistola praejudicio 
quodam suspicatur. 

Constat pariter qua occasione Aumgustiaus ad Pau- 
linum scripserit, Vidit scilicet quid periculi a Pelagio 
fieret viro specie pietatis capi facili; idque, ut erat 
fidei pariter ac Pauliui amans, przvertendum ratus, 
adhibuit cautionem eo magis necessariam, quo sti- 
Speclior poluit esse merite Paulinus, ut qui diu 
celasset amicum, tot litteris iuterpellatam, quam 
gereret eum Pelagio gecessitudinem, eujus discipu- 
los, etiam pertinacissimos, pateretur Nol:e sua libere 
dogmata tueri. Verum quia nihil erat in epistola 
Pelagii quod aperte gratiam Dei oppugnaret, eam 
Augustinus per singulas partes nom refellendam 
suscepit, sed altissimum gratuite predestinationis 
mysterium explicuisse €ontentus, de damnatione 
Pelagii a Patribus Diospolitamis, stque stolica 
sede, dogmatibusque cenfitendis, ut catholica fides 
retineatur, admonuit. i 

Constat denique quis esset heeresie Pelogianz sln- 
tus ann. 405. Timide agebatur de gratia, verbisque 
ambiguis preientabantur animi, ut postquam 6eee 
aliquatenus implicuissent quzstionibus de initio fidei, 
aliisque in speciem levioribus, postmodum eensun 
Sine sensu deducerentur in errorem, de viribus na- 
lurz ad opera pietatie, propter ineluetabilem, at »il 
Augustinus, dogmatum ex sese reciproce aplorum 
quasi catenam. 


Epistola ad Constantium episcopum. 
Nus&quam mentio;fit hujusce epistolze, quod sciam, 
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preterquam in libro de Gratia Christi, eujus in capite A opinione de Juliana Memorii conjuge et Juliani hze- 


96 hac sunt siye Pelagii, siv& Augustini verba : Lez 
gant etiam, inquit, ad sanctum Constantium episcopum, 
ubi breviter quidem, sed plane libero hominis arbitrio 
Dei gratiam. auxiliumque conjunzi. Hanc epistolam, 
ul superius dixi, non legi, sed si non est dissimilig 
ceteris qug mihi notg commempra(, won habet etiam 
ipsa, qued querimus. 

Quis porro Constantius fuerit, et cui Ecelesie 
Pretuane divipare nemo queat, cum nulla sint ha- 

ite jn [talia (une temporis synpdi, quarum arta ad 
nos pervenerint ; conjicio tamenillustrem fuisse, sive 
generis nobilitate, sive sanctitatis fama : ad hujusce- 
reodi enim liomines scribebat Pelagius, ut, quod non. 
semel notavimus, vel sibi opinionem viri boni, yel 
Su: pel patrocinium faceret. | 
: Notafidum vero, versipellem hareticum, at rect: 
fidei &e imentiretur, ad eas epistolas provoca-se, quas 
tribus dederat nominis claritate perculsuris adversa: 
riorum maie. siluisse vero de libris uude poterat 
non magno negotio convinci ; epistol:e nimirum ea 
arte composite. fuérant, nt cum flexibiles forent in 
oppositos sensus, catholicis catholicum exhiberent, 
hzreticis h:ergticum. | 

Seriptam oportet epistolam hanc post litteras ad 
Paulinum, sed ante librum de Institutione virginis 
ad Demeiriadem; videtur enim ordo temporis in 
recensione servatis ; apparep ergo scripta priusquam 
fugam Pelagius ex urbe Roma ann. 408 cepisset, tung 
enim ineaperat apertius loqui: ergo circiter ann. 
406. Ex ipsa porro, cum nihil supersit, status hae- 
resis, adhuc se Jegeptis, patelieri pon potest. 


Liber unus, pel etiam alter ad Viduam consolatorius 
gique exhortatoriug. 





Operis hujus meminit Hieronymus dialogo terti; 
Augustinus lib. de Gesiis Jap rap E Merer 


tor ín Commonitorio, cap. 
üca Tn hànc rem, quz tui vide 


uem ad locum obsefz 





dictam quidem a Mercatore Livaniam, creditam yero 
vet Métàriiam seniorem;-vek Julianam 
Memorii conjngem : eognosces pariter viduam ita 
deinisse adglatorieque Jandatam fuisse, ut Pelagius 
ipse, quidquid id est, erubuerit fateri suum, immo 
auctorem stultiloquii damnaverit : in quo tamen 
meniitum, libri ab Augustino et ab hominibus fide 
dignis Pelagii amicis consulti probargnt. 

Verum de vidua occyrrit modo conjectura non im- 
probabilis, ipsam nimirum esse, vel Julianam Deme- 
triadis matrem, vel Albinam Piniani socrum. Nam 
quod ad Julianam spectat, credibile est ipsam a Pe- 
lagio poposcisse idcirco Demetriadi filia instijutio- 
nem virginis, quia vidua prive regulam ab eode 
accepisset. Quid quod ad Julianam de viduitate scri- 
Pserunt plures viri, doctrina et pietate insignes, 
quos inter videri voluit Pelagius, cum $ua jpsius 
vanitate, tum nonnulla erga Augustinum gemylauque? 
Jam vero Albina Pelagio jam tum Romze consiítuto 


reiici matre, ire in oppositam dé parente Demetria- 
dis, cujus vir Olybrius ante Urbis excidium, teste 
Hieronymo, vita excessit. Eà vero conjectura, si 
probabilis videatur, ut yalde est, Opus istud ad vi- 
duam conditum dici debet, vel ltomze, antequam 
inde Pelagius eum trepidantibus aliis exiret, vel iri 
Sicilia, ubi primum advenit; hac autem ratione per- 
tinebit ad annum aut 408, aut consequentem..— ' ' 


Que supersunt hujusce libri apud auctores ejusdem arci. 

 Simplicifatem sequi Christi famulam decet, non 
hane qua stultitia magis est quam simplicitas, sed 
illam de qua Scriptura dicit (Prov. xi, 25, secund. 
LXX) : Benedicta anima omnis simplex ; dicente alibi 
Scriptura (Deut. xxyn, 86, et Gal. i, 40) : Maledictus 
omnis homo qui nen permanet in omnibus qug scriptg 


B s"nt. in libro legis, ut faciat ea. Hinc gsteuditur, nop 


esse simplieitatey yeram, qux Dei gandala insen- 
8ala securitale contemnit, sed eam qu:e legis pra«- 
cepta sapienti timore custodit : dicente enim male: 
diclum esse eum qui non permapet ip his qui scripta 
supt; a contrario benedictum esse non vult qui non 
omnia praecepta servaverit; et si omnis simplex be- 
nedictus est, ergo simplex ille est qui ompia prg; 
cepla legis jmpleverit. | 

Üdisse, maledicere, et invidere, mentiri, delra- 
here, et detrahentibus credere, leve, àu£ nullum 
pulajur esse peccatym; sed hi qui hoc putant obliti 
sunt quoniam et levis przcepti violationi obnoxios 
gehennx legimus esse mapcipandgs. Dixisse enim 
Dominum manifestum est (Matjh. y, 32) : Quicum- 


( e 
Inde »gnosces yiduam cuj inscribitur id Qperig C que dizerii fratri suo, Fatue, vel Racha, reus erit ge- 


henna. 

Inveniat apud te pielas quem pusquam jnveni 
locum; jnvenia ubjque peregrina apud te sedem 
justitia (Lib. de Gest. Palast. c. 6) : veritas, quam 
jem nemo cognoscit, domestica tibi e& amica (ial; 
lex Dei, qux ab omnibus prope hominibus contem« 
nitur, a (e sola honoretur. 

DO 1e felicem et beatam, si justitia, qux in ccelo 
tapium esse credenda est, apud te solam inveniatur 
ID terris! 

llle enim merito ad Deum extollit inanus, ille pre- 
ce8 bona conscientia fundit, qui potest dicere : Tu 
enim nosij, Domine, quam sancie, quam jnnocen- 
tes, quam pure sint 2b omni fraude, et injuria, et 


conjuncta erat, pio quodam necessitatis vinculo : B rapina, quas ad 1e expando manus: quam justa, 


unde slatim ac ipsum licui coram affari llierosolymis, 
instanter egit ut invidiam h:xresis sibi faciam agmoli- 
retur, ab eoque expressit, non confessionem tantum, 
qua capite primo libri primi de Gratia Christi conti- 
neilur, sed forie etiam tolum id purgationis quod 
Romam misit. 

Quid si duo fuerint libri ad Viduam, alter congo- 
latorius, alter exhortatorius, et uterque ad Jufianant 
aliquam missus dicatur; sed consolatorius ad Me- 
morii conjugem, exhorlatorius ad Demetriadis rga- 
trem : neutri certe inscriptum fuisse nomen vidux 
Constat ex codice quem Augustinus legit : uamquam 
videri potest levis tota hzc conjectura de duobus 
libris, cum pus potuerit simul esse et consolato- 
rius in obitu viri, et exhortatorius ad. vitam vidug 
christiana dignam. Sed istud longe gravius, imino 
tanti ponderis, ut fere me cogat, deserta pristina 


quam igmaeulaja labia, et ab omni mendacio libera, 
quibus Ubi, ul m3bi miserearis, fundo preces. 

Hac paulo aliter in libro de Gestis Palastinis legun- 
tur. llle ad Deum digne elevat manus, ille orationem 
bona conscientia effundit, qui potest dicere : Tu 
nosti, Domipe, quam sane: etinnocentes et munda 
sibl ab omni gnaliiia, eJ iniquitate, et rapina, quas 
ad 1e extendo manus : quemadmodum justa, et munda 
labia, et ab omni mendacio libera, qu$bus offero tibi 
deprecationem), ut mibi aniserearis 


Liber de Natura. 


Hujusce operis meminit Augustinus tribus maxime 
in libris, de Natura et Gratia, de Gestis Palastinis 
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cap. 35, Retractationum cap. 4. Meminerunt quoque A Longe vero sceleris minus est culparum causas ín 


breviter. Orosius in Apologetico, et flieronymus 
dial. 3. 

Compositum est a Pelagio ín Sicilia, vel Aniani, 
vel Coele-tii opera, traditumque clam fidis manibus; 
unde a Jacobo et Timasio, adolescentibus duobus ad 
vite sanctioris studium exhortatione Pelagii conver- 
sis, atque errorem cum yietatis instituto imbibitum 
dedoctis, Augustino missum, a quo libro de Natura 
et Grstia coufutatum est. 

Librum hunc episcopi Africani quinque cum suis 
litteris ad Innocentium papam legendum transmise- 
run'. Mi,imus reverentie tug librum, quem dederunt 
quidum religiosi et honesti adolescentes servi Dei, quo- 
rum etiam nomina non tacemus , nam Timasius et Ja- 
cobus vocan'ur, qui, sicut audivimus, et jam nosse 
diqnaris, ipsius Pelagii exhortatione spem quam habe- 
bani in smculo reliquerunt, et. nunc. continenter. Deo 
serviunt. Qui cum eodem errore tandem aliquando per 
qualemcumque operam nostram , Domino inspirante, 
caruissent, protulerunt eumdem librum, Pelagii esse 
dicentes, et ut ei responderetur, impendio rogaverunt. 
Factum est, ad. eosdem rescripta est ipsa responsio. 
Agentes gralias rescripserunt. Utrumque misimus, et 
cui responsum est, et quod responsum est : el ne ni- 
mium essemus onerosi, signa fecimus his locis, ubi 
petimus inspicere non graveris, quemadmod «m sibi ob. 
jecta quaestione quod gratiam Dei negaret, iia respon- 
dit, u! eam esse non diceret nisi naturam in qua nos 
condidit Deus. 

Rescripsit summus pontifex, et libro quem legerat 
censuram gravissimam inussit. (Patrol. tom. XX col. 
595). Librum, inquit, qui ejus esse dicebatur, nobis 
a vestra charitate transmissum evolvimus, in quo multa 
blasphemia, nihil quod placeret, nihil quod non peni- 
tus displiceret, a quovis damnandum atque culcandum, 
cui sinilia, nisi qui ista scripserat, nemo alter in men- 
tem reciperet, atque sentiret. 

Ex libro sancti Augustini de Natura et Gratia 


excerpium exhibemus, addita przfatione ex. Sallu- C 


stio, uude sumptam tradit Augustinus, additis etiam 
aliis, sed admodum paucis, quz? ad sensum perfi- 
ciendum necessaria visa sunt: sed h:ec ipsa diverso 
charactere, ne fraudem facerent, notata sunt. 


(Aug. lib. de Nat. et Grat. cap. 4.) Sunt qui cum 
in suis peccatis humanam voluntatem accusare de- 
beant, naturam potius accusantes hominum, per 
illam se excusare conantur. Nec audiunt interim 
Scripturam, qug cum omnibus paginis Deum laudat, 
opus divinum absolvit, naturamque criminis puram de- 
clara'. 

Si saltem audirent gentilis hominis verba. Falso, in- 
quit. ille (Sallustius in prol. Belli Jugurth.), queritur 
de natura sua genus bumanum, quod imbecilla atque 


negotia trausferre quam in humanitatem, cum ne- 
gotia sors ut plurimum vel hominum imprudentia 
implicet; nateram Deus, qui bonus et justus est, 
condiderit. : 

(Ibid., cap. 7). Igitur adversus eos qui peccatis 
suis patrocinium de nature humanz infirmitate per- 
quirunt, dico posse esse hominem sine peccato, na- 
(uramque ita conditam a Deo, ut necessitate non peccet, 
sed voluntate. Atque ut questio ratione tractelur, sta- 
lim initio distinguendum est, aliud esse qu:erere an 
possit aliquid esse, quod ad solam possibilitatem 
pertinet; aliud utrumne sit. Nos de sola possibili- 
tate tractamus, de qua nisi quid certum constiterit, 
(ransgredi ad aliud gravissimum esse atque extra 


B ordinem ducimus. 


ldem iterum repeto. Ego dico posse esse homi- 
nem sine peccato. Tu quid dicis? Non posse esse 


. hominem sine peccato. Neque ego dico hominem esse 


Sine peccato, neque tu dicis non esse hominem sine 
peccato. De posse et non posse, non de esse et non 
esse, contendimus. Nam nullus mundus est a sorde 
(Job. xiv, 4, secundum LX X); et, non est homo, qui non 
peccet (11 Reg. viu, 46) ; et,-non est justus in terra; 
et, non est qui faciat bonum (Psal. xiu, 1), et cetera 
his similia, ad non esse, non ad non posse prof(i- 
ciunt. Hujusmodi enim exemplis ostenditur quales 
homines quidam tempore aliquo fuerint; non quod 
alind esse non potuerint, unde et jure inveniuntur 
esse culpabiles. Nam si idcirco tales fuerunt, quia 
aliud essc non potuerunt, culpa carent. 

(Ibid., cap. 10.) Potest quidem esse, inquies, sed 
per gratiam Dei. Ago humanitati tu: gratias, quod 
assertionem meam, quam dudum oppugnabas, non 
modo non oppugnare aut confiteri solum contentus 
non es, verum etiam non refugis comprobare. Nam 
dicere : Potest quidem, sed per illud, aut per illud, 
quid aliud est quam non solum consentire quod 
possit esse, verum etiam quomodo vel qualiter pos- 
sit ostendere? Nullus itaque magis alicujus rei possi- 
bilitatem probat, quam qui ejus etiam qualitatem 
fatetur, quia neque absque re esse qu:litas potest. 

Sed tu, inquies, hoc in loco Dei gratiam, quando- 
quidem eam non commemoras, videris abnuere. 
Egone abnuo, qui rem confitendo, coufitear necesse 


vi brevis, sorte potius quam virtute regatur. Nam D est et per quod res effici potest? Àn tu, qui rem ne- 


contra reputando, neque majus aliud, neque przsta- 
bilius invenias, magisque naturze industriam homi- 
num, quam vim aut tempus deesse. Sed dux atque 
imperator vite mortalium animus est: qui ubi ad 
glor am virtutis via grassatur, abunde pollens, po- 
tensque et clarus est, neque fortunz eget, quippe 
qui probitatem, industriam, cxlerasque artes bo- 
nas neque dare, neque eripere cuiquam potest. Sin 
captus pravis cupidinibus ad inertiam et voluptates 
corporis pessumdatus est, perniciosa libidine pauli- 
sper usus, ubi per socordiam vires, tempus, zas, 
ingenium defluxere, naturz infirmitas accusatur : 
8uam quique culpam auctores ad negotia transferunt. 


gando, et quidquid illud est per quod res efficitur 
procul dubio negas? Sive per gratiam, sive per ad- 
jutorium, sive per misericordiam, et quidquid illud 
est per quod esse homo absque peccato potest, con- 
fitetur, quisquis rem ipsam confitetur. 

(1bid., cap. 44.) Nam si dixero : Homo disputare 
potest, avis volare, lepus currere, et non etiam per 
qui hzc effici possunt ceommemoravero, id est, lin- 
guam, alas, pedes: num ego officiorum qualitates 
negavi, qui officia ipsa confessus sum? 

Ibid., cap. 12). At levia quedam sunt peccata, ín- 
quies, qux? ipsa multitudine, quod spe irruant, non 
possunt cuncta vitari. Argui illa certe non debont, 
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ne levi quidem correptione, si vitari omnino non A peccatum , ut peccator per vindictam plura commilte- 


possunt. 

(Ibid. cap. 15.) Ipse tu vero, dices, sine peccato 
es? Non sum sane, sed negligentize mez potius quam 
impossibiliiati imputari debet, quod non sim sine 
peccato. 

(Ibid., cap. 44, 15.) Jam vero id, quod a quibus- 
dam dicitur, nusquam esse scriptum his omnino 
verbis, posse esse hominem sine peccato; scriptum 
vero, neminem posse domare linguam, et proinde 
nec esse posse sine peccato linguz, facile refellitur: 
quia et non est ibi quzxstio quibus verbis dicatur 
quique sententia. Et quod apostolus Jacobus ait : 
Linguamautemnullus hominum domare potest (Jac. wi, 
8); per exprobrationem dictum est, tamquam dice- 


rel ; esset enim vindicia materies peccati, si ad hoc 
peccator infirmatus est, ut plura peccaret. 

(Ibid., cap. 24, 25.) Quid quod Dominus sine pec- 
cato potuit mori ; nec ullum malum potest esse boni 
alicujus causa; nec ut esset causa misericordiz Dei, 
necessarium fuit, quod illi aiunt, peccatum. 

(Ibid., cap. 26.) Adhibet quidem huic etiam parti, 
$i quando necessarium fuerit, misericordiam suam 
Deus, quia homini post peccatun ita subveniri neces- 
sum est; non quia Deus causam hujuscemodi neces- 
sitatis optaverit. Sed et medicus ad curandum jam 
vulneratum paratus esse debet; non debet autem ut 
Sanus vulneretur optare. 

(Ibid., cap. 27, 28.) Absurdissimum porro stultis- 


ret : Ergone linguam nullus hominum domare po- B simumque est, etiam necessarium fuisse homini, ad 


test? Tamquam objurgans et dicens : Domare feras 
potestis, linguas non potestis? quasi difficilius sit 
domare linguam quam feras. 

(Ibid., cap. 47.) Verum, inquies, ab Apostolo di- 
ctum est : Sapientia carnis inimica est in Deum, legi 
enim Dei non est subjecta, nec enim polest ; qui autem 
in carne sunt, Deo placere non possunt (Rom. vui, 7 
et 8). Sed Apostolus, quod sapientiam carnis dixerit, 
non sapientiam desursum descendentem ; et in carne 
esse, non eos qui de corpore non exierunt, sed eos 
qui secundum carnem vivunt, manifeste significat. 

Perges objicere : Ipsa saltem ignorantim peccata 


vitari non possunt , ulcumque dicantur cetera vitari. 


posse. Non possunt, fateor, ignorantig peccata vitari, 


auferendam superbie vel gloria occasionem , ut 
absque peccato esse non posset. Sed Deus, inquiunt, 
potest omnia sanare. Potest sane; sed absurdum ta- 
men est, a Deo dici homini : Necesse est peccare ne 
pecces. Quid amplius dicam, nisi quia potest credi 
quod ignes ignibus exstinguuntur, si credi potest quod 
peccatis peccata curentur ? 

(Ibid. , cap. 29.) Sed quonammodo superbiam 
ipsam a peccato separabimus? Tam peccare super- 
bire est, quam superbire peccare. Nain quare quid 
sit quodcumque peccatum, et vide si invenies aliquod 
sine superbi: appellatione peccatum? Omne pecca- 
tum, nisi fallor, Dei contemptus est; et omnis Dei 
contemptus superbia est. Quid enim tam superbum 


quamdiu homo ignorat; sed przvigilare debet, ne C; quam Deum contemnere? Omne ergo peccatum et 


ignoret : ideoque culpanda est ignorantia, quia id 
homo nescit negligentia sua, quod adhibita diligentia 
scire debuisset. 

(Ibid., cap. 18.) Addes etiam : Tollere certe non 
potest homo peccata jam commissa ; sed illa expiari 
debent, et Dominus pro eis exorandus. Jd lubens 
fateer : quia id quod factum est, facere infectum po- 
tentia nature et voluntas hoininis non potest. 

' (D bid., cap. 19.) Sed ut id evertatur in quo prasi- 
dium ponitur ab iis qui nobis adversantur. Primo de 
eo disputandum est quod per peccatum debilitata 
dicitur et immutata natura, Unde ante omnia qua. 
rendum puto quid sit peccatum. Substantia aliqua, 
an omnino substantia carens nomen, quo non res, 
non existentia, non corpus aliquod, sed perperam 
facti actus exprimitur? Credo, ita est; et si ita est, 
quomodo potuit humanam debilitare, vel mutare na- 
turam, quod substantia caret? 

' (Ibid., cap. 21.) Deinde zgritudo hzc, quam quis- 
que experitur, non debuit contrahi peccatis, ne ad 
hoc esset poena peccati, ut committerentur plura 
peccata; neque vero ipse primus homo ideo morte 
damnatus est, quia peccandi necessitatem primo pec- 
cato contraxit, nam postea non peccavit. Ejus quoque 
posteri, non solum illo non sunt infirmiores , sed 
etiam plura impleverunt precepta, cum ununi ille 
implere neglexerit. 

(d bid., cap. 22.) Deinde non debuit sic vindicari 


superbia est, etiam Scriptura dicente : Initium om- 
nis peccati superbia est (Eccli. x, 15). 

(lbid., cap. 50.) Deinde, quomodo quis Deo pro 
illius peccati reatu subditus esse poterit, quod suum 
non esse cognoverit? Suum enim non est, 8i neces- 
sarium est; aut si suum est, voluntarium est. Et si 
voluntarium est, vitari potest. 

(Ibid., cap. 535.) At, inquiunt, homo comparatur 
Deo, si absque peccato esse asseratur: quasi vero 
angelus, quia absque peccato est, comparetur Dco? 

(Ibid., cap. 34.) Inquiunt etiam , rationabile qui- 
dem videlur esse quod asseris, sed superbum est 
dicere hominem absque peccato esse posse. Verum 
in qva magis parte bumilitas collocanda est? Sine 
dubio falsitatis, si in ea qux veritatis probatur esse 
superbia est. In parte igitur veritatis, non in parte 
falsitatis, humilitas magis collocanda est. 

(Ibid., cap. 55.) Quin et illud addunt : Multorum 
e sanclis peccala novimus. Peccasse multos sanctorum 
non tantum verum est, sed etiam litteris ipsis quo- 
que sacris proditum est: non ut exempla ad despe- 
rationem non peccandi valeant, neque ut securitatem 
peccandi nobis quodammodo prebere videantur; 
sed ut disceremus, vel peenitendi humilitatem, vel 
etiam in talibus lapsibus non desperandam salutem. 
Sed quomodo istos sanctos de hac vita abiisse cre- 


dendum est? Cum peccato, an sing peccato? Si cum 
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peccato, quomodo sancti sunt? Si sine peccato, po- À stus, talem hominem fecit, quj peccati malo carerg 


tuerunt ergo sine peccato esse? 

(1bid., cap. 56.) Sed in iisdem sacris litteris multl 
non modo nou peccasse, verum: etiam juste vixisse 
referuntur, Abel, Enoch, Melchisedech , Abraham, 


1saae, Jacob, Joseph, Jesus Nave, Phinees, Samuel, , 


Nathan, Elias, Eliseus, Michzxas, Daniel , Azarias, 
Ananias, Misael, Ezechiel , Mardoch:us, Simeon, 
Josep^, cui desponsata erat virgo Maria , Joannes. 
His adde sanctas feminas, Deboram, Annam Samuelis 
matrem, Judith, Esther, alteram Àunam filiam Pha- 
nuel, Elisabeth, ipsam etiam Domini ac Salvatoris 
nostri matrem, quam sine peccato confiteri necesse 
est pietati. 

(Abid., cap. 57.) Dicent forsitan : Numquid omnium 


sufficeret, sed si voluisset. Volantate non est : quod 
natura potest. At quod nunc ogitur non pertinet ut 
quaeratur utrum fuerint vel sint aliqui homineg in 
hac vita síne peccato, sed utrum esse potuerint, sive 
possint. | 

Sed hoc est, inquies, quod myltog movet, quod 
non per Dei gratiam homines sine peccato esse possg 
defendis. O ignorantize czcitas ! O imperite mentis 
ignavia, qui id sine Dei gratia defensari existimat, 
quod Deo tantum audiat debere reputari! Nam cum 
dicitur ipsum posse arbitrii humani omnino non esse, 
sed auctoris naturz, Dei scilicet ; ecqui fleri potest 
ut absque Dei gratia intelligatur quod ad Deum pro- 
prie pertinere eensetur? Sed ut hoc manifestius flat, 


potuit Scriptura commemorare peccata? Hoc recte B paulo latius disputandum est 


dici potest de his quorum neque bonorum neque ma- 
lorum Scriptura sit memor ; de illis vero quorum 
justitia meminit, el peccatorum sine dubio meminis- 
set, si qua eos peccasse sensisset. Sed esto aliis tem- 
poribus, turbxe numerositate, omnium dissimulaverit 
peccata contexere; in ipso statim mundi primordio, 
ubi nonnisi quatuor homines erant , quid dicimus , 
cur non omnium voluerit delicta commemorare ? 
Uirumne ingentis mulütudinis causa, que nondum 
erat? An quia illorum tantum qui commiserant me- 
minit, jllius qui nulla commiserat meminisse non 
potuit? Certe primo in tempore Adam et Eva, ex 
quibus Cain et Abel nati sunt, quatuor tantum homi- 
nes fuisse referuntur. Peccavit Eva, Scriptura hog 
prodidit; Adam quoque deliquit, eadem Scriptura 
non tacuit, Sed et Cain peccasse ipsa tque Scriptura 
testata est, quorum non modo peccata, verum etiam 
peccatorum indicat qualitatem, Quod si et Abel pec- 
casset, et hoc gine dubio Scriptura dixisse! ; sed nog 
dixit : ergo necilJe peccavi, quin etjam justum osten- 
dit. Credamus igitur quod legimus, et quod non legi- 
mus, nefas credamus astruere, quod de cunclis etiam 
dixisse sufficiat. 

(Jbid., cap. 41.) Opponunt illi, contra quos loqui: 
mur : Omnes enim peccaverunt ( Rom. m, 25). Sed 
manifestum est quod de eis dicebat Apostolus qui 
tunc erant, hoc est, de Judzis et gentilibus. Et vero 
mos ille Scripture est, ut cum dicuntur omnes, nop 
semper omnes omnino, nullo prztermisso, intelligi 
oporteat. Unde Apostolus ( Rom. v, 12): Sicul per 
unius dejictuo) in omnes homines in condemnationem ; 
sic et per unius justitiam in omnes homines jn jusjifi- 
cationem yit? ; cum per Christi justitiam non omnes, 
sed eos tantum qui illi obedire voluerunt, et baptis- 
mi ejus ablutione purgati sunt, sanctificatos esse non 
dubium sit. 

(Hbid., cap. 42 seqq.) Sed esto, consentiam , quia 
omnes peecatoree fuisse iestatur : dicit enim quid 
fuerint, non quod aliud esse non petuerint; quamob- 
rem eisi omnea bomines peccatores possent f'robari, 
delinitioni tamen nostra nequaquam jd obesset, qui 
nog tam quid bomines sjnt, quam quid possent esse 
defendinus. Deus certe, qui tam bonus est quam ju: 


Dicimus enim cujusque rei possibilitatem nop fam 
in arbitrii humani potestate quam in naturg neces- 
sitate consistere, ut puta loqui possum : quod loqui 
possum, meum non est; quod loquor, meum esi, id 
est, propriz voluntatj$; et quia quod Joquor, meum 
est, utrumque facere possum, id est, et loqui, gt non 
loqui. Quia yero quod loqui possum, meum non Gst, 
id est, arbitrii mei atque voluntatis, necesse egt me 
semper loqui posse, etsi voluero non posse loqui; 
non possum tamen non posse loqui, nisi forte mem- 
brum jllud adimam quo loquendi implerj offciug 
potest, voluntatis enim arbitrio ac deliberatione pri- 
vatur quidquid naturali necessitate copstrjngityr. 

(Ibid., cap. 41 3637.) Hoc et de auditu , odoraty , 
vel visu sentiri possibile est, quod audire , odorari , 
videre potestatis nostr: sit; posse vero audire, ve] 
odorari, vel videre, potestatig nostrse non sit, sed ig 
naturali necessitate consistat. Simili ergo modo dq 
non peccandi possibilitaje iptelligendum est, quod 
non peccare nostrum sif; posse vero pon peccare, 
non nostrum. Quia non peccare nostrum est, possue 
mus peccare et non peccare. Quja yero posse nog 
peccare, nostrum non est, etsi yoluerimus non posse 
non peccare, non possumus nop posse nop peccare, 
quia nulla adimere voluntas potest quod ipseparabili- 
ter insitum probatur esse ngturg. 

(Ibid., cap. 51.) Ipsa non peccandi possibilitas nog 
tàm in arbitrii potestate quam ig natur: pecessilatg 
est. Quidquid in nature necessitate positum est, ad 
nature perlinere non dubitatur auctorem , utique 
Deum. Quomodo ergo absque Dei gratia dicj existi 
matur, quod ad Deug proprie pertipere monsiratur? 

(Ibid., cap. 52.) Sed caro nobis secuudyum Apo- 
stolum (Gal. v, 17) contraria est, ingnies. Quj feri 
potest ut cujcumque baptizato sjt caro conjfaria, cnm, 
secundum eumdem apostolum, in carpe non esse in- 
telligatur? Ita enjm ajt; Yos ouem in carne non estij 
(Rom. vim, 9). 

(lbid., cap. 54.) Et yero muljis Apostoli yerbig 
ostenditur quod caro abil]o ita sepe nominetur, ut ve- 
lit intelligi, non substantiam, sed opera carnis. 
Deinde quis fecit homini spiritum? Sine dubio Deus, 
Carnem quis creavit ? Idem, credo, Deus. Donus est 
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qui utrumque creavit Deug? Nulli 
utrumque quod bonus auctor creavit, bongp 65i] 
Conátendum est. Bi igitur, et spiritus honus, el cane 
bona, ut a bono auctore condita, qui fleri petest ut 
dio bopa sibi possiat esse conirarja ? 

.(Hbid., eap. 88.) Sed diabolus nobjs adversatur, 
inquiunt adyersarii : resistamus illi et fugiet. Resi- 
Wit, inqpi beatus Apostolus, diabolo , e& [ugiel 4 
vobis (Jae. w, 7). Unde auimsadvertendum est, quid 
possit his nocere quos fugit; vel quam virtutem ha- 
bere intelligendus sit, qui solis praevalere non resj- 
stentibus potest. 

(Ibid., cap. 61.) Dicunt etiam me solum ista defon- 
dere. Sed quid facient catholicis tractaloribus idem 
ipsum defendentibus ? 

Lactantius (Lib. 1v. Divin. Institut, c. 14) : Opor- 
tuit magisrum doctoremgye. virtutum homini similli- 
mum fieri, ut vincendo. peccatum, doceg$, hominem 
vincere posse peccatum. Et iterum : wt desideriis carnis 
edomitis, docerej non necessilglig egse peccare, sed 
propositi ac voluntatis. 

(1bid., cap. 62.) Beatus Hilarius (In iflad Mau. v, 
Beati mundo corde) ; Non eníns nisi spiritu perfecti 
£j immortalitate mulali, quod solis wundis corde dispose 
situm est, hoc quod in Deo est immortalitate cernemus. 
Et rnrsum : Quas Job litteras legerat, ut. abstineret sg 
ab omni re maligna, quia. Deum sola. mente vitiis non 
admixta eenerabatur.. Deim autem colere justitia pro- 
prium officium est. 

(Jbid,, cap, 65.) Sanctus sutem Ambrosius : Qi 
ad hec referunt, qui. peccatis euis solatia. pear (erentas, 
sine peccátis (frequentibus hominem putant egse non pos- 
ge, et ulunjur versiculo, quia scriptum esl in Job ; Ne» 
mo muudus a sorde, esc ei unius. diei vila ejus. sit in 
terra, mensurabiles menses ejus ab ipso (Job. xiv, 5). 
Quibus respondendym est. prius aj quid sit homine 
eine pecculo esee. defuian ; uirum numquam otnine 
peccasse, an desiisse peccgre : si enim hoc putant, aine 
peccalo esse, umquam onipigo peccasse, et ipse cog- 
sentio. Omnes enim peccaverugt, e$ egent gloria Dei 
(Rom. yi, 5), Sin autem eum qui velerem errorem cor» 
rexeri(, etin eam ae vite iruss(ormaveril qualitatem, 
ul (qniperet a peccajo, negant ebstipure a delictis, uon 
possum in eorum convenire sententiam cum legamus, 
quia sic Dominus dilexit Ecclesiam, ut exhiberet ipsam 
sibi gloriosam et nos habeniem macpulem, aui rugam, 
8ut aliquid ejusmodi, cod «t st sancta et immaculata 
(Eph. v, T), Nam cum Ecclesia ez gentibus, hoc est, 
&& peccatoribus songregala 44, quomodo eg «uaculelis 
immaculata potest esee, miej prime per Christi gratiam, 
quod abluta a. delicto sit; deinde quod per qualitatem 
nog peccandi abstinen a delietis ? 

(/bid., cap. 64.) Wem Jeannes Constautinopolita- 
nus episcopus dicit peccatupg non esse substantiam, 
stdacium majiguum ; 4 quia non cstugQirale, ideocontrg 
Wlud legem datam, et quod de arbüurii libertate descen- 
dit. 

Beaüssimus Sixtus Romapz Ecclesie episcopus, 
et Doinini martyr. Quia liberiatem arbitrii sui permisit 
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dubium est. Et A hominibus Deus, ut pure et sime peceato virentes pimie 


les fiant Deo. Et rursum: Templum sanctum. est 
Deo mans pura, € altore optimum est ei cor myndum 
et sine peceato. Et rursum : Vir castus ei sine. peccata 
potesiatem accepit & Deo esse filius Dei. 

(16id,, eap, 65.) Presbyter venerabilis Hierony- 
mus, cum exposeret, qued scriptum est : Beati wun- 
do corde, quoniam ipsi Deum videbunt. (Matth. v), 
quos non arguit conscientia ulla peceali, et muudug 
mundo corde conspicitur, templum Dei non potes! esse 
pollutum. ltem (Lib. n contra Jovinienum) : Liberj 
arbitrii mos condidit Deus, nec ad. virtutem, nec ad 
vitia necessitate (rahimur ; alioqui tbi necessitas, nee 
corpna est. 

(Ibid,, cep. 67.) Jem Augustinus episcopus ig 


B libris de Libero Arbitrio (Lib. up «. 48). Quecumque 


ísta causa. est. voluptatis, si non potest ei resisti, sine 
peccato ei ceditur ; aj qutem polest, non ei cedatur, e 
uon peccabitar. Án forte fallit iucautum ? Ergo caveet 
ne fallatur. An tania fallacia est, «t eaveri omnino non 
possit ? Si ia est, uulla ergo peccata sunt, Quis enim 
peccal in eo quod ello modo eaveri polest P. Peccatyr 
autem, caveri igitur potest. 


Epistola príma ad sanctum. Awgustinsuu., 

Epistolas duas scripsit Pelagius ad eanctum 4 ugue 
stinum ; priorem, cum reeessit ex Afriea, ne insalu- 
tato abiret; posteriorem post synodum Palsestinau, 
qua ee absolutum nuntiaret. Utriusque nieuüe (M 
obiter inlibro deGestis Palestinis (Cap. 26), nucquam 
alibi. quod sciam. Posteriorís aliquid eeperest, prio- 
ris nihil. Hanc vero scriptam esse ana. 442 oetendi- 
mus (Dissert. 2 c. 5). Reseripsit Augustinus, respoge 
sionenjque Pelagius in judicio Diospolitano pretutit, 
ad sui defensionem, cum pluribus aliorum episeopo- 
rum, quibus, ut fit, familiariter leudabatur. Suas 
interpretatus est Augustinus (Loco mos citato), ne 
videreniur fayere ; de alienis ita : Porro autem, sicut 
ego rationem de hac mea epistola reddidi, ita de euis, 
8i esset. necesse, redderent quorum allegantur , dicentes, 
vel quid putaverint, vel quid 4gnoraverint, vel qua ra- 
tione scripserint. 

Conjecerit forte quispiam, nee absurde, mea qui- 
dem sententia, quorum episcoporum litteras Pelagius 
pro se legerit, gestisque etiam inserendas curaverit, 
qui Paulinum, Constantium, Memorium, e£ ectode- 
ejm, sive Itatix, sive Sicilie, episcopos memorave- 
rit. Nam Paulino inprimis charus fuit, seripsitque ; 
Constantio quoque scripsit; et Memorio Juliani patre 
familiariter usum esse, non obseure probat Juliani 
amicitia : reliqui vero praesules, at carere maluerinj 
suis sedibus quam Pelagii damnationem subscribere, 
jta laudibus exornaverunt proeul dubio, iisque exag- 
geraltis, famz integrum. 


Epistola ad .Demeiriodem, | seu. liber de Insjitutiong 
irgiyis. : 

Opus istud de Instituliene Virginis epistolam dixit 
Pelagius, librum Beda, ueque Bosmine Augustinus. 
Fui vero euppositum Hieronysaso, jam inde 9 tem- 
dans Bede. $icenim eeribit (Prefef. Caal. cap. 
) : Bed et in libro quem 4d Demejriadem virginem 
Chris pg IngrrruTIONE ViRGaNiS ecripsit, hec eadem 
de potentia liberi arbitri, quomodo sentiat, pandit, 
Quem videlicet librum nonnulli nostrum studiose legen- 
tes, sancti et catholici doctoris Hieronymi esse temere 
arbitrabantur c einime pervidentes quod e£. suavitas 
eloquentig demulcentis, el huereseos. perversitas. sedu- 
centis, mani(esie probat boc illius opusculum non esse. 
iUonie alia mihi uon widetur qusrenda 

causa quam Hieronymi fatum quoddam, librario- 


601 


AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX SECUNDA. 


rumque inseitia aut inertia, hzeretica plura catholici À dubium; hos enim, vel illos Bedze continuo abjudica- 


doctoris Operibus inserentium. Hinc autem factum 
ut ad nos usque integra pervenerint qua, propter 
auctoris impietatem atque exsecrationem, peritura 
fuissent. Suppositum quoque Augustino nonnulli 
putant: ego tamen sentio relatum dumtaxat inter 
Augustini epistolas num. 142. Eam forte ob causam, 
quod in consequente ad Julianam Demetriadis ma- 
trem ab Alipio atque Augustino scripta memoratur : 
unde oportuit non parva incogitantia laboras:e eos 
qui quodcumque inter epistolas Augustini reperissent 
continuo tribuerunt Augustino. 

Illud ipsum Beda Juliano tribuit d moz citato), 
quod vehementer miror, siquidem legerit, vel episto- 
lam 188 Augustini, vel librum de Gratia Christi. 
Legisse vero oportet, si modo sit auctor Collectaneo- 
rum in Epistolas Pauli, ex Operibus sancti Augustini, 
nam eo loci liber iste non semel laudatur: quare 
vix non eo in sententiam Baronii abjudicautis hoc 
Opus Bed:e, et tribuentis Petro abbati Tripolitano, 
de quo Cassiodorus (Divin. Lect. c. 8). Petrus abbas 
Tripolitang provincie, sancti Pauli Epistolas exemplis 
opusculorum sancti Augustini subnotasse narratur, ut 
per os alienum. sui. cordis declararet arcanum : que 
ita locis singulis competenter aptavit, ut hoc magis 
siudio beati Auguslini credas esse per[ecium. Mirum 
est enim. sic allerum ex altero dilucidusste, ut. nulla 
verborum suorum adjectione permixta, desiderium cor- 
dis proprii complesse videatur : qui vobis inier. alios 
codices, divina gratia su(fragante, de Africana parte 
mittendus est. 

Reclamat quidem Bellarminus adversus Baronium; 
sed qux in contrarium adducit, non mihi videntur 
id satis efficere quod intendit ; profert enim ex Indi- 
culo Operum Beda ab ipsomet confecto verba hzc : 
1n Apostolum quecumque in opusculis sancti Auguati- 
mi exposita inveni, cuncta per ordinem trauscribere 
curati, quibus se meudacem vir sanctus, plagia- 
riumque ostendisset, sin mminus auctior esset Operis 


verit, sin minus ipsum velit de industria stylum dis- 
simulasse, quo lectoribus negotium illudendo face- 
ret. Adde quod Collectaneorum auctorem oportet, 
quod labor ipse loquitur, in Operibus Augustini ver- 
satissimum fuisse, Bedam vero non admodum, ut 
qui de Juliano scripserit quz Augustino pugneat, 
hunc nempe, et epistole ad Demetriadem esse 
auctorem, et a Pelagio puerulum enutritum, tunc 
cum Dialogos Hieronymus scriberet. At Pelagio epi- 
stolam pluribus in locis Augustinus trihuit, docetque 
tunc cum scriberet Hieronymus, Pelagium in Oriente 
versatum fuisse, Julianum longe ante hzc tempora 
diaconum factum esse, atque in domo Memorii viri 
sanctissimi habitasse. Sed de his hactenus. 

In libro de Institutione Virginis Pelagius sub am- 
bigua quadam generalitate vocum, ita callide quid senti- 
ret abscondit, ut. gratie vocabulo frangens invidiam, 
o[fensionemque declinans, eam ipsam gratiam, de qua 
questio erat, quaque adjuvamur ad altquid agendum, 
pene visus sit Augustino confiteri (Lib. e Grat. 

hrist. cap. 59) : uec fraus patuisset viro, alioquin 
tam perspicaci, nisi aliis ex libris mens Pelagii se 
prodidisset. 

Quare Augustinus duo tantum manifesta flagitia 
dogmatum reprehendit. Alterum, quod Dei faciendo 
voluntatem, divinam mereamur gratiam. Alterum, quod 
adjuvemur gratia Spiritus sancti, non quia sine illo, 
eliam per solam natura possibilitatem, non possumus 
resistere tentatori, sed ut facilius resistamus. Dogmata 
c:zetera non arguit quidem, sed tamen habuit suspecta, 
quippe qua de gratia sic loquantur, ut intelligi pos- 
Sint, vel de natura, vel de remissione peccatorum, vel 
de revelatione docirinc (Epist. A81). Casiigat nonnihil 
superbe dictum, ut et quiddam inverecundum Oro- 
sius : sed Beda duodecim statuit accusationis sua 
adversus Julianum capita, quz tu apud ipsum vide 
( Loco moz citato). 


Fecit h:ec vero ambigua scribendi forma, quam 


dno de agitur. Addit deinde, credibile non esse Be- C Pelagius in epistola adhibuit, non tantum ut Hiero- 
a 


m in Epistolas Pauli nihil scripsisse, cum totam 
Scripturam, cujus pars quzedam eximia sunt Episto- 
|:* Ápostoli, exposuisse se testatum voluerit: con- 
cludit tandem, nihil admodum esse cur non diversis 
temporibus, diversisque in locis, viri duo, eodem 
studio, in Paulo ex Augustini scriptis explicando 
desudaverint. | 

Verum, cum Indiculum hunc producit, rem suam 
non admodum juvat : in eo quippe Beda non aliorum 
meminit Operum quam qu: ante annum aetaiis suz 
quinquagesimum nonum edidisset. Certum vero est 
aliquem qu:ze postea scripta sunt supplevisse: quare 
Deda neque mentitus dici potest, neque plagiarius, 
etsi auctor Collectaneorum noo sit. Jam vero duos 
eodem studio eodemque modo versatos esse in Col- 
lectaneis ejusdem modi elaborandis, minus profecto 
credibile Aparte audienti Cassiodori testimonium, 

uam quod Petri Opus repertum forte inter Bede 


libros discipuli tribuerint magistro, ut totam ipsam p) Gestis Palestinis (Cap. 52) sunt hzc verba : 


Scripturam sacram exposuisse jactarent. Quamquam 
vix intelligo quomodo Bellarminus ex Indiculo, An- 
nalibus ecclesiasticis inserto, collegerit totam a Beda 
expositam esse Scripturam, quandoquidem in eo non 
fit mentio expositionis, sivein Matthaeum, sive in Joan- 
Dem; qus tamen utraque, cumin editis Bed: Operibus 
reperiatur, a recentioribus hominibus addita videri 
potest. Et vero nullum forte est difficilius judicium 
de cujuscumque auctoris Operibus, quam Bed:e, cum 
plures ob causas, tum maxime ob duas, styli varieta- 
lem, et genium s:xeuli a221atem fiede mox consecuti; 
bujus enim homines cum pauca nossent illustrium 
scriptorum nomina, cuncià qu repererunt sine 
manifesto auctore, soliti sunt nobilibus illis sibi 
notis, sine delectu et sine gustu, tribuere. Assentie- 
tur mihi procuj dubio, de varielate styli quam dixi, 
quisquis libros in Cantica, sed prefationem maxime, 
contulerit cum libris aliis qui revocari possunt in 


nymus nihil inde excerpi voluerit , quod Pelagio in 
judicio episcopali objiceretur : sed etiam ut confl- 
denter Pelagius librum huuc adduxerit in suz fidei 
testem. Cum enim omnia commode explicari pos- 
sent, propter ancipitem vocum intelligentiam , pru- 
denter non debuit, vir alioqui pro bono habitus, 
dubii criminis reus peragi : neque potuit urgeri ve- 
hementer eo teste cujus et verba benignitas judicis 
in bonum sensum sumeret, et fidem Demetriadis uo- 
men augeret. 

Nihil istius libri nunc exhibetur , quia integer re- 
peritur post epistolas, sive Hieronymi , sive Augu- 
stini, inter rejectanea. 


Secunda Pelagii ad S. Augustinum epistola, seu char- 
iula purgationis missa per Carum diaconum. 


Nemo veterum, quod sciam, meminit hujusce 
chartul:e, przier Augustinum, cujus in libro Es 

st 
aliud , quod silere non debeo. [n chartula defensionis 
sue , quam mihi per quemdam Carum, nostrum Hip- 
ponensem civem, Orientalem autem diaconum , misil, 
fecit aliquid quod aliter se habeat quam gestis episco- 
palibus continetur. Quod autem habent gesta longe me- 
lius est ac firmius, et omnino enodatius pro catholica 
veritate contra illius hacresis pestem : nam cum camdem 
chartulam legerem , priusquam ad nos gesta venissent, 
nesciebam ea ipsa verba posuisse, quibus, cum ibi ades- 
set , usus est in judicio. Pauca enim et non multum 
aliter se hubent, de quibus non nimis curo. 

Sequenti vero capite ostendit quam callide con- 
ficta sit gestorum ista Diospolitanorum breviatio; 
duoque profert exempla, quibus Pelagius, modo de- 
traclis, modo additis ad gesta verbis, insinuare vo- 
luit lectoribus credulis suas ipsius sententias defendi 
adhuc posse, quantumcumque Coelestianze proscriptae 
essent. Locus dignus est qui legatur; prodit enim 
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- hereticorum , postquam damnati sunt, mendaces A sanctus se iy ipe Sic enim legendum, non ut est in 
i 


riter ac superbas artes, quibus imprudentiores 
acile illuduntur. 
Epistola ad amicum quemdam presbyterum post syno- 
dum Diospolitanam. 


Solus pariter Augustinus epistola istius meminit 
in hzc verba (Lib. de Gest. Palast. c. 50) : Pervenit 
in manus nostras nonnulla epistola, qua ipsius Pelugii 
diceretur scribentis ad amicum suum quemdam presby- 
terum, qui eum litteris, sicut eadem epistola continetur, 
benigne admonuerat, ne per ejus occasionem se aliquis 
a corpore Ecclesie separaret. Ibi inter cetera, qua in- 
serere longum essel , nec opus est, ait. Pelagius : 
€ Quatuordecim episcoporum sententia definitio nostra 
comprobata esi, qua diximus posse hominem sine pec- 
calo esse, et Dei mandata facile custodire, ai velit : qug 
sententia contradictionis os confusione per(udit, et om- 
nem in malum conspirantem societatem ab invicem se- 
paravit. » Sive ergo istam epistolam Pelagius vere 
scripserit, sive sub ejus nomine a quocumque con ficia sit, 
quis non videat quemadmodum hic error, et de judicio, 
ubi convictus atque damnatus est, tamquam de victoria 
Miles Sic enim posuit hec verba, quemadmodum 
eguniur in libro ejus , qui Capitulorum vocatur, non 
quemadmodum objecta su in. judicio, vel ejus etiam 
responsione repetita. Nam et illi, qui objecerunt, nescio 
qua incuria, minus posuerunt verbum de quo non parva 
est controversia. Posuerunt enim eum dixisse, « posse 
hominem, si velit, esse sine peccato ; » de facilitate ni- 
hil est dictum. Et paulo post : Ea tamen epistola car- 
nalis ventositatis et elationis plenissima volat, et gesto- 
rum tarditatem procuralam celeritate praecedens, in 
manus hominum prevolat, ut quatuordecim episcopis 
Orientatibus placuisse dicatur, non solum posse esse 
hominem sine peccato, et Dei mandata custodire, nec 
nominato Deo juvante, sed tantum, si velit, ut videlicet 
facita, pro qua vehementissime pugnabatur, divina gra- 
tia, restet ut sola in epistola legatur infelix, et se ipsam 
decipiens, velut victrix, humana superbia. Vide qux de 
epos ln provincias a factione Pelagiana missis 
observata sunt dissertatione tertia, ubi actum de 
causis cur Pelagianismus usque adeo pertinaciter 
ecclesiastice regizeque potestati obstiterit. 

Jam vero epistolam ad amicum, et chartulam de- 
fensionis ad Augustinum , a Pelagio missam esse, 
vel ante Orosii profectionem ex Oriente, vel saltem 
tunc cum in Africam e Palzstina rediret, obscurum 
viX esse potest: nam ubi primum, post synodum 
Diospolitanam habitam, navigare licuit, utraque de- 
: buit continuo mitti , partim ut gestorum quae con- 
Sulto retardabaniur instar esset breviatio; partim ut 
haberent factionis homines unde Orosio litterisque 
Gallicanorum episcoporum fidem detraherent, simul- 
que animos timidis augerent, Orientalium episcopo- 
Fum consensione toties promissa. Utraque igitur 
pertinet ad anni 416 vernam tempestatem; cum pri- 
mum mare apertum est ; sic enim Orosii in Africam 
adventum , aut preverüt, aut comitata est. 
hinc colligere licet , quod tradit Augustinus, episto- 
lam ad amicum, et prolixam fuisse, ut factiosos 
erudiret de re tota ; et ventos vanitatis plenissi- 
mam, ut esset laureatus quidam victorie nuntius ; et 
victricis superbiz impotentem jactantiam, ut haberet 
insolens factio unde in adversarios quasi domitos 
insultaret. 


Libellus Fidei a Pelagio ad sedem apostolicam missus. 


Dictum est de ipso abunde dissertatione przce- 
dente : hoc unum addi potest, quod operarum prz- 
ceps festinatio omisit, post flnem observationis ad 
hzc verba : Nec , ut quidam sceleratissime opinantur, 
Spiritum sanctum fuisse pro semine. 

[üssnqeam Ambrosii eo posset torqueri a male- 
volo interprete dictum istud (Lib. 1 in Luc, cap. 2) ] 
Non enim virilis coitus vulve virginalis secreta resera- 
vil, ced. immaculatum semen inviolabili utero Spirilus 


Atque p 


vulgatis codicibus sine vocula se; fit enim allusio 
ad vocem angeli : Spiritus sanctus superveniet in te, etc. 
Obstare, fateor, quominus Ambrosium spectasse 
dicatur Pelagius , videntur immens:ze laudes quibus 
eum ornavit : sed ea certe fuit Pelagianorum indeles, 
ut nemini quem contrarium paterentur convicium 
non fecerint , nominibus tamen modo tacitis, cum 
metuerent invidiam; modo expressis, cum impune 
id se posse opinarentur. 


Epistola ad Innocentium I, summum pontificem. 


Integra non habetur, sed partem non minimam 
servavit Áugustinus in libro de Gratia Christi, unde 
excerpta est, additis tamen, ut epistolz; formam 
preferret , quibusdam vocibus alio charactere dis- 
tinctis. 


Duo sunt, papa beatissime, de quibus homines nos 


B infamare conantur : unum, quod negemus parvulis 


baptismi sacramentum, et absque redemptione Christi 
aliquibus regna coelorum promittamus : aliud , quod 
ita dicamus, posse hominem vitare peccatum, ut De 
excludamus auxilium; et in tantum libero confida- 
mus arbitrio, ut grati: repudiemus adjutorium. 

Hac presbyter Hieronymus,qui mihi tamquam zemulo 
invidet, hec alter juvenis ex Africa submissus ab ini- 
micis ; hec episcopi duo de suis sedibus merito in Gal- 
liis ejecti, objicere non cessant , quamvis in episcopal 
judicio silere jussi sint , ek sancta synodus nos com- 
munionis catholicze esse confessa sit. 

Et vero numquam ego vel impium aliquem hzere- 
ticum audivi qui hoc quod proposui de parvulis di- 
ceret. Quis enim ita evangelica lectionis ignarus est, 
qui hoc affirmare conetur , immo qui vel leviter di- 
cere aut sentire etiam possit? Deinde quis tam im- 
pius, qui parvulos exsortes regni coelorum esse velit, 
et non eos baptizari, et in Christo renasci putet, 
cum aperte dicat Christus : Nisi quis renatus (uerit ex 
aqua el Spiritu sancto , non potest introire in regnum 
Dei (Joan. m, 5)? Quis ille tam impius est, qui cu- 
juslibet statis parvulo interdicat communem huma- 
ni generis redemptionem , et in perpetuam certam- 
que vitam renasci nolit eum qui natus sit ad incertam? 

Ecce igitur ad beatitudinem tuam epistola ista me 
purget, in qua pure atque simpliciter ad peccandum 
et ad non peccandum integrum liberum arbitrium 
habere nos dicimus, quod in omnibus bonis operibus 
divino semper adjuvatur auxilio. 

Conditum a. Deo dicimus hominem ad imaginem et 
similitudinem suam, eique cum a Deo conderetur , ut 
laudabiliter vivere posset, datam liberi arbitrii potesta- 
tem, id est, peccandi atque non peccandi possibilitatem, 
quam liberi arbitrii potestatem dicimus in omnibus 
esse generaliter, in Christianis, Judzis, atque gen- 
tilibus. In omnibus est quidem liberum arbitrium 
gequaliter per naturam, sed in solis Christianis juva- 
tur agratia. In illis nudum et inerme est conditionis 
bonum; in his vero, qui ad Christum pertinent, 
Christi munitur auxilio. Illi ideo judicandi atque 
damnandi sunt, quia cum habeant liberum arbitrium, 
per quod ad fidem venire possent , et Dei gratiam 
promereri, male utuntur libertate conceas3; ii Vetq 
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ferhunetatdi stint, quia bétie libero titente$ arbittfó, A $tolo possit dicere : Viso autem, jam now ego , vivit 


merentur Domini gratiam , et ejus mandata ctisto- 
diunt. | 

Harc fait nostra eonstanter. sénientid , etam priup- 
quam persecutionem pateremur. Hanc si voluerint ha- 
bere petspectam vel ipsi nostri inimici, legant libellum 
Fidel hoste , quétn ád vesttam beatitudinem mitti- 
mus , in quo et baptisma utum tenemus , quod il&- 
deni sacramenti vei bis in infantibus quibus etiam in 
majoribus dicimus esse celebrandum : et liberum sie 
Qonfitéemur arbivium , ut dicamus nos semper Dei 
jndigete &uxilio. | 

Legant pariter epistolam) quadà &d $aneturth viruth 
Paulinum episcopum , ante duodecim fere annos, 
Betipsimus , quee trecentis forté versibus tübil aliud 


üutem. in. fhe. Christus ( Gal. n, 90); ponitque cór 
suum in manu Dei , ut illud quo voluerit Deus ipse 
declinet (Prov. xx1, 1). | 

( De Grat. et Pecc. lib. n c. A5.) Omne bonum 
aut malum, quo vel laudabiles, vel vitaperabiles 
sumus , nom nobisemh oritür, sed agitur a nobis; 
eapaces enim ütriasqué fel, nori pleni nascimor, et 
ut sine virtute , ita et sine vitio procreamur : atque 
ante actionem propris9 voluntatis, id solum in ho- 
niihe est quod Deus condidit. 

( De Grat. et Pecc. lib. 1 c. 28. ) Cum autem tam 
ferte tamque firmum ad nón peccandum liberum in 
frübis habeamus arbitrium , quod generaliter mature 
humane Creator inseruit , rürsus ptó eju$ lüasstifha- 


quam Dei gratiam et auxziliem - confitetur , nosque B bili benignitate quotidiano ipsius munimur auxilio, 


fiihil omnino bot facete posse sine Deo. Legant 
aliam àd sanctum Constantium episcopum , ubi bre- 
viler quidem, sed plane, libero hominis arbitrio Dei 
qratiam auxiliuimque conjunximus. 

Legant etiam , quam ad sscram Christi virginem 
Demetriadem ih Oriente conscripsimus, et invenient 
nos ita hominis laudare naturam, ut Dei semper gra- 
ii addamus autiliant. 

Legant etiam recens zeum opusculum, quod pro 
libero nuper arbitrio edere compulsi sumus; et agno- 
$cent quam inique fos negatione gratie infamare 
gesuerint, qui per totutn pene ipsius textam Operis, 
perfeete atque integre , et liberum arbitrium confi- 
temur et gratism.- 


De Libero Arbitrio libri quatnor. 


Operis 4 Pelagio compositi dc Libero Árbitfio me- 
fhinerunt apertissime : Pelsgius ipse ( In epist. ad 
B. Innoc.) : Legant etiam recens meum opusculum, 
quod m libero nuper arbitrio edere compulsi sumus; 
et AUrustinus (Lib. de Grat. Christ. e. 5) : In libris 
quos edidit pro libero arbitrio, quorum mentionem facit 
tn epistola quam. Romam misil , etc. ;. minus aperte 
Hieronymus scribens (Epist. 143) ad Alipium et Au- 
gustinum ; atque Julianus in Opere postremo adver- 
$0s Augustinum (Op. Imp. l. 1v c. 72.) 

Libris quatuor Opus totum constitisse tradit Augu- 
sinus. Quatuor sunt libri Operis hujus, et hos legi, et 
ex illis sumpsi qug tractanda el discutienda proposui, 
et ut potui. pertractavi antequam ad. ejus has. litteras, 
rines Romam misit, veniremus, aed in hie etiam quatuor 

ibris, eic. : : | 
Ex libro primo. 


di quod per liberum homines facere jabentur arbi« 
trium , facilius possint itnpleté per gratíani. 
Es libro tertio. 

( De Grat, e Pecc. lib. 1 c. &.) Nos sio tria ista 
distinguimus, et certum velut it ordinet digesta 
partimur. Primo loco posse statuimu$, $ecundo, 
velle, tertio esse. Posse ih natura, velle in arbi- 
trio, esse in affectd locamas. Primum illad, id est, 
posse ad Deum proprie pertinet, qui illud cfeatürse 
su: contulit; duo vero reliqua , hoc est, velle et 
esse, áàd hominem referenda sunt, quia de arbittli 
fonte descendünt. Ergo in voluhtate et opéré bono 
leus hominis est, immo et bominis et Dei, qui 
ipsius voluntatis et operis possibilitatem dedit , qui- 


C que ipsam possibilitatem gratis sus adjuvat Seinper 


auxilio. (uod vero homo potest velle bonum atque 
perficére , solius Dei est : petést itaque illud unum 
esse, eliamisi dto is(4 non fuerint, ista vero sine 
illo esse non possunt. Itaque liberum mihí est, nec 
voluntatem bonam habere, nec actionem, nullo av- 
téth tnódo possem non liabere possibilitetetm boni ; 
ifiést rhihl, etiammsi noluero, tiec otiati sui aliquatido 
in hoc natura recipit. Quem vobis sensum exempla 
aliqua faciant clarioretn. Quod possumus videre 
óculis, nostrum nóh est ; quod vero béne aut tnale 
videmus, hoc nostrum est, Ét ut generaliter uni- 
versa compléétar : quod poseümus orane bonum fa- 
Cété , dicere, cogitare, illia est qui hoc posse dó- 
nàvit, qui hoc posse adjuvat ; quód vero bene, tel 


- ( De Grat. et Pecc, Orig. lib. 1 €. 48.) Habemus D agimus, vel lequimur, vel cogitamus, nostrum est, 


&utem possibilitatem utriusque partis, a Deo insi- 
tam , velut quamdam, ut ita dicam , radicem íru- 
eliferam atquo. fecundam , qux ex voluntate homi- 
his diversa gignat, et pariat, et qua possit, ad 
proprii cultoris arbitrium, vel nitere flore virtu- 
tuf, vel sentibus horrere vitiorum, 

( Ibid., cap. 22, 95 .) Qui currit ad Deum, et a 
Deo se regi cupit, id est, voluntateth suam ex ejus 
voluntate suspendit, qui ei adhzerendo jugiter, sumus, 
secundum Apostolum ( l Cor. vi, 17) , cum eo ft 
&piritus , non hoc , nisi de arbitrii efficit libertate. 
Qua qui bene utitur, ita se totum tradit Deo, oin- 
Seioaue susm mortificat voluntatem, ut cum Apo- 


quia liec omhia vertere étiam in malum possurtius : 
ufide, quod propter calumfiam Vesiratfi spé re- 
petendum est, cum dicimus hominem posse esse 
$ine peccato, et confessione possibilitatls accepte 
laudamus Deum, qui nobis hoc posse largitus est, 
riéc est ibi ulla laudandi Horrinis oceasió , ubi solius 
Dei causa tractatur. Non enim de velle, nec de esse, 
sed tanuummodo de eo quod potest esse disseritur. 

(Jbid., c. 1. ) Hic nos imperitissimi hominum pu- 
tant injuriam divins gratia facere , quia dicimus 
eatri sine voluntate nóstra hequaquam in nobis per- 
ficere sanctitatem : quasi Deus gratize &t:& aliquid 


imperayerit, et non illis quibus imperavit etiam grae 
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We sus ausfhum subministret, ut quod per liberum A nostris sermonibus confutemus. Meliusque hoo jaceret 


homines facere jubentur arbitrium , facilius possint 
implere per gratiam. Quam nos non, ut tu pütas, in 
lege tantummodo, sed et in Dei esse adjutorio confi- 
téthut. Àdjütat énim hos Deus per doctritiam et reve- 
lationem suam, dum cordis nostri oculos aperit, dum 
nobis, ne praesentibus occupomur, futura demonstrat, 
dum diaboll pandit insidias, dut nos tultiformi et 
ineflabili dono gratie coelestis illuminat. Qui hzc 
dieit , gratiam tibi videtur negare? An et liberum 
Dei arbitrium , et Dei gratiám confitetur ? 

( Ibid., c. 59.) Hoc enim, quod tü de Apostolo 
inlelligere cupis , omnes ecclesiastici virl in pecca- 
toris el sub lege adhue positi ásserutit eum dixisse 
persona, qui a nimia vitiorum consuetudihe velut 


quadam teneretur nétessitate peecandi ; et quamvis B 


bonum appéterét voluntáte, usu támen preecipita- 
rétur in malum. |n persona aulem hominís unius 
designat populum sub veteré adhuc lege peccantem , 
quém db hoé coüsuétudinis málo dicit liberandum 
esse per Ghristum , qui erédentibus sibi primo om- 
yia per baptismum peccata dimiitit, deinde imita- 
tióne &ui ád perfectam incitát sanctitatem , et vitio- 
rum consüeétudinem virtutum vincit exemplo. 

( Jbid., c. 10. ) Et quomodo stabit illud Ápostoli : 
Dens est enti qi operatur ín nobis et velle , et perfi- 
cere? Operatur in nobis velle, quod bonum est, 
velle quod sanctum est, dum nos terrenis cüpidita- 
tibus deditós , mutorum more animalium presentia 
diligentes , future: glori» magnitudine, et praimio- 
rum pollicitatione succendit, dum fevelatione $àa- 
plentie in desiderium Dei torpentem suscitat vo- 
luntatéem, dum nobi$, quod tu alibi négáre non 
metuis, suadet omne quod bonuimn ést. 

( Ibtd., c. 45). Beatus Ambrosius episcopus, in 
tujus przcipue libris Rómana elucet fides , qui seri- 
ptorum inter Latinos flos quidarii speciosus enitult , 
eujus fidem et purissimum in Scripturis sensum ne 
itimicus quidem usus est reprehendere. 


Auctorem hujus quadripartiti Operis esse Pela- 
. gium, nemo qui Augestinum quique Juliani verba 
mox afferenda legerit infidias Íre potest : Anniano 
tamen videri potest Augustinus aliquando tribuisse, 
tum scriberet Hieronymo, nec Augustino dissensit 
Hieronymus , eum rescribefet in hzc verba ( Epist. 
1435 ) : (kot üuteth queritie, utrum rescripserim een- 
irá libros Anntuni pseudodtaconi Celedensis , qui co- 
plosissime pascitur tt aliene blasphemie verba frivola 
$ubmihislret ? sciatià me ipsos libros in schedulis mis- 
$os a hànclo fratre Eusebio presbytero suscepisse, non 
umte meftu temporis, et exinde vel ingruentióus mer- 
bis, vel dotmitione sanctée et venerabilis filie nostra 
Enstochii itá doluisse , ut propemodum cont&mnendos 
putarem. In eodem enim (uto hasitat, et , exceptis 
verbis tinttulis otqtré emendicatis , nihil alind loquitur. 
Tamen maliuin egimus ut dam epistole mec respon- 
dere conetur, apertius se prodefet, et blasphemias sas 
omnibas yatefaceret. Quidqnid enim ín illa miserebili 
$ynodo. Diospotitana dixisse se denegat , ín hoc Opere 
profitetur ; nec grande est. ineptissimis neniis respon- 
dere. Si autem. Dominus vitam tribuerit, ei nota- 
tiorttm habuerimus copiam, pawcis lucubratiunculis 
respondebitrus , non wi convincamus heresim. jam 
emortwnn , sed. ot aique blasphemiam ejus 


sanctitas vestra, ne compellanmur cofiirà hatetictlm 
nostra laudare. 

Credibile enim est, si tamén non tertürfi, uno 
eodemque Opere epistolzx ad Ctesiphontém simul et 
Jialogis tribus responsum esse, quod Pelagii sensu, 
Annian stylo compositum, utrique merito tribui 
petuit. Id autem , re attentius perpensa , probabilius 
Teor, quam quod dissert. 1, validis quidéim, sed non 
insolubilibus argumentis confecisse mihi visus sum. 
.. Et primo quidem, respondisse Pelagium episto- 
le , tradit llieronymus verbis mox prolátis. fRespon- 
disse quoque Pelagium tribus Dialegis mabifeste Ju- 
lianus ait, cum Augustinum ita conveniret ( Lib. 1v 
Op. Imperf. c. 81) : Qua fiducia tu, cum. Hieronymi 
scripla , que $ub nomine Attiél et. Critobuli mira eL, 
wu talem. virum decébal vettustate. composuit , etiam 
quinti Evangelii , quod a se translatum dicit, testimo- 
mio nitatw ostendere Christum non solum naturale, 
$e etiam. *oluniarium habuisse peccatum , propter 
quod se cognoverit Joannis baptismate diluendum. De 
alio etiam lestimonio Joannis evangeliste flagitium ei 
assuit falsitatis : de quo Opere tu in illa epistola quam 
Alezandriam destinasti, ita. glorlaris, ut dicas Pela- 
giam Scripturarum ab eo oppressum molibus, arbi- 
irium liberum vindicare non posse. VERUM ILLI OPERI 
Á CATHOLICO YIRO QU! PULSATUS FUERAT , OBVIATUM 
E9T. Quis enit catholicus iste vir pulsatus in Dia- 
legis? quis Bcripwurardm molibus sb Hieronymo 
oppressus , nisi Pelagius ? ] 

einde , libris quatuor de Libero Arbitrio , quo- 
rum auctor Pelagius, responsionem ad Dialogos 
contineri , concluditur ex eo aperte, quod ait Ju- 
lianus Dialogis obviatum a Pelagio; nec Pelagius 
post Dialogos editos aliud quidquam seripsit , pre- 
ter epistolas duas , aut tres, libellum Fidei , ei li- 
bros de Libero Arbitrio. Accedat quod celebris 1o- 
cus Apostoli Rom. 7: Non quod volo bonum, eic. , 
ab Hieronymo pressus iri dialogo 2, in libro 1 de 


C Libero Arbitrio , magno molimine torquetur, si qua 


ratione solvi queat. Quid quod in eodem libro ma- 
ghifice laudatur Ambrosius , fitque mentio inimici , 
& quo fides Ambrosii reprehendi mon potuit; ma- 
ligne vero id faetum , ad invidiam Hieronymi , 
es omhes fere norant Ambrosio minus equum. 

dde quod in Dialegis queestio moi. &veux proie 
non tantur de Jfeues sed etiam de esse moveri , 
dicitur; quod dictum) miagna vi oppugnatur in li- 
bris. Accedat quod toti sunt Dialogi ih éxponenda 
infirmitate liberi arbitrii , toti contra libri in extol- 
lendis ejusdem viribus, ut metito possit ttrumque 
Opus inscribi de Libero Arbitrio, quemadmodum 
Ínseriptos aliquando Dialogos videre ine memini : 
atque inde reor a Gelasio papá Hieronymum dictum 
65se disputasse de libero arbitrio, 

Jam vero uno dodemque Opere et epistola ad 
Ctesiphontem , et Dialogis tribus responsum esse , 
manifestum fit ex. eo uon Dialogi aliud nihil om- 
nino sint quam epistole , quod promiserat Hiero- 
nymus, prolixior quedam, eonfitmatorque expo- 
sitio : quodque adversus epistolam: scriptum nihil 
feratur, nisi post synodum Palzstinam, quo tem- 
pe ORE esse conditos libros, de quibus ser- 

0 est. 

Denique rstiones qu: videbantur vaiere in con- 
trarium, suam habent commodam , sive solutionem, 
&ive potius concerdiam cum posterioribus istis cogi- 
fationibus. Nam si libri quatuor de Libero Arbitrio 
Pelagio situ! et Anniano tribuantur, dispari tamen 
de causa , unus idemque non erit Pelagius ac An- 
nianus, quod volebat Iprensis episcopus : el scriptor 
tamen vere dicetur copiosissime pasci , ui aliene blas- 
phemie verba subminisiret, quod tradit Hieronymus : 
et auctor in eodem luto versari videbitur ac prius, 
quod eL ait Hieronymus : et in his libris Pelagius 
profitebitur, quod in synodo damnaverat, quod 
ostendit Augustinus : et nostra loci Hierenymiani 
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emendatio stabit : et quod res est , Augustinus , non À cato, quoniam non fecundum voluntatem eveniunt, 


tam respondit quatuor libris de Libero Arbitrio, 
quam ex iis decerpsit pauca, nec sine laude Hiero- 
nymi , que ad rem suam facerent. Hiec. cum certa 
sint, aut admodum probabilia , oportet libros de 
Libero Arbitrio prius esse missos in Occidentem , 
quam in Oriente ederentur. Aique ita prius in Afri- 
Cain pervenisse, inscripto nomine Anniani, quam 
ex Occidente ad Hieronymum mitterentur. Relictos 
vero siue responsione ab Hieronymo, propter in- 
gravesceulis ztaiis molestias, et occupationes se- 
nem fere nonagenarium cum luctu obruentes. 


CAPUT Ill. 


Qua scripserit Celestius Pelagii discipulus, et Juliani 
magister. 


Gennadius Coelestium inter ecclesiasticos scrip!o- 
res numerat, propter opuscula tria ante heresim 
edita. Celestius, inquit (Lib. de Script. Eccles. c. 44), 
antequam ad. Pelagium concurreret, immo adhuc ado- 
lescens, scripsit ad parentes suos de monasterio episto- 
las, in modum libellorum, tres, omni Deum desideranti 
necessarias. Moralis siquidem in eis dictio sui nihi ibi 
vitii postmodum prodit ; sed totum ad virtutis incita- 
mentum tradit. 

Opusculorum ejusmodi nihil superest , nisi forte, 
vel sub alieno nomine legantur, quod reor; vel non 
differant a libro qnodam Capitulorum, de quo mox. 

Postquam adh:esit Pelagio, scripsit primum adver- 
$us peccatum: originale. Opus hoc, quod editum 
oportet circiter ann. 401 , vel 402, Mercator, Vin- 
centius Lirinensis, et auctor Przdestinati indicant ; 
sed ipsius nihil superest, preterquam quod Pela- 

ius suis expositionibus in Epistolam ad Romanos 
inseruit, quodque Augustinus in libro m de Pecc. 


oon 


, Merit. der Mercator in Commonitorio, et auctor 
t 


- Predestina 
precedent. Ex eodem libro decerptas puto senlen- 
in judicio Carthaginensi, ( nam digerere , semper mihi auzilium Dei necessarium 


retuleruut, ét nos extribuimus cap. 


tias sex , Cellestio primum | à 
Pelagio deinde in Diospolitano objectas, immo et 
septimam qua diceret Ecclesiam hic esse sine ma- 
cula et ruga : habent enim omnes magnam Cum ar- 
gumento libri cognatione ; septima vero fortasse 
malignius quiddam continebat, quod Donatistarum 
Carthagine adhuc potentium societas ambiretur. Id 
perspexisse Augustinus videri potest , cum ait (Lib. 
de Gest, Palest. c. 12) : Objectum est. Pelagio quod 
diceret Ecclesium hic esse sine macula et ruga , unde 
eliam Donatiste diuturnum nobiscum habuerunt in no- 
stra. collatione conflictum, etc. Tum adhibet argu- 
menta quibus Donatistas convicerat. 

Scripsit postea ON aliud multis capitulis distin- 
ctum, quo gratiam divinam videtur perinde ac priore 
peccatum originale oppugnasse : inde decem ista 
decerpta sunt , qu: Pelagio objicerentur, tamquam 
ea discipulum magister docuisset. 

4» Quouiam plus facimus quam in lege aut Evan- 
gelio jussum est. 

4o Gratiam Dei et adjutorium non ad singulos 
actus dari, sed in libero arbitrio esse, vel in lege ac 
doctrina. 

5» Dei gratiam secundum merita nostra dari, quasi 
si peccatoribus illam Deus det, videatur esse ini- 
quus. Propterea et ipsa gratia in mea voluntate po- 
sita est, sive dignus flerem, sive indignus ; si enim 
per gratiam omnia facimus, quando viucimur & pec- 
cato, non nos vincimur, sed Dei gratia, quie voluit 
nos adjuvare, et nun potuit. Si gratia Dei est, quan- 
do vincimus peccata ; ergo ipse est in culpa, quando 
a peccato vincimur, quia omuino custodire nos, aut 
non potuit, aut n«luit. 

&» Unumquemque hominem omnes virtutes habere 


' posse et gratias. 


5» Filios Dei non posse vocari, nisi omnimodo 
absque peccato fuerint effecti. 
Oblivionem et ignoranam non subjacere pec- 
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sed secundum necessitLitem. 

1* Non esse liberum arbitrium, si Dei indigeat 
auxilio, quoniam jn propria voluntate habet unus. 
quisque, aut facere aliquid . aut non facere. 

89 Ex eo quod ai! Peirus, diviug nos esse consor- ' 
tes nature, consequens esse ut ita possit esse anima 
sine peccaio, quemadmodum Deus : nam quomodo 
quispiam illius rei con«ortjum suscepit, à cujus 
Statu et virtute esse extraneus definitur? 

9o Victoriam nostram, non ex Dei esse adjutorio, 
sed ex libero arbitrio, quoniam propria voluntate 
arma suscepimus : sicut e contrario nostrum est, 
quando vincimur, quoniam armari propria voluntate 
contempsimus. 

10» Quoni«m poenitentibus venia non datur secun- 
dum gratiam et misericordiam Dei , sed secundum 
meriia et lahorem eorum qui per posuitentiam digui 
fuerunt misericordia. 

Ex eodem libro desumpsit qu:e habet Hieronymus 


B in epistola ad Ctesiphontem : Unus discipulorum ejus, 


immo jam mayister, et totius exercitus ductor, et con- 
tta Apostolum vas perditionis , per solecismorum , et 
son, ut sui jactitant, syllogismorum spineta decurrens, 
sic philosophatur et disputat : « Si nihil ago absque 
Dei auailio, et per singula opera , ejus est omne quod 
gessero : ergo non ego qui laboro sed Dei in me coro- 
nabuur auzilium ; (rustraque dedit arbitrii libertatem, 
quam implere non possum , nisi ipse me semper adju- 
verit : destruitur enim voluntas, que alterius ope indi- 

et. Sed liberum dedit arbitrium Deus , quod ahter li- 
erum non erit, nisi fecero quod voluero. Ác per hoe 


- aut utor semel potestate , qu& mihi data est ut liberum 


servetur arbitrium ; aut si alterius ope indigeo, libertas 
arbitrii in me destruetur. » 

Et postea ; Audite, queso, audite sacrilegum : « Si 
voluero curvare digitum , movere manum , sedere, sta- 
re, ambulare, discurrere, spula jacere, duobus digitu- 
lis narium. purgamenta decuiere, relevare alvum , uri- 


erit.» 

Circa hec omnia, sive qux ex Gestis Palzstinis, 
sive qui ex epistola Hieronymi prolata sunt, opera 
pretium est observare, primo, quz retulit Hierony- 
mus , ea pertinere ad tertium capitulum quo Cole. 
stius negat gratia alia ad singulos actus opus esse 
quain quz in libero arbitrío vel in lege ac doctrina 
posita est. Deinde recte dictum vulgo Celestium per 
syllogismorum spineta decurrere; in omnibus enim 
libris ratione scribendi syllogistica usus est. Qus 
Pelagius deprompsit ex libro contra peccati tradu- 
cem , mera sunt ratiocinia : Si peccatum Ade ctiam 
non peccantibus nocuit, ergo Christi justitia non cre- 
dentibus prodest; et czetera alia consequentia septem. 
Liber Definitionum, cui Augustinus librum de Per- 
fectione justitia opposuit, constat sexdecim dunita- 
Xat pressis argumentationibus, Scriptura.que testi- 
moniis coutentiose prolatis. His autem in duobus 
Operibus fuisse parem aique eamdem styli formam, 
ex eo intelligitur, quod Augustinus auctorem Defi- 
nitionum ex ingenio deprehendit quod in hoc Coele- 
$1ii libro iuspexerit. Tertio, Coelestium de tota hz- 
resi scripsisse libros, de Peccato scilicet Originali, 
de Gratia et de Impeccantia , sed breves pressosque, 
ut factionem suam videatur quasi parricidalibus qui- 
busdam pugionibus in sinum Ecclesix* armasse. 
Quarto, librum hunc adversus gratiam editum esse 
ante synodum Diospelitanam ann. 445 habitam ; ante 
librum de Perfecuone justitiz, scriptum forte ann. 
440; ante epistolam hieronymi ad Ctesiphontem 
missam ann. 415, immo ante judicium Carthaginense 
anu. 412; atque ipsam collationem cum Donatistis$ 
babitam ann. 411. Delatus enim videtur a Pelagio in 
Orientem ubi lectus ab Hieronymo. kditus ergo est, 
ut quam iardissime, quo tempore Coelesiius cum Pe- 
lagio in Sicilia versabatur, id est, ab ann. 408 ad 


ai. Quinto, verum esse quad, ait Augusunus, Pela- 
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gium timidius atque obscurius, apertius Coelestium A rale, an accidens? Si naturale, peccatum non est; 


audaciusque de sua haeresi scripsisse; quid euim tri- 
bus prefatis libris, aut manifestius, ant impuden- 
tius? Sexto, antequam ullum ecclesiasticum institue- 
retur judicium, aut ipso etiam quinti szculi initio, 
statum bunc hzresis Pelagianz fuisse, ut ad tria ca- 
pita revocaretur ; utque vera gratia Christi aguosce- 
retur quidem ab bzreticis, sed quz daretur ex me- 
ritis, quaque homini non esset opus, sed uiilis 
tantum. 

Septimo denique, Pelagium, cum ipsi objectum 
esset tertium Coelestii capitalum , respondisse (Lib. 
de Gest. Palest. c. 44) : Hac utrum Colestii sint, 
ipsi viderint qui dicunt Colestii esse; ego veronumquam 
sic tenui, sed anathematizo qui aic tenet. Ad qu: verba 
Augustinus * Écce nec naturam liberi arbitrii , nec le- 
gem alque doctrinam vult intelligi gratiam, qua per 
acius singulos adjuvamur : quid ergo restat, nisi ut 
eam intelligat quam dicit Apostolus subministratione 
Spiritus sancti, eic. Quibus verbis ostendit veram 
gratiam, de qua quzstio erat, videri agnitam a Pela- 
io, Quamquam in libro de Gratia Christi mendacii 

elagium aut suspectum facit, aut etiam convincit ; 
ait enim (Cap. 3) : Cum Pelagius episcopalibus gestis 
sine ulla recusatione damnaveril eos qui dicunt gratiam 
Dei et adjutorium nostrum ad singulos actus dari, sed 
in libero arbitrio esse, vel in lege atque doctrina, puta- 
bamus hac de re omnes tergiversationes esse consum- 
pias : damnaverit etiam eos qui docent gratiam Dei se- 
cundum merita nostra dari ; tamen in libris quos edi- 
dit pro libero arbitrio, nihil aliud sentire monstratur 
quam id quod damnasse videbatur, etc 


Liber Definitionum. 


Ad ea qux» diximus in observationibus ad librum 
Augustini de Perfectione justitiz, id adjungemus. De 
hoc Colestii opusculo scribit Augustinus ad Eutro- 
pium et Paulum Hispaniarum episcopos. Charitas 
vestra. petivit ul definitionibus, qug dicuntur Ceiestii 


Si autem accidens est, et recedre potest ; et quod 
recedere potest, vitari potest ; et quod vitari potest, 
potest homo sine eo esse. 

Iterum querendum est: Quid est peccatum? Actus, 
an res Si res est, necesse est ut auctorem habeat ; 
et si auctorem habere dicitur, jam alter preter Deum 
rei alicujus auctor induci videbitur. At si hoc dici 
impium est, necesse est-«peccatum omne actum esse, 
non rem. Si igitur actus est, immo quia vere actus 
est, vitari potest. 

Iterum quxrendum est utrumne debeat homo sire 
peccato esse. Procul dubio debet : si debet, potest ; 
si non potest, ergo nec debet. Et si non debet bomo 
esse sine peccato , debet ergo cum peccato esse, et 


B jam peccatum non erit, si illud deberi constiterit. 


Aut si lioc etiam dici absurdum est, confiteri necesse 
est debere bominem sine peccato esse ; at constat 
eum uon aliud debere quam potest. 

Iterum quaerendum est utrum przxceptum sit ho- 
mini sine peccato esse? Aut enim non potest, et 
praiceptum non est; aut quia przceptum est, potest. 
Nam cur przeciperetur quod fieri omnino non posset ? 

Iterum quierendum est an velit Deus hominem 
sine peccato esse. Procul dubio vult, et procul dubio 
potest. Quis enim tam demeus est ut vel dubitet fieri 
posse quod Deum velle non dubitat? 

Iterum quz:rendum est : Quomodo vult Deus ho- 
minem esse cum peccato, an sine peccato? Procul 
dubio non vult esse cum peccato. Quanta enim im- 


esse, respondeam. Sic enim prenotata est eadem char- (4 pietas ac blasphemia sit, cogitandum est, ut dicatur 


tula quam dedistis : DEFINITIONES, UT DiCiTUR, CogLEe- 
sTH. Quae pranotatio credo quod non illius, sed eorum 
sit qui hoc attulerunt de Sicilia, ubi Colestius non esse 
perhibetur. Ex illius hac esse doctrina, vel etiam quo- 
rumdam seclalorum ejus, el nos possumus arbitrari, 
Nam neque ist breves definitiones, vel potius ratioci- 
nationes, ab illius abhorrent ingenio, quod in Opere 
alio inspexi , cujus eum constat auctorem, et non fru- 
sira istos (ratres qui hec attulerunt in. Sicilia existimo 
audisse quod ipse docuerit ista, vel scripserit. 

Inde innotescit quam epigraphem liber habuerit : 
unde venerit in Hispanias, a quibus in Africam ad 
Augustinum missus, qua ratione ab eodem Augusti- 
no agnitus esse Callestii, et qua methodo refutatus, 
allatis scilicet singulis ut erant in chartula ratioci- 
nationibus, et ad singulas subjunctis responsionibus. 
Argumentum manifestum est, cum totus sit de im- 

ccantia. Dividitur tres in partes, integer sic se 

abet. 


Definitiones Gelestii, seu ratiocinationes de impeccantia. 


Ante omnia interrogandus est qui negat hominem 
sine peccato esse posse, quid sit quodcumque pec- 
catum : quod vitari potest, an quod vitari non po- 
test? Si quod vitari non potest, peccatum non est ; 
si quod vitari potest, potest homo sine peccato esse, 
quod vitari potest. Nulla enim ratio, vel justitia sal- 
tem , patitur dici peccatum, quod vitari nullo modo 
potest. 

Iterum quxrendum est : Peccatum voluntatis, an 
necessitatis est? Si necessitatis est, peccatum non 
est; si voluntatis est, vitari potest. 

Iterum quarendum est, quid sit peccatum. Natu- 
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hominem posse esse cum peccato, quod Deus non 
vult; et negetur posse esse sine peccato, quod Deus 
vult : quasi aliquem ad hoc Deus creaverit ut possit 
esse quod nolit, et non possit esse quod velit; et ut 
contra suam magis quam ut secundum suam enxiste- 
ret voluntatem. 

Iterum quzrendum est : Per quid efficitur homo 
cum peccato, per naturx necessitatem, an per arbi- 
trii libertatem? Si per nature necessitatem, culpa 
caret; si per arbitrii libertatem, quaerendum est a 
quo ipsam arbitrii libertatem acceperit. Procul dubio 
a Deo. Deus autem quod dedit, certe bonum esse 
negari omnino non potest. Qua igitur ratione bonum 
probatur, 8i magis ad malum quam ad bonum pro- 


D num est? Magis autem ad malum «quam ad bonum 


pronum est, si homo per illud potest esse cum pec- 
cato, et non potest esse sine peccato. 

Si Deus bonum hominem fecit, et preterquam il- 
lum bonum fecit, bonum ei insuper ut faceret impe- 
ravit: quam impium, ut confiteamur hominem malum 
esse, quod nec factus est, nec ei preceptum est ; et 
negemus eum bonum posse esse quod factus est, et 
quod ei ut faceret imperatum est. 

Iterum quierendum est : Quot modis constat omne 
peccatum? Duobus, nisi fallor, si aut illa flant qux 
prohibentur, aut illa non flant que jubentur. Tam 
certe omnia illa qux prohibita sunt vitari possunt, 
quam qui precepta sunt perfici. Nam f(rustra oui 
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pleri non possit. EL quomodo negabimus posse esse 
hominem sine peccato, cum confiteri necesse sit eum 
. tam omnia illa quz: vetantur posse cavere, quam qua 
. jmperantur efficere? 

Iterum quxrendum est : Quomodo non potest ho- 
mo sine peccato esse, voluntate an natura? Si natu- 
Ia, peccatum non est; si voluntate, perfacile potest 
voluntas voluntate mutari. 

Iterum autem quzrendum est:Si non potest homo 
Sine peccato esse, cujus culpa est, ipsiusne hominis, 
an cujuslibet alterius? Si ipsius hominis, quomodo 
culpa hominis est? si hoc non est, quod esse non 
potest. 

Iterum querendum est : Si natura hominis bona 


AD PARTEM PRIMAM OPERUM M. MERCATORIS APPENDIX SECUNDA. 
prohiberetur, aut juberetur, quod vel caveri vel im- A 


ltem ad Colossenses : Et vos cum essetis aliquando 
alienati et inimici sensu in operibus malis, nunc autem 
reconciliati in corpore carnis ejus, per mortem ejus, 
exhibite vos sanctos et immaculalos el irreprehensibiles 
(Coloss. 1, 91, 22). 

Item ad Ephesios : Ut exhiberet ipse sibi gloriosam 
Ecclesiam, non habentem maculam aut rugam, aut ali- 
quid hujusmcedi, ut sit sancta el. immaculata. (Ephes. 
v, 97). 

Item ad Corinthios prima ; Sobrii estote et justi, et 
nolite peccare (I Cor. xv, 44). 

Et in Epistola sancti Petri : Propter quod succincti 
lumbos mentis vestre, sobrii, per[ecti, sperate in eam 
que offertur vobis gratiam, quasi filii obedientie, non 
configurali prioribus ignorantia vestra concupiscentiis, 


est, quod nullus negare nisi Marcion aut Maniclieus B sed secundum. eum qui vocavit vos, sanctum, ut ipsi 


audebit, quomodo igitur bona est, si malo ei earere 
non est possibile? omne enim peccatum malum esse 
quis dubitet? 

Et hoc dicendum est : Certe justus est Deus, ne- 
gari enim non potest ; imputat autem Deus homini 
omne peccatum. Et hoc quoque confitendum puto, 
quia neque peccatum est quidquid uon imputabitur in 
peccatum ; el si est aliquod peccatum quod vitari non 
possit, quomodo justus Deus dicitur, si imputare cui- 
quam creditur quod vitari non possit? 

Quod si quis dixerit : Da mihi hominem sine pec- 
cato, respondendum : Do tibi qui esse possit. Si per- 
gat interrogare : Quis ille est? respondendum : Ipse 
tu. Quod si dixerit : Ego esse non possum, respon- 
deudum est : Cujus culpa est? Quod si dixerit : Mea, 
dicendum est : Et quomodo tua est, si ipse sine pec- 
cato esse non potes ? Quod si pergat dicere : Tu ipse 
sine peccato es,qui dicis hominem sine peccato esse 
posse? respondendum, Quod non sim sine peccato, 
cujus culpa est? Quod si dixerit: Tua est, respon- 
dendum est : Quomodo mea,si esse non possum? 
Testimonia quibus probatur preceptum. esse homini ut 

absque peccato stt. 

In Deuteronomio : Tu autem perfectus eris coram 
Domino Deo tuo (Deut. xvi, 15). Item illic : Et non 
erit inconsummalus in filiis lerael. 

Item Salvator in Evangelio : Estote. perfecti, quia 
Pater vester, qui in. colis est, perfectus est (Matth. v, 
48). 


ltem Apostolus ad Corinthios secunda : De cetero, D 


fratres, gaudete. perfecti estote (Il Cor. "xin, 41). 
ltem ad Colossenses : Corripientes omnem homi- 
nem, el docentes im omni sapientia, ut. exhibeamus 
omnem hominem perfectum in Christo (Coloss. 1, 98). 
Item ad Philippenses : Omnia facite sine murmu- 
ratione el hesialione, ul sitis irreprehensibiles et sim- 
plices, sicut filii Dei immaculati (Philip. 1, 14 et 15). 
Item ad Ephesios : Benedictus Deus et Pater. Do- 
- mini nostri Jesu Christi, qui benedixit nos. in. omni 
benedictione spiritali in celestibus in Christo Jesu, sic- 
ul elegit nos iu. ipso ante mundi constitutionem, «t 


essemus sancli el immaculati in conspectu ejus (Ephes. 
6e 4). 


sancti in omni conversalione sitis, quia scriptum est 
(Levit. x1, 46) : Sancti eritis, quia ego sanctas. aum (1 
Petr. 1, 15). 

Unde et beatus David dicit * Domine, quis habitabit 
in tabernaculo tuo, aut quis requiescit in monte sancto 
tuo? qui ingreditur síne macula, et operatur justitiam 
(Ps. xiv, 4 et2). Et alibi ; Etero immaculatus cum eo 
(Ps. xvu, 24). Et alibi : Beati immaculati in. via, qui 
ambulant in lege Domini (Ps. cxvni, 1). 

Item apud Salomonem : Diligu Dominus sancta 
corda ; aceepli sunt autem illi omnes immaculati (Prov 
1n) . 


Testimonia Scripturarum que e diverso ponenda sunt 
iis qui arbitrii libertatem vel non peccandi possibili- 


Q — tatem, imperite existimant se Scripturarum auctori- 


lale posse destruere. 


Objicere solent quod sarmetus Job dixerit : Quis 
mundus est a peccato? Nec infans cujus est unius diei 
vita super terram(Job xxvi, juxia LX X). Opponendum 
quod Job dixerit :; Justus enim vir et sine querela, fa- 
ctus sum in derisum (Job xiv, juxta LX X); et: Ecce 
ipse proximus sum judicio meo, el scio quia justus in- 
veniar (Job xm, juxta LXX); et: Vias enim ejus 
custodivi, et non declinavi a mandatis ejus, neque dis- 
cedam (Ibid. xxu, 44); et : Justitia vestitus eram, et 
circumdedi mihi judicium sicut chlamidem (Cap. xxix, 
14); et : Non enim reprehendit me cor meum in onini 
vila mea, et nihil iniquum erat. ín. operibus mets, sed 
munda oratio mea (Cap. xxvn, 6). 

[terum proponere solent : Omnis homo mendaz 
(Ps. cxv, 2). Quibus respondendum est quod in Nu- 
meri libro scriptum est: Homo verax(Nwm. xxv, juz- 
ta LX X). Et de sancto Job legitur ita : Erat vir ha- 
óitans. in regione Ausitide, nomine Job, veras, sine 
erimine, justus, Dei cultor, abstinens && ab omni fe 
mala (Job 1, 4). Item apud ipsum Job : Et miraeu- 
lum tenuit veracis hominis. ltem apud Sulomenem de 
Sapientia : Viri mendaces non erunt. ilius memores; 
viri autem veraces invenientur in ea. (Eccli. xv, 8). 
Item in Apocalypsi : Et in ore ipsorum non est inven- 
ium mendacium, sine macula emim sunt (Apec. xiv, B). 

Iterum istud proponunt : Non est qui faciat bonum, 
non est usque ad unum (Ps. xim, 5). Quibus respon- 
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dendum est quod ait sanctus David: Spera in Domino, AÀ aui habet spem hanc in eum, sanclificat se, sicuti et ipse 


el [es bouiigtem (Ps, xxxvi, 5). Et sanctus Tobias ; 
Noli timere, fli ; pauperem vitam gerimus, sed multa 
bona habebimus si timuerimus Deum, et. recesserimus 
ab omni peccalo, el fecerimus bona (Tob. 1v, 23). 

ltem dicunt quod Salvator ait ; Quid me dicitis bo- 
num? Neme bonus, nisi solus Deus (Lue. xvii, 9). 
Respondendum quod idem Dominus alihi ait: Bonus 
homo de bono thesauro cordis sui pro[ert bona (Mau. 
xn, 95). Et iterum : Qui solem suum oriri facit super 
bonos et malos (Ibid. v, 45). Et alibi scriptum : Bong 
bonis ereata sunt ab initio (Eccli. xxxiw, 50); et. ite- 
yum : Qui sunt boni erunt habitatores terre (Prov, ij, 
$1). 

Item dicunt : Quis gloriabitur castum se habere cor 


sanctus est (I Joan. wi, 2 e0 5). 

Item dicunt: Non volentis, neque currentis, sed mi- 
serentis est Dei (Rom. 1x, 16). Quibus respondendum 
est quod idem Apostolus alibi de quodam ait : Quod 
vult faciat (I Cor. vn, 36). Item ad Philemonem de 
Qnesimo : Quei ego volueram gpud me detinere, ut 
pro le mihi ministraret ; sed sine consilio (uo nihil volui 
facere, ut non quasi ex necessitate bonum tuum esset, 
sed voluntarium (Philem. 43 et 44). Item in Deutero- 
nomio : Vitam et moriem dedit ante [aciem tuam, bo- 
num et malum ; elige vitam, ut vivas (Deut. xxx, 15). 
ltem apud Salomonem :. Deus ab initio constituit ho- 
minem, e reliquit eum in manu consilii sui ; adjecit 
ei precepta ei mandata? si voles, precepta servabunt 


(Prou, x, 9)? Respondendum quod Salvator ait. in D e, €t in posterum fidem p'acitam facere. Apposui tibi 


Evangelio : Beati mundo corde, quoniam ipsi Deum 
videbunt (Matth, v, 8) ; et quod David dicit : Quis 
ascendet. in. montem Domini, aui quis atabit in. [oco 
eancto ejus? Innocens manibus ei munde corde (Ps. 
3xni, $) et alibl : Benefac, Domine, bonis et rectis 
corde (Ps. cxxiv, 4); item apud Salomonem : Bong 
est substanlia cui peccatum non esl in. conscienjia (Ec- 
cli. xin, 50) item illie : Averte te a delicto et dirige 
manus, et ab omni delicto munda cor tuum (Ibid. 
xxxvi, 10); item in Epistola Joannis : Si cor nostrum 
nos non reprehendat, fiduciam habemus ad Deum, et 
quacumque petierimus, gccipiemus ab eo (1 Joan. ui, 
20 et 22). 

Item dicere solent : Quia non est. homo justus. in 


aquam ei ignem, ad quodvis porrige manum tuam. Ante 
hominem bonum et malum, vita ei mors, paupertas et 
houesias 9 Domino Deo sunt (Eccl. xv, 14). 

ltem apud 1saiam : Ei si volueritis, ol audieritis, 


. que bona sunt terre, manducabitis; si autem nolueritis, 


nec obaudieritis me, gladius vos comedet, ()s enim Do- 
mini locutum est (Isai. 1, 19). 

Ad extremum, si quis dixerit : Potest fleri ut homo 
vel verbo non peccet? Respondendum est: Si vult 
Deus, potest; vult enim Deus, ergo potest. 

ltem $i quis dixerit : Fieri pote-t ut bomo in co- 
gitatione non delinquat? Respondendum est : Si vult 
Deus, potest; vult enim Deus, ergo potest. 

Libellus fidei oblatus Zosimo summo pontifici. 


terra. qui. faciat bonum et non peccet. (Eccli. vii, 21). Q De hac confessione Coelestii dietum est abunde 


Respondendum quia Dominus de sancto Job ait : 
Nunquid considerasti seruum meum 49b? Non euim 
est. ei similis quisquam in terria homo aine querela, ve- 
rus Dei cultor, abstinene se ab. omni opere malo (Job 
J, 8). | : 

ltem dicunt : Quia non. justificabitur im. conspectu 
iyo omnis vivens (Ps. cxLi, 2), Quibus respanden- 
dum est quod de sancto Zacharia Evangelista festatur 
dicens : Erant autem Zacharias et. Elisabeth uxor ejus, 
justi ambo in conspectu Domini, et in omnibus manda- 
fis incedentes, et justificationibus Domini sine querela 
(Lue, 1, 6). Et beatus Apostolus ait ; Ut simus sancti 
et ingnaculati in conspectu ejus (Ephes. ], 4). 

ltem dicunt ; Sj dixerimus quia peccatum non habe- 
PIS, ipsi nos seducimus, et veritas in. nobis non esl (I 
Jaen. v). Respondendum est quod idem sanctus Joan- 
nes in eadem Epistola dicit : Hoc autem dico, fratres, 
i on perceiis, Qmnis qui natus est ex Deo, peccatum 
non facit, quia semen ipsius in eo manet, et. non potest 
peccare (1 Joan. iy, 8) ; item illic : Qui natus. est ex 
Jjeo, uon peccat, quia generatio Dei conservat eum, et 
malignus non (anget eum (Ibid, v, 18) ; item illie, uhi 
de Salvaipre ait: Quoniam ille apparuit ut peccata tol- 
lere, Qmnis qui ig eo mgnet non. peccat, Ompis qui 
peccat pon vidjj eum, nec. cognovil eum. ltem illic : 
foharissimi , nunc filii Dei sumus, ei nondum apparuit 
quod erimye, Scimus quoniam cum apparueril, similes 
ei erimus, quoniam videbimus eum sicuti e$; et omnis 


dissertatione przcedente, addendum nihil occurril. 


Epistola ad clericos Romanos. 
Dictum quoque de ipsa ibidem satis. 


CAPUT IV, 
Qua scripserit Julianus Eclanensis episcopus. 


De libris Juliani ita Gennadius. Julianus episcopus, 
vir acris ingenii, in divinis Scripturis doctus, Greca et 
Latina lingua. scholasticus, priusquam impieta:em Pe- 
lagii in se aperiret, clarus in doctoribus Ecclesie fuit : 
postea vero heresim Pelagii defendere visus, scripsit 
adversum Augustinum impugnatorem illius, libros qua- 
Iuor, ei iterum libros octo. [£st etiam liber altercationis 
gmoorum partes suas defendentium. 

In eo facile assentior Gennadio, quod Julianum 
dicit virum acris ingenii, in sacrjs Seripiuris doctum, 
et utriusque linguz peritum ; nam acrimoniam in- 

euij opera, periiigm npiriusque lingux versio fidei 
Ruüni Syri, et alia, Iraclandze Seripturz, aut. tor- 
quend:e potius yim opus postremum. ostendit. Non 
perinde assentior jp eo, quod subjungil, Ju 'ianumn 
clarum exstitisse jp doctoribus Ecclesix, si doctoris 
Domine scriplorerm) intelligat. Nam qua raiione fu- 
gissent clari scriptoris opera diligentiam ae. pene 
curiositlatem, sive Augustini, sjve Mercatoris? Quod 
8i doctorem dieat, more illius suculi, eum qui popu- 
lum in Ecclesia docelat, non repugnaho vchementer, 
cum nonnulla sint ap.d Cpu num yestigia quae 
in hauc sententiam ducant. De libris adversus Au- ; 
gustinum neu dissentit Gennadio, nisi quod alter- - 
catio amborum ab opere postremo distingui non 
debuit, si forle, quod opinor, indicare non voluerit, 
opus postremum, suis temporibus, aliquando per se 
Solum habitum fuisse , aliquando subjuncus Áugu- 
stini ad aliquoL libros responsionibus. 
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Rufini presbyteri Palestina 
translatus de Graeeo in Latinum sermonem. 


Julianum hujus libri esse interpretem, ostendimus 
i30n obscure dissertatione quinta, ostendimus et quo 
fine, quove tempore id totum operz przstitum sit. 
Consulendus locus, simulque observandum, non sine 
causa Gennadium scripsisse verba h:ec : Priusquam 
heresim. Pelagii in se aperiret. lndicavit enim Julia- 
num, antequam hzresis Pelagii palam proderetur, 
eam in alio aperuisse, in Rufino scilicet, cujus con- 
fessionem Latinis legendam pr:zbuisset. Hinc vero 
colliguntur duo : alterum, versionem ejusmodi edi- 
disse Julianum, cum adhuc admodum juvenis foret : 
alterum, a Pelagianis eam erroris partem, qua pec- 
catum originale spectat, traditam fuisse primum, 
quasi Ürientalium fidem; immo tertium quoddam 
conjecto, Julianum Pelagii exhortationibus e vita 
conjugali ad arctiorem conversum esse, indeque, 
Memorio Juliani patre scribente, ada inre de 
Pelagii laudibus rescivisse, quae postmo 
suis retulit. 

Epistola prima ad Zosimum summum pontificem. 


De ipsa diximus satis superque, tum in notis ad 
eaput 6 et 9 Subnotationum, tum et in fine disserta- 
tionis 4, ubi fragmen!a collegimus huc et illuc sparsa 
apud Mercatorem, qui solus mentionem fecit epi- 
glolz::, quam tamen pro sua Julianus agnoscit (Lib. 1 
Op. Imperf. c. A1). Scripta vero est ann. 417, cir- 
citer autumnum; ostendit autem, quis tunc status 
h:resis exstiterit, ut qux» contineretur propositio- 
nibus fere quinque, saltem, qua Celestianam partem 
attiueret. 

Epistola, seu libellus fidei ad Zosimum summum pon- 
tificem missus nomine octodecim episcoporum. 


Hujus libelli meminit Mercator, immo et Julianus, 
sed paulo obscurius. Ipsum auctori suo asseruimus 
dissertatione 5, integrumque edidimus cum notis, 
quibus nihil addendum occurrit: scriptum ostendi- 
mus ann. 417. 


Epistola ad RufumT hessalonicensem nomine octodecim 
episcoporum. 


De hac ipsa diximus in dissertatione 5, ubi frag- 
menta libris tribus posterioribus Augustini ad Boni- 
facium sparsa, recollecta sunt in formaimn epistolae. 
Scripta est eodem anno quo priores duz, aut forte 
consequentis initio. Suam agnovit Julianus : Augu- 
PAR ibris tribus posterioribus ad Bonifacium re- 
ellit. 


Libri quatuor ad Turbantium episcopum, adversus li- 
brum primum Augustini de Nuptiis et. Concupi- 
scentia. 


Horum quatuor librorum historiam contexuimus, 
cum recenseretur liber secundus Augustini de Nuptiis 
et Concupiscentia : quare duo tantum observanda 
restant : alterum de fragmentis, qux apud Augu- 
stiuum exstant; alterum de libris, unde fragmenta 
extrahi debent : el de fragmentis quidem certum est, 
magna quzdam ex primo libro, parva ex reliquis 
tribus invenivi. Primum enim confutavit Augustinus 
libro suo secundo de Nuptiis, relatis verbatim, qu:e- 
cumque continebat chartula, ex hoc ipso libro primo 
excerpta, et Valerio comiti oblaia atque per Alipium 
Augustino missa. Qua ex chartula inscripiionerm libro- 
rum novimus : Contra eos qui nuptias damnant, et 
fructus earum. diabolo assignant. Habentur autem in 
tribus Augustini operibus fragmenta hujus operis; in 
libro secundo de Nuptiis, quo excerptorum chartula 
refellitur; in libris sex contra Julianum, quorum 
quatuor posteriores ita pugnant quatuor Juliani libris, 
ut non tantum libri libris, sed capita quoque capi- 
tibus respondeant; et in Opere Imperfecto, in quo 
pars, qux» Juliani, tota est in secundo Augustini 
libro de Nuptiis impugnando. Abstinemus vero ab 
exhibendis, qu: curiose collegimus, partim quia oc- 
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ne appendix supra modum excrescat; partim etiam 
uod ad consequentem dissertationem parum, aut 
ere nihil conferant, cum ex primis tribus Pelagians 
ect» propugnatoribus abunde suppetant, qui ad 
quzstiones solvendas opus sint. 
Libri octo ad Florum Beneventanum, ut videtur, epi- 
scopum, adversus secundum librum Augustini de 
Nuptiis et Concupiscentia. 


De hoc opere diximus pluribus ad prefationem 
Marii Mercatoris in librum Subnotationum , ubi 
ostensum, quo nomine appellari debeat, contra Vi- 
gnerii opinionem; quo tempore sit compositum, ubi, 
et cujus ope, quando lectum Mercatori, elc. Quinque 
priores libri, aut. etiam sex integri habentur apud 
Augustinum in opere postremo, cui immortuus est. 
Ostendunt vero mauifeste statum Ceelestianaz: haeresis 
ea tempestate; Coslestianze, inquam : nam de gratia 
vix quidquam nisi obiter perstringitur. 

Liber de Amore, sive Commentarius in Cantica 
Canticorum. 


Solus Beda (Lib. in Cantic.) meminit istius operis, 
eujus duos facit libros, alterum de Amore, alterum 
Commentarium, si tamen uterque de amore non fuit, 
quem a faedissima voluptate secernere Julianus nite- 
retur, sacri libri exemplo. In priore libro Beda quin- 
que, aut sex de innumeris arguit. 

1. Per arbitrium liber: voluntatis, posse nos bona 
facere qua volumus, quamvis per auxilium gratia 
Dei facilius ea perficere queamus. 

9. Clausa legis sacramenta solos intueri posse eos 
quos oculatos, et eruditio reddidisset, et pietas. 

3. Sanctum nobis ac generosum amorem, ab ipso 
lucis exordio natura conciliante, insitum, et ad ulti- 
mam usque senectutem, solis viribus animi innixum* 


C sine ullo damno sui persistere vigoris. 


&. Amorem nostrum, sicut de corpore, quod sit 
perturbatus, et rapidus; ita de animo trahere, quod 
sit sublimis atque continuus. 

5. Eumdemamorem, quamdiu nihil de gentilitatis 
voluntate desiderat, quasi ad solius animi meveri ar- 
bitrium; et in actibus suis habere jocunditatem, ut 
perturbationis immunem, ita etiam libertate gau- 
dentem. 

6. Adjutorium sancti Spiritus precedentibus no- 
stris studiis ac meritis dari, atque ad hoc dari, ut 
genus humanum arctius diligamus. Sic enim aiebat : 
Cum igitur sapientis animus, qui voluptatem subjicit 
dignitati amoris, et incitat et ordinat appetitum, 
numquam fines transit officii; sed ad eam maguitu- 
dinem atque pulchritudinem studiis procedit ac me- 
ritis, ut generosum ejus ignem gratia sancti Spiritus: 
incipiat ventilare : tunc fit illa charitas, qu& non pro- 
pinquos solum, aut cives, sed ipsurn genus humanum 
gremio suo conatur amplecti. 

In posteriore libro 

Ad hzc verba: Meliora sunt ubera tua vino (Can- 
tic. 1): asserebat namque, opiniones nostras ad hos 
prorsus spumantium szestus errorum ducere, ut ca- 
lumniam verteremus in ipsum auctorem, et elevandi 
reatus gratia , quem crimina nimirum voluntatis in- 
urebant, ipsam naturam corporis subdebamus infa- 
mis, incapaces bonitatis, et plenos iniquitatis iü 
lucem istam nos venire iurando. Denique nullum 
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fere ad justitiam , quid dico ratione, sed ne sacrx A qui est verus, veremur offendere : quia naturam bo- 


quidem legis institutione, perduci. Depretiabat nam- 
que hec opinio naturam carnis et sanguinis. Sed 
postquam salutare mysterium, Dei et hominum me- 
diator arripuit, ut consummatissim: virtutis datu- 
rus exemplum, naturam hominis mortalis assumeret, 
ostendit omnia crimina morum fuisse, non seminum: 
denique voluntatibus ad meliora conversis, non $0- 
lum legis, sed etiam evangelica prz:cepta posse com- 
pleri. De ipsius namque susceptione carnis, morum 
peccata damnavit: non naturam videlicet carnis, 
sed opera commutando, ut justificatio legis, sub 
exemplo ipsius, compleretur in nobis. 

Ad hac verba : Collum tuum sicut monilia. Cum 
pulchra per naturam cervix gemmarum insignitur 


ornatu, felicitatem procul dubio auget industría : et B 


quasi se digna conveniunt, honor videlicet monilium, 
et cervicum venustas; sic ergo et in te, cujus gene- 
rositatem doctrina componit, ut virtutes quas na- 
tura inchoat, disciplina consummet. 

- Ad hzc item verba: Apprehendam te, et inducam 
in domum matris meg; ibi me docebis (Cantic. vim). 
Jam in ipsa infantia, multa quz discere debeamus, 
ostendit. Primo, ipsum esse opificem universorum 
ex masculi et feminz conjunctione nascentium, qui 
sibi sine ministerio viri corpus ex virgine fabricas- 
set. Deinde nullum peccatum esse bomini congeni- 
tum, quandoquidem ille, et carnis veritate cireum- 
datus, et maculz immunis exstiterit. Postremo ori- 
ginem nostram non posse , nisi impie , diaboli operi- 


bus ascribi, que Deo vero non solum conditore, sed C 


etiam habitatore congaudeat. 


Observa Julianum elaborasse hoc opus occasione 
sui, ut ait Beda, duelli cum Augustino, id est, ut 
interpretor, post absolutum primum opus quatuor li- 
brorum , immo et posterius : observa enim, videri 
totam hanc elucubrationem factam, imitatione Theo- 
dori Mopsuesteni, qui amatorie scripsit in Cantica, 
quod docent quiutz? synodi excerpta. 


Liber de constantie Bono contra perfidiam Manichei. 


Hzc est constantia, qux mazime asserit arbitrii 
potestatem ac bonum, iisque naturz, et humani ani- 
mi motus liberos, dun ostendit, omne mentis bonum 
voluntarium, nec ulli umquam casui obnoxium. 

Et paulo post : 1psa enim ermat ingenium cujus- 
que, et accendit animum, dum illum libertatis suc 
semper admonet, dumque omnes ab eo repellit 
metus. 

Et post multa : Etenim, si, ut przclore a doctissi- 
mis atque orthodoxis disputatum est, nemini vere 
umquam noceri, nisi a seipso, potest, nec est pror- 
sus aliquid, quo quisquam invitus flat miser ; quid 
tandem virtus timebit, nisi defectum sui, quo homi- 
ni in seternum nocetur? Divinx enim gratiz est ju- 
vare et firmare constantiam, quz caeteras possit cu» 
stodire virtutes, et contra omnia, quz resistunt, de- 
fendere vitia. 

Et circa finem: Scandalum Manichzo est, eo quod 
commentitium Deum abnegautes, Dominum nostrum, 


nam, quia liberum hominis asserimus arbitrium. 


' Meminit solus Beda libri istius, quem ostendimus 
alias, scriptum fuisse post Juliani expulsionem e sua 


sede. 
CAPUT Y. ES 
Qua scripserit Annianus Celedensis diaconus, 
| Pelagii amanuensis. 


Vix quidquam addi potest ad ea qux» in disserta- 
tione1 dicta sunt de Anniauo, Pelagii armigero, 
ut loquitur Orosius. Scripsit omnia Pelagii, prater 
expositiones breves; scripsit et suo nomine duas 
epistolas, quas homiliis Chrysostomi , a se versis in 
Latinum sermonem, praeposuit. 


Epistola prefiza homiliis in Mattheum. 


Domino vere sancto, et beatissimo Orontio 
episcopo, Ánnianus. 

Piissimi patris affectum , et sapientissimi artem 
magistri, in me pariter exerces: quem inter has, 
quas pro fidei vobiscum amore perpetimur, tenta- 
tionum procellas, et a moerore simul eta torpore 
subducis, animumque anxietate marcentem ad stu- 
dium Scripturarum remittis. Jubes enim, beatissi- 
me, ut commentarium sancti Joannis Constantino- 
politani episcopi, quem in Matthzeo evangelista no. 
naginta et uno libro explicuit, in Latinam linguam, 
quo possim sermone, transfundam. Quod utinam 
tam a nobis commode fleri possit, quam a te et op- 
portune et utiliter imperatur. Quid enim vel ad pru- 
dentiam eruditius, vel ad exercitationem ignitius, 
vel ad dogma purgatius, nostrorum auribus offera- 
tur, quam przclara hzc tam insignis animi ingenii- 
que monumenta? Et hoc. maxime tempore quo per 
occasianem quarumdam nimis difficilium qurestio- 
num, zdificationi morum atque ecclesiastice disci- 
plinzge satis insolenter obstrepitur : pro qua certe 
beatus Joannes, cum in aliis operibus, tum in hoc 
quoque, tantus fere, tamque alacer assuryit, ut evan- 
gelist:e dicta interpretando, pro evangelica perfe- 
ctione nobiscum pugnare videatur. Quid enim ille 
mogis hominibus inculcat, quam nature sue nobi- 
litatem, qu:? adversus Manichaei rabiem omnium re- 
cta sapientium consensu concentuque laudatur? 
Laudatur autem, vel in admirabilis gloriam conditoris, 
vel ob concitanda studia virtutis, vel ad castiganda vi 
tia voluptatis. Quid, inquam, pressius ille commen- 
dat, quam ingenitz nobis a.Deo libertatis decus, cu- 
jus confessio praecipuum inter nos gentilesque dis- 
crimen est, qui hominem ad imaginem Dei condi- 
tum tam infeliciter fati violenti», et peccandi putant 
necessitate devinctum , ut his etiam pecoribus invi- 


dere cogatur? Quid ille, adversus eosdem magi- 


Stros, potius insinuat, quam Dei esse possibilis man« 
data, et hominem totius, vel qus jubetur, vel quae 
suadetur a Deo, capacem esse virtutis? Quo qui- 
dem solo, et iniquitas ab imperante propellitur, et 


preevaricanti reatus efficitur. Jam vero iste, erudi- 


torum decus, cum de Dei gratia disserit, quanta il- 
lam ubertate, quanta etiam cautione concelebrat ! 
Non enim est in alterutro; aut incautus aut nimius, 
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sed in utroque moderatus. Sic liberas ostendil ho- À dotall possent throno, numquam tamen depellere 


minum voluntates, ut ad Dei tamen mandata facien« 
. da divina gratia necessarium ubique fateatur auri- 
lium : sié continuum divine grati: auxilium com- 
mendat, ut nec studia voluntatis interimat. Cum atu- 
tem in cunctis fere doctrinz partibus, tum przci- 
pue iu exhortatione morali, atque in omnibus eccle- 
siasticze regulis discipline, ita nostrorum concinit 
Der universa sententiis, uL eos pene, quos numquam 
vidit omnino , ad omnem Scripturarum intelligen- 
tiam informasse credatur. Quanto enim exhortandi, 
id est, emendandi, vel etiam exornandi homines 
amore teneatur, hoc precipue opere declarat: in 
quo cum susceperit commendatoris officium, cer- 
tam uniuscujusque libri partem expositione Ctom- 
plens, reliqua amicá sibi, et quam perfectissima 
potest exhortatiose, producit. In ipsis quoque ex- 
positionum focis, qu:e quidem plena sunt. acuminis, 
ponderis, consequentis, eruditionis, medulla, nihil 
magis intendit aliud, quam ne, vel exigua, morali- 
ta!is puncta pratereat, quasi qui omnino pene solus 
cons'lium divin: legis inspexerit : que, cum innu- 
meris sit intexta eausis, ad unum tamen &nem omnia 
reducit , 8t scilicet homines, quibus data est, ad 
emorem Bei studiumque virtutis àecendat.. Quod 
vero istud non ad ostentationem quamdam faciat, 
et fetentem illam gloris vanitatem , cum teta et de- 
etrinze illius, et morum, qui etiam i scripts ejus 
relucent, continentia, tum etiam vita &6nis ipse te- 
statur. Nempe omni ille sermone, &on solemmodoe 


possent veritate. Optimam itaque meditationem in 
occasione rebus exsequens, maluit pontificis hone- 
rem confessoris dignitate cumolare, quam aduijato- 
ris feeditate corrumpere. Jam vero illud quasi pecu- 
liare quoddam eustedit ac propriom, unde a te prz- 
cipue pro similitudine studii possit. adamari, quod 
scilicet semper sollicitus, semper vigilans, semper 
noxie securitatis, vel potius mortiferi stuporis ini- 
micus , ubique utilitatem compunctionis, eompun- 
etus ipse commendat. Quocirca forsitan ejus oratio 
nusquam fere in pompar elevator dicentis ; sed tota 
ad utilitatem amatur audientis. Est enim stylus 
ipse, quod quidem In seo opere mogis animadverti 
potest, £celesi:$ auribus aecommodatissimus , pri- 


B scum illud, sed eruditum dicendi genus exprimens ; 


medius, sequalis, maturus, pudicus; alienss omni 
ab incuris calpa pompaque luxgrie; non squallidus 
quidem, nec tamen floridus ; non impolitus, sed ne- 
que ninia subtilitate limatas ; non asperitate horri- 
dus, nec tainen amonitate Jascivus; marzimam ubi- 
que copiam , admirabilemque iudicans (facultatem , 
nusquam tamen ambitionem loquendi: eo &it ut illum 
magis simplex lector intelligat, et laudet disertus. 
Certe quod ab aliis quoque plurimis sudire potuisti, 
omnes jam ecclesiasticas Grecorum bibliethecas , 
post tam varias veterum scriptorum, splendidasque 
divitias, post tot insiguinm sagisirorum tam clara 
lumina, hnjus prsecipue volumiBibus ornantur. De- 
nique et sancti Basilii admirabilem illam curam ie- 


emendat,sed etiam armat, auditoris animum. Nempe C quendi, et Antiochi plausivilem pempem, et subli- 


tota ejus et prineipalis intentió est, mon tem priva- 
tam istam, et iter prosperorum opaea latitantem 
honestatem docere, quam illam quotidie tamquam in 
acie dimicantem, et qn: absque ullo dispendio sui, 
tribulationum, et csedatur imbribus, et nrutur ardo- 
ribus , institaere virtutem. Hanc ipsom ita ille insi- 
gnis Ecclesi thagister, et verus Christi discipulus 
implevit, tt ?lla &mnia, quie de a:serenda etiam per 
nortem virtute Qlsseroit , non tam aliis, quam sibi 
3mnino soli ineulcasse videatür. Denique vitam 
jllam omni ab adole«centia sanctitate fnlgentem , e 
in sacerdotio mille insignibus perfectionis ornatam, 
etiam passionibus pro justitie amore decoravit. 
Quod certe alicui, Ecclesiis in pace degentibus, pro- 
venire, ingentis animi proculque ab omni hominum 
gloria remotz meritis, rarzeque omnino virtutis est. 
Quod autem in septimo istius libro operis indicatur, 
adhuc Antiochiz presbyter hac , quibus illam tunc 
Ecclesiam xditicabat, scripta composuit. Ex qwo 
magis magisque perspicitur, illum non temeritate 
quadam , aut dissonarite a suis moribus libertate, in 
regali postea urbe pontificatum tenentem, nota illa 
et maxima adversum se commovisse certaraina ; sed 
Tta se instituisse semper, tamque eonsranter, atque 
firmiter, eontra omnes iniquormm catervas, pro 
veritatis ac justitis parte jurasse, ut quamlibet 
adversus eum, vel sacerdotum nomina , vel regum 
arma concurrerent, depellere quidem illum sacer- 


mem illum Gregorii cotüwreaem, facile imtelligas hac 
Joannis medietate superata. Ita enim stylum suum 
inviolata, ut diximus, faculiate regnantem, Scriptu- 
rarum ubique et sapore imbuit, et tingit eolsre, ut 
illi quidem de apparatu eloquii remittere, isle vero 
de majestate Scripturarum coruscare videatur. Sols 
ab eo forsitan adolescentelerum minus blande enel- 
ceantur auies, quibus in ludo positis litterarum non 
lam placent solida quam picta, quique pulchra potias 
quam utilia sectanturt, mec tam agentia diligunt 
quam sonantia, magisque gaudent florum emeenitate 
conspergi, quam frugum ubertinte nutriri. Hune 
igitur si satis minorem se in Latino apparere feci , 
non tam mihi, domine venerabilis, quet ibi ámpu- 


D tre debes, qui me ad eum trensferendum tanto et 


?uetoritatis imperio, et blandimento charitatis hor- 
tatus es, ut illi aliquid, immo vero plurimum, de ho- 
nore dumtaxat styli auferre mallem, quem arimen 


1n te diutius recusando committere. Sane pro quali- 


cumque hac mea opera, amplissimum «orationum 
tuarum munus reposco, quo scilicet nos,:üt exem-- 
plo, ita etiam precibas tuis juves, ut aliquir de illius 
viri virtute possimus imitati. Memor wostri esbe 
semper in Christo, domime merito beatissimo. 
Epistola praefixa homiliis de Laudibus Paiili. 
Domino sancto Evangelo presbytero Annianus 
salutem. 
Recenti experimento. didici, » quam sint utilia ob» 
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sequentibus imperia bonorum, qui rectiore quadam A discipulos, quam nobis contra verz (dei oppugna- 


ingredientes benignitatis via, beneficia deferunt sub 
specie jussionis. Quid enim mihi jucundius, quid 
fructuosius imperare potuisti, quam ut ex beaii viri 
Joannis operibus in nostram linguam aliqua transfer- 
rem, id est, septem libellos ejus, quos super apo- 
stoli Pauli laudibus in Ecclesia aliquando disseruit? 
in quo mihi etsi in sermone peregrino admodum 
rudi, plus evenit tamen voluptatis et commodi quam 
laboris : secutum est enim, ut eum iibi dum vertere 
conor e Grseco, pressius ipse combiberem, plenius- 
que tam insignis doctrinz veritate perfíruerer, maxi- 
me cum ubique dives ingenium in materia locuple- 
tiore versetur. Beatus enim hic Paulus exprimitur, 
non fucate alicujus laudis adumbratus coloribus, 
sed inviolabili virtutum suarum veritate formatus. 
Quem tam integre ubique, tam solide, nunc ex ma- 
gnitudine operum, nuncex illuminatione diciorum , 
modo ex consilio vario, modo ex dispensationum 
profundo, tum ex tolerantia passionuim, tum ex cla- 
ritate signorum eximius laudator asseruit, ut non 
depinxisse solum, verum quasi ad przbendum rur- 
sus perfectionis exemplum, quodam modo resusci- 
tasse videatur. Nam cum ab aliis ceterorum merita 
laudantur, usitatum quiddam solent atque exile re- 
sonare, et velut ip super(icle cireumvagante sermo- 
ne, viriutes Ípsee nominibus magis suis ad comme- 
morationem videntur venire, quam rebus. Beatus 
autem Joannes Paulum altius intuendo, dilucideque 
in medium proferendo, ipsas mihi videtur inspexisse 


venas, ac medullas virtutum expressisse : quae ita C 


omnes in ista laudatione vivunt, ita floribus suis de- 
corantur et fruetibus, ut eas prope non minus ab 
hoe tam sublimiter explicatas, quam ab Apostolo 
fortasse miremur. Quod quidem opus eo esse apud te 
amabilius debet et gratius, quod sanctarum Sceriptu- 
rarum luce rutilans, elarissimi sideris vice, noctem 
Manichzi erroris exagitat. Quantum enim nobis con- 
solationis exorittr, cum cernimus 13m erudito, tam- 
que illustri Orientis magistro eam, quam in nobis 
Traducianus oppugnat, astrui veritatem? quam certe 
heatus Joannes, ui in omnibus libris euis, ita hie 
quoque ab omni munitam latere custodit, armat, 
occendit, ut videatur non tam presentes informasse 








tionem auxilia przparasse. Quantus enim flle adver- 
Sus necessitatem ? Quantus pro libero surgit arbi- 
trio? Quam nostrorum libris ubique eoncinens, 
voluntatis jure servato, divin» grati» praesidia com- 
mendat ? Quam contra omnium vitiorum tenebras, 
quam pro cunctarum speculo virtutum splendidissi- 
mum vas electionis opponit? Primo, beatum Paulum 
libello, et omnibus praferendo sanctis, et angelis 
conferendo. Secundo, ex virtutibus ejus atque sep- 
tentiis bonum asserendo naturz. Tertio, ejus cbari- 
tatem pre cunctorum salute ferventissimam com- 
probaudo. Quarto, de vocatione ejus, et confirinata 
ubique ab ipso Evangelii veritate dicendo. Quinto, 
de passionibus ejus e$ dispensationum varietatibus 


B disserendo. Sexto, solvendo omnes illas quaestiones, 


quibus Traducianus obnitens beatum Paulum vitio- 
rum obfuscatione commaculat, ut. scilicet fidelibus 
suis apostolico exemplo peccata conciliet. Septimo, 
ignem zeli ejus in Christum, et ante bonorem quo- 
que apostolatus, fervorem docendi supra czteros 
efferendo, ut satis liquido clareat, exstinctam esse 
peccandi necessiLilem, quoniam adversus Mauichzos 
et docirina Apostoli depr:zeliatur et vita. Verum nos 
in tam egregii interpretatione operis, etsi nihil, ut 
puto, de sensuum veritate, non tamen parum de elo- 
quii venustate perdidimus, splendorem tam nobilís 
styli et elocutionum gradam exprimere non valentes. 
Sed ne sic quidem te istud imyjerasse paeniteat : 
neque enim verendum tibi est, ne forte asperitato 
translationis offensus, lectionis hujus careas volu- 
ptate : cum quidquid nobis ex cultu defuit, ornatuque 
verborum, id totum illius quem transtulimus , ma- 
gnifica inventa compensent. Est enim sanctus Joan- 
nes tam clarus totus ac fulgidus, ut facile possit 
sententiarum suarum lumine, eliam inter nostri 
sermonis nubila, coruscare. 


AÀuimadverte, lector, quanta sit has inter episto- 
las, et librum de lnstitutione virginis ad Demetria» 
dein, Latinitatis, sententiarum, figuraaue. diceudi, 
et vocum cognatio, ut idem utriusque elucubrationi$ 
auctor aperte pateat, Annianus. Animadverte pari- 
ter quo merito, tum dissertatione 2, tum receusendo 
epistolam ad Demetriadem, dictus $it. Anvianus Pe- 
lagii armiger, ut ait Orosius, el veluti lingua, quod 
junuit lieronyous. 





DISSERTATIO VII. 


DE ORTU ET INCREMENTIS H/ERESIS QU/£ A PELAGIO NOMEN ACCEPIT. 


Ad hec verba Marii Mercatoris : Quinque capitula unam impiissimam et nefandam generant 
sententiam ; et ista : Tota summa inepti et magis impii Juliani laboris ad unam pravam re- 
digi videtur sententiam, Ap videlicet er Ev TRANSGRESSIONEM EOS NON FECISSE MORTALES, 


etc. (Pref. in lib. Subnot. num. ^ et 9.) 


CAPUT PRIMUM. 
Quid in hac dissertatione, et qua ratione praestandum. 


Quo tempore Hilarius monachus Syracusis Augu- 
8tinum consuluit de quze«tionibus qu»s in Sicilia Pe- 
lagius Celestiusque movebant, hxresis constabat, 
aut constare potius credebatur Hilario (Epist. 88, 
inter August.), quinque his partibus : Posse hominem 
esse. &ine peccato, et. mandata Dei facile custodire, si 


D velit; infantem. non baptizatum nen posse perire me- 


fito. quoniam sine peccato nascitur ; divitem manentem 
in divitiis suis. reqnum Dei non posse ingredi, nidi 
omnia swa vendiderit, nec prodesse eidem posse, sl 
forte ex ipsis divitiis fecerit mandata; non debere om- 
nino jurari; Ecclesiam, que nunc est, non habere 
rugam, neque maculam, et sine peccato esse posse... 

Postrema partium, si tainen. fuit tinica, facile ad^ 
primam revocata est: posteriores du: de divitibus 


] 
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et juramento, propter incredibilem suam sive absur- A quam facto probat Augustinus. 1 


ditatem, sive admirabilitatem, ut ab omnibus con- 
tempta, ita a suis desertze sunt : relique dux ingens 
negotium catholice Ecclesi? fecerunt, cum a suis 
auctoribus pertinaciter defenderentur, et mentibus 
parum eruditis eo facilius persuaderentur, quo lon- 
gius fides, qua creditur divine grati necessitas, 
quaque peccatum originis, humanam intelligentiam 
superat. 

Duobus istis quasi capitibus contineri totam hzere- 
sim, qua a Pelagio nomen accepit, docent quotquot 
quinti szeculi -criptores eam attigerunt. Augustinus 
totam comprehendis«e sibi visus est hac una senten- 
tià (Lib. de Nat. et Grat. c. 6) : Naturam hominum 
neque in parvulis medico, quia sana est ; neque in ma- 
joribus, gratie adjutorio egere, quia sibi sufficiens est 
ad justitiam. 

Vincentius Lirinensis. Quis umquam ante profa- 
num illum Pelagium tantam virtutem liberi presumpsit 
arbitrii, ut, ad hoc in bonis rebus per actus singulos 
adjuvandum , necessariam Dei gratiam non putaret? 
Quis ante. prodigiosum discipulum ejus Cuolestium, 
reatu prevaricationis Ádg omne genus humanum ne- 
gavit astrictum (In Commonit. cont. her. c. 564 ). 

Patres Carthaginensis concilii. Genera!iter quicum- 
que dogmatizat, et affirmat humanam sibi ad vincenda 
peccata et Dei mandata ore sufficere posse natu- 
ram, et eo modo gratie Dei, que sanctorum evidentius 
orationibus declaratur, adversarius invenitur : et qui- 
cumque negat parvulos per baptismum Ghristi a perdi- 
lione liberari, et salutem percipere sempiternam, ana- 
thema sit ( Patrol. tom. XX, 504 ). 

Patres Milevitanze provincie. Hec duo, quibus 
omnino tolum quod Christiani sumus nituntur evertere, 
qua fidelia corda sustinent, non esse rogandum Deum, 
ut contra peccati malum atque ad operandam justitiam 
sit noster adjutor, ei non opitulari parvulis ad conse- 
quendam vitam clernam Christiane gratie sacramen- 
lum (Epist. 92, inter Augustinianas) . 


Solius per se Colestian:x historiam texere nostr) 
consilii est, quandoquidem hanc unam attigit Mer- 
cator, cui allaboramus, et ex ea propagata est Pela- 
giane,-quod-postea videbitur. Historiam vero visum 
est, non alio modo narrare quam quo physici solent, 
cum dicuntur arboris historiam scribere, cujus 
nempe referunt, et solum in quo nascitur, et tempus 
causasque nascendi, et incrementi modum, et pro- 

agationem ramorumque silvosam multitudinem ; 
uit enim hxc heresis veluti arbor quzdam infelici- 
ter feliz, qu:e obscuro loco nata, et ignobili satore, 
falleniibus tamen incrementis, improboque cultorum 
labore, in tantam sobolis multitudiuem excrevit, 
quantam prodigii instar est, ex una tenui radice 
provenisse. 

Tenuis autem illa radix non alia fuit quam quod 
Adamus sive peccaret, sive non peccaret fuisset mori- 
lurus. Hinc enim nata est, quod :docet Mercator, 

eccali originalis abnegatio, id est, ut ait Janserifus 
prensis, totius Pelagianismi origo. Cum igitur Pela- 
gianismus duabus quasi negationibus contineatur, 
altera peccati originalis, altera necessitatis internas 
gratiz, sive auxiliantis ad singulos actus pietatis, 
sive przvenientis liberum arbitrium ia negotio sa- 
lutis : hunc. ego, nisi fallor, manifeste ostendero ex 
ea quam dixi radice ortum esse, sicerlis veterum 
testimoniis confecero, primum banc qu:estionem, 
au Adamus crealus sit mortalis, omnium primam ex- 
&litisse; deinde ex ejus agitatione enatam aliam, de 
peccato et baptismo parvulorum ; tum ex ista ter- 
tiam, de imbecillitate natur:? ad opera pietatis, atque 
necessitate grati:€ divinse ad singulos actus; deni- 
que ex tertia quartam, de gratia praeveniente. 

Verum, priusquam hzc testimoniis veterum pro- 
bentur, videtur ratio doctrine exigere ut deserilan- 
tur quz habet Mercator de quastionibus propositis, 
ne lector, faffente memoria, protiibestur fructum 
capere, quantum debet maximum, ex hac disserta- 


Pelagius ipse (verba sunt. Augustini) scribens ad (Y tione. 


beate memoriam papam Innocentium, dicit esse. duo, 
« de quibus eum homines infamare conantur ;: unum, 
quod neget parvulis baptismi sacramentum, et absque 
redempiione Christi aliquibus regna celorum promit- 
tat : aliud, quod ita dicat, posse hominem vitare pec- 
catum, ut Dei excludat auxilium, et in tantum libero 
confidat arbitrio, ut gratia repudiet adjutorium (Lib. 
de Grat. Christ. c. 50). » 

Coelestius etiam, ad compendium ponens totam 
suam, sive in catholicos calumniam, sive in dissi- 
mulanda hzresi vaniloquentiam : Gratiam Christi, 
inquit, omnibus necessariam, et majoribus, et parvu- 
lis confitemur, et eos qui dicunt de duobus baptizatis 
natum non debere baptizari, anathematizamus (Lib. 1 
ad Bonif. cap. 29). du 

Huc facit.Juliani querela (Apud. August. l. n 
contra Julian. c. 1) : Si quis aut liberum in homini- 
bus arbitrium, aut. Deum esse nascentium conditorem 
dixerit, Pelagianus et Colestianus vocabitur. 

Utranique. erroris partem Pelagius Coelestiusque 


. 


tuebantur, non tamen, quod antea monuimus, pari - 


studio ; suam enim habuit unusquisque veluti susce- 
ptam, quam prz alia defenderet. Pelagius adversus 
gratiam Dei, pro humana voluntate; Coelestius con- 
tra peccatum originale, pro natura pugnavit. Atque 
hinc factum ut prout quisque sectariorum huic vel 
illii duci magis adhzreret, ita vel Coelestianus vel 
Pelagianus diceretur. 

Singule porro partes ist:e in duas iterum divisx 
sunt ; uam prima, quzxe Ceelestiana, duas quzstiones 
complectebatur, de. mortalitate Adami et peccato 
originali, cum suis unamquamque appendicibus ; 
duas iterum posterior, qu:e Pelagiana, de gratia Dei 
auxiliante et przveniente, cum suis etiam adjunctis. 
Qua vero videri posset quinta de impeccantia, vel, 
ut Graeci dicunt, &vauaxpencoiux, perünet ad gratia 
necessitatem, quod ubique passim non tam verbo 


Quaestio contra catholicam fidem apud nonuullos 
Syrorum, et precipue in Cilicia a Theodoro quondam 
episcopo oppidi Mopsuesteni, jamdudum mota, nunc 
usque penes paucos eorum admodum occulte traditur, 
nec ea palam profertur ; sed ab ipsis qui de ea corni- 
cantur, velut catholicis, intra Ecclesias interim retinetur. 

PROGENITORES VIDELICET BUMANI GENERIS, ÁDAM ET 
EvaM, MoRTALES A DEO CREATOS; NEC QUEMQUAM 
POSTERORUM SUI PREVARICATIONE TRANSGRESSI LAEsSISSE, 
SED SIBI TANTUM NOCUISSE ; SE MANDATI REOS APUD 
DEUM FECISSE , ALTERUM PENITUS NULLUM. 

Hanc ineptam, et non minus inimicam recte fidei 
qu&stionem, sub sancii recordationis Anastasio Ro- 
mang Ecclesie summo pontifice, Rufinus quidam, 
natione Syrus, Romam primus invexit. 

Et ut erat argutus, se quidem ab ejus invidia mu- 
niens, per se proferre non ausus, Pelagium, gente 
Britannum, monachum tunc decepit, eumque ad pre- 
dictam apprime imbuit atque instituit impiam vanita- 


tem; quique mox ausus in. apostolum Paulum Com- 


mentarios condere, cum ad illum locum notissimum ad 
Homanos venisset Epistole, ubi ita. continetur : Pro- 
pterea sicut per unum hominem peccatum intravit in 
hunc mundum, et per peccatum mors, et ila in omnes 
homines pertransiit, eic. (Rom. v, 12), ibidem eos tan- 
tum reos dixit, atque obnozios illa pravaricatione te- 
neri, qui hunc in prevaricandis Dei mandatis voluerint 
imitari; non omnes, qui ex ejus sunt per successio- 
num seriem semine generati : atque hinc latius de 
sequentibus locis hujus epistola? disputat et pronuntiat, 
« nullum hominem prorsus per generationem lesum 
fuisse, nec ledi Ade peccati transgressione, sed. imi- 
tatione, inquit, quia prior ille in genere humane pec- 
cavit, et illum reum et obnoxium fieri, qui bunc. go- 
pria voluntate, non nascendo, sed peccando, [ueri 
imitatus. » 

Huic Pelagio adhesit Celestius nobilis natu quidem, 
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et illius temporis auditorialis scholasticus, sed nature A Coelestiumque dictos erroris quo gratia pusillis ma- 


vitio eunuchus matris utero editus. Hic a Pelagio pre- 
dicto instructus, sensum. istum impiissimum meracius 
imbibit , ac multos incredibili loquacitate. amentice 
hujus sum participes ac complices fecit, aususque 
alan publiceque his verborum sententiis eumdem sen- 
sum passim disseminare per populos, id est: — 

« Adam mortulem factum, qui sive peccaret, sive non 
peccaret, fuisset moriturus ; 

« (Quoniam peccatum Ade ipsum solum laesit, et non 
genus humunum ; 

« Quoniam infantes qui nascuntur in. eo statu sunt 
in quo Adam fuit ante prevaricationem; 

« Quoniam neque per mortem Ade omne genus ho- 


minum moritur, quia neque per resurrectionem Christi 


omne genus hominum resurgit ; 

« Quoniam infantes, etiamsi non baptizentur, habent 
vitam eternam. » Quae quinque capitula unam impiis- 
simam el nefandam generant sentenbam..—— 

Adjecit preterea, « posse esse hominem sine pecca- 
lo, el facile Dei mundata servare ; 

« Quia et ante Christi adventum fuerunt homines sine 
peccato ; 

« Et quoniam lex sic mittit ad regnum coelorum, 
sicut. Evangelium. » 

Hec aique alia hujusmodi ipsi etiam. Juliano et 

€Gleris ejus commanipularibus placuere, que cum 
cognita atque detecta ecciesiastica fuissent cum pra(a- 
lis personis auctoritate damnata, librorum quoque nu- 
merositate ab eodem Juliano defensa sunt ; placuitque 
ei cum Pelagio et Celestio in damnatione tertium. nu- 
merari. 

Ex hac Mercatoris narrationenonnulla, eaque nec 
pauca, nec parvi monumenti, intelligere est; sed 
BHücqusm illa sigillatim exponantur, operx pretium 
ést monere lectorem ut animo paulo diligentius at- 
tendat ad verba quibus Mercator haeresis Coelestian;e 
duas tantum partes revera facit, alteram de morta- 
litite Adami, alteram. de viribus human: natur:e, 
ád implenda mandata : sex enim ali? propositiones 
quas addit, eas procul dubio non vult fuisse capita 
erroris, sed capitum dumtaxat probationes quasdam, 
quatuor nimirum prioris, duas posterioris sententize. 

- d vero indicant non obscure, credo, conjunctiones 
causales duze, quoniam et quia, singulis propositioni- 
bus prefix:e. lllud ipsum porro animadvertere est in 

libro de Gestis Palzstinis (Cap. 11), ubi Pelagio obji- 
ciuntur qux Coelestio dudum Paulinus diaconus in con- 

: eilio Carthaginensi opposuerat. Exdem enim conjun- 
ctionesadhibentur eisdem propositionibus, ut non casu 
id contigisse putandum sit inalterutroloco, sed con- 

. Silio, ad significandum quatuor ex prima sententia, 
duas e secunda quiestiones ortas esse, dum, ut fit, 
ad confirmaudam sententiam in controversia positam, 
ea proferrentur qu: propter reciprocos contradictionis 
seStus in quaestionem novam evaderent. 

Jam vero ex iis quae Mercator narrat perspicuum 
est, ante Anastasii papze tempora hazresim Coelestia- 
nam Mop»uestie in Cilicia secunda, auctore Tlieo- 
doro, natam esse. Rufinus enim, qui jamdudum a 
Theodoro edoctus fuerat, Romam venit ann. 299, 
qui fuit secundus Anastasii. 

Immo credibileest tunc primum ortam, cura Theo- 
dorus sedere coepit Mopsuestize, id est, ann. 390, si- 
quidem vel acceptam a Diodoro Tarsensi, quem la- 
buit (agistrum, vel a se fabricaiam, factus ipse 

ostmodum Ecclesim magister , aliis statim, ut. est 
impotens novandi libido, tradere voluit. 

. Quod si certum est, ut est ede dubio, quod Mer- 
cator refert, constat vere de Tlieodoro Mopsuesteno 
scriptum a Joanne Maxentio (2 UA eth onc impugna- 
tores peccati originalis Celestii Pelagiique et Theodori 
ftisse discipulos. Vere pariter Coetesüum de Rufino 

"presbytero, coram Aurelio, asseruisse se, cum Roms 
esset, ex ipso didicisse, quod traduz peccali non es- 
set (Apud | Aug. lib. de Pecc. Orig. c. 5). Vere etiain 
ab Augustino (Epist. 190, ad Optatum) Pelagium 


gnisque per Christum collata impugnatur, vel aucto- 
res exstitisse, vel certe acerrimos notissimosque sua- 
sores. Vere denique Photium scripsisse, heresim Ca- 
lestianam in. Üriente primum viguisse, tum. inde in 
Occidentem propagatam. Quz omnia minus aperta 
prius fuerunt. 

Atque hinc lucem accipit Augustini locus alter, 
paulo alioquin obscurior : cum enim sermonem fe- 
cisset de Pelagio atque Coelestio propter negatum 
peccatum originale damnatis, pergit in hzc verba 
(Lib. de Pecc. Orig. cap. 22) : Qui hujus perversitatis 
auctores vel perhibentur, vel etiam probantur ; vel certe 
si auctores non sunt, sed hoc ab aliis didicerunt, asser- 
tores tamen atque doctores, per quod id latius repta- 
ret el cresceret, et verbis, el litteris suis, et competen- 
libus indiciis, et fama ex his omnibus surgente et cre- 
brescente, jactantur. 

Hinc etiam depellitur popularis opinio, de Rufino 
Aquileiensi presbytero, quasi auctor fuerit hzre-is 
Colestianz circa peccauum. originale. Hanc opinio- 
nem , perinde ac novi alii historie Pelagianz scri- 
ptores, Jansenius lprensis non uno in loco defendit 
(Lib. 1 de Hor. Pelag. c. 12), immemor utique a ne- 
mine veterum Rufino Aquileiensi objectum fuisse 
quod peccati traducem negaret; objiciendum pro- 
cul dubio ab Hieronymo, si modo i!a se res habuis- 
set : immemor quoque Pammachium Rufino non 
minus infensum fuisse quam Hieronymo addictum, 
nec ei przbuisse hospitii receptum, quem ejiciendum 
ex Ecclesia a summo pontifice curavit. Sed hoe 
alias dicta sunt pluribus (Dissert. 1). 

Augustinus porro, Joannes Maxentius, et Photius, 
quam accipiunt a Mercatore auctoritatem, hanc ipsi, 
consentientibus suis testimoniis, rependunt. Photius 
prasertim (Cod. 177), cum narrat a se lectos quin- 
que libros quibns Theodorus Mopsuestenus inseque- 
batur eos qui homines natura peccare dicebant, ideo- 
que baptismo parvulos ablui. Utriusque testimonia 
propriis verbis relata sunt in notis, partim ad prz- 
fationem Subnotationum, partim ad excerpta Merca- 
toris ex libris Theodori Mopsuesteni adversus S. Au- 
gustinum peccati originalis defensorem. Verum obser- 
va, lector, quomodo totam liancce hzeresim Mercator, 
ut et alii antea laudati, ad duo capita revocaverit : 
quodque illis primum fuit de peccato originali, dixe- 
runt, quia vulgo ita jactabatur; ipse, quod fuit viri 
hac in qu:estione imprimis versati, ad suum usque 
fontem reducto rivulo, de mortalitate hominis di- 
xerit. 

Observa etiam, ex recensione errorum Coelestii 
cujusmodi a Mercatore facta est, corrigi dehere quod 
est in Gestis Palzestinis, ubi referuntur quz ex Ca- 
lestii doctrina objecta sunt Pelagio; nulla enim fa- 
cia mentione erroris de viribus liberi arbitrii, quae 
subjiciuntur ipsi probationes duz, temere permi- 
sSscentnr aliis, sicque unius erroris de rationes 
proferuntur hunc in modum (Lib. de Gest. Palest. 
c. 11) : Adam mortalem factum, qui sive peccaret, 
sive non peccaret, moriturus esset; quoniam peccatum 
Ade ipsum solum leserit, et non. genus humanum ; 
quoniam lex sic mittat ad regnum, quemadmodum 
Evangelium; quoniam ante adventum Christi fuerint 
homines sine peccato ; quoniam infantes nuper nati in 
illo statu. sint in quo Adam ante. prevaricationem ; 
quoniam neque per mortem vel pravaricationem Ade 
omne genus hominum moriatur, neque per resurrectio- 
nem Christi omne genus hominum resurgat. 

Observa denique dissertationis nostrze duas debere 
esse partes przcipuas, priorem de dogmote, quomo- 
do ex tenui radice prodigiose excreverit in tantam ra- 
morum multitudinem ; alteram de primo dogmatis 
auctore, quomodo sententia Mercatoris de Theodoro 
Mopsuesteno conciliari possit cum opinione scripto- 
rum historiz Pelagianz. llli enim Hieronymum se- 
cuti, Cassianumque, et poetam qui epitaphium bz- 
resi Nestorianx posuit, alios longe plures, atque 


genem, Photinum, Jovinianum, etc., commemorant. 


CAPUT Ii. 


Qua ratione ez €no errore reliqui tres. principales 
originem duzerint. 


Ostendimus capite prz:cedente, quatuor fuisse prz- 
cipua doginata lizeresis Pelagianz. Üriginem omnium 
ex uno descripsit ingeniose Prosper, dum singula, 
sua velut nascendi conditione, disposuit (Carm. de 
Ingrat. c. 4). 


Dogma quod antiqui satiatum felle draconis, 
Pestilero vomuit coluber sermone Britannus. 
Hac primos homines cretos ditione ferebat, 

UL seu praescriptum mandatum wansgrederentue 
Sive inculpati servata lege manerent, 

Mortem istam prorsus, qua carnem vita relinquit, 
Oppeterent : qui non peccato parta, sed ipso 
Instituente Deo comes esset fixa creatis. 
Progenitos igitur nullum traxisse reatum. 

De patribus : neque dissimiles nunc nascier illo 
Ortu primorum, quí libertate male usi 
Peccarunt, forma nocui, nou seiuiue proli. 

Posse autem iusontes omnes virtutis in arce 
Vitam agere, et menti ingeuitum servare decorem 
Arbitrio, quoniam subsistat recta volentis 
Naturalis honos, lexque insita cordibus intus 

Hoc moneat, quod scripta foris : eui gratia Christi 
Addita, perfugium lapsis generaliter in se 
Condiderit, sacro ai vellent fonte novari, 

Ut sponte attractum venia solvente reatum, 
Sponte sua in vires proprias uatura rediret. 
Quoque per errores esset spoliata vigore, 

Huuc servare semel posset purzata receptu 

'Tam dives vero hioc donum baptistnatis esse, 

Et tam multa homini conferri faslefe iu isto, 

Ut parvis, etiam vitioque carentibus omni 
Congruat, ut qui sunt geniti bene, sint meliores, 
Nature que bonum adjecto illustretur honore. 
Nullum autem ex cunctis exsortem muneris hujus, 
Judicio genitum esse Dei, sed quemque mereri 
Libertate sua, ut capiat promisse vocautis, 

Quz sint aversis indebita, debita rectis. 


Qua vero ratione id. quod asserit Prosper re ipsa 
contigerit, manifestum forte ex his evadet. 

Oninibus fere temporibus quzsitum est unde ma- 
lum, sive animi, quod peccatum est; sive corporis, 
qu: mors, id est, animia corpore solutio. Oriri pec- 
catum a natura Manielizi, a voluntate humana ca- 
tholici senserunt (Attg. libris de Lib. Arbitrio, et alibi 
passim). 

Quasitum deinceps, unde mors, seu necessitas 
moriendi communis hominum : atrum a natura, cu- 
jus conditor Deus; ntram a peccato, cujus parens vo- 
luntas. Theedorus Mopsuestenus a natura ortam vo- 
luit, catholici a peccato : quamobrem, questione ad 
primum hominem iraducta, Theodorus dixit (In ex- 
cerptis àpud Mercat. et in 5 synodo), Adam mortalem 
ita [actum , ul sive peccaret, sive non peccaret, moriturus 
. essel ; cathofici contra, factum ila, ul. nisi peccasset, 
nioriturus omnino non fuisset (Aug. lib. 1de peccator. 
Merit. cup. 2). 

Afferebat Theodorus communem etse omnibus 
moriendi necessitatem, nec tamen esse commune 
peccatum, siquidem parvuli szepe vel in ipsis matrum 
nteris innocentes moriantur. Éxceperuot catholici 
istos quoque paucorum dierum homines peccato pri- 
mi parentis teneri, net proi;de nasci tam innocen- 
tes quam primus honio condilvs est. Exceperunt quo- 

ue naturam humanam immeyrtalitate quidem crea- 
tionis initio donatam, sed hac ipsa, in Adami pec- 
catoris morte privatam, im Christi resurrectione 
iterum donandam. 

Ad hzc Theodorus (Apud Mercat. in pref. Subno- 
tationum), primos parentes neminem sua transgres- 
sione I:xsisse, sed solos se fecisse reos; infantes tam 
Innocentes gigni a parentibus quam creatus a Deo 

rimus homo est ; Adamum, cur crearetur, non plus 
nnecenü:s habuisse quam infantes qui carent om- 
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ssibilitate; neque per mortem Ada 
omne genus hominum mori, cum neque per resurre« 
ctionem Christi omne genus hominum resurgat, sed 
80li pii ; neque infantes, si fato fungantur ante ba» 
ptistnum perceptum, privari geerna vits. 

Causantibus catholicis, primum hominis peccatum 
in posteros origine traduci, eosque idcirco dici natu- 
ra filios irze patern:; parvulos poena mortis ob- 
noxios nasci, quia sun! participes paternz? culpe ; 
tum in apertam h:eresim a Theodori sectariis itum 
est (Ap. Mercat. excerpto 4 ez lib. quinque Theodori 
adversus S. Augustinum), jactantibus scilicet, Eccle- 
Si traditionem de originali peccato, vel ad Mani- 
ch:i insaniam naturam dicentis malam; vel ad Orige- 
nis somnia de cpoürz«pbec et peccato animorum ante 
incorporationem ; vel ad Tertullisni errorem de wa- 
duce animorum pertinere. Hinc tres orue quzstio- 
nes. An Mauichzi forent qui peccatum orig:nale 
defendunt. An anime quotidie creentur a Deo, vel an- 
te incorporationem exstiterint. An animarum per- 
inde ac corporum tradux esset. Sed quzstioues illae 
ex accidenti motze sunt. [sta per se. 

Nain cur, aiebant catholici, baptizantur infantes, 
$1 macuiam non habent ? Cur in remissionem pecca- 
torum, si modo innocentes ? Ut ex. bouis, responde- 
bant lieretici, meliores fint, ut. adoptentur filii ho- 
minum in (ilios Dei, ut regui coelorum hzredes sipt. 
Neque enim, si an:e baptismum (ato suo defungantar, 
viia z:eterna carituri sunt, sed tantum regno. Dei : 
quia licet sint innocuxe quadam Dei imagines, ideo- 
que propter immortalitatem animarum, vitam ater- 
nam habere debeant ; fidei tamen sacramento nom 
sunt instituti cohxeredes Christi, cujusmodi selis Pa- 
tri complacuit dare regnum. 

Tunc una questio in plures multiplicata est, sed 
omnes paulatim. coaluerunt in unicam, as posteri 


'" Adumi nascantur. filii ire, vel, ut aiebant, an sit ira- 


C 


dux peccati. Affirmabant catholici, negabant heretici ; 
amb:e pirtes, quasi pro Summa rei, tota contentione 
animorum, tota , qua poterant, argumentorum vi pu- 
gnarunt. Arguinentorum vero incredibilis copia infi- 
nitas quoque peperit quzestiones, versis, ui fit, in al- 
tercandi materiem respondentium dictis. 

Buo potissimum urgebant hzretici: alterum ad- 
miti non posse tradecem peccati sine condemnaiio- 
ne nupiiarum ; alterum, etsi posset maxime, non de- 
bere tamen, propter consequenitem ex ca infinitam 
absurditatem, immo et blaspliemiarum | multitu- 
dinem. 

Catholici continuo distinxerunt usum nuptiarum a 
libidine, seu concupisceutia ; illum, ut a Deo est, ita 
honestum e-se, ac maturalem filiorum. originem; 
istam, ut a peccato exstitit, ilà  vitiosam, et peccali 
iraducem. Hzeretici contra, libidinem seu conjugua 
voluptatem, ut dicebant, non tantum honestam at- 
que laudabilem, sed opus Dei, cujus nullum opus 
non perfectum sit, nullum sit erubescendum : atque 
hic sextus lizeresis ramus, libidinem esse bonum na- 
turale. 

Catholici ad confirmandam fidem peccati origina- 
lis, praeter auctoritatem Scripturze, traditionem Pa- 
trum, commuuem Ecclesiz sensum, et baptismi ritus, 
eo presertim argumento utebantur, quod natura 
in nobis non existat ejusdem modi cujus in Adamo 
fuit ante peccatuim, vitii expers, recta, proclivis in 
bonuin, imago Dei integra, opusque suo dignu:n ar- 
tifice; immo quod ignorantia veri, recti difficultas, 
csciias mentis, voluutatis in(irmitas, servitus sub 
potestate diaboli, aliaque talia imaginem Dei quasi 
decolorent, et corruptain demonstrent : cum tameu 
ipsam aliud nihil. corrumpere potuerit, prater pec- 
catum, quod vel in naturam quodammodo. versum 
fuerit, vel certe nascendi couditione propagetur. 

. Hic iterum in manifestam heresim erupit perii- 
nax hereticorum s$uperbia : ausa est scilicel asse- 
rere Adamum non alia conditione creatum quam 
nunc procreemur, cuin iden. sit urorumque, sive 


- 


. voluerunt esse remissionem peccatorum, se 
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ex limo creator, sive ex seminibus procreator; ignoran- À gio, peccata gratia propler Christum remitti (1n cap. 1 


tiam veri, et difficultatem recti esse primordia naturz, 
nec tamen ideo culpandum auctorem, cum otraque 
possit corrigi, immo penitus tolli rationis ope: insitam 
quippe mentibushominum esse legem a natura, quam 
qui impleverit, purus sit omnis sceleris, vitzeque in- 
(eger e! &vauxpratoc ; neminem vero mon posse legem 
hanc. faeile servare, 81 velit ( Pefag. in c. x1 Rom, 
num. 17). 

In-tabant catholici, ad tentationes vincendas, ad 
implendam legem, ad perficiendam justitiam, gratia 
Dei opus esse, id totius Scripture testimonio, id 
orationibus Ecclesie, id omnium fidelium consen- 
sione comprobari. Ad hzc tergiversari haeretici, ut- 
que verbo declinarent invidiam, fateri nihil horum 
prestari sine Dei adjutorio, et eo quidem quod ad 
singulos actas opus esset ; sed adjutrorium à natura, 
lege et doctrina non differre : siquidem ad operan- 
dum bene tria dumtaxat opus sint, potestas, regula, 
impetus; potestatem insita libertas arbitrii, regulam 
doctti:a, Impetum det voluntas, quippe nata sequi 
rationern, cui connata est. 

Urgeutibus catholicis gratiam hujusmodi non eam 
esse propter quam promerendam venit Christus, 
que Spiritus sanctus operatur in nobis velle et per- 

ceré, quam adversus tentationes sanctus quilibet, 
exemplo Pauli, gemitibus implorat; quam poslula- 
mus, docente Christo, cum dicimus : Ne nos indu- 
cas in tentationem, sed libera nos a malo. 

Exceperunt ad singula heretici. Primum (Jul. in 
libel. Fidei, | part. num, 7) : Veuisse Christum ul 
universum mundum a peccatis, el exemplo revocaret, 
el patiendo redimerel ; dum peccatum, et. quasi. Deus 
ignoscendo auferret, et quasi homo per natur simili- 
tudinem, quemadmodum de cetero vinci possel, osten- 
deret. Deinde (Pel. apud Aug. I. de Gr. Christi cap, 
40) : Spiritum sanctum operari in nobis velle quod 
bonum est, velle quod sauctum est, dum nos terrenis 
cupiduatibus dediios, e muterum | more. animalium 
tantummodc presentia diligentes , future glorie ma- 
gnitudine et premiorum yollicitatione succendit; dum 
revelatione sapientig ia desideriuy Dei stupentem sus- 
citat voluntatem ; dum nobis suadet omne quod benum 
est. Tuum (Jbid., c. 8) : Deum nos laborantes juvare 
per doctrinam et revelationem suam, dum cordis nostri 
oculos aperit; dum nobis, ue presentibus orcupemur, 
[utra demonstrat ; duii diaboli pandit insidias; dum 
A05 mulliforui et meffabili dono gratie ccelestis t! lumi* 
uat. Denique (Ex tom. JJ Eugypii c. 288) : Rogare 
uos Dewn, cum dicimus ; Ne nos in[er«s. in tenta- 
tionem, ne aliquid mali patiamur, quod nen habemus 
iB potestale; ne ruam de equo, el ne frangam pedem; 
ue latro me interficiat, et quid ejusmodi : hec. enigm 
Aon habeo iu potestate; nam vincerc teMationes pecca- 
Lorum, meorum, si tolo, pessum, nec Dei adjutorio 
possum. 

Vehementius adhuc prementibus catholicis gra- 
tiam quz jactaretur ab bareticis non eam esse quae 


voluntatem asneg i sed qux tantum illumingret D 


mentem ; nop quas diffunderetur iu cordibus nostris 
per Spiritum sancuim, qui datus est nobis, sed quie 
forinsecus lzreret; non qua agantugr lilii Dei, ut 
&ancle again, sed qua I3ntum agendi modus osten- 
datur. Obruiti divine Scripturg 1eetimoniorum pog- 
sere et numerg Pelagiani, hanc quoque gratiam 1an- 
dem aliquando conlessi sunt; sed eam dari no- 
luerunt, nisj pro eritis, ne Deus sit acceptor 
personarum; e£ dari jantum ui facilius promptius- 
que jd agatur quod alioqui tamen, sed :egrius, 
prastareiur. ]t3 respondit oliin ipsemel Pelagius, 
cum adhuc Rome versaretur, id est, ante anu. 40 
teclamantibus catholicis propter Chrjstum homi 
nibus a Deo tribui gratiam aliquam plane miserieor- 
iter, id est, nullis pracedentibus meritis (Aug. f. 
Grat. et Lib. Arbit. c. A3); haeretici hanc gratiam 
simul 
oppositas 1n partes discesserunt, affirmante Pela- 


ad Ephes.) ; negante Colestio dari veniam secundum 
gratiam et misericordiam Dei, sed secundum meritum 
et laborem eorum qui per penitentiam. digni fuerint 
misericordia (Lib. de Gest. Palesi. c. 94). 

Insiantibus catholicis admitti debere gratiam, qua 
non tantum peccata dimittantur, sed qua fiat ne 
peccetur, immo ut recte agatur, immo qua prave- 
siat voluntates, easque el pr:eparet ut possint, et 
agat ut non frustra possint; restiterunt. haeretici 
pertinaciter, quasi gratiz hujusce confessione tul- 
leretur ab homine liberum arbitrium, Deo tribue- 
retur iniquitas, omnia bona fato fierent : atque hic 
acriter pugnatum est, de graiia przeveniente, ejusque 
vi, et concordia cum libero arbitrio, deque ipsiug 
causa, qw» przdestinatio alerna Dei. 

Atque hi errores aliique plurimi, quos percensere 
longum sit, ex primo nati sunt, tamquam luxurian- 
tes rami ex stirpe : non omnes quidem sponte, sed 


i prout varius di-patationum xstus coegit; nullus ta- 


men, quod notatione dignissimum est, non exsti!il 
€o tempore quo necdum, vel in Africa, de Caelestio; 
vel in Oriente, de Pelagio; vel Rom:z, de utroque 
judicium ullum habitum fuerat; sed quo, vel Roma 
sermonibus conlentionibusque; vel in Sicilia, ratioci- 
nationibus garrulisque colloquiis, Pelagius Coelestius- 
gne rem suam promovebant. Quod cuim certa teni- 
oris ratione constet, demonstrat, opinor, mani- 
este, falli eos qui cum se libris Augustini impal- 
luisse pradicent, jnvito nihilominus Augustino 
scribunt a Juliano, post condemnationem hire»is a 
Zosimo factam , excogitatum commentum illud po- 
stremum de gratia, vel ex meritis data, vel ad faci- 
lius tantummodo przstanda pietatis opera. Verum 
id postea manifestum fiet indubitatis argumentis. 


CAPUT Hi. 


Quaestio de mortalitate Adumi, prima Pelagiaserum 
pmaium, et agitata est & disputantibus, et recensia 
a scriptoribus quinti seculi, et a catholicis ejusdess 
gvi re(niaig; hebuit vero proprius eppendicos un- 
dectm. 


u:estio de morte hominis, an orta sit a natura, 
cujus conditor Deus; an a peccato, quod ab hominis 
voluntate nascitur, jam inde a temporibus longe 
Theodori :tate prioribus mota est; ut éare nullus 
fere veterum Genesis interpretum omiserit, pri. 
serlim cum ageretur de pelliceis vestibus quas Deug 
rimis ^ominibus post peccatum induisse traditur 
(Gen. 11, 21), qunue moriale corpus significari plu- 
res rati sunt. Dum hac tamen qu:istio versaretur, 
credebat nemo cum periculo fidei alterutram par- 
tem defendi, modo ne corpus mortale diceretur da- 
lum bomini pro carcere in quo lueret pristinas 
noxas. 

Porro autem tunc temporís communiter omnes 
opinabantur homini corpus factum esse ex. dissoli- 
bilibus partibus, promissam tamen immortalitatem 
3 conditore Deo; sed ea lege, ne tanto beneficio in- 
dignum se prastaret : qua lege violata, cum pro- 
Diisso excidisset, continuo mortalerg exstitisse. 

Verum mox disputatum est an mors pro paona 
reo jnflicta sit, an misero da!a pro beneficio. Multi 
pro beneficio collatam putabant, multi pro pona; 
sed erat adhuc innocens con!entio, quamquam po- 
sita velut in lubrico : nam eorum qui mortem de- 
fendebaut ezse peenam, hanc alii singulorum pec- 
cantium propriam aiebant, ut, quod mirabile erat, 
nullus moreretur, nisi merito peccati sui. Alii con- 
tra, conmuüpnem omuium, quippe quà orla esset ex 
communis parentis culpa. Se isti, prout de peccato 
primi hominis sentire voluerunt, ita rursum du2$ 
iy opiniones scissi sunt ; quibusdam poevam solam, 
aliis culpam quóque ad posteros ab Adamo trans- 
missam defendentibus : atque hine haresis ortum 
liabuit; eaque» veluti- biformis; quibusdam nihil b 
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Adamo traductum, ne penam quidem, volentibus ; À Creatoris lege duravit, dignus fuit edere de arbore 


quibusdam diris Sine culpa, utrique enim pecca- 
tum originale abnegarunt. Sed primus error Pela- 
gianorum proprius fuit, secundus mansit diu apud 
eos etiam qui se Pelagianorum hostes profiterentur. 
Verum priusquam hzc veterum testimoniis proben- 
tur, oper pretium est advertisse, de peccato ori- 
ginali, qua. notione vox ista quinto szeculo commu- 
niter sumi ccepit , nostrisque temporibus accipitur, 
nounisi i»clinante s:eculo quarto. disput«tum esse : 
prius enim invidiosa erat, saltem in Oriente, vel 
Ipsa peccati originalis appellatio, perinde quasi Ori- 
genis errorem saperel de prxexistentia animorum, 
eorumque in corpora preecipitadione, ad luenda an- 
teacte vite peccata. Qux causa fuit oppugnateribus 
catholici dogmatis eur in Origenem mpovrepbtoc de- 
fensorem tam vehementer efferrentur. 

Sed jam tempus est testimoniis veterum probare 
quaestionem de causa mortalitatis humanze. pristi- 
nis illis temporibus motam esse, itumque tres in 
przcipuas sententias, Adamum scilicet f;ctum esse, 
vel immortalem reipsa, potestate mortalem; vel 
reipsa mo:talem, potestate immortalem; vel neu- 
trius modi reipsa, utriusque potestate, prout nempe 
merito suum statum, aut faceret, aut mutaret. 

Theophilus Antiochenus (fuit is Antiochene  Ec- 
clesiz* septimus post Petrum episcopus) : Dicat ali- 
quis : Mortalisne creatus est homo? Nequaquam. Quid 
igitur? Num immortalis? Ne hoc quidem : nam a pri- 
mordio sud creationis, nec morlalis, nec immortalis 
conditus est. Si immortalem ab initio eum fecisset, 
Deum eum constituisset; si mortalem eum [formasset 
ab initio, Deus sane posset. auctor. hominum | mortis 
videri. Apparet. igitur hominem a Deo nec mortalem 
nec immortalem esse fictum; sed, quemadmodum su- 
pra significavimus, utriusque quodammodo participem, 
ul reperet ad immortalitatem, servans. mandatum Dei, 
ei ut hanc. caperet. mercedem, tandem et ipse Deus 
factus : sin autem conversus [uerit ad peccatum, inobe- 


vite, ut mori non posset. Nec enim corpus tale erat, 

quod dissolvi impossibile videretur ; sed qustus arboris 

vit corruptionem corporis inhibebat. Denique etiam 

post peccatum potuit. indissolubilis manere, si a Do- 

mino permissum esset. illi edere de arbore vite. Nam 

quomodo immortale corpus habebat, quod cibo susten- 

tabatur? Immortalis enim. non eget cibo, neque potu. . 
Cibus enim vires prastabat, vit autem arbor medicine 

modo corruptionem prohibebat. Sic enim homini erat 

quasi inexpugnabilis murus. 

Gregorius Nazianzenus (Orat. 49). Posiquam dia- 
boli invidia , et mulieris insultu , quem , ut mollior, 
passa est, et ut ad. persuadendum accommodatior, 
admovit (o infirmitatem meam | mea enim est primi 
parentis infirmitas), accepti mandati oblitus, ab acerbo 
tllo gustu victus est, simul et a ligno vite, et a para- 
diso , et ab ipso Deo propter peccatum expellitur, et 
pelliceas tunicas induit, utique crassiorem carnem et 
mortalem , primumque turpitudinem. suam agnoscit , 
el a Deo se abscondit, atque hic quoque tamen mortem 
gc peccati pracisionem elucratur, ne malum immortale 
sit. 1ta pena ipsa in misericordiam cessit, sic enim 
Deum supplicia inferre censeo. 

Ambrosius (Lib. de Paradiso c. T). Iterum alia 
questio subrepit , unde mors acciderit Ade. Utrum 
a nalura ligni ejusmodi, an vero a Deo. Si nature 
hoc ligni ascribimus , videtur ligni hujus fructus vivifi- 
canti insufflationi Dei praestare; siquidem quem viri- 
ficaverat insufflatio, fructus hujus ligni traxit ad mor- 
tem. Aut si Deum operatorem mortis esse memoramus, 
dicunt quod gemina eum opinione accusenius; quod 
autem ita. immitis, ut noluerit ignoscere , cum possel ; 
aut si non potuerit, videatur infirmus. Videamus igi- 
tur quonammodo diluendum sit. 

Sequitur deinceps ut veterum pariter testimoniis 
ostendamus quomodo quastio, qua ratione mors ex 
peccato nata sit, an tamquam ex causa poen, an 
velut ex occasione beneficii miseriscollati, intra me- 


diens Deo, ipsi sibi auctor fieret mortis (Lib. w ad Au- C tas innocentis cujusdam ac religios:» disputationis 


tolye.). 

Ürigenes apud Theodoretum (Quaest. 59 in Ge- 
nes.). Quid existimare debemus vestes. illas pelliceas? 
Valde quidem stolidum est et anile, Deoque minime 
dignum, arbitrari Deum pelles animalium jugulatorum 
aut aliter mortuorum. accepisse, et inde pelles illas 
consuendo, coriarii more, in. vestimenti formam red. 
egisse. Rursum ut vitetur hec absurditas, dicere vestes 
illas yelliceas nihil aliud esse quam corpora probabile 
quidem est, et ad assensionem  eliciendam efficax ; at 
non evidens quod sit verum. Si enim pellicem vestes 
$unt carnes et ossa, quomodo antea dixit Adam :. Hoc 
nunc os ez. ossibus meis, el caro de carne mea? His 
igitur ambiguitatibus obruti nonnulli asseverant vestes 
pelliceas esse mortalitatem illam qua circumdati sunt 
Adam et Eva, morti propter peccatum addicti. Sed isti 
nou facile probare possunt quomodo Deus, et non 
multo magis peccalum, mortalitatem parial successori. 
Preterea necesse est eos dicere carnem et ossa propria 
ratione non esse corruptibilia , cum postea patres no- 
stri propter peccatum. conditionem mortalitatis acce- 
perint. 

Methodius (L. de Resurrect. apud Phetium cod. 
254). Cum Deus omnipotens Adamum immorialem 
fecisset, sciens eum ex insidiis diaboli malum factum, 
uti et. ille erat qui eum. deceperat diabolus, propterea 
illi pelliceas vestes concinnavit, quasi illum induens 
mortalitate, ut per corporis solutionem omne quod in 
eo malum erat moreretur. 

Auctor Quzstionum ex veteri Testamento (Quest. 
19, apud Aug. tom. 1V ). Querendum est, si Adam 
factus, corpus immortale habuit, an mortale. Deus ho- 
minem fecit, qui quamdiu non peccaret, immortalitate 
vigeret; ut ipse sibi auctor esset ad vitam, aut ad mor- 
tem ; ut custodiens se a. peccato, labore suo gauderet, 
el esse se immortalem ; negligens vero factus ipse sibi 


[] 


imnpularet quia coeperat esse mortalis. Quamdiu enim in 


diu constiterit; cum omnes scilicet unanimi con- 
sensu, mortalitatem, cui obnoxii, et nunc sumus , et 
fuerunt hactenus Ad: posteri, a peccato primi ho- 
minis exortam faterentur; quzrerent tamen an 
mors , post ejectum cum sua prole ex felicitatis loco 
in terram miserie Adamum, dici deberet beneficium, 
quod miserias finiret, aut piena, quam proles in ex- 
silio nata cum patre pateretur. Datam pro immorta- 
litate hominibus, tamquam beneficium misericordis 
Dei , sentiebant vulgo catholici, partim propter au- 
ctoritatem Scripturz aientis a Deo factas hominibus 
vestes pelliceas , ejectosque e paradiso, ne fructu 
ligni vitae viverent in eternum; partim ut recede- 
rent longius a gentilium errore, qui mortem velut 
summum malum totumque hominis interitum horre- 
rent; partim ob przjudicium aliquod affine Orige- 
nis opinioni de morte, quod sit solutio animi a cor- 
pore, sic tamquam a carcere. De multis ita seu- 
tientibus quatuor appellasse sufficiat. 

Gregorius Nazianzenus (Orat. 42). Postquam dia- 
boli invidia el mulieris insultu accepti mandati oblitus, 
ab acerbo illo gustu victus est, etc. ; aique hic quoque 
tamen mortem ac peccati pracisionem elucratur, ne 
malum immorlale sit. Ita pcena ipsa in misericordiam 
cessit ; sic enim Deum supplicia inferre censeo. 

Ambrosius (Lib. de Bono mortis c. 4). Si recola- 
mus quod Deus mortem non fecerit, sed postquam homo 
lapsus in flagitium est pravaricationis et fraudis, sen- 
tentia eum comprehenderit , ut in terram suam terra 
remearel, inveniemus mortem finem esse peccati , ne 
jj esset vita diuturnior, eo fieret culpa numerosior. 

assus est igitur Dominus subintrare mortem, ut culpa 
cessaret, etc. 

Epiphanius (Heres. 64). Propterea Deus pelliceas 
illas tunicas fecit, ut illum velut morte quadam indue- 
ret, et ea corporis dissolutione quidquid in eo mali 
productum fuerat intermoreretur, 


ei 
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Chrysostomus (Homil. 26 in Gen.). Mortis suppli- A stis Palzstinis sequuntur ista : Hac ita objecta sunt, 


cium Adamo Deus propter hoc. intulit , ut ne posthac 
per inobedientiam peccato obnoxius effectus perpetuo 
peccaret, Non videntur tibi heec esse maxime clemen- 
ti?, ejici a paradiso, et pena hac puniri ? eu" 

Verum cum disputatio, ut diximus, continuisset 
sese diu inter catholicos quasi limites, erupit tan- 
dem, ut est impotens modi curiositas hominum; in- 
quisitum siquidem est ab audacibus nonnullis au re- 
vera niors orta fuisset ex peccato, an contra Ada- 
mus, sive peccaret, sive non peccaret, moriturus 
esset, non merito culpze, sed naturz fato. 

Et primo quidem timidius communis Ecclesi: 
sententia tentata est, itumque, sin minus reipsa, 
saltem verbo tenus, a curiosis illis in partes dicen- 
tium mortem non esse inflictam pro poena, sed col- 
latam pro beneficio; eam enim aiebant per se vel 
indifferentem, vel etiam bonam, certe non malam, 
quandoquidem peccandi modus est, malorum finis, 
secura post laborem quies, exitus in vitam beatiorem, 
et sepe Dei donum. Audacia deinde porro provecta, 
more gentilium dixerunt mortem puram esse neces- 
sitatem nature, cui servire humanum genus opor- 
teat, quomodocumque tandem singuli se haberent 
quoad mores voluntatis. 

Priorem senteutiz? partem secutus est Rufinus Sy- 
TUS, posteriorem Coelestius : sic enim ille longam 
super ea re perplexamque disputationem quam pro- 
ducit a num. 52 usque ad 55 concludit his verbis : 
Multis igitur testibus edocti, quod mors ista communis 
mala non sit. Jam longe valere dicamus Qui mortem 
malam appellant ; iste vero, si credimus Áugustino, 
Mercatori, Sixio, atque auctori. Przedestinati, capi- 
tale hoc dogma asseruit : Adamus mortalis factus est, 
qui sive peccaret, sive non peccaret , moriturus esset — 

Sed cuim id sacris Jitteris, quarum auctoritas hac- 
tenus summa fuerat , pugnare videretur, disputatuin 
est acriter, jam non pro arbitraria quadam, ut prius, 
quzsiione, «ed pro dogmate fidei; primusque ex- 


ut etiam apud Carthaginem a sanctitate tua, et ab aliis 
tecum episcopis dicerentur audita atque. damnata (Lib. 
de Gest. Palecsi. c. 41). 

Illud ipsum Augustinus primum refellit, et in eo 
quidem Opere quo cepit adversus Pelagianam hzre- 
sim scriptis pugnare; postquam enim in przfatione 
promisisset se dissoluturum quiestiones quas Mar- 
cellinus proposuisset, continuo caput secundum ita 
orditur (Lib. de pecc. Meritis c. 2) : Qui dicunt Adam 
sic creatum , ut etiam sine peccati. merito morereiur, 
non pena culpmw , sed necessitate natur ; profecto 
illud quod in lege dictum est : Qua die ederitis, morte 
moriemini, non ad mortem corporis, sed mortem ani- 
me, qug in peccato fit, referre conantur, eic. Per- 
git vero in eodem argumento usque ad caput deci- 
mum, ubi jam incipit de peccato originali disserere, 
cum t«men prius quastionis istius secunda ex prima 
ortum patefecisset, 

Augustini exemplum secutus Hypognosies, inde 
primi sui libri duxit exordium. Adam ergo inquiunt, 
sive peccasset, sivé nom peccasset, moriturum fuisse. 
Hespondemus : Falleris, heretice, falleris, etc. 

Primum. damnavit Africana synodus; cum enim 
8int ipsius octo canones adversus hxresim Pelagia- 
nam, primus omnium existit : Placuit omnibus epi- 
scopis qui [uerunt in hac. sancta synodo , ut quicumque 
dicit Adam primum hominem mortalem [actum, ita ut, 
sive peccaret, sive non peccaret, moreretur in corpore, 
hoc est, de corpore exiret , non peccati merito, sed ne- 
cessitate nature, anathema sit. 

Longe post h:ec tempora posterior synodus Arau- 
sicana primum canonem sancivit de morte per Adami 
peccatum ab omnibus contracta. 

Unicum retulit in sua sanctione Honorius impera- 
tor, idque eo maxime, quod in capite cztera com- 
plexus sibi videbatur, ortumque inde secundi erro- 
ris indicasse. Sic enim ait: Impie commenlationis 
auctores Pelagium Colestiumque percrebuit exstitisse. 


stitit Pel.gianorum error, ex quo reliqui plures, ut C H! parenti cunctarum rerum Deo , pracipueque sem- 


ostendemus, originem duxerunt. Atque id in causa 
fuit cur interagendum de Pelagianis dogmatibus, 
istud olim vel unicum, vel primum omnium cense- 
retur. 

Hoc certe primum Mercator meminit (Prof. 1. 
Subnot.). Ausus est quippe patam publiceque his ver- 
borum sententiis. ejusdem sensum. passim disseminare 
per populos, id est, « Adam mortalem factum, qui si- 
ve peccaret, sive non peccaret , fuisset moriturus (Vide 
C. 2 hujus dissert.). » 

.. Hoc et Prosper in aliorum fronte collocavit (Carm. 
de Ingr. c. 4) : 


Hac primos homines cretos ditione ferebat, 

U seu przescriptum mandatum transgrederentur, 
Sive inculpati servata lege manerent, 
Mortem istam prorsus, qua carnem vita relinquit, 
Oppeterent, quz non peccato parta, sed ipso 
Instituente Deo comes esset flxa creatis. 


Primum quoque Augustinus receusuit inter ea qua 
ex actis apud Carthaginem cum Coelestio confeciis 
Pelagio objecta sunt Dio-poli. Sic enim ait (Lib. de 
Gest. Palast. c. 44) : Sequuntur objecta Pelagio, que 
in doctrina Celestii. discipuli ejus referuntur inventa. 
Adam mortalem factum, qui sive peccaret, sive non pec- 
caret, moriturus essel ; quoniam peccatum Ade ipsum 
solum leserit, et non genus humanum, etc. 

Primum pariter numeravit! Hypognostes 
libb. Hypognost. t. VIE Op. August. ). ujusmodi 
ergo dogmatis ista. est nefanda blusphemia. Adam in- 
quiunt, sive peccasset, sive non peccasset, moriturum 
esse. Item peccatum. ejus neminem nisi. solum nocuit 
ipsum, etc. 

Paulinus diaconus in judicio Aurelii objecit Co- 
lestio priinum illud , quod perverse docuisset, Ada- 
mum, sive peccaret, sive non peccaret, moriturum 
fuisse. Nam post verba mox allata ex libro de Ge- 


In prof. 


per majestati interminate potenti , el ultra omne prin- 
cipium transeunti, tam trucem inclementiam seva vo- 
luntatis assignant , ut cum. formandi mundi opificem 
curam sumeret, qualitatemque hominis struendi pro- 
funda spiritus conceptione libraret, fundati muneris á- 
nem ante[erret exordio, et mortem premitteret. nasci- 
(uro ; non hanc insidiis vetiti fluxisse peccati , sed 
exegisse penitus legem. immutabilis constituti, ut. ad 
declinandum lethi exitialis , incursum, nihil prodesset 
abstinentia. delinquendi : cujus ita vis putatur astricta, 
ut non possit aboleri deinceps. Primitivi hominis er- 
rorem, in quem capte mentis , inops rationis , cccitate 
irruisset, delapsum ad posteros non fuisse ; tantumque 
apud eum quem malesuade gratie infelix rapuisset 
illecebra transgressionem interdicti exstitisse discrimi- 
nis, cum evidems catholice legis omnifaria teste- 
tur auctoritas illum interitus. omnium fuisse. vestibu- 
hun, quem divine prwceptionis sedulum liquet cor- 


p rupisse mundatum. 


Unicum sibi refellendum putavit Nestorius (quam- 
quam forte exstitit alia etiam causa cur unius memi- 
Déri), in eoque non mediocrem sermonum quos 
quatuor Mercator servavit partem posuit, ut legendo 
quisque facile cognoscet. 

Quud si a veteribus (neque enim recentiorum nunc 
ratio habetur) alio nonnumquam ordine dogmata Pe- 
lagiana relata sint, ut revera sunt ab Augustino in 
libro de Hzresibus ; immo si questionem de morta- 
litate Adami prztermiserint aliqui, sicut Hierony- 
mus, aliique postea non pauci : id tribuendum reor, 
vel tempori quo illi scribebant, vel occasioni, qua 
Subinde varia exstitit. Ali; enim aliis iémporibus 
quaestiones velut dominate sunt, nec semper opus 
erat de singulis dicere tam exacte, tamque curiose, 
quam originis ratio , vel suo quasi jure postularet, 
vel obtinuisset a laudatis antea auctoribus. Et vero 
postquam origo mortis hominum ex peccato tam 
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multis quam apertis Scripture testimomis demon- 
8'rata est, Pela«iani suum iilud pristinum dogma de 
mortalitate a. natura necessitate orta. deseruerunt, 
sin minus reipsa, quad vix putem, saltem verbo te- 
nus, quo tempore Augustinus, vel. sermonem 7] de 
Verb. Apost. habebat, vel ad Bonifacium scribebat : 
nam illie inducuntur Pelagiaui , quas: per exce-sum 
peccan'es, dicentesque (Lib. 1v ad Bowfac. c. 2) pro 
meritis suis omues homines mori, quia peccaverunt j 
neque euim. (uturam morlem , nisi veniret de peccato, 
Istic re(eruntur dicere ez Adam uihil mali trausivisse 
per emieros, nisi mortem, qua non semper eai malum, 
cum ei mariyribus sit causa pr&miorum, el vel bonam, 
sel malum dici faciat ; nou resolutio corporum , qug 
excitabuniur in omni genere hominum, aed. maritorum 
diversitas, qu& de humana liberiate contingit. 

Sed jam quomodo ex hac prima quaestione prona- 
1x sint undecim alie miuus priacipales, ostendere 
oportet testimoniis veterum, sive qui pro fide catho» 
lica steterint, sive qui ex adverso. 

Sunt autem auctores illi, quorum saltem habemus 
Opera, admodum octo : nam quibus temporibus di&- 
sertatioues finimus de mortalitate Adae, adversus 
Colestianos expresse aeripserunt, Augustinus, Hye 
poguostes, Mercator, et, si tantis viris tamque 
cauiolieis annumerari queat, Nestorius. Pro hzresi 
scripserunt totidem, Theodorus Mopsuestenus, Ru» 
finus Palzestinus, Ceelesiius, et Julianus. 

Colestianis igitur dicentibus Adamum mortalem 
ita factum a Deo, ut aliquando tandem morereurr, 
non poena eulpz , sed necessitate nature (Aug. J. 1 
de pecc. Merit. c. 2), objeceruut. catholici continuo 
verba legis divinas minauntis : Qua die ederitis, morte 
morientini (Genes. n, 4T). Quibus procul dubio si- 
gnificatur Adamum moriturum non fuisse, sin minua 
legein violasset ; quis enim, si sapiat, ei quem Velit 
deterrere eomminetur id tantum mali quod alioquin 
eerio eventurum uterque novii ? 

Exceperunt. Coelesuani (Aug., ibid., c. 5), miuas 


Dei ad mortem anima relerri debere, quoniam hac ( 


&ola posna tanto peceato par esse potest; nou perti- 
nece ad mortem eorporis, que vel ipsa est bominis 
natura, vel saltem natura necessitas. 

Sed iustantibus catholicis, praccipientis minas ex 
sententia condemnantis intelligi debere: Deum vero 
dixisse Adamo, post violatam legem : Terra es, et 
in terram ibis. Qua sententia profeeto pertinet ad 
solam eorporis mortem 5 addentibus quoque duo 
Apostoli testimonia, eaque ita manilesta, ut non ex- 
positoreu opus haberent , sed lectorem , quemad- 
modum ait Augustinus (Ihid., c. 4). Alterum ex epi- 
stola ad Romauos. Si Christus in vobis est, corps qui- 
dem mortuum est propler peccalum, apiritus vero vivit 
propter justificationem. (Quod si spiritus ejus, qui. sus- 
citavit Jesum a mortuis, habitat in vobis, qui suscitavit 
Jesum Christwn a mortuis, vivificabit el mortalia cor - 
pora vestra, propler inhabitantem Spiritum ejus in vo- 
bis (Rom. viu, 10 et 44). Atterum ex secunda ad Co- 
rintiios : Per honinem mors, e per hominem resur- 
rectio morluorum; et sicut in Adam omnes moriuntur, 
a in Christo omnes. vivificabuutur (1 Cor. xv, 21 et 

2). 

Coaeti sunt h»retici. prierem exceptionem dese- 
rere, velut aperte Paulo contrariam. Fassi sunt fgi- 
tur verba divini precepti de morte corporis acci- 
pienda esse, non tamen de naturali , quze fato con- 
tingit, &ed de immatura et violenia, qualis infligitur 
reis 3b humano judicio (Tteod. excerpt. 1). Eo tra- 
hebant verba, tum Dei passim in Scriptura, tum 
hominem minantium sspe mortem przevaricatori- 
bus legum , nec eos tomen idcirco facieutium ex 
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A ti» in Evam late, qua per peccatum facta est obno- 


D 


! mentarios retul-rit, non su3 tameu 


! 
H 
" 


immortalibus mortales. Trahebaut et hoc aliud eo- : 
dem , Üeum in ponam peccari jussisse Adaino. ter- 


ram colere, non simpliciter, cum jam iude a crea- 
tione jussus esset paradisum colere, sed multis su- 
doribus, quos terra ingrata in tribulos spinasque 
verteret (Ibid.). Addebant pariter exemplum senten- 


xia, non partui sünpliciter, ad quem nata erat ; sed 

ariendi doloribus, quos veliementissimos pateretur. 
Duare inquiebant , sicul natura virum agricultura, 

eminan partui; pena virum laboribus, feminam 
partuum doloribus addixit : sic ambos Deus ob pec- 
catum, non qualicumque morti, sed immature feci 
obnoxios. 

Atque hinc oria quzstio triple, quam magna 
contentione agitant Julianus et Augustinus (Op. Im- 
per(. ubique passim), utrum mors ipsa aut mortis 
lantum ipinatura modus poena esset peccati : utrum 
in paradiso fuiura esset laboriosa feminx parturitio ; 
diu vir agricolatione difficili et dura terram sub- 
egisse. 

Tergiversantibus Coelestianis, ventum est tandem 
ad decretorium. Apostoli testimonium ; Per unum 
hominem peccatum. in. hunc mundum | intravit, et per 

'eccatum mors, et ita iu omnes homines mora perirans- 
iil, jn quo omnes peccaverunt ( Rom. v, 12). Hiuc 
enim clarissiue constat, mortem nqn ex necesitate 
nalurz ortam esse, $ed ex paena cu]pxe ab homine 
illo commissz ; in quo exteri exstiterunt : aique 
hiuc enata quastio de peccato originali, et baptismo 
parvulorum, «ux licel eam olscuraverit, ex qua 
sumpsit initium, non desiit tamen a diligentioribus 
Eres ipsi conjungi, ui ne lateret origo tanti 
mai. 

Quastioni& unius ortum ex aljera, transitlumque 
Augustinus exposuit; sed priusquam ipsius verba 
exscribantur, afferenda sunt reliqua araumenta, sive 
quà: duo adhibet Hypognostes adversus Coelestiauos, 
Sive qua pro se Coelestiani, et Caelestianorum parens 
Theodorus. 

Prinum ( Lib, 1 lypognost. ) accipit Hlypognostes 
ex parte mortis ipsius, quam Deus neque fecit , ne- 
que vult, voluntate, ut aiunt , aniecedente. Nolite 
zelare inorlem in arrorg vitg nosira, quoniam Deus 
mortem non fecil, nec (alatur in. perditione vivorum : 
creavit. enim uj. essent omnig , el sanabiles feci, oimnos 
Rationes orbis terrarum (Sap. 1, 13). 

Secundum ( Lib. ; Hypogn.) , ox parte hominis, 
quem Deus creavit inexierminabilem, «4 ad imaginem 
suain fecil ; invidia aulem diuboli mors iniroivii in or- 
bem terrarum (Sup. u, 25). 

Utrumque alii tractatores attigerupt quidem ; non 
lamen m:aguutn ibi causa presidium posiium puta- 
runt : nihilominus Colestigni graviter inde se ur- 
geri cum sentirent, venerunt in absurdiseimam seu- 
tentiam, qua dicerent, omues gaeci immortales per- 
inde ac Adam, nemiuvemque mori , nisi sus culpae 
merito ; ipeos etiain infantes mortem pati propter 
Sua peccata, s&ive qua in ipsismet imatrum uteris per- 
petrassent. Hanc. iusaniau Hieronymus, Àugustinus 
et Mercator non tam arguunt vi argumentorum quam 
deridendam exponuut : ejusmodi enim somnia ex- 
posuisse, reJutasse est. 

Caelesijus pro $u3 causa produxit duo. Primum 
vid contra peccati Traduc. apud August. l. n de pecc. 

erit. c. 90) : Si primi hominis peccato factum est wl 
moreremur, Christi adventu fieret ut. credentes in eum 
non moreremur ; neque enim pravaricatoris transqressio 
plus nobis nocuit quam incarnatio vel redemptio pro- 
fuit Salvatoris. Secundum (IHbid. cap. 55): Si peccato 
mors ista corporis accidisset , non utique post remis- 
sionem peccatorum, quam Redemptor nobis tribuit, mo- 
reremur. 

. Vtrumque Mercator exponit (Commonit. c. 2), 
i tamquam ex libro Pelagii ; sed ut ee Pel«gius jn com- 

r&ona retulit : 
sed tamquam dicta a peccati origitalis impuguatori- 
bus, id est, a Collestio, quem sepe monuyjmus pri- 
mur scripsisse ea de quistione adversus fidem ea- 
tholicam ; utrique porro raHocjnatiopi respondet 
Suri: loco citato. 
lia duo profert Theodorus. Nempe , si peccato 
morereutur homines, neque Christus debyiaset mori, 
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cum sit.purus peccati, neque Enoch, prx aliis san- A Mercatorem, sententie qua de agitur, przfigi con- 


étioribus, immortalitate donandus fuisse!. Primo re- 
spondet Augustinus. Secundum per se leve est, eum 
Deo innumerz suppetant alie cause, cur Encch et 
Etiam voluerit conservare immunes mortis ( Lib. n 
de pecc. Meritis c. 29 et $0). 

Nonnulli tandem, quibuscum Mercator confliit, 
immo et de quorum quzstionibus Augustinum con- 
suluit, videntur hunc fere in modum argutati. Si 
mortalitas contracta est primi hominis peccato, opor- 
tet ut, queinadmodum omnes ab Adamo pronati sunt, 
íta nemo non moriatur, maxime cum :pse Christus 
mortis fatum expertus sit, Atqui Apostolus docet, 
aliquos sub finem mundi obviam ituros Christo suis, 
ut erunt viventes, in corporibus : Quoniam ipse Do- 
minus in jussu , et n voce archangeli , et in tuba. Dei 
descendet de colo, et mor(ui, qui tn. Ghristo sunt , re- 
surgent mot Deinde nos, qui vivimus, qui relinqui- 
mur, simul rapiemur cum illis in nubibus, obviam 
Christo in aera. Et sic semper cum Domino erimus 
(I Thess. 1v, 15 et 16). 

Sed hactenus satis de quzstione ipsa principali, 
cujus appendices fuerunt. undecim Pelagianos inter 
et catholicos controversie. 19» An inorbi ex culpa 
oriantur, vel ex natura. 2? Àn partuum dolores fu- 
turi essent in paradiso. $9 An laboriosa sine peccato 
agricolatio. 49 An Deus sit auctor mortis. $9 An 
mors censeri debeat in malis. 6? Àn sua quisque 
culpa propria moriatur. "T" Cur justi moriantur, si 
mors $it peccati poena, 8? Cur Christus ipse mortem 
passus sit aliquando, 9? Au omnes morituri sint, cnin 
omues eodem originis peccato teneautur. 109 An 
omues per Chrisu resurrectionem resurgere debeant, 
aut soli justi. 141^ Au resurrectio per se debeal in 
bonis numerari. 

CAPUT 1V. : 


Questio de peccato originali, orta ex priore, plurimas 
alias peperit, et eam quidem maximam, de baptismo 
pareulorum, eorumque redemplione per Chrisium. 


Secundz quistionis originem ex priore exponit 
Augustinus in opere quo primum pugnavit Scripto 
adversus Pelagianos (Lib. 1 de pecc. Merit. et Remise, 
c. 9). Cum enim de mortalitate disputasset, eauique 
ex peccato primi hominis pluribus Scripturze. testi- 
moniis ortain probasset, adhibuit tandem posiremum 
Istud quasi decretorium : Per unum hominem pecca- 
lum. intravit ín mundum et per peccatum. mors , et ita 
in omnes homines mors pertransiit, in quo omnes pec- 
caverunt (Rom, v, 12). Adhibuit vero non ipse pri- 
mus : nam cum eodem jam pridem usi essent catbo- 
lici, Ceelestianos excepisse refert (Loco moz citato ), 
quod mors isla , que illic commewnorata. est, non sit 
corporis, quam Adam peccato non meruit, &ed aniig, 
qu& in ipso peccato sil ; el ipsum pecculum, non pro- 
pagalione in alios homines, sed imilulione transiisse ; 
neque Ín parvulis per baptismum solvi originale pec- 
calum, quod in nascentibus. nullum omnino esse. gon- 
tendunt, | 

Intelligebant scilicet , Apostoli testimonio asseri 
quatuor. Primum, per unum hominem peccatum 
intrasse in mundum; alterum, intrasse quoque per 

eccatum mortem ; tertium, inortem hanc in ounes 

omines pertransisse (qua generalitate vocum com- 
prehendi oportet infautes ) ; postremum denique , 
omnes in uno homine peccasse. Primum libeuter 
adniserunt, reliqua tria perversis interpretaGonibus 
obscurarc nisi sunt ; sed Ecclesia temerarios niten- 
lium conatus daiinatione sua retuidit. 

Eam ob rem quisquis e veteribus dogmata hzresis 
Pelagiauz , vel recensuit, vel impugnavit, secuudo 

0 posuit id, quod de peccato originali est. Atque 
ut de Mercatore et Prospero omittam iterum dicere, 
Paulinus Cceelestio secundum istud objecit, quoniam 
peccatum Ada ipsum solum lgserit , et non genus ha- 
sanum (Lib. de Gest. Palest. c. 11). Ad qus verba 


jterum observa, in testimonio Paulini, ut et apud 


junctionem causalei quoniam , quo signo indicatur 
probatio prioris alicujus alterius seuteutize ; quare 
ut probationis quxstio, si quie aliquando incidit, 
oritur ex quastione propter quam solvendam pro- 
batio assumitur, quirstionem procul dubio de pec- 
cato originali natam esse oportet ex quaestione de 
mortalitate generis humani, quomam hac ex illa 
probatur, 

Secundum Hypognostes numeravit : Jem quod 
peccatum Ade neminem , nisi solum ipsum, nocuit 
(Pref. Hypognost.). iem : Peccatum. Ade, inguiung, 
neminem nocuit, nisi solum ipsum. Respondemus ; Si 
peccatum primorum hominum solis ob(uit illis, et nemini 
nostrum, etc. (Hupognoai. lib. n, cap. 1). Memoravit 
etjam. 

Refellit certe secundum Augustinus in opere quo 
primum in Pelagianos se exercuit, Refellii et se- 
cundo pariter libro Hypognostes, cuin priwo de mor- 
tis origine traetasset ( L4b 1 de pecc. Merit. , e. 9 et 


g.)- 

Damoavit Africana synodus canone 2, postquam 
primo de mortalitate dixisset ; J1em placuit ut. qui- 
cumque parvulos recentes ab uteris mairum baptisandos 
negat, aul dicit in. remissionem quidem peccatorum 
eos bapiizari, sed nihil ex Adam trahere originalis pec- 
cni , quod regenerationis lavacro expietur, unde fit 
consequens, ul in eis [orma baptismatis. in remissionem 
peccatorum, non vera, sed falsa intelligatur, auathema 
si! ; quonium non aliter. intelligendum est quod ait Apo- 
siolus ; Per unum hominem peccatum intravit. in 
mundum, et per peccatum mors, et ita in omnes 
homines pertransiu, in quo omnes peccaverunt ( Rom. 
v, 12), nisi quemadmodum Ecclesia catholica ub.que 
diffusa semper intellexit. Propier hanc enim regulam 
fien etiam parvuli, qui nihil peccatorum in semetipsis 
adhuc commitiere potuerunt, ideo in peccatorum remis- 
sionem veraciter baplisantur, ut iN eis regeneratione 
mundelur, quod generatione traxerunt. 


€  Unde]Jjansemus lp:ensis, postquam dixerat Pela- 


ianorum capitale dogiua et aliorum quasi cardinem 
uisse, quod Adamus mortalis ita (actus esset. ut. sive 
peccaret. sive non peccaret, moriturus esset ( Lib. 1 de 
Her. Pelag. c. 45) ; paulo post istud ait instar esse 
basis omnium celerorum, quod Ade peccatum ipsum 
solum laserit , ei non. genus humanum : cui nempe 
consentaueum erat, quod in[antes nuper nali in eo 
&tatu sint. in quo Adam fuit ante. pravaricationem , 
atque ita nullo teneantur peccato originali ( Lib. ui, 
c. 1). Quamquam scriptoris hujus non magna vide- 
fur esse auctoritas hac in parte, cum iuconstanter 
loquatur, et modo boe, modo illud, prout abripitur 
disputaudi estu, Pelagiana hbaresis fundamentum 

onat, 
: Ex his redarguas Vossium , qui ( Lib. n. Hist. Pe- 
lag. part. 1) opiuatur. qu:estionem de peccato origi- 
nali uon ortau) ex quzstione de mortalitate, sed banc 
ex illa ; virum fefellit quorumdam veterum auctori- 
Jas, qui cum peccatum Adami propagari in posteros, 
iude probeut, quod ipsi etjam iufanies, licet nullius 
sui culpa rei, iuoriantur; nec ullus tamen sub justo 
Deo moriatur, nisi merito peccati. Visi sunt. Vossio 
hujus, si licet ita loqui, genealogiz non satis pru- 
denii , ostendere quid questionis ex quastione na- 
Lun sit, non item quid rei ex re, quamvis liaec duo 
longe diversa sint. Deceptus Vossius imposuit aliis 
nou paucis, quos secum abduxit a vero. 

Incredibile autem est, quoi quiétiones ex secuada 
ista, yelud propagines e radice, pullularint : dum 
enim binc et inde acriter pugaatur, qua testimoniis 
Scripture, qua cogentibus arguwentis, et praesertim 
couseclariis ac counexis cuum allerutra opinione, 
Coelestiani, ut vim adversantium ca«helicorum decli- 
Harent, multa coacti suot dicere, qu& partim dapa- 
nata sunt postea in conciliis, partim a Patribus reje- 
cla, velut antique et ab Ecclesia receptx docirinse 
coütraria. Sed catholici vicissim a Coslestianis com- 
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quirere, qu: aliquatenus latebant, velut a pacificis, 
ut fit, possessoribus neglecta; armaque suis e locis 
eruere , quibus oppugnatam fidem tuerentur. 
. Tribus igitur argumentis catholici pro peccato ori- 
ginali pugnarunt ; auctoritate Scripturz sacra, ra- 
tione perita ex parte tum parvulorum, tum adulto- 
rum, et testimoniis Patrum, quibus vel perpetuitas, 
vel univer-alitas sententiz catholice demonstratur. 
Totidem repugnarunt h:zretici : nam et sacris 
litteris abusi sunt, et rationes congesserunt, et Pa- 
trum verba suam in sententiam torquere nisi sunt. 
De singulis istis argumentorum generibus dicendum 
breviter, sed ita, ut vix attingantur qux post Augu- 
stinum, immo que post Zosimi sententiam afferri 
€operunt; ea potissimum commemorentur, quas 
post initia nascentis hzresis el ante proscriptionem 
a sede apostolica factam adhibita sunt. 


$& I. Quibus testimoniis Scripture pugnatum sit a catholi- 


cis; qua allate a Pelagianis responsiones; quz ex con- B 


flictu quasstiones orte. 


Observandum est primis temporibus quatuor tan- 
tum Scripture testimoniis catholicos; tribus potissi- 
mum b:zreticos pugnasse : illa complexus est, uno 
quasi fasce, Hieronymus; ista Rulinus Palzstinus. 

Sic ergo Hieronymus (Lib. xiv in. Ezech. c. x,vin), 
ann. 410. Quis enim hominum est potest castum 
se habere cor (Prov. xx, 9), vel ad cujus mentem per 
oculorum fenestras mors concupiscentie non introibit, 
el, ut parum dicam , animi titillatio ? Mundus enim in 
maligno yositus est (1 Joan. v, 19), et a pueritia appo- 
situm est cor hominis ad malum (Genes. viu, 21); ut 
ne unius quidem diei , a nativitatis sue exordio , sine 
peccato sit humana conditio, Unde et David conjitetur 
in psalmo : Ecce enim in iniquitatibus conceptus sum, 
et in peccalis concepit me mater mea (Ps. L, 7). Non 
in iniquitatibus matris mec , vel certe meis , sed in ini- 

uitalibus humane. conditionis. Unde et Apostolus ; 


egnavit mors ab Adam usque ad Mosem, etiam super (j 


€0$, qui non peccaverunt in similitudinem precvaricatio- 
nis Àde (Hom. v, 44). 

Idipsum scripserat ante annos viginti lib. i1 contra 
Jovinianum, cuim h:eretici hujus &vauaxpractav acriter 
impugnaret, ut inde prudens lector obiter observet 
quan sit utriusque, sive qu:stionis, sive dogmatis 

e peccato originali et impeccantia cognatio. 

Rufinus vero in Fidei sue libello (Num. $7, 58 et 
99), ante ann. 400. Non ergo Eva propier liberos 
salvabitur suos, neque ejus soboles matris causa dam- 
nabitur, aut patris Adam, sicut imprudentium aestimat 
opinatio; nam unusquisque hominum, quasi liberi 
arbitrii sit, ex suorum qualitate gestorum, aut laudan- 
dus nimis, aut. vituperandus habebitur. Simili modo 
eliam in die judicii, aut justificandus erit, aut suppli- 
cio subjugandus, sicut et beatus Paulus docet, ita 
dicens : Ümnes enim nos manifestari oportet. ante 
tribunal Christi, ut referat. unusquisque propria cor- 
poris, prout gessit, sive bonum, sive malum (M Cor. v, 
10). Quod autem liberi non pro parentibus puniantur, 
neque parentes pro liberis, aperte rursus edocuit Deus, 
cum ad Moysen prophetam diceret (Deut. xxiv , 16) : 
Non morientur patres pro filiis, neque filii pro pa- 
rentibus Unusquisque in peccato suo morietur. Porro 
autem arguens Deus imprudentiam filiorum lsrael, eo 
tempore quo apud Chaldeos, secundum scelera sua , 
captivi erant , et causabantur , non de se penitus , sed 
de parentibus suis, quasi illi totius eorum nefandi 
sceleris fuissent causa, Deum de captivitate sua cri- 
mingbantur injuste, cum dicerent : Via Domini non 
est recita, quoniam patres nostri comederunt uvam 
acerbam, et filiorum dentes obsitupuerunt ( Ezech. 
xviii, 2). Dicit ad eos per Ezechiel prophetam (lbid., 
9) : Vivo ego, dicit Dominus, si ultra (uerit jam dicia 
parabola ista in lsrael , quoniam omnes anime mec 
sunt, sicut anima patris, sic et anima filii, mee sunt; 
anima que peccat, ipsa morietur. Et. iterum (Ibid., 


neque pater accipiet iniquitatem. filii. Et iterum (Ibid., 
90): Unumquemque vestrum secundum viam suam 
judicabo vos, domus Israel, dicit Dominus. Cum 
dixisset Deus : Vivo ego, si ultra fuerit dicta para- 
bola ista in Israel, aperte docuit, non eos in eadem 
imprudentia permanere. Post hec igitur Dei testimo- 
nia, insaniunt qui per unum hominem Ádam omnem 
orbem terrarum iniquitatis flagitiorumque condem- 
nant. 

Observandum pariter ab Augustino adhibita octo 
alia testimenia, qux» Julianus partim sine respon- 
sione reliquit, partim detorquere conatus est in 
alienos sibique commodos sensus; adhibita sunt 
etiam a Juliano quedam, qum Augustinus interpre- 
tatus est. Sed neque hzc Juliani, neque illa Augu- 
stini multum ab aliis prioris vi disputatoribus dis- 
cussa sunt, sive quia spernereniur prz reliquis , 
sive quia nondum in mentem venissent. Photius 
certe in synopsi librorum quinque Theodori adver- 
sus Augustinum uuius tantum expresse meimninit, ex 
psalmo rL : Ecce enim in iniquitatibus conceptus sum, 
et in peccatis concepit. me maler mea; sic enim scri- 
bit : Afferre autem illos et illud ait : Ecce in iniquita- 
libus conceptus sum ; et si qug sunt generis ejusdem : 
quamquam postremis verbis alia indicavit non ob- 
scure. 

Observandum tertio, ignotum esse quid postremis 
Scripturz testimoniis ab Augustino allatfs Pelagiaui 
responderint : siquidem nihil ab ipsis hanc in rem 
scriptum habemus, nisi quod Julianus libris Augu- 
stini, vel tribus ad Marcellinum tribunum, vel duo. 
bus ad Valerium comitem, vel quatuor ad Bonifacium 
ram retulit; quamquam solis per se duobus ad 

alerium , reliquis tantum velut obiter contradixit. 
Siluit vero de aliis, etiam de Opere elaboratissimo 
sex librorum, quibus Augustinus quatuor Juliani 
refellit, sive ipsos numquam viderit, quod forte 
mentitur apud Mercatorem (In pref. ad Subnot.) ; 
sive, quod zquius opinari, dissimulaverit propter 
difficultatem respondendi. 

Ambrosius igitur et Hieronymus, ille iu libro de 
Arca et Noe, hic in Commentario ad caput 47 Eze- 
chielis, argumentati sunt verba hzc Genesis : Videns 
Deus, quod multa malitia hominis esset in terra, et cun- 
cta cogitatio cordis intenta esset in malum omni tempore, 
etc. (Gen. vi, 5), leceruntque in eo vim, quod intelligi 
non possit quomodo hominis, quem Deus rectum 
condidit ab initio, cuncta cogitatio cordis intenta sit 
in malum omni tempore, nisi natura fuerit vitiata , 
nec jam tales procreentur homines e seminibus, qua- 
lis primus creatus est a Deo e limo. 

Locum hunc videtur sibi Pelagius objecisse in li- 
bro de Natura, cum scriberet, primo de eo dispu- 
tandum esse quod per peccatum debilitata dicitur. et 
immutata natura, etc. (Apud August. l. de Natura et 


Gratia c. 49). Objecit vero sine adversarii nomine, 


propter reverentiam, credo, Ambrosii, quem laudare 
solitus erat; negavit porro, saltem implicite, hunc 
esse sensum Scripture, qui dicebatur, siquidem na- 
tura ipsa peccato, quod per se caret substantia, im- 
mutari uon possit. 

Verum locus iste Geneseos nom videtur a catho- 
licis magni factus, ab Augustino certe neglectus est, 
Inde tamen oriri potuit qu:estio, agitata frequentius 
postea, uurum peccati fore: aliqua substantia, quod 
Augustinus , Hypognostes, aliique disputarunt. 

Credidit Augustinus majoris esse ad hanc rem 
momenti mandatum Dei de circumcidendis octavo 
die parvulis : Masculus , cujus praputii caro circum- 
cisa non fuerit , delebitur anima illa de populo suo, 
quia pactum meum irritum fecit (Gen. xvn, 44). Sed 
locus hic, nec a primis disputatoribus productus est; 
nec ab Augustino ita expositus, ut consentientes ha- 
beret alios, etiam catholicos interpretes ; nec Juliano 

isus est responsione dignus, cum tamen ab eo lectus 
esset, quippe in Sceundo libro de Nuptiis allatus ; 
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quare nec ullam genuit questionem de circumcisio- A peccatum commune omnium mortalium ex communi 


nis fine. 

lllud vero Jobi, quod juxta LXX ita legitur : 
Quis enim mundus est a sorde? sed nemo, etsi unius 
diei sit vita ejus super terram (Jobi xiv, 4), adhibue- 
runt Hieronvmus in caput xr1vir Ezechielis, Augu- 
stinus lib. vi ip Julianum cap. 12, alibique passim : 
sed illud Jobi neque a Pelagianis responsum me- 
ruisse puto, neque potuit vehementer tunc temporis 
urgeri, siquidem Ecclesiz tractatores fere commu- 
niter interpretati sunt verba | hzc in alium sensum. 
Unde Ambrosius (Lib. 1 de Interp. Jobi c. vn): Vere 
sniserabilis conditio , ut homo peccati sui , qued vitare 
non possit, rationem prestare cogatur, intrare in con- 
spectu. Domini , et judicium subire Omnipotentis com- 
pellatur, edere causas suorum gestorum , que tot vitae 
ene aalibus percurrerit, cum mundus a peccato quivis 
esse non possit, ut ab ipsis cunabilis prius obrepat in- 
fantie culpa , quam sit ullus sensus erroris. Quamque 
tllud miserabile, ut brevis sit vita ejus, dulcis illece- 
bra, multiplez aerumna, iracundia quotidiana! Itaque 
in exigua delectatione amaritudo perpetua est. Mn 
Commentario tamen ad illa Psalmist: verba : Ecce 
in iniquitatibus conceptus sum (P5. 1, 7); testimonio 
Jobi utitur, sed, uI tunc erant teibpora, implicate de 
re nondum satis explicata. ," ^,^ — - 

Jam vero famosum illudsp&sfàii r : Ecce in iniqui- 
&atibus conceptus sum, et ip jeccatis concepit me 
mater mea (Ps. L, 7), ab omnibus fere catholicis 
productum est , ab Hilario in psalm. cxviu, Ambro- 
sio lib. 1 de Poenitent. cap. 2, Hieronymo in cap. 
xLvil Ezecb., Augustino lib. n Oper. Imperf. cap. 75, 
et lib. im cap. 12. Verum, cum locus iste atferri so- 
leret, ut ex Theodoro apud Photium cognoscimus, 
non constat quid responsionis a Pelagianis datum 
sit. 

Augustinus, cum alibi sepe, tum maxime in utro- 
que Opere coutra Julianum, tota orationis vi argu- 
sentiatur illud Ecclesiastici : Grave jugum super 
filios Adam a die exitus eorum de ventre mairis eorum, 
wsque in diem sepulture in. matrem. omnium (Eccli. 
XL, 41 e 
Argumentatur et istud Sapientiz : Non ignorans 

uoniam nequam est natio eorum, et naturalis malitia 
tpsorum, ei quoniam non poterat mulari cogitatio illo- 
rum in perpetuum; semen enim erat. maledictum ab 
initio (Sap. xui, 10). Sic enim ait : Nempe de qui- 
buscumque dicat ista, *de hominibus dicit ; quomodo 
est. ergo cujuslibet hominis malitia naturalis, et semen 
snaledictum ab initio, nisi ad illud respiciatur, quod 
per unum hominem peccatum intravit in. mundum, et 

er peccatum mors, et ita in omnes homines pertrans- 
Sit, in quo omnes peccaverunt ( Lib. u de Nupt. et 
Concup. c. JH 

Julianus (Lib. 1v Op. Imper(. c. 125) argumenta- 
tiynem Augustini vexat acriter, nititurque ex ea ipsi 
Manichz»am afüngere impietatem de natura mala; 
Regat vero inde peccatum originale probari, quia 

rinde a Sapiente dicitur Chananegorum semen ma- 

ictum, ab ivitio, atque ab Isaia benedictum semen 
lsraelitarum (Isai. .xv, 22, juzta LXX). Unde con- 
eludit seminis conditiones illas, cum siut opposite, 
ad peccatum originale, quod generale debel esse, 
atque una in omnibus ex causa oriri, non perti- 
nere. 

Atque hsec fere sunt. quz ad fidem peccati origi- 
palis p catholici ex vetere Testamento 
afferebant primis illis temporibus : protulerunt e 
novo (Rom. vii, 17) alia quinque, sed quorum duo, 
qus partim ex communi lege baptismi, partim ex 
peccato habitante in. membris sumpta sunt, perti- 
nere magis videntur ad rationes conficiendas quam 
ad rem suo solo pondere firm:sndam. Tertium vero, 

de morte omnium ia Adamo, emniumque in 
hristo resurrectiene antea memoratum est (I Cor. 
xv, 22), rem per se ren efficiebat, sed ratocinii 
tantum adminicule, que causa, ut aiunt, ex effectu, 
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poenas, quze mors est, concludebatur. Quartum pari- 
ter ex eo petitum, quod simus dicti sb Apostolo, 
natura filii ire (Ephes. nu, 5), nemo ante Áugusti- 
num adhibuit; ipse vero eo usus est, antequam de 
hzresi Pelagiana quidquam audivisset, in Opere ni- 
mirum quod necdum presbyter absolvit; usus quo- 
que in prioribus adversus hzresim elucubrationibus 
Lib. wt de Lih. Arb. c. 19) : quare latere non potuit 
elagium , cui constat visos fuisse libros Augu- 
stini de Libero Arbitrio, hos enim laudat (Lió. de 
Natura); ignotum tamen quid expresse, vel ipse, 
vel sectarii responderim. Quamquam Pelagius, cum 
interpretaretur hunc locum, Apostoli sensum longe 
alio abduxit; ait enim (In comment. ad c.» Epist. ad 
Ephes.) : Quando mens nostra rebus. terrenis el car- 
nalibus inharebat , non solum desiderabamus , sed. et 
aciebamus quaecumque mala cogitatio suggessisset ; 
tta nos paterne traditionis consuetudo possederat, ut 
omnes ad damnationem nati videremur : Deus autem 


B misericors, eic. Qux videri potest responsio quszedam 


ad locum Apostoli in libris de Libero Arbitrio pro- 
latum : siquidem scripti sunt a Pelagio Commentarii 
post hosce libros, annis saltem duodecim. 

Pugnatum est igitur a catholicis invicte testimonio 
Apostoli : Sicut per unum hominem peccatum | in 
hunc mundum intravit, et per peccatum mors, et ita 
in omnes homines mors pertransiit, in quo omnes pec- 
eaverunt (Rom. v, 12); et : Sed regnavit mors ab 
Adam usque ad OMEN: etiam in eos, qui non pec- 
caverunt in similitudinem prervaricationis Ade (Ibid., 
14); et : Sicut per unius delictum, in omnes homines, 
im condemnationem; sic et unius justiiam, in 
omnes homines, in justificationem vitm, Sicut enim 
per inobedientiam unius hominis peccatores constituti 
sunt multi; ita et per unius obeditionem justi consti- 
tuentur multi, etc. (Ibid., 48 ei 19). Hinc enim tria 
confecta sunt : primum, mortem idcirco in omnes 
pertransisse , propter Adami peccatum, quia pecca- 


C tum pertransiit, id est, propagatum est; alterum, 


peruansisse peccatum in eos etíam qui non imita« 
tione peccaverunt, sed propagatione sola; postre- 
mum, multos per delictum Adz in perditionem per- 
venire, perinde ac mulii per Christi justitiam justi 
constituti sunt. 

Argumentum hoc adhibitum est, i inde a pri- 
mis temporibus nascentis hzrresis, id est, ante quin- 
tum seculum; fuitque velut fundamentum, quo 
deinde Ecclesia séntentiam catholicam definitionem- 
que suam stabiliri voluit. Illud certe Milevitana syn- 
odus in litteris ad Innocentium I ; illud Aíricana in 
canone 2, Arausicana secunda in canone itidem 9, 
Tridentina in sessione quinta, Zosimus Pontifex in 
wactoria, Gelasiusque in epistola decretali ad epi- 
scopos Piceni, tamquam apertum (idei testimonium 
protulit. 

Et vero, ipsius vi cum vehementer se premi Pela- 
giani sentirent, nihil non excogitarunt, nihil non 


D dixerunt, quo videri possent, et inde se expedire, et 


simplicioribus mentibus persuadere, eo loci, non de 
tcati traduce, ut tunc temporis aiebant, sed de 
imitatione quaxstionem esse. 

Singulas ergo voculas consectati sunt, singulaque 
adjuncta argumenutti in rem suam. Dixerunt primo, 
peccatum Adami cum justitia Christi ab Apostolo 
componi , amboque zquari : quare Adami peccatum 
jn omnes non transisse, quia nec justitia Christi in 
omnes transiit; idque indicari volebant voce hac 
multi, qua usus est Apostolus, consulto abstinens a 
generaliore. Dixerunt deinde, peccatum ad multos 
istos transisse, non prop»gatione, sed imitatione : 
nocuisse enim posteris Adamum, sicut profuit Chri- 
stus, exemplo scilicet, quod ille mali, iste boni ope- 
ris prebuit. Dixerunt postea, Apostolum, si de pro- 
pagatione loqui voluisset, non dicturum fuisse per 
unius delictum peccatum intrasse, cum propagationis 
opus sit duorum. Hzc Julianus prolixe, libro secundo 
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osterioris operis edversus Augustinum, sed qui A si ulira (uerit jam dicta parabola ista in. lerael : quo- 


elagius in commentariis in Epistolam ad Romsnos, 
Colestius in libro contra traducem peccati pramon- 
strasset, siquidem ea eatbolici refutiarunt ante ann. 
432, quo Julianus ad scribeudum opus istud ao- 
cessit. 

Hine questiones quinque ortum duxerunt. Án 
Christus solo exemplo profuerit hominibus, eaque 
fuerit, vel uniga, vel potissima veniendi causa, ut 
reliquis vita medum m. se ostenderet. Qua ratione 
ju titia Chris proficiat parvulis, qui exemplum imi 
tari non possunt. Quomodo parvuli dici possint cre- 
deutes , eum solis credentibus Ghristi prosit justitia. 
Qua ratione Christus infantium dici queat, vel re- 
demptor, vel salvator et Jesus. Àn pro ipsis mortuus 
sit. Uno verbo quid paucorum illi dierum homines 
Christo debeant. Quamquam et alia etiam occasione, 
baptismi scilicet parvulorum, quiestiones ejusmodi 
discussa sunt. 


$II. Que testimonia Scripturarum a Pelagianis prolata B 


sint; quid responsi datum a catholicis; quae inde qus- 
stioucs orti. 


Testimoniis Scripture, qux catholici proferrent, 
opooneda putarunt Pelagiani alia Scriptura testi- 
monia, quibus euam senteniüiam, $4 qua possent 
ratione, suaderent. ld vero przstiteruut hac in parte, 
quod in alia quacumque soliti : sic enim Caelestius 
in tertia parte libri Kaiiocinationum, cum ageret de 
impeccautia , testimonia testimoniis composuit. Non 
dubium, quin idem, ut erat sue methodi retiuentis- 
simus, observaverit in libro adversus Traducem 
peccati; iu quo tamen ignotum est qux adbibuerit, 
elsi aliqua adliibuisse constet, vel ex eo, quod in 
fragmentis nonnulla oblique tanguntur. Ipsa autem 
procul dubio inde accepit, unde Pelagius et Julia- 
nus, ex Rultini Syri libro, ex quo, sic tamquam ex 
foate, bieresis Coelestiana hausta est. 

Pelagius adducit dicium Pauli : Sine lege pecca- 


niam omnes anima mec sunt , sicut anima palris , aie 
et anima filii, met eunt; anima qua peccat , iptu mo- 
rietur. (Ezech. xvin, 5). Et iterum :. Filius, inquit, 
non accipiet iwiquilatem palris, neque parer accipiet 
iniquitatem filii (Abid. , 20), Et iterum ;: Unwmquem- 

ué vesirum secundum viam suam judicabo vos, domus 
lias! dicit Dominus (Ibid., 50). Vis hujus loci ea- 
Aem Ííuit quz prioris. Ipsum quoque Poriter Julia- 
nus, Ron solum totidem verbis descripst& :2 libello 
fidei, sed eiiam libro quarto prioris operis, tertieque 
posterioris verbosissime argumentatus est. 

Respondit Augustinus, dicium illud propheticum 
esse promissionem novi Testamenti, et spiritualis 
hzreditatis ad alterutn &::culum pertinentis : idenim 
agi gratia Redemptoris, ut paternum chirographuga 
deleat, simulque efiiciat, uL nemo alterius voluutato 
sit reus, sed unusquisque postmodum pro se ratio- 
nem reddat (Lib. vi prioris op. contra Jul. c. 12, et 
l. i1. posterioris c. 98 et seqq.). ld vero comprobat 
Jeremis testimonio, qui cuin pene similia dixisset, 
secutus adjunxit : Ecce dies veniunt, dixit Dominus, 
el censummabo domui Israel, et domui Juda testamen- 
lum novum : non secundum (estamentum, quod dis- 
posui patribus eorum (Jerem. xxxi, 51). In novo igi- 
tur Testamento, deleto per sanguinem Mediatoris 
paterno chirographo, incipit homo paternis debitis 
jam non esse obnoxius renascendo, quibus fuerat 
obligatus nascendo. 

Uiitur pariter Apostoli testimonio, quod in suam 
quoque confessionem fidei Julianus inseruit ( Lib. 
V prioris operis c. 4): Omnes enim nos manifestari 
oporlel ante tribunal Christi, ut referat unusquisque 
propria corporis, prout gessit, sive bonum , sive malum 
(I4 Cor. v, 10). Quzrebat vero. Julianus id quomodo 
in parvulis quibuscumque accipi posset, cum nihil 
mali gesserint , maxime qui przmmature obeunt; nec 
judicium exerceatur, nisi de operibus propriis malis. 

Respondit Augustinus in utroque opere contra 


tum mortuum crat; ex eo enim concludit: $i cum C Julianum, et in priore (Lib. vi, cap. &) quidem iun- 


lex non esset, peccatum non eral , insaniunt , qui de 
Adam per iruducem asserunt &d nos venire peccatum 
(Commeni. ad cap. xn. Rom. 8). Quasi dicoret : l'ec- 
eam in his nullum esse potest, in quibus nulla 
est legis cognitio; nulla vero est in parvulis: iu ipsis 
igitur peccatum est quasi mortuum. 

Audduxit plura Julianus, partim in libello fidei 
sug, parlim in operibus duobus contra sanctum Au- 
gustinum : sed cuncta fere mutualus est, quemad- 
modum et Pelagius illud suum, a Rufino, sic tam- 
quam a primo nefarie doctrinze, non quidem magi- 
stro, cuim didicerit a Theodoro, sed scriptore, cum 
Gr:zece scripserit, ante patefactan Latinis h:eresim. 

Rulipus igitur primum usus est verbis Dei dicen- 
tis ad Moysen : Vou morientur patres pro filiis, neque 
filii pro parentibus; unusquisque in peccato suo morie- 
iur (Deut. xxw, 14). Id ipsum transtulit suum in 
"'ibellum Julianus, tractavitque tragice in libro tertio 
posterioris operis (Cap. 12 et seqq.). Vis autem in 
eo erat, quod ita Deus judicare credendus sit, quo- 
modo judicandum przcipit, cum sit fons et exem- 
plar ounis justiti:e , que in judiciis dominari debet. 

Respoudit tamen Augustinus (Jbid.), legem hanc 
pertinere et ad filios jam natos et ad homines ju- 
dicaturos ; non item, vel ad filios in primo parente 
damnatos, in quo ut moriuntur, ità et peccaverunt; 
vel ad Deum, qui sua judicia, sive cum per se ipse 
judicat, sive cum per homines vicarios , non alliga- 
vit bac lege, quemadmodum «constat exemplo par- 
vulorum; et qui diluvio, et qui Sodomorum incendio, 
ei qui ig Ln Achani absumptisunt. — 

. Atque hinc nata quzstio est, utrum justitia vetet, 
alterum pro alterius noxa puniri, etiam a Deo. 

Utitur deinde verbis Dei per Ezechielem respon- 
deniis Israelitarum querel2, luere se parentum pec- 
cata , sibique obstupescere dentes, cuim patres man- 
ducassent acerbam uvam. Vivo ego, dicit Dominus, 


terrogat, an manifestandi sint pareuit, au non. Si non 
manifestabuntur, quid (e adjuvat, inquit, ista. senten- 
tia, quando ad eos non pertinet, quorum nunc agilur 
causa? Si autem manifestabuntur, quomodo reporiat 
eorum quisque, quod gessit, qui nihil gessit, nisi quia 
pertinet, ad eos, quod per corda et ora geslantium, sive 
eredunt, sive non credunt? Propria corporis sut enim 
dixit, quod ad unumquemque in. seipso jam riventem 
pertinet, etc. In posteriore autem ( Lib. n, cap. 109); 
Dic ergo, ait, quid boni per corpus gesserint proprio 
libero arbitrio, ut recipiant regnum Dei, (ain magnum 
bonum ; aut. quid. muli egerint propria. voluntate, qui 
parvuli abalienabuntur ab hac vila Dei. Quod si, ut 
necesse est, [atearis, sine ullis operibus libera voluntatis, 
qua gerit quisque per corpus, illos in Ghristo vivificari, 
cur non (ateris istos in Adam mori, cum scias Adum 
Christo e contrario esse formam futuri ? etc. 

Hoc in loco nasci caeperunt quiestiones, qu» et 
ipsae alia occasione postea commotius ferbuerunt. 
Quomodo infantes, qui przmature moriuntur, perti- 
nerent ad supremum Christi judicium, sive illi bapti- 
$mo tincti sint, sive non sint cum judicium de lonis 
operibus malisque propriis exerce»stur. Quam ad 
partem sint post sententiam judicis discessuri, qui 
tincti non fueruut. An illi medium quemdam in locuin 
recedant. 

Advertendum porro, alia qu:edam e Scrip!uris 
producta fuisse, tum a Rulino, tum ab ipsius ex-cri- 
ptore Juliano, cujusmodi sunt de naturali usu con- 
cubitus, Roman. 1; de salvatione matrum per gene- 
rationem prolis, I Timot. 1; de sanctificatione filio- 
rum a parentibus, I Cor. vui; de justificatione homi- 
num per obedientiam Christi, Romao. v. Sed illa, 
cum valuerint potius ad confirmandas rationes sol- 
vendasque objecliones, quam ad id, quod ageretur, 
per se ipsum conficiendum, ad rationes differre 
debent. 
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Advertendum deinde, nulla fere prolata fuisse A $ III. Quas rationes ad sstruendum peccatum originale 


testimonia ab alterutra parte, quae non quisque suum 
in auctorem retorquere nitereiur ; nulla etiam, qua 
uon diligeutius di-cussa fuerint : sed laborandum 
eatholicis eo magis fuisse, quod veterum tractatorum 
plures viderentur pro Pelagianis locuti, ut qui contra 
Manichieos vehementius inveherentur; imino cele- 
berruni quique inter. Graecos, Origenes, Piodorus 
Tarsen-is, et Theadorus Mopsuestenus reipsa pela- 
gianisarent; Basilius et Ghrysostomus videri possent 
verlo favere; e Latinis duo, Ambrosius et Hilarius, 
quorum eret summa auetoritas, sententiam dixissent, 
securis, ut fit temporibus, id est, verbis non usque 
adeo sollicite provisis, quin dicla contra Jovinianum 
et Maniclaumi ialelidis h:ereticurum futurorum in- 
sidiis paterent. 
Advertendum etiam, Hieronymum, cujus erat ea 
tempestate maxima in iuterpretandis Scripturis aucto- 
ritas, laudatum initio a Pelagiauis fuisse, quamdiu 
wewpe visus est ipsis posse, vel in suas partes trahi, 
vei rctneri artibus feminarum illustrium, amicorum- 
que precibus, ue suis imolitionibus obsisteret : postea 
vero quam pro fide pugnare coepit apertius, calumniam 
passum, partim a Pelagio, quasi commoveretur invi- 
Uia erga. veterem amicum (lier. in prof. Dial.); 
partim a Juliano, perinde ac si mendacii Christum, 
peccatique reum fecisset ( Lib. 1v op. post. cap. 87); 
parim a Theodoro, tamquam, vel Manichzeum, qui 
homines natura peccare diceret (Phot. cod. 177); 
vel Seripturz corruptorem, qui quintum Evangelium 
introduceret ; vel iuiperitum, qui vetus Testamentum 
inepti cujusdam Hebrzi ope perverteret ; vei Ecclesia- 
rui pesiem, quas absurdis suis opinionibus imbueret. 
Advertendum pariter, Hieronymum scripsisse 
multa, ante motas a Pelagianis questiones, quibus 
hereticos juvare credi po-set, saltem a minus eru- 
ditis, nisi mentem catholicam aliunde satis probasset : 
nam quibus in locis Seripturzg Pelagiani presidium 
ponebant, et firmamentum opinionis sus, hos ila 
exposuit, ut propter anticipata quadam projudicia, 
hsereticorumque ardeus odium, propius a Pelagianis, 
quam ab Augustino distare, videri queat. ld obser- 
vavitJansenius lprensis (Lib. vu de Her. Pelag. cap. 4) 
in qnzestione de gratia. praeveniente, et initio fidei, 
quod etiam videtur de reliquis fere gratiae mysteriis 
fateri, cum errores Pelagianos super ea re haustos 
scribit ex commentariis Origenis in Epistolam ad 
Romanos, quos nemo nunc legit, nisi Laine, quosque 
interpretatus est Hieronymus more suo, id est, ut 
non tam verterit quam exposuerit: atque ita sen- 
tentias non illibenter voluerit credi jure suas, quas 
&b Origene acceptas, cunctasque, ut libuit, ornatas 
quasi adoptasset. 
Avertendum denique quod habet Photius (Cod. 
417) de Theodoro Mopsuesteno, defensores peccati 
originalis impugnante. Porro, inquit, 7 heodorus recte 
quidem facit, quod hec ipsa detestetur ac rejiciat, in- 
terdumque optime ac valide ipsorum absurdas et. blas- 
phemas opiniones re(ellat, necnon sacre Scripture 
locis, quibus illi abusi sunt, proprios sensus adaptando, 
ut omnino imperitos redarguat. Verum hoc ei perpe- 
tuum non est.: nam et Nesiorii sectam in multis partu- 
rire nobis visus est, el Origenis, sallem de fine suppli- 
ciorum, mussilare sententiam. 
|. Ex his apertum est, primo Theodorum oinnibus 
qua catholici proferreut testimoniis respondisse, 
Sed responsiones periisse, magno bistoris detrimen- 
to. Deinde vera esse fragmenta, qua Mercator ex- 
Bcripsit : continetur enim quarto excerpto afline 
quiddam Origenians sententie, cujus meminit Pho- 
tius. Denique communi convicio Pelagianos imperi- 
ttam cathbolicis exprobrasse : id enim queritur Au- 
. Gustinus frequenter , prxstiterunt. vero Pelagius 
ulianusque frequenter. Postremo id habuisse Pela- 
gianos in more, ut nihil sibi objectum sinerent abire 
sine responsione. Vide Hieronymum in epistula ad 
Ciesiphontem . 
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catholici protulerin!; quibus declinationibus usi 
tici, et quz? iude quaestiones orta. 


Postquam visum est quibus Scripture testimoniis 
pugnatum sit, hinc et inde, quamque acriter parteg 
utique locum bunc agitaverint, oportet deinceps, 
«quod secundum proposuimus, ostendere quibus ca- 
tholici rationibus quantisque ad oonstringendos perti- 
naces hzreticos usi sint. Possunt il!ae vero facile ad 
duo capita reduci, siquidem alia: ex yarte parvulorum 
sumpte sunt, alie ex parte majorum; utrumque 
tamen caput Pelagius subtiliter advertit ex boc uno 
pendere, quod iu omnibus natura dicitur vitiata 
(Lib. de Natura). Advertit etiam Augustinus, cnm 
Pelsgianis objiceret quod dicerent naturam hamanam 
neque in parvulis medico indigere, quia sana est ; neque 
in majortbus gratie adjutorio, quia sibi sufficiens est 
ad salutem (Lib. de Natura et Grat. c. 6). 

Ex parte igitur parvulorum oatholici argumentum 
duxerunt hunc fere in modum : Si viti»ta non sit, 
vel in ipsis infantibus, natura, nec ullum existat 
originis peccatum, iufantes neque baptismo Christi 
egent, aut ommno ad Chri-tum pertinent, neque 
pati debent eas sub Deo justo miseri»s quibus obnozif 
cernuntur : egere autem inlantes Christi baptismo, 
coustaus est fuitque semper Ecclesise totius fides : 
eosdem niüseriis confliclari tam. manifesta. quam 
quotidiana experientia ostendit; est igitur in infan- 
tibus peccatum originale, naturaque in ipsis quoque 
vitiata. Verum hoc ratiocinium per partes sic gula 
explicari debet; et primum quidem , qua spectat 
baptismum. 

Catholici ergo ab impugnatoribus peccati originalis 
sciscitabantur qua tandem de causa parvuli baptisino 
Cbristi egent , tamque sollicite gestautium manibus 
ad ecclesiam abluendi feruntur, sin minus rei sint 
peccati a. paren:iibus traducti. Cumque baptisinus, 

uem Ecclesia ministrat, et Christi sit, et ablutio quae» 

am, et regeneratio, seu renovatio iuterioris houi- 
nis , el in remissionem peccatorum , et in morte 
Ghristi, et ceriis in tota Ecclesia ritibus, iisdemque 
sacramenti verbis in omnibus celebreiur, septem 
inde argumenta sumpserunt, Pelagianis sane invi- 
diosissima. 

Nam si baptismus, quem Écclesia confert porvulis, 
Christi sit, id est, Jesu, qui salvum facit populum 
suum a peccatis eorum (Matth. 1, 21); Redemptoris, 
qui dedit semetipsum redemptionem pro omnibus (0 Tim. 
n, 6); liheratoris, qui eripuit suos de potestate tene- 
brarum (Coloss. 1, 15) ; et ejusmodi plura, quz Mer- 
cator omnium diligeutissinfe prosecutus est : si bap. 
tismus , inquam , quo infantes tinguntur, 8it Christi, 
eos oportet vel hoc bap;isino non indigere ; vel si 
egent, ipsius beneficio salvari a peccaus , redimi a 
captivitate, erui de potestate tenebrarum , etc. Cum 


re- 


ergo neque peccaverint, neque venerint in captivita« - 


tem atque potestatem diaboli, sud voluntatis merito, 
aliena certe voluntate peccaverunt, alieua in captivi- 
tatem venerunt, aliena in potestatem tenebrarum 
inciderunt. Peccatum. igitur primi hominis , cujus 
poenam , id est, mortem patiuntur, ipsis imputatur. 
Deinde, si baptismus ablutio qu:edam est, ut certe 
est, nemoque, nisi qui renatus fuerit ex aqua et Spiritu 
sancto, introire possii in regnum catorum (Joan. n, 5), 
necesse est procul dubio ut sacramenta Christi, quia 
divina quedam sunt veraciaque symbola, id operen- 
tur interius quod exterius significant, atque ita /ava- 
cro aque in verbo vit& (Ephes. v, 20) parvulorum 
anim:e mundentur a macuia; sed qua tandem, visi 
pece:sti? et cujus peccati, nisi quod et alienum est, 
ut loquitur Cyprianus, propter commissionem ; ct 
proprium, ut ait Augustinus, propter contagium 
Postea , si baptisunus babeat vim regenerationis 
cujusdam* in Christo , atque renovationis secundum 
Spirituni, necesse est. parvulos in primo Adam ana 
fuisse »nortuos , quam renascantur in Christo novo 
Adam; necesse pariter prius in vetustatem lapsos 
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esse quam renoventur, Christum induti, novaque A sun! fidelibus procreati , sicut beatus Paulus docet, hoc 


facii in. Christo creatura. Mors autem illa praevia , 
non est profecto corporis, sed animx, quod pecca- 
tum; nec alia cogitari potest vetustas, quam qua 
Dei imago homini, cum a Deo fingeretur, impressa, 
et peccato quasi decolorata sit. 

Quarto, vere dixit Apostolus : Quicumque baptizati 
eumus in Christo Jesu, in morte ipsius baptizati sumus, 
et consepulii cum illo per baptismum in mortem (Hom. 
vi, 9). Cum ergo in morte Christi baptizari nihil aliud 
sit quam perinde peccato mori, ac carne Christus 
mortuus est, parvuli procul dubio, cum baptizantur, 
peccato moriuntur : cui autem, siquidem origine 
nullum traxerunt? 

Quinto, confitetur Ecclesia , unum baptisma in re- 
missionem peccatorum : nulli ergo alteri conferri 
potest, nisi forte dicatur vanum quoddam et merdox 
symboluui, quam peccatori ; parvuli ergo peccatores, 
non voluntate, sed oriyine. 

Cum tandem in baptismo exorcizentur parvuli 
atque insufflentur , aut vani sunt quos Ecclesia Dei 
ritus adhibet , aut a parvulis diabolus abigitur, sub 
cujus hactenus potestate fuerint, vel tamquam filii 
ire divin, vel tamquam servi sub domino mortis 
atque peccati. Unde Augustinus Pelagianos allo- 
quens, cum hoc argumentum tractaret. (Lib. ut 
prioris Operis contra Jul. c. 5) : Pergite, et sicut diei- 
tis : In sacramento Salvatoris baptizantur, sed. non 
salvantur; redimuntur, sed non. liberantur; lavantur , 
sed non abluuntur; exorcizantur el exsufflantur, sed a 
polestate diaboii non eruuntur; sic etiam dicite : Fun 
ditur pro eis sanguis in remissionem peccatorum , sed 
nullius peccati remissione mundantur. Mira sunt que 
dicitis ; nova sunt qua dicitis ; falsa sunt que dicitis. 
Mira stupemus, nova cavemus, falsa convincimus. Ob- 
serva quomodo sanctus doctor argumentum suum 
firmet traditionis pondere , cum novitatis arguit 
l'elagianorum commenta. 

Postremo denique, cum unus sit, sive qui parvulis, 


modo dicens : Alioqui filii vestri inmundi eunt , nunc 
vero sancli sunt (| Cor. vin, 14). Similiter autem etiam 
beatus Joannes dicit de procreandis filiis, quia simul 
atque. nascuntur. illuminationem sanctificationis ab 
unigenito Verbo percipiunt, cum dicit : Erat lux vera 

ug illuminat omnem hominem venientem in mundum 
Joan. 1, 9) Baptisma igitur infantes non propter pec- 
cata percipiunt , sed. ut spiritualem procreationem ha- 
bentes, quasi per baptisma in Christo creentur , et 
ipsius regni caelestis participes fiant, sicut beatus Pau- 
lus docet hoc mode : Si qua in Christo nova creatura 
(H Cor. v, 17). Et iterum : Sin autem Ali et heredes, 
h&redes quidem Dei , coieredes autem. Christi (Rom. 
viti, 17). Unde Cornelius (Act. x), qui testimonio Dei, 
justitia nitebat, quique baptisma Spiritus , sicut et 
Apostoli, perceperat, et sancti Spiritus particeps erat, 
quo in se inhabilante, peccatum penitus habere non 
polerat, necessario tamen etiam illo baptismate , quod 
per aquam traditur, dignus habitus est, ut, secundum 
beatum Paulum, complantatus propter mortem simili- 
tudinis Christi , etiam ipsius resurreclionis coheres 
existeret (Rom. vi, 5). 

Et postea. (Cap. vit, num. 48) : His qui credunt it 
ipsum spiritualem adoptionem largitur et dona, et ef- 
ficit. reqni sui colestis heredes, sicut ipse Dominus 
noster Jesus Christus docens dicit : Amen , amen dico 
tibi, si q"is non denuo natus fuerit , non potest videre 
regnum Dei (Joan, wm, 5). Unde infantes qui in pecca- 
lis non sunt, merentur tamen baptismatis gratiam , wt 
in Christo nova generatione creati, etiam regni ejus 
cohigredes efficiantur, secundum beatum. Paulum : Si 
qua in Christo nova creatura (Il Cor. v, 17). 

Pelagiu:, cum litteris quereretur apud sanctum 
Innocentium se infamari', quod negaret parvulis ba- 
ptismi sacramentum, et absque redemptione Christi 
aliquibus regna celorum promitteret : Numquam 
ego, inquit, vel impium aliquem hereticum audivi qui 
hoc quod proposui de parvulis diceret ; quis enim ita 


sive qui majoribus confertur baptisinus ; cumque Q; erangelice lectionis ignarus est, qui hoc afirmare co- 


tisdem sacramenti verbis in utraque :rtate celebre- 
tur, eundem pariter viin habet. in utriusque modi 
hominibus ; atque ita, non minus in parvulis quam in 
majoribus animam abluit a macula peccati , idque 
operatur quod ablutionis symbolum loquitur. 

Pelagiani, cum propter hzc argumenta, jam inde 
a primis motarum quastionum temporibus, intole- 
randa quadam invidia flagrarent, ipsorum viin suis 
artibu:, id est, cavillationibus, mendaciis, et generali 
vocum ambiguitate declinare conaüi sunt, partim 
retorquendo sua in catholicos tela, partim distin- 
ctionum subtilitate infringeudo qua retorqueri non 
possent. 

Primus igitur erroris parens Theodorus, ut re- 
sponderel quaxrentibus quare pueri sanctissimis my- 
steriis communicant, cur baptismate digni judicantur, 
nisi quia et ipsi peccatis abundant, insito in. naturam 
Bpsam peccato, in peccatorum enim hac remissionem 
conferuntur, « duas esse peccaiorum remissiones as- 
seruit : alleram quidem de commissis; alteram vero 
impeccantiam ipsam, seu non amplius peccare, ve- 
niamque perfectam , et absolutum peccati interitum. » 
fec cepit se mani[estare ez quo Christus Dominus 
carnem induit, et nobis dari iy &ppaoovog case; per- 
fecto vero. datur, et pro bonis operibus , et in. instau- 
ratione post resurrectionem , qua ut potiamur, et nos, 
et infantes bap'izantur (Phot. cod. 171). 

Aaünus Theodori diseipulus ante ann. 400. Sin 
vero, inquit (1n libel. Fidei c. 6 num. 40), quod ipsi 
asserunt (adversantes catholici), propter peccatum 
Adam moriuntur infantes, dicant nobis cur statim 
baptizati mortem gustare permittuntur : quippe cum 
omues, qui baptizati sunt, et. propter hoc filii Dei facti, 
peccatum habere non possint. Ei siquidem propter 
peccatum Adam baptizantur infantes, qui ex parentibus 
Christianis nati sunt. baplizari minime dcbebunt, et 
quasi sancti proinde habebuntur, quiu de parentibus 


netur? immo qui vel leviter dicere , aul sentire etiam 
possit? Deinde quis tam impius, qui parvulos exsortes 
regni celorum esse velit, et non eos baptisari et im 
Christo renasci putet, cum aperte dicat Christus : Nisi 
quis renatus fuerit ex aqua et. Spiritu sancto, non 
potest introire in regnum Dei (Joan. ni, 5)? Quis ille 
lam impius est , qui cujuslibet etatis parvulo interdicat 
communem humani generis redemptionem et in perpe- 
tuam certamque vitam renasci nolit eum qui natus sit 
ad incerlam? 

Et in libello Fidei (Part. 11, num. 17) : Baptisma 
unum tenemus, quod iisdem sacramenti verbis in in- 
[once quibus etiam in majoribus asserimus esse ce- 
ebrandum. 

Quinetiam, cum interrogaretur a piis quibusdam 
catholicisque amicis, respondit (Lib. de Grat. Christ. 
c. 92) : Infantes in remissionem peccatorum percipere 
baptismum. (ue cum retulisset Augustinus , subjun- 
git : Non hic dicit in verbis remissionis peccatorum , 
sed eos baptizari in ipsam remissionem confessus est ; 
et tamen, si ab eo quareretis quid peccali eis credatur 
remitii, non eos aliquid peccati habere contenderet. 

Collestius in libello Fidei, cum totidem verbis de 
baptismo quibus Pelagius dixisset addidit de suo 
(Num. 18) : Infantes autem debere baptizari in remis- 
sionem peccatorum , secundum regulam universalis 
Ecclesie , et secundum Evangelii sententiam , confie- 
mur, quia Dominus statuit regnum celorum nonnisi 
baptizatis posse conferri : qued quia vires nature non 
habent, conferri necesse est per gratie largitatem. In 
remissionem autem peccáterumbaplizandos infantes non 
idcirco dicimus, ut peccatum ex traduce firmare videa- 
mur, quod longe a cathelico sensu alienum | est quia 
peccatum uen. cum homine nascitur, qued postmodum 
exercetur ab homine quia non,naturg delictum est , sed 
veluntalis esse demonsiratur.. Et illud ergo confiteri 
congruum cst, ne diversa baptismatis genera facere wi- 
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deamur ; 'et hoc. praemunire necessarium, ne per my- A in contrariam partem : nec eo tantum modo quo Ru- 


sterii occasionem, ad Creatoris injuriam, malum, ante- 
quam fiat ab homine, tradi dicatur homini per naturam. 

Julianus in libello Fidei (Parte 1 num. 13) : Bap- 
lisma, secundum exemplum Ecclesie et preceptum Dei, 
unum fatemur, quod omnibus simul ctatibus necessa- 
rium veraciter, et iradimus el tenemus; et veniam pec- 
catorum ad regnum celorum dicimus invenire nemi- 
nem posse , nisi qui baptismum fuerit consecutus. 

In priore Opere adversus Augustinum, postquam 
gravissime questus est baptismi quaestionem suae 
parti apud ignaros invidiosam mendaciis adversan- 
tium factam fuisse. Gratiam, inquit, baptismatis dici- 
mus, non pro causis esse mulandam, quod ipsa dona 
sua pro accedentium capacitate , dispensat : ideoque 
Christus, qui est operis sui redemptor, auget circa 1ma- 
ginem suam continua largitate beneficia; et quos fece- 
rat condendo bonos , facit ihnovando  adoptandoque 
meliores. Ad hxc verba, vide quid Augustinus (Lib. 
i1 contra Jul. c. 5), atque etiam Mercator in Sub- 
notationibus afferat. 

In posteriore Opere hunc ipsum prioris Operis 
locum retractans, ait (Lib. 1, c. 55): Cum dixissem au- 
etorem Deum cali et terre,omniumque qua in eis sunt, 
ac per hoc et hominum , propter quos cuncta facta 
sunt; non autem me fugit, inquio, cum haec dicimus, 
illud de nobis disseminandum esse, quia gratiam Christi 
Domini necessariam parvulis non putemus, quod Chri- 


stianos populos laudabiliter et. vehementer o[fendit, si. 


tamen dicti per se. ne[arii non nos arbitrarentur au- 
ctores. Eo enim modo nec de fratribus suis falsa cre- 
dendo crimen incurrerent, et studiosos se circa amorem 
fidei comprobarent. Munienda igitur nobis ista pars est 
contra impetum vanitatis, et confessione brevi os oblo- 
jeu consuendum. Nos igitur in tantum. gratiam 
aptismatis omnibus utilem &atibus confitemur ,. ut 
cunctos, qui illam non necessariam, etiam parvulis pu- 
lant , cerno feriamus anathemate. Sed hanc. gratiam 
locupletem spiritualibus donis credimus, qua multis 
epima muneribus, ac reverenda virtutibus , pro infir- 
mitatum generibus , e! humanorum statuum diversitati- 
bus, una lam remediorum consolatrice quam munerum 
viriute medicatur. Que cum admovetur, non est mu- 
tanda pro causis ; jam enim ipsa dona sua pro acce- 
dentium capacitate dispensat. Sicut enim artes emnes, 
non pro diversitate materiarum, quas arripiunt. exco- 
lendas, ipse quoque, aut detrimenta, aut augmenta pa- 
tiuntur, sed eodem semper atque uno modo se habentes, 
multiplici decorantur e[fectu; ita et, secundum  Apo- 
solum, una fides, unum baptisma, et multiplicantur, 
et dilatantur in donis, nec tamen in mysteriorum mu- 
tantur ordinibus. Sed hec gratia non. adversatur justi- 
tie, que maculas eluit iniquitatis ; nec facit peccata, 
&ed purgat; quc absolvit reos, non calumniatur inno- 
cuos : Christus, enim , qui est sui operis redemptor, 
auget circa imaginem suum continua largitate benefi- 
cia ; et quos fecerat condendo bonos, facit innovando 
adoptandoque meliores. 
t paulo post (Cap. 54): Ecce quanta confessionis 
luce et eos p baptisma parvulis denegarent, et vos qui 


ejus pra judicio justitiam Dei audetis maculare, repro- 
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bavi; protestuns aliud me non. tenere quam | instituta 


mysteria iisdem quibus tradita sunt verbis in omni 
prorsus etate esse tractanda, nec pro causarum varie- 
late debere mutari : verum fieri peccatorem ex malo 
perfecte bonum ; innocentem autem, qui nullum habet 
malum proprie voluntatis, ez bono feri meliorem, id 
est, optimum, ut ambo quidem in Christi membra trans- 
eant. consecrati, sed. unus deprehensus in mala vila, 
alter in bona natura. Ille enim. innocentem, quam ex 
oriu acceperal, prava aclioue corrupit ; hic vero, sine 
laude, sine crimine voluntatis, hoc solum habet quod 
8 Deo conditore suscepit ; qui infucata primavitate fe- 
licior, bonum simplicitatis suc vitiare non potuit. 

. Circa hiec haereticorum dicta, observandum mihi 
vidctur primo, Pelagianos argumentum a baptismo 
petitum pro peccato originali astruendo, adhibuisse 
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finus, sed isto etiam quo Ceelestius. Si peccator pec- 
catorem genuit, ut parvulo ejus peccatum originale in 
baptismi susceptione solvatuy ; justus. ergo justum gi- 
gnere debuit. Et: Si baptismus mundat antiquum illud 
teternosumque peccatum, qui de duobus baptizatis nai 
fuerint. debent hoc carere peccato; non euim poterunt 
ad posteros transmittere quod. ipsi minime habuerint. 
Variis igitur elocutionibus unam dixerunt senten- 
tiam: sed inde magnam sibi conflarunt invidiam, 
quasi filios ipsi fidelium assererent non egere bapti- 
$mo; qua tamen vicissim invidia catholicos onera- 
runt, perinde ac si ex dogmate fidei sequeretur non 
egere baptismo filios fidelium. Quare reciproca isthzec 
altercatio visa est continere totius disputationis 
summam, sed Pelagianis adversam : atque idcirco 
Innocentius constituisse dicitur, adversus Pelagium 
et Coelestium (In lib. Poniific.) , ut qui natus luerit 
de Christiana denuo nasci debeat per. baptismum. lId- 
circo etiam Julianus exsecratur eum qui dicit de 
duobus baptizatis natum, vel de muliere bapiizata 
pronatum, baptismatis gratia non egere (In libello Fi- 
dei, parte 1). Qoa exsecratione conatus est objectum 
sibi crimen in auctores regerere. 

Observandum pariter, Pelasgianos catholicis in- 
terrogantibus cur infantes, si careant originali ma- 
cula, egeait lavacro baptismi , magnaque vi ratio- 
num pugnantibus, respondisse ita, ut disiinctionibug 
infringere tentarent vim rationum ; sed distinctiones 
videri vellent ex hoinilia Chrysostomi ad neophytos 
sumere, ubi pugnans ille adversus quosdam ccele- 
stem gratiam baptismi in sola peccatorum remissione 
constituentes, post honores alios decem computatos : 
Hac de causa, inquit, infantulos baptizamus, cum non 
tinl coinquinati peccatis, ut eis. addatur sanctitas, ju- 
stitia, adoptio, hereditas, fraternitas Christi, ut ejus 
membra sint, et. spiritus inhabitatio fiant. Manc porro 
Clirysostomus homiliam dixit Antiochiz, atque adeo 
ante ann. 598, quo ad Ecclesi:& Constantinopolitanz 
thronum accessit. Usi sunt autem ipsimet Chryso- 
stomi verbis Pelagiani, et imprimis Rufinus, sed 
Julianus maxime, qui in omnibus suis Operibus hane 
obirudit horniliam. 

Observandum etiam, eosdem h:zreticos, ut com- 
munem fidelium omnium offensionem effugerent, 
longe plurima in speciem cathelica admisisse : com- 
munem videlicet omnium , etiam parvulorum, re- 
demptionem a Christo, Pelag.; pro parvulis quoque 
Christum esse mertuum, ae sanguinem fudisse, 
Julian. ; eosdem per baptismum regenerari, Rufin. ; 
renasci, Pelag.; et novam fleri in Christo creatu- 
ram, Hufin.; omnibus opus esse lavacro Christi, 
omues ; etiam justis, ut Cornelio, Rufin. ; etiam na- 
tis ex fidelibus, Julian, ; baptismum unicum pro ma» 
joribus et infaniibus a Christo institutum , Pelag.,, 
Celest. , Julian.; qui iisdem verbis riübusque im 
utraque :etate. celebrari debeat, Pelag.; quique in, 
remissionem d eoram suscipiatur , Theod., Ce 
lest. ; atque id fleri secundum Ecclesiz regulam et 
Evangelii formam, Colest. 

Observandum postea, cum postularent catholici 
qua tandem de causa Pelagiani assererent opus esse 
baptismo parvulis, non aliis respondisse verbis 
quam Chrysostomi, ut eis addatur sanctitas, justitia; 
adoptio, fraternitas Christi ; ut ejus membra fane. 
et sancti Spiritus templa ; ut hzeredes Dci et Christü 
populus ; ut regnum celorum consequantur, quodi 
quia natura vires non hàbent, conferri necesse est: 
per gratiz largitatem ; id est, quod siunt in scholis, 
ut ex naturali statu in supernaturalem eleventur. 

Observandum denique, versipelles hzreticos eee 
tra rationes catholicorum sex presertim distinetie- 
nibus se defendisse. 

Contra primam meminerunt geminse redem ptio- 
nis; alterius, qua proprie redimantur captivi ; aMe- 
rius, qua quid proprie dicatur emi, ut inhabitands 
domus. Christum aiebant suo sanguine redeasiese e* 
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peccatores velut eaptivos, et infantes velut templa, A mentum ex baptismo infantium non adhibuisse, ad 


qu:e per fidem inhabiiaret. Aicbant etiam dici posse 
salvari eos, sive qui ex malis boni, ut majores ; aive 
qui ex bonis meliores fierent, ut. parvuli. Quin et 
pretium fatebantur pependisse Christum, effuso san- 
guine: sed unde alii ditescerent tantum, ut par- 
vuli ; alii etiam liberarentur a servitute peccati , ut 
majores. 

Contra secundam, spectari jubebanpt in baptismo, 
et quod sit lavacrum aque, et quod gratia adoptió- 
nis : utrumque prodesse majoribus, infantibus po- 
sterius solum. Unde illud jactabant ( Hypognost. 1. v): 
In infantibus non habet aqua quod abluat, habet gratia 
q4od adoptet. 

Adversus tertiam, dixerunt cogitari debere dupli- 
cem honi:nis unius generationem; carnalem unam, 
qua filius sit. vcteris Adam; spiritualem alteram, 
qun fil:us Dc;, novaque in Christo creatura, et mem- 
bruu: vovi Adami. Posteriorem in baptiumo contin- 
gere, qui idcizco regenerationis, renovalionis, pre- 
Creatianis, et novae nativitatis nomine voeetur. 

Ad quartam , confessi sunt €os qui baptismum 

rcipiunt, complantatos feri similitudini mortis 

hrisid, non tamen ita, ut omnes moriantur propter 
peccatum , sicut Christus; sed ut cuacti tantum re- 
surrectionis Christi cohzredes fiant. Hujus senten- 
tix partem verbo R.ufinus perstrinxit ; totam Julianus 
prolixissime, recianiante Augustino, tractavit. 

Jam vero ad quintam, quod unicum baptisma con- 
fiieatur Ecclesia, et illud quidem quod in remissio- 
nem peccatorum conferatur, non una fuit Pelagiano- 
Tum responsio : nam scissis in eontraria partibus, 
fuerunt qui uegarent, ut Julianug, baptismum conferri 
parvulis Àn remissionem peccatorum, sed majoribus 
tantum ; siquidem virtus ccelestis gratize pro statuum 
humanorum diversitatibus, aliis munera tantum con- 
fert, aliis etiam remedia. Fuerunt et qui geminam, 
ut Theodorus, commenti sint. remissionem peccato- 
rum : unam, qua venia commissorum, et haec iajo- 


res spectat ; alteram, qu;e impeccanua, eaque omni- (; 
bus, etiam parvulis, in baptismo conceditur. Sed .. 


bac in vita imperfecte tantum et in arrha, in regno 
celorum per seipsa, et perfecte, quippe cum hujusce 
, regni bxreditas in baptismo cernatur. Nonnulli fa- 
: tebautur quidem dici posse quod parvuli baptizaren- 
. iur in remissionem peccatorum : verum eam dum- 
; taxat ob causam, quod per sacramentuin regenera- 
' tionis fierent filii inembraque Ecclesi», extra quam 
; nemo remissionem peccatorum consequitur, et in 
qua ipsi possent aliquando, si post fidem peccarent, 
; veuiam adipisci. llii ergo parvulos baptizari dicebant 
|a remissionem peccatorum, et quidem saorum, sed 
futur.rum : commissorum quoque alit aiebant, sed 
. vel in priore vita, autequnm animi laberentur in 
corpora, quod indicare Theodorus videtur Photio; 
; vel in ipsis inatruro uteris, aut recens nati, quod alli 
quidam apud Augustinum. 
| .— Ad sextam septimamque, sumptam ex unitate, tum 
baptismi ipsius, tum verborum et ri&uum quibus in 
, tota Ecclesia celebratur, respondit Julianus in uiro- 
, que Opere contra Augustinum, exposuitque loqua- 
cissime quod verbo dixerat in libello, unieum 5e 
veraciter tradere ei tenere baptisma, secundum Ecclesias 
exemplum et preceptum. Dei , quia, ut alias loquitur, 
unicum sufficit diversis, pro diversitate suscipien- 
tium effectibus przestandis. 

Infinitus sim nimiusque, $i velim qusecumque hinc 
et inde, sive objecta, sive rejecta, persequi. Totus 
est Augustinus, parüim in iis urgendis, partim in 
referendis ; totus Hypognostes Sixtus, tolusque Ma- 
yius Mercator. Hic in libro Subnotationum; Sixtus 
in libris flypognosticon ; Augustinus tribus libris de 
Peccatorum Meritis et Remissionibus, libro de Pec- 
cato Originali, libris sex prioris Operis coutra Julia- 
num, totidem Imperfecti, pluribusque sive sermeni- 
bus, sive epistolis. 

Animadverti porro neminem veterum hoc argu- 


| 


* 
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demonstrandum vitiatam esse peccato in ipsis etiam 
expertibus rationis infantibus naturam. 

Alterum invenit Augustinus, quod opinor, Merca- 
torem, Hypognostem, et auctorem librorum de Vo- 
catione Gentium docuit, quodque hausit ex capite xL, 
Ecclesiastiei dicentis impositum esse jugum grave 
super filios Adam a die exitus de ventre matris eorum, 
usque in diem sepulture in. matrem omnium. Quod in 
parvulis exponéns (Epist. 166) : Languescunt , ait , 
esgritudinibus, torquentur doloribus, fame et. siti cru- 
ciantur, debititantur membris, privantar sensibus, in- 
festantur a demonibas, etc. ; quomodo ista sine ulla 
sua mala cansa juste patiuntur? Kt lio In loco (Oper. 
Imperf. lib. 1 c. 50) : Si tibi placet innocentia par- 
vulerum, remove ab eís, si poles, grave jugum quod est 
super filios Adam a die exitus de ventre matris eorum; 
sed puto quod Scriptura, que hoc dixit, melius te no- 
verat quid eeset innocentia creature, et quid justitia 
Creatoris : quis autem. non videat, si habent. parvuli 
qualem preedicas innocentiam, ín gravi jugo eorum Dei 
non esse justitiam? Porro quia in jugo gravi eorum 
divina justitia est, non est in eis talis, qnalem predicas, 
innocentia, nisi forte tibi in hac quastíone laboranti 
Deus jusims quidem, sed infirmus, quodammodo sub- 
venire poterit, qui suis imaginibus, ne innocentes gravi 
Jugo miserie premerentur, subvenire non potuit, ut eum 
dicas voluisse quidem, quia justus est, sed non potuisse, 
quia omnipotens nom est : atque. ita de iis angustiis 
exeas, sit fidei capul perdas, qua fide primitus in .ym- 
bolo confitemur credere nos in Deum Patrem. omni- 
potentem. Deus igitur tuus in tot et tantis malis qu&& 
parvuli patiuntur, aut justitiam, aut omnipotentiam , 
aut ipsam curam rerum humanarum  perditurus. est; 
quodlibet autem istorum dixeris, vide quid egeris. 

Tota vis argumenti in hoc uno principio vertitur, 
quod injustum sit parvulos ejusmodi niiseriis con- 
flictari, sin minus aliquid est in Ipsis quod Deo dis- 
pliceat atque vindicetur : atas enim is!a, cum per 
se sit innocens opus Dei, aliunde virium habere non 
potest quam uude aliquid contrarium Deo existàt, 
ex mala nimirum voluntatis peceato, quod unum, 
cum a Deo non sit, contrarium Deo est; id vero 
quia per cwtatem ín parvulis reperiri non potest , 
oportet a parente totius generis in posteros Lran&- 
isse. 

Quam sit quamque certa hzc argumentatio , 
ostendimus elim in scholis, nec patitur lacus afferre 
plura. Nullus porro veterum ante Augustinum, quod 
sciam, ratione fiae usus est. Quid responderit Julia- 
nus, noB memini me legere ; non fuit tamen nescius 
quandoquidem Augustinus testimonium Eccle-iastic 
protulerat libro secundo de Nuptiis et Concupiscea- 
tia, in quem posteriore Opere Julianus pugnat. 

Responderunt. alii priores ista non essenature rea 
strpplicia, sed pure primordia : ideoque Christum, qui 
sine wHo peccato carnem sumpsit ex. Virgine, plu- 
res énfantilis aatis. infirmitates, perinde aique mor- 
taliiatem ceteraque omnium communia , assumpsisse 
(Apud August. lib. Y de Peccat. Meritis, etc., cap. 21). 

Verum ex hac ipsa responsione Catholici robur 
addiderunt argumentationi su: : nam si Deus, quod 
testatur Apostolus (Rom. vin, 5), Filium suum misit 
in similitudinem carnis peccati, ut de peccato damnaret 
peccatum in carne, fateri oportet aliquam es«e peccati 
carnem, siquidem nulla potest esse similitudo rei 
que ipsa nulla sit; nulla vero est peccati caro, $i 
natura cunctis in hominibus talis existat, qualis in 
Adamo condita est; nam certe Christus non fuit 
similis carne hominibas, qui carnem suam vitiis in- 
quinarunt. 

Inde vero bzretici occasionem arripuerunt facien- 
dx catholicis calumnise, quasi cum M.nicbao tribue- 
rent Clíristo phantasticam dumtaxat carnem, solam- 
que nostr:ze. imaginem; siquidem nostra peccati sil, 
Christi vero similitudo carnis peccati. Hinc Theo- 
durus (Apud Photium cod. 177), cut a Catholicis, 
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ne Christum quidem a peccatis eximi , dixisset , À quod epus infiniti artificis deceat esse dignum aucito- 


uamquam in aliis ipsorum, ait, blasphemiis observare 
icet, non vere hos et natura, sed figura dumtaxat hu- 
"anam ipsi naturam attribuere. llinc Pelagius, Cee- 
lestius Julianusque in suis fidei professionibus tam 
sollicite preedicant, Christum fuisse nobis secundum 
humanitatem conformem, absque sola peccati macula, 
qua naluralis non est. 

llinc nata quzsiio primum, cur Christus, qui de 
Virgine nasci voluit non cemmuni partu, communes 
tamen voluerit carnis infirmitates assumere? Deinde 
eur passus sit ac mortuus agnus innocens, si mori et 
pati sit peccati poena. Tum cur infantes post bapii- 
smum ejusmodi malis, et prz:sertim daemonum veya- 
tioni subjaceant, cum justi sint el filii Dei. Deni- 
que utrum in loco ingocentis natura, qui paradisus 
a Deo consitus, futuri essent, et gemilus parientium, 
a abortus partuum , et agricolarum iufelices su- 

ores. 

Huic argumento affine est alterum, quod ex parte 
majorum sumitur. Suas enim ipsi patiuntur miserias, 
non communes tautum cum infantibus, sed proprias 
longe plures, quas graphice Augustinus depingit 
libro xxn de Civitate Dei (Cap. 22). Omnium, inquit, 
mortalium progeniem [uisse damnatam, lec ipsa vita, 
si vita dicenda est, tot. et tantis malis plena testatur. 
Quid enim aliud indicat profunditas ignorantie , ez 

ug omnis error existit, qui omnes filios Adam tene- 

roso quodam sinu suscipit, ul homo ab illo liberari 
sine labore, dolore, timore non possit? Quid amar ipae 
[ot rerum vanarum atque noxiarum, etc. Paulg post: 
Verum hec hominum suut malorum, ab illa tamen er- 
roriset perversi amoris radice venieulia, cum qua 
omnis filius Adam nascitur, etc. Tum capite conse- 
quente : Preler hec mala hujus vitg bonis malisque 
communia habent in ea. justi etiam proprios quosdam 
labores suos, quibus adversus vilia militant, ei in Ia- 
lium. preliorum tentationibus periculisque versantur. 
Aliquando enim concitatius, aliquando remissius, non 
tamen desinit caro concupiscere adversus spiritum, 
spiritus adversus carnem, elc. 

Manifestum inde est miserias majorum proprias 
ad duo capita revocari : ali» siquidem animum, uf 
concupiscentia, ignorantia recti, et difficultas, boni; 
Ali: corpus, ut mortalitas, morb), laborjosa terra 
cultio, difficilis parturitio feminarum, elc., spectant. 
Oporiet vero ut horum malorum causa sit aul iniquitas 
vel impotentia Dei, aut pena primi veterisque peccati. 
NEQUE ENIM sUB DEO JUSTO MISER ESSE, QUISQUAM , NIS] 
MEREATUR, POTEST. 

Ex priore parte, malis scilicet animg , primus 
omnium, quod sciam, Avgustinus argumentum du- 
xit; nam ex sltera duxerant jam inde a primis tem- 
poribus veleres fidei defensores, quibus tacite re- 
spondens Rufinus : Dicimus, inquit, guod in bonum 

eus prastitit primo homini Adam sudores pariter ag 
laberes , quos de terra pateretur ; quippe cum non 
aliter invisibiles inimicos, contra quos habemus conii- 
nuam luctationem, veneranda fide superare possimus , 
nisi corporis laboribus fatigati, etc. ld vero pluribus 
dispuiat. allaiis. utriusque Testamenti locis, et eo 
quidem probabilius in speciem, quod antiqui Gene- 
sis interpretes, ut Chrysostomus, Ambrosius, etc., 
de laboribus perinde ac de morte scripserint, collatog 
nempe hominibus a Deo beueficij potius quam sup- 
plicii laco, 

Augustinus hoc in loco magnum caus? sux pr&- 
sidium posuit, quasi vitiatam hominum naturam 
aperte monstret id omne, quod contrarium felici 
primorum parentum statui patimur : ita vero ratio- 
cinatus videtur. Informavit primum animo ideam 
perfect» cujusdam vite, quam ageret jn jucundissi- 
ma sede innocens homo, cujus suprema pars animx 
Deo, inferior superiori, utrique corpus subesset : cui 
natura quzlibel rationis expers dominanü, atque 
ipsa etiam tellus colenti, ad nutum pareret. Deinde 
hominem ita iustitui debuisse, confecit partim ex eo, 
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re, atque ita omni ex.parte absolutum : partim, quod 
imago Dei debeat exemplari suo respondere, id est, 
pulcherrima creatara optimo creatori, suique et in- 
ferioris natura domina omnium domino. Cum ta- 
men cerneret, longe diversam esse nunc hominum, 
quam olim Adami conditionem, pro felicitate mise- 
riam, pro subjectione rebellionem, pro vita perenni 
morialitatem , pro perfectione vitium irrepsisse , 
copclusit aliquo totam bominum gentem peccato te- 
neri: certum euim eredebat, in opus Dei vitium 
irrepere non potuisse, nisi humans voluntatis pec- 
cato aperienie viam, id est, spontanea horainis a 
Beo aversione. Nam qui, aiebat, aliunde posset om- 
nipotlens cogi, opus suum deserere, ut alter poten- 
tior invidensque noceret ; aut quomode, si uon co- 
geretur, vel bonus repeteret oollata beneficia, nisi 
ab indigno; vel justus privarei bonis jara concessis 
homiuem (quod profecto pusiro est), nisi demeri- 
lum ; vel auantissimus hoinipum imponeret grave 
jugum super Alias Adam a dia exitus de veure matris 
corum, usque ad diem sepulturg: in watrem ownium 
(Eccli. xu, 1), nisi communis culpz reos? Al.quam 
igilur oportet esse culpain, eamque communem om- 
nium, quam voluntate €osamiserit. totius generis 
auctor, tunc cum omnes essent unus ille homo ; 
quamque posteri contrahant, cum ex. carge pecca- 
trice, id est, propter peeocatum spoliata donis, pro- 
creantur ; luantqua in loeo miserie , exclusi a. loco 
ianocentis felicitatis. 

Suum i&tud ratiocinium tanti fecit Augustinus, ut 
Pelagianos, cum ea qua patimur, jactarent esse pri- 
mordia naturze, minus refellat quam rideat, velut 
absurditatis fatuitate majoris convictos, atque para. 
disuin, ubi creatus Adan est, pingendum 3 Pelagia- 
nià dicat, lamquam gagne beatitudinis locum, in quo 
habitatores ita beata pace [ruereutur, ut in. seipsis in- 
testino bello, ne in consensum illiciti vel inlouesti céu- 
cubitus laberentur, contra motus concupiscenti dimi- 
carent. Ubi, etsi ipsa concupiscentia occullis. motibus 
corda castq solliciigns, won posset ulla exprimi arie 
nicloris; pingi (amen possent gravid fenunm , cibog 
utiles fastidio repellentes, (eda delectatiene noxios ap* 
peleules, nquseanies., vomenies , pallenteg, immaluros 
[etus abortu. aliquando f(undeutes, iu ipso eliam par- 
(u, pana, quam mater Eva suscepit, wiseriam. suam 
proiedanutes, etsi mon sonante pictura., iamen [acies 
(ristium , gementium , plorantium, sicut poterat. iui- 
taute, etc. (Lib. iu Qp. Imp. cap. 165). Pergit vero: 
Hanc picturam nesciens quisquis aspicere , et titulum 
legeret, causasque reguireret, hec ei videlicet, sed a 


: volis, egregia ralio redderetur, qua diceretis: « Talis 


essel omnino eliam ibi condilio generis humani, quia 
talis esi hic , ubi scilicet a fetibus hgminum nulla tra- 
hitur origo peccati. » Si acquiescerel, fieret Pelagianys: 
si vero irritg huic insjpisntie aoquieseere nollet, ar- 
(urretur qg vobis ut Mauicheus, etc. ( Ibid., cap. 


p Verum non amnibus comuniter id amne ratioci- 


nii sui prabavit Augustinus : uut euim e scholasti- 
cis, qui nonnullam ig eo videantur sibi, ant pali, aut 
facere difficultatem : qua de re ipsi viderint, nos 
aliud agimus. Legi potest banc in rem uiumque 
opis contra Julianum, ubi, recollectis, quas cnnten- 
derat ubique passim, viribus ingenii, pugnat pro fide 
peccati origipalis , non testimoniis solum Scripture, 


ut theologus, sed etiam rationibus, velut philoso- . 


phus. De quibus obiter observatione dignum puto, 
rationes, si traditione Ecclesie, et communi fide- 
lium sensu confirmentur, gravissimi juxia atque in- 
victi esse roboris ; $i per se tractentur, et philoso- 
phorum arte, videri quibusdam posse labefieri. 


IV. Quibus rationibus Pelsgiani fidem oppuguaverint ; 
3 quid responderint aka m qua inde quxstiones 
orue. 


Ut testimonia testimoniis , ita rationes Pelagiani 
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ratiomlius opponendas putarunt; hoc tamen diseri- A Christi justitia non credentibus prodest ; quoniam si- 


mine, quod testimonia pauca multis, paucis ratio- 
nilius plurimas objecerint : neque id mirum, siqui- 
dem nihil sit ingeniosius humana superbia jugum 
detrectante, quo captivetur ; nihil fecundius humana 
mente, cum superbi: causam ag&. 

Ostensum est antea, rationes omnes catholicas eo 
directas fuisse, ut natura peccato primi hominis vi- 
tiata probaretur. Tendebant im oppositum Pelagiani, 
ne vitiata peccato natura peccatumque , ut aiebant, 
naturale crederetur : in eo enim, quod tum 
naturale diceretur, videbantur sibi videre pugnantes 
rationes. Nam quidquid peccatum est, inquiebant, 
id oportet et. voluntarium esse homini, et justo 
vindicandum ; quidquid autem naturale est, nec ad 
voluntatem pertinere potest , ut qua» naturam sequi- 
tur ; nec a Deo puniri, cujus et justitia meritorum 
judex est, et sapientia naturalium auctor. Deinde 
nec effectrices ullas causas hujusce peccati, nec ul- 
jum traducendi modum excogitari posse dicebant : 
uude ex his duobus quasi locis, natura scilicet pec- 
cati et traductionis modo, duxerunt argumenta lon- 
ge plurima, plurimaque consectaria , qux: argumen- 
torum vim haberent. Duxerunt vero Theodorus, 
Ruíinus, Pelagius, Coelestius et Julianus: quamquam 
forte accensere vix oporteret Pelagium, ut qui hac 
de re iota nonnisi aliena persona disseruit. Singula 
Pelagianorum solverunt catholici , unde quzstiones 
pene innumerz ortum habuerunt. 

Rufinus igitur primum. Jnsanisnt, inquit ( Libel. 
Fidei c. 8, num. 59), qui per unum hominem Adam 
omnem orbem terrarum iniquitatis flagitiorumque con- 
demnant: nam qui hec dicunt, aut. injustum Deum 
pronuntiant, aut certe Deo diabolum aestimant fortio- 
rem, eo quod naturam quam Deus creavit. bonam, 
eam diabolus per prevaricationem Adam et Eva ma- 
lam potuerit efficere ; sicut pravaricatione primi homi- 
nis Adam et ejus uxoris Eve, omnes homines peccato 
obnozii sunt. 


militer , immo plus, dicit Apostolus per unum liberari , 
quem per unum ante perierat. 

Si baptismus mundat antiquum illud veternosumque 
peccatum, qui de duobus baptizatis nati fuerint, debent 
hoc carere peccato. Non enim poterunj ad posteros 
transmittere, quod ipsi minime habuerint. 

Si anima non est ex traduce, sicut mec est, sed aola 
care habet traducem peccati , sola et penam meretur. 
]njustum est enim, ut hodie nata anima non ez massa 
Ade, tam antiquum peccatum portet. alienum *. quin 
et rationabile est, ut Deus qui propria peccata dimit- 
tit, non imputet alienum. 

Si peccator genuit peccalorem, wt parvulo ejus pec- 
catum originale in baptismi acceptione solvatur, justus 
ergo justum gignere debuit. 

Si parentes post. conversionem propria peccata mon 
ledunt, multo magis filiis eorum per eos nocere nom 
poterunt. Si priorem hominem contigit causam mortis 
fuisse, ergo per Christi adventum mori jam non opor- 
teat. 

Si per peccatum Ade mors orta esset , numquam 
post remissionem peccatorum, quam nobis liberator do- 
navit, moreremur. Plus ergo valuit peccatum Ade, 
omnes omnino homines occidendo, quam Christi gratia 
in salvando, quat non omnibus, sed tantum credentibus 
profuit : neque enim omnes, qui nascuntur ez Adam, 
fi etiam renascuntur in Christo. 

Julianus objecit verbo primum duo; alterum dam- 
nari a defensoribus peccati originalis nuptias; alte» 
rum, fructus earum diabolo assignari: quod utrum- 
que procul dubio Manichzeum est. Dedit bzec objectio 
causam Augustino scribendi librum primum de 
Nuptiis et Concupiscentia, quem cum refelleret Ju- 
lianus, adduxit iterum in libris quatuor antirrheti- 
eis, rationes longe plures, quas partim auxit poste 
modum, partim stabilivit in libris octo adversus 
Augustini secundum de Nuptiis. Totos libros descri- 
ptos oporteret, si singula persequi sigillatim meng 


Deide (Ibid.) : Si natura Adami et Eve ez preva- (; esset. 


ricatione facta peccatrix, a malis se penitus abstinere 
non polerat, cur cum primo ceciderint, secundo cade- 
re minime apposuerunt ? unde tot postmodum | justi, 
Abel, Enoch, Noe, Elias, etc. 

Rursus (Num. 40): Sipropter peccatum Adam morian- 
tur. infantes, dicant nobis, cur statim baptizati mortem 
gustare permittantur ; quippe cum omnes qui baptizati 
sunt, et propler hoc Filii Dei facti, peccatum habere 
non possint. 

Postea (Ibid.) : Si propter peccatum Adam baptisa- 
rentur infantes, qui ex parentibus Christianis nati sunt, 
baptizari minime deberent, sed sancti perinde haberen- 
tur, quia de pareniibus sunt fidelibus procreati , sicut 
beatus Paulus docet hoc modo dicens : Aiioquin fiii 
n^ immundi sunt, nunc vero sancti sunt (I Cor. vn, 

4). : 

Tandem ( Num. 41) : Si peccatum aliquod in- 
fantes haberent, deberent utique, nisi abluerentur, ante 
mortem pramaturam, eterne $gnis pene deputari , 
qui assolet in Scripturis gehenna nominari. Discant ex 
divinis Scripturis, quod ignis eterni poena innocentibus 
ac penitus peccatum ignorantibus praeparata non sit, 
sed eis qui legem Dei pravaricati noscuntur. 

Pelagius (Lib. de Natura, apud Aug. lib. de Nat. 
et Grat. cap 19): Primo, inquit, de eo. disputandum 
est, quod per peccatum debilitata dicitur et. immutata 
natura : unde ante omnia qu&rendum puto, quid sit 
peccatum, substantia aliqua, an. omnino substantia , 
carens, nomen quo non res, non existentia, non corpus 
aliquod, sed perperam (acti actus exprimitur. Deinde 
adjungit : Crede, ita e.t ; et si ita est, quomodo potuit 
humanam debilitare vel mutare naturam , quod. sub- 
etantia caret? 

Ceelestius partim apud Augustinum ( Lib. 11 de 
Pecc. Meritis), partim apud Mercatorem ( Comm. el 
Subnot. ), et Pro:destinati auctorem (Hares. 88) : Si 
peccatum Ade etiam non. peccantibus nocuit; ergo et 


Omnes vero tendunt eo, ut quzratur, primum, 
unde in opere Dei, quz nuptisz, nuptiarumque sive 
adjumenta, sive fructus, peccatum. Deinde, qua ra- 
tione excusari possint nuptiz, quarum fructus omnis 
sub diaboli potestate sit, eo solo, quod ex commixe 
tione viri et feminzx oriatur. Postea, quo modo possit 
dici peccatum, quod a voluntate rei hominis non 
oriatur, sed a natura, cujus auctor Deus. Quarto, 
quomodo pariter necessitas peccandi conciliari queat 
vel cum Dei justitia punientis, quod vitari non po- 
test ; vel cum studio virtutum, quo incensi homines 
implere conentur legem. Quinto denique, quid a 
Manichzi vesania distet opinio de traduce peccati, 
cum utraque iisdem partibus constet, iisdemque sen- 
tentiis: quod Julianus, producta quadam Manetis ad 
filiam suam Menoch epistola, nuper Constantinopoli 
reperta, confirmat. : 

Ad primam e quzstionibus respondit Augustinus 
(Lib. u Op. Imper[. c. 474), distingui debere in nu- 
ptiarum usu, quid abinstitutione diviua boni sit, quid a 
diabolo vitii. Inveniri in hoc opere Dei peccatum pro- 
pter libidinem seu concupiscentiam, quze a Deo non est, 
sed a diabolo peccati auctore. Atque hinc suborta est 
infinita quzdam disputatio de concupiscentia: 1? mor- 
busne sit, an vigor nature ; 2^ afflatum a diabolo 
venenum, an collatum aliquando effetis a Deo bene- 
ficium; 9* quomodo et cur permaneat in baptizatis, 
in quibus nihil est damnationis; 4* quomodo reos pro- 
paget, cum desierit esse rea per baptismum; 5» quo- 
wodo in hominibus vitium dici queat, cum sit com- 
munis cum pecoribus; 6* quomodo sancti cum ge- 
nerant, malo hoc bene utantur; 7" quomodo ex esu 
ligmi vetiti orta sit, et, si inde orta sit, bona non sit, 
cuin lignum Deus creaverit; 89 an inde pudor jus- 
serit velare partes, quas insidet; 99 eur partes ille 
non perinde ac alize commoventur ad rationis nutum ; 
10» an sui pariter juris in paradiso exstitissent; 
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41* an concupiscentia eo mala demonstretur, quod A statu utcumque tolerabilis, modo ne defensores se 


contra ipsam pii quique pugnent; 12» quz sit illa 
peccati lex, qu:e habitat in membrisetiam sanctorum, 
repugnatquelegi mentis; 15v quomodo nuptiarum ho- 
num a vitio discerui debeat, fecunditas a libidine, 
concupiscenti reatus ab actu ; 14^ utrum Christus 
maculz communis purus fuerit, quia natus ex vir- 
giue, non communi partu ; 15? utrum quisquis com- 
mixtione viri et femine gignitur, reus nascatur. 
Hzc et alia disputata sunt hinc et inde tanta animo- 
rum contentione, ut disputatio spe evaserit in de- 
clamationem, sive laudaniüium vim procreatricem 
prolis, sive criminantium carnis libidinem. 

Tertiam quastiorem Augustinus ita solvit, u4 fa- 
teretur, peccatum omne a voluntate creatura esse, 
nullum a natura, cujus auctor Deus: qua confessione 
cum a Manichaxis mirum quantum discederet, i 
ostenderet tamen, a voluntate aliud aliter peccatum 
oriri, duo ipsius genera distinxit; unum quod sua 
quisque voluntate committeret ; alterum, quod aliena 
contraheret, quicumque nasceretur ex peccatore. 
Peccatum originale, qua parte respicit. Adamum, 
primi generis esse aiebat; qua posteros, secundi ; 
posteros tamen in eo esse reos, quod essent unus ille 
homo, qui primus peccavit, ia eoque pactum Dei ir- 
ritum fecissent. 

—. Hac occasione subtilius ventilata est definitio pec- 


cati olim ab Augustino allata, voluutas admittendi vel. 


relinendi, quod justitia velat, et unde liberum est absti- 
nere ; quaesitum, quz foret omnium mentibus notio 
peccati impressa ; dispuiatum de justitia Dei volun- 
tatum judice : discussus diligenter Manichaismus ; 
essentia peccati exposita, elc. ; immo eta nonnullis 
agitata quaestio de origine animarum : quz si forent 
ex traduce, molliretur difficuMas intelligendi, quo- 
modo cuim seminibus peccatum transiret : sin a Deo 
creeutur quotidie in corporibus, aut aliunde mittan- 
tur, ingens sit labor in reperienda traduce pec- 
cati. 


Quastioui quarte, de peccandi necessitate com- C 


muniter ab omnibus, post vitiatam naturam, comn- 
tracta, factum satis quidem a catholicis, sed ita ta- 
men, ut ingentes alie dus qui:estiones moverentur : 
altera de libero arbitrio, utrum peccato illo grandi 
perierit de humano genere; altera de &vapgapracia , 
an possit homo hac in vita esse sine peccato ; utra- 
que pepereri minores alias longe plurimas, sed 
amb: conjunctim. unam omnium gravissimam, de 
necessitate adjutorii gratie divine, ad praestanda 
pietatis opera, et vincendas tentationes, de qua ca- 
pite sequenti. Prima genuit per se paucas , istas 
nempe, qua ralione dici possit amissa per peccatum 
arbitrii libertas et quomodo, si amissa sit arbitrii li- 
bertas, justitia Dei defendi queat, cuim puniat, quie 
vitari nou possunt, etc. 

Genuit secunda ylures, de quibus sigillatiw lon- 
gum est dicere. llinc certe ratiocinationes quindecim 
Coelestii, hiuc liber Pelagii de Natura ortus est. llis 
Augustinus toto libro de Perfectione justiti:t€ respon- 
dit: hunc Hieronymus epistola ad Ctesiphontem et 
dialogis tribus ; Augustinus libro de Natura et Gratia, 
aliisque scriptis, Alricana synodus tribus posterio- 
ribus canonibus refellit. 

Aniinadvertendum porro est, quastionem de im- 
peccantía tres habuisse quasi aates, aut status : 
pertinebat enim primum ad mores tautum, eratque 
etica ; deinde evasit in dogmaticam ; postremo 
utriusque generis fuit. In primo statu erat, ante mo- 
tas de traduce peccati et. naturae corruptione con- 
treversias , sive cum Evagrius Ponticus aliique repli 
"Agslbsiac, sive cum Pelagius librum de Testimornis 
scriberet. In secundo fuit, tunc cum coepit propter 
traducem peccaii agitari, In. postremo denique exi- 
stebat, quo tempore conditi suut Alricani canones, 
quoque cauonum scriptor Augustiuus adversus Pe. 
Jagium partim epistolis, partim libris pugnabat. Est 
&sutem Augustino visus error iste, in primo quidem 


, 


ipsos &vauzprtouc jaclarent ; in secundo nefaria quas- 
dam contentio; in tertio anathemate digna hieresis, 
Consulendus est sanctis ille doctor, cum alibi passim, 
tum maxime sub finem libri de Perfectione justiti:x, 
ubi sunt hzc ejus verba: Postremo si, excepto capite 
nostre sui cerporis salvatore, asseruniur vel fuisse, vel 
esse in hac vita aliqui hemines justi sine aliquo peccato, 
sive numquam conseutiendo desideriis ejus, sive quia 
pro nulle peccato habendum est, quod lantum | [ld est 
tantillum] est, ui hoc pietati non imputet Deus (quamvis 
aliter sit beatus sine. peccato, aliter autem beatus, cui 
non imputat Dominus peccatum), non nimis existimo 
reluctandum. Scio enim quibusdam esse visum, quo- 
rum de hac re sentenliam non audeo reprehendere, 
quamquam nec defendere valeam. Sed plane quisquis 
negat, nos orare debere, ne intremus in lentationem 
(negat autem qui contendit ad non peccandum gratie 
Dei adjutorium non esse homini necessurium, sed sola 
lege accepta humanam sufficere voluntatem) : ab auri- 
bus omnium removendum, et ore omnium anathemati- 
&andum, non dubito. 

Adversus &vapaprücu Pelagii pugnatum est quie 
dem ab Ecclesie tractatoribus nonnullis rationibus, 
quas Hieronymus Orosiusque cxponunt, nonnullis 
quoque Seripturz testimoniis, sed decretoriis duo» 
bus. Si dixerimus quia peccatum non habemus, nos 
ipsos seducimus, et veritas in nobis non est (1 Joan. 1, 
8), et, Dimitte nobis debita nostra (Matth. vi, 19), 
omnes cnim Apostolus, omnes Christus conveniebat : 
ille fiduciam in Christum mediatorein ; iste commu- 
nem orandi modum docens. 

Ad hzc Pelagiani: Utriusque loci voces, alio sensu 
a vulgo fidelium, alio a perfectis dici: ab illis vera- 
citer et pro seipsis; ab istis humiliter, et pro aliis, 
qui in suo populo peccatores sint. 

Cavillationem ejusmodi, non tantum allatis Scri- 

tura testimoniis, ut, In. multis offendimus omnes 
Uuc. i, 2); ct, Non justificabitur in conspectu tuo 
omnis vivens (Psalm. cxLu, 2); et, Non est homo qui 
non peccet (Eccli. vi) ; et, 1n. manu omnis hominis 
signal, ut sciat omnis homo infirmitatem suam (Job. 
XxYvit, 7) ; sed etiam anathemate Patres. refutarunt. 

Ad ratones, quas haretici afferebant, pertinent 
invidiosa quzedam consectaria, quae ex traduce pee- 
cati inferri contendebant. Nam dum catholici tradu- 
cem hanc ex eo probant, «quod vatura vitiata sit, 
tria dixerunt, quibus offeusi impugnatores fidei, ca- 
lumni: pariter atque argumentationis occasionem 
arripueruut : catholici fatebantur ex illa sua do« 
cirina esse consequens, ut peccato primi liominis na« 
tura facta sit cl peccatrix, et peccatorum genitrix ; 
uta posteris contracia sit, propter Adami peccatum, 
nonnulla necessitas peccandi ; ut quicumque ex nu- 
ptiis nascuntur, tamdiu sint sub potestate diaboli, 
quamdiu non renascuntur iu Christo. 

Intulerunt inde communiter hzretici, traducem 
peccati non differre a Manichzi errore malam natu- 
ram opinantis, feceruntque catiiolieis Manich:vorum 
el Traducianorum nomen, quo nullum intolerabi- 
lius Augustino visum est, nec immerito, cum su:pi- 
cari facile possent. bomines, saltem minus. eruditi, 
tanto doctori nescio quid pristini erroris adhzesisse, 
quo implicaium se fuisse scripto palam fas-us erat. 
Eam ob rem tota vi sive ingenui sive eloquentiae ac 
doctrinze tribus maxime in eperibus flagiuum hoc et 
acatholicis, et a se repulit. 

lutulit Theodorus hzc quinque (Apud Photium 
cod. 117) : homines natura factos improbos, qui 
antea natura boni essent, atque natura jam et non 
voluntate peccare ; infantes tametsi receus natos, 
peccati immunes nop esse, cum ob Ad:e pravarica- 
tionem ad oinnes cjus posteros naiura peccatrix pro- 
pagetur; nemirem mortalium e-se justum, et ne 
Christum quidem Deum, assumpta peccatrice natura, 
sceleris purum esse : matrimonium, aut certe ipsius 
usum, esse opus pervers nature, in quam peccato 
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examen in se suscepit. 

Intulit Coelestius totidem (Apud August. lib. 1 ad 
Bonifac.), eaque non admodum diversa, primi nempe 
hominis peccato, id est, Ade, liberum arbitrium per- 
iisse, ut nemo jam potestatem habeat. bene vivendi, 
sed omne: in peccatum carnis sux necessitate cO- 
gantur. Nuptias, quz» nunc aguntur, institutas a Deo 
non fuisse, commixtionemque conjugum a diabolo 

, luisse repertam, et propierea eos qui nascuntur iR- 
nocentes, reos esse, et a diabolo fier, non a Deo, 
quia de hac diabolica commixtione nascuntur. San- 
etes veteris Testamenti non caruisse peccato, apo- 
stolum etiam Paulum, vel omnes apostolos semper 
immoderata libidine fuisse pollutos. Christum a pcc- 
catis liberum non fnisse, sed necessitate carnis 
mentitum, atque aliis etiam maculatum fuisse deli- 
ctis. Baptisma non. dare omnem indulgeniiam pec- 
catorum, nec auferre crimina, sed radere, ut omnium 
peccatorum radices in mala carne teneantur. 

intulit et quinque Julianus, referente Augustino 
in hec verba (Lib. n contra Julian. c. 1): Dicitis nos 
asserendo originale peccatum. diabolum dicere honi- 
num nascentium conditorem, damnare nuptias , negare 
in baptismo dimitti universa peccata, Deum crimine 
iniquitatis arguere, desperationem perfectionis ingerere. 
Hec quippe omnia consequentia esse. contendiis, si 
credamus, nasci parvulos peccato. primi hominis obli- 

atos, et ob hoc esse sub diabolo, nisi renascantur in 

hristo. Diabolus enim creat, dicitis, si ex hoc vulnere 
creatur, quod. diabolus nature, que primum condita 
est, inflizit humane ; et dumnantur nuptia, si aliquid, 
unde damnabiles generantur, habere credantur : nec 
omnia peccata dimittuntur in baptismo, si aliquod in 
baptizatis conjugibus remanet malum, ex quo generen- 
Iur mali ; quemadmodum autem won est iniquus Deus, 
qui cum baptizatis dimittat. peccata propria, parculum 
damnat, quia cum ab illo crearetur, nec sciens, nec vo- 
lens, etiam ex illis parentibus, quibus sua remissa fue- 


rant, traxit. aliena ; nec virtus, cui vitiositas intelligi- G 


tur esse contraria, posse creditur perfici, quia ingene- 
rata vilia incredibile est posse consumi, que jam nec 
vitia deputanda sunt; non enim peccal, qui non potest 
aliud esse, quam creatus est. 

Quin etiam impuri homines ausi sunt sanctissimis 
viris objicere, quod in suam sententiam non alia de 
C^us3 venissent, quam quod eriminatione naturg 
Deique quaererent se suis de sceleribus absolvere. 

Rufinus (Libello Fidei c. 8, n. 59): Semetipsos pro- 
fecto debent agnoscere esse cupidos delictorum, quippe 
cum sint ipsi voluptatum amatores et. carnis, non de- 
bent eorum causas. aliis aunectere, quorum ipsi viden- 
tur. fuisse auctores. 

Pelagius (Lib. de Natura): Surt, qui cum | in suis 
peccatis humanam voluntatem accusare debeant, natu- 
ram polius accusantes hominum, per illam se excusare 


conantur. Sed falso queritur de natura sua genus hu- 
manum, etc. 


matris evadat, et reos (acial nuscituros, ortugue ipso 
antiquior. exspeciet culpa substantiam : que lez peccati 
habitans deinceps in membris, caplivum hominem cogat 
servire criminibus, non castigatione in turpitudinibus, 
sed misericordia digniorem : quandoquidem, quod nos 
vitium prave voluntatis esse dicimus, id in Ecclesia a 
viris et feminis, magnisque pontificibus originalis pas- 
sio nuncupatur. | | 


$ V. Quorum Patrum testimonia hinc et inde adducta sint ; 
qu:e adhibit:e. vicissim responsiones; et quie iude qu:e- 
stiones nalzxe. 


Àd impeccantiam probandam adhibuit Pelag:us 
testimonia auctorum septem, Lactantii, Hilarii, Am- 
prosii, Joannis Constantinopolitani, Pseudo- Christi, 
Hieronymi et. Augu-tini. Adversus peccatum origi- 
nale laudavit Julianus Basilium, Joannem Constan- 
tinopolitanum, et Theodorum Mopsuestenum, seu 
potius Diodorum Tarsensem Theodori magistrum. 

Adverte a Juliano Gr:ecos, a Pelagio Latinos tan- 
tum appellatos. Nm neque Julianus Ambrosii um- 
quam meminit, nisi ex occasione; et quod Pelagius 
ex Clirysostomo protulit, neque per se magnum est, 
neque conceptis testimonii verbis continetur, neque 
eiiam facile apud auctorem invenitur. Cur Julianus 
laudaret Grzxcos, fuit partim doctrinx» ostentatio 
apud eruditos, quibus se sotis probatum vellet ; par- 
tim ementita in vulgus cum Orientalibus consensio. 
Usus est Pelagius Latinorum testimonio, vel eo 
maxime, quod suis Amazonibus, id est, feminis no- 
bilibus Romanis, seriberet alien:e lingux rudibus, 

Allatis Augustinus ab utroque testimoniis satisfecit 
ita, ut non explicaret modo, $i qux dicta obscurius 
a tantis viris; sed etiam Ecclesi: doctores suis ver- 
bis ostenderet, pro communi fldelium sententia te- 
Stimonium dixisse. 

lpse porro vicissim produxit adversus Coelestium 
testes duos, Cyprianum et Ambrosium; adversus 
Julianum quinque et viginti, Irenzzum Lugdunensem, 
Cyprianum Cartlaginensem , Reticium. Augustodu- 
nenseni, Olympium Hispanum, et llilarium Picta- 
viensem, Ambrosium Medivlanen:em, Innocentium 
Romanum, Gregorium Nazianzenum, Basilium Cz- 
sariensem, Joannem Constantinopolitanum, Hiero- 
nymum Stridoniensem presbyterum, et quatuorde- 
cim Diospolitanos Patres. Produxit vero tot et tantos 
viros, partim, ut Manichzi invidiam a se propulsa- 
ret, quippe consentiente cum doctoribus tam catho- 
licis ; partim ut consectaria quinque, quibus Pelagiani 
deterrebant minus eruditos, ne fidem originalis 
peccati constanter tenerent, et nova esse osteuderet, 
et aliena a vero : siquidem Patres illi toto orbe ce- 
leberrimi, cum originalis peccati fidem secuti essent, 
singula tamen consectaria damnaverint; neque credi 
possint usque adeo tardi, ne dicam vecordes, ut qui 
audirent populorum magistri, non viderint, et in re 


Julianus (Lib. u Op. Imperf. c. 5, 6, 7 et 8): De- [) quidem tam magni momenti, quid ex quo foret con- 


lectat enim prorsus subantes animas, infamare quid- 
quid wmquam et usquam. sanctorum (uit, ne clarorum 
operum castigentur exemplis. Delectat prorsus et peni- 
tus. afficit, causari imbecillitatem. nature, dicere car- 
Rem congenitis obnoxiam esse peccatis, nec in voluntate 
kominis emendationis effectum locare; sed studiorum 
crimina efficia vocare membrorum, catholicam hanc 
fidem esse, ut liberum confiteatur arbitrium, sed per 
quod homo malum (acere cogatur, ei bonum velle non 
gos ; vanos vero hominum hereticosque sermones, 
qw! asserant Domimum justum ad bonum opus liberum 
hominem condidisse, el esse. in. uniuscujusque pote- 
slate recedere a malo, ac studiis. splendere virtutis, ut 
his q«i flagitia in necessitatem carnis refundunt, solli- 
citudinum et. timorum aculeus. infigatur. Postremo in 
Kcclesiis, que magnam cepiam bonorum et magnum 
populum possideant predicari lantam vim esse peccali, 
W6 ante membrorum. formam, anie initium adventum- 


- 


sequens. 

Quo in loco attentius observandum puto, primum, 
Augustinum ita artificiose usum testimoniis veterum, 
ut facto uuo doceret, id dogmatis se tenere, quod 
ubique, quod semper, quod ad omnibus creditum est ; 
atque adeo sequi se universitatem, antiquitatem, et 
consensionem, qua? tres notz?. catholice fidei. Nam 
Gracos septemdecim, Gregorium, Basilium, Joan- 
nem et quatuordecim Dieospolitanos; sex Latiuos, 
Cyprianum, Reticium, Olympium, Hilarium, Ambro- 
sium et Innocentium. Duos utriusque Ecclesix veluti 
sequestres, Irens:eum, et. Hieronymum, sic laudavit, 
ut ex qualibet. regione atque aetate testes fidei ad- 
duxisse videri posset; non alios autem adduxit, 
quain qui pie in communione Ecclesiae decessissent : 
uude cons:at, opus illud prius elucubratissimum 
contra Julianum, conscriptum esse ann. 421, quod 
dis:erlatione sexta demonstratum est. Omnium enim 
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doetorum postremus Hieronymus ann. 4230 excessit A quidem in libello Fidei, et libro quarto prioris ope- 


e vivis. 

Deinde, non mediocriter laberandum fuisse Augu- 
stino, in conquirendis veterum idoneis de traduce 
peccati testimoniis : oam ut erat tunc adhuc suis 
emnibus tenebris involuta fides super ea re, ita vix 
quisquam explicate sententiam dicebat. Fatebautur 
catholiei commuruiter, nasci nos irz filios, primum- 
que parentem non soli sibi, cum pecearet , sed po- 
steris eiiam nocuisse. Fatebantur quoque, propter 
inobedientiam, Adamum damnasse genus suum, id 
est, totam bumanum, atque ita nos, quotquot suinus 
jnde orti, teneri obnoxios paterno debito, atque, ut 
loquitue Apostolus, chirographo: inde tamen aperte 
satis se non prodebat tradux peccati, siquidem plu- 
res veterum, solam ponam, quz mortalitas corporis 
cum suis quasi appendicibus, transisse dicerent. Et 
vero dictum arripuerunt Pelagiani, ut se catholico- 
rum argumentis utcumque expedirent : tandem enim 
&liquando fassi sunt, velut tormentis coacti, nocuisse 
Adamum posteris, non exemplo tantum, sed etiam 
peccato, non tamen culpa, sed paena transeunte. 

Verum hoc effugium occlusit Augustinus, obten- 
dens illud suum, transire poenam non posse, sub 
juste jndice, sine culpa. Id autem, sine quo fuerat 
ebsoura eulpg originalis collectio in iis in. quibus 
posna manifesta erat, adhibuit, quod sciain, primus, 
nou tamen siné difficultate cum jdenlidem repetat 
illud Dei dictum : Reddam peccata patrum in filios ; 
hec velit culpam patrum teneri filios. 

Observandum tertio, Ambrosium ab Augustino 
testem adductum esse tanto studiosias, quanto ma- 
joris esset auetoritatis apud omnes, ob recentem 
memoriam ezimis sanclilatis ac invict:e in (ide 
tuenda eonstantie, et minus a Pelagianis repudiari 
posset, propter laudatam doctrinz ab ipsismet inte- 
gritatem, et ab Augustino laudabilius adduceretur, 
8d fidem defendendam, quam ab ipso accepisset in 
baptismo. 

Ad tantum testimonium Julianus respondit primo, 
jpsummet Augustinum auctoritatem veterum ele- 
vasse, Cum ea se non gravari scriberet, sed sola 
€anonieorum librorum, Deinde mirum videri, ea 
proferri velat Ambrosii, quie Manes suis in libris, 

uos imbihisset Augustinus, scripta reliquisset. 

ostea, dictiuneulas afferri, et eas quidem dubias, 
eum opus foret apertis sententiis. Denique, negli- 
gentius quz:edam incauiiusque nounumquam Ambro- 
Sio aliisque excidisse, qu:» si viverent, damnarent 
]psimet, postquam perspexissent, quid inde foret 
consequens. Postremo, Augustinum, quia auctora- 
tjus nihil invenisset, prz: desperatione ad baee. con- 
fugisse, ex quibus solatium forte haberet propter 
Socieiatem ; presidium habere non posset, cum legi 
M et operi Dei nulia disputatorum scripta praju- 

icent. 

Sed quia unus iste est, quod meminerim, locus, 
ubi Pelagiani eatholicis testimonie Patrum utentibus 
yesponderint, an non inde colligi potest, atque etiam 
debet, quanta fuerit hominum ejusmodi impudentia, 
qui Patrum, eum faverent sibi, nomina in ccelum 
tollerent, contradicentium sententias iuipietatis dam- 
marent : sanctitatis nomen adderent hominibus quos 
Jaudabant, detraberent noiissimis quibusque, si 
pugnare viderentur. Fuit ista semper cujuscumque 
factioss heresis indoles. 

Obsersaudum quarto, Julianum  Chrysostoma, 
periude. atque. Augustinum Ambrosio, s&tuduisse, 
nec Julianum tamen perinde se erga Anibrosium, ac 
Augustinus erga Chrysostomum, gessisse : nam ille 
nihil Ambrosii, vel exposuit, vel in adversarium 
Tetorsit, quasi anctorem ipsum sperneret, cum Au- 
gustinus quamlibet objectam sibi Chrysostomi sen- 
tentiam interpretatione explicuerit, et ex. eodem 
aectore protulerit, unde vel adversarium confutaret, 
vel catholicam fidein defenderet. Chrysostomum suas 
Quisque adverserii duo in partes traxerunt ; Julianus 


ris ; Augustinus vero libro primo contra Julianum : 
Julianus tamen unum fere locum humiliz: ad. neo- 
phytos argumentatus est, Augustinus qualuor alios, 
epist. ad Olympiam, homil. de Suscitatione Lazari, 
homil. 9 in Genes. et homil. 40 in Epist. ad Rom. 
Auguslinus ex ea ipsa homilia, in qua Julianus 
r:esidium ponebat, sumpsit istud pro tuenda fide : 
enit semel Christus, el paternis nos cautionibus iuve- 
nit astricLos, quas conscripsit Adam. Ile initium obli- 
gationis ostendit, peccalis nostris fenus accrevit. ld 
vera cum adduxisset : Audisne, inquit, hominem ín 
fide catholica et eruditum et. erudientem, distinguen- 
lem. debilum paterni chirographi, quod hereditarium 
nobis inhasit, ab eis debitis, quorum per nostrq peccata 


: fenus accrevit? Audis quid parvulis relaxetur in ba- 


plismo, qui nondum propria debita contraxerunt, nec 
lamen a paterno chirographo immunes esse potuerunt, 
Verba quippe ejus non interpretata. sic leguntur in 
Graco : "Epyetat &ra& ó Xpirroc, eopsv vjuàv x tcpóypa- 
gov atpàoy , 6 st Éypojtv 0 "Ap. "Exitvog Tüv &pydv 
sicXyaytv ToU Xpsioug, xasig àv Davturpóv nübicapt 
Taie pttaytvsatépatg &pxptiaig, que verbum a verbo 
interpretata sic se habent : Venit semel Christus, inve- 
nit nostrum chirographum paternum, quod scripsit 
Adam. Ille initium induxit debiti, nos fenus auximus 
posterioribus peccatis. Numquid contenus fuit dicere, 
paternum chirographum, nisi adderet. nostrum, vt 
sciremus , antequam fenus peccatis nostris posteriori- 
bus augeremus, jam illius chirographi paterni ad nos 
debilum pertinere (Aug. lib. 1 cont. Jul. cap. 6)? 
Cum hac legerem, cogitareinque homiliam, qua 
de agitur, ab Auniano Latinitate donatam fuisse, 
miratus sum cur Augustinus, qui observaverat plane 
subtiliter, non sine causa ab interprete peccatum 
fuisse positum antea pro peccatis, non pariter ad- 
verterit, hoc in loco positam hanc vocem, ostendit, 
pro induxit, ut insinuaret impendentibus obligatio- 
nem non propagatione, sed iinilatioue ad nos trans- 


(. lisse. 


Potuit vicissim Julianus ex homilia in Epistolam 
ad Romanos accipere, quod Augusiino inde copio - 
sius argumentonti videretur pugnare, immo et sin- 
gulas argumentationis parles infringere. Videtur 
quidem qu&stionem non pusillam habere quod dictuta 
€t, multos ob unius inobedientiam peccatores ezslilisse : 
illo enim peccante ac mortali efecto, et qui ex eo orti 
sint eos tales esse, nihil absurdum ; at ex illius inobe- 
dieniia alterum peccalorem exstitisse, id vero quam, 
ebsecro, congruentiam consequentiamque habeat? inve- 
nielur enim sic nec ponas quidem debere, qui. talis 

uerit, siquidem non ex se ipse pecculor exstiterit. Quid 

jd hoc loco verbum hoc, peccatores, significat ? 

ihi videtur lantumdem significare quantum | illud, 
obuoriíi peng ac damnati ad mortem. Quod porro 
Adam mortuo omnes simus mortales effecii, aperte ac 
multis demonstrat, etc. 


CAPUT V. 


Questionis de necessitate. gratie Dei per. Christum 
origo ex precedente ; aliarum quoque ex ipsa ortus, 
et tstirs maxime, que ad potestatem liberi arbürii 
pertinet. 


Terti:$ questionis, qua ad auxilium divinz gra- 
lig pertinet, origo ex secunda manilestior est, quum 
ut laboriosius egeat ostendi. Nam post originale 
peccatum ex corfuptione naturz probatum, niliil 
proclivius fuit, quam ut corruptio nature ex reme- 
dio gratie, morbus ex medicina demonstraretur. ld 
vero ita contigisse duo significant, alterum, quod 
primis temporibus de gratiz divinz adjutorio nulla 
controversia mota sit, tota de mortalitatis causa, et 
de peccato originali, alque etiam jmpeccantia, ut 
constat ex operibus Theodori et Rufini Syri : alte- 
rum, quod dicto facloque veteres quaestionem de 


auxilio gratie tertiam post duas ljactenus exposilas 


7 - -. 


811 


fecerunt, originis utique ordinem seculi 
alium quemcunique voluissent, longe diversa fuerat 
tenenda tractationis via, quod nemo non videt. 

Hypognostes igitur Pelogianorum errorem, quo 
hominem dicunt per. liberum arbitrium. tamquam per 
se sibi sufficientem implere, quod. velit, tertium in 
przfatione numerat, tertioque libro, post alios duos 
prioribus libris rejectos, impugnat. 

Mercator, post recensita dogmata mortalitati na- 
turali connexa, qux? Coelestius defenderet, adjecit, 
inquit (In pref. Subnot.), posse esse hominem sine pec- 
cato, el facile Dei mandata servare si velit, duasque 
erroris istius causas reddidit: quoniam ante adventum 
Christi (uerunt homines sine peccato ; et quoniam sic 
lex mitti ad regnum coelorum, sicut. Evangelium. Sita 
est vis probationis in eo quod si lex olim potuit lio- 
mines et justos eflicere, et in regnum celorum mit- 
tere, id etiamnum valeat; atque ita non admodum 
sit opus interiore voluntatis gratia per Christum, 
quz tunc una fere in qu:estionem veniebat. , 

Prosper, post eosdem errores duos de mortalitate 
humani geueris, et de traduce peccati expositos, per- 
git in liic verba (Curm. de Ingrat, cap. 1) : 


Posse autem insontes omnes virtutis ii arce 

Vitam agere, et menti ingenitum servare decorem, 
Arbitrio quoniam subsistat recta volentis 

Naturalis honos, lexque insita cordibus intus 

Hoc moueat, quod scripta foris, etc. 


Africana synodus, cum prioribus duobus canoni- 
bus sanxisset fidem catholicam de mortalitate hu- 
mani generis et peccato originali, mox canone tertio 
eum anathemate percellit : Qui dixerit gratiam: Dei, in 
qua justificamur per Jesum Christum Dominum | no- 
strum, ad solam remissionem peccatorum valere qua 
jam commissa sunt, noa. etiam ad adjutorium. ut non 
committantur. 

Arausicana synodus, Africanain, centum et viginti 
post annis secuta, de corruptione nsturze, quoad cor- 
pus et animam, canone primo; de traduce peccati, 
secundo; de gratia, tertio et consequentibus reliquis 
doctrinam Ecclesi ordine tradidit. 

Augustinus probe intelligens causam disputandi 
de gratia Dei cum Pelagiauis exstitisse partim. ex 
Apostoli loco (Rom. v) ubi duos inter natur: huma- 
na principes, Adamum corrupiorem ct Christum 
instauratorem, comparatio instituitur, et unde pec- 
catum originale invictissime probatur; partim cx 
impeccantia a Pelagianis deprzdicata : hac utraque 
occasiene de gratia scribere inceepit, tum in libris 
de Peccatorum Meritis, et in Opere consequente de 
Spiritu et Littera, libroque de Natura et Gratia, tum 
in libro de Gratia Christi, etc. 

Idipsum Palagius in libro de Natura indicavit, cum 
scriberet, primo de eo disputandum quod per pecca- 
lum debilitata dicitur et immutata natura. Primo, in- 
quit, id est antequam de adjutorio gratiz ad sanan- 
dam naturam controversia moveatur. Quo in loco 
legenda Augustini argumeutatio (Lib. de Natura et 
Grat. c. 19), corruptionem et morbum ex remedio 
toncludentis. Quid sanatur, si nihil est vulneratum, 
nihil sauciatum, nihil debilitatum atque vitiatum? Porro 
8i esl quod sanetur, est unde vitiatum sit. Audis con- 
fitentem, quid desideras disputantem ? Sana, inquit, 
animam meam (Psal. xv, 5). Aó illo quere unde vitia- 
tum sit quod sanariroga!, et audi quod sequitur : (Quo- 
niam peccavi libi. 

Videndum esset deinceps quibus argumentis fides, 
sive a catholicis propugnata sit, sive ab hereticis 
impugnata : verum id totum et a nobis ad proposi- 
tum sufficienter (Cap. 2 hujus dissert.), et ab aliis 
abundanter ad eruditionem tractatum. est. Quare 
nonnulla tantum observanda reor, priusquam ad se- 
cundam partem dissertationis gradus fiat. 

Sed inter gratiam Dei, quz simpliciter Dei dicitur, 
et qux per Christum, poni debet nonnullum discri- 
Inen, quoad historicum hunc locum : de priore enim 
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dit, nisi fallor, clare qu:rendi causa, corruptio sci- 
licet naturze. Utramque videtur confudisse Hiero- 
nymus, ut et Orosius aliique forte veteres; sed 
alteram ab altera subtiliter Augustinus discrevit, el 
de sola fere Dei gratia per Christum disputavit, 
Nam, quod monuit non semel (Lib. de Pecc. Orig. 
e. 24), in causa duorum hominum, quorum per unum 
tenundali sumus sub peccato, per allerum redimimur a 
peccalis; per unum Puig sumus in mortcm, per 
alterum liberamur ad vitam : quorum ille nos in se per- 
didit [aciendo voluntatem suam, non ejus a quo factws 
esl ; isle nos in se salvos fecit, non fuciendo voluntatem 
suam, sed ejus a quo missus est; in. horum ergo duo- 
rum hominum causa proprie fides christiana consistit. 

Cur autem aliter Hieronymus egerit, aliter Augu- 
stinus, in promptu videtur esse causa. Hieronymus 
quastiouem tractavit velut orta est ex assertione im- 
peccantiz ; Augustinus velut facta ex loco Apostoli 
quem diximus. Atqui Pelagiana impeccantia, suis 
superba viribus, quodlibet Dei adjutorium sperne- 
bat ; sed locus Apostoli Adamum novum cum vetera 
ita conferebat, ut novi gratiam veteris peccato po- 
tiorem ostenderet. 

Atque inde quisque potest facile intelligere, et 
quam ob rem seriptorum alii aliis argumentis után- 
tur adversus Pelagianos, diversn eniin. diversi dog- 
mata impugnant; et qua ratione Augustinus ipse 
aliter in libro de Natura et Gratia, aliter in libro de 
Grztia Christi disputaverit. Illic enim contra impec- 
UA hic pro beneficio Christi salvatoris certa- 

at. 

Sed iterum in gratia Dei per Christum tria qua 
dam discerni debent, nempe quod per Christum sit, 
quod supernaturalis, et quod gratuita : nam et con- 
fertur propter mediatorem Dei et hominum, et Datu- 
ri vires 3amissas restituit, et liberum arbitrium prae- 
venit, hoc est, nullis datur ex meritis. Qua parte 
confertur. propter. Christum, gratia sanans dicitur; 


C qua vires prz:estat, supernatura'is; qua merita prz- 


C dit, gratuita et prieveniens, De gratia sanante sunt 
fere omnes Augustini libri adversus Pelagianos,sed 
ille maxime, qui de Gratia Christi inscribitur; de 
adjuvante, sunt priores, si modo epistol:e quedam 
excipiantur; ad excitantem posteriores pertinent. 
lieronymus de adjuvante copiose scripsit: de exci- 
tante vix. quidquam effatu dignum ; immo sunt qui 
hac in parte negent inculpate versatum. 


$ I. Qu: et quomodo quzstiones natze sint de gratia Dei, 
quatenus est per Cliristum, et vitiatam naturam sanat. 


Observandum primo Ecclesiam, tunc cum canones 
Africani conderentur, de gratia Dei per Christum 
contra Pelagranos tria potissimum defendisse. Pri- 
mum, gratiam. Dei, in qua justificamur per Jesum 
Christum Dominum nostrum, non ad solam remissio- 
nem peccatorum valere qug jam commissa sunt, sed 
etiam ad adjutorium ut non comnmittantur, Alterum, 
eamdem Dci gratiam per Jesum Christum Dominum 
nostrum, non propter hoc tantum nos adjuvare ad non 
peccandum, quia per ipsam nobis revelatur et aperitur 
tntelligentia mandatorum, ut. sciamus quid appetere, 
quid vitare debeamus, sed eliam per illam nobis pre- 
siari ut quod faciendum cognoverimus, eliam facere 
diligamus atque valeamus. Postremum, gratiam juslsi- 
ficationis non ideo nobis dari, ut quod facere per libe- 
rum jubemur arbitrium facilius possimus implere per 
gratiam ; tamquam et si gratia non darelur, non qui- 
dem facile, sed tamen possimus, etiam sine illa, im- 
plere divina precepta. Unde cognoscere est ea teimn- 
pestate disputatum non esse de adjutorio Dei, saltem 
xupicog, qua parte gratuitum est, sed qua superna- 
turale tantum, hoc est, impotentiain nature ad opera 
pietatis juvat : unde etiam constat epistolam 407 non 
fuisse scriptam nisi post teinpora synodi Africana, 
cujus canones attulimus. : 

Observandum secundo, occasione loci apostolici, 


, 
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uo uterque Adam componitur, gravissimam Catho- A quartam exempli a Christo dati, qu: rationem vitae 


licos inter et Pelagianos controversiam exstitisse : 
cur Christus venerit in hune mundum, cur passus 
et mortuus sit, quomodo profuerit hominibus, quibus 
et quautum profuerit, qua ratione nos vel a peccatis 
vel a malelicto legis redemerit. 

Nemo Pelagiauorum mentem suam non prodidit : 
obscurius quidem Theodorus in symbolo (Sub fineu); 
apertius vero Rufinus Syrus in libello Fidei (Cap. 7, 
2. 46); Pelagius in Commentariis ad locum Ape- 
stoli (Parte 1, n. 7); Julianus iu libello su:e Fidei 
e n, nt et iv), et in pluribus locis Operis Imper- 
ecti. 

''heodorus : Venit secundus Adam, ut futurum no- 
bis immortalitatis statum manifestaret, e nos. ad sui 
imitationem adduceret. 

Rufinus Syrus : Venit, ut omnes etiam celestes vir- 
tutes. humilitatem doceret, ut. suum. ostenderet. erga 
homiues amorem, utl vro peccatis moreretur, ut sibi 
credentibus adoptionem largiretur regnique celorum 
haereditatem, ut exemplum virtutis exercende et vi- 
tandi peccati pr&beret, ut esset mediator Dei et homi- 
num, ipsosque paucis vinculo in perpetuum colligaret. 

Pelagius: Venit, ut et morte sua peccata dimitteret, 
et justitiam daret, et nos doceret. modum dilectionis, 
qua Deum Christumque ipsum diligeremus: ul quid 
enim Christus indebite pro nobis mortuus est, nisi ul 
mani[estaret suam charilatem, cum adhuc peccatorum 
et scelerum languoribus premeremur ? Pro impiis mor- 
tuus est, ut ex beneficiorum contemplatione ejus gra- 
tiam commendaret, et in mercato delicti quantum eum 
debeamus diligere demonstraret, et tanto. beneficio et 
sanclo an aliquid preponendum sit videremus, cum ille 
nobis impiis nec vitam suam preposuerit, nec necessa- 
riam nobis denegaret morlem. 

Julianus : Natus est Christus ut universum niundum 
a peccatis et exemplo revocaret, et patiendo redimeret; 
dum peccalum, et quasi Deus ignoscendo aufert, et 
quasi homo, per nalura similitudinem, quemadmodum 


de cetero vinci possit ostendit. Incipiens a baptismate (1 


Joannis quo baptizatus est, dandi exempli gratia, non 
sui, sicul quidam volunt, causa peccati, sicut ipse ait 
ad Joannem : Sine modo, sic enim oportet implere om- 
nem justitiam (Matth. 1, 15), subjecit se omnibus 
passionibus carnis, ferendo esuriem, sitim, lassitudi- 
«em, dolorem, mortem, et cetera hujusmodi ; Factus 
obediens usque ad mortem , mortem autem crucis 
(Philip. uw, 8). Secundum quod nos beatus Petrus 
edocuit dicens : Christus passus est pro nobis, vobis 
relinquens exemplum, ul sequamini vestigia ejus, qui 
peccatum non. fecit, nec dolus inventus est in ore ejus 
(I Petr. u, 91).. Hunc igitur ob. nostram salutem se- 
cundum carnem passum et sepultum, tertia die resur- 
rexisse, et ul mortem desiruerel, et ut nobis viam re- 
surreciionis aperiret. 

knünadverte porro, studiose lector, nihil Rufi- 


num dixisse, niliil Pelagium, Julianumque pluribus | 


verbis quam quod paucioribus Theodorus. Nam quod 
praterea Christum scripserint pro peccatoribus mor. 
tuum, Chiristiq(ue inorte redemptos homines, animad- 
versioni non przjudicat : siquidem aliud nihil volue- 
Tuut vocibus tam inaguilicis indicare, ut ex adductis 
testimoniis coustat, quam quod Christus ad mortem 
usque nos dilexerit, e»que exemplo ad se pari modo 
redamandum incitaverit, voluerit quoque indebite 
moriens, ut loquitur Pelagius, triumphare de morte, 
atque in se ostendere, el qua ratione mors vinci 
posset, et cujusmodi nostra quoque resurrectio ad 
iinmortalitatem futura esset. 

Observandum tertio, Pelagianos gratie quidem 
nomine appellasse naturam et liberum arbitrium, 
quod a creatore Deo concessum est homini, cum 
conderetur, sed agnüvisse praterea gratiam sextu- 
plicis generis : unam scilicet adoptionis, qux con- 
feratur iu baptismo; alteram renmiissionis peccato- 
rum, qua peenitentibus detur; tertiam legis et 
dootrinx exterioris, quie viam salutis ostendat; 


digne Christiano nomine agenda, velut in speculo de- 
monstret; quintam illuminationis, qua Spiritus san- 
ctus in animam illapsus cordis oculos aperiat, et 
intelligentiam subministret; sextam, qua Spiritus 
sanctus in ipsis quoque voluntatibus operetur. Tres 

riores aiebant omnino necessarias ad agendum 

ene; posteriores tantum utiles ; sic enim suas videri 
possunt apud se rationes subduxisse. 

Nemo, potest operari quidquam dignum regno cce- 
lorum, qux h:reditas filiis et merces sanctis pro- 
missa, nisi et filius sit, et amicus Dei, et mandato- 
rum sciens : sunt autem operati bene digneque regno 
celorum veteris Testamenti patres, priusquam 
Christws. exemplum praebuisset sanctumque dedisset 
Spiritum; igitur nec Christi exemplum, nec operatio 
Spiritus a Christo dati ad bene agendum necessaria 
est, sed conducibilis tantum. Jain vero nemo dici 
potest libertate arbitrii instructus, qui non cogno- 
verit quid sibi sit agendum, quique non potuerit et 
velle et przstare quod imperatur, siquidem liberum 
arbitrium sit potestas faciendi bonum quod jubetur, 
et declinandi a malo quod prohibetur. Imperatur au- 
tem fidelium cuilibet, ut operetur digne Deo, et hz- 
reditate filiorum Dei. 

Observaudum igitur quarto, quidquid est benefi- 
cii a Deo per Christum liominibus collatum, revocari 
a Juliano, ceterorum, opinor, mentem quam nove- 
rat iuterpretante, ad. decem capita. Sic enim ait 
(Lib. 1 Op. Imperf. cap. 94) : Gratiam Christi multi- 
plicem confitemur. Hoc primum munus ejus est, quod 
facti ex nihilo sumus; secundum, quod ut viventibus 
sensu, ita sentientibus ratione prestamus, quc impressa 
€st. animo, ut conditoris imago diceretur; ad cujws 
eque respicit dignitatem arbitrii concessa libertas ; ipsi 
eiiam gratie beneficiorum que nobis prestare non. de- 
sinit augmenta reputamus ; ipsa qratia legem in adju- 
torium misit, quia ad ejus spectabat officium , ut ratio- 
nis lumen, quod pravitatis exempla  hebetabant. et 
consueludo vitiorum, multimodis eruditionibus excita- 
ret, atque iuvitatu suo foveret. Ad istius ergo gratie, 
id est, diving benevolentiee, ind rebus causam dedit, 
plenitudinem spectavit, ut Verbum caro fieret et habi- 
laret in. nobis; reposcens enim Deus ab imagine sua 
amoris vicem, palam fccit, quantum in nos inastima- 
bili egisset affectu, ut vel sero redamaremus eum, qui 
cemmendans charitatem suam nobis, filio suo non pe- 
percit, sed pro nobis illum tradidit (Rom. vi, ; : 
pollicens quia si voluissemus deinceps voluntati ejus 
obedire, unigeniti sui prastaret nos esse coheredes. H ecc 
ergo gralia, qu& in baptismate non solum peccata con- 
donat, sed etiam hominem indulgentie beneficio, ct 
provehit, et adoptat, et consecrat, eic. 

Post tam prolixam Juliani confessionem, queritur 
Augustinus, unum quiddam praetermissum , quo po- 
terat confessio probabiEs freri. Subjuugit enim : 
Homo Pelagiane, charitas vuR bonum, ct charitas ez 
Deo est, et non per legis litteram, sed per spiritum 
gratie, etc. 

Quo equidem loco non dissimulabo, quod s:epe 
mihi venit in mentem, Pelagianos olim nihil diver- 


"sum a Calvinianis nostrorum temporum sensisse, 


quoad causam, ut aiunt, formalem justificationis. 
Nam et illi et isti consentiunt, homines justificari , 
vel sola imputatione justitie Christi, vel sola peccato- 
rum remissione, exclusa qratia et charitate, que in 
cordibus eorum per Spiriium sanctum | diffundatur, 
atque illis inhereat ; aut etiam. graliam, qua. justifi- 
camur, esse tantum favorem Dei. Quod cum de Cal- 
vinianis constet allatis Tridentini concilii verbis 
(Sess. 6, can. 11), de Pelagianis exinde patet, quod 
jsta quinque admitterent, qus sunt Calvinianz opi- 
nionis quasi principia : 1? homines fieri 1nembra 
Christi per baptismum , adoptarique in filios Dei, 
atque ita cohzredes Christi institui, immo fieri 
templa, organaque Spiritus sancti , cum baptizantur, 
Jul. in libel. Fidei (Part. v1, nu. 11), et apud August. 
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lib. 1 contra Jul. cap. 6; 29 aceipere nos peecate- A voluntatibus operetur, am inclinando tantum, an 


yum remissionem propter mortem Christi, quippe 
qui pro peccatoribus passus sit, perinde ae si ipsi- 
met passi essent, Ruíinus et Pelagius locis mox 
ritatis; 5* Christi ebedientia justificari homines , 
Pelagius in cap. v Epist. ad Rom.; 4* gratis et pec- 
cata dimitti, et donari Spiritum sanctum, Pelagius 
ihid.; 5* etsi hzc omnia justificatione contingant, 
jn ipsa tamen non diffundi charitatem in cordibus 
nostris ; atque adeo nec innovari interiorem homi- 
nem, quod Pclagianis objicit Augustinus lib. i11 
Oper. lmperl. cap. 108. Eti vero, si (assi essent 
donum lioc a Spiritu sancto hominibus, cum justi 
fiunt, conferri, aguovissent utique liberum arbitrium 
per se solum non sullicere ad opera pielatis prae- 
standa, sed egere auxilio, quod inhzreat : hoc enim 
est inh:rere, quod diffundi in cordibus, quodque 
per id Spiritum sanctum inbabitare apud hominem 
ustum ; agnovissent etiam amissam Adami peccato 
et beatilici possibilitatem , quam restitui opus sit 
ope Christi. Hacc et plura perspexissent, quae sola 
fere Augustinus disputat cum  Pelagianis : neque 
enim tunc teimporis excogitata fuerat gratia sancti. 
ficans, a charitate differens, et juasi per se iners. 

* Observandum sexto, primis iliis temporibus, cum 
qu:zreretur qua ratione Christus liberaverit nos a 
maledicto legis, uon Mosaico tantum illius, cujus 
sustulit jugum, sed cujuscumque alterius, quz? zeter- 
num violatoribus comminalur exitium, catholico. 
rum aliquos, zstu repugnandi abreptos, non te- 
nuisse modum : vim enim fidei rectas eo usque ex- 
tulerunt, ut ausi sint negare, perire quemquam 
posse in perpetuum, qui cum recia fide, et, ut. lo- 
quitur Ambrosius, indutus Christum, mortem obiret, 
quantiscumque tandem sceleribus teneretur : atque 
hoc inquiebaut idipsum esse, quod vellet Apostolus, 
cum dicerei : Christus nos redemit de maledicto legis 
iiir pro nobis maledictum (Gaul. n1, 1). Qui. vero 

uerint, quantique viri in ejusmodi opinione, osten- 


etiam efficaciter agendo. 

Quoad primam quiestionem, Pelagianis visum est, 
habere homines possibilitatem utriusque partis a Deo 
insitam , velut quamdam radicem fructiferam atque 
fecundam, qua ex voluntate hominis gignat et pa- 
ria, et que possit, ad proprii cultoris arbitrium, vel 
nitere flore virtutum, eel sentibus horrere. vitiorum 
(Pelag. lib. de Natura). 

Visum pariter quoad secundam, ad hoc dari a Deo 
graliam suam hominibus, ut quod facere jubentur per 
liberum arbitrium, facilius possint implere per gratiam 
(Pelag. ibid.). 

De tertia, calumniati sunt catholicis, perinde quasi 
efficacis gratis nomine fatum inducerent. Constant 
jsta satis, cum ex libris hzreticorum, Afrieanisque 
canonibus, atque Augustini scriptis, prz»sertim libro 
de Gratia Christi ; tum ex querela Juliani, sive quse 
in epistola ad Rufum, sive quz in libro quarto operis 
imperfecti continetur. 

Observandum primo, Pelagisnos eas putasse ar- 
birrii vires singulis hominibus in ortu a Deo pró- 
creatore quotidie tribui, quas olim a Creatore Adam 
accepisset. Erat enim Pelagianorum dogma, qussi 
capitale, Infantes in eo statu nasci, in quo fuit Adam, 
priusquam peccaret. Quare cum inter catholicos de 
viribus liberi arbitrii , quibus inhocens homo polle- 
bat, alii aliter, re ut fit nondum satis discussa, seu- 
tirent, alia quoque fuit aliorum cum Pelagianis de 
adjutorio Dei confligendi ratio, expeditior Hiero- 
ngmi, difficilior Augustini. llle nullum (saltem 
quod in libris tradiderit ) inter adjutoria utriusque 
status discrimen posuit; heme ita discrevit Augusti- 
nus, ut qu:?. de viribus liberi nostri arbitrii jacta- 
rentur a Pelagiauis, saltem ad vincendas tenta- 
tiones, vera esse fateretur de primo homine. Non 
est hoc, aiebat : in viribus liberi arbitrii, quales nunc 
sunt (non discedere a Deo in tentatione), faerat. in 
homine, antequam. caderet. ( Lib. de Bono persev. 


dimus in notis partim ad fidem Rufini (Anathem. 4), C cap. 7). 


partim ad commonitorium Mercatoris (Cap. 4). Fuit 
autem illa questio eadem omnino cum ista, utrum 
Christianis, qui rectam fidem sequuntur ac pecca- 
tores sunt, parcendum sit aliquando, post idoneam 
ab igne purgationem. 

Observandum denique, nihil, vivente Augustino, 
de gratia Dei per Cliristum definitum fuisse, sive a 
sede apostolica, sive a conciliis, preterquam que 
continentur tribus antea laudatis À fricanx synodi ca- 
nonibus; fuisse tamen agitata duo, non jam quidem 
cum Pelagianis pro fide, sed catholicos inter, ad intel- 
ligentiam : alterum, de pradestinatione hominum in 
Christo; alterum, quo discrimine gratia, qux: innocenti 
natura collata est, ab ea differret, qua naturam lapsam 
juvari necesse est. De singulis quzestionibus scripsit 
Copiose pariter atque accurate Augustinus : et de 
prima quidem in epistola 405 (Nunc 194), ad Sixtum; 
de altera veroin libro de Correptione et Gratia, Veruin 
quoniam hz quzstiones pertinebant ad profuadio- 
Tem gratix intelligentiam, prztermissz sunt, et a 
summis pontificibus, et a concilio Africano, et ab 
Augustino heresis Pelagianz capita censente : quam- 
quam in libro de Haresibus nomen przdestinationis 
positum est. ; 


$ IT. Qu et quomodo ort sint quzstiones de gratia Dei 
per Christum, quatenus supernaturalis, atque auxilians 
dicilur. 

De gratia illa, qua Deus adjuvat hominis infirmi- 
tatem, quzque differt a natura, lege, adoptione filio- 
rum Dei, reinissione peccatorum, atque etiam exem- 
plo Christi, immo et doctrina interiore, qua illu- 
minatio vocatur, przecipuas tres Pelagiani quastiones 
moverunt : 4* an. aliqua. ejusmodi sit opus ad fa- 
ciendum bonum et declinandum a malo ; 9* quid illa 
prxstet, cum adfuerit, utrum potestatem ipsam 
agendi pie, an solam facilitatem ; 2? quomodo in 


D one Sed tria maxime, qu 


Verum h:c quaestio de adjutoriorum discrimine, 
non tam Pelagianos inter et Ecclesiam, quam intra 
Ecclesias a traetatoribus euriosius jd mysterii scru- 
tantibus agitata est. 

Observandum secundo, inquisitum tunc faisse di- 
ligenter in qualitatem liberi arbitrii, ejusque vires, 
atque eiiam in notionem dicinz justitie, hümaniqué 

eccati, imme et in vim legis, cum ex his quatuot 

elagiaui argumenta sumerent, quibus necessitatem 
adjutorii diving gratize impugnarent : videbatur enim 
ipsis aut liberum arbitrium, de quo judicium a Deo 
institui.ur; aut justitia Dei, quz tota est in meritis 
hominum etzpungendis; aut ratio peccati, quod 
2liunde oriri non potest quam a voluntate ; aut ra 
sancitas, quam ipse Deus depredicat, de medio 
tolli, si quidquid pie flt, a gratia Dei interiore fleri 
necesse est. 

Discussa sunt ígitur, primum plura Seriptur$ 

ibus abutebantut 
elagiaui, ad persuasdendam suam de libertate arbi- 
trii opinionem. Vitam ei mortem dedii ante Iber 
tuam, bonum et malum, elige vitam, ut vivas (Deut. 
XXx, 14); et : Deus ab. initio constituit hominem , et 
reliquit in. manu consilii, etc. (Eccli. xv, 14); et : 
Si volueritis et audieritis me, que bona sunt terre, 
manducabitis ; si autem. nolueritis, nec. obaudieriti 
me, gladius vos comedet, etc. (Isai, 1, 19). 

Disputatum deinde : 4» utrum libertas arbitrii, ut 
peccandi, sic bene agendi, ita sit potestas, ut 
utrumque pariter in viribus nativis humanz volun- 
talis consistat, que decantata liberi arbitrii zquili- 
britas; à* an potestas peccandi sit pars libertatis, 
atque ita originem a Deo duxerit ; 5» utrum indigeré 
gratia divina libertati voluntatis nostra pugnet, vel, 
ut aiebant, turym sit liberum. arbitrium, sí Dei egeal 
atijwtorio ( Lib. de Gestis Pal. cap. 7); 4" utrum qui 


asserit hominem de suo nihil habere preter men- 
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dacium et peccatum , nec.agere posse, ul oportet, A umquam consecutus sit salutem. Immo et disquisi- 


quin ab eo adjuvetur qui non potest sgere male, 
vel Manichxo haturam malam somníanti, vel Jovi- 
niano impeccantiam fidelibus vere baptizatis tri- 
buenti eonsentíat, vel etiam pejus utroque hzretico 
sentiat; 59? utrum qu:elibet necessitas libertati noxia 
sit; 6" uno verbo, qua ratione conciliari queant ar- 
bitrii libertas et grátix necessitas; quo de argurmenté 
Augustinus librum singularem de Gràtia et Libero 
Arbitrio conseripsit. v 
Quiesitum postea circa justitiam divinam : 1^ Pos- 
situe praecipi a justo Deo id operis, cujus homo 
pr:estandi potestatem non habeat ; 29 àn ex eo quod 
&tahiminus omnes ante. tribunal Christ, ut quisque 
recipiat secundum disi sua, consequens $it onihi- 
bus iusitam esse vim quámdam tommunem, qua 
nemo non valeat implete quidquid, cujuscumque 
tandem generis et modi, vel constiluerit Deus, vel 
mandaverit; atque ita par sit mandantis auctoritas 
et cbedientis propria potestas, nec proinde ferr 
potuerit, quod scripserat Augustinus Deum alloquens: 
Da quod jubes, et. jube quod vis; 5" an peccatum, 
quod a Deo vindicatur eo usque voluntarium esse 
debeat, & neque oblivio, neque ignorantia subjaceat 
peccato, quoniam non secundum voluntatem , sed se- 
eundum necessitatem eveniunt (Lib. de Gestis Palest, 
cap. 48); &^ utrum peccatum possit esse poena pec- 
cati, aptaque sit peccati divisio, in id quod tantum 
peccatum est, et aliud quod etiam causa peccati. 
Quzsitum denique, quam vim efficiendi boni lex 
habeat, sive qux» mentibus insita est, sive que tabu- 
lis. inscripta, id est, naturalis et Mosaica. Mirifice 
Pelagiani legem extulerunt, depresserunt catholici : 
illi ut gratiam Christi destruerent, isti ut astruerent. 
Dicebant illi, veterem legem secundum Apostolum 
justam , ei sanctam, et bonam custodientibus mandata 
sua, ac per fidem juste viventibus, sicut Prophetis et 
Paitriarchis, omnibusque sanctis vitam potuisse conferre 
perpetuam (Lib. 1* ad Donif. cap. 2). Respondebant 


isti, verbis caílídissiie positis legem contra gratiam 


lautari : neque. enim. lex illa, quamris et. justa, et 
sancta, et bona, omnibus illis hominibus Dei , sed fides 
qu& in Cliristo est, vitam polu& conferre perpetuam. 
Hac enim fides per. dilectionem operatur, non secun- 
din litteram que occidit, sed secundum spiritum qui 
vivificat : ad quam Dei gratiam lex, de prevaricatione 
terrendo, tamquam pedagogus perducit, ut si confera- 
tar homini, quod conferre ipsa non potuit(1bid. , cap.5). 

Pelagiani tribuebunt legi quidquid per se graiiz 
eonvenit : €atholici legis litteram a spiritu distin- 
guendam monebant, ut litter:e sit, ostendere quid 
agendum ; spiritus, adjuvare ul agatur. 

Pelagiani, quod observatione dignum, tanto ob- 
stinatius pagnabant , quanto sibi videbantur apertius 
eum Chrysostomo loqui : catholicis tanto incumbe- 
bat laboriosius certamen , quanto minus poterat ob- 
viis quibusque persuaderi idonea discretio, sive spi- 
ritus et littere, sive legis factorum et legis fidei , 
quinpe quam vix acuti ipsi dignoscerent, atque hac 

e causa elaboratus est ab Augustino liber de Spi- 
ritu et Littera, etc. 

Observandum tertio, hoc etiam in loco controver- 
siam motam esse : 4? de fide in Christum ; 2* de 
sanctis veteris Testamenti ; 5* de virtutibus philoso- 
phorum ; 4* immo et de operibus gentilium. Con- 
tendebant siquidem Pelagiani sine fide Christi, et 
ante legem primos homines, et sub lege Jud:eos, et 
post legem etiam gentiles multa peregisse bona 
opera, vel solo legis adjutorio, vel sola veri Deique 
cognitione, quam acceperant a natura. 

isputatum quoque : 1^ utrum lex sic miserit ad 
regnum caelorum, sicut Evangelium ; 2* utrum in 
vetere Testamento regnum Dei sit. promissum (ex 
promissione missionem qüam dicebant, hoc es!, vin 
perducendi ad regnum eclorum , concludebant hx- 
yetici); 3* quomodo Chri-tus veteribus profuerit ; 
&' utrum sinc fide in Christum aliquis uspiam aut 


tum , 5^ qua vi sauctificandi vetera sacramenta, el 
unde , pollerent; 6^ an fuerint aliqua, ante legem 
circumcisionis. Quin et Augustinus indagamdum  pu- 
lavit discrimen utriusque Testamenti, et de utriys- 
que gratia subtilius commentandum. 

Quin eliam occasioue, legis, eujus infirmitas ad 
perficiendaim justitiam  ostendebatur, calumniam 
passi sunt catholici, quasi dicerent: 19 Spiritum 
Sanctum bonas mentes in antiquis non adjuvisse 
temporibus (Lib. 1v, ad Boni[. cap. 2); 2* legem 
veteris Testamenti non ob hoc datam fuissé ut justi- 
licaret obedientes, sed ut gravior fiere causa pec- 
eati. (Lib. 111, cap. 2); 5^ nullum fere ad justitiam 
ratione, sed ne sacr: quidem legis institutione per- 
duci ; 4? cum Manichzo vetus Testamentum rejici , 
cujus negarentur vis per se ulla fuisse ad honiines 
sanctificandos (Jul. apud Bedam lib. 1 in Cantica). 
I:* porro calumniz quatuor, dum reflelluntur a ca- 
tholicis, et ab h:ereticis defenduntur, totidem qua- 
$tiones pepererunt. 


8 IIT. De adjutorío Dei per Christum, qua ratione gra- 
D est, seu beneficium gratuitutn, quáque jrseventens 
icitur. 


Deferbuit post tractoriam Zosimi Africanosque ca- 
nones, quixstio de gratia Dei, quatenus adjuvat in- 
firmitatem nostram, auxiliansque dicitur; revixit 
altera, arsitque. vehementer, etiam inter Pelagia- 
norum hostes, de adjutorio Dei, qua ratione gratia 
est; gratie enim nomine appellatur in Scripturis 
sacris, ut cum ait Apostolus : Infeliz ego homo, quis 
me liberabit de corpore mortis hujus? Cratia Dei per 
Jesum Christum Dominum nostrum (Rom. vii, 24); 
et : Abundantius omnibus laboravi ; non ego, sed gratia 
Dei mecum, etc. (I Cor. xv, 10). 

Observandum primo, qu:estionem hanc propositam 
esse quatuor presertim modis : 1* an gratia detur 
ex merítis, gr.tiam utique przcedentibus, atque ita 
naturalibus, siquidem gratiam nihil przeter naturarma 
antecedit ; 2* an gratia Dei prz veniat voluntates hu- 
manas, an eas sponte molas sequatur ; 5* in conver- 
sione hominis, Deine hominem ad se converteniis, 
an liominis se a mundo avertentis ad Deum, operatio 
antecedat; 4^ cujusmodi sit gratia Dei, preveniens, 
an subsequens; dux liberi arbitrii, an pedissequa 
(Celest. tib. Capitul. cap. 5). 

Observandum secundo, ;scripsisse jam inde a 
primis temporibus nascentis haeresis Coelestium, in 
ibro Capitulorum (Cap. 3), Dei gratiam secundum 
merita nostra dari, quia si peccatoribus illam det, vi - 
deatur esse. iniquus, et his verbis intulisse, propterea 
et ipsa gratia in mea volunlate posita est, sive dignus 
fierem, sive indignus. Si enim per gratiam omnia fa- 
cimus, quando vincimur a peccato, tion nos vincimur, 
sed Dei gratia, qu& voluit nos adjuvare omnimodo, et 
non potuit. Et iterum ait (Lib. de Gest. Palest. cap. 
14) : Si gratia Dei est, quando vincimus peccata : ergo 
ipse est in culpa, quando a peccato vincimur, quia om- 
nino custodire nos, aut non potuit, aul nolui. 

Observandum tertio, Pelagium aperiam super ea 
quistione sententiam, neque in Commentariis Epi- 
stolaruin Pauli dixisse, neque in Eulogiis, neque in 
libro de Natura; immo Diospoli objectum sibi Coe- 
lestii dictum daminasse, simulque se numquam ita 
tenuisse contestatum esse. Dainnantem Augustinus 
malz fidei, contestantem mendacii convincere nisus 
est, tum ex dictis in synodo, tum ex libris de Libero 
Arbitrio, atque epistola ad Demetriadem. 

Nam quomodo contestari sincere potuit ann. 415 
mense Decembri se numquain sic tenuisse, cum iu 
contrarium ann. 413 Demetriadi scripserit? Inter- 
posito enim Jacobi apostoli testimonio, quo ait : Sub- 
diti estote. Deo, et resistite diabolo, et fugiet a vobi- 
(Jacobi ut, 6). Osteudit, inquit (Epist. ad Demetriad. 
cap. 5), quomodo resistere dcbramus diabolo, si utique 
subditi simus Deo, ejusque faciendo voluntatem divi- 
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ritui auxilio sancti Spiritus resistamus. Quomodo siu- 
cere damnavit errorem quem animo retentum postea 
anuo 417 in libris de Libero Arbitrio patefecit his 
verbis : Qui currit ad Deum, et a Deo se regi cupit, id 
est, voluntatem suam ex ejus voluntate suspendit, qui 
ei adherendo jugiter unus, secundum Apostolum, cum 
eo fit spiritus, non hoc nisi de arbitrii efficit libertate, 
qua qui bene utitur, ita se totum tradit Deo, omnemque 
suam morlificat voluntatem, ut cum Apostolo possit 
dicere : Vivo autem jam non ego, vivit autem in me 
Christus (Gal. n, 20); ponitque cor suum in manu Dei, 
ut illud quo voluerit Deus, ipse declinet (Prov. xxi, 1)? 
Quin et videtur in ipso concilio imprudens aperuisse 
men':em : cum enim objectum esset, quod. affirment 
unumquemque hominem omnes virtutes posse habere el 
gratias, et auferant diversitatem gratiarum, quam Apo. 
stolus docet ; dictum est a nobis, sed maligne e: impe- 
rite reprehenderunt : non enim auferimus gratiarum 
diversitatem, sed. dicimus donare Deum ei qui [fuerit 
dignus accipere omnes gratias, sicut Paulo apostole 
donavit. 

Verum quz affert Augustinus, rem forte cuipiam 
non persuaserint : nam in postremo loco vocem banc 
dignus perinde accepit, ac si przcedens aliquod 
operis factive meritum significaret, quamvis utcum- 
que posset pro eo sumi quem Deus gratiis aíficere 

ignatus sit, non insolente vocis usu, sive apud Pa- 
tres hujusce ztatis, sive apud ipsummet Augustinuim. 
Neque vero conjectura multum abs re videri debet, 
cum Pelagius Grece Gracis judicibus tunc respon- 
derit, et videri possit usus verbo à&«ucca:t, quod est 
aidquaodo ornari, aut dignitate ab alio liberaliter 
affici. 

Priori loco sensit Augustinus adhiberi posse beni- 
gnam interpretationem, quam ipse attulit (L. de Grat. 
Christi , cap. 22), perinde scilicet ac si Pelagius dixe- 
TK : Dei faciendo voluntatem divinam mereamur gra- 
tiam, sicut fidelibus pie viventibus additur gratia, qua 
resistant fortiter tentatori; cum lamen gratiam etiam 
primitus accepissent, ut Dei facerent voluntatem. Quare 
difüisus huic testimonio, addidit alterum, quod et 
ipsum tamen non zgerrime posset camdein interpre- 
tationem paii, sin minus aliunde constaret quid de 
potestate arbitrii communiter Pelagiani sentirent. 

Videtur ergo Pelagius, ut erat Coelestio, sive timi- 
dior, sive callidior, super ea re propter invidiam dis- 
simulasse mentem, usumque verbis ambiguis, quibus, 
ut ait Hieronymus (Epist. ad Ctesiph.) : Aciud in cu- 
biculis apud discipulos, aliud pulam in populo loque- 
retur. 

. Observandum quarto, controversiam banc, etsi 
oria est cum haresi, efferbuisse tamen acrius post 
conditos tantum Africanos canones, atque adeo post 
annum 418; neque enim, si res aliter se habuisset, 
Augustinus canonibus quos condidit, exponere omi- 
sisset sensum Ecclesi: in quzstione tanti momenti 
quanti istam putavit postea, cum omnium dogmatum 
perniciosissimam scripsit : quamquam ne huic ra- 
tioni, quantumvis probabili, veheiuenter adlieream, 
facit imprimis quod alia potuerit esse Augustino te- 
nendi silentii justa causa; ea nempe, quod probe 
sciret noo omnibus catholicis persuasum satis edhuc 
fuisse totum przdestinationis gratuit» mysterium, 
vocationisque secundum propositum arcanum, quod 
ipsemet ante episcopatum ignorasset. 

Nata est igitur quaestio cum heresi, sed ejus ta- 
men pernicies non statim innotuit, immo diu plu- 
ribus, etiam magni nominis, hominibus illusit, ipsi- 
que, si credimus nonnullis, flieronymo ; quod tamen 
miror, cum in Opere primo, quo se adversus Pelagium 
exercuit (Epist. ad Ctesiph.), tam expresse, tamque 
graviter afferat testimonia Pauli, quo se uno revo- 
eatum ab errore fatetur Augustinus : Quid habes, 
cod nox accepisti? Si autem accepisti, quid gloriaris, 
quasi nom acceperis (1 Corinth. iv, 7)? 

Observandum quinto, errorein huuc, ut dixi , pro- 


gratiam omnem excludat, tum ex perversa interpre- 
tatione dicti apostolici : Iniquitas non est apud Deum 
Rom. 1x, 24); et : Non est acceptio personarum apud 

eum (Rom. n, 11), veluti zequalibus inzqualia be- 
nelicia tribuere, sit accipere personas; illudque 
ipsum sit vitium, quod Deus hominibus prohibet 
(Deut. 1, 17), quodque in suis nolit actionibus sic 
tamquam in exemplis ad imitandum propositis ex- 
primi. Quomodo autem przesumpta hzc opinio et 
Origenem in sua deliria przecipitem egerit, et prz- 
stantes viros deceperit, et errorem, qui postea Semi- 
pelagianismus dictus est, pepererit, ostendimus in 
notis ad fidem Rufni. 

Observandum sexto, catholicos in eo Pelagianos- 
que convenisse, quod gratis a Deo conferatur honi- 
nibus Becessarium aliquod operationis bona prin- 
cipium, sive quod efficiat, ut aiunt, physice, sive 
quod meraliter, et actioni pretium faciat ac dignita- 
tem : dissensisse vero, quod Pelagiani principium 
efficiens nec a natura distinguerent, nec ab innatis 
arbitrii viribus et lege; catholici contra, diversum 

uiddam a tribus istis diffundi in cordibus nostris a 

piritu sancto assererent. Conseusisse item, quod 
privcipium unde actioni bonz pretium fleret, parque 
regno colorum dignitas, quam vim meritoriam di- 
cunt, ipsa sitadoptionis el reconciliationis gratia, qua 
filii Dei atque amici fimus; sed in eo ipso dissen- 
sisse, quod Pelagiani totam hanc gratiam, adoptionis 
dico et remissionis peccatorum, purum Dei favorem 
putarent; catholici justitiam inhasrentem atque cha- 
ritatem, qua Deus nos vere justos suique dilectores 
efficiat. 

Verum de venia peccatorum, quam Deus in 

cenitentibus, non una fuit concorsque sententia Pe- 
Erisnorüm ; ipse enim Pelagius peccata gratis remitti 
constanter asseruit (In caput. v Epist. ad Romanos); 
Ca:lestius contra (Lib. de Gest, Palest. cap. 18), pe- 
nitentibus veniam non. dari, secundum gratiam et mi- 


C sericordiam Dei, sed. secundum merita et. laborem 


eorum qui per pannitentiam digni fuerint misericordia. 
Constonter, dixi, Pelagium in sua sententia 
tisse; neque enim assentiri possim eruditissimo Pe- 
tavio Pelagium inconstantiz hac in parie accusanti 
(Tom. lll, de dogm. lib. de Her. Pelag. c. 5); id 
ipsum siquidem aperte docuit ann. 402, in Commen- 
tariis ad caput v Rom.; ann. 410, aut 411, in libro 
de Natura; si credimus Augustino, ann. 415, in sy- 
nodo Pelzstina ; ann. 417, aut 418, apud Albinam, 
Pinianum, et Melaniam in Palsestina, quibus ut gra- 
tiam fateretur suadentibus : Anathema, inquit (Lib. de 
Gratia Christi cap. 4), qui vel sentit, vel dicit, gratiam 
Dei, qua Christus venit in hunc. mundum peccatores 
salvos facere, non solum per singulas horas, aut per 
singula momenta, sed etiam per singulos actus nostros 
non esse necessariam ; et qui hanc conantur. auferre, 
ponas sortiantur cternas. Adde quod Augustinus eam 
uoque sententiam Pelagii esse fateatur in. utroque 

pere conira Julianum, atque adeo ann. 423, et 428, 
et in libro de Gratia et Libero Arbitrio ann. 424; 
immo ubique passim, Pelagisnporum veluti propriam 
agnoscat, ut oporteat Celestii opinionem sociis non 
placuisse. 

Quamquam, quod verissime monuit Petavius, non 
mediocriter difficile est intelligere qua ratione Pela- 
gius, si cobzxrentia scribere voluit, peccata dixerit 
gratis remitti, quandoquidem neminem crediderit 
justificari nisi fide, et fidem noluerit a Deo dari, sed 
ex libero arbitrio oriri. Verum, ut pugnantia sit lo- 
cutus, quod inquirere alterius est oci, in ea certe 
quam dixi (Loc. cit. num. 5 et 5) sententia constans 
permansit : nec operosum est ex allata Operum quasi 
chronologia his respondere quz adducit Petavius. 

Observandum septimo, inter eos qui priorem li« 
beri arbitrt: quam Spiritus sancti operationem esse 
voluerunt, quique aliquid ex parte hominis przire 
gratie dixerunt, non unam exstitisse omnium sem 
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runt, ut Massilienses; alii interdum tantum, ut Cas- 
sianus; illi rigidiores, isti mo.liores Semipelagiani 
nomivari pos: unt. 

Deinde placitum est quibusdam pr:eire grati:e ipsa 
quoque opera, aliis (idem dumtaxat et. oratiouem, 
immo et quiddaur fide minus, nempe credulitaiis af- 
fectum, vel conatum surgeindi, aut aliud simile. Hi 
porro errores, quamvis lonze po-tea ab Arausicana 
sy»odo proscripti sint (Anno 529), jam inde tanien a 
temporibus Augusuni, partim in. Africa, partim in 
Gallia orti erant, ut constat, tum ex epistola Augiu- 
stini ad Vitalem, librisque ad Adrumeinos, tum ex 
literis Prosperi lHilariiue Ga!li ad Augustinum. 

Observandum, octavo, ex errore quod gratia detur 
ex meritis, consectaria plura confecta esse, sive a 
Pelagiauis ipsis, sive a Pelagianorum reliquiis, inde- 
que totidem qu:estioues exstitisse : 1" yraiiam in 
uniuscujusque potestate positam es:e, si modo di- 
gnus fiat aut. indignus; 2* unumquemque homiueim 
omnes virtntes habere posse et gratias; 5* Christum 
meritis operum et laborum wercede factum esse 
Deum; 4* neminem Christo dignitatem posse merito 
invidere : quippe qui valeat e-se id quod Christus, si 
modo pariter niti voluerit; 5* Ipsos etiai infantes 
gratiam adoptionis in baptismo consequi ex merits, 
sive przeteritis in aliera vita, sive presentibus, veluti 
per se credant; sive futuris, quie Deus praxv.derit; 
6" vel non omnem pradestiuztionem, vel nullain 
esse gratie, sed omnet, vel pene omnem esse jus- 
titi; 7* nullam esse vocationem secundum propo- 


situm, etc. 
CAPUT VI. 


Examinantur verba sancti. Hieronymi de principibus 
heresis Pelagiane, pugnantia in speciem cum sen- 
tentia Marii Mercatoris. 


Hactenus historiam ipsiusmet h:resis, dogmatum- 
que, aut potius quaestionum texuimus, simulque pa- 
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L^ntiam : nam aliqui ita semper contingere sanxe- A texend;e. instrumenta. ediinus, sed. etiam 
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prepter 
locum in quo sumus, et «usceptam Mereatoris defen- 
siouem : fieri enim pote-t ut popularis opinionis pr;e^ 
judicio veritas. aliqiid. detrimenti eipiat, sin minus 
tenebre quibus invo'uta est. discutioanur. Inquisi- 
tionis modum atas. ipsa hominum de quihus «gi ur 
priscribit; quare ducendum ab Origene initium, 
qu:ppe trium antiquissimo : lapsus e-t emm memoria 
episcopus Ipreusis. cum Manich;eum Origene maju- 
rem fecit, cum triginta fere annis minor sil. 


8 I. De Origene et Origenistis, cujusmodi Evagrius Pon- 
ticus, Pa.ladius Galata, etc. 

Cum quaritor vtrum DPelagianorum doctrina ex 
Origeniana prodierit, quax-tiouem opinor intelhgi 
posse, atque euam debere, tribus omuino modis. 
Dubitatur enim primo utrum. id damnati dogmatis 
docuerit olim Origenes, quod pestmo lium Pe'sgiani . 
deinde an qui: Origenes Pelagianique dlegmata com- 
muniter secuti sunt, Pelgiíani acceperint ex Origenis 


B libris; denique utrum Pelagianarum Iivreseon de- 


fensores, siu minus libris, sermone saliem atque 
traditione didicerint ab Origeuistis, quie postea 
velut in. unum doctrinz corpus collecta, per totum 
fere orbem sparseriut. | 

Solvit quxstioneni tribus h'sce modis intellectam 
Janseuius lprensis (Lib. de Her. Pelag. cap. 43 et 
seq.), Pelagiumque asserit. primo nihil, uuo ex- 
cepto, docuisse aliud quam quod. Origenes ante du 
centos peue »nnos tradidisset; deinde omnia sua 
dogmata ex duohus maxime Origenis operibus, com- 
mentariis in Epistolam «d Romanos, et. libris IIcpl 
"Apx&v hausisse; denique de sectze mysteriis ab Eva- 
grio Pontico, Palladic.que Galata, ac Origenistis mo- 
naclis, partim in ZEgyplo, partim in Palestina 
edocium esse. , 

Priorem assertionis su: partem couficit (ibid.) col- 
latione. dogmatum, quie uterque auctor, de libero 
arbitrio ejusque natuiali potestate, de l«ge naturae 


tefecimus, opinor, clare, et quo modo ex quiestione QC 3€ Mosis, de gratis ac merito, de pradestinatione di 


una plures prodigiosa muliitudine exstiterint, et quam 
merito Mercator scripserit, t0am sun. mum inepti, el 
magis impii Juliani laboris ad unam pravam iedigi 
sententiam, Ab VIDELICET ET Ev& TRANSGRESSIONEM 
EOS NoN FECISSE MORTALEs (Pref. in (ib. Subnot.). 

Dicendum deinceps nonnihil, quod ex priwa dis- 
seriatione superesse videri potest, de inventoribus 
heresis, primisque Pelagii principibus, ut loquitur 
llieronymus: inde enim manife-tum pariter flet, quod 
tradit Merestor, Theodorum Mopsuestim episcopum 
questionem hanc primum. contra catholicam fidem mo- 
vis:e (Ibid.). Nam quod est non semel movituimn, 
Mereatori ita scribenti pugnant in speciem viri maguae 
alioquin fama, atque ipse imprimis Ilieronymus, qui, 
conversa oratione ad Pelagiuiu : E£xzponam, inquit 
(Epist. ad Ctesiph.), breviter principumet sociorum tuo- 
rum nomina, ut animadvertas qualium consortio glo- 
rieris. Manicheus electos suos, quos inter animas Pla. 
tonis in celestibus collocat, dicit omni carere peccato, 
tec, si velint, posse peccare : ad lanta enim ecs virtu- 
tum culmina transcendisse, ut carnis operibus tlludant. 
Dicit idipsum Priscillianus in Hispania, pars Mani- 
chai, de turpitudine cujus te discipuli diligunt pluri- 
mum, verbum perfectionis et scientic sibi temere vindi- 
cantes, soli cum solis clauduntur mulierculis, etc. 
Siquidem partem hubent Gnostice hereseos de Baai- 
lidis impietale venientem, unde et vos usseritis eos qui 
' absque legis scientia sunt, peccata vitare non posse. Et 
paulo post : Vis adhuc et alium nosse tui erroris prin- 
cipen? Doctrina tua Origenis ramusculus est, etc. Nec 
erubescas de societate talium, renuens eorum nomina 
quorum blasphemiis jungeris, Joviniani secunda questio 
tui ingenii disciplina est, eic. 

ln h»c Hierouyui verba de Origene Manichzo et 
Joviniano, quie receutiores «ine examine solent ar- 
vipere, opere pretium est inquirere breviter, non 
modo quia conducit isthzec opera ad historiam cujus 
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vina, eic., docuit? alteram facile probat, allatis ex 
utroque Ürig:vis opere testimoniis, quorum verbis 
pene ipsis Pelagiani usi sint ad suum errorem expo- 
nendum, Posteciiam sua fretus auctoritate allirmat, 
aitque (Cap. 17): Cum plerique ipsorum (Pelazianos 
rum et Mesiliensium) rcíigiose viue per/ectionem, 
veluti monachi sectareutur, iuter Ürigenisias monachos 
in A:gypto et Palas iua versati sunt, et eorum erro 
ribus cx: Evagrio Poutico, Pal'adio Galata, et ejusmodi 
[amitiaribus haustis, duces ipsi ceteris «d p: ccipitium 
[ucti sum. Ex quibus omuibus vides, quam recie saucius 
Hieroymus | Origenem Pclagiancrum | amasium. et 
&py «iov, lioc est, librorum Ilegi 'Apy àv scriptorem, eo- 
rum magisium, ei doctrin.m. Pelagii ramusculum 
Origenis vocet. 

Q 0 merito Hieronymum testem appellet, quaque 
eruditione Origenem &pzaiey dictum putet, quia 
libros Ilspl 'Apy ow scripsit, aut. Pelagianorum. ama- 
«ium, quia diligeretur a Pelsgiani-. Videritipse, aut 
quisquis alius voluerit, certe docti aliter sentiunt. 

Origenem fateor contra fidem Eccles :e scripsisse, 
liberum. »rbitrium !anta. potestate. pollere, quanta 
sufficit, cum sola revelatione veritatis, scu legis ad - 
jutorio, ad credendum Deo, exmque gratiam prome- 
reudaimn qua porro juve'ur ad opera pietatis pr: (- 
standa,. Nec etiam dilfiteor quin. seuserit. priedesti 
nationem sanctorum justitize esse, non item gratia. 
Sed huuc tamen contento, Super utraque re multum 
a Pelagianis diver-um fnisse, solisque sive Adrume- 
tinis, sive Massiliensibus consensisse : nom de im»o- 
tentia natur: «d implenda pietatis Christi;nie officia, 
salutemque consequendam, tam aperte dixit aesti- 
monium, ut nemo, qui vel obiter ipsius opera legerit, 
reum possit facere consensionis cum Pelogianis, 
Negabaut illi, ut scitum est, ad implendam 'ustitiam, 
vincendas tentationes, rTesurgendum a peccato, per- 
severandum jn bono, et consequendam salutem, 
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gratia quie voluntatis dicitur, quzeque interior, opus A Ephesi Rhodique, qua negotia factionis procurans 


esse, sed usum dumtaxat, ut quod quisque per se 
possit, quamvis aliquando zgre, id auxiliante gratia, 
delectabilius faciliusque peragat. Longe aliter Ori- 
genes, nec uno in loco: pauca de multis profero 
cum erudito Ürigenianorum auctore (Tono I. Oper. 
Orig. lib. u Origen. quest. 1). 

Cum mentionem fecissel Origenes de Petro propter 
animi pr:efidentiam lapso : Per hoc, inquit (Tract. 53 
in Matth.), insiruimur, ut numquam siue. considera- 
tione aliquid promillamus, super habitudinem nostram 
humanam; quasi qui valeamus Christi implere con[es- 
sionem ex nobis, aut aliquod praeceptorum Dei; et alio 
in loco (Homil. 4 in Psal. xxxvi): Vides ergo quia Do- 
mini semper auxilio indigemus, primo ne cadamus, tum 
deinde, etiamsi ceciderimus, ut. resurgamus; et ite- 
rum (In Psal. 1v) : Quenam ergo bona sint &roociprca 
nunc dicendum est, quoniam verum est id : Nisi Do- 
minus cdificaverit domum, frustra. laboraverunt. qui 
edificant eam ; et: Nisi Dominus custodierit civitatem, 
frustra. vigilat qui custodit eam (Psal. cxxvi, 1). 4di- 
ficat domum quicumque proficit, custodit civitatem qui- 
eumque perfectus; vanum autem opus adificantis, el 
vana custodia servantis, nisi Dominus cdificaverit, et 
Dominus custodierit. Extra liberam voluntatem nosiram 
fuerit bonum, virtus Domini, que edificantis edifica- 
tionem adjuvat, el ei opitulatur, unaque cum eo cdi- 
ficat, qui edificationem per se consummare non potest. 
Et paulo post : Non solum igitur ad id ut honestus et 
bonus fiat aliquis, opus est voluntate nostra, et divina 
ope conspirante, qu& quantum ad nos arbitraria non 
est; sed ad id etiam ut qui honeslus et bonus evasit, in 
virtute perseveret : quod nimirum in ruinam delapsurus 
sit, etiain per[ectus, si in honestate fuerit elatus, et sibi 
hujus causam arroget, nec debitam gloriam referat ei 
qui multo plus ad acquirendam et retinendam con- 
tulit, etc. 

Verum ne, quod est in proverbio, actum agam, si 
diutius in hac parte morer, amantem sincerze veri- 


Constantinopoli , qua Mopsuesti$ cum Theodoro 
conferens, in Oriente versatus sit, Orientalibus, 
credo, Latinzx lingua pra sua despicientibus, Gr:ece 
loquebatur. Julianus przterquam quod iisdem cum 
Calestio, sive uegotiis, sive collationibus implicatus 
est, fidemque Rufiui Latinam fecit, eo usque Grze- 
corum se lectione jactabat, ut suam vellet Orienta- 
libus doctrinam acceptam ferre. Annianus denique, 
quid Grzce nosset, suis homiliarum Chrysostomi 
versionibus testatum reliquit posteris. 

Unum igitur id pugno, Origenem longe dissensisse 
Pelagianis; etiam iu eo in quo consentire vulgo 
fertur, id est, de &rafcía el &auaprncia, deque na- 
tur:x viribus ad gratiam divinam provocandam. 

Nam solis ille grati: auxiliis, quibus perfectionis 
gradus quidam summus acquireretur, impeccantiam 
tribuebat : hi solis naturz viribus, quibus divinam 
opem cornjuugi optabile quidem sit, non tamen 
opus. 

Ille naturx vires, ad credendum Deo tautum pro- 
mittenti dona, seseque in tentationibus, legis scientia 
et recti humani amore, continendum valere voluit : 
hi ad perficiendam quoque sive fidem, sive justitiam. 
llle neminem, isti multos, sine vera Christi gratia, 
quie interna sit, et non exteruus tantum Dei favor, 
regnum Dei posse ingredi docebant. 

Fassus sum initio, quod plaue verum est, Orige- 
nem, de gratia consequente liberi arbiirii visum, ea 
Scripsisse qu:e Massilienses pre-byteri, duceutis lere 
post annuis, defeuderunt; verum vix ac ne vix quidein 
adduci possum ut credam, suam, quod placitum 
Iprensi przsuli, Massilienses doctrinam ex Origenis 
libris, presertim Commentariis in Epistolain ad Ro- 
yanos et libris Ilsgi'Apxov sumpsisse. 

Quis enim al(irimet ex Origene ipso sumpsisse, et 
non potius e Rufino, quod ex Commentariis haustum 
dicitur? si modo advertat, quod nemo nescit eru- 
ditus, Commentarios de quibus sermo e»t a Ruf(ino 


tatis lectorem rogo ut locum Origenianorum a me C Latinitate donatos : ita ut propter plurima, sive ex- 


laudatum consulat ; capiet inde, procul dubio, non 
minorem voluptatem quam utilitatem , veritate se 
prodente, qu: alienis przejudiciorum tenebris invita 
opprimebatur. | 
Unum id attingam, quod vir eruditus prztermisit, 
Pelagianos in nonnullis quidem Origeni imprudentes 
consensisse, ab eo tamen volentes mutuari nihil po- 
tuisse, quippe quem non spreverint modo, sed capitali 
etiam odio prosecuti siot, immo et quoties licuit, 
maledictis nominatim oneraverint. Theodorum certe 
Mopsuesteuum memorix proditum est adversus Ori- 
geuem, velut Scriptura corruptorem, stylum strin- 
xisse. Rufluus Syrus ünpie ac. nefarie fatuum disit 
ud 17), quorumdam errore mentis dcceptorum 
ementiam seculum, impium, et ignarum divinz 
Scripture (Nun. 19), quam sine sensu doceret 
(Nut. 25), etc., Pelagius, pro eodem sumpsit Ori- 
enistam | esse, atque anathemate percellendum 
(Ibid. . Pelagiani communiter (Lib. de Gest. Palest. 
cap. 2), qua data occasione, doctrinam Origenis de 
pr:eexistentia animorum, de creatione mundi Deo 
necessaria, de siderum animatione atque significa- 
tione, de peccato originali, de impeccabilitate per- 
fectorum, de improborum inconvertibilitate, de tem- 
poralitate, sive poenarum, sive beatitudinis, de qua- 
litate Corporum resurgentium, deque aliis ejusmodi, 
veluti imperitam, dementem, impiam, nefariam, ezse- 
crandam in suis fidei libellis damnarunt. Et ubi 
Amasiug? - MEE E 
Non tamen inficior quin Pelagiani omnes Orige- 
nem, cum esset interpretum Scripturze celeberrimus, 
^ua etiam lingua seribentem legerint, quandoquidem 
eV affectabant opinionem peritize. in tractandis Seri- 
pturis, et nemo Latinus liujus sect:e Griece non no- 
verat, et volebat. videri nosse. Pelagius certe, si 
Augustino credimus, Grzco'serpione usus est in 
$yuodo Palazstina. Coelestius, cum diu, qua docens 


planata, sive suppleta, Rufini potius quam Origenis 
dici debere multi ea aetate crederent, nec ipse cre- 
dentibus admodum repugnaret, totumque opus ado- 
ptaturus esset ; sin minus invidiosum putasset, ple- 
Mumque arrogant, tantum sibi, ut ait, honoreu 
assumere. 

Legenda in lianc rem ipsius tui prafatio, in qua 
quid prxstare rogaretur, tum peroratio, ubi quan- 
tum de suo addiderit, aperte. confitetur. Aiunt, in- 
quit, in his qua scribis, quoniam plurixna in eis tui 
operis habentur, da titulum nominis (ut, el scribe ? 
Hieronymi (lege Hufini) in Epistolam ad Romanos 
explanationum libri ; sicut et apud auctores, inquiunt, 
seculares, non illius, qui ex Graco translatus est, sed 
illius qui transtulit. nomen, titulus tenes. Hoc autem 
tolum mihi donant non amore mé, sed odio auctoris : 
verum ego, qui plus conscientig meg quam nonvni de- 
fero , etiamsi addere aliqua videor, et explere qu& 
desunt, aut breviare qug longa sunt ; furari kien - 
tulum ejus, qui fundamentum. operis jecit, et con- 
struendi edificii materiam praebuit, rectum uon puto. 
Sit sane in arbitrio legentis, cum opus probaverit, ope- 
ris meritum, cui vell. ascribere. Scripseral antea : 
Quamvis nec in cateris de(ucrit plurimus lubor, dun 
supplere cupimus ea qug ab Origene iu audiorio LEc- 
clesie ex tempore, non tam explanatiouis quam «difi- 
calionis intentione pcrorata suut, ec. : quem laborem 
adimplendi qua deerant, idcirco suscepimus, ne pul- 
sale quesliones cl relicte, quod homiliatico dicendi 
genere ab illo sepe fieri solet, Latino lectori fastidium 
generarent, etc. 

ldipsum ego sentiendum reor de libris mpi 
'Apxó» : hoc enim opus cujusmodi nunc habemus, 
a lufino pluribus in locis interpolatum est, et in iis 
maxime in quibus de qu:estiotie proposita agitur ; 
unus hic ex multis, sed palmaris sufficiat. Origenes 
in libro nr Iiepi 'Apxé» capite 4 disputaverat de li- 
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lata. est in eapite 21. Philocaliz ; quo tamen capite 
non conlinenüur ista quie oportet a Rufino suppo- 
sita. Volens Deus arquere excusationes hujuscemodi 
querelarum, ct. ostendere quia non dissimulatio divi- 
ne prevideutie, sed humana. meniis arbitrium causa 
sibi perditionis exsistit. Contulit. etiam indignis et in- 
credulis gratias benefactorum suorum, ut vere omne os 
obstruatur, 4otutque a se, nili a Deo esse bibi, mens 
humana coguoscat. Non continentur, inquam, ista in 
. Philocalia, licet orationis series ibi constet, inmo 
 lenge sit aptior sine isto Rufini assumento. 

Hec cum iia sint, cumque doctrina libris Ilcpl 
"Apxó» comprehensa, Rufini potius dici possit quam 
Origenis, immo etiam debeat non immerito; sin mi- 
Dus aliis aperte loci, quod pon perünaciter diffi- 
teor, tradita 8it: ex eo certe quod Massilienses ex 
libris Heel'Apxaw profecerint, non continuo dici 
debent ex Origene profecisse. Verum ne ex libris 
quidem Epi 'Apy àv epinionera suas accepisse reor: 
nam si Prospere credumus, invaluerat error iste in 
Gallis, priusquam eo libri deporiati essent. Nec 
enim in Occidentem venerunt ante. Anastasii tem- 
pora, ut Hieronymus tradit; et tamen in praceden- 
tium tractatorum operibus opinio hzc inveniri dici- 
tur a Prospero et Hilario. 

Unde ergo, inquies, suum Massilienses istius tem- 
peris venenum suxerunt? Quid si responderet ali- 
quie, suxisse ex libris ab Augustino ante episcopa- 
lum seripiis ? siquidem se fatetur tunc temporis eo- 
dem errore implicatum fuisse, suisque eum libris 
prodidisse, quos in Gallias deporiatos credibile est, 
mmo indubitatum propter famam viri orbe toto ce- 
lebris, viciniamque llispaniz, ubi legebantur, teste 
Augustino (Lib. de Predest. 55, cap. à). 

ÁR non (orte, alier dixerit, Augustinus ipse ex 
libris. Hepl'Apyáw errandi causam acceperat ? Qui 
vero lieri petuit, cum neque Graecos per se legerit, 
neque Latine redditos videre tunc potuerit? Naimn- 
Que erdinatus est episcopus 
undecimus ; nec tamen Rufinus in Occidentem, cur 
&$a nave blasphemiarum plena rediit, priusquam 
Anastasius Siricio successisset. 

Probabilius alter quispiam conjecerit, didicisse 
Massilienses a Cassiano, Cassianum a Chrysostomo, 
Chrysosiomum a prioribus nonnullis Scripturze in- 
terpretibus, quibus nondum obscurissimum Deus 
gratis mysterium revelarat. lllorum enim animis 
communiter insederat anticipata quzedam divin: ju- 
stitiz opinio, qua crederent, Deum fore acceptorem 
persouarum, si modo gratiam daret, neque petenti- 
bus, neque volentibus ; si quem diligeret prz cxteris, 
quorum eadem esset conditio ; si electio ex prz:escien- 
lia non fieret, sed ex eleetioae praescientia, etc. 

Quamquam Cassianus ipse, cum docuit, in nego- 
tio salutis primas sibi partes aliquando gratiam vin- 
dicare, aliquando liberum arbitrium, generalis hu- 
jusce opinionis fundamentum convellere ceperat, 
nec tamen adhuc, retinente veteris przjudicii parte, 
ad veritatem integram, quam per Augustinum Deus 
patefieri voluit, perveuire potuerat. 

Sed jam tempus est de eo dicere quod scripsit 
Iprensis, ab Origenistis monachis, atque ab Evagrio 
Pontico, Palladioque Galata, Pelagianos suum vene- 
num bausisse : verum cum eadem Evagrii qu: Pal- 
ladii causa sit, Evagrius enim Palladii magister fer- 
iur, de Palladio dicere suf(iciet. Sed a quo Palladio 
Pelagius traditam sermone doctrinam accepit? Tres 
enim ejusdem nominis novimus ea tempestate exsti- 
lisse, et eos quidem omnes, vel Galatas, vel non 
admodum remotos, Heleuopolitanum scilicet Bithy- 
nis, Lasusiacm bistoria scriptorem, qui Chryso- 
stomo adhxsit, Romamque Attico persequente ann. 

; 404 copfegit; Helenopolitanum Palzstinz alterum, 
| qui colloquitur cum Theodoro diacono Ecclesia Ro- 
manz in dialogo de Viia Ghrysostomi ; tertium Hie- 
ronymi crimsinatorem, quem ille servilis nequili:x, 
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ann. 595, qui Siricii (* 
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quemqua 
Baronius memoria lapsus Romam pro Pelagio ve- 
nisse tradit ann. 417. Quis de tribus Pelagium Ro- 
mi docere potuit? Nam vulgaris fabula de Pelagii 
in Egyptum, atque in Orientem peregrinatione, an- 
téquam Romam veniret, manifeste, opinor, profli- 
: gala est. 

Quis, inquam, Palladiorum Pelagii institutor fuit" 
Àn primus? Potuit ipsum quidem Pelagius vidert 
Romse, ut ratio temporum demonstrat ; sed de erro: 
ribus ab eo primum doceri non potuit, cum in Ur- 
bem Palladius venerit anno 404, et librum de Actuali 
Couversatione, in quo errores continentur, Pelagius 
ante confecisset. 

Ergone alter dialogi collocutor? Sed eum ille Ro* 
Iam venerit, post Urbis obsidionem, Pelsgio, qui 
ante obsidionem fugerat, congredi uon potuit ; ne& 
si potuisse detur, hinc tamen Pelagius eruditus fue- 
rit, ut qui discipulos longe ante liec. tempora colle- 


Àn denique tertius? Sed fuit ille potius Pelagii 
discipulus quam magister, siquidem Pelagium non 
prius novit quam in Palestinam venisset, post Spar- 
805 in Italia Siciliaque errores. 

Facit tamen, quod diffiteri non licet, difficulta- 
tem, eamque non levissimam, autoritate sua Hiero- 
nymus, cum docet &zaÜdage lueresim ab Origene 
propagatam esse, et Evagrium Ponticum Palladii 
magistrum, Pelagio przivisse : hinc enim videtur ab 
Origene Evagrioque et Palladio Origenistis Pelagius 
didicisse. Verum aliud est praivisse, aliud docuisse, 
aliud &zábeix ipsa seu &yap.xpencix, aliud modus at- 
lingendi gradum, in ,quo qui constiterit, nulla uni- 
qu2m cogitatione vitiorum titilletur, qua notione 
&zàotey definit Hieronymus : in &roÓcia priedicanda 

r&ivil quidem Origenes atque Evagrius Ponticus 

elagio, doctrinam non tradidit ; alioquin unus esset 
utriusque, in explicando acquirendi &raÜciuc modo, 
Sensus, cum tamen alter àb altero multum distet. 

ld vero ostendere operosum non est : nam hacte- 
nus nemo finxit, veniri posse in hanc, qu;e dicta est, 
summitatem virtutura, nisi modis quinque : nempe 
vel solis natur: viribus, sine ullo gratix auxilio; 
vel naturz quidem viribus, sed quas gratia interior 
juvet ad facilius assurgendum; vel conatibus, et 
quasi votis naturz,, qu:e promoveat gratia, sine qua 
optari quidem possit perfectio, haberi non possit ; 
vel solis viribus gratiz, quz& przveniat quidem exci- 
lelque voluntates, non tamen sit singulare benefl- 
cium quod paucis conferatur; vel denique viribus 
solis gratise, sed eximix cujusdam, quie aut soli 
collata sit Deipare, aut etiam forte Baptiste, san- 
ctisque apostolis. 

Primum modum secuti sunt gentiles cum Xysto 
philosopho, cujus opus Sixto martyri Rufinus suppo- 
suit; secundum Pelagius cum suis; tertium Ürige- 
nes; quartum nonnulli quorum Augustinus tolerabi- 
lem putat errorem; quintum fideles communiter ; 


p 9mnes igitur in &vauaprscia defendenda conveniunt, 


sed alii alium aequirendae modum afferunt, longius- 
que a Pelagio Origenes, quam Pelagius a Xysto 
distat, 

Ex his, qui disputando adducta sunt, manifeste 
constat, Origenem id quidem sensisse mullis ante 
annis, quod Massilienses, saltem rigidiores, non là- 
men id, quod Pelagius toto, ut aiunt, ccelo a Massi- 
liensibus diversus. Coustat quoque ab Origene, nec 
Pelagianos ipsos didicisse, nec Massilienses J illi 
enim Origeni pugnant iu explicandis liheri arbitrii 
viribus, quoad opera pietatis ; isti, nec libros Orige- 
nis viderunt, nec Origenistas. 


$ II. De Mauichzo, Priscilliano, Messalianis, seu Euchitis, 
el Enthiusiastis. 


Mirum profecto, quod ait Hieronymus, Mani- 
cheum et Priscillianum , aliosque Pelagii fuisse 


principes, cum ipsemet testetur a Pelagio catholicis 
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Manich»orum nomen aftictum esse, et aperte Augu- A blosphemiis obsereare licel, non vere hos et natura, sed 


stino. Julianus objecerit, quod. Priscilliani. fatum 
gratie efficacis nomive dissimularet, Qua autem ra- 
lione pugnantes inter se sententiae cum una eadeni- 
gue conveniant? "E . 

Augu-tinus, fateor, exprobravit olim Juliano , 
quod suis dogmatibus Maniclizum juvaret, sed quod 
ea ipsa didici-set a Mauiclizo, non memini me legere, 
ubi aliquaudo seripse'it. : 

Par est. igitur opinari, lliceronymum, cum Mani- 
ch:eum diceret Pelagii principem, sive magistrum, 
id unum voluisse, ut erat non vehementior errorum 
quam morum accusator, quod Pelagius perinde ac 
Manich:zeus, quosdam &vauaprüroug agnosceret, qui 
Secure eum mulierculis versari et. pos«ent, et. cum 
amarent, jactarent tamen se, quamvis virgin 
agminibus vallarentur, nullam habere concupiscen- 
tiam. Nou tam igitur doguiaus quam morum $»cie- 
tatem crimini vertehat, cum | scirel, inter utrosque 
hxreiicos discrepantiam dogmatum esse maximam, 
null»m morum : ambosque intelligeret, diversa. via 
ad idem flagitii: compiium: verisse. lane. porro. in 
Fem opere pretium est. lezere quie de amazenibus 
Pelagianorum Hieronymus sive in epistola ad Cresi- 
plontem sive in dialogis scripsit : id enun quod di- 
ximus, palam faciunt. ! 

Hic oriuntur. quiestiones. quatuor : prima, quam- 
obrem Manichieismus caihelicis, ipsi ue in primis 
Augustiuo, quo duce catholici pugnabant, crimini 
ver8us sit. [d ego factum reor septem de causis ; 
1? propter as-erium peccatum origiuale, quod natu- 
Yale Pelagiani dicere malebant; 29 ob traducendi 
peccati modum, per. propagationem ab. Adiino. in 
posteros, unde videbentur damnari nuptte, ipsa jue 
viri et inulieris commixtio ; 59 ob def-n«am nece si- 
ta:'em habeudi peccati contractam. Adami. peccato, 
factamque posterorum naturam peccatricem, donec 
sauetur ; 4? propterea quod. catholici aiebant, no- 
Siram omuium carnem esse. peccati, Christum vero 
veuisse in solam similitudinem carnis peceati; quo 
dicto videbantur Christi carnem uostrze consubstan- 
tialem negare ; 5» quoniam iidem dicebant, singulos 
homines nasci sub potestate diaboli, tauidiuque per- 
manere donec renascaniur in Christo ; 69 ob depres- 
sam vim levis, fidei contra vim elatum, gratiique 
Christi commendationem, quasi vetus inde Tesia- 
mentum rejiceretur, et patriarcliis calumnia fieret; 
7? propter gratuitain nonnullorum pra alii- electia- 
nem, qua .videbstur gemina coustitui. h minum 
massa, altera mali, altera boni importess. Frant 
enim Maniclirorum ista septem dogiiata, tinc tem- 
poris eo invidiosiora quo sectari in. majorem mao- 
rum turpitudinem proruebant. Hujus in suspicionem 
vel etiam in crimen ausi. sünt. Pelagiani catholicus, 
per summain impudentiam, vocare, eiiam Augusti- 
num, quem idcirco Julianus Epicurum sui (temporis 
dixit, Ecclesi;  constupratorem, et morum corru. 
ptorem. 

Is!a vero qux» dixi, constant partim ex Coalestii 
litteris ad clericos Romanos, partim ex Theodori, 
Julanique et Auuiaui libris. 

Coelestius (Apud Aug. lib. 1 ad Bonif. cap. 2. et 5): 
Dicunt: illi Manichei, quibus modo non communica- 
»us, id est, toti isti. cum quibus. dissentimus , quia 
primi hominis peccato, id est, Ada. liberum arbitrium 
perierit, el nemo jam potestatem habeat bene vivendi, 
sed emnes in peccatum caris suae necessitate cogantur. 
Dicunt. eam istas, que modo agantur, nuptias a. [eo 
ínstitulas non. fuisse; dicunt et motum genitalium ac 
commix'ionem conjugum a diabolo [uisse repertam, ac 
propterea. eos qui nascuntur infantes reos esse, et a 
diabolo fieri, non a Deo, quia de hac diabolica com- 

mixtione nascuntur ; hoc autem sine aliqua ambiguitate 
AM anichneum «st. 

Theodorus apud Photium (Cod. 277) * Aiunt, ne 
Christum. quidem Deum. assump:a peccatrice natura, 
&celeris purum esse; quamquam el in aliis ipsorum 
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figura dumtaxat, humanam ipsi naturam tribuere. 

Juli»sus. onibus fere operui paginis, sed tune 
demum impudentissime, cum ex commentitia Mane- 
tis ad fiiam Menoch epistola. decerpit quie objiciat 
Augustino veluti cognata : Audi nuoc, inquit ( Lib.in 
Op. lImperf. cap. 17), et agnosce quid parens tuu» ad 
quamdum filiam suam vestram scribal sorerem, etc. 

Annisnus ( Epist. ad Oront. praefixa homil. Chry- 
$os!. in Matth ). Quid enim ill» mugis hominibus in- 
culcat, quam nature suce nobilitatem, que adversus 
Mauichai rabiem omnium recia sapientium consensu 
concentuque laudatur ? Quid, inquam, pressius ille com- 
mendat quam ingeni: nobis a Deo libertatis decus, cu- 
jus confessio pracipuum. inter nos gentilesque discri- 
men est ? Quid. ille adversus eosdem magistros polius 
insinuat quam Dei esse possibilia mandata et hominem 
tolius , vel quee fPubetur, vel que suadetur a Deo, capa- 
cem esse virtulis ? 

Secunda questio, an omnes Pe'agiani communiter 
catholicis Manichzeismi calumniam fecerint, et quo 
quisque tempore, quisve omnium primus. Vernm ex 
his qu:* modo allata sunt liquido constat responsio ; 
hanc énim calumniam Annianus, Julianus, Coele- 
stiusque posi an. 418 fecerunt, sed didicerunt a 
magistro, quem llieronymus iu epistola ad Ctesiphon- 
tem liisce verbis compellat : fieclumabis, et dices Ma- 
nicheeorum dogma nos sequi . et eorum qui de diversis 
nuluris Ecclesie bella concinnant , asserentium. malam 
esse naturam, qug immutari nullomodo possit, etc. 
Eodem pertinent qu:e in Commentariis scriptis ann. 
492 habentur ( In cap. xv. Epist I ad Corinth.) , de - 
errore Maeichzeorum et Apollinaristaru circa utrius. 
que Ad « naturam : solitj namque. eract Pelagiani 
catlielicis exprobrare quod. ver«m Christo caruein 
nostraque consubstantialem non tribuerent ; quippe 
qui nostram dicerent peccati carnem , Cliristi vero 
similitudinem carnis peccati. Hanc. impudentem 
porro injustiamque. exprobrarionem a Theodoro Mo- 
p-uesteno docti erant, ut ex verbis paulo ante alla- 
Us constat. 

Tertia questio, eur tam sollicite Augustinus tam- 
que lanoriese calumniam hanc qua datia occasione 
depulerit, Quatuor, opinor, exstiterunt causze. Pri- 
nia, quod accusatio nonnullam haberet speciem «eri, 
, Saltem apud simpliciores, propter peccati originalis 
corruptique ex eo liunani generis assertionem ; al- 
tera , quod pullum foret ea iempestate nomen iuvi- 
diosius quam Matpiclieorum, propter sanctiones prine 
cipum et abomumianda secte flagitia; tertia, quia Ju- 
liauus. toa qui: pollebat. dicendi vi hanc. partem 
urgeliat, ut defensores peccati orig:nalis pejores Ma- 
nichzeis eloqnentae fuco eflingeret ; postrema, eaque 
singulari», quod Augustino inhzrsisse nonnihil] er- 
roris pristini, quo se implicaium aliquando fassus 
est, Suboriri posset suspicio, tanto quidem damno- 
sior rei catholicze, quanto praestabat aliis fidei defen- 
soribus Augustinus. 


D Quarta questio, qua ratione Augustinus, vel se 


ip«e consensione sanctorum a calumnia defenderit, 
vel sanctos fidemque Ecclesi: Scriprurarum testi- 
moniis eL traditione (tutatus. sit, vel Maniclimorum 
errores placitis Pelagianorum adjuvari o-tenderit, 
facile solvitur. Quid enim responsi adduci debeat, 
videre unicuique licet in Operibus ea de re sciiptis ; 
libris nempe duobus de Nuptiis et Concupi-c., libris 
quatuor ad Bonifaciuw, libris sex adversus Julianum. 
et Opere Imperfecto, cni egregius Ecclesia propu- 
guator immortuns est. Hiec autem Opera fere tota 
exscribenda essent, si testimoniorum expressis inte- 
grisque verbis puguandum foret. 

Quod porro dictum est ab Hieronymo de Pelagia- 
norum societate cum Manich:eis in dogmate iwpec- 
canti e et inde consequente feeditate niorum, idipsum 
de Messalianorum atque Entliusiastarm et Euchyta- 
rum cognatione sentire par est; neque euim alia vel 
esse potuit, vel revera ab Hieronymo objecta est. 
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Sub finem porro observare juvat Orosium (Apo- A Quid autem contempsisse est , nisi hoc est quod illi 


Aog. cap. 1). m»gistri sui llieronyimi exemplo, cri- 
qnin vertisse Pelagiani- censcnsionem cum Origene, 
Priscilliano et Joviniano, eomque tantaur, ut in. his 
dois defuncii olim hi crebici adliuc viverent, inimo et 
loquerentur. Sic enim sit :: Hec vencnatissimori. m 
dogmatum abominatio habet etinm nunc vii eutes mor- 
tuos , enortuosqre viventes. Nam Origenes , et Piiscil- 
lianus, et Jovinianus olim apud se mortui , in his vi- 
tunt; eL non tantum  vicunt , verum ériam loquunter 7 
nuuc vero l'elagius et Cole. tius, si iu his per.everave- 
rint, viventes mortui ecce aversus Ecclesiam, quod mi- 
serum est, et, quod mulio miserius est, in Ecclesia pa- 
lam sibilant . etc. | | 
Occasione verborum Orosii qu:xe attuli, dicam in- 
.genue , quod semel wonere me menjni, uude nita 
sit popularis opinie de Aurelii prenoimine qu«d Au- 
gustino tribuitur. Nata siquidem vuletur ex autece- 
deutibus Oro:ii verbis. nec atteure perpeusis a legen- 
tibus, nec ut oportet, interpinetis à describentibus ; 
sic autem se habent : Del voluntas. et ordinatio est ut 
malum quod p r patientiam tolerabatur necessario pro- 
derelur. et, per contemionem furoris, eorum, ipsis di- 
nam mercedem qvam oportuit. erroris. sui recipierti- 
us, non solum pessimor:un fieret denotatio dogmatum, 
sed corripieudarum manifestatio personarum. l'atres 
enim, et qui jam quieverunt martyres et confessores, 
Cyprianus, Hilurius, et Ambrosius, et quibus etiam 


agnut? 
Ut quidquid est quzsiionis, planum fiat, Joviniani- 
prunum, tum Pelagii error exponendus est; ut cum 
alter alteri collatus fuerit, pateat quid injuriz Ilie- 
ronymus, vel intulerit, vcl patiatur. | 
Quamquam Joviniaut mentem assequi non ita forte 
promptum est quam videtur. Veteres de ipsius er- 
rore ita. serpserunt, Hieronymus (Lib. 1 contra Jo- 
viniun.). Jovinianus dizit virgines, viduas et maritatas 
que semel in Christo loi sunt , si noa discrepent ce- 


. teris operibus , ejusdem ease meriti. Nititur approbare 


eos qui plena fde in l'aptismate renati sunt a diabolo 
mon posse subverti. Tertium proponit , inter abstinen- 


. tian. cibori m el cum gratiarum actione perceptionem 


eorum nullam esse distantiam. Quartum , quod et ezx- 
iremum , esse, omnium qui suum baptisma servaverint 
unam in regno caelorum remunerationem. Hacc sanctus 
docior in libro primo, quem eum posuisset totum in 
pr.ore lizeresis capite confutando, secundum inde or- 
ditur. Secunda propositio Joviniani est eos qui fuerunt 
bap!;aati a di«bolo non posse tentari ; quicumque autem 
tentati (uerint, ostendi eos aqua, el non spiritu, baptie 
42l0s, etc. | 
Augustinus (Lib. de Hares. her. 82). Jovinianus 
omnia peccata, sicut Stoici philosophi, paria esse dice- 
ba', nec posse peccare hominem lavacro regenerationis 


| accep'o. Eadem habet auctor Przede-tinati (Heer. 82). 


nunc permanere adhuc im carre necessarium esl. qui 


sunt columne et fundamenta Ecclesie catholice, Aure- 
lius, Argustiuus, et [lieronymus multa jam udversus 
hanc ne(ariam heresim, absque deignaiioue nominum 
hereticorum , scriptis probutissimis ediderunt. Quam- 
quam hc venenalissimorum, etc. Cum euim tribus Ec- 
clesie columnis fato. functis tres vivevtes Orosius 
componat, crediderunt librarii per incogitantiaun, 
componi solos Augustinum et llieronymum.. atque 
i3 Aurelium Augustinumque in. unum. conflarunt : 
propterea qued ab iis duobus solis scriptum puta- 
reut adversus Pelagianos ; nec meminissent, aut cou- 
cilii Carihagineusis, in quo iustitiam est de Corle- 
sto judicium ; aut Aureli inter ecclesiast.eos seri- 
ptores ceasiti, Sed. quo. tempore, inquies , invaluit 
jsth:ee. opinio, qur in pluribus manuscriptis reperi- 
tnr? Divinare ime vix i:0sse fateor, nisi forte ad ÀAu- 
reli: Ca-siedori tempora referatur : pos-et conjectura 
uleuimqie firmari. veterum codicum collatione , aut 
inlirmari, aut roborari. 


8 IIT. De Joviniano. 


Pelagio &vxuapvaciz» $uam defendenti objecit Hie- 
ronymus quod hac in parte Jovini»^i successor atque 
hzares foret, :uodque damnatam h:rresin instaura- 
ret , sive id imprudens faceret propter ignorantiam, 
give scieus propter impudentiam. Jure id ohjeccrit 
savctus doctor, an injuria, oper:? pretium est inqui- 
rere, partim quia dis«ertationis su*cept:e 1ati0 id exi- 
git, partim, et maxime quidem , quod Hieronymum 
accusent quidam , quasi alterutrius heretici. Jovi- 
niani d:co et Pelagii, mentein vou satis perspexerit. 

Aiunt. vero. id accidisse tanto viro. propter igno- 
ratam Grac: vocis &vap&prnrog petestatein, atque 
hac de causa non satis ab ipso disinciam im possibi - 
litatem peccandi, quam Jovinianus asseruit, ab. ea 
possibilitate non peccandi , quam Pelagius defeudit, 
cum tamen mirum quantam discrepent, non posse 
peccare, et posse nou peccare. 

Admirabilis profecto accusatio! presertim cum ab 
lis intevdarur qui minime delereot , ut qui Augusti- 
"um su-piciunt, et tautuii noo adorant ; negat euim 
A vti tinus contemnendum Hieronymum, uw qui Greco 
zi tino insup:r et Hebreo eruditus eloquio, ex Occi- 
deuiali «d Orientalem trumsiens Ecclesiam , in. litteris 
sacris wque ad decrepitam. vixerit &alem, el cujus 
eloquium ab. Oriente usque ad Occidentem. adinstar 


C 


élampadis resplenduerit. (Lib. V contra Jul. cap. 1). 


Peiapius (Porte in libelli Fidei) eumdem in sensuin 
Joviniani mentem interpretatus est, cum scriberet : 
Liberum sic confitemur arbitrium, ut dicamus non sem- 
per Dei indigere auxilio, et tam illos errare qui cum 
Manic hao dicunt hominem peceatum vitare nos posse, 
quam 1los qui cum Joviniago asserunt hominem non 
posse p»ccare ; uterque enim tollit arbitrii libertatem. 

Jairinas paulo clarius haptismi meminit ( Part. nt 
libelli Fidei num. 8) : Condemnamus Jovinianistas, qui 
dicunt. hominem. post baptismum nul!o' modo posse 
peccare. CN n. | 

Übservandum porro a nemine ante Hieronymum 
id erroria Juviniavo ohjectom esse; neque enim, 
vel a Siricio papa in Litteris ad Mediolanensem Ec- 
clesiau , quibus alii errores proscribuntur; vel. ab: 
Ambrosio iu responsione syuodica Mediolanensis - 
conci'ii ad Siricitin, tibuitur; id vero mirum, siqui- 
dem liber secundus Joviniani in Romana, immo et 
Mediolane;si synodo lectus est , quod testantur sy- 
nodic;e, et in hoc ttmen libro, «i credimus Juliano, 
conünebatur error &vaueprncüixe (Op. Imperf. lib. 1 
cap. 9:) : unde »ugvrari pes-et quispiani doctrinam 
Jovini:ini ftpl tüc &vxpoprnciag vel contemptam ab 
ulraque synodo, veluti , arvi pr:e aliis momenti, quod 
vix credam ; vel iu sensum tolerabile accoptam, 
quod minus improbabile. s 

In eam porro seutentiam Jovinianus videri potest, 
aut venisse, aut $iios potius impulisse, partim volu- 
p'iuos:e vitae studie, ut sine periculo versari credere- 
tur inter epulas et virginum greges ; partim virtutis, 
quie in Sacris mysteriis inest, falsa xstimatione, 
quasi nemo vere per bapiisimum regencrceiur in Chri- 
$10, nemo vere exspoliet veterem hominem , et mo- 
riatur peccato, nemo rensscatur vere ex Spiritu sane 
clo, et asseratur in libertatem (iliorum Dei, nisi qui 
desierit es-e postmodum , aut erroris. aut diaboli, 
aut concupiscenti: tentationibus obnoxius : undé im 
ferie poterat baptizatorum nenineni peccare posse, 
cuum quisque peccet, vel errore deceptus, vel alteru- 
tr:us modi tentatiouc pulsatus. 

Hoe ra'iociuium probant loci duo Hierony, qui- 
bus praefidentia liujus sectz:e palam se prodit : ?n al- 
tero. Joviniauus ipe inducitur, iu altero Joviniani 
l;eres, hoc est, Pelagius. 

In priore, Jovinianus ita loquitur (Lib, uw adversus 
Jovin.) : Joannes. dicit : Omnis qui natus est ex Deo, 
peccatum. non. facit, quoniam semen ipsius in ep *na- 
net ; et non potest peccare, quia ex Deo natus est ; et in 
hoc manifesti sunt filii Dei, ct filii diaboli (4 Juan. n, 
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9). Et in fine Epistolee : Omnis qui natus est ex Deo, À Paulus optabat liberari de corpore mortis, et lege 


non peccat ; sed generatio Dei conservat eum, et mali- 
gnus non tangit eum (Ibid., v, 48). 

In posteriore Pelagius (Dial. 2). Sine omni peccate 
sum, inquit, sordida vestimenta non habeo, proprio re- 
gor arbitrio, major Apostolo sum : ille facit quod non 
vult, et quod vult non facit ; ego (acto quod volo, et 
quod nolo non facio : preparata sunt mihi regna ce- 
lorum, immo ipse ea mihi meis virtutibus preparavi., In 
quo Adam tenetur obnoxius, el alii, qui reos se putant 
in similitudinem prevaricationis Adee. eqo solus cum 
mea caterva non teneor : alii clausi cellulis, et feminas 
non videntes, quia miseri sunt. et verbu mea non au- 
diunt, torquentur desideriis; ego etiamsi mulierum val- 
lor agminibus, nullam habeo concupiscentiam ; de fne 
enim dictum est : Lapides sancti volvuntur super terrart 
(Zach. rx, 16) ; et ideo non sentio, quia liberi arbitrii 
polestate Christi tropeum. circum[ero, 

llis adde quod hibet Julianus Augustinum Jovi- 
niano componens (Op. Imperf. lih. 1v cap. 121). 
Jovinianus ait per mysteria hominem ab errore liberari ; 
tu vero, nec per gratiam liberari. Ex his quippe tribus 
constat quomodo per baptismum Jovinianus vellet 
eos qui vere ex Spiritu renascerentur, et ab errore, 
et a diabolo, et a concupiscentia liberari, atque adeo 
esse impeccabiles. — ^ 

Verum quzesierit forte quispiam qua de zvauepcnoi 
totum id quod relatam est intelligi debeat ; potest 
enim fingi duplex, prout vario ex principio nasci visa 
fuerit : nempe, ex impotentia patrand:e actionis pra- 
v:e, vel physica, ut aiunt, vel morali : qux et ipsa 
rursum germina est, siquidem oritur, aut quia singu- 
lari gratia Deus protegit hominem , quoad singulos 
actus, cujusmodi beneticium confertur iis qui con(ir- 
mati in gratia dicuntur : aut quia menti$ error sub- 
Jatus est, compressusque tentator, sive externus, qui 
demon et mundus; sive internus, qui concupi- 
Scentia. 

Si per regenerationem h:ereticus tolli funditus cre- 
diderit possibilitatem peccandi, quam in scholis phy- 
Sicam vocant; immo $i quicumque baptizantur, in 
gratia confirmari senserit, aut nullis tentationibus 
aliquando vinci, oportet hominem fuisse, aut imma- 
niter stupidum , aut naviter impudentem , aut su: 
fam: incredibiliter prodigum. Quantus enim stupor, 
nescire apostoli Petri, utique a Christo baptizati, 
facinus tai exprésse in Evangelio descriptum? Quanta 
mpudentia, excusare faetum quod Petrus ipse flendo 
accuset? Quantus. fam: eontemptus, non metuere 

e sibi ab omnibus objiciatur quod nemo nesciat ? 

Alio igitur seus. óeque probabiliore in speciem 
ocutus est. Sed quo tandem? Non alio forte quam 
isto, nempe quod sacri baptismatis virtus tauta sit 
ut quisquis factus est nova in Christo, ex vetere in 
Adamo, creatura, jarn non possit nisi voluntate pec- 
care, vel x:que libera à€ Adamus, vel etiain liberiore, 
id est, nec errore captas, nec a diabolo tentatas, nec 
a concupiscentia dbstraetus, nec errore seductgs. 

]ta vero sensisse Jovinianum, non pauca suadere 
possunt: et primo quidem verba tum tlieronymi, 
tum Juliani mox allata, quibus peccati triplex incen- 
tor excluditur. Diabolus : Secunda propositio Joviniani 
est, eos qui fuerunt baptisati a diabolo non posse ten- 
tari, etc. Concüpiscentia : Ego etiamsi mulierum val- 
lor agminibus , nullam habeo concupiscentiam , ete. 
Error denique: /lle ait per mysteria hominem ab errore 
fJiberari. Nam qui tribus hisce peccandi principiis ca- 
pet, n: ille merito dici potest carere proxima, ut 
aiunt, possibilitate peccandi, atque ita non posse pec- 
care, cum nemo peccet nisi vel ignorantia veritatis, 
qui error; vel suggestione diaboli, qu;e teritatio exte- 
rior ; vel concupiscentiz illecebris, qux tentatio in- 
terior. 

Deinde, quod xtate illa, cum quxreretur an possit 
homo esse sine peccato, quxstio non moveretur de 
consensu tantum, qu:xe culpa dicitur, sed maxime de 
moubus concopiscentiz, propter quos lamentabiliter 


carnis suz solvi ; unde &vauáprncoc tine dicebatur, 
atque àraÓnge, qui perturbationes illas non pateretur. 

Tertio, Jovinianus, cum diceret omnia peccata esse 
paria, non obscure fatebatur bona opera esse quoque 
paria : quare duo qu:edam admittebat : alterum , ali- 
qua esse fidelium peccata; opponebat enim peceata 
operibus post baptismum factis; alterum, peccata 
fidelium, perinde ac opera bona, esse paris meriti: 
quippe cum ista pari sanctitate fiant, illa pari mali- 
Lia, pura scilicet, ut aiunt, id est, sme infirmitate 
aut errore. Videbatur enim Joviniano per baptismum 
homo ad eum ststum redire unde Adami peccato 


' exciderat, in quo sciticet, neque error, neque infir. 


D 


C 


D 


mitas esset ulla, sed perfecta vis, possibilitasque non 
peccandi. | 

Quito, Jovinianus agnovit aliqua, et ea quidem 
gravia fidelium peccata; nec enim, opinor, ealum- 
niose inducitur ab Hieronymo, virgines ad nuptiag 
exhorians in. hxc verba (Lib. wu adversus Joviniam. 
s&b fin.) : Nolite tiere. fornicationem ; qui. semel. in 
Christo lotus est, cadere nom. polesi ; Iubet enim ad 
despumandus libidines solutia nuptiarum ; quod si ceci- 
derilis, redintegrabit vos panitentia, etc. Agnovit igi- 
tur, si qua (ides Hieronymo, vim posuitenti:e , non 
intern: tantum illius, qu:xe cordis contritio, sed ez- 
terioris etiam, quaxe sacramento continetur, et pote- 
state dimittendi peccata Ecclesi; a Cliristo concessa. 
At si omnimodam sen-isset peccandi impos-ibilitatem 
baptismo contrahi, debuisset procul dubio negare 
datam ullam Ecclesi:& a Christo fzculiatem remit- 
tendi fideliuin peccata, saltem graviora, quippe qua 
nulla esse possent, quze dimitterentur. 

Quinto, ut nemo veterum Novatianismi Jovinianum 
reum fecit, sic neque Donatismi, quod Ecclesia sit 
In terra sine macula et ruga ; debuissent vere utrum« 
que h:eretico errorem objicere defenseres fidei , 
quippe qui Ecclesiam constitweret ex solis impee« 
cabilibus. 

Sexto, neni paritet veterum Jovinianem damna- 
vit erroris cujus Augustinus Pelagium insimulasse 
fertur, quod Ecclesia solis constet przedestinatis ; 
debuisset vero damnare, si modo Ecclesia aliis non 
constet quam sanetis, qui perfectam in baptismo im- 
peccobilitatem adepti sint. 

Septimo, non aliam hereticus ille sine dubio de- 
fendit &ueprncix», quam quae a Stoicis philosophie 
excogitata est, dictaque &ro8sue : nec. enim aliam 
aguovit quam quax ab eo, sicut a Stoicis, ex erroris 
depulsione nata diceretur; atqni Stoicorum &rárux 
in eo tantum posita erat, quod sapiens nec errore 
deciperetur, nec alienis suasionihus inchnaretur in 
malum, nec animi perturbationibus laboraret. 

Octavo denique, ipsimet Pelagiani videntur non 
obscure indicasse , suam dé &vauapeneid et &ratrie 
sententiam , verbis qnidem discrepasse a Joviniani 
doctrina, reipsa vero convenisse : nam et secundum 
librum Joviniani quasi suum propugnarem, et inde 
su: opinionis argumenta descripserunt, et pluribas 
Scripturze testimoniis, velut contra se ab Hieronymo 
allatis, partim Pelagius in libro de Natura , partim 
Coelestius in ratiocinationibus respondit. Hzc attu- 
lerat Hieronymus : Nos juzia Epistelam Jacobi multa 
peccamus omnes (Jacob. 11), et nemo mundus est a 
peccatis, nec si wnius quidem diei fwerit vita ejus. (Job 
XIV). Quis enim gloriabitur castum se habere cor? aw 
quis confidet mundum se esse a peccatis, etc, (Proverb. 
xx). Attulerat et ista : Si dixerimus quia. peccatum 
non habemus , ipsi nos seducimtus, et veritas in nobis 
non est (| Joan. 1, 9). Eadein sibi Crelestius opposuit 
objectione 1, 5 et 45, immo ut suam opinionem lir- 
maret, descripsit verba quibus apud Hieronymum 
Jovinianus suam stabilire nisus est. Joannes dicil 
(Ibid, v, 18) : Omnis qui natns est ex Deo , peccatum 
non facit , quoniam semen ipsius in eo manet ; ei : Qui 
nalus est ex Deo, non peccat, quia.generatie Dei «on- 
servat eum, malignus non tangit eum, 
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ITze rationes octo non parvam habent eimilitudi- A utroque editis, unde eriminandi occasionem sum- 


nem veri, facerentque fidem conjecture de mente 
Joviniani circa impeceabilitatem , sin. minus aperta 
viderentur esse in contrarium veterum testimonia ; 
sed veteres illi, ut sunt, vel omnes vel magnam par- 
tem, Pelagiani, qui mentiri potuerunt pre more, 
parum apud me auctoritate valent; faciunt tamen 
vehemens dubium quod Jovinianus jam inde a pri- 
mis hisce temporibus preformsverit hxreticorum 
alalis nostraà commentum de gratia inamissibili, id 
est, qux amitti non possit ab ee qui vere boptizatus 
Sit veramque fidem prolessus, 

Hactenus de Joviniani errore. Pelagius vero argui- 
tur quod hominem dixerit posse esse sine peccato 
ei mandata Dei servare, si velit; et ita quidem 
utrumque posse, ut non tantum singula, sed etiam 
omnia, sive peecata vitare, sive mandata implere , 
facile valeat, quod est esse &v«p«prarov. lta Pelagius 
primum in libro Eulogiarum, cum hzresiim spargere 
moliretur ; tum deinde in libro de Natura, cum pro 
ea scribere inciperet ; denique in libris de Libero Ar- 
bitrio, pest synodum Diospolitanam, cum damnatain 
defenderet. lta quoque auctor Ratiocinationum, sive 
Coelestius ille sit, sive Julianus; ita et catholici qui 
de erroribus Pelagianis retulerurit, Paulinus diaco- 
nus, Hieronymus, Augustinus et Orosius. His autem 
vocibus, si velit, tantam voluntatis nostre potestatem 
significabat, quauta sibi lomo suflicerei ad recte 
vivendum , nee alia Dei graiia egeret quam vel sua 
Jibertate, quae in ortu concessa est, vel cognitione 
legis, quie cum ratione aeeedit, vel etiam adoptione 
litiorum Dei, et venia peccatorum , qui baptisino 
eonfertur. 

Ki vero necesse fuit in bane sententiam abire Pe- 
lagium, cum duo ista simul sentiret, Adami nenipe 
posteros in eodem statu procreari quo creatus ille 
olim, et Adamum a Deo ereatum, ul revera est, in- 
strucetum omnibus adjumentis ad pie vivendum , si 
vellet; neque tamen liz»e adjumenta catholico sensu 


pserunt. 

Ea vero distinctio non est a me excogitata studio 
delendendi Ecclesi: doctoris, quauiquaiui esset justa 
excogitandi causa; sed pars utraque ab hzreiicis 
ipsis traditur uou obscuris verbis; et. posterior qu-- 
dem aperte in. omnibus fidei libellis. Liberum, iu- 
quiunt. sic confitemur arbitrium, ut dicamus, nos sem- 
per indigere Dei auxilio, et tam illos errare qui cum 
Manichwo dictint hominem peccatum vitare non. posse, 
quam illos qui cum Joviniano asserunt homincm non 
posse peccare; uterque enim tollit arbitrii libertatem. 
Ios vero dicimus houinem semper peccare, et non pec- 
care posse, ut semper nos liberi confiteumur esse arbi- 
(rii. Prior vero a Pelagio ad hxc verba Pauli : Qui 
enim moriui sumus peccato, quomodo adhuc tírenmus 
in illo ( Rom. vi, 2)? Cum enim de baptismo sermo 
fiat a Paulo, et vox interrogantis àjuvaciay quamdatn 
significet, brevi scholio Pelagius addidit, vull tam fir- 
manm esse baptizatum, tamquam perfectum ; que pura 
Joviniani el sententia, et ratio, et loquendi forma. 
Deinde Caelestius cap. 6 libri mox appellati asseruit 
filios Dei non posse vocari, nisi omnino absque peccato 
[verint effecti. Quo in libro apertuii est, dictos esse 
filios Dei pro baptizatis, siquidem baptismus sit sa- 
cramentum adoptionis ; dictum quoque, sine peccato 
pro perfectis : statim enim objectione facta, in con- 
cilio Diuspolitano infertur, tnde secundum ipsum di- 
ctum est, neque Apostolum Paulum. esse filium Dei, 
qui dicit : Non quod jam acceperim, aut quod jam per- 
fectus sim (Philip. ni, 42). Fuit igitur eadem Coele- 
Sii quie Pelagii, eadem amborum quae Joviuiani 
8Bententia. 

Sed quo primum tempore, inquies, Pelagius repe- 
ritur mutasse sententiam? Tuuc opinor cuit in Dios- 
politana synodo objectuin est. quod diceret, homi- 
mem poase esse sine peccato, et Dei mandata observare, 
8t velit ; respondit enim in hxc verba (Lib. de Gest. 
Pulest. cap. 0) : Posse quidem hominem esse sine pec- 


intelligeret, id est, velut divina quaedam dona, atque Q cato, et Dei mandata custodire, si velit, diximus ; hanc 


auxilia nature per se impotenti addita; sed aliud 


nihil esse vellet, praeter nativam liberi arbitrii pote- 


&tatem, lege adjutam, et [avore quodam Dei ornatam; 

Error igitur Pelagii duas habuit partes : alteram, 
quod hemo possit esse sine peccato, si velit; alteram; 
quod id sine Dei gratia suisque natur: viribus valeat. 
Propter illam Joviniauo consensit; incertum an ob 
istam queque, cutn Joviniani mens de gratia Dei 
lateat. i 

Justa igitur de eausa Pelagius iisdem pressus est 
arguments ab Hieronymo in Dialogis, quibus Jovi- 
nianus in libro secundo, cut paria uterque li:ereticus 
sentiret. Merito quoque Pelagius reus societatis euin 
Joviniano peractus est, ab inelyto gratis defensore ; 
nec vim Grece vOcis àveuuapturos nescivit, vir lin- 
guarum peritia nemini Patrum secundus; Atque liec 
apta videri potest quzstionis solutio, si modo Jovi- 
nianus ita sensisse credatur atque conjectum est. , 

Av si aliud impeccabilitatis genus reipsa induxiL , 
cujusmodi scilicet hreretici nostris :elatis, quod longe 
probabilissimum , sin miuus certum, dicendus est 
Pelagius sententiam mutasse, et primis quidem tem- 
poribus, quemadmodum et Colestius , Joviniano 
adliesisse; postea vero, cum invidiosam cernerent 
consensionem, ab eo recessisse. Prius ergo as:erue- 
runt hominem , qui baptismur vere susceperit, jain 
]on posse peccare, eanique assertionem ipse quidein 
Pelagius in expositionibus Paulinis , Coelestius in 
libro Capitulorum tradidit; dixerunt postea, quod 
et Julianus (4n libello sue fidei), honiinem post bap- 
tiss'num posse non peccare, quo dicto impeccantiain 
Joviniani duriorem per se nimiumque aduirabilem 
mollierunt, credibilioremque fecerunt. 

Priorem sententiam legerat Hieronymus in operi- 
bus Pelagii Ceelestiique sibi notis, stque ita merito 
Pelagium Joviniano addidit; posteriorem viderunt 
accu:ateres Hieronvmi in libellis fidei ab lizretico 


enim possibilitatem. Deus illi dedit; non autem diximits 
quod inveniulur aliquis ab Mi usque ad senectam, 
qui numquam peccaverit ; sed quoniam a peccatis con- 
versus, proprio labore et Del gratia possit esse sine pec- 
cato, uec per hoc tamen in posterum inconvertibilis. 
Vides, lector, cousentientem rursus Pelagium cuf 
Joviniano suas virgines a Sineto proposito ad vitam 
impurain hortante, $pe venie per paenitentiani con- 
S$equendz et redeundi ad integritatem ineuntis. Vides 
pariter consensioneti: quidem fuisse Jovinianurt ihitet 
et Pelagiuin de &vagapzncoía, qua parte nocet mori- 
bus, licentiamque tacit viris fattriliarius versandi cuin 
gregibus mulierum ; non fuisse tamen de cxteris 
doguiatibus, sive qu» ad traducein peccati, sive qua 
ad consequentia alia pertinerent ; atque ita intelligis 


Hieronymum Mercatori de priiis auctoribus bi:eresis 
Pelagianz non pugnasse. 


CAPUT VII. 


D Inquiritur in versus quosdam Prospero tributos de so- 


cielate heresis Pelagiune cum Nestoriana. 


Pervulgatum est illud hzresis Nestorianz et Pela- 
gianx epitaphium, quod commurui utriusque tumulo 
inscriptum fertur a Prospero; et in quo simile quid- 
dam auigmati legitur, alteram haresim alferiug 
fuisse matretti siuiul et filiain. Dicitur. enim Nesto- 
fiana Pelagian:e ortum dedisse, et quem dederat 
ortuin, ab ea vicissim receplsse : nam cum Nesto- 
riana Dominum Jesuit docuisset, ut quidem vidétüf 
poete, natur iierilis. dignitatem, qua Christus 
esset, consecutum fuisse: Pelagiana multo post tein- 
pore, velut hinc enascens , asserere ausa est, singu- 
los homiues iisdem naturx meritis gratiani, qua 
fiant filii Dei, accipere. Quie cum assertio invale- 
sceret, Nestoriana hzresis pene amnis coufecia, 
atque emortua , coepit inde reviviscere, atque ità 
error, qui a capite Christornanembra, id est, in hae 
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mines, defluxerat, a meinbris postmodum ad eoput A Docuit Photinus quarto. seculo, natum quidem ex 


quasi rediit : quod. canit epitaphii scriptor ; sed au- 
diendus ipse est. 


Nestoriana lues successi Pelagians, 
Quas Tamen est utero progeuerata meo. 
Infelix misera zeuitrix et tilia natae, 
Prodivi ex ipso germiue quod peperit. 
Nam fundare arcem meritis prior orsa. superbis, 
De capite ad corpus ducere opus volui. — 
Sed mea dum proles in sumina armatur ab imis, 
Cougrua bellandi tempora nou habuit. 
At consanguinei post tristia vuluera fraudis, 
Aspera eonseruüi praelia line pari. 
Me timen uua dedit victam sententia letho, 
Illa volens iterum surgere, bis cecidit. 
Mecum oritur, mecum moritur, mecumque sepulcrum 
lutrat, et inferni carceris ima subit. 
Quo uos przecipites iusaua superbia inersit 
E*utas donis, et tumidas meritis. 
Nam Chüristuum pietate operum et mercede, volentes 
Esse Dcum, in capitis tedere nou stetiuus : 
Sperantesque animi de libertate coronam, 
Perdidimus, quam dat gratia, justitiam. — 
Quique igitur gemiuz miseraris busta ruinge, 
Ne nost!0 exitio consociere cave. 
Nam ssi quie Domini data munera sero fatemur, 
Hxc homini eredis debita, noster eris. 


Ingeniose quidem liec et acute. dicta fateor, sed 
vere, an secus, opus est diligentius inquirere : tum 
quia ratio dissertationis Suscept:e id exigit, tum 
propter popularem opinionem. in qua Cassianus (Li- 
bris septem de 1ncarn. Verbi) poet: cousentiens, alii- 


que Occidentis Patres, quibus Nestoriaua. haeresis. 


minus initio per-pecta fuit, concesserunt. 

Erit autem diligeutis hujusce operz uon leve pre- 
tium, siquidem vera utriusque h:eresiscognaiio, non 
admodum: vulgo nota, inter inquirendum, opinor, 
patefiet. | 

Aucior igitur epitaphii de Nestoriana hzresi sex 
omnino docet : ipsam sc licet. Pelagianze originem 


Maria esse Christum, id est, hominem conjunctum 
Verbo Dei : ideoque Mariam non esse tautum &v6pox- 
motóxoy, Sed eliam Xpreroroxov; nolebat ille vero 
conjuuctionem esse pure moralem , sed negasse f«r- 
tur Verbum esse Deum reipsa, verum prolaticium 
quid.iam, quod subinde et a Deo. proficisceretur a 
opus demandatiin, et ad Deum rediret post imple- 
tum opus. lile Mariam negabat esse vere Geocóxov, 
sed tantum Aoyocóxovy. 

Leporius, nitiu quinti seculi, enm Paulo sensit 
eum quem Maria genuit. esse purum. hominem , 
eumque Suis. operibus promeritum ut conjungere: 
tur, et quidem substantialiter, Verbo ejusdem cuin 
Deo substantiz?; unionem tamen nolebat fuisse per- 
petuam, quippe cum in cruce sublata sit, licet re- 
sumpta po-t resurrectionem ; quare asseruit Virgi- 
nem proprie dici debere tautum. &veporrotózo» , non 
itet aut Xpuzcoróxov, aul Aoyocóxov, aut Orotóxov. 


B. Nestorius ati. 428 praedicare coepit Maria pepe- 
ri 


sse Christum, atque ita dici debere, non &yOporo- 
toxov tautum, Sed etiam Xpurrocoxoy; Christum iamen 
purum lominem esse, qui non meritis, sed gratia 
jam inde a matris utero sit assumptus a Verbo D-o, 
id est, a secunda Trinitatis persona, sed assumptio« 
nem non fuisse xa0' oréccacty, qua homo l'eus fieret, 
Sed mere xscur», qua homo e-set Dei, vel instru- 
mentum, vel indumentum, vel templum, vel simula- 
crum : quamobrem Virginem Gzocóxov nominari posse 
fatebatur; non tamen proprie, sed eo tantum tiodo 
quo Elizabeih appellari posset Tlvtup.aroróxo;, quia 
Joannem peperit, in quo esset Spiritus sanctus, 

Tertium, hiresim qu:e a Pelagio nomen accepit, 
variam quoque a variis auctoribus, de gratia Dei in 
negotio salutis male sentientibus, formam accepisse; 
ali: scilicet a Leporio, qui Christum voluit, homi- 
nesque cadteros meritis natur proineritos id omne 
divinze gratie, quo donati sunt ; aliam a Pelagio, qui 
homines quidem promereri dix:t. l-tud quodcumque 


dedisse, ab ipsa vicissim originem recepisse, voluisse (; babent gratias, Christum vero gratiam qua Dei fllius 


hominem pietate et mercede operum factum esse 
Deum, pugnasse post vuloera consanguainew fraudis, 
unica senientiv peremptain esse, et simul cum Pe- 
lagiana iusepultam, atque detrusam ad inferos. 

IHl:c omnia conrendo, ut à poeti elegauter, ut ab 
historico vel confuse, vel falso. dicta; quod ut mani- 
festum fiat, tria sunt paulo attentius eb;erva da. 

Primum, questionein. de divinita'e Christi. in 
Oriente natain. esse, propositamque ea fere communi 
formula, qua qu:ereretir. quo nomnue Maria. imaier 
Jesu deberet dici, an &yOprorotoxog tautum. an Aoyo- 
TOxog, à! XpuaToróoxog, it Ocoroxoz ; non quod de vo- 
cula lis esset, sed quad. praccipaa Christiauv. fidei 
Controversia propri s, ut (it, verbis conciperetur. 

Secundum, heresim, quee negat Deum ex. Maria 
natum, variam habuis-e. variis temporibus formam. 
Primam iàpsi, quantum hue pertinet, induit. Paulus 
Simosatenis Autiochize episcopus : seeuudanm, Plho- 
tinus, qui S:iruneusi Ecclesie priefoit : tertiam, Le- 
perius monaclius : quartain, Nestorius Constantian- 
polis presul; atque. hinc usa heresis, ut diversas 
formas, sic et nomina 9» diversis auctoribus diversa 
accepit : dicia siquidem est. Pauliana ,. Photiniana , 
Leporiana, ev Nesioiiaua, 2 

Paulus tertio -ieulo eo vesanix prorupit, ut, quia 
quem Maria peperit. purum. hominem. assereret , 
Marium diceret, proprie nominari nou. posse , nisi 
&vOperoroxov, Addidit vero Marize. ilium. suis operi- 
bus proueruisse conjuncti ne.n quamdam specialem 
cum D«o. pr pter quam filius Dei uicumque vocare- 
tur; sed conjunctionem inielligebat solius lisb tudi- 
ns, eamque cum Deo ipso Loto, si licet. ita loqui : 
peque enun, ut erat Judace perfidiae addictus, twi- 
nitatem. persouaruni divinarum catholice fatebatur, 
Sed voce tenus, quare Maru neque Aogoroxoy, ne- 


Que 9ioroxov, Iieque Xp coxózov, nisi abusive, vucaci 
volebat. 


factus est, beuelicio recepisse, aliam 3 quibu-dam 
Pelagi-nis, qui assererent, neque Christum ullis suis 
meritis, ne (ue reliquus h ines mereri posse gra- 
tiam. qua donati Sunt, sed homines suis tantum co- 
natibus, Suaque ad. Deum fide, divinam benevolen- 
tiam provocare, ad impertiendam gratiam, qua 
unstructt po-sint opera pietatis pr:estare, 

His autein. animadversis, petendum a defensori- 
bus epitapliii, quid nomiue luis Nestorianz iutelle- 
ctum putent a poeta, an totam Bizeresim suisquatuor 
veluti partibus con-tantem ; an unam potius, eamque 
proprii nominis Ne-toriauam. Si totam, quoumedo 
una sententia diciiue victam dedisse letho, cum Pau- 
laua h;eresis. Auti:chenis couciliis duobus, Pho- 
tiuiana in Sirmiensi, Lejoriana in Africano, Nesto- 
ria:a 1n Romano, Alexandrino et Ephesino damnata 
sit? $1 Nestorianam proprie dictam significatam ve- 
lint, quomodo Ulhirisius, operum pietate ac mercede, 
«cius Deus dicitur, eum Nestorius, et reipsa Deum 
esse negaverit, et in utero Virginis, qualemcunque 
admisit, unionem naturarum factum dixerit? 

Petendum pariter. quomodo. velint à suo. poeta 
Pelagi»nam hieresim spectatam : au. totam, aa. in 
pacte. Si totam, qua veritate cecinit h:eresim hanc, 
cum vellet iterum surgere, bis cecidisse? Nam etl in 
Pelagio, Ceelestioque noo semel, sive Diospoli, sie 
Itonre, sive Cariliagine, sive Ephesi, et in Leporio 
iu Africa anathem.te percussa est. Si in parte ian- 
Qum, qua ratioue asseruit voluisse Pelagium — ut 
Cüuristus. meritis eva:erit in Deum? Cum Julianus iu 
libello Fidei, in quo libell.s aliorum duorum couso- 
nat, [actam in utero Virginis conjunctionem naiura-- 
rum  Coufessus sit iisdem verbis quibus Leporiu-, 
approbante coucilio Africano, et Augustino subscri- 
be te, ad fidem cauiolicam pristi?0 sno errori cou- 
wrariam expoueudam, usus est. Nascitur ergo nobis, 
inquit Leporius, proprie de Spiritu sancto et Mariq 
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semper Viraine Deus homo -Jesus Christus Filius 4 Mercstor, Patresiue. in concilia to! taotaque coacti, 


Dei. eic. Julianus: Nascitur crgo nobis ex Spiritu sai- 
cto et Maria semper. Virgine, qui secuidum duimta em 
nunqvam. defuit Pa'ri : ex duabus igitur. aubanins 
plenissimis, aque per[ectis Dei et homnis Jesum Chri- 
sion! Filium Dei accepimus. 

Quod 5i nomine P'elagianm lyeresis ipse quoque 
Massilensiun error compreliensus. dicatur, quam 
multa oportet in. hi-tori«m. peceari? Nw et Gas 12- 
nu- Mssiliensi: m. princeps acerrime invelitur (In 
libris de Incarn.) in hanc Christ! ex wweritis, quasi 
ierceuariam deitatem, et Massilieusimm doguia pro- 
scriptam non e-t eum Ne-teriaso, in E, hie ina synodo 
sed centum f-re post a .nis in Arausicana imn, 

Quid plura persequar? Poetze prccul dubio Lepo- 
riaua lixresis pro Nestoriana iilusit, cum tanen mul- 
ium. dise imiris inter. utramque. intereed-t; — sed 
dauda poete eo facilior venia, qued. ipse quoque 
Ca--ianus, ei in ex dem peccaverit, et suam in scn- 
tentiam traxerit amicum Leoncm M iiim, ad osque 
pesiimoduim plures, tautaim. utriusque aucioiritatenm 
secutos. : | 

Opinatus est scilicet Cassianus, Nestorium paria 
in ouinibus cum Samosste;0. meritorie — d:gnitois 
anctore sentire, quicum «n. capitali dogmate, quod 
Christus sit re ipa purus homo, consentiebat : sed 
opimone saa falsus est, propterea quod i» Oriente 
vixerat aue Nestorii patefaetaui lisresur, et in 0. ci- 
dente scribebst Mssilim, uni Sauiosati ni. degma, 
propter Leporium monachum , in aperto erat. Erat 
aut^m. in. obscuro. sdhue. Nestorianus in. Gallis, 
aique erum 10 Btatia : nam fama vulyante re-cituimn 
erai, a Nestorio Samosateni hi;eresim renovari, uec 
Vater sermones, epistolaque Nestorii a Leore tunc 
diacuno , Cus esti jussu ad Cassianum qnissa. super 
ea re lreretici inentem laiere. vo!eutis a, eriebant : 
id vero facile quisquis intelliget, si modo scil;tas a 
Nestorio ad Cae:esunum hitieras, cum nostris ad 1psas 
. notis, legerit. 

Quid. ergo. 
et Nestnianaui Bieresim societis? Futt sine, eaque 
longe major quam vulgo crediiur : Nestorius enin 
beue Seusisse no videtur, ueque de peccato. ip 0 
Origioali, prout. mente di-cerintur a. debito ino- 
riendi, propter Adami peccatum contractum; neque 
de gratia Christi, quom a lege et do trina 500 d.- 
stiunguit; neque de Tscarnationis fine, quem v luit 
esse Solin rete vivendi exemplum ecteris liomini- 
bus a Cliristo pra'staudum : quie tria sunt praccipua 
Pelayianarum quastiooum cap:ta. 

Ju'ianus vero, poriim in profesgone fidei. pariim 


jn opere po-tremo contra Augustinum, nen obscure - 


prod t, ut ipse quidem putavit Augusttius, $e suog- 
que magistros Pelayium et Celesuuim de incaraa- 
tione Veib , Theodoro Mopsnesteno, Rufinoque Syro 
assentiri (Vide notas ad. prof ssionem fidei, et disser- 
tationem de haresi Nestoriuna, in(ra ad n part. op. 
M. Mercatoris lib. iv). | 

Qvantumcumque ergo latere conati sint Pelagiani, 
verbisque in speciem catholicis dissimulaverint men- 
:em hisreticam, idoneis tamen indiciis produntur, ut 
sion. immerito Hieronymus Pelagium dixerit. Anti- 
christum, quo uomine l'atres Nestorium. vocare so- 
Yent, aliosque Chri-toinachos. Nibil ergo miriun, si 
Westorio tam pertinaciter Pelsgii sequaces adli;ese- 
rit, ut Eplesina synodus eosdem canones adver- 
sus Nestorianos ac Colesianos  condiderit, et 
utrumque nomen, ejusdem invidiz, ejusdemque im: 
pietatis, ea tempestate existeret. . 

Mirabitur forie quispiam, quod de Pelagianis as. 
serimus, cum ipsos IHlieronyuus, Augustiuus, Orosius, 


[ od 
md 


iuquies , nallaue fuit Pelagianam inter C 


neque liac t: vidis onerav. rint, neque imp etatis hu- 
jusee secosariut * qva. eniuir ratio e peru. tantam, 
tanque aciium fidei d-feisorum digentiam, iniel i- 
ge 'inmque id fugere, quod al« rum oculi depretens 
derint * Hec sane gravis est objectio, sed. quie pessit 
itide dilui, &nde vim accipere videiur. 

Nondum prefecto fuerant. exorti Nes'oriarie tur- 
hae, cuim Pelagii hz:e isi:n publicum erupit: i ndum 
T'codori. fama. laborare. cce, evat, neque. impietas 
clepess sexe, cui liis aut eerte aiibigui: verbis, 
deprehensa. fuerat, cum ub que peosiratus. Ecclesize 
fulminibus Pelagianismus. vide bater eimortuss,. Fa 
emnes atate Samo-aienum, Pnotinumiee exsccra- 
bautvr, tamq»am gemieze blasphemie reos, violata 
seiect Trinratis ae Incarnationis : infandum quid- 
quid :Il;. etfutierant, Thecdorus. parti. emclberat, 
manifesta ógovucia c: nf-s*ione, yartun disstinalaverst 
obtenta m liorum de Gh£isic vocum : quare «prar: 


lat sana in speciem fides Pel.gianorum de Incarea- 


Ji^ne, dum pestem tegerent. in recessu, cumque 
Theodoro, imu:o cum catholicis loquentes, crederen- 
tur e»dem an.mo, quie verbis sentire. Erat auem eo 
prepensior jn hauc part; m. eredulita-, que maife- 
Shus se prodebaut alii errores, qui us specie deti- 
nereat -nimos, studioque fid.i verze succensos iu sui 
od um c. nverter-nt. & 13 

' Quan:quati Augustinus, ut erathominum perspicas 
cissimus in. peivi tendis errorum Jatebri-, J lauinn 
pr: pter imprudentes quasdam voces. suspectum. ha- 
buit aogimatis de tnercen:iia. Chri ti divinitate, 

EX co sare, quod erat positum a l'elagianis princi- 
pium, gratiam non nisi ex meritis dari, ne. sjt spud 
Deum iniquit;s, atque : ceept.o. pei orarim, neces- 
saria Consecutione connectebatur errer de prom rita 
humanis meritis a Christo disinitate : q«are ilo d.10, 
qued erat. quoddam totius. hieresis. fancaus ntum, 
negari non poterat istud ab honune, qui sum veilt 
Con-tace sibi, 4tque conseetire *eatei tiam. Verum 
aliud es: laborare vi.io &vaxolovOiac, siu] consequens 
per seipsum tueri : id euim nisi ita se haberet, «mo 
haweticus ratione mnquam convinced. possit; onde 
euim. possit, quam ex eo. q'od verum fatetur? Pela- 
giaunos fateor peccasse in dialecticie leges, peccasse 
nego contra. fidei haec. Incarnationis; Cas-i3. um 
reor, privjndicis magis quam certo testimonio, Pela- 
giatio8 accusasse., i; 

Inno Pelagius eo in libro (Lib. de Nuturn), quo 


"maxime gratiam. impugnavit, videri pote-t. beatam 


Virginem Deiparam ecediois-e: eum cniin sanctas fe- 


miieas recenseret, pro cor: nide adjunxi , ipsam etim 


Domini ac Salvatoris nostri matrem, quam sive peccato 
confiteri i:ecesse est pietati. Si eiim M. ria Virgo Do- 
mini ac Salvatoris. mter vere. dicitur, is profecto 
quemu genuit, ne ;ue suis meritis obtinuit don inatum 
iu e:eteros liomines, neque operum mercede acceyit, 
unde posset p. pulum suum salvare a peccatis eorum, 
aliequi infiriua. esset. Ecclesie conclusio. cel igentis 
ex -ynbolo, ubi Filius De. dicitur, natus ex Maria 
Virgine, Mariam proprie es:e Deip«ram. 

la «umma, nee Ca-sianus. Ne-torii aut. Pelagino- 
rum doetrin. m as-eculus est : nee scrip or epeaphii 
pro veritate cecinit: nec ambe hizreses in eo eognatze 
sunt, quod uiraque. Deiparie tomen Viryini Mairie 
abjudicaret: nec. Massilien-e$, quorum dux Cassia- 
niuis, rati sunt Christum nmiercede operam facium e-se 
D«-um : nec Augu-tinss gratutam . pr.edesunationen 
aliunde probavit, quam ex confesso aput ipsos exem 
plo Christi : vee. popularis opinio, de costaederatis 
Contra Ootóxoy haeresibus duabus, idonea auctoritate 
nititur. 
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PRAEFATIO HISTORIC A. 


Pesterior pars operum Marii Mercatoris cum Nestorianam causam contineat, qua nulla fete ést in ecclesia. 
stitis monumentis celebrior ; cumque exhibeat omnia fere istius cause instturüehta, qtit in hunc usque dien 
vel óbscura fuerunt vel penitus ignota : non erit, opinor, ingrata studiosis rerum ecclesiasticarum, immo pla- 
citura oredi potest, propter novitatem, lucisque diu expetitae affulgentiam. Non videtur tamen posse legi tan- 
t& eum animi voluptate tantaque utilitate, quantam afferre valet, nisi prius perspecta sit historia annorum 
octo, qui a Nestorii ordifiatione ad ipsius deportationem iri Oasim effluxerunt. 

Atque hxe me ratio adduxit, ut putarem hujuscemodi historiam przmittendam ; nee tamen accipiendam ex 
aliis scriptoribus, quam qui vel negotium hoc gesserint, ut Coelestinus, Cyrillus, Nestorius, Cássianus, Theo- 
dorétüs, et Patrés Ephesini ; vel suis ocnlis spectate potuerint, qux» gerebantur , ut Socrates et Soaomenus; 
vel paulo post exstiterint, ut Gennadius, auctor Predestinati, Evagrius , aliique, sive qui eatholicas pattes 
secuti sunt, sive qui contrarias : eo enim majorem quze dicentur obtinebunt fidem, qtio minus dut dübiis cori- 
jectüris, àut levibus rátiocihiis probabuntur; immo quo certioribus ejusmodi auctorum testimoniis verbis- 
que etiam referentur. | 

Scio rei Nestorianss synopsim praefixam esse concilio Ephesino. Scio et ejusdemi tei à Patre Petávio con- 
scriptàm historiam ; neé ignoro nuper a Christiatio Lupo dissertationem editam, immo et additam disserta- 
tioni appendieem de sacrosancta synodo Ephesina. Sed neque me synopsis quam dixi, neque Petavii histo- 
ria, licet aceuratissima, neque alterius viri docti labor a proposito deterruit ! perinde quasi me superflua 
opera exercerem, idque agerem quod jam ab eruditis hominibus occupatum esset. 

Nam przterquam quod necesse fuit rationem reddere ordinis quo Mercatoris Opera disposuimus, lectori- 
busque ostendere quo singula tempore, quaque occasione nata sint, synopsis eerte concilio Ephesina prz- 
posita brevior est quam par sit ; Petavii historia ad id quod intendimus parum conducit; et Christiánus Lu- 
pus, Cum iuimensa eruditionis copid, qüam in scholia canonum ab octo conciliis editorum congessit, vix non 
ebrueretur, non valuit ad subtiliora quaedam attendere, qux? a nobis, dum pauciora prosequimur, et in utio 
coneilio Ephesino hxremus, cüriosius animadversa sunt : ea tamen non parvo opere pretio referuntur, si- 
quidem subtilitàtis norí parum, multum momenti ad historiam habent. Nam populares opiniones non pau- 
cas auctoritate gravissima convellunt, et Mario Mercatori quantam gens eruditorum debest, manifeste 


ostendunt. 
ANNO CCCCXXVII. 


Sisinnius, Attici sueceasor, cum tenuisset urbis regi: sedem episcopalem non totos annos duos, fato fun- 
ctus est vui kal. Januar. Hierio et Ardaburio coss. ; fuit aunus ille Christi 427, Coelestini pape 5, Theodo- 
sii junioris 20, Valentiniani tertii 5 (Socrates lib. 1v, cap. 26). Post Sisinnii obitum Constantinopolitanus cle- 
rus, inter agendum de successore ita divisus est in partes, ut aliis Proclo, quem Cyzycenx Ecclesizx Sisiu- 
nius przefecerat, aliis Philippo presbytero pertinaciter faventibus, vix ulla concordix spes affulgeret : quare 
visum fuit Theodosio imperatori, ad componendum dissidium, ex Antiochena Ecclesia Nestorium accersere, 
(gui sin minus utrique parti foret acceptus, neutri certe foret ingratus. 

Ad id vero imperatoris animum, preter studium pacis, tres caus:e induxerunt. Nam et in urbe regia Chry- 
sostomi memoria sancta erat, qui Antiochia evocatus ad sedem Constantinopolitanam, omnes impleverat nu- 
meros absoluti pontificis : et ea tempestate Antiochena Ecclesia abundabat presbyteris, non sanctitatis mo- 
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do, sed etiam doctrine eloquentkeque opinione celebribus ; et Nestoriüs tot intet insighés tíros, eut merito 
prestábát, att certe majórém aliis famam eollegerat. 

Erat ie Gertmiánicia oriundus oppidulo Syrie, quamquam Marcellinus Antochite natum prodidit. Addit 
Cassianus in eadem urbe institutum, baptiratamque adhuc infantem : scribit Evagrius monásticam vitam pro- 
fessum in Lawra sancti Ewprepii prope Antiochiam ; cumque diu se exercuisset, Josmne et Théedoreto sociis, 
factum ex mornecho presbyterum a Theodote episcopo. Ipsum alii tradunt, wbi primum factas. est presbyter, 
prepositum fnisse catechesi, fidemque in Ecclesia non tantum competentibus exposuisse, sed etiam adver. 

, sus ixereticos defendisse : qu? duo erant presbyteri cathechiste officia. 

Habuit animum a natura superbum, et honoris avidüm, mentem opimiossm, et imgeniwm tractabile in 

queslibet sigthlandi artes, Fovit h:ec vitiorum semina solitudo, homini per se vanissiteo faciens sui ipsiuS 
pretiour -« ayhofern. Hxc eadem mirum in modum auxit Theodori Mopsuesteri discipliaa , quo magistro di- 
"dicit; printum Thalo sentire de incarnatione Verbi, tum orthodoxos despicere quesi rudes, et tandem h:eresim 
populie incantis heusdei insinuare pro tempore et loco : nativam enim facundiam , dicendique extemporalem 
facilitatem: cortyérüt in nefarios usus. 

.. Éjusmodt indole. disciplimaque informatus, affectavit in primis sanctitatis speciem , eut fidem etiam apad 

, non imjradgritissimos faciebat infrequentia publici, secessus inter libros, pulla vestis , pstlot vultus, inedize 
) *ontinentiatque. Índex, cogitabundá frontis gravitas, et modesta quxdam tristitia, aliique fici, quibus nequitia 
. 80let mentiri "virtutem. 

Illusis. porro hanc in modum oculis mentibusque hominum, alias adhibuit ártes, et pene preestigias, quibtis 
voluhtates omnium ordinum sibi conciliaret. Et primum quidem, etiam ewm Antiochke vetsaretur, prebuit 
s& Chrysoetomi non admiratotem tantum, sed etiam imitatorem, quoad genus illud dicendi Asiatienum , quo 
nullum popolo gratius est. Postea ut optimi enjusque studiosique fidei benevolentiam promereretur, adversus 

"eereticos, qui maxime tunc erant invisi, Apollinaristas, Arianos, Ofigenistas, aliosque odhem capitale exer- 

dis. Denique, postquam venit Constantinopolim, in magnatum existimationeni, ipsiusque imperatoris et te- 
ginafüm virgininm gratiam, conciliatrice fama, obrepere ausus est. Neque audeutem spes fefellit , magno rei 
christiat& malo : nàm cuficta tnoliebatür eo tantam consilio, ut h:eresim mente eonceptam tum derum pro- 
deret, €um eath posset auctoritate sustentare. 

Molitionibus hominis tam ftaudulenter improbi fsvebat conditio temporum, anlie status , et imperatoriá 
Theodosii ihdoles e erat etit optimo principi mitis animus, pacisque et religionis amans, sed facilis capi 

"pietatis specie , e& oCcupantium prxjudiciis. Diu vixerat sub Pulcherizx sororis, sancte quidem virginis, sed 
imperios:e regimine, qua velut ex servitute, nt se aliquando in libertatem asseréret, res per se gerere videri 
volebat; serviebat tamen aulicorum consiliis, quibus summa erat audendi quidlibet $ub nomine priticipis 
licerhia. 
| ANNO CCGCXIVIIL. 

Nestorius igitur a Theodosio evocatus post trimestre spatium vacantis sedis , Constantinopolim advenit, 
Tauro et Felice coss., secumque Antiochia Anastasium presbyterum addutit, arcanoórum omnium consilio- 
rumque socium, quo postmoduni usus est , velut administro impietatis et professi in Deiparam odii. 

Ordinatus 1v idus Aprilis magno tum episcoporum, tum clericorum, auleque et plebis favore. « Extemplo, 
inquit Socrates, cum orationem apud imperatorem haberet, hanc sententiam, qu:e multis in ore est, coram 
üniverso populo protulit : Tribue mihi, imperator, terram hareticis purgata, ét ego tibi celum. tribuam. Tu 
mihi in profligandis hereticis subveni, et ego tibi in profligandis Persis subveniam. Qua voce visus est non tam 
zelum fidei quam animi intempestivam audaciam et inanis glorie cupiditatem prodidisse (Lib. vn, cap. 29).» 

Quinto post die, Arianorum ecclesiam demoliendam curavit; sed Ípsismet Áriarils, pri impoténtia ir», 

' faces in templi sui tectum injicientibus, ignis corripuit vicinas edes, incendioque féedasset urbem, nisi Deus 
impetum flamm: repressisset : unde commotus populus Nestorio, quasi vaticinàns, fecit iicendiarii nomen. 

Nec Arianos tantum insecutus est, sed Macedonianos quoque et Novatianos , atque Quartadecimanos, 
immo et Colestianos ; sed istos remissius, alios tam acriter, ut de modo servando moneri debuerit ab im- 

peratore : qui tamen ipsius impulsu ad Florentium P. P. adversus omnes h:ereticos legem dedit Constanti- 
nopoli ni kal. Junii, Felice et Tauro coss. ( Socrat. lib. vun cap. 29 ). Poterant h:wc videri officia optimi 
episcopi, nisi, quod ait Vincentius Lirinensis, ut uni suc heresi aditum patefaceret , cunctarum hereseon bla- 
splemias insectatus esset ( Commonit. n. 11). 

Quin etiam Chrysostomi nomen jam relatum ab Attico in sacra diptycha, sed adhuc invisum aule, propter 
veteres parentum Theodosii inimicitias, gratiosum effecit omnibus : tantzeque pacis sequester , non solum 
aulicos sibi devinxit, sed plebem etiam, et eos maxime, qui, quoniam ab aliis propter Joannem Chrysosto- 
mum ingenti:pumero. discessionem fecerant, Joannitze dicebantur. 

Cum occuparet hac arte omnium s:ecularium auimos, tendebat simül insidias utrique alteri ordini, ut cum 
heresim propalasset, clericos monachosque, et coepiscopos , quos procul dubio repugnaturos intelligebat, -— - 
partim aule potentia, partim multitudinis violentia terreret. . 
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Rebus ita comparatis, credidit se jam tuto posse hreresim insinuare, sed dolose adhuc et per fidos dum- 
taxat miuistros, alienaque persona , ut si secundis auribus exciperentur ministrorum dicta, uteretur ipse 
populari aura ad tendendum porro ; sin contra commoverentur animi, subduceret sese invidie , et voces ab 
aliis in vulgus sparsas opportuna explicatione inflecteret in molliorem sensum. 

Primum illud factum alii aliter narrant. Ita Cyrillus : Erat episcopus quidam, Dorotheus nomine , Constan- 
tinopoli eademque Nestorius sapiens, vir quaestus causa adulationi deditus, linguaque ad temeritatem promptus. 
Hic dum frequens esset in ecclesia populus, Nestorio in cathedra Constantinopolitana ecclesia sedente, surrexit, ' 
et magna voce inclamare. ausus est : Sy quis ManiaM DEiPARAM ESSE DIXERIT, ANATBEMA SIT. Moz ingens populi 
clamor, et discessio consecuta est, etc. ( Epist. ad Acacium Beroens. ). 

Aliter Socrates. Causa, iuquit, ejus generis (uit. Anastasius presbyter, qui una cum eo Antiochia illuc vene- 
rat, ejusque consuetudine semper usus erat, et in magno honore ab illo habitus, eique in rebus gerendis consilia- 
rius, quodam tempore in. ecclesia docuit, MaRi1AM A NEMINE DEIPARAM VOCARI DEBERE ; EAM ENIM HOMINEM ESSE, 
ET AB HOMINE DruM NoN PossE NAscI. Hec verba omnium animos , tam clericorum quam laicorum , magnopere 
conturb irunt (Lib. vu, cup. 52). | 

Quocumque tandem modo res acciderit, sive eo, quem refert Cyrillus, sive altero , quem Socrates , sive 
etiam utroque, quod magis reor; Anastasio scilicet primum disputante, Dorotheo primum anathema dicente, 
adversus 6socóxoy; Nestorius certe neutri restitit, sed oratione potius favit. Nam cum Anastasius suo sermone 
tumultum in ecclesia concitasset : Nestorius, inquit Socrates, sententiam Anastasii confi: mare studens (nam 
eum, quem t«nti faciebat, non ut blasphemias in Christum jacientem coargui voluit), sepissime de ea controversia 
in ecclesia pro concione disseruit ; deque eadem pugnaciter questiones posuit, et vocem DEiwARAM omnino rejecit 
(ibid.). Dorotheum pariter sin minus impulit, quod tamen similius vero, saítem, ut scribit Cyrillus, pussus 
est palam in. ecclesia, dum sacra peragerentur, temerario ausu e[futire : $i Quis MARIAM DEIPARAM ESSE DIXERIT, 
ANATHEMA SIT (Epist. ad Acacium Beroensem). 

Nec tantum patienter tulit Anastasium Dorotheumque impie locutos. Sed cum decrevisset conceptum ex 
longo virus per se tandem evomere, in magna ecclesia, ubi frequens erat omnium ordinum exspectatione 
pendentium consessus, sermonem habuit de incarnatione Dominica, vel de virgineo partu, quem non imme- 
rito insipientissimum tractatum Marius Mercator (In contrad. A1 anathem.), pestiferum Cassianus (Lib. vn de 
Incarn. cap. 6), blasphemie omnis compendium Cyrillus vocat ; totum enim continet venenum impietatis tunc 
primum a Nestorio propalatz; et h:ec przesertim verba, qux: ab omnibus fere scriptoribus cum exsecratione 
referuntur : Habet matrem Deus: ergo. excusabilis gentilitas mautrenr-diis subintroducens. Non, vir optime, Ma- 
ria peperit Deum, etc., peperit hominem Deitatis iuctrumentum, hominem Gzogópov, etc. Sermonis initium, etc. 
Doctrina pietatis est sensatorum in ecclesia intentio ; pietatis autem doctrina proridentie cognitio est, etc. 

Ad tantam blasphemiam cohorrescentibus omnibus, ea fuit auditorum indignatio, eaque fidelium animerum 
commotio ,. ut non defuerint qui in sanctissima ecclesia coram illo reclamarent ; factum enim est eodem die 
quo serino de incarnatione dictus est , ut simplex quidam monachus , statim habita concione, cum fidei studio 
arderet, in medium ecclesie progressus, cum synazis celebraretur, impietatis pr&conem, quod hereticus esset, ab 
ingressu prohibere conatus sit. Sed hunc ille (Nestorius) cessum magnifzis praesidibus tradidit, flagrisque denuo 
dissectum, et publice cesum , preecone non absque clamore praeunte , in exsilium expulit. Neque tragedia hec 
- hisce finibus constitit; etenim qui partes sequebuntur omnia per vim agentis, post impiam illius concionem , nisi 
Deus prohibuisset, in ipsamet sacrosancta Dei ecclesia cedem edituri erant. lta monachi Constantinopolitani 
in supplicatione imperatori oblata (1 part. conc. Ephes. c. 50). 

f'actum quoque, quod scribit Cyrillus, ut plebs Constantinopolitana ; levibus quibusdam vanisque hominibus, 
et iis qui Nesiorio adulabantur, exceptis, a synaxi abstineret; abstinerent ab ea quoque omnia fere monasteria, 
eorunque archimandrite, immo el magna pars senatus : verentes ne ipsomet episcopo, et illis etiam, quos An- 
liochia discedens inde secum abduxerat, quidvis perversum evomentibus, aliquod in fide deirimentum acciperent 


(1 part. conc. Eph. cap. 14). 
ANNO CCCCXXIX. 


Nestorius partim ira furens, partim fretus aul potentia, paulo post alterum sermonem fecit, velut adver- 
«s. Arianos et Macedonianos, reipsa vero adversus catholicos, quo et priorem confirmare visus est, sive 
calumnia catholicis inusta, sive symboli Nicsni auctoritate suos in sensus detorta. Quo tempore conti it 
mirabile quiddam, atque audax facinus, quod narrat Cyrillus de Eusebio, qui propter singularem doctrinam 
el pietatem Dorilei episcopus fuit. llle cum inter laicos tunc temporis versaretur, impie dicentem pro 
concione episco»um ausus est verbo palam arguere, sueque fidei, atque animosx in h:ereses fortitudinis 
specimen eximium dedit. 

Fecit et tertium, brevi post tempore, velut in Apollinaristas, de dogmate seu 6soyvocía, id est, de incon- 
fusa duarum ia Christo naturarum conjunctione, et reciproca nominum communione ; in quo venenum texit 
paulo artificiosius, tantoque nocentius populis infudit, quod videretur in Apollinaristas, qui naturas in 
Christo confundebant, invisum catholicis ea tempestate nomen, invehi : quamquam heresim suain de Christo 
puro hoiine, et sola przestantia a sanctis aliisque hominibus diverso, tacere non potuit. 
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Ita furenti in Christum h:retico plures magnis animis restiterunt; sed, quod admiratione diznum est, 
laici prinum, et monachi, deinde presbyteri, demum episcopi. Neque vero rem agendam verbo tantum 
putarunt magnanimi defensores fidei, sed scriptis et stylo quoque, ut ad plures pertineret caus tantze 
tamque religiosx cognitio. 

Primus omnium Eusebius, divino spiritu incensus, obtestationem in Nestorium publice proposuit, coque 
facto omnium animos inflammavit fidei studio adversus episcopum hzretica Pauli Samosateni doginati 
renovantem. Obtestatio sic se habet : Quicumque schedam hanc accepturi sunt, eos per sacrosanctam Trinitatem 
adjuro, obtestorque, ut eadem episcopis , presbyteris , diaconis , lectoribus , necnon et laicis quoque Constantino- 
poli habitantibus ostendant, ejusdemque exemplum ad evidentem heretici Nestorii confusionem iisdem imper- 
liantur; ut qui ead.m prorsus sentiat qu& Paulus Samosatenus , ante centum sexaginta annos a catí.olicie 
epis-opis anathemate condemnatus (Leontius lib. ui contra Eutych. et Nestorianos). ' 

Tuac temporis, ut mihi quidem videtur, Marius Mercator scripsit epistolam ejusdem cum Eusebii obtesta- 
tione argumenti, et ejusdem fere modi, nimirum de discrimine inter hzresim Nestorii, et dogniata Pauli 
Samosateni, Ebionis, Photini, et Marcelli Galat:e ; fervebat enim inter omnes quastio, an Nestorius cum Samo- 
saleno sentiret; et ut quisque, aut ingeniosus sihi videbatur, aut eruditus, sententiam ferebat : unde suuin 
quoque Socrates, quantumcumque laicus, et rerum theologicarum peritus, ut homo de aula, judicium inter- 
ponere voluit ( Lib. vii, cap. 51). Habet vero Mercatoris epistola hoc initium : Samosateni Pauli atque Nestorii 
est ista non minus impia quam vana doctrina, etc. 

Tunc pariter exemplo laicorum incensi presbyteri, cum in ecclesia qux Ire»e maritima dicebatur in pravum 
dogina invecti essent, continuo minis et auctoritate frendentis episcopi silere jussi sunt : tnde accidit ut. po- 
pulus usitatam fidei praedicationem requirens publice inclamaret : 'MPERATOREM HABEMUS, EPISCOPUM NON HABEMUS 
(In supplic. Basilii, 1 part. conc. Eph. cap. 30). 

Neque tantum querelis populus rem egit, sed minis quoque et publica exprobratione scelerum qu:e specie 
pietatis Nestorius tegerel ; objecit enim indigentium negligentiam, (acultatesque pauperum. cupidis hominibus 
erogatcs; tum minatus est. projectionem ín mare, et pastoris in. lupum versi necem. (Cyrill. in. Encomio 
Virginis ). 

Minas excepissent facta, nisi magistratuum potentia, ipsiusq-e imperatoris Nestorio faventis retinuisset 
metus. Utrumque libera simplicitate monachi ipsimet Theodosio objecerunt. Postguam enim impotentiam 
Nestorii, et. furendi adversus quemlibet licentiam exposuerunt : Superbia, inquiunt, qua omnes parvipendit, 
elatus, pecuniisque et. corruptorum quorumdam hominum potentia fretus, et ut libere quod res est dicamus, vestra 
quoque dominatione fretus, hic facit ( In supplic. 1 part. conc. Eph. cap. 50). 


Dum cuncta ferverent odiis, hinc et inde qui lem infestis, non tamen pariter hinc et inde justis, Proclus, - 


qui a Sisinnio ordinatus fuerat Cyzvcenorum episcopus, pe-gebat pristinum officium implere Constantinopol', 
el in ecclesia populum docere. Cum autem moleste ferret 7izania spargi pro bona semente in agrum Christi, 
quem excolendum susceperat, dum fieret amplissima qux«lam synaxis, urgente pectus vere apostolicum Christi 
charitate, habuit in maximo omnium ordinum coetu pro Deipara virgine contra Nestorium orationem pareg:- 
ricam, in qua, licet adversarii nomen tacuerit, prx:sidentem episcopum reveritus, b:xresim tamen omnihus 
notam, summo aulitorum plausu, refellit, Factum narrant Theophanes et Cedrenus his verbis : "Ey pua 94 
xupixi, TooxaÜ:toutvou Ntatopiou, mporpansig Tipoxog coU ibnyüovaÜat sinsv: 'OuODia tlc tv G:oróxcov , Ze à 
&p x. Tl«gütvtvi) raviryopie axijaipov, à3c)gol, etc. Die festo solemniore, prasidente Nes'orio, conversrs ad con- 
cionandum Proclus dixit : Hom:lia in Deiparam, cujus initium est, VIRGINALIS CONVENTUS HODIE, FRATRES, Clc. 
Vincentius. Ricardus, ex vetere Chronologia Gr:ca manuscripta, paulo aliter factum refert. Miav 3€ xvgtaxziv 
Gpirty Neevóptog cà Tlpóxho, tva OidaEn, x«l £960; sirev à TipóxAoc payáYn qovir Opin eig viv üéomonav Oioróxov. 
Ilapütvuxn, elc. Cons ituerat Nestorius festum solemnius Proclo, quo doceret populum ; Proclus vero repente magna 
voce dixit: Homilia in dominam Deiparam, ViciNALIS, etc. 


Habita est insignis illa omniumque laudibus celebrata homilia anno Christi 499, qui primus fuit Nesto: ii, 


die festo solemniore, aut Christi, aut beate Virgi:is. Erant enim ejusmodi £opeai xvpuxai. Mabitam ergo opor- 
tet, vel in Gsogavtia, die 6 Januarii, quod minus reor; vel iy «à E9«7£4euà, quam Ánnuntiatione:n cicin i, 
die 25 Martii, ut ipsum docet orationis argumentum, atque ipse contextus. 

Dicenti tantus ab omnibus datus est plausus, quantum facere potuit maximum , non solum oratio: is diga.tas, 
sed auditorum etiam cum pietas in Deiparam, tum odium in Nestorium : ausus est ipse tamen continuo pro 
more populum affari, summaque impudentia ac impietate, Procli precipua quzeque dieta reprehendere, immo 
et blasphemi:xe damnare. Orationis initium est : Amitores Christi pooulos pl«us:s his conferre qui pro beata 
Maria impendunt sermonis officium, non est mirandum. lloc enim ipsum, quod («cta est templum Dominice carnis, 
excedit omne quod est laude dignissimum, etc. 

Neque vero contentus seinel dixisse adversus Deiparz laudatorem, tres iterum habuit sermones, tribus 
consequentibus post paschalia synaxibus, quibus singulis prolixius tres przecipuas Procli sententias arguit, 
qucd Deus sit passus et mortuus, quod Deus sit noster pontifex, quodque beata Virgo dici debeat Gicróxog. 
Cum vero synaxes olim fierent diebus Dominicis et abbatis, atque etiam in memoriis martyrum, vix definire 
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licet quo quisque sermo die sit dictus : quamquam vix ullum crediderim factum die festo, sive martyris, sive 
sancii alterius ; in id enim temporis nullum novi, qui inciderit. 

Unum pre cxleris dixit in iugenti corona per suos coacta, eumque tanto nocentiorem reliquia, quamto et 
prolixior est, et ea continet explicatius, qu: in aliis breviter minusque aperte dicta fuerant. Sermonis argu- 
mentum erat : Adversus eos qui propter unionem qul divinitatem Verbi mortificant, aut humanitatem deificunt, 
luitium : Contumelias quidem Bareticorum in me, tamquam delirantium machinas, et horum in mure comminadat: 
submersiones, perturbationum quoque desideria, et persecutionum nova que intenduntur molimina, el indigentium 
negligentiam, quam nobis objiciunt, et aliorum in nos garrulitalis deliramenta, tamquam rangrum strepitus rideo, 
aut certe quantum in[antium jacula seu castra contremisco, elc. 

In hac oratione tacuit Procli nomen , ut in aliis tribus prioribus; sed singula ipsius arguems, adque ea in 
primis qu:e Deum continerent pro uobis mortuum, virum omnibus exiude salis notum, miserrimi, heretici, ca- 
lumniatoris, Apollinaris, Áriique uomine traduxit. 

Miserat infandus hxereticus per fidos bomines primum suum tractatum de Incarnatone, cum noneullis aliis 
homiliis in provincias, ad pestem latius spargendam. Bis in /Egyptum perlatis, et in menasteria insidiose 
maligneque submissis, Cyrillo Alexandrinx Ecclesiz episcopo imposita est ecossitas scribendi ad monachos, 
ut obviam iret inalo, quod propter nonnullorum, quorum in maaus scripta venerant, isnperitam simplicita- 
tem, et credulain levitatem timeri poterat : proclive enim erat, ut comasolio apimorwem, qu: jam suborta 
fuerat, paulatim, ut fit, altercatione cresceret, et in pertinaciam erroris hiresimque verteretur. ka Cyrille 
ipse narrat Celestino pap: : Homiliis Nestorii in /Egyptum perlatis, leves quosdam homines in errorem abdu- 
clos, reclene ille sentiret el loqueretur, an secus, anxie inter sa. disquirere cognoveram, metuens me forte morbi 
contagium in simpliciorum mentibus alliores radices paulatim ageret, ad Az gypti monasteria generalem epistolam 
scripsi, nutantesque in recta fide confirmavi ( 1 part. conc. Eph. cap. 44). Missam oportet epistolam, non circa 
diem festum Gzogavsíac, quo tempore monachis indicebatuf dies paschalis, alioqui suam haberet solemnem 
clausulam, qux Paschatis terupus indiceret; sed post diem festum paschalem, ad quem cum episcopo cele- 
brandum nonnulli, ex singulis monachorum coetibus, Alexandriam venire soliti erant, sic tamquam omnium 
procuratores. 

Prxstantis illius epistole ad monachos exempla , inquit Cyrillus, «d Constantinopolitanam urbem quorum- 
dam opera deportata (a Cyrillo suis apocrisiariis pre certo missa sunt) ibidemque lecta, tanto. adjumento (ue- 
runt, ut plurimi e magistratu ejus rei causa per lilleras Cyrillo gratias egerint. Verum &koc ipsum Nestorio quodi- 
dam irc contra Cyrillum suscepta (omentum subministravit ( Epist. ad .Cadlestusum ). 

Jussit ergo Nestorius Photium quemdam respondere (1 part. conc. Epl. cap. 12); sed responsio , quam 
Cyrillus aliquando vidit (In epist. 9 ad Nestorium), ad nostra, quod sciam, tempora non pervenit ; nce ea re- 
sponsione contentus, occultas pruuum , tum apertas inimicitias adversus Cyrillum exercuit. Cumuque in urbe 
regia /Egyptii quidam versarentur, in quos Alexandrinus episcopus propter infamiam vitze ex canonum pra- 
s&cripto animadverterat, eos Nestorius subornavit, ad calumniam Cyrillo faciendam, dandosque adversus ipsum 
Sibi ac Theodosio libellos, quibus argueretur, nou Ecclesiam modo male administrare, sed in Egypto eliam 
contra imperatorem pene tyrannidem occupare, certe iu magistratus turbas ciere. H»c calumnia postmodum 
erupit in apertum, sicut et alia, qux, ut quibusdam visum est, Alexandrinis clericis in comitatu existentibus 
inusta est, quasi cum Manichzis sentirent. 

Non tantum Constantinopoli turbatum est, sed Oriente toto, quod tradit Cyrillus, occasione sermopum Ne- 
storii : quos cum accepisset alicunde Coelestinus Romanus pontifex, simulque nuntios de turbis Ecclesiarum 
orientalium, offensus inde, cum aliis episcopis, quorum in coetu de cunctis referri fecerat, consulendum ratus 
est super ea re Cyrillum, an periude se res haberet atque fama jactabat. Litter: Coelestini perierunt , sed 
earum meminit Cyrillus Nestorio scribens ip hiec verba : Quid. postremo faciam ? tempus enim loquendi est et 
conferendi cum veneratione tua, indicante de chartulis quibusdam , qua nescio quomodo Romam perlato. sunt, 
reverendo ac religiosissumo Romauorum episcopo Celestino , cum omnibus qui cum. eo sunt episcopis venerandis, 
quia utrum sint religionis tua, an non, habetur incertum ; scribunt enim nobis, propter ipsas vehementer offensi. 

Uno eodemque tempore, ut par est credere, id est, sub finem Aprilis, epistola adversus homilias Nestorii 
missa est a Cyrillo, tum ad monaclios, ut erudirentur, tum Constantinopolim ad clericos Alexandrinos a qui- 
bus spargeretur : plures enim Cyrillus e suis clericis eo submiserat, qui non tantum de more res agerent 
Ecclesiarum /Egypti in urbe regia, sed etiam qui excubarent pro fide, certoque, de singulis Nestorii molitio- 
nibus atque consiliis, presulem suum monerent. 

Ab his cum nunjiatum. esset Nestorium exuleerato animo omnem lapidem movere, quo epistolae auctorert 
offenderet, omnibusque aliis invisuu redderet, litteras dedit Cyrillus ad Nestorium, quibus et objecta purgae 
ret, et motuum causas refunderet in suum auctorem, ct querelas Romani pontilicis de tractatibus ad se missis 
exponeret, et poenitentiam suaderet, et suam sponderet, in promovenda re fidei, constantiam. Epistoke ini- 
tium est: Veuerabiles viri ac fide digni Alexaydrium venientes retulerunt. nobis, egre admodum ferre religionem 
tun, et ad ledendun me. ciuctg, movere, et modis omnibus niti; meque doloris tui volente causas addiscere, 
dixerunt, quod eyiétolam meam ad sanctos monacáios circum[erant Alezandrini quidam, etc. 
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Acceptis litteris Nestorius rescripsit per Lamponem presbyterum, breviter quidem, sed non sine gravi 
Cyrilli accusatione, quod intemperantius ad se prior scripsisset. 

Atque hoc initium fuit apert:v contentionis duos inter majorum sedium antistites, Alexandrince et Constan- 
linopolitanz : quorum ut erat maxima tunc auctoritas, sive propter sedium dignitatem, sive prepter sin- 
gulorum personam, sic eorumdem partes secutus orbis pene universus, seipsum incredibiliter commovit, 
atque etiam divisit. Nam exinde ccepit res agi magno animorum :xstu, duobus partium ducibus nibil non 
molientibus, quo adversarium quisque suum prosterneret : quamquam malignis artibus, ut erat factus a na- 
tura, pugnabat Nestorius; aperto marte Cyrillus, cui nimirum animus erat excelsus ereciusque, et nisi reti- 
neretur freno christianz virtutis, pene ambitiosus. Imitatus nempe fuerat cum sanctitate mores avunculi 
Theophili, cujus in sedem successerat : atque hinc ortum, ut ancipitem sui hac ip cawsa opinionem faceret, 
eliam apud prudentes; nam sedis sux, post Romanam secund:e , amor, ardensque fidei studium, et odium 
hzresis, ac impatientia injuris Christo illatze, factis ipsius varios quasi vultus affingebant : ipsi etiam seg 
mones, quos habebat, prz doctrina atque eloquentia, eximios, efferri videbantur aliquando, et vix non ira» 
cundia acceudi. 

Eodem tempore in omnes artes intentus Nestorius tentavit, si qua ratione posset, occupare animug Coe- 
lestini. Didicerat ex litteris Cyrilli, summum pontificem, lectis quibusdam tractatibus, qui Nestorii fexrentur, 
vehementer offensum esse : ad ipsum ergo epistolam dedit, occasione quidem Pelagianorum episcoporum, 
Coustantinopoli existentium ; reipsa vero ad sollicitandum pontificem, suasque, si valeret, iu partes trabeBe 
dum. Unde et suam mentem litteris exposuisse videri voluit, etsi tegebat quam callidissume, et aliquot tra- 
ctatus misit per Antiochum virum illustrem, qui venenum continerent multis verorum dogmatum, involucris 
absconditum. Tres saltem hi tractatus, quantum colligere licet ex Coelestini litteris, et Cassiani libris, 9b 
Antiocho delati sunt. Primus de Incarnatione, qu:e turbarum causa; alter in speciem contra Macedopianos 
et Arianos; tertius, qui veluti adversus Apollinaristas, reipsa in catholicos existeba(. Epistola porre sic in- 
cipit : Fraternas nobis invicem debemus collocutiones, etc. (Vid. sup. col. 175). 

Circa id temporis, suum videtur Mercator obtulisse Theodosio Commonitorium contra Julianum et Cocle- 
stium, czeterosque Pelagianos episcopos, illudque omnibus aliis, sive de clero, sive de curia et, auja, edidisse 
(Vid. sup. col. 65). In eo totam ejuscemodi hominum causam ita patefecit, uL cunctis innotesceret, quos 
homines amicitia sua Nestorius foveret; atque ita quisque intelligeret, quo animo insectatus esset andes 
hwreticos, cum viam pararet errori. 

Oblata est etiam Theodosio supplicatio a Basilio diacono et archimandrita, Thalassio lectore et monaebo, 
aliisque sanctis monachis, qua, post exposita quie hactenus indigne passi essent paterenturque quotidie 9 
Nestorio , post objectum quoque libera simplicitate imperatori suum hzretici patrocigium, duo maxime po- 
stulabant : alterum, convocari synodum, qua dissensiones fidei tollerentur; alterum, comprimi impotentem 
Nestorianorum audaciam, ne interim pergerent bacchari. Temporis ratio conficitur ex eo quod in illa sup- 
plicatione res Nestorianz dicuntur perinde se habere ac in litteris Nestorii ad Ceelestinum ; augeri nimirum 
et invalescere in dies, Nestorio multos, ut ipse quidem mentitur, errorem dedocepte; ut autem verius 1n0- 
nachi aiebant, minis et verberibus terrente. ) 

Tunc etiam Cyrillus respondit nonnullis querentibus quod, cum audiisset impiam Nestorii doctrinam ruere 
in pejus, non continuisset sese, tacendoque passus esset ipsam per se interire; sed e contrario misisset Con- 
Stantinopolim epistolam quam ad nionachos /Egyptios scripserat, eaque sparsa in vulgus Nestorium exacer- 
basset, et quasi coegisset pertinaciter obfirmare animum alienz reprehensionis impatientem. Scripto Cyrillus 
exposuit, tum facti sui causas, tum negotii momentum, quod silentium nequaquam permitteret. Duxit vero 
inde exordium : "Ereiór, uot yéypagsv, Xi s))aOtux Dp , eg Xoroupévou voU ÜsoctÓtaTérou Ntavopiou, ort TOV pog 
pov&zovcag émoinga &murToinv, etc. 

Non multo post Cyrillus, de more diem Paschatis nuntiaturus, misit ad omnes Ecclesias, sed maxime ad 
Constantinopolitanam, homiliam paschalem ( ea est decima septima ) qua fidei dogma de incarnatione Verbi 
sic explicuit, ut egregie refelleret sermonem primum Nestorii de virgineo partu, singulis partibus non leviter 
perstrictis. Cum vero nihil de Deo facto sacerdote hac in homilia dicatur, signum est non obscurum, nondum 
tunc aut orationem Procli, aut ejus a Nestorio reprehensiones Alexandriam venisse : nullam euim Cyrillus, 
posteaquam de controversia rescivit, priétermittere. occasionem Procli super ea re defendendi solitus est. 
Signum est quoque indubium, paschalem lianc homiliam scripsisse prius Cyrillum quam litteras a suis Con- 
stantinopoli agentibus accepisset; in iis enim sermo fiebat de sermone quarto adversus Proclum, ip quo de 
Dco facto sacerdote agebatur. 

Interim a suis Constantinopoli morantibus, et prxsertim a Bupha Martyrio diacono agente in rebus Ec- 
clesie Alexandrinz, accepit exemplar factze a Photio responsionis ad epistolain ad monachos ; accepit una 
pariter quartum Nestorii sermonem adversus Proclum ; immo et intellexit a quibus calumniam in urbe, qui- 
busve incentoribus pateretur ; rescivit etiam homines qui Nestorii partes sequebantur de pace verba facere, . 
concordiamque inter duos partium antistites moiiri. Quare scripsit ex synodo Alexandrina, qux» de more 
habebatur ante Quadragesimam, secundas ad Nestorium lilieras, quibus et se ab. improbis ipeius adulatori- 
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bus injuriam pati quereretur, et sermonem quartum in Proclum,.quasi aliu agens, refelleret, et fidem ca- 
tholicam exponeret, sciens utique dolos versari ab adversariis : qui «nim alias videretur amans turbarum, 
si pacis cupidum irritasset? Incipit epistola ab his verbis : Garriunt, sicut audio, quidam de existimatione 
mea apud religionem tuam, et hoc frequenter processionum vel conventuum opportuna tempora aucupantes. ln 
concilio Chalcedonensi datzx dicuntur mense Mechir, indictione id est, a die 26 Januarii ad 26 Februarii ; 
hoc enim temporis intervallo /Egyptii mensem Mechir definiebant. 

Sub idem temporis, immo eadem via, suos illos apocrisiarios , misso commonitorio, Cyrillus docuit, qua 
ratione deberent, si de pace tractaretur, gerere se cum Nestorianis; quibus pacisci conditionibus ; quid ad 
quzstiones respondere; quid in congressibus dicere ; quam testari suam esse animi sententiam, elc. Scriptun; 
ita incipit . Legi litteras m:ssas avobis, quibus didici, etc. | 

Dedit una litteras ad amicum quemdam Nestorii, quo et ipse etiam familiariter utebatur ( Acacium Melite- 
nensem reor) quibus testatur se non abhorrere a pacis consiliis, modo fides salva esset, offensioque lidelium 
tolleretur; sin minus, se paratum quodlibet ferre prius quam Dei causam desereret. Initium sic se habet : 
Ola pi» rà; aüc &yxmü; và &Duxprvic, xal oüx xryyónxx tí» axovürv. etc. 

Dum verba de pace fierent ab hominibus Nestorianarum partium, Nestorius ipse perfidiose calumniam mo- 
liebatur, vel ipsismet Alexaadrinis clericis, vel aliis potius, qui cutn. Cyrillo sentirent ; hos enim, coacto con- 
cilio, impellentibus, ut par est credere, Pelagianis, Manichx:e impietatis reos peragendos fecit, atque exau- 
ctoratos anathemate perculit. Sic enim ipsemet Cyrillo scribit : Pivoaxt 0d mer)cvnutvov acvtóv 0n0 ty tüé 
eg acc OuxOtotog x)mpoxiy, 9ró tàv ivtaU0x &nà vri; &yixc auvodou xaÜttpaptvav, &c và Mavcy ate» ppoyovttn, 
etc., quxe verba Marius Mercator ambigue ita interpretatur : Scito au:em, seductum esse te ab iis qui a sancto 
concilio depositi sunt, propterea quod morbo M cnichaorum essent repleti, aut, quod potissimum est, a clericis u[- 
fectionis tue. Concilium ejusmodi haberi oportuit hoc anno, circa mensem Augustum. In eo factum id pro 
Pelagianis decretum, quod in hunc usque diem creditum est a schismaticis orientalibus Ephesi sancitum. 

Juterea sunur.us pontifex Coelestinus, cum accepisset a Nestorio litteras, quas aute diximus, simulque tres 
tractatus, re coinmunicata cum Leone diacono, quo utebatur j| rxcipuo in regenda Ecclesia administro, statuit 
totum id Nestorii scriptum Cassiano Leonis amico mittere, non vertendum modo ex Grzeco sermone in Lati- 
uum, sed etiam refellendum ; Cassianus enim prxter. utriusque linguz peritiam, maxima doctriux laude ea 
tem»estatle. clarebat, Coistautinopolitanamque Ecclesiam, cujus a Chrysostumo ordinatus fuerat diaconus, 
singulari studio prosequebatur. Acceptis. ille tractatibus, statim aggressus est opus eximium de Incarnatione 
Christi, quo septem libiis confutavit hzeresim Nestorii, sed tacito nomine, cun: adhuc Constantinopoli- 
tauam ille sedem teneret : plures vero Cassianus sententiss in hocce opere retulit, tum ex litteris Nestori; 
ad Ceeléstinum , tun. ex primo sermone de ] caraatione, alteroque adversus Arianos et Macedonianos. 

Nestorius tempore Quadragesimze, secunl:e. Cyrilli epistole secundam et ipse suam reposuit, qu:e cum le- 
geretur in concilio Ephesino, visa est Patribus continere doctrinam catholice contrariam ; nec immerito, cum 
Cyrillian:e secundie Cumtradiceret, quze sincera quxedam erat fi^ei a majoribus acceptze. expositio. Nestorius 
porro totus in eo fuit cum scriberet, ut probatel. neque natum, neque passum, reque mortuum Dei Filium 
dici posse; id autem inoliebatur non artificiosius quam malignius : nam et nomen Divinitatis usurpavit pro 
Deo, hoc. est, ut loquuitur, abstractum. pro. concreto, et testimonia Scripture detorsit in alienos sen- 
sus; denique doctrine a Cyrillo tralite de conjunctione naturarum in unitatem hypostasis, verbo tenus 
asse;sus est, per subdolum vocis persouc abusum. Initium epistole ejusmodi est : Injurias admirabilium 
litterarum, ctc. 

Sub autumnum versipellis hzreticus iteruin. Coelestino pape retulit de Pelagianorum causa, sed, ut erat 
solitus, de aliena re miuus quam de sua sollicitus. Litteras detulit Valerius vir illustris, qui sua dignitate pon- 
dus his adderet, fi.lem:ue faceret, non scriptis tantum Nestorii, cujus erat fldelissimus amicus, sed iis etiam 
qu:e d:eturus erat de rebus Constantinopolitanis, id est, de Pelagianorum querelis apud in:peratoreu, et de 
coitentionibus Nestorii, partim cum Cyrillo urbisque regi: clero, partim cum aliis ipsius doctrina offensis. 
Lpistole exordium est : Sepe scripsi beatitudini (ug propter Julianum, Oroniium, et ceteros, qui sibi usurpant 
episcopalem dignitatem, etc. 

, Cyrillus cux legeret secundam Nestorii epistolam, attentius perpendit extrema h;ec verba : Que ad Eccle- 
Jium nostram pertinent, quotidie augentur in. melius ; et que ad plebem, noveris in majorem profectum extendi, 
per gratiam Christi, in (enim, ut multitudo liac socibus prophete clamet : REPLEBITUR TERRA SCIENTIA DouiNI, 
SICUT AQUA MULTA COOPERIENS MARIA. Noreris et regiam domum dilucidato dogmate in magrio gaudio degere ; et 
ut paging finem faciam, illam de Ecclesia, que aptid. nos cs', super. omnibus. heresibus, que adversus. Deum 
liigant, vocem. vide impleri : lpar powUs. SAUL, ET INIüIABATUR ; IBAT. DOMUS Davip, ET CONFORTABATLR 
(11 Hieg. wi, 1). 

Cuin hiec vero attentius perpendisset, imnio. ita se. rein habere, atque scripserat Nestorius, didicisset cx 
suis, intepescere scilicel filelium ardorem, Nestorianorumque animos accendi, invalescerte jn dies apud mul- 
tos opinione, quod de doginate qu:estio non esset, sed de unica tantum vocula; veritus est fidei defenso: 
egregius, ne vafer h:reticus, et summo pontifici per litteras, et iinperatori blandis sermonibus, et aliis Ec- 
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£lesiis per fidos ministros imponeret. Statuit igitur tanto periculo obviam ire, datis ad Coelestinum quidem 
litteris, ad alios autem scripta rectze fidei expositione : duos enim de recta fide libros misit, partim ad Theo- 
dosium imperatorem, partim ad Pulcheriam Augustam. Scripsit etiam de more ad majores omnes Ecclesias 
homiliam, ea est decima octava, qua, ex prxscripto concilii Niczni, Paschatis diem indiceret in annum 434. 
In ea usus allegoria pugnz: cum pravis animi motibus ineundze, videri potuit classicum canere, fidelesque in- 
cendere ad pugnandum fortiter prelium Domini ; neve in incerto hzrerent animi, quod prelium pugnandum 
diceret, mysterium incarnationis ita exposuit, ut qua ratione Deus dicatur mortuus, unde Nestorius calumniam 
enaxime faciebat catholicis, manifeste explicaret. Hortatus est porro sub finem potissimum ad indigentium 
&ublevationem, cujus neglectze Nestorius accusabatur. Ea ipsi exhortatione, gravem quidem, sed non imme- 
gitam invidiam regessit. 

JEstate nova, vel etiam vere precipite, Cassianus absolvit suum opus de Incarnatione, Romamque misit , 
quo tempore Possidonius Alexandrinz Ecclesiz diaconus eodem litteras Cyrilli attulit. Id Ceelestinus innuit 
Nestorio scribens : Dudum, iuquit, sumpsimus epistolas tuas, quibus in angusto nihil potuimus dare responsi; 
erat enim in Latinum sermo aertendus, quod cum, licet sero, facimus, sancti fratris et coepiscopi mei Cyrilli pro- 
batissimi sacerdotis per filium meum Possidonium diaconum talia de te scripta suscepimus, quibus n qui de (ua 
ordinatione retulerant, periisse suum testimonium doleremus. 

Possidonium certe venisse Romam circiter zstatis initium ex eo constat, quod litteras Coelestini im idus Au- 
gusti datas Cyrillo retulerit, nec credibile sit ab eo plusquam duobus mensibus exspectatum, donec respon- 
deretur, cum inclinatio rerum causceque qualitas moras omnes damnaret. Vix tamen Romam venire potuit 
quo tempore diximus , quin Alexandria solverit, ut quam tardissime, circiter medium Aprilem. Tunc vero 
Cyrillus epistolam misit Acacio Beroensi in eamdem fere sententiam , atque Celestino pape; neque enim 
anisisse prius dici potest, cum testetur se hac de re scripsisse prius Celestino, quam ulli alii consacerdotwn ; 
neque etiam postea, siquidem datarum a se litterarum ad sedem apostolicam nullam fecit mentionem, factu- 
rus utique, si suas a Celestino acceptas scivisset; mandaverat enim Possidonio ut eas Coelestino non prius 
redderet quam eidem datas a Nestorio novisset. 

Statim acceptis litteris Acacius respondit, sed pro ingenio, subdole nimirum : : Cyrillum enim ita laudavit 
propter studium fidei, ut interim Nestorium excusaret, tamquam verbo solo lapsum; utrumque vero impru- 
dentis damnavit, quod, cum orta esset de una vocula quzstio, alter Patrum more loqui nollet , alter rem 
vehementius urgeret quam ratio sineret. Etsi autem neutrius in partes abivit expressis verbis, oculatius ta- 
men istuentibus videri potest in Nestorianas propendere. 


ANNO CCCCXXI. 


Ronxe sub initium Augusti habita est a Celestino synodus episcoporum, qui vel tunc in Ürbe reperti sunt, 
vel ex vicinia acciti. In ea lectum est, opinor, Cassiani opus; lecta quoque Alexandrinx synodi confessio , 
litteris Cyrilli comprehensa; recogniti etiam Nestorii quaterniones cum litteris ad Cyrillum; tum damnatus 
inde Nestorius, jussusque, ne depositionis pcena multaretur intra decimum a denuntiatione diem , revocato 
errore, Alexandrinz confessioni subscribere; postea restituti in Ecclesie. communionem, qui propter fidem 
erecti fuerant; deinde Alexandrino presuli demandata provincia exsequend:ze sententie ; actum quoque de 
Pelagianis a Nestorio receptis, confirmataque pristina ipsorum exauctoratio; denique ex synodo script se- 
ptem epistole a summo pontifice, Cyrillo scilicet, ut sedis apostolic:e hoc in negotio fungeretur vice; Nesto- 
rio, ut ad penitentiam rediret; clero Constantinopolitano , ut constans remaneret in fide; Joanni Án- 
tiocheno, Rufo Thessalonicensi, Juvenali Hierosolymitano , Flaviano Philippensi, id est majorum sedium 
Orientis episcopis, ut strenue causam fldei agerent. Consignantur omnes eadem temporis nota, ui idus Áu- 
gusti, Theodosio xim et Valentiniano ui coss. 

Pontiticiz litterz delat:e sunt. per Possidonium , Alexandriam primum ad Cyrillum, tum ad alios Orienta- 
. les, in suam unumquemque civitatem. Pontificiis suas comitari voluit Cyrillus ad Joannem Antiochenum, et 

Juvenalem Hierosolymitanum, quibus pertentaret utriusque animum, quomodo esset affectus erga NeSHE 
rium, et quid in causa fidei inde sperandum foret. 

Scripsit vero ambobus ante synodum Alexandrinam , ex qua missi sunt per urbem regiam episcopi exse- 
cutores quatuor : nec enim ulla fit ipsius mentjo in litteris, quas non prius ab iis ad quas dabantur acceptas 
oportet , quam October vergeret ad finem. Possidonius enim , nec Alexandriam ante medium Septembrem, 
nec Hierosolymam, aut saltem Antiochiam, ante affectum Octobrem pervenire potuit, propter intercapedi- 
nem locorum. 

Joannes Antiochenus, ubi primum litteras summi pontificis et Cyrilli accepit, easque communicavit cum 
episcopis quos tunc forte sex habebat apud se (unus fuit Theodoretus), confestim ad Nestorium misit singu- 
larum exempla, simulque amica sanctaque monita, ut impendentem capiti suo, qua ratione posset, tempesta- 
tem averteret, et totius Ecclesi offensionem confessione e«otóxov tolleret. Argumenta plura adhibuit, sed 
exemplum maxime Theodori communis magistri, verbum aliquando, quod sibi exciderat retractantis, ne tu- 
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Censtantinopolim afferri. Mnetnga quid ntepondecit. Nestoriue, pertinaciter ja sententia niansisse eventus 

Interim ip. Agyplo contálium Cyrüime cocgíót éx. nobverea diocesi , quartiquami ordinerium par est opimtri, 
que circa aug) tempus habere&ur qx Niear prescripto. iie synedicam mis Nestorio, qua contine- 
regtur tin, fidei expositio, dupdsose daetbeqralisasi sabeeribendi, et denpatiatio sententhe à summo pon- 
figo Colestipe Init. Jailiups bt: Jicente Saieatare mostra, cic. Legati supt a synodo episeopi quatuor, qui 
litterae ColecMa 0t syaedicam dama Mostoríe, Theopemptun, Domioh, Potamon et Macarius, quem alii 
perperam Cowan vocem. Látet me porro causa cat Baronius. dues fantem, fegaterum episeopos faciat 
Thbeopemptusm c Dabielem., Potasnonem voro e$ Macarüud i oedinem. ministrorum. Alexandrins Ecclesice 
redigat. Tempus, quo data est synodica, atque adeo synodus habita, in vetere menuscrite invenimus, 
neiape diega testium Novarabras. 

Cum synodica disectós sunt alice dur 8i Cyrillo litere, ad elerum. nenipe. et. archimsnádritós urbis regis, 
quibue de re tote. docerentur, et simul. infamanarontur ad-tuendam | fldem, perseverandunique iw eonttantia, 
et interim comrnbunicandum js quos inipue Nestorias a coetu fidelium sejunzisset. 

lnserim Nestotius, cum. a2oceptis & Joamme littori&, quibus moneretur, visisque exemplis trà apestotics 
sententie , tum epistolarum Coelestini et Cyrilli ad Joannem, intelligeret quanta seo capitt impenderet 
tempestas , nec epun tamen. véllet prse animi iumrpotentia avertere, qua una ratione fzs erat, idonea nintiétum 
retractatioae dictorum, et publica. Geocóxeu confbssione, vocatis in consilium amicis, aut adulatoribus 
potius, quod postmodum. ipse questas os, tentevit. ia. eaput Cyrilli procelam convertere, Quure eum ipsum 
apud Theodosium, tuwh mmpielatig in. Dema, tum. eriminis ih imperatorem aeeusasset, petiit convocar 
generale eoncilium,, im quo judicium. de »eo iostitaeretur. Id vero factum postea doluit: sperabat énior 
fono ub hac ratione retineret e quaei suspenderet sentontité apostolicas ietam , donee haberetur synodus, in 
qua posset comitum. potentia, et Antiochenorum suorumque multitudine Cyvillum- facile cum suis AEgyptiis 
opprimere. Secus accidit post mukos remm eommotetiones, Deo euncta in melius vertente. Crimini ver- 
tebat Cyrillo quod ad Pulcheriam et sorores librum singularem de recta flde misisset, non contentus scri- 
pisse dodem argumento ad. Theedosiem, quási Auguste gratiam: captaret adversus imperatorem fratrem, 
cui. sororis potentia Qvperat ccce invidiosa, et videri quasi jugum; quod excassum vellet. 

Theodosjus NNestorié instinote generale cencilium indixit, atque ex universis dioecesibus episcopos ad diem 
Pentecostes. soquentis amni, Eptiesumr vocavit, missis ad majorum sedium antistites, Coclestinum Romanzs, 
Rufum Thessalonicensis, Cyrillum Alexandrinz , Joannem Antiochen:e , Juvenalem Hierosolymitane, Ca- 
preolum Carthaginensis, litteris. Ut autem singulos, siue excusatione vel mora, cum suis quos idoneos 
scirent, venire jussit, ita vetuit ne ulla interim ante coactam synodum, communemque ejusdem, quc de omnibus 
denda esent, santeiitiatm, fseret privafém: a- qnibuscumqae imtovatie. Consulebat scilicet. Nestorio , quem alioqui 
sententia. sedis. apostolice de suo solio ert dejeotura. Patum est. edictunr €onstantinopoli xnt kal. Decemb. 
Theodosio xus et Valentiniono m A^. CC, pos 

kvocatorke communi: ad: Cyrillum mises eomitars voluit imperator privatas li(teres, quibus perturbationern 
Keclesim, ientatem, August: domus. conoordiam., euriosam rerum. alienarum inquisitionem , impotentenr 
dominandi onpiditatem, acerbsih inconsultanique agendi rettoner, alisque: objecit ron mins gravia; com- 
minaius, si pergeret ciere. turbos, ut iram. experiretur principis, cujus benevolentia abusus esset. 

Cyrillus objectis crimindrus: non. prius se purgandum apud Theodosiuat credidit, quam synodus absolutà: 
eseet, uL nt vidbbelur, aut; veniam deprecari-aut. judicium: declinare. fd: porro quod de caüpiditate doininandi 
objeoturg est; ah: imperatore, nescio: quo paseo Alexondrimis-fere omnibus episcopis adh:eserit : nam et ipse 
Aéanesius- apnd: Constuntinur: postulptus est. usurpate/ m Egyptum laic potestatis, el Socrates de Thco 
philo ipsoque etiain Cyrillo hzec habet: Post mortem Theophili Cyrittus in sede episcopali collócatus, episcopale 
potitus est, majpremque princiyatim, quam umquam Theophilus halisset, pariter sibi assumpsit. Eteníiit ex' ilk 
tempore episcopus Alezandtinus, praster sácri cleri dominatum, rertm preterea swculariutm principatum acquisivit. 

Edictum. imperatoris: proevertit, Nestorius, suis ad GCoelestinum litteris, quibus Cynllum et perstrinxit, 
quasi male sibi conscius metueret synodi de libellis in se oblatis judicium ; et accusavit malignis cujusdam 
tergiversationis, morossque: inconstantis,.qua mox vooem Xptovoxo réjiceret, modo ad libitum admitterét 
Arüficiose postea' pontifibem: hortatur, ad' compoaendam litem: inter dimicantes de QGrocóxe) el &yÜptnorox^ 
partog, jubendo, singulag, abjecta sua illa qui» purum Deum vel purum hominem significare póssetvoce , uti 
tertia, Xpuwteróxp, que. utriusque alterius vim in se conjunctam habeat. Denique itdíctam 4 Theodosio 
generalem synodum monet, idque callide, velut insultans pontifici, ob declinatam ipsius seritentiam. 

Quem vero metum afüngebat Cyrillo, conceperat in se ipse ingentem, propter conscientiam ; nec ita 
continere potuit, qu&ntumcumque: obnitente superbia, quim- proderet Colestio Pelagianarüm partium 
ductori, cujns.doloreni, ob.exsilium a Theodosio imperatum, consolans: exemplo sanctorütn persecttionem 
passorumt, eodem exemplo scribit se sustentari, adversus ingruentem rhalorum procellami : Siquidem, 
inquit, epietolay missas episcopis a concilio Occidentis, et ab &lexandrino multis rescriptis, nostram nobis notam 
fecere sententiam, etc. 
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Dum hzc geruntur Constantinopoli, eo appulerunt episcopi a synodo Alexandrina missi, litterasque apo- 
piolicas Celestini papze et synodicas Cyrilli ejus vicarii, Nestorio die Dominico dederunt, in. maxima cleri 
ijustriumque virerum frequentia. Rei seriem Theopemptus unus legatorum narravit Patribus Ephesinis : 
Die dominica, inquit, post synaxim peractam, in episcopium ascendimus, ibidemque (olo presente clero, cuttetia- 

que fere illustribus astantibus, litteras. de quibus sermo est. Nestorio tradidimus : quibus acceptis, constituit no- 
lis ut sequenti die sermonem cum eo haberemus. Abivimus ergo; at postero die reversos non admisit , neque etiam 
satisfecit litteris; sed publice pro concione eadem que ante, et lis quoque deteriora dogmata proposuit. Diem Do- 
winieum incidisse in septimum Decembris, docet Marius Mercator, cum acceptas a Nestorio tradit litteras vit 
idus Decembris , Theodosio m et Valentiniano ni AA. CC. 

Sexto post die in Ecclesia S. Sophie, postquam presbytet xacmynocic babuisset de charitate prolixam 
érationem, Nestorius im Cyrillum, tacito ejus nomie, debacchatus est, eumque provocans ad singulare cer- 
famén de doginatibus, veteremque caüsatus Alexándrinorüm in Antiochenos et Constantinopolitanos invi- 
diam, tentavit a sé quidem ámoliri ópinioném societatis tum Paulo Samosateno et Photino ; Cyrillum vero, 
quasi cum Apollinari et Ario sentiret, convincere. Hic sermo incipit : Duicem nobis precedens doctor chari- 
tatis mensam. appésuit; non erim llabet. (raterni amaritadinem odii; non hübel venemm livoris; ton habet si- 
snalateó fraternitatis rubigineth, etc. 

Pie érastino, qui Dominiéus, alterum habuit sermonertí, verbis quideng breviorem, sed impietate parem; 
Ibat vero frequenti concione, sive auditores curiositas, sive partium studiá coegissent. Argumentum idem, 
duod superióris concionis, cujus est velut cómpendium. Exordium : Aliis im terris sita est aliarum rerum uti- 
litas, etc. Crediderim callide Nestorium post catechist:e orationem de scientia pietatis non subjunxisse quid- 
tpaavr, ut eraf ür more; sed siluisse potius, quasi féssus hesterno labore ; ut a plebe rogaretur dicere de quz- 
satione, saltem conipendio. Sic enim loquitur : Qué est autem scientia pietatis? Si quis velit compendio discere, 
parco enim et rhiht qui fessus sum , et vobis. qui constipatione laboratis. Que ergo, at dicebam, si quis velit com- 
pendio discere, scientia. pietatis est? De consubstantivm Trinitatis Divinitate inire rationem, divinam naturam 
córpordtum hominess quemnpsisse; de his qua frequenter. dicta. sutit, tamquam dicta non sint, urgelis et circa 
exactionem. veltemeriter insistitis. (Quoriam igitur necesse est violenti vestre succumbere, qu& piam in nobis 
possidet tjrannidem , itérum apud vos éadem verba repetemus; servate igitur compendio hanc scientiam 
pietatis. 

Acceptis utriusque synodi litteris, confestim exemplum Antiochiam misit ad Joannem amicum, rogans, ut 
4 doctissitriis duobus $ui concilii episcopis, Andrea Samosateno et Theodoreto Cyrensi, scribendum curaret 
adversus duodecim anathematismos Cyrilli, quasi Apollinaris h:eresim Áriive continerent. Id a singulis ita 
frostitum est. ut €yrillus utriusoue objecta diluerit ante Pascha. 


ANNO CCCCXXNl 


Cam véro Cyrilli epistola, cum suis duodecim capitibus, non soli tradita fuisset Nestorio, a quo premi poe- 
s&t, ded commuliitér omnibus, velut perfecta qu:xedara fidei regula, qu:e cunctis prodesset ; cumque Nestorius 
afiathematismis duodecim vidéret doctrinam suam peti, quasi totidem telis : duodecim et ipse anathematismos 
condidit, singulos singulis Cyrillianis Pespondentes, eosque suis hominibus vulgandos tradidit, velut arma qui- 
bus Apollinaris; ut ut jactabat, Arlique impetüs retunderetur atque infringeretur. 

Marius Mercator ed tempestate versabatur Constantiiopoli, utque erat acer fidei defensor, casperatque ha- 
resi nascenti.animose resistere, ita impatienter tulit anathematismos Nestorit sine responsione ab ommbus 
legi , él plüribus noceré. Quare zelo veritatis incensus scripsit opus eximium , quod inscribitur : Liber Con- 
fradictionum adversus. Nestorii blasphemiarum capitila duodecim , quibus litteris ad se missis a sancto Colo- 
stino Romana urbis episcopo et sancto Cyrillo Alexandrino contradicit, et disputationibus brevissimis respondendo 
düodecim capitula fidei que ad se missa (uerant refellere nititur. Verba h:ec duó prwsentis temporis, contra- 
dicit et »iititur, aperte sális significant non alias opus esse compositum, quam quando diximus. 

Per liemem Cyrillus elucubravit opera tria, quibus partim anathematismos suos tueretur, partim oratio- 
jém Procli. Nam uno oppositiohes Andree Samosatenl, nomine Orientalium factas; altero Theodoreti objecta 
Solvit; tertio contradicit libro cuidam Nestorii adversus Procluni. Plena sunt omnia excellenti$ doctrine, 
Sed tertium presértim : disputat enlm Cyrillus tota vi rhentis adversus eos qui rejiciünt. 6éoróxov , Chri- 
stumque dividuht in duos filios, et Deum negatit passum at mortuum, factamque nobis sacerdotém: 

Festis paschalibus peractis, continuó Nestorius Constantinopoli, Cyrillus Alexandria Ephesum profectus 
est, uterque cum suis, utérque anitno promptus; sed ille ad versandos dolos, iste ad' fortiter fldem tuendam. 
Maturand:e profectionis causa fuit, intercapedo quidem locorum, sed longe magis utriusque sive metus, 
sive prudentia; et metus quidem, ne quis duorum videretur, &u* imperatori diem dicenti nóri paruisse ad 
vérbum, aut aliquatenus concilll ifi saa causa coacti judicium vet differre, vel declinare; prudentia vero, ne 
si unus prévenisset alterum, exciperet interim venientes episcopos; devinctosque officiis suas in partes 
adduceret. 

Venerünt cum Nestorio comites duo, Candidianus et Irenzeus ; ille cum mandatis ab iinperatore , ut ordi- 


719 PRAEFATIO IN SECUNDAM PARTEM OPERUM MARII MERCATORIS. 120 


nem in synodo servandum curaret; iste tamquam privatus Nestorii amicus, quamquam et ipsum Candidia- 
num Nestorio impense favisse eventus docuit. Candidianum, inquit imperator, preclarissimum sacrorum 
domesticorum comitem ad sacram vestram synodum adire jussimus; sed. ea lege et conditione, ut cum questio- 
ibus et controversiis, qua circa fidei dogmata incidunt, nihil quidquam commune habeat. Denique nec id quoque 
- volis clam sit, videlicet, magnificentissimum comitem Irencum, neque sanctissima vestre synodi consiliis, neque 
his qua eximio legato nostro Candidiano a nobis demandata sunt ullatenus communicare debere, ut qui solius 
amicitia causa cum piissimo celeberrima civitatis hujus episcopo Nestorie Ephesum profectus sit. 

Nestorius inagno comitatu Ephesum veniens adduxit secum decem episcopos de suis, quorum nomina sub- 
seripta sunt relationi a Nestorio factae, de rebus synodi, ad imperatorem. Adduxit episcopos longe plures 
Cyrilfas , quinquaginta nimirum, si credimus Joanni Antiocheno, quorum nomina ex actionum subscriptio 
nibus dignosci facile queunt. Opinor totam synodum Alexandrinam, aut fere totam comitatam antistiti, 
Cyrillus vero ante synodum bis scripsit ad suos Alexandriam, semel de via, ex insula Rhodo ; iterum Epheso, 
cum pervenisset ante Pentecostem, qua in epistola posteriore de molitionibus Nestorii : Circumcursat, inquit, 
perversa illa pervigilque bestia, etc. 

Pervenit igitur Ephesum Cyrillus quatuor aut quinque diebus ante Pentecostem , cujus Dominicus dies 
incidit anno illo in septimum Junii. Quinto abhinc die adfuit Juvenalis cum Palestinis. Quando advenerit 
Flavianus, qui pro Macedonibus erat, nescitur. De industria traxit moras in via cum Orientalibus Joannes 
Antiochenus; scripsit tamen Cyrillo per episcopos duos, Alexandrum Apames, et Alexandrum Hiera- 
poleos, cum abesset tantum itinere quinque aut sex dierum. Rescriptum sibi a Cyrillo die vigesimo Junii 
testatus est. | | 0l 

Evagrius, aut si qüi alii quorum mentionem facit, Joannem excusare nititur. Joannes , inquit, pressl 
Antiochie, una. cum suis ad diem dictam ab[uit, non quidem sua sponte, sicut multis videtur, qui ejus factum 
defendere volunt; sed quod suos episcopos tam cito cogere non poterat, quippe nonnullae ez civitatibus quibus 
preerant ab. Antiochia homini expedito ac strenuo distant itinere duodecim dierum et amplius, et Ephesus ubesl 
— Antiochia circiter triginta dierum itinere. At cum Joannes constanter affirmarel se non posse ad statutum diem, 
id est, ad novum Dominicum (sic enim voculur) adesse, sui omnes apud sedes proprias ac suas mansere. Sunt 
hzc omnino corrupta atque perturbata; corrigi vero: ita possunt atque restitui ex Nicephoro : Confirmarit 
ille etiam ad designatum se non venturum [uisse diem, si novo qui dicitur, Dominico die collega sui in sedibus 
suis esse perseverassent. In Graeco textu legitur véa Kvpuxá : ea vero est absolutio paschalium festorum, 
ante quam episcopi non solebant a suis ecclesiis recedere, ut recens baptizatos, veste alba deposita, bene- 
dictione donarent. 

Fuit vero idonea excusatio Joannis, si res ita se habuit. Nam cum Pascha inciderit anno illo in diem 
419 Aprilis, absolutio festorum seu vé« Kup'«x»i in diem 26, quindecim vero dies, aut etiam sexdecim posue- 
rint episcopi qui Antiochia longius aberant in conficienda ad primatem via, nonnullosque dies in reficiendis 
corporibus de via fessis, non potuerit sane Joannes Antiochia discedere cum suis ante medium Maium. Cum 
ergo Antiochia distet Epheso itinere triginta dierum, non valuit profecto tantus comitatus pervenire Ephe- 
sum, nisi die 14 Junii, id est, septem diebus post condictum, etsi quam celerrime properaret; quod tamea 
nec potuit omnino fieri a viris senio gravibus, nec posset, nisi zgre, a valentibus. Ephesum certe pervenire 
cum suis Joanni vix licuit ante finem mensis Junii. Verum satius est opinari excusationem Joannis non fuisse 
justam, quam Patres Ephesinos przproperze festinationis damnare, quod est primam celeberrimamque con- 
cilii actionem vitiosam sentire. 

Donec omnes convenirent, fieretque initium synodi, questionem, inquit Liberatus , motebant presentes 
episcopi de beata Maria Dei genitrice; Cyrillus autem defloratienes quasdam librorum Nestorii faciebat, eum 
perturbare volens. Deflorationum nomine intelligit excerpta, quz Mercator interpretatus est, hoc facto titulo: 
. Nestorii de diversis ejus libris vel tractatibus excerpta ab episcopo Cyrillo capitula, ex Graco a nobis in Latinum 
versa. Differunt ista vero ab excerptis, tum Ephesinz synodo oblatis a Petro notariorum primicerio; tum 
.a5 iis quie libro Contradictionum continentur : magnam autem aliis, immo toti historie, lucem afferunt. | 

Poterat hic imponi finis historic prxfationi, cum nihil apud auctorem nostrum, saltem quod indubitatum 
sit, quodque pertineat ad synodum Ephesinam, reperiatur. Verum quia Mercator Theodoreti qu:edam post 
conciljum scripta, eaque magni momenti exhibet, visum est opere pretium breviter complecti qu:e gesta 
sunt ad id usque temporis quo Theodoretus sive epistolas sive libros predictos scripsit. Fatebor tamen, 
quod res est , nihil implicatius ordine temporis quo contigere plurima qu: secunda parte concilii Ephesini 
continentur ; nihil perturbatius dispositione scriptorum, ut mirari satis non possim collectoris sive consilium, 
sive incuriam, qua omnia usque adeo permiscuit, ut in torquendis curiosorum ingeniis oblectationem sibi 
voluisse facere videri queat. 

Igitur dum vacant Patres, qui maturius venerant, aliosque exspectant propediem adfutures, positum est tem . 
pus, non tantum in salutationibus amicis collocutionibusque de rebus agendis, sed in audiendis etiam viris. 
orbis fere totius eloquentissimis doctissimisque, Cyrillo, Acacio Meliteno, Theodoto, etc. Tunc de perdice 
allegorica Jeremiz sermonem habuit Cyrillus, deque laudibus virginis Deiparz : tunc Acacius Melitenes ora-- 
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tionem dixit de unitate Christi plane admirabilem : tunc lect: Theodoti homiliz dux, quibus nibil par tam 
erudito seculo scriptum est. 

llli ipsi duo eximii episcopi, Theodotus Ancyrzx et Acacius Melitenes, pro antiqua necessitate conati sunt 
Nestorium colloquiis adducere ad communem cum Ecclesia sententiam, scd frustra : nam triduo ante in- 
choatam synodum audiverunt ab eo impias illas voces, qux cunctis postea horrorem fecerunt : Deum ego 
bimestrem, aut trimestrem non colo, nec eum qui fugit in ZEgyptum. Audiverunt et bas alias ab ipsius comitibus : 
Alius est qui passus, alius qui Verbum Dei; et Judei hominem crucifixerunt, non Deum. 

Cum de cunctatione Joannis quererentur Patres apud duos episcopos ab ipso przemissos, dixerunt illi non 
semel, sed sepius : MANDAVIT NOBIS, UT PIETATI VESTRAE INDICEMUS NE SYNODUM PROROGETIS, SI IPSUM AMPLIUS 
TARDARE CONTIGERIT; SED POTIUS, QUOD OPUS EST FACTO, ID FlAT. Cum hac illi renuntiassent, certoque constaret, 
tam.ex mora quam ex iis que nuntiata (uerant ipsius nomine, eum detrectare consessum; vel quod amicitie que 
ipsi cum Nestorio intercedebat indulgeret ; vel quod is Ecclesie sue fuerit clericus ; vel etiam quod quorumdam 
pro illo deprecationibus morem gereret, sancta synodus in magna Ephesi ecclesia, qua appellatur Maria, sessionem 
celebravit. 

Cum ergo Patribus condictum esset ad Ecclesiam quz Maria dicebatur (sanctam et DONAR vocatam 
videtur docere Cyrillus ), petiit Nestorius aperiri suis ecclesiam sancti apostoli Joannis, ubi considerent. Ne- 
gavit Memnon Ephesiorum episcopus, obstititque plebs Virgini devota; et hinc querele frequenter Nestorii, 
quasi per seditionem repulsus esset. Hujus tante seditionis, inquit, auctor et antesignanus [uit Memnon Ephe- 
siorum episcopus ; hic etenim sanctas ecclesias, sancterumque martyrum ades, et sacrosanctam. apostoli basilicam 
nobis preclusit, ut neque hostiliter agitatis per(ugium ullum ad eas pateat; his cero magnam ecclesiam spitint, 
idoneamque consessui sedem ibidem preparavit ; nobis autem omnibus mortem est interminatus. 

Actio prima sic se habuit. Diebus sexdecim post diem condictum ab imperatore, cum citatus legitime fuisset 
Neetorius, qui venire noluit, lecta est primum fides Niczenz synodi ; tum sacra imperatoris ; postmodum epi- 
stola secunda Cyrilli ad Nestorium, Nestorii secunda ad Cyrillum; deinde Ceelestini ad Nestorium litterz, 
Cyrillique denuutiatoria cum anathematismis; tandem excerpta ex libris Nestorii; contrariaque duodecim 
Patrum antiquiorum testimonia. Denique post lectam Capreoli Carthaginensis epistolam ad synodum, occi- 
dente jam sole, lata est in contumacem, depositionis atque excommunicationis ista sententia. Sancta synodus 
dizit : Cum preter cetera impiissimus Nestorius, neque nostra; citationi parere, neque sancGssimos religiosissi- 
mosque episcopos a nobis destinatos admittere voluerit, non potuimus ad eorum que impie docuit examinationem 
animum non adjungere. Deprehendentes itaque, partim ez litteris commentariisque ipsius, partim ex sermonibus 
quos nuperrime in hac Ephesiorum metropoli habuit, quique testimoniis "comperti sunt, illum impie sentire et 
praedicare, coacti per sacros canones et epistolam sanctissimi fratris nostri et comministri Colestini Romane 
Ecclesie episcopi, lacrymis subinde períusi, ad lugubrem hanc contra eum sententiam necessario venimus. lgitur 
Dominus noster Jesus Christus, quem suis ille blasphemis vocibus impetivit, per sanctissimam hanc synodum 
eumdem Nestorium episcopali dignitate privatum et ab wniverso sacerdotuth. consortio et. ceetu alienum. esse 
definit. 

Hzc eadem sententia postridie significata est in hunc modum : Sancta synodus. Dei gratia juxta religiotinsi- 
morum christianissimorumque imperatorum nostrorum statutum in Ephesiorum metropoli congregata, Nestorio 
novo Jude. Agnosce te propter impias predicationes tuas et adversum canones. contumaciam, vigesimo. secunde 
die mensis Junii presentis, juxta ecclesiasticarum sanctionum decreta, a. sancta synodo Pepueim, aue ab 
omni ecclesiastico gradu alienum esse. | 

Eo ipso die Candidianus comes retulit ad imperatorem de gestis in concilio; retulit et Nestorius, ambo 
mendaciter : sed tamen ita, ut animum Theodosii jam pronum in Nestorium, et aversum a Cyrillo commo: 
verent in totam synodum. Periit Candidiani relatio ; fuisse tamen omnino consonam relationi Nestorii, con- 
stat ex saera. per Palladium ab imperatore missa. Nestorius porro questus est, quod spreta fuissent impera- 
toris mandata ; quod occupatus Joannis Antiocheni adventus ; quod clausa sibi suisque ecclesia a Memnone; 
quod a clerieis et monachis vis suis illata; quod denique omnia perturbate ,seditioseque gererentur : quare 
duo enixe postulabat ; alterum, retractari, qu:e facta fuerant; alterum, formam hanc habende synodi pret- 
scribi, ut singulis metropolitis duo tantum episcopi adessent. Id urgebat dolo malo, quippe non ignarus in 
JEgypto metropolitas non esse, perinde ac in Oriente et in Asia, Thraciaque, et reliquis faventibus sibi ne- 
cesibus. 

Eodem die synodus scripsit illaetrissimo Euchario Ecclesix Constantinopolitan:z defensori, presbyteritque 
et aeconomis, ac aliis clericis brevissimas litteras, quibus monuit depositum esse Nestorium, et proinde om- 
nia, que ad Ecclesiam pertinerent custodienda, donec electus esset episcopus, cui ratio cunctorum reddere- 
tur. Scripsit-una Cyrillus Dalmatio arehimandrit:ze, suisque Constantinopoli positis, ut intelligerent quid faeto 
foret opus in hac rerum conversione ac perturbatione, moliente scilicet Candidiano, ne verum imperatori pa« 
teret. Quoniam, ut intellexi, inquit, relationes a magnificentissimo comite Candidiano delata sunt, cauti ac vigi - 
iantes estote, ac docete commentarios rerum in Nestorii depositione gestarum nondum per(ecte perscriptos essa : 
undc ne ad religiosos quidem victoresque imperatores nostros relationem, qua mitti debet, adlae mittere potuimus ; 
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8t Deo bene favente una cum commentariis mittetur, si modo nobis mittere ljceaj qui per[erre queat. Quod si con - - 
guentqriorum et relationis series tardaverit, sciatis nos quominus mittamus impediri. 

Habebatur Dalmatius ea tempestate omnium monachorum sanctissimus, v$ qui totos quadreginta oclo an- 
ws monasterio pedem non extulisset, vitamque ageret angelicze parem. Fuit autem Cyrillo addictus in pau- 
3, Christi studio communi viros sanctos conjungente, eoque administro Deus rem ojpnium diflcillimam ab- 
solvit, ut postea dicetur. 

- Quibus vero suis scripserit Cyrillus, docet litterarum inscriptio, Macario et Potamioni episcopis , Timothea 
et Kulogio presbyteris ; ut inde arguas Baronium opinantem Macarium et Potamionem pom fuisse episcopes. 
Ex quatuor igitur /Egyptiis episcopis, ab Alexandrina synodo ad Nesjorium Constantinopolim missis, duo 
Ephesum ad concilium profecti sunt, Theopemptus et Daniel ; duo substiterupt Constantinopoli, 3d ree eurandas, 
Macarius et Potamion : Eulogius vero is ipse est ad quem commonitorium a Cyrillo datym postea dicetur. 

. Antequam adveniret Joannes Antiochenus cum suis, advenit autem post quinque dies 9 depositione Nesto- 
rii, retulit synodus ad imperatorem de rebus Ephesi gestis, scripsitque ad clerum populupque Gonstantino- 
politanum de Nestorii damnatione. Scripsit etiam tunc temporis ad Alexandrinum clerum populupmque, et 
Patres monachorum Cyrillus, qui et habuit sermonem ad Patres, die, ut opinor, 25 Junji, oum septem e achi- 
smalicis ad sanctam Mariam descenderunt, seque synodo adjunxerunt. Sermonis initium e$: &edigüy épés cà 
aógrqp« 16y &yiov r&vcoy, etc. Habuit etiam alium die sabbati, ut videtur, cum synaxes agerentur, postquam, 
Rheginus, Constantix Cypri episcopus, aliique perorassent. 

Eodem sabbati die, sub vesperam, adfuit cum suis Joannes : missi fperant a synodo episcopi cum olericis, 
qui venientem exciperent extra civitatem ; unicus eorum Cyrillus admissus est ad complexum ; ceteri a sa. 
tellitibus rejecti; nulli permissum syuodi mandata exponere, Irenzo comite ipsis etiam) episcopis plagae Wa 
poni a satellitibus vel jubente, vel permittente. Venerat comes ille cum Nestorio Ephesum , ieratque obviam 
Joanni, ut preverteret synodi legatos, animumque Antiocheni episcopi exulceraret adversus Patres, quas 
2u£ ipse contemptus esset, propter maturatum negotium ; aut violatus immerito apjeus , WvpM depositio». 
nem ; aut utriusque sedes vexata, propter veteres cum Alexandrina simultates. 

Ubi primum Antiochenus curru dissiluit, nondum excusso pulvere, coegit synodum ip suo diverserio; et 

agente Candidiano comite, qui cuncta in consessu apud episcopos, perinde atque in relatione ad imaperato- 
yem, mentitus est, post nonnulla ex prescripto canonum gesta, conceptam in via cum |rengo sententiam 
dixit, depositionis quidem adversus Cyrillum et Memnonem, quasi ille Arii, Apollingris eg Eunomji beresoe 
suis capitulis doceret, iste per violentiam cuncta in civitate gereret; excommupicalionjs vero advereue ones 
2lios Patres, nisi post constitutum diem, relictis Cyrillo et Memnone, ad suas partes tgansisent. Sentendéise 
subseripserunt xLm episcopi, ea vero non priug propalata est quam littere ad umperatorem , reginasque, e 
clerum senatumque, ac populum Constantinopolitanum misse sint, ne catholicorug scripts patesoeret, el 
precipitis judicii forma, et querelarum falsitas. 
—. €ausa porro cur Joannes ita egerit, facile intelligitur. Nam cum vellet praesse coneilio, et in civitate ad 
2rPbitrium regnare, debuit certe, et de Nestorio nihil statuere, ut reo fas non esset sedere judicem ; et Cyrij- 
]um movere loco quem auctoritate tum sedis apostolice tum sux tenebat; et Memooaem deponere, ut nibil 
posset amplius in Ecclesia Ephesina (de Juvenale Hierosolymitano admodum sollieitps non erat, eujus nempe 
gedes sub Antiochena semper fuit); et occupare adventum legatorum euramj pontificis, ne quid ab eo mandati 
aflerrent, quod consiliis suis obsisteret. 

Interim Candidiani relatio Constantinopolim allata fuerat, qua lecta, Theodosius seseripsit oontimuo per 

Palladium Magistrianum, jussitque omnia rescindi, tamquam vitio gesta ; cupcta in integrum yesiitu, ut on- 
dine negotium ageretur; communi sententia examinari dogmata, ut (apto facilius omnes cansentirent; neo 
ulli fieri potestatem exeundi Epheso, sive in patriam, sive ad comitatum, priusquam omnia rite absoluta es- 
gent, quo foret necessitas rei maturands : immo testatus est scripsisse 89 provinciarum pxefoctis, npe ullum 
jnjussu discedentem, vel in patriam admitterent, vel in civitatem suam. 
|i Rescriptum imperatoris, quod datum legitur Constantinopoli ny lal. Julias, vegit Ephesum septimo aut o€- 
tavo abhinc die, quarto videlicet, vel quinto Julii. Lectum est utrique parti, et, properapte Palladio, eum & 
synodo, tum ab Orientalibus datum responsum. Quod a sacra synodo datum est, in. vulgatis codicibus consi- 
gnatur kal. Juliis, sed errore manifestiore, quam ut egeat operosius refellj. Qui enim fleri petuit, ut litterc 
principis dat:» Constantinopoli m kal. Julias Ephesum tantopere distantem advenissent duorum dierum spa- 
tio ? Reponendz igitur pro kalendis non:e; nihil enim credibilius quam quod properanti perlotori datum sit 
respousum, altero post adventum die, id est, nonis Juliis. 

Inter respondendum synodus questa est Candidiani artibus factum bactepug ut veritas lateret imperatori 
eum missos a synodo commentarios non provertisse tantum sua relatione, sed etiam in via malis artibus 
remoratum esse. Comitem igitur accersiri ab imperatore peliit, et una quinque episcopos, qui eoram expo- 
nerent quid rerum ab utraque parte et qua ratione gestum essel. Queritur Jaannes Antiochenus cur sacrte 


responderet, aliquos reipsa missos Constantinopolim à synodo, eosque feslinasse in via, quo przvenirent 
'Jrensum comitem a se submissum., 
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Respondit igitur cum sua synodo Joannes eisdern litteris imperialibus , et reddita ratione actor&m contra 
Cyrillum et Memnonefn, postulavit decerni ne plures quam duo episcopi singulis metropolitanis adjuncti ve- 
nirent in consessum, disputarentque de dogmatibus. Questus est etiam occlusam sibi, etiam post litteras 
imperatoris, ecclesiam sancti Joannis, quo se cum suis perrexisse dicebat, ad orandum pro imperatore ; sed 
mendaciter dissimulabat, quod res erat, a populo nimirum cleroque occlusas templi fores, propterea quod 
vellet, preter jus fasque, episcopum loco Memnonis eonstituere; neque enim Ephesus pertinebat ad dice- 
cesim Ántiochenam, cum esset autocephala ; neque Memnon jure depositus erat, quippe et inauditus, et prz- 
cipiti judicio, et ab bomine nullius potestatis hac in parte. 

. jognnes porre non conteritus respondisse scripto, paucis post diebus, Irenzeum eomitem, Nestorii amicum, 
et sacre synodi hostem infensissimum, cum novis litteris submisit, qui corem inmiperatere synodi legatis 
repugnaret. 

laterim appulerunt Ephesum die decimo Julii legati a sede apostolica atque occidentali synodo Philippus 
presbyter, Arcadius e£ Projeetue episcopi, eodemque die habita est aetio seeunda, nom apud Banetam Ma-- 
riam, ut prima, sed in episcopio, quia non tam sessio conciliaris fuit quam hospitum acceptio , mandstorum- 
que sedis apostolicx inspectio : quare nihil aliud actum est quam quod Philippus post salutatam synodum 
petiit, quod et statim per se alii duo, legi litteras summi pontificis ad synodum , sibique copununieari gesta 
prioris actionis privatim recognoscenda. 

Beciiatze sunt litter? Coclestini Latine primum, propter dignitatem Ecclesie Roman, tum Grece, ut ab 
omnibus audirentur ; a Patribus acclamatum Calestino, et tandem communicata gesta. 

Postridie convenerunt Patres cum legatis apud Sanctam Mariam; lecta publice primum quie apte gesta 
fuerant in depositione Nestorii; tum dicta in eumdem Nestorium a tribus legatis sigillatim sententia, gestis- 
que subscriptum; postea relatum a synodo ad imperatorem de legatorum adventu , deque ujanimi utriusque 
Ecclesix consensu in damnationem Nestorii , atque ita postulata discedepdi facultas, quasi omnia peractà 
essent ; scriptum denique clero et populo Constaniinopolitano. 

Actio quarta peracta est quinto post die, nimirum xvir kal. Augusti, considentibus Patribus apud Sanctam 
Mariam, Hesychio Juvenalis diacono rem agente : neque enim negotià synodi promovere jam licebat Petro 
Cyrilli presbytero, in causa sui episcopl. Oblatus est igitur 3 Cyrillo et Memnore libellus , .quo apud sanctam 
synodum expostularent de injuria sibi ab Orientalibus facta, petérentque vocari Joannem, qui facti rationem 
redderet, coramque probaret, si quid aut criminis aut hzresis alterutri objiciendum putaret. 

Missi sunt semel atque iterum episcopi qui Joannem vocarent; sed repulsam passi, retulerunt ipsius do- 
mum circumvallari militibus, qui aditum prohiberent : quare pronuhtiatum a Patribus irrita esse quz 
Joannis synodus gessisset adversus Cyrillum ét Memnonem; decretumque, ut hac de re scriberetur impera- 
tori, ac tertio citaretur Joannes, priusquam jure in tpsum ageretur. 

Eodem die post citationem, Joannes in contemptum synodi jussit proporil charta conviciis mendaciisque 
plenam, non tautum in Cyrillum et Memnonem, sed etiani adversus totatn Pattum synodur, qux illos quidem 
propter hzresim depositos significaret; istam vero, propter favorem hereticis prestitum , excomtmriuni- 
catam , donec cum Orientalíbus consentiret. Ea significatione &pérabat foré ut plebe commeta tumultus 
fleret : sed spes eum fefellit. 

Die consequenti Patribus considentibus in, eodem loco, Cyfillus priruhy retulit dé chárta áb Oriehtalibus 
publice proposita, qua in invidiam populi vocatetur ob h:resim Apollinárii , cujus cum Méinnone deretur 
princeps. Tum damnavit Apollinarium, Ariumi, Eunomium, Macedoniüm, Sabellium , Photinam, Paulum, 
Manichzxos, ipsumque Nestorium, cum iis qui vel Ipsius vel Pefagli Cevlestiique pártes sequerentur. Denique 
postulavit Joannern tertio vocari, ut quidquid scripto objecefat, coram synodo probaret. $ynodus, postuha- 
tione probata, tres episcopos misit, curn notario, qul Joanni mandata ferrent; sed: ille, cum saperbe renueret 
legatos per se audite, misit archidiaconum suum, hominem contemptu dignum , qui renuntiaret frustr& ultro 
citroque legari ullos, quippe actatos de re qux, quia ad imperatorem delata erat, jam non foret in potestete 
partium : signiflcarent tarnen legati presbyteris duobus quid haberent in mandatis, ne Josnnes esset inscius. 
Itaque synodus, lata in Joannem ejusque episcopos excommonieationis sententia , &teluit iteram imrita esso — 
qu:x» adversus Cyrillus ot Memnonem aliosque gestà essent, et imperatorem de oinnibus certiorem fecit. 

Neque vero soli jimperütori perscriptum est, sed suramo etiam pontifici, cui, post nagratam nogolii seriem , 
facta est insuper relatio de sententia a synodo adversus Ceelestianos et Pelagianos episeopoa dicta. Postquanr 
lecta fuissent Roman:e synodi acta de iisdem episcopis, sive hzc ipsa die lecta fuerint, dum episcopi ad Joan- 
nem missi reverterentur, quod credihilius reor; sive priore aliqua, ex qua nondum sedi apostolice relatum 
esset : in eo consessu Patrum habuit orationem Cyrillus contra Joannem, qua videri poterat nonnihil indul- 
sisse ir: , nisi par esset credere animum Christi amantem, cum fidei zelo inflammaretur, potuisse, prophete- 
yum more, communes loquendi leges merito pretergredi. | 

Joannes in hae inolinatione rerum ad artes solitas confugit ; tentavit scilicet occupare litteris imperatoris ank 
mum, quem sciebat legum defensorem pariter, atque tusnultuantium vindicem acerrimum. Scripsit igitur a synodo 
violatas leges ecclesiasticas; episcopis propter hzeresim depositis Patres continenter eommunicare ; sacra 
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inysteria, quamvis propter excommunicationem abstenti essent, peregisee publice; sententiam insuper, etsi 
omui jure privati essent, tum absolutionis tulisse in gratiam Cyrilli et Memnonis, tum condemnationis in se 
suosque a comitibus laudatos; nihil non impotenter ejusmodi homines, et minari, et etiam audere. Quare 
petiit synodum vocari, aut Constantinopolim, quo pr:xsentia imperatoris cogeret omnes pacifice agere ; aut 
certe Nicomediar, unde citius nuntii perferrentur in urbem regiam. Petiit quoque ut antea, callide, ne plures. 
quam duo episcopi singulis metropolitis adderentur ; utque Nic:xena fides (cujus exemplum epistolz prz posuit, 
cum actis sus synodi damnantis capitula Cyrilli, tamquam h:eretico sensu imbuta) ab omnibus pura subscri- 
Ageetur ; nullique liceret dicere, aut Christum purum hominem, aut deitatem patibilem. 


3*7 


Ex hac epistola actisque conjunctis duo constant. Alterum, a sancta synodo missos jam tum ad inpenstó- 
rem episcopos. Vestre pietatis decreta, inquit Joannes, perpetuo observantes , piissimos episcopos isthuc nom 
amandaviinus, ut fecerunt illi, qui omnia facile audent; sed que oportuit, per litteras significavimus. Alterum, 
tertias ad hunc diem ab imperatore jam venisse litteras, peryit enim Joannes : Cum .secundis ac tertiis de- 
stinatis pientissimorum imperatorum nostrorum litteris preceptum esset ut Dei Ecclesie, que ubique sunt pacis 
vinculo conjungerentur, etc. 


Scribit etiam epistolam unam ad prxfectum, alteram ad magistrum, tertiam ad propositum Sduluüdm: 
unde intelligere est quos et cujusmodi haberet Nestoriana factio in aula patronos, Antiochum scilicet PP. et 
consulem, Valerium magistrum officiorum, qui anno sequente consulatum gessit, et Scholasticum sacri cubiculi 
prepositum. Vetus erat cum prioribus duobus Nestorio necessitudo : nam suas eis ad S. Colestinum litteras 
perferendas dederat, cum ex Oriente mitterentur ad Valentinianum imperatorem. Utraque Joannis epistola 
continet plura scitu digna. 


e Iren:eus comes, quem Joannes ad imperatorem amandarat, pervenisse videtur Constantinopolim circiter 
diem vigesimum Julii. Venit ille quidem quantocius ; triduo tamen przverterant missi a synodo, qui interim 
maximam principum partem in meliores partes adduxerant : factum est tamen Irenzxi artibus ut veritati of- 
fusis mendaciorum nebulis, in opinione concepta multi fluctuarent, varizque contentiones ultro citroque 
existerent, animorumque conversiones , prout studia partium dubios huc illucve agerent; pluribus tandem 
placuit ut qui missi a synodo lrenxusque imperatori una se sisterent, litem disceptaturi, quod Theodosio. 
jubente actum : sed quid inde revera evenerit, a legatis non est proditum. Audientiz certe exitum gratula- 
tus est sibi Iren:zeus in litteris ad Orientales, perinde ac si effecisset ut ex tribus quos hzc vel illa pars de-- 
posuisset, solus Cyrillus exauctoratus maneret, immo ut exauctorationem statim imperator ad sanctam Dei 
Ecclesiam transmitteret, qux publicationis forma qu:zedam fuit. Verum adveniente Joanne medico et syncello 
Cyrilli, misso, reor, ad nuntiandam Joannis depositionem, facta est ingens rerum animorumque rursus con- 
versio, ut jam in varias sententias distraherentur principes. Quidam enim, scribit Irenzeus, affirmant que 
utrinque facta essent, in presenti valere debere ; atque adeo non duarum personarum tantum, ut aliquando visum 
fuerat, sed trium. depositionem confirmandam esse : alii exauctorationes quidem omnium ex cquo annullandas ; 
aliquos vero ex piissimis episcopis, ut et fidei doctrina accurate ad veritatis amussim examinetur, et qug Ephesi 
contra jus et fas acta sunt, huc accersendos censent. Non desunt qui mazimopere studeant omnemque lapidem 
moveant ut certis decretis instructi a pientissimo imperatore Ephesum abire sinantur, tamquam, aiunt , omnia 
cognituri, et pro virili composituri : quod ne fial, qui vos amant, obnixe deprecantur, certo scientes, cujus sint 
animi, qui hec moliuntur, ueque nesciunt a quo id consilii ceperint. 

Vicit ultima sententia de mittendo e primoribus aliquo, qui idoneis decretis instructus, tres esse depositos. 
nomine Theodosii juberet, Cyrillum, Memnonem et Nestorium , omnesque in unam synodum cogeret, et res 
agendas reliquas pacilice curaret. Missus igitur Joannes comes sacrarum , cum litteris imperatoris ad omnes 
utriusque partis episcopos nominatim inscriptis, ut cum ab omnibus simul audiri deberent, coitionis ip unam 
synodum initium daretur. Directa quoque cum litt2ris epistola Acacii Beroensis ad imperatorem, cui dederat 
consilia statuendx pacis, suo utique ingenio, et in Nestorium propensioni, Cyrillique odio accommoda. Epi- 
stola imperatoris nulla consignatur temporis nota ; dari vero debuit paucis ante finem Julii diebus. 


Die vigesimo secundo Julii convenerunt Patres cum legatis in episcopium; statueruntque referri debere im 
acta qux? ex diversis Patribus testimonia excerpserat Petrus notariorum primicerius : faciebant illa vero ad 
fidem Nicenam interpretandam, prout erat opus ad qu:xestionem qua de agebatur. Tunc Charisius Ecclesiz 
Philadelphiensis presbyter atque oeconomus questus est apud synodum, libelloque oblato petiit retractari 
sententiam episcopi sui Theophanis, a quo abstentus fuerat, quia obstitisset Jacobo et Antonio presbyteris, 
qui, ab Anastasio et Photio Nestorii administris missi cum litteris ad episcopos Lydix,, Theodori symbolum 
plane impium spargebant, obtendebantque subscribendum iis qui ex hzeresi Quartadecimanorum ad Eecle- 
siam redirent. Absolutus est a synodo Charisius ; damnatum symbolum Theodori ; lata celebris illa lex, qux 
consequentibus s:eculis tot. disputationes movit, de non componenda fidei alia formula przeterquam qux» a 
Patribus Niczenis edita est. Statuit sancta synodus alteram fidem nemini licere proferre, aut conscribere, aut 
componere, prater definitam a sanctis Patribus qui Nicee cum Spiritu sancto congregati (uerunt. Qui vero ausi 
fuerint, aut componere fidem alteram, aut proferre, vel offerre converti volentibus.ad agnitionem veritatis, sive 
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ez gentilitate, sive ez Judaismo, sive ex qualicumque heresi : hos quidem, si sunt episcopi aut clerici, alienos 
esse episcopos ab episcopatu, aut. clericos a clericatu decrevit ; si vero laici fuerint, anathemati subjici. 

Pridie kal. Augusti (in vulgatis codicibus, pridie kal. Septembris), priusquam Joannes comes Ephesum 
advenisset, considentibus Patribus in ecclesia quse Maria dicitur, Rheginus Constantiz Cypri episcopus, op- 
portunam nactus occasionem, obtulit libellum synodo quo querebatur Ecclesiam Antiochenam jus sibi arro- 
gare, contra canones Nicznos, in insulam Cyprum; cum tamen ab apostolicis usque temporibus metropo- 
lita ordinatus fuisset a synodo provincix totius. Vetuit synodus quidquam innovari, jussitque servari cano- 
nem sextum Niczenum, suisque diccesis finibus omnes esse contentos. 

Verum neque Rheginus videtur cum Patribus egisse bona fide; neque Patres admodum fuisse solliciti de 
servandis juribus Joannis Antiocheni, quem pertinaciter adhzrere inimico Christi cernebant. 

Interim Ephesum Joannes sacrarum comes mira festinatione tenuit ; statimque, episcopis ambarum partium. 
salutatis, condjxit omnibus in sequentem diem ad suum diversorium; neve in ingressu tumultus fieret, ani- 
mis hactenus exacerbatis, ingrediendi ordinem prescripsit. Adfuerunt cum aurora fere Joannes Antiochenus 
et Nestorius cum suis ; adfuit et Cyrillus cum aliis episcopis; Memnonem domi zgritudo retinuit. Orta est 
altercatio primum, et quasi pugna, aliis negantibus Nestorium interesse debere, cum legerentur imperatoris 
htterz ; aliis contra contendentibus, et Cyrillum rejicientibus : sed comes, abstractis per vim Cyrillo et Ne- 
storio, litteras legit, et nequaquam frementibus partibus, post depositionis denuntiationem Nestorium Can- 
didiano comiti custodiendum tradidit ; Jacobo comiti Cyrillum et Memnonem; et cuncta, qux primo die acta 
essent, imperatorem continuo monuit, atque id insuper, animos episcoporum implacabiles videri, ac irrecon- 
ciliabiles. Data est relatio postridie adventus. 

Sancta synodus mirum in modum Comitis facto commota, binas ad imperatorem litteras scripsit. Prim 
jüitium est : Vestra quidem majestas pietatem confirmare volens, etc. Secunda : Christianissima vestra majes- 
tas, pientissimi imperatores, etc. In hac primum questa est, mendaciter suggestum fuisse imperatori, appro- 
batam esse a sancta synodo Cyrilli et Memnonis depositionem, catholicorumque nomina schismaticorum no- 
minibus in inscriptione permista esse. Significavit deinde, nullatenus se posse Orientalibus communicare, 
priusquam ipsi depositioni Nestorii subscriberent, et objecta synodo per calumniam revocarent. Postulavit 
denique reddi sibi Cyrillum ac Memnonem, fidemque dilucide explicatam in commentariis retineri, et mitti 
plures partibus non addictos, qui sincere imperatorem monerent. 

Dedit eadem synodus litteras etiam ad episcopos Constantinopoli agentes, reliquosque urbis presbyteros et 
diaconos, quibus imprimis queritur, non licere sibi Constantinopolim scribere, ut veritas innotescat.- Sciat 
pietas vestra Ephesum perinde ac carcerem prorsus nos inhabitare, in qua jam trimestre spatium usque adeo 
arcte inclusi tenemur, ut. neque per mare, neque per terras libere et absque discrimine, quempiam omnino, vel 
ad pium tomitatum, vel in aliquem alium locum, amandare queamus. Nam quotiescumque ea que misimus, reddi. 
contigit, ut tabellarii sexcenta vite discrimina evaderent, in. alias atque alias formas trans(ormare se coacti sunt. 
. Narrat deinde qux sibi calumnix ab adversariis affingantur. Quod autem tam diligenter custodimur, hoc 
aliunde non provenit, quam quod ad piissimos imperatores omnia contra nos falso deferuntur. Nam alii, ut 
accipimus, quasi seditionis auctores, apud pias Augustorun aures nos. incusant. Alii. suggerere ausi. sunt, quasi 
ecumenica nostra synodus Cyrillum sanctissimum Deoque dilectissimum archiepiscopum Alexandrinum, et sanc- 
tissimum Deoque devotissimum coepiscopum nostrum. Memnonem deposuisset. Quidam et hoc fortassis adjicere 
veriti non sunt, quod cum defectionis conciliabulo, cujus dux est Joannes Antiochenus, amicum collequium 
inire nobis placuerit. Ne igitur hec patefiant, tanta diligentia custodimur. 

Denique, laudata omnium suorum constantia, siquidem mallent sequi exsulem Cyrillum quam Joanni 
adh:zrere, hortatur ut ipsi petant ab imperatore, vel advocari episcopos aliquos qui palam loquantur ; vel 
omnes ad suas Ecclesias dimitti, ne gravissimis quibus premuntur xrumnis conficiantur. Certiorem facite. 
imperatorem, et supplicate, ut nostri misertus, ex hoc tandem specioso ergastulo nos revocet; et si quidem digni 
sumus qui pientissimi Christique amantis imperatoris (aciem. videamus, id fieri mandet; si vero. indigni judica- . 
mur quibus hoc obtingat, saltem ad Ecclesias nostras redire nos sinal, ne hic universi, alii morbis, alii mosti-. 
lia consumpti pereamus. 

Additum est commonitorium, Dalmatio archimandritze, ut opinor, nominatim directum, quod commisera-- 
tionem movere possit, vel durissimo cuique : Necamur estibus, cum aeres sintgraves, et pene quotidie aliquis 
sepeliatur, etc. 

Geminas a synodo scriptas fuisse imperatori litteras, quod nonnulli vocant in dubium ; singularumque or- 
dinem et argumentum non ita communiter notum, manifeste docent epistole, quas Cyrillus e sua custodia 
misit, unam clero populoque Constantinopolitano, qua in primis amicos suos duos, Dalmatium archimandri- 
tam sanctissimum, Alipiumque apostolorum presbyterum , magn:e utrumque apud imperatorem auctoritatis, 
monuit quid pararetur et quid facto opus esset ; alteram tribus simul su: dicecesis episcopis, Theopempto,. OR 
Danieli et Potamioni, in urbe regia versantibus. Atque ill: sunt quas cum commonitorio inclusas arundine 
mendicus detulit, ut falleret artes Orientalium per amicos prohibentium ne quid a sacra synodo Constantino- 
polim afferretur, quod rebus suis incommodaret. 
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Quid postea przstiterit largitionum comes, constat ex epistola Cyrilli ad clerum populumque Constantino- 
politanum. Cum predictus, ait, magnificentissimus vir nil mon. tentaverit, quo Joannes et qui cum eo sunt, m 
sancte synodi communionem recipiantur, in hodiernum usque diem ne audire quidem hujusmodi vocem sustinue- 
runt ; sed obsistunt quidem omnino, et dicunt : Fieri non potest, ut ad hoc. veniamus, nisi quod contra legem ab 
illis factum est dissolvatur, ac synodo tamquam qui deliquerint supplices accidant, et Nestorium illiusque dogmata 
scripto anatlrematizent ; et in his universa synodi consistit instantia. Cum vero hac spe magnificentissimus ille vir, 
cujus meminimus, frustratus esset, aliud rursum excogitavit, ef asancta synodo petiit ut fidei expositionem scripto 
sibi exhiberet, ut cum illi quoque ipsius impulsu assensissent ac subscripsissen], reversus diceret : Redegi illos in 
amicitiam, qui humanis offensis inter se dissidebant. Hoc intelligens sancta synodus iterum surrexit. di- 
serte. dicens : Nolumus nobis ipsis eam contumeliam irrogare; non enim tamquam hqretici huc vocati sums, 
sed venimus ut fidem labantem et exagitatam stabiliamus , quam et stabilivimus; mec opus est impe- 
retori wt fidem nunc discat, cum hanc sciat el in ea baptizatus sit. Quare nec id quidem Orientalibus 
successit, 

Epistolam hanc dedit Cyrillus postquam Ephesi rescitum est Joannem comitem non omnia recte retulisse, et 

priusquam tamen septem de singulis partibus Constantinopolim evocati essent, atque ita circiter medium Àu* 
gusjum : quo fere tempore oportuit evocatoriam sanctionem Ephesum afferri, potestatemque Nestorio fieri 
quo vellet abire, et quo placeret secessu depositionis dolorem solari; Cyrillo tamen interim Memnoneque 
In custodia retentis, dum ipsorum causa, djsceptantibus utriusque partis episcopis, ab imperatore cognita et 
dijudicata esset. 
K Theodosius id consilii cepit, partim quia Nestorium legitime exauctoratum, vel ipse Joannes comes retu- 
lerat ; partim quod qui auctoritate valebant in palatio, cum Nestorium subducere non possent merit:e sen- 
tentie, eadem tentarent artibus aulicis involvere Cyrillum et Memnonem, suique amici dedecus iimeritorum 
communione minuere; partim denique ob religiosum imperatoris animum , quem Dalmatii sanctissimi archi- 
mandrite monita clerique Constantinopolitani gravissima obtestatio commoyerat. Jussi ergo ex utraque 
parte legati ad urbem regiam venire; nec videntur morati, quominus se darent in viam, circa vigesimumi 
diem Augusti : nam Orientales suis ad socios litteris testantur se Chalcedone fuisse die quarto Septembris. 

Elegit sacra synodus Philippum presbyterum, Arcadium, Juvenalem , Flavianum, Firmum, Theodotum, 
Acacium, Evoptium , episcopos, quibus profecturis dedit ad imperatorem litteras , et cum litteris mandatà 
quatuor qui» servarent. Primum , ut Cyrilli et Memnonis securitati consulerent ; secundum , ne Joanni 
ejusque sociis jungerentur, quippe qui e£ noluerint cum synodo Nestorium deponere , et contra canones 
Cyrillum Memnouemque damnare ausi sint, et. non minima ex parte Nestoriana dogmata Coclestianaque 
hactenus defenderint, et totius orbis synodum velut h:ereticam infamare non dubitaverint. "Tertium, si 
communionem imperaret Theodosius, parerent quidem, sed his conditionibus , ut Orientales damnationi 
Nestorii subscriberent, libello veniam peterent patratorum in przsides synodi , Nestorii dogmata cum secta- 
riis damnarent, collaborarent synodo in restituenda Cyrillo Memnonique dignitate. Quartum, ut ne prius 
eommunionem sponderent, quam restituti fuerint przesides, omniaque interim ad synodum referrent. Additur 
sub finem, nisi mandatis pareant, synodum nec ratum habituram quod egerint, nec eos postmodum in suam 
communionem admisspram. 

Orientalis factio totidem de suis episcopos legavit, Joannem Antiochenum , Joannem altetum Damasre- 
num, Himerium, Paulum, Macarium, Apringium et Theodoretum, quibus etsi liberam fecit rerum gerenda- 
rum potestatem , id tamen mandavit ut Cyrilli capita, tamquam h:retica alienaque ap Écclesia catholica et 
apostolica , modis omuibus rejicienda curarent. Adjunctus mandato libellus precum ád impératorem, quo 
per quidquid sacrum est. obsecrarentur ne cui ljceret impuné aliam fldej formulam, prxter symbolum Nice- 


/ 


num, subscribere ; et ut de quzestionibus quisque scripto apud imperatorem deponeret sententiam, qua posset - 


argui si quid postea in contrarium assereret, ut esset una omnium consensio, nec du:e permitterentur liber:e de. 


quzstionibus opiniones, sed res tota disputando definiretur. Id vero sin minus in presentia eflici posset, fas 
sibi esset. ad Ecclesias g&uas redire. Juvenalem porro Hierosolymitanum insimularunt, quasi malis artibus 
conaretur Pheniciam secundam et Arabiam in partes Cyrilli vocare. Dolebant enim ünum hunc e patriar- 
chis nominatim non fuisse accusatum. 

Exstant littere die 15 Augusti scriptz? ad sacram synodum ab episcopis septem , Eulalio, Eutreclhio, 
Acacio, Chrysaphio, Jeremia, Theodulo, Isaia, qui Constantinopoli versabantur. Suum illi studium in tuenda 
fide scripto testabantur Patribus, ut qui et in urbe rem strenue gererent, et Ephesinis Patribus animos 
adderent ad fortiter absolvendam victoriam, et parati essent ad petendam Ephesum, auxiliaremque opem 
ferendam, si placeret synodo, unde mandata sibi ad negotium commune gerendum mitti peterent. 

Rescripsit quoque in eamdem sententiam Dalmatius sancte synodo. Epistola vero, quia nondum edfta 
est, afferenda videtur integra, tum Grece ut est in codice Vaticano, tum Latine. Sic ergo se habet. 
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Orip cic ópod0Eou miactógc loti xà cpu xxl &puótow mpoe 10v Otóv* oj0tl; 179p Üuvarat &moqtáw«t &knà Oro 
C&vroc, xal à2)a cv Bov)ssscÜot. OÍ jp OpÜoropoUvesg rà» )óyo» tüc dinftiag vou Gto) twi» Cy ovqu , xal 
T6 aidyt tooe; xal ly «& piXovre ol Oi &gwrtáuavot &mó Tig r0U Ga) yéprcoc xgrnpa.ubyot giai», tppisuévor tls 
T6 axóroc cà lfirtpov, dc xal Ntovíptog , xal ol ópógpowe aUroU pur oroU. "0 p Bic xal mpvip ToU Kupio 
inv "Inco Xplevou laidpuyt, xol xolBóunat ci yay güvolov mácav, xal sobg xógoug sjpóov, wai dpormus mpog 
tMísuro. EOxapirtoüpsy oUv c Otà. và oüros tiologavrt, x«l civ vismv. ipis napagxóvor jrip vc migttoc 
EV y toüt Vip luo), rrapaxo)à ci» Oustépev &yumdvny. 
Epistola missa gd sanctam &ynodum Ephesinasy a Dqlmatio sanctissimo archimandrita, 

Accepi epistoJam & sancta synedo ad me missam, et legens quz contineret, in primis indolui veherhenter, 
propter ea quie vobis acciderunt mala; scriptum enim erat in epistola , aliquos ex sanetie Patribus ill'd 
agentes, propter anguatias locorum , exstinctos esse. Coeterum scitote me prompte jotea quaelibe$ vestra 
impleturum, nec quidquam haclenmus preterisse; meque enim negligenter aliquid peovideo, net incuriosce 
$8), cum presertun res fidei orthodoxe Deique agatur; nemo enim potest deficere a Deo vivente, et alia 
quzdam consilia capere. Qui enjm recte tractan£ verbum. veritatis (W Tim. m, 15), Dei vitam bábent, et in 
hoc «zculo, et in Íoturo : qui vero deficiunt a Dei gratia, ejieiuntur in tenebras exterieres (Matth. vi, 12), 
quemadmodum Nestoriu& et qui eadem cum ipso sentiunt : Deus enim et Pater Domini nostri Jesu Christi 
complacuit sibi in sancta eynodo, eemque totam ut zdificium suum curat, vestrosque labores et eudores 
gratos habet. Gratias ergo agimus Deo, qui vos reeta via duxit, et vieteriam de flde vobis tribuit. Orate pró 
Te, precor sanctitatem vestram. 

In eodem codice Vaticano reperitur synodi responsum ad Dalmatium : breve illud quidem, si per seipsum 
apectetur, sed cuj insertum sit quoddam velut parergum, de summa monasteriorum urbis regis: praefectura 
Dalmatio collata, quod spernendum putavi propter áv«rropnaimv. Sic erga synodus respondet. 

"Avtiypagoy mtig0ly rapk cic &ylac auvóBlou mpàüc càv xdpto» AcOpátov. 

'H. la xal olwovptvoo) advoloc, *j evvex sica lv cf "Eptaie» pxrporóMat, xarà xb)aucty Gtodoriou x«i Odgosv- 
ttexyvob, «Gv. süasÓsa cov xal goypletu» facOéwy, Stkxuívn civ imurtoliy cd». mtugÜtioay map& Aolpatiou 
ToU &ytor&rou &pyiuiovBpicou xal m&rpóg TOY povmyGw, xal t)poüga «)róv a rovdaiog xynÜtvca, xal Ou vtaca- 
p&xovce xal óxcó. dcày iD 06vza «Xtby ix toO x£XXtov «oto, x«l &rtA0ovca mpóc vóv eUot6iacvatoy xal qox puacoy 
Baca, xal 8uaEavca «t)v má&vta, rà mapoxolovOiqavra xgl ytytvnptva map& Tí; &yixc Guvodoo mipl tig va0- 
etpíctog roU &voslou Nsocopiov. — 

Hóyapuwtücauté Xpwtào TO d)x0wo 6:Q Xnóv, tQ oUrogc xwvüc«vtt Ope, &vrOa6toünt toU -OpÜoU Soypuaroc 
Tfüc miertec Ju», xxl roc fu» xbmoog xal iÜpórac ipgawüg xxracTücavta, o) póvoy Toig t0ctüta cong 
Bacosonw, & x«l voig &ywrrárvows &pxipavOpiratg , xal mojrl cQ eDoypicto xhipo x«l tà aj. Tie 
434p Gec &yÜpirov auvt6caco piv, tl. p) uóvov Xi. Outrépa, &yicnc ; Ou yàp G0Xov o)x lgavepan x diana, 
el p tap 9p covtlatt ToU xupoU A«)pariov" voUtov xpo m&vttg "ptig TA; Xxtipag ixctivotv mpoc tv gu- 
Jécüpwrov xal &yafóv Gsóv, Ürldp cübulac xal awrnplag cov tüasÓtaricay dpív Daaikuy, xai Tüc optttpag Gyua- 
exévoe. Tapaxeloüpty o0y óp&q Eni viov mporióta0at Ypiv, xal &var)npoüv «iv vàünov vpGv. iv vai evtoDL évas 
xumrouct Tepl «Ac mlottoc. 'Oc *&p Éywepry, Ort xal mpó ToU imi nuüca: Ntaqróptov dv Koo TRyt (yov TtÓst, 
&ntxálojl» aot «à ly vij. xapdia a)roU 6 tóc, xal Órt máct roig ipyopivorg & cà xiDio aov Cyte* Tiposéyerg 
lavco!c, &3t)gol , órt xaxov 8npioy kreOdpmoty cii Ot ca)rn, xal moXio)c (y et. fijas vi idnovodia càcou. 

* "B iyi. xal ópoodatoc tpikc gulábat ot kopopívoy jux i x«i cópatt, &vpvoovca Xpuroóv rüv Otóv pv, "Yrtte 
ed xov Sip lip, ómioract ádegl. 
Exemplum. epistola misse a sancta syuodo ad dominym Dalmatium, 

Cum sancta et oecumenica synodus in Ephesiorum metrepoli cengregata jussu Theodosii et Valentiniani, 
religiosissimorum et Christo amabilium imperatorum , accepisget epistolam missam a Dalmatio sanctissimo 
archimandrita, et monachorum Paire, eti ipsum comperisset, urgente fidei zele, post quadraginta et octo 
anaos cgressuni ex sua cellula ivisse ad piissimum et Christianissimum imperatorem, eumque docuisse ornnia 
que consecuta sunt, qurequé effecta a sancta synedo, pro depositione impii Nestorii. 

Gratias egimus Christo, vero Deo nostro, qui vos ita impulit juvare rectam dogma fidei nostre, et nostros 
tandem labores sudoresque demonstrasse , non tantum piissimis imperatoribus, sed etiam sanctissimis archi - 
mandritis, totique Christo amabili clero, ac populo. Nam quis alius bominum opem nobis tulit przeter 
vestram sanctitalam? cum a nulla manifestata sit veritas, preter quam a vobis, id est, a domino Dalmatio, 
Cujus rei gratia nos omnes manus supplices extendimus ad benignum bonorumque parentem Deum, pro felici vita 
et sospitate piissirgorune noetrorum imperatorum , ac sanctitatis vestr». Hortamur vos igitur adjungi nobis, 
ad amplius aliquid preatandum, et implendum illic nostrum locum in his qu:e oriuntur fidei negotiis. Quam» 
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quam hortatione non est opus, novimus enim Deum tibi revelasse, qux» Nestorius in corde gereret, antequam 
Constantinopoli palam grassaretur, teque jam tum omnibus in monasterio existentibus dicere solitum ; 
Cavete vobis, [ratres, siquidem mala bestia hac in urbe grassatur, et multos sua doctrina inficit. 

- Sancta et consubstantialis Trinitas servet te incolumem mente et corpore, przdicantem Christum Deum 
nostrum. Ora pro nobis, sanctissime frater. 

Cum legati partium sub finem Augusti Chalcedonem tenuissent, jussi sunt ibidem subsistere , propter 
tumultuantes monachos, si qua tamen fides Theodoreto id causanti. Eo loci fama didicerunt, Nestorium 
ante octo dies, quam advenirent, Epheso dimissum, ut iret quo liberet. Quod cum foret prejudicium non 
leve causz, tantum catholicis ketitie bonzque spei fecit, quantum vicissim doloris metusque Orientalibus, 
propter inclinationem Theodosii in meliorem partem. Postquam Chalcedonem venimus (nam Constantinopolim, 
meque nos, neque nostri adversarii intrare permissi sumus, propter seditiones bonorum monachorum), (ama acce- 
pimus, inquit Theodoretus, quod ante octo dies , quam compareremus , dominus Nestorius ab Epheso dimissus 
sit, wt eat quo liberet : unde valde doluimus, qe vere ea qua illicite et absque judicio facta sunt jam 
robur habere videntur. 

Die quarto Septembris Orientalium legati ad suos obo scripserunt : quo die Chalcedone transiturus 
exspectabatur imperator in villam Rufinianam, ubi statuerat audire causam. Et vero convocatos eo loci 
audivit non semel, sed quartum etiam, immo et quintum , et quidem satis benevole in speciem; unde victo- 
riam sibi intempestive gratulati sunt, litteris ad suos Ephesum datis. Narrant enim ea quz obtulerant 
imperatori accepta fuisse ; qu:e synodi legati, rejecta ; reprehensum a se Acacium, quod passibilem Deitatem 
dixisset, et ad tantam blasphemiam cohorruisse Theodosium; ab eo imperatum fuisse , ut suam quisque 
sententiam scripto traderet, nec aliam ab ipsis propositam quam Nicenam ; populum, probante imperatore, 
Constantinopoli ad se confluere, enixeque petere ut pro fide strenue pugnarent, vixque a se retineri, ne 
adversariis noceat. 

Tam felicem exitum certaminis Orientales legatis suis ex urbe Ephesina congratulati sunt, eosque simul 
monuerunt, catholice synodi Patres, quos /Egyptios vocabant, perinde se gerere ac prius, id est, causas 
dijudicare, qux plurim: deferebantur, Ecclesiis diversis providere, etc. Remiserunt ipsis quoque sub- 
scripta a se exemplaria duo fidei Nic:en:z, unaque expositionem capitulorum a Cyrillo recens factam, ac 
etiam libellum imperatori offerendum. Hoc in libello post actas pro favore suis prxstito gratias summaisse 
pro Nestorio, cujus nomen tacent, quia ingratum imperatori audiverant, abjecteque supplicabant. Quid 
enim abjectius istis verbis : ÜOramus, et ante vestigia vestra provolvimur, ut nos cum longanimitate humiliantes 
vestre? pietati suscipiatis, et juste petentes de offensa persona ab his qui receperunt heretica capitula Cyrilli, 
etc. Dederuut insuper in mandatis ut totis viribus pro Nestorio facerent; neque suo nomine consentirent 
unquam in restitutionem Cyrilli et Memnonis, nisi capitula damnarentur : ea quippe eo usque exsecraban- 
tur, ut ne unum quidem recipere vellent, etsi mors intentaretur. 

Compressus est aliquot post diebus impetus exsultantis inconsiderate ltitie : redeunte siquidem in 
urbem imperatore, jussi sunt synodi catholicze legati comitari, ut episcopum Constantinopoli ordinarent, 
Orientalibus interim Chalcedone relictis ; qui libello ad Theodosium misso petierunt, ne qua fieret ordinatio, 
priusquam dogmata examinarentur, vaticinantes alioqui ingentia, qui forte machinabantur, inde 1nala 
oritura. Aiebant enim : Necessarium duximus ut presentibus litteris doceremus vestram pietatem, corom Deo et 
Christo ipso ac sancto Spiritu, quod si quis ordinatus fuerit, antequam discutiantur recta dogmata ab iis qui 
hteretica sentiunt, necesse sil ut tota Ecclesia scindatur, tam clero quam plebibus dissidentibus : nullus enim 
piorum feret heretica colentibus communionem dari, propriamque salutem annihilari. Si autem hec futura sunt, 
lunc vestra pielas preter suam mentem agere cogetur ; nam el schisma praeter sententiam invalescet, et eos qui 
pro pietate. certant, contristabit, non ferentes, ut sue anime pereant, et constent contentiosis impia Cyrilli 
dogmala , que justificare volunt. Multi autem, qui pietati student, et omnes nos, qui ex Orientali diecesi, el 
vestre provincie ex diecesi Ponti, et Asie , et Thracie , et Illyrici, et Italiarum Cyrilli dogmata admitti non 
sinent; qui et vestre pietati librum beatissimi Ambrosii miserunt adversa pullulanti huic superstitioni docentem. 
Quapropter ne hoc eveniat, et vestra pietas magis conturbetur, supplicamus , precamur, obsecramus, ut edicat, 
ne ordinatio antea fiai, donec orthodoxa fides firmetur. . 

Libello nihil aliud responsi datum, nisi quod facta est legatis Orientalium, suisque apud Ephesum sociis, 
libera potestas redeundi ad suas Ecclesias. Quod cum resciissent , libellum tertium imperatori miserunt, non 
modo iracundi:ze plenum, sed vecordis etiam exprobrationis, immo et impudentis coinminationis. Ausi sus 
quippe Theodosio objicere : primum, quod ipsos illusisset. Vocati sumus, inquiebant, ad confirmandam san- 
ctorum Patrum fidem ; verumtamen usque in presentem diem Chalcedone retenti sumus, et nunc ad propria d:- 
mittimur. Deinde , quod Orientales pre aliis despiceret : Ceterum non illorum tantum, sed et noster rez. es; 
neque enim parva portio regni tui est Oriens. Tertio, quod fidem proderet propter rationes politicas : Ne despiciet 
vestra majestas fidem, que adulteralur, in quam et vos, et progenitores vestri baptizati estis; qua el nunc opus 
habetis in bello qto Africam premitis. Quarto, quod damnationis zeternz se reum faceret : Ji qui permissi sunt 
Ecclesias habere, animas eorum qui ad. se accedunt, et si quis ipsos volet audire, occidunt. Quinto , denique; 
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quod eum se prestaret cum quo perinde agendum sit ac cum rejicientibus verbum Dei, atque apostolos per- 
sequentibus. Si post hanc nostram obsecrationem, hanc que coram Deo data est doctrinam non susceperit vestra 
pietas, nos etiam pulverem pedum excutiemus, et. clamabimus cum beato Paulo : Mundi sumus a sanguine ves- 
tro (Act. xx, 26). 

Nihil effectum hoc etiam libello : quare post acceptam abeundi potestatem, mandarunt suis Ephesum quo 
loco res essent, deploratam scilicet Nestorii causam, cum nemo posset ferre ipsius nomen : Cyrillianos tyran- 
nide, fraudibus, adulatione, donis omnes decepisse : vix tandem precibus ab imperatore impetratam redeundi 
ad suas Ecclesias facultatem, sed ea lege, st et /Egyptius et. Memnon  Ephesius in. suis. locis manerent. Sic 
enim, aiebant, poterit AEgyptius omnes excecare. muneribus suis : sic ut. ille quidem , cum innumera fecit 
mala, ad thronum suum redeat ; iste vir innocens vix ad suam mansionem dimittatur. 

Antequam vero Chalcedone recederent, Theodoretus sermonem babuit sane virulentum, quo valediceret 
legatorum nomine Nestorii fautoribus, qui Chalcedonem trajecerant, ut dicentem audirent : Terribiles Pro- 
pontidis fluctus. transire ausi estis, inquiebat, ut nostram audiatis vocem, quam vestri pastoris vocis effigiem 
putalis : desideratis enim. audire jucundas vestri pastoris fistulas, pastoris quem pastores socii calamis occide- 
runt, etc. Joannes qui aderat, excepit de more dicentis verba, salutansque extremum auditores, eos ad ob- 
stinationem in errore incendit, facta catholicis calumnia, quasi patibilem Deitatem dicerent, factamque cor- 
poris et Deitatis naturam unam, quod antea quoque Theodoretus objecerat : Sancta lex est, aiebat Joannes, 
wt patribus accepta ferantur ea que filiorum sunt. Meus igitur est Galaad , et meus est Manasses ; immo non 
mei sunt, sed Dei, qui vestram cum nostra congregavit Ecclesiam , et hunc pro pietate zelum cum aliis donis lar- 
gitus est. Equidem inter vos ideo surrexi, ut dicendo salutarem simul et valedicerem; etenim vobiscum sumus ad 
[ratres nostros contendentes. 

Jam vero quid a suis legatis cecumenica synodus acceperit, etsi non est proditum litteris, quod sciam; ex 
eo tamen intelligitur, quod Patres, post difficilem pugnam cum Christi hostibus, sic tamquam gloriosi duces, 
parta victoria, laureati suas Ecclesias reviserint; ipseque Cyrillus die 350 Octobris, qui tertius mensis Athyr, 
secundum AEgyptios, Alexandriam appulerit, ubi a suis, quasi triumphantis exercitus ductor, acceptus est. Et 
vero decina nona homilia, qua diem Raschatis in annum 422 edixit, Epinicion sibi quoddam videtur ceci- 
nisse, quod tamen "prz modestize studio, ut et classicum anni prioris , allegoricis figuris temperavit. Oppor- 
tune, inquit, rursum, quod Psalmographi lyra antiquis eccinuit, nos quoque ad vos usurpabimus : Omnes gentes 
plaudite manibus, jubilate Deo in voce exsultationis (Psal. xvvi, 2). Hoc est, victoriale carmen occinamus Chri- 
&to, vicit namque pro nobis mundum (Col. w, 15), quandoquidem scilicet ipsemet ait, triumphavitque principatus , 
dominationes, atque mundi rectores tenebrarum harum, spiritualis nequitim in celestibus (YCor. xv, 24), nosque 
hoc pacto ereptos ex illorum: savitia ab antiquis criminibus liberavit, affigens cruci, quod contra nos erat, chiro- 
graphum (Col. n, 14), ut eb hoc ipsum scilicet gaudentes dicamus : Ubi est, mors, victoria tua (Osee xut, 14)? 

Quadrimestri spatio post abdicationem Nestorii elapso, octavo kal. Novembris, id est, die 25 Octobris, 
qui Dominicus, synodus episcoporum, sive qui a catholicis Epheso missi fuerant , sive qui forte Constantino- 
poli reperti, aut etiam e provincia convenerant, urbis regize episcopum ordinavit Maximianum ex monacho 
presbyterutá , non excultissimum quidem litteris , sed fidei probat:e, pacisque amantem, et pietatis operibus 
deditum. Nulli erat ille clericorum parti ingratus, immo sedi apostolice, cujus legati aderant, eo acceptior, 
quod in Ecclesia Romana posuerat prima sacre militize rudimenta. Atque hzc causa fuit cur Proclo et Phi- 
lippo anteferretur, viris alioqui doctrina et pietate praestantibus, sed qui studiis clericorum contrariis fove- 
rentur. 

Statim ab ordinatione synodus litteras de more dedit ad primas sedes , atque etiam ad episcopos veteris 
Epiri, quos schismatici fallere tentabant, proinde ac si sancte synodi communione fruerentur, quamvis a pri-. 
stina sententia non recessissent. Quamobrem canones qui in septima actione leguntur, ad ipsos missi sunt, 
ex quibus certiores redderentur de iis que contra schismaticos et Nestorianos decreta fuerant, et qualis dein 
pena illis constituta esset, qui cum ipsis communicare prasumerent. ' 

Litteris a synodo Alexandriam ad Cyrillum directis, suas singulares adjunxit novus episcopus, quibus san- 
ctum Christi confessorem pro meritis laudaret, peteretque tanti pr:sulis, sive precibus juvari, sive consiliis 
informari, sive perpetuo charitatis vinculo devinciri. Addidit et suas tum synodicis, tum imperialibus ad S. Coe- 
lestinum summum pontificem, quas omnes perferendas acceperunt Joannes presbyter, et Epictetus diaconus. 
Non ezstant tres ille, quod sciam; earum tamen mentio fit in responsionibus Ceelestini ad singulas : unde 
scimus epistolarum perlatores venisse Romam ad diem natalem Domini; lectas imperatoris litteras, aliasque, 
ut opinor, in maximo coetu apud Sanctum Petrum, ac summa omnium gratulatione exceptas. Religiosos fi- 
lios meos, inquit pontifex, Joannem presbyterum, et Epictetum diaconum, tante rei nuntios, cum totius Ecclesie 
gratulatione suscepimus ; et lectis in tota Christiana plebis congregatione , apud beatissimum apostolum Petrum, 
vestra pietatis apicibus, Deo nostro pro vobis vota persolvimus. Ita enim ad nos, agente Domino, pervenerunt, 
«t ad eum diem, quo celebramus Christi Dei nostri natalem, secundum carnem, cui Pee inferebatur, concur- 
rerent, et impietatem convicti universa congregatio con(utaret. 

Orientales, cum intellexissent, nulla sux protestationis habita ratione, Maximianum fuisse ordinatum , in 
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snos queque previncias abieruat, certi Sutaquam aut. Alexandrinis , aut Constantinopolitanis comgausiope 

jungi ; quippe qui Cyrillum jure, ut ipsis quidem videbatur, a se depositum, vitioque ordinatum Maximia- 

DA, processore per injuriam dejecte, causarentur. Atque binc ortunr est, ut cum dux tantum ineundze pacis 

conditiones huc usque exigerentur, consensio in depositionem Nestorii, et ejusdem errorum dwmpnatio, tertia 
ineuper accesserit, approbatio ordinationis Maximiani. 

Theodoretus, que Bemo impatientius ferebat, sive Nestorii exauctorationem,; sive Cyrilli restitutionem, non 
contentus roprehensionibus anathematismorum, quas apte synodum , impulsu Joannis Autiecherti, ediderat, 
in Orientem redux, igetigante diabolo, ut ait Mercator, opus conscripsit adversus Cyrillum et sancfüm con- 
cilium Ephesiaum, quod aliquando ab arguraenio inscriptum reperitur, Hepi bvotvÜ peritis, aliquando 2 Bu- 
mero librorum, Titvra6i6)uov, quimque enim libris continetur. Scribendi occaeienem explicat in. praefatione. 
Priusquam. conventus apud. Ephesum. celebraretur, duodecim. capitalis strictóm aperieque rostitimus, ul deiner 
boram fraret intellectus, etiam, siudiorum ei rationis expertibus. Quia vero se mari(estum, qui isia protulit , 
concilio declaravit, et plures ex iis qui corruerant , imperiti potius, nec ulla dogmatis imbuti notitia, pia ie 
arbiirati sunt, opera pretium visum est iterum contra niti, sermonemque distendere et succisam blesphemiem 
muliipliciter con[utare, ut ignorantibus evidentius approbemus, quemadmodum Evangeliis declararentur adversa, 
que nunc ab istis maxine pro[eruntur.— 

Sub idem tempus, videtur Eutherius Thyanensíum episcopus scripsisse , ad Eustathium Parnassi episee- 
pum, opus viginti sive libris sive capitibus distinctum, cujus est mentio apud Photium, sub nomine Theodo- 
reti ; totum vero reperitur inter opera Athanasii. Tempus autem his ex verbis facile intelligitur : Quomodo 
potero mendacii omnia nunc urbántis cohibere impetus, quando temeritatis el impudentia plena sunt quee dicuutuy 
omnia. Dicuntur aulem summa cum impudentia el arrogantia, ul nunc quidem quod ansi hactenus ROR Sum6 , 
uusuri sint : usque adeo. hereticorum. malitia non jam amplius clam leviterque simplicioribus insidiatura; sed ut 
que summam omnium potestatem habeat, nullum non facinus sit patratura; sumptoque. sibi in omnes imperio, 
leges prescriptüra ; ad placita sua quosvis pertractura ; obedientiam subitam flagitatura; cognitura caueae ; per- 
naá a diligentioribus pietátis cultoribus exactura; el hunc quidem involutura injuriis; patria pulsatura alterum, 
huic accusalionum textura laqueos ; ; illum de dignilatis sue gradu deturbatura ; alium dejeclura audacia ; alium. 
vocum inanium ampullis ín. nassam traciura. Taceo vincula, carceres, mulctas, infamiam, flagella, miserabilia 
cediuim speclacüla ; atqué huj jus trügedie multi sacrorum antistites auctores sunt. Q audaciam minime sacram! 
0 intoleranda jura! peracturis sacra, aut docturis blandissima illa in ore esi salutatio, paz omnibus. Hac 
cum sint Theodoreti et Orientalium querelis paria, eodem tempore proculdubio composita dici debent. 

Dum hzc in Oriente geruntur, Cyrillus synodo Constantinopolitap:e Maximianoque respondit ; illi gratala- 
tus de cónstiluto antistite ; istum laudibus exornans, et de fide edoctum, nionitis ad rem: bene gerendam in- 
formans. Ütraque respensio venit Constantinopolim, opinor, cum homiia pasolrali, id est, circa finem No- 
vembris aut Becembris initia. Eodem venit, quatuor totis post mensibus, Celestini respondentis quádruplex 
epistola ; quelibet enim data legitur à idibus Martiis anni consequentis, Joanne et Kpicteto festinantibus festum 
diem Paschatis sua: in Ecclesia celebrare, cum natalem: Domini Rome peregissent; FHenic, ait. Coclestints, 
sollieitudinem. nostram , presentes. probarunt Deo amw«bites filii et charisgimá, atque animis nostris acceptissimi, 
Joannes presbyter et Épictetus diaconus, quos reversos ad vos festinato remisimus;; sollicitiue huc agentes, uf 
quos diebus Dominica nativilatis accepimus, resurrectionis Dominica tempore redderemus. 


ANNO CCCCXXXII. 


Cur porro tres fere menses pontilicis responsum clerici urbis regiae exspectaverint, causa fuit: procul dubio: 
invaletudo Coélestini, qui vigesimo secundo die a scriptis litteris migravit ad Deum. —— 

Ín his vero litteris sanctissimi pontificis elucet vigilantia pastoralis in promovenda Eeclesiz pace, aposto- 
licus vigor in profligandis h:xresibus, disciplinae studium adversus animos errorum pertinaces, mansuetudo 
erga poenitentes, et paterna pietas in omnes. Senis tamen optimi, cupientis dissolvi; el esse cam Christe, votis 
unum deerat, illudque quasi victorix necessaria quxdam absolutio, nimirum, pax Ecclesiz, communio Anuo« 
chenorum cum aliis, et Nestorii deportatio ultra metuendi metas. ld ab imperatore postulat verbis, ut a 


. gummo pontifice, eflicacissimis. Obsecramus el poscimus , sub illius invocatione quent, colitis , fidei vestra, ut: 


guod consuesiis, a arma prastetis. Nunc enim est omnis opponenda custodia, ne rapas lupus ovilibus Dominici 
gregis, cum scevierit exclusus, rursus serpentino lapsu ad mortem perveniat animarum, effossis qua poteet parte 
cuniculis : noc enim potest quiescere, cum prede sug rabidus cupiat incubare; Munimen sanis, remedia prabeta 
sanandis; vallate müris fidei vestra religionis catholice veritatem, per quos et credentes muniti sint, et tanti se- 
quaces erroris non audeant introire. Hic plenus victori vestre (ructus est, nihil relinquere quod rursus Dei Ec- 
clesia debeat formidare. Quem igitur universorum ejecit sententia sacerdotum, in. pradicatione sacrilegü perda- 
rantem, eum vestra clementia ab omni societate removeat, ut facultatem aliquos perdendi' non habeat. 

Neque vero pius princeps pati debuit, irritas esse optimi Patris preces: quare adhibito in censiliunr 
Maximiano aliisque episcopis, ct clero Constantinopolitan:ze Ecclesie, de pace ineunda cum Cyrillo, seripsil 
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Joshri Antiochemo, Acacto Beroerisi, et Sirneoni Stylitze : Joanni quidem; ut iti concotüiaim veniet; ahis véro 
duobus, üt suis precibus 3pad Peur consilit&que negotium urgerent. 

Aristolàus tribunts ; cum potestate missus, imperatorias Hitteraé. détulit; atrumqué aritistitér cosctarüs, 
aut per se conspirare in. Cobditioned pacis, aut Nicomediam venire, tandiu füidenr voritubos, siné sp 
videndl principis, quamdia concordes non forent. Sancetio Theodüosit ca?et quideMi ommiüo temporis nott; 
mense tàén Aprili datàti é$ eo constat, quod dum daretur, nondum Constdntinopoli auditum esset de 
morte Cefestini, quie eontigit die sesto Áprills. Dum ptodicrí, sit teyerator, episcoM spondekext 8 Nestorli 
depositioni sübsériberei , illiusque dóctriliai anatfiemátizares , fore ut omnis ahiercátionis maleria íiox e niedió 
lollereliür, Cyrillusque sanctissimus Alexandryid épiscópus, cum suis, et áánclissimus Calesihus quoque gloriosae 
Rome episcopis, ác téliqiii ótiies, fiotquot ubique uit orihodo2 fidei sücerdotés, curi lind pielale ad commi- 
nionem redirent, ete. 

Joahnes, acceptis maiidátis, éoticilium coepit Apud Aeacium Beroénsem, sivé. Xitiochi» tune ille adfuérit, 
Ut erát solitus, sive potiu$ Beroaur Joannes ipse àd senem córntenderit eüni suis épiscopis : quod ex Théó- 
doreti verbis suo loco corictusimus. 

Lectts ffi éoncilio dlvatibus scriptis, quibü$ imperabatur eonsensio ifi dejéctioriém Nestorii, ét dogratum 
ejusdem damnatio, atqué adeo cofifessió victorix à Cyrillo óbtentze, mirum quantum commoti Orientalium 
anitni fuerint : re tàmen deliberata, plicuit, nori prius impeéralá ficére, quain oinnes fAllendt artes exháust: 
essent. Constitutum igitur ut Joannes quidem per se rem pacis ageret , nec ulla ratione committeret ut Nicó- 
mediam ife cogeretar; Cyrillus veró.ad conditiones callide adigeretur, quibuk Orientáfiuti honorf esset eón- 
Sultuni : henrpe ut omnia ip$ius scripta aboléréritur, omnesque uni Niesn» confessioni sübscriberent. Postéá- 
quam vero, inquit Cyriflus (epist. dd Acatiuii), Orientalibus regiuii. decrélum. éxpokilimt esl, ef timiuait 
facturi ex eorum episcoporum séntehtiá, dui Constantinopoli aderat, concilio siescio quo, dpud &aiiclissiniur 
plissimutique. Beroenséti: epiicópim. Acücium congressi, scribi ad me curarünt conventonis riódüm , id eit; 
sanctarurh. Ecclesiarum paci, nisi eo modo, quem ipsi proscribereit, fieri nom debere; eràt autom ea petittó 
jrávis àc inolestd : volebant enim ea óniniá aboleri, qud vel epistolis, vel lómás, vel libri evülgaveram; et soli 
fidei, qua a sanctis Patribus nostris Nicec editü fuerat, consentire. 

Absurd:* ejusmodi conditiones proponénd:x vis sunt, privatis littéris quàs Acaetus Béroeíisis, sic tàmquaná 
pacis sequesteh; Cyriflo scriberet : üt si réciperentur, propter auctoritatém scribentis, Cyrillüs victoriá éxci- 
disse videretur; sin repellerentur, locüs esset jam calümnize Cyrillo faciendse velut pácis fnimico , et altetius 
iéntánd:e vie, qua cogeretur vel invitus. Scripsit Acacius, ut erat deliberatum; Cyriflüs vero, Ejo, inquit, ad 
islü ia rescripsi : Expositio ini fidei quam Niceni Pulres ediderunt ádharemus omiies, fhil prórstüs eorum qud 
tí ipsa continetur. labe[aclüntes; sunt enim ea omnia récté ihculpaleque trádilà ; néduà thtuiff. ext post illas 
fidei editionem quidquam adhuc curiosius tractare. Que vero recte contra Nestor Dlaspleniias scripsintu, eá 
ejusmodi esse , ut nulla. nobis ratíoue persuaderi possit ut recte scripta essé negemiis. Opus proinde riagis esse 
ut ipsi juxta pientissimi Christique amantis imperatoris decretum, immio rero sancte syiiodi Epliesina sanctio- 
nem, illum, qui contra salvatoris Christi gloriam pugnavii, ejicerent, impiasque illius blasphemias anathemate 
insectarentur, ejusque depositioni consentirent, ac sancüissimi piissimique episcopi Mazimiani ordináttoneni 
approbarent. 

|, Orientales spe sua frustrati, iterum ad artes confugerunt, quas Cyrillüs ita narrat : His dd sibi redditis, 
de iis rebus disseruit , que Ephesi prater jus et officium dic factaque [ueranl. Quia vero, istis oblisidnl eo 
traditis , iis potius curis insistendum videbatur, que majoris momenti ac ponderis erant, interrogavi mimqgüid 
litterarum. a piissimo Joanne episcopo attulisset. Moz ille epistola reddidit, non ea quu délebat hatentem, sed 
potius non quo conveniebát modo dictatari : complectebatür enint irrilafionis virt potius qudm: exhortationis: 
Hanc itaque non acceptavi. Nam cum meam aninii &gritudineni, qiia fieratit affectus éx fiy qua. pracesterant, 
et ab ipsis Ephesi acta [uerant, excusatione aliqua demulcéré debuissent, tantuni abest sit id' [eceriwt, ut' se. quo- 
que propter sacrorum dogmatum zelum jure optimo mihi succensuisse dicerent. At ez me audlabant nec divinum 
zelum ipsos mobisse, nec quod pro veritatis dogmatis pugndrent aciem. adversum shé. componere? sed. quod 
hominum assentationibus locum darent, aé eorum qui tuii potentes videbavtur amicitias $1Ut conciaremt: 

Neque vero Paulus ipse fraudibus abstinuit : nam cüm llttéras attulisset querelarüm plenas, paratum se 
tamen ostendit, tria quz Cyrillus volebat, suo Orientaliumqué ómnium rmnoriine implere : dtrumque véro cal- 
lide, ut factorum veniam Cyrillus obtinuisse potius quam dedissé tiderétuf, et Otieritales faetum Pauli? dissi- 
mulare magis se causarentur, quam vel approbasse vel inanddsse. Qua prudentia fraudenr dissolverit Cyrillus 
narrat liis verbis ( Epist. ad Donatum) : Cum hus litteras misissem, animadvertentes se cumtnimionem recipere 
non posse, nisi ea qua (acere debebant prius per [ecissent, miseruit Alezandrium Paulum reverendiesimtm reli- 
giosissimumque Emesenum episcopum, qui ad me litteras. afferret, commniionis quidem instaurationem concer-- 
nenles, parum tamen recte dicatas : pre se ferebant enim quasdam querelas adversus rios. liabére, quasi que&dati 
in sacro concilio, neque recte dicta, neque recte [acta essent. Verum hujusmodi quideii epistolas vow adiiisi; sed' 
respondi : Cum de prioribus veniam petere deberent, quomodo novas iterum contumelias inferre düdent? Cum 
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autem memoratus piissimus episcopus (actum excusaret, juramentoque affirmaret, non. esse hoc illorum proposi- 
tum; sed ez mera animi simplicitate ad id scribendum progressos esse, charitatis causa purgationem. admisi, 
Ceterum non prius illum ad synaxim recepi, quam dato libello Nestorii dogmata suo scripto anathematizasset, 
seque illum pro deposito habere con[essus esset, et ordinationi religiesissimi episcopi Maximiani assensisset. Petit 
autem ut istis a se omnium religiosissimorum orientalium episcoporum loco oblatis libellis, nihil amplius exi- 
gerem : quod nulla ratione fieri sum passus; sed una cum domino meo praclarissimo tribuno ac notario Ari- 
stolao duos e nostris clericis misi Antiochiam, chartamque tradidi mandans, «t si Joannes reverendissimus Ec- 
clesie Antiochenc episcopus subscripserit, et illam acceperit, tunc demum litteras de communione redderent. 

Aliam rursus artem adhibuit Paulus pejorem priore, ut vel statuta synodi convelleret, vel causas impeditze 
pacis in Cyrillum rejiceret : siquidem contendit unam Nestorii depositionem sufficere ad sopiendas turbas quas 
unus excitarat ; czeteros episcopos in suas sedes restituendos, atque ipsos adeo quatuor nominatim dejectos, 
Helladium, Eutherium, Himerium et Dorotheum. Sciat et hoc quoque tua sanctitas, scribit Donato Cyrillus, 
religiosissimum pientissimumque episcopum Paulum initio plurimum institisse, Helladii, Eutherii, Himerii et 
Dorothei depositorum causa, obnixeque rogasse ut que contra ipsos decreta erant, abrogarentur : affirmabat enim 
pacem Ecclesiarum aliter fieri non posse, nisi id quoque fuisset adjectum. Ego vero respondebam, rem ipsum im- 
possibilem conari, eo quod nos istud numquam essemus permissuri. Manserunt itaque in eodem schismate, in quo 
etiam nunc perseverant ; neque ulla eorum in conditionibus de pace sanctarum Ecclesiarum propositis facta est 
mentio. 

Orientales, cum cernerent omnes suas machinas infringi, paruerunt tandem imperatoris jussis et Cyrilli po- 
stulatis; non tamen ita quin adhuc fraudis quiddam adderent, quo viderentur id obtinuisse quod Ephesi con- 
tenderant, nempe, ut de dogmate prius ageretur quam de personis ; utque pars qualibet suz fidei expositionem 
scripto daret, et de duodecim capitulis sileretur : id enim est impetratum a Cyrillo, cordatius forte, propter 
studium pacis, se gerente cum fraudulentis quam par esset; siquidem inde Orientales occasionem sumpserunt 
spargendi in vulgus mendacii, quasi sua capitula retractasset, et in Orientalium sententiam venisset. 

Scripsit igitur Cyrillo Joannes, sed ambiguis verbis, quibus non tam aperuisse mentem videatur quam 
texisse : testatus enim est neque sponte se in concordiam venisse, sed jussu imperatoris ; neque alia de causa 
. expositionem fldei mittere, quam ut occluderet os adoriri volentibus; neque unionem naturarum guceuy 
admittere, sed unionem tantum ; neque Virginem simpliciter Gtotóxov x«v& vaocuv tüc &cvyx ocou £vectegc ÉCvvouri 
neque damnare dogmata Nestorii, sed voces novas et profanas. Qux: omnia ancipitem facere possunt sensum : 
si quidem sententiam dixit non aliis verbis quam quibus ipse etiam Nestorius non invitus uteretur. Nestorius 
enim confessus est, et toroxovy esse Virginem sanctam; et unitas naturas inconfuse; et unum Filium Domi- 
numque Christum ; et Verbum carnem factum ; et ex ipsa conceptione templum quod assumpsit sibi univisse, 
et c:etera qux» Joannes prosecutus est. 

Dum ita geritur negotium pacis, partim Antiochi, partim in ZEgypto, Theodoretus tegre ferens rem non 
evenire ex animi sui sententia, litteras dedit ad geminum Andream, monachum scilicet Constantinopolitanum, 
et Samosatenum episcopum ; dedit et ad Joannem Antiochenum, atque Himerium Nicomediensem, quibus 
testatur se quidem, nihil in epistola Cyrilli reperisse quod videretur san: doctrine pugnare, quippe cum in ea 
capitulis contrarià continerentur; se tamen non posse, etsi extrema queque impendeant, nec in depositionem 
Nestorii, quem miris laudibus afficit, consentire ; nec dogmatum damnationem subscribere, sine exceptione, 
qua significaret damnare se dogmata, cujuscumque tandem essent, ut consuleretur Nestorii personz. Cujus, 
inquit, sanctissimi episcopi, qui doctrinam indiscrete anathematizel, pietatem ipsam | anathematizare vi- 
deatur. 

Cum tribunus moras pertzsus, Alexandria, quo venerat accelerandi negotii causa, Antiochiam ad Joannem 
urgendum rediret, Cyrillus misit una duos e suis clericis, quibus chartam tradidit, mandans, ut si Joannes 
subscriberet et illam acciperet, tunc demum litteras ei de communione redderent. In charta continebantur 
tres conditiones pacis, sic enim scribit Cyrillus ( Epist. ad Donutum ) : Cum igitur piissimus Joannes subscrip- 
sisset, celerique, qui cum ipso illustriores erant; cumque Nestorii doctrinam anathematizassent, et quod. ipsum 
pro deposito haberent professi essent; ac Maximiani religiosissimi pientissimique episcopi ordinationem approbas- 
sent, communionem illis restituimus. Theodoretus, ut Joanni non aderat, cum pax constitueretur, ita neque 
subscripsit cum aliis; sed in suo secessu turbas meditabatur, immo sollicitabat animos episcoporum suze pro- 
vincix, quos etiam cogebat, velut in synodos, sicubi commodum foret : quamobrem ab imperatore postmodum 
jussus est, veluti pacis publice perturbator, Cyri se continere. 

Paulus Emesenus, rebus utrinque compositis, postquam obtulisset libellum Cyrillo, quo consentiret in 
omnes conditiones pacis, non tantum commurionem recepit, sed etiam potestatem habendz ad populum, 
presidente Cyrillo in magna ecclesia, homiliz die 25 Decembris, qua catholice locutus de incarnatione Verbi 
et Deipara virgine, tantos plausus a plebe acclamante accepit, ut non solum abrumpere sermonem coactus 
sit, sed etiam partem in primum Januarii diem differre. Observa in vulgatis editionibus sub finem verba per- 
verti, qux sic restituenda sunt. Populus dizit : Fili Theophili, et Athanasii, et Cyrilli. Episcopus Paulus. dizit: 
Patris sapientiam audiamus, que nostras quidem orthodoxorum mentes exsuscitat : hostium vero Ecclesie acies 
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prosternit, etc. mcentis verba excepit Cyrillus de more, sermonemque commendans, Hausimus, inquit, vobis 


aquam ex sacro fonte : doctoris, inquam, qui ante nos disseruit ; qui Spiritus. sancti lumine llustratus, exposuit 
nobis magnum ac venerandum Salvatoris nostri mysterium, etc. 


ANNO CCCCXXXII. 


Postquam intellexit Theodoretus negotium omnino peractum esse, scriptumque a Joanne Antiocheno, non 
tantum ad majores sedes, sed etiam ad imperatorem, quo testaretur se et dogmata Nestorii damnare, et ejus 
depositioni ordinationique Maximiani consentire; dedit iterum ad Himerium litteras, quibus animi sui impo- 
tentiam simul et factionis fraudes prodidit. Ad ipsum quoque Nestorium epistolam misit, quasi pignus quod- 
dam su: in tuendis h:eretici partibus pervicaci:e. His, inquit, que contra tuam venerationem injuste atque inique 
patrata sunt, nec si mihi utramque manum quis abscinderet, potero prebere consensum, divina proculdubio mihi 
' cooperante gratia, et infirmitatem anime sublevante. Hoc autem etiam his qui hec exigunt, certum litteris feci, 
.et vestre sanctitati, quid eis a me rescriptum sit, exempla transmisi, quatenus agnoscat quod nullum tempus nes 
per divinam gratiam commutabit. 

Quin etiani in vicinas provincias suis litteris famam sparsit, neque apologiam Orientalium a Nestorii sen- 
tentia abhorrere, neque Cyrillum in pristina opinione mansisse ; sed in eontrariam potius venisse; immo no- 
vam fidei expositionem recepisse, Nic:ena despecta. Hzc et alia sparsisse Theodoretum constat certis argu- 
mentis, etsi nomen ipsius tacuerit Cyrillus, Ácacio ea de re monenti respondens. Neque vero contentus his 
mendaciis vicinos tentasse, Constantinopolim eadem scripsit, immo et in Epirum, atque etiam, ut prius, in 
Italiam ad Ravennatem, Aquileiensem et Mediolanensem episcopos, qux ut refelleret Cyrillus, coactus est 
Acacio in Cappadociam, et Eulogio Constantinopolim, et Donato in Epirum veterem, litteras mittere. Neque 
enim ea pax omnibus probata fuit, tum Antiochiz, dubitantibus ex episcoporum numero adhuc aliquibus, verba 
sunt Liberati, Cyrillo communicare, putantibus eum errasse, et postea veritatem agnovisse, et culpantibus Joan- 
nem, cur ab eo non ezxpetierit capitulorum ejus damnationem ; tum Constantinopoli, unde quidam de palatio, 
pergit Liberatus, per Eulogium presbyterum et apocrisiarium Alexandrine Ecclesie culpaverunt. Cyrillum. cur 
süsceperit ab Orientalibus episcopis duarum con[essionem naturarum, quod Nestorius dizit et docuit. 

Alexandriz quoque nonnulli prz iinperitia, aut etiam propter improbitatem, obstrepebant, quasi aut Joan- 

nes Antiochenus ipse non scripsisset consentanea Pauli sermoni, aut Cyrillus in Orientalium partes nimia qua- 
dam olxovopia inclinasset. Quamobrem in ecclesia, facto sermone, Cyrillus jussit palam utrasque litteras pacis 
recitari. Confessi sunt, inquit, Deo amantissimi episcopi ibi constituti rectam et sine profanatione fidem. Que 
autem scripsit ad me Deo amantissimus et reverendissimus episcopus Antiochie Joannes, quaeve ego ad eum re- 
scripserim, Deo favente, audietis. Irrepsit error in notam teinporis, quam habent vulgati codices; neque enim 
die vigesimo octavo Pharmuthi, sed Tybi, factus est sermo, id est, non vigesimo tertio Aprilis, sed Januarii. 
Nam quomodo pace composita sub initium Januarii, aut tamdiu Cyrillus omisisset referre ad populum; aut 
rationis, cur tamdiu dilata sit relatio, non imneminisset ? 

* Ubi primum pax composita est, Cyrillus et Joannes, suis singuli litteris ad summum pontificem Sixtum re - 
tulerunt. Litteris consentanea exposuerunt legati Romam reversi sub finem Aprilis. Certe apud sanctum Pe- 
trum, et litter:xe in consessu lectze sunt, et auditi legati ab episcopis qui ad diem natalem Sixti convenerant. 
]s erat dies vigesimus sextus Aprilis. O relatio, inquit pontifex ( Epist. ad Cyril. ), digna mittente, digna cen- 
ventu ! gaudii celestis judicium tales habere debuit cognitores ; et quia res et causa deposcit, locum quoque convenit 
non tacere. Ad beatum apostolum Petrum fraternitas universa convenit. Ecce auditorium congruens auditoribus, 
conveniens audiendis. Habuerunt coepiscopi nostri illum congratulationis testem, quem habemus honoris exordium . 
sancte namque et venerabili synodo, quam natalis mihi dies, (avente Domino, congregarat, quia sic credendunt 
est, ipse prasedit, quandoquidem probatur, nec spiritu, nec corpore de[uisse. Ad(uit palme, qui contentioni non 
defuit : juvit animorum vota nostrorum, qui videt symbolo primum inter apostolos tradito derogari : non passus est 
ne[andum caput gaudere solatiis, nec turbari diu sivit lutulento gurgite fontis illius perspicui puritatem. Ad nos 
reversi fratres, ad nos, inquam, qui morbum communi studio persequentes, animarum curavimus sanitatem. Et 
alibi. Audivit universa fraternitas, qua ad natalis mei convenerat diem, etc. 

Nestorius interim, in suo secessu monasterii Euprepiani, non desinebat turbare; sed cum esset superbe 
miser, audebat, deploratis licet rebus suis, sperare pristinam dignitatem, ideoque coactis amicorum catibus, 
collectisque eorumdem munere opibus, parabat uude posset aliquando redimere amissam aulicorum gratiam, 
atque ita pergebat hzresim fovere, suisque in partibus retinere provinciz episcopos, clericosque plures : quin 
et conciliabat sibi non paucos, et eos maxime, quos vel Cyrilli odium, vel invidia in Joannem, vel pacis init 
tedium urebat. - 

Jam quartum fere annum exegerat, nihil remittens impiz sollicitudinis in procarando negotio, cum Joan- 
nes pert:esus turbarum quibus provinciam suam scindi videbat, indignatusque sua monita pertinaciter a Ne- 
storio contemni, atque etiam, ut multi tradunt, impulsus studio fidei, quam peti tandem agnoverat, conversa 
vetere amicitia Nestorii in justam pacis fideique ultionem, petiit ab imperatore, procul amendari malorum - 
auctorem, nec zegre obtinuit, annitente Proclo, qui Maximiano successerat in sedem Constantinopolitaname 
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Deportationis edictum habetur in quinta parte concilii Ephesini, capite 12 editionis Peltanz ; deest in Bi- 
niana et regia, refertur a Baronio ad annum 436, caref yero temporis nofa : unde factum ut Baronius, cum 
in iuscriptione apud Peltanum legisset, Antigraphum decreti imperatorii ad. [sidorum pratorii pra [ectum con- 
sulemque, de exsilio Nestorii missum, ad eum annum retulerit quo Isidorus consulatum gessit. Verum cuin 
Nestorius quatuor tantum annos in monasterio Euprepii ante exsilium egerit, cumque longe probabilissimum 
sit, non prius editam sanctionem de comburendis Nestorii libris, quam de Nestorjo deportando, edictum quo 
de agitur pertinere oportet ad initium anni 435, siquidem alterum de comburendis ljbris consignatur in co- 
dice Theodosiano gi monas Augusti; ig jJustinianzQ qi kal. Augusti, Theodosio xy el Valentinigpo qw 
AA. CC. 

Beportato in Oasim Nestorio, ejusque libris igne damnatis, tentaverpnt nibjlomiaus, qni bzretico adh:zgre- 
bant, efficere, si qua ratione possent, ut injuriam passus Nestorius crederetyr, et librorum jactura sarcire- 
tur : cum enim eo vel unico, vel precipuo capite damnatus esset, quod nova de incarnatione Verbi, Patri- 
busque contraria doceret, Diodori Tarsensis et Theodori Mopsuesteni, yirorum fama celebrium, et jn pace 
defunctorum, libros sparserunt, aut certe collectanea singulis Cyrilli capitulis respondentia, Nestorianisque 
consona, eaque, ut ab omnibus legi possent, in ipsam quoque Syrorum Armenorygmque et Persarum linguam 
verterunt. Hac autem arte usi sunt, ut procul a primis sedibus negotium ageretur pripum, ne facile jnter- 
verti posset; tum paulatim inde, cum dogmata videri possent multitudipe firmari, ad majares Ecclesias su- 
breperetur. Erant vero hujus consilii auctores duo praecipui, Theodoretus et lbas, societate studiorum gon- 
junctissimi, et doctrina nobiles; ille episcopus, iste adhuc presbyter; uterque pariter Cyrillo infensus. 
Theodoretus episcopus Phoenicie pervertendis studebat, Ibas libris ip peregrinam linguam vertendis; amho 
turbandz Ecclesiarum paci. 

Acacius Melitenz et Rabulas Edess: episcopi Àrmenos scripto monuerunt de cavendo haeresis Nestorian:x 
veneno, quod sibi propinatum accepissent Theodori Jibris. Adinoniti illi convenerunt, et ex eyunde preshy- 
teros duos, Leontium et Aberium Constantinopolim ad Proc]jum miserunt, cum libellis et Theodori volumine, 
doceri expetentes qu: doctrina melior, Theodori an Acacij, atque Babulg : fecerant enim ipsis dubium Gi- 
lice episcopi, Acacium et Rabulam invidia scripsisse causal. Proclus re diligenter examinata, misit cele- 
brem ad Armenos de incarnatione epistolam, quam et Joanni Antiocheno probandam direxit; in ea vero, etsi 
"Theodori dogmata, quze et retulit, tum per se rationibus, tym subjunctis Patrum testimopiis egregie refelle- 
rit, tacendum tamen Theodorj nomen putavit, propter famam virj Ürjente toto celebris. Atqug hinc ortz gra- 
ves turb:», monachis ex Armenia in Orientem ferentibus, immo ef jn urbem regiam, excerpta quxdam cx 
libris Theodori, qu:e, si jure damnatus esset Nestorius, non posse quoque cuin suo auctore pep damnari £op- 
tenderent. Hinc et quxstio de nomine Theodori commovit Ecclesias. Dicitur enim Cyrillus scripsisse tres li- 
bros in Theodorum, unum in Diodorum, quibus nominatim utriusque dicta referret atque conyelleret. joan- 
nes Antiochenus coegit synodum, ex qua tres epistolas dedit, quibus Theodorum defenderet. Proclus ip sen 
tentia perstitit, eaque scintilla videri potuit tunc temporis sopita, tribus magnarum sedium episcopis, Cyrillr 


-. Joanne ac Proclo, non ita post vita functis, donec tandem erupit in incendium, cui restinguenilo pàr (uit solo 


quinta synodus, Theodori, Ibx et Theodoreti nominibus apathemate, perculsis. 

Nonnulla excerpsit Mercator ex Theodori libris de Incarnatione, Latinaque facfa $yis Qperibus inseruit. 
Eam ob rem historix hujusce memorja habita est : quidnj enim et tupc Jaborem hunc suscepit Mercator, cum 
vel a Proclo tomus, give epistola dogmatica scriberetur, yel mogachi Armenii postea £onstantinopolim $yis 
querelis implerent. ! 

Deportatus igitur in Qasim impius Christi hostis, longam scripsit eo locj miseriarum syargm histariam, 
sepiusque, propter barbarorum incursiopes, habitationem mylare coactus, malis tandem coufecius es, ek 
vermibus detestabilem linguam depastis, infeliciter periit (a). | 


(a) Ex hac prefatione apertum est quam multa de- A quidem prima pars qu a fine anni 428 ad N. VeRm- 
eint ls editionibus vulgatis concilii Ephesini, etiam — brem anhi A0 ripa sunt ompreendets E 


Romaua , regiaque, immo et recentiore, cum ea ta- 
Qnen non rminus ad hoc concilium pertineant, atque 
etiam magis necessaria sint, quam quz habentur. 
Apertum etiam quam perturbate colloceutur omnia 
fzre in editionibus Peu. &£ qua ralione pertur- 
batio tolli poss, cunctaque suum in ordinejn re- 
stitui. 

Videtur ergo totum opus distribui debere quatuor 
jn partes, quarum prima, qua anlLecesserunL indi- 
cionem concilii, ejusque indicendi causam dederunt; 


secunda, js ab indictione ad primam usque actio- : 


nem acciderunt; terlia, qux toto concilii tempore; 
postrema, qu:e consecuta sunt, ad pacem usque Ec- 
clesiarum , deportaüionemque Nestorii , atque ortas 
in Armenia turbas, complectatur. Opus igitur totum 


continere debet negotium decem fere annorum : Ssi- — 


Y.. -. x 


que ab hoc mense Novembri ad diem vigesimum 
senes Junii anpi é51, quo die inchoata est syno- 
dus; tertia, qux» quatuor consequentibus mensibus 
habiti concilii ; quarta, qua a anc audi 431 ad ipsum 
pene annum 437 aut etiam 458. Qus desunt in 
editionibus vulgatis, asteriscis notantur. uM 


PRIMA PARS CONCILII EPHESINI, 
A fine anni 428 ad diem 19 Novembris anni 450. 


Nestorii sermo primus de incarnatione Dominica, 
seu de virgineo partu, dictus die 25 Decembris 
anni 428, Latine tantum. d 

* Ejusdem sermo secundus, velut adversus Áriauor 
el Macedonianos , habitus sub initium gensis Ja 
nuarii anni 429, Grece et Laune 
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* Ejusdem sermo tertius de dogmate seu 0toyvocia , A Ejusdem epistola ad Joannem Antiochenum, G. L., 


paucis post diebus, G 

Obtestatio publice proposita adversus Nestorium ab 
Eusebio, tune causarum patrono, postea Dorylzi 
episcopo, G. L., circiter medium Januarium. 

* Epistola Marii Mercatoris de discrimine inter hz- 
resim Nestorii et dogmata Pauli Samosateni, etc., 
L. eodem fere tempore. 

Sermo primus Nestorii contra Pelagii et Coelestii 
errorem , L. interprete M. Mercatore, initio Qua- 
dragesimz. 

Sermo secundus ejusdem in eosdem, sive de Adam, 
ad populum, L. eodem interprete die forte sabbati. 

Sermo tertius ejusdem in hzc verba: Si filius Dei es, 
etc., G. L. die Domiaic. 

Orauo panegyrica Procli habita sedente Nestorio in 
magna ecclesia Constantinopolis, etc. , G. L., die 
25 Martii. 

* Eadem oratio interprete Mario Mercatore, L. 

* Sermo quartus Nestorii, qui extemporalis adversus 
orationem Procli, L., eodem die. 

* Sermo quintus Nestorii, qui secundus adversus 
Proclum 6. L., post festa paschalia. 

* Sermo sextus Nestorii, qui tertius adversus Pro- 
clum, G. L., paulo post. 

* Sermo septimus Nestorii, qui quartus adversus 
Proclum, G  L., paulo post. 

Epistola Cyrilli episcopi Alexandrini ad monachos 
ZEgvpti, G. L., circa finem Aprilis. 

Epistola prima Cyrilli ad Nestorium, G. L., circa 
finem Julii. 

Epistola prima Nestorii ad Cyrillum per Lamponem 
Misc i run et monachum, G. L., circiter initium 

epteinbris. 


[5p prima Nestorii ad S. Celestinum papam, 


e eodem Spore: us 

* Cominonitoriüm Mari, toris ad imperatorem 

Theodosium, etc., L. Gio dP aut) RR 

Basilii diaconi reliquorumque monachütum suppli- 
catio ad Theodosium imperatorem , G:'L., eodem 
tempore. 

Epistola Cyrilli ad eos perscripta, quorum litteris 
notatus fuerat, etc., G. L., eodem tempore. 

* Homilia paschalis 47 Cyrilli, G. L., circiter No- 
vembrem. 

Ejusdem epistola secunda ad Nestorium, G. L., in- 
terprete Mario Mercatore, circa initium Februarii 
anni 430. 

* Ejusdem epistola ad suos Constantinopoli agentes, 
G. L., emendata ex versione Marii Mercatoris, 
eodem tempore. 

Ejusdem ad quemdam Nestorii studiosum , G. L., 
forte eodem tempore. 

Epistola secunda Nestorii ad Cyrillum , G. L., inter- 

rete M. Mercatore, circa finem Martii. 


p 
j Ejusdem epistola secunda ad S. Cclestinum, L., eo- 


|. Liber Cyril 


"aj. 


dei Baro 
i de recta fide ad Theodosium, G. L., cir- 
citer Maiuin. 
Ejusdem liber ad reginas, G. L., eodem tempore. 
* Joaunis Cassiani libri septem de incarnatione, 
ineunte xstate Romam allati. 
Epistola Cyrilli ad S. Coelestinum, 6G. E., circiter 
medium Áprilem. 
Ejusdem epistola ad Acacium Beroensem episcopum, 
L., eodem tempore. jF 
Epistola Acacii Beroensis ad Cyrillum, G. L., circi- 
ter Junii finem. 
* Fragmentum synodi Roman: a Coelestino habite 
ur idus Augusti, L., ex libro u Arnobii Junioris, 
de conflictu cum Serapione. 


Epistola S. Coelestini ad Cyrillum, G. L., eodein 


teinpore 


. Ejusdem epistola ad Nestorium, G. L., eodem tem- 


pore. — 
Ejusdem epistola ad clerum Constantinopolitanum, 
teinpore. 


eodem tempore. 

Epistola Cyrilli ad Joannem Antiochenum , G. L., 
circa finem Septembris. 

Ejusdein epistola ad Juvenalem Hierosolymitanum, 

L., eodem tempore. 

Epistola Joannis Antiocheni ad Nestorium, G. L., 
sub finem Octobris. 

* Epistola tertia Cyrilli ad Nestorium cum duodecim 
anathematismis, 6G. L., interprete M. Mercatore, 
die 5 Novembris. 

Ejusdem epistola ad elerum populumque Constanti- 
nopolitanum, G. L., eodem tempore. 

Ejusdem epistola ad monachos Constantinopolitanos, 
G. L., eodem tempore. 


SECUNDA PARS CONCILII EPHESINI , 
A die 19 Novembris anni 450 ad diem 22. Juni anni 
consequentia. 
Exemplum sacr: ad omnes episcopos, qua conciliun, 
indicitur, G. L., die 19 Novembris. 


Epistola imperatoris Theodosii ad Cyrillum, G. L., 


eodem tempore. 

* Epistola tertia Nestorii ad S. Celestinum , L., in« 
terprete M. Mercatore, paucis post diebus. 
Ejusdem epistola ad C«elestium Pelogianum, L. 
eodein interprete, eodem fere tempore. 

* Sermones quinque Nestorii, G. L., incerto tem- 

ore. 


3 


f "id duodecimus in ecclesia habitus a Nestorie 


] 


j 


jo 


D 


post acceptas Coelestini et Cyrilli litteras denun- 
tiatorias, L., interprete M. Mercatore, die 13 De- 
cembris. 
Sermo decimus terüus die consequente babitus a 
Nestorio. 

I-Duedecim anathematismi a Nestorio Cyrillianis ep 
siti, L., interprete M. Mercatore, sub initium Ja- 
nuarii ann. 421. 

* Eorumdem anathematismorum refutatio per Ma- 

rium Mercatorem, L., eodem mense. 

rilli responsio ad oppositiones Orientalium , G. 

L., ante Quadragesimam. 

Ejusdem responsio ad objectiones Theodoreti, G. 
L., interpr. Mercatore. 

Ejusdem adversus Nestorii blasphemias contradictio- 
num libri quinque, G. L., eodem tempore. 

Ejusdem epistola ad clerum et populum Alexandri- 
num e Rhodo insula, G. L., circiter Ascensionem. 

Ejusdem ad eosdem epistola ex urbe Ephesina , G. 
L., circiter Pentecosten. 

Sacra imperatoris ad sanctam synodum per m 
ann comitem, G. L., post festa paschalia ab- 
soluta. 

* Excerpta seu deflorationes Cyrilli ex libris Nesto- 
rii ante initium synodi, G. L., interprete M. Mer- 


catore. | 
H Ejusdem scholia integra de inearnatione Unigeniti, 
eodem interprete, L., tantum majori ex parte. 
* Cyrilli encomium virginis, G6. L., eodem tempore. 
Sermo Acacii Meliteni de incarpatione, G. L., eodem 
tempore. | 
Sermo Theodoti episcopi Ancyre de nativitate Sal- 
vatoris, G. L., eodem tempore. 
Ejusdem liber de fide ad reginas hactenus Cyrillo 
tributus, G. L., eodem tempore. .  . 
Homilia Cyrilli habita in templo Joannis evangelistz. 
Homilia Theodoti ibidem habita. 
PARS TERTIA CONCILH EPHESINI 
A die 92 Junii ad finem fere Octobris ammi 451. 
Actio prima habita die 22 Junii. 
Epistola Capreoli Carthaginensis episcopi ad sau- 
ctam synodum, 
Sententia depositionis a sancta synodo in Nestorium 
lata. 
Epistola sanctze synodi ad clericos et Geconemos Ec- 
clesix Constantinopolitauz, G. L. 
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Epistola Cyrilli ad suos Constantinopoli agentes, at- 
que ad Dalmatium archimandritam, et alios, G. L. 

Nestorii relatio ad imperatorem de gestis in prima 
actione, G. L. 

de Joannis Antiocheni de via ad Cyrillum, 


Relatio sancte synodi ad Theodosium imperatorem 
de Nestorii depositione, G. L 

Ejusdem synodi epistola ad clerum populumque Con- 
stantinopolitanum, G. L 

Cyrilli homilia , cum synaxes peragerentur, 
Nestorio, G. L. 

Ejusdem homilia altera in Nestorium, ijuando septem 
ad sanctam Mariam descenderunt, G. L. 

Honiilia Rhegini Constantix Cypri episcopi, G. L. 

di acida homilia lecta in synodo, Cyrillo pr»sente. 


G. 
Cyrilli epistole dux ad Alexandrinos, G. L. 
i-a epistola ad patres monachorum 4/Egypti, 


Acta conciliabuli Ephesini habiti die 271 Junii. 


Conciliabuli sententia, G. L. 
Littere excommunicationem significantes synodo, 
G. L 


Littere conciliabuli ad imperatorem, G. L. 

Ejusdem ad clerum Constantinopolitanum, G. L. 

Ejusdem ad Senatum, G. L. 

Ejusdem ad populum Constantinopolitanum, G. L. 

Ejusdem ad reginas, G. L 

Epistola Memnonis Ephesini episcopi ad clerum Con- 
stantinopolitanum, conquerentis de gestis in conci- 
liabulo, G. L 

Litere imperiales ad sanctam synodum per Palla- 
dium magistrianum, G. L 

Relatio sancte synodi ad imperatorem missa per Pal- 
ladium, G. L. 

Relatio conciliabuli ad imperatorem missa per Palla- 
dium, G. L. 

Ejusdem relatio secunda ad imperatorem, G. L. 


Actio 2, continens ea quae gesta sunt in adventu lega- 
torum, qui Roma venerunt die 10 Julii. 
Epistola S. Ceelestini ad synodum, G. L. 
Ejusdem ad Theodosium imperatorem, L. 
Ejusdem ad Cyrillum, L. 
Actio 5, habita die 114 Julii. 
Relatio ad imperatores de legatis qui Roma vene- 
rant, G. L. 


Synodi epistola ad clerum et populum Constantino- ; 


politanum, G. 
Actio À, habita die 16 Julii. 
Libellus Cyrilli et Memnonis ad synodum, G. L. 
Actio 5, habita die A71 Julii. 


Relatio synodi ad imperatorem, G. L. 

Relatio ejusdem ad S. Coelestinum, G. L. 

Cyrilli homilia in Joannem Antiochenum, G. L. 

Acta conciliabuli eodem tempore. 

Relatio Joannis Antiocheni ad imperatorem de schi- 
smaticis, i 

Epistola Joannis et suorum ad Antiochum P. P. et 
a n atque Valerium magistrum officiorum, 


Epistola ejusdem et suorum ad Scholasticium pr:e- 
positum sacri cubiculi, G. L 

Relatio gemina Orientalium ad imperatorem per Ire- 
n:eum comitem, G. L. 

Epistola Irenzi comitis ad Orientales, G. L. 


Actio 6, celebrata die 92 Julii. 


Nicznz fidei expositio, G. L. 

Libellus Charisii, ejusque fidei expositio, G. L. 

Symbolum Theodori Mopsuesteni, seu expositio sym- 
boli depravati, G. L 

Bubscriptiones eorum qui fuerant decepti, G. L. 

Synodi decretum de fide, G. L ] 


* 
Ld 
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AÀ Pos tiones, G. L. 


Marii Mercatoris refutatio symboli Theodon, L 
Actio "I, habita die 5À Julii. 


uggestiones episcoporum Cypri, G. L. 
Epistoke 62 sancti Leonis caput 4, de Juvenalis 
ierosol ymitani insolentibus ausibus, L. 
Decretum synodi, G. L 
Canones, G. L. 
Ephesinz synodi epistola ad synodum in Pamphylia, 


depositOÀ petitio sanete synodi contra Messalianos, etc., L. 


Supplex libellus Euprepii, etc., L 


Y Acta sancte synodi mensibus Augusto, Septembri, et 


mazrima parte Octobris. 


iocur a Constantinopolitani pro sancta syno- 

o, G. L. 

Mrs Cyrilli antequam traderetur in custodiam, 

Sacra per Joannem comitem ad synodum, G. L. 

Relatio Joannis comitis ad imperatorem, G. L. 

Relatio synodi, qua respondetur sacrx* per Joannem 
comitem allatz, G. L. 

Epistola Cyrilli ad clerum et populum Constantino- 
politanum e custodia, G. L 

Relatio altera synodi ad imperatorem, G. L. 

Epistola synodi ad episcopos et alios Constantinopoli 
agentes, G. L. 

Commonitorium ad Dalmatium, L. 

* Dalmatii epistola ad S. synodum, G. L. 

Apologia Dalmatii, G. L 

Synodi responsio ad epistolam Dalmatii, G. L.— 

d epistola ad suos Constantinopoli agentes, 


Epistola episcoporum Constantinopoli repertorum ad 
sanctam synodum, G. L 

Rescriptum synodi ad eosdem episcopos, G. L. 

Mandatum quod sancta synodus dedit legatis, G. L. 

Relatio ad imperatorem per legatos, G. L 


C Epistola Alipii ad sanctum Cyrillum, G. L. 


Explicatio duodecim capitum Ephesi pronuntiata a 
yrillo, G. L. 


Gesta schismaticorum eodem tempore. 


Mandatum a schismaticis datum suis legatis, G. L. 

Prima schismaticorum petitio ex Chalcedone ad im- 
peratorem missa, L 

Altera eorumdem petitio, etc., L. 

Tertia eorumdem postulatio, etc., L. 

Eorumdeimn epistola ad suos Ephesi agentes, L. 

Epistola Theodoreti ad Alexandrum Hierapolita- 


num, L. 

Homilia Theodoreti dicta Chalcedone, L. 

Homilia yosnne Antiocheni post sermonem Theodo- 
reti, L. 

Epistola legatorum schismaticorum Ephesi ad Rufum 
Thessalonicensem, G. L 

Epistola schismaticorum Ephesi existentium ad suo$ 
legatos, L 


D Relatio eorumdem ad imperatorem, L. 


Epistola legatorum ad suos Ephesi existentes, L. 


| QUARTA PARS CONCILII EPHESINI. 


Reditus Cyrilli Alexandriam, L. 

Ejusdem Apologeticus ad imperatorem, G. L. 

Homilia paschalis 19, velut epinicion de incarnatione 
Verbi, G. L. 

Ejusdem de incarnatione Verbi, G. L. 


Gesta in ordinatione Maximiani, seu synodus habita 
Constantinopoli ad ordinandum Maximianum sub 
finem Octobris. 


Relatio de ordinatione Maximiani, G. L. 

Epistola synodi Constantinopolitanz ad episcopos 
veteris Epiri, G. L. 

Epistola Maximiani ad Cyrillum, G. L. 

Epistola Cyrilli respondentis Maximiano, G. L. 

yrilli epistola ad synodum Constantinoge 


/ 
! 
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litanam, G. L. 
Colestini pap» epistola ad sanctam synodum, L., 
die 15 Martii. 
Ejusdem ad Theodosium imperatorem, L., eodem 
tempore. 
Ejusdem ad Maximianum, L., eodem tempore. 
Ejusdem ad clerum et populum Constantinopolitanum, 
L., eodem tempore. 
Fragmenta librorum quinque quos Theodoretus 
scripsit adversus sanctam synodum, L., interprete 
M. Mercatore, eodem tempore. 


Gesta pro pace Ecclesiarum. 


Sacra imperatoris ad Joannem Antiochenum per Ari- 
stolaum tribunum, circa medium Aprilem. 

Littere imperiales ad Simeonem Styliten, eodem 
tempore. 

Littere imperiales ad Acacium Beroensem, eodem 
tempore. 

Joannis Antiocheni epistola ad Sixtum papam, etc. 

Libellus quem Paulus Emesenus Cyrillo obtulit no- 
mine Joannis Antiocheni. 

Epistola Joannis Antiocheni ad Cyrillum. 

Pauli Emeseni homilia prima de nativitate Christi, 
die 25 Decembris. 

Sermo Cyrilli post homiliam Pauli, G. L. 

Pauli Eimneseni homilia secunda, G. L., die 1 Janua- 
rii anni 445. 

ind sermo post homiliam Pauli, G. L., eodem 

ie. 

Ejusdem epistola ad Joannem, G. L. 

Ejusdem homilia ad populum Alexandrinum, G. L., 
die 25 Januarii. 

Ejusdem epistola ad Ácacium Melitenum, G. L. 

Ejusdem ad eumdem de Capro emissario, G. L. 

i-o commonitorium ad Eulogium presbyterum, 


Ejusdem epistola ad Donatum Nicopolis veteris Epiri 
episcopum, G. L 


IO IN SERMONES IMPII NESTUnll. 


MARII MERCATORIS PRAEFAT 
A Ejusdem epistola ad Maximianum Constantinopolita- 
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num, G. L. 

Ejusdem epistola ad Valerianum, G. L. 

Epistola Sixti papze. post pacem Ecclesiarum ad Cy- 
rillum, L., die 17 Septembris. 


' Ejusdem epistola ad Joannem Antiochenum, L., eo» 


dem tempore. 
Cyrilli epistola prima et secunda ad Successum Dio- 
c:xesariensem, G. L. | 


Schismatica quedam Theodoreti et Eutherii. 


* Epistola Theodoreti ad Andream monachum Con- 
stantinopolitanum, L., interprete M. Mercatore. 
* Ejusdem ad Andream Samosatenum, eodem inter- 
rete, G. L. 
jusdem ad Joannem Antiochenum, eodem inter- 
rete, G. L. 
jusdem ad Himerium Nicomediensem, eodem 
interprete, G. L. 
* ue em altera ad eumdem, eodem interprete, 


* 


* 


* Ejusdem ad Nestorium, eodem interprete, G. L. 

* Eutherii sermones viginti duo. 

Sacra de pellendo in Oasim Nestorio, G. L., ann. 435. 

Sacra de libris Nestorii non legendis, G. L., eodem 
tempore. 

Edictum przfectorum de iisdem libris non legendis, 
eodem tempore. 


Gesta post turbas in Armenia motas. 


Procli Constantinopolitani tomus de flde, G. L. 

Cyrilli expositio in symbolum, G. L : 

aU epistola ad Joannem et synodum Orientalem, 
L 


* Excerpta ex Theodori Mopsuesteni libris de Incar- 
natione, interprete M. Mercatore. 

Sacra adversus Porphyrium ac Nestorianos, etc., 
ann. 445. 

Edictum propositum a Przefectis, etc., G. L. 





LIBER PRIMUS - 


In quo continentur NEsTOBII SERMONES TREDECIM, Cum uno Procli; EzuspgM Nrsronit 


EPISTOL£ TRES, cum quatuor S. Cyrilli; MencaTonIs EprisTOLA vuNA, de Nestorii haresi ; 
ExckenPTA S. CyMLLI EX OPERIBUS NESTORII. 


MARII MERCATORIS 


SERYI CHRISTI, 


"PRAEFATIO IN VARIOS SERMONES IMPII NESTORII 


DE INCARNATIONE DOMINI NOSTRI JESU CHRISTI, 
e Greco versos, 


Cum cjusdem. Nestorii et Cyrilli epistolis et capitulis a sancto Cyrillo de diversis Nestorit 
libris excerptis. ' 


b Manius Mencaron servus Christi, lectori conservo (; urbis nonnulla ad plebem blasphemiarum dicta vel , 


suo parem Baluz. et parens] in Domino fidei salu- 
lem. 


Nestorii quondam episcopi Constantinopolitanz 


scripta, ex Grzxco in Latinum sermonem, fervore 


catholic: fidei incitatus , curavi transferre , a fideli- 
bus lingu:: mex fratribus cognoscenda atque vitán- 


CABTIGATIONES ET NOTE. 


& Constat ex his verbis, Mercatorem uno codice 
complexum esse trium generum scripta, sermones 
Nestorii, ejusdem et sancti Cyrilli epistolas, atque ex- 
cerptas quasdam a sancto Cyrillo ex libris Nestorn 
sententias, quas Liberatus deflorationes vocat. Ea 
ipsa complexi sumus pariter uno libro; sed quia co- 
dex Mercatoris caret ordine, visum est, perturbatione 


sublata, suis singula temporibus redderc. : 
b Scripta est prooemialis hzec epistola post conci- 
lium Ephesinum, quod ostendunt bzec verba : Nesto- 
rii quondam episcopi; non tatnen multo post tem- 
ore : scripta est siquidem providente Mercatore, ut 
in Occidentalium cognitionem venirent simul, et 
condemnatio Nestorii, et totius caus: instrumenta , 
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da : in quibus verbum de verbo, in quantum fleri po- A gni pendo, securus quod mihi de hoc opere nullus 


tuit, conatus sum translator exprimere, ne prius falsa- 

Wus magis quam verus postea probarer interpres. 

j Da igitur veniam, pie lector, si aut minus oratio 

e & 5. luculenta [Baluz. add. est], aut verborum ubicumque 

(27, 2, presumptorum novitas, aurem forte perculerit : elegi 

obtrectatorum linguis magis exponi, quam a veritate 

sensuum exprimenda; ubi omhe est de falsitate peri- 
culum, longius aberrare. 

Occupent igitur se ex hoc instanti [Baluz. idem] 

jsti * nostri disertuli, ad singulas syllabas nostras 

'« SCrutandas et verba rimanda : non id curo, nec ma- 


falsarii nomen imponat. 

Scio etiam, ab istis exprobranda nobis esse aliqua 
dicta vitiosa, qux nobis vis servandi» Grx»c:z proprie- 
tatis extorsit. Dicat hinc [Balua. add. de] nobis quis- 
que quod volet, sentiat quod placet, ego sapientum 
judicio fretus sum, quibus absque lenocinio fucoque 
verborum, et scholaribus nugis, simplex veritatis 
semper grata est pulchritudo. 

Nunc hic 5 ejus * primus impietatis in ecclesia ad 
populum sermo est, in quo de incarnatione Dominica 
male lapsus infeliciter corruit. 


2700504 CASTIGATIONES ET NOTE. 


ut per se posset unusquisque intelligere, quam me- 
rito exauctoratus fuisset a generali synodo, qui tantas 
blasphemias, vel dixisset vel scripsisset 

* Respicit forte in Julianum, aliosque Coelestianos, 


uorum disertissimus fuit Ánnianus , interpres homi- B 


]iarum quarumdam Chrysostomi : ridebant illi quippe 
catholicos, quasi minus disertos, et errorem suum, 
tum sermonis in scribendo elegantia, tum in inter- 
pretando solertia, curiosis lectoribus insinuabant. 
Augustinum certe Julianus, Annianus alios, velut 
imperitos delicatioris Latinitatis despexerunt; sed 
falsarii crimen Augustinus interpreti homiliarum 
Chrysostomi objicit (Lib. 1 cont. Julian. cap. 6), ob- 
jicit et Pelagio Hieronytnus (Dial. 5, sub. fin., et epist. 
ad Ctesiph., etc.), eumque suis singulis syllabis insi- 
diari queritur. 

b Ambigere non licet quin impietatis hicce sermo 
vere sit Nestorii : ipsi enim tribuitur ab omnibus 
fere ejusdem xvi scriptoribus, nimirum a M. Merca- 
tore, partim hoc in loco, partim in contradictione 
uudecimi anathematismi, ubi cum INSIPIENTISSIMUM 
TRACTATUM vocasset : Quid miramur, inquit, eum loc 
fecisse de Evangelii testimonio, cum et illud aliud si- 
militer violender attraxerit, et abusus sit ad impietatem 
sensus sui, quo putavit evangelica auctoritate ei robur C 
afferri, ubi dictum est : Quod de carne natum est, caro 
est ; quos de spiritu, spiritus est (Joann. m, 6). Nam- 
que hoc testimonium adhibuit in illo insipientissimo 
tractatu, in quo primo de virgineo partu. disputavit. 
Quo in loco sic dixit (Num. 1) : « Non peperit Deum 
Maria, vir optime, quod enim de carne nascitur, caro 
est, et quod de spiritu, spiritus est; sed peperit homi- 
nem divinitatis instrumentum , et hominem porlantem 
Deum. » 

À Cassiano ubique passim in libris de Incarna- 
tione, sed in septimo przsertim (Cap. 6), ubi pP&sTI- 
FERUM TRACTATUM appellat. Posuisti, ait, in quodam 
pestifero tractatu tuo dicens (Num. 5), « quoniam di- 
vin& nature imago est homo : hanc autem. projecit 
diabolus in corruptionem. Doluit sicut pro imagine sua 
Deus, sicut pro statua sua imperator, et corruptam re- 
parat imaginem, et sine semine formavit de virgine na- 
furam : secundum illum qui sine semine natus est 


Adam, et per hominem humanam naluram suscitat. D 


Quoniam enim per hominem mors, ideo et per homi- 
nem resurrectio mortuorum. » 

À sancto Cyrillo in epistola prima ad Nestorium 
(Num. 7) : Prope enim fuerunt quidam, ut jam confi- 
leri minime patiantur quia Deus est Christus, sed po- 
lius opyevov x«l épyadttov tfc. Ototutoc, x«l &YÜporoc 
Gtogopoc. Et epistola tertia (Ibid.) : Sed nec illud di- 
cimus, quod Dei Verbum veluti in homine communi, 
qui de sancta Virgine natus est, habitaverit, ne Chri- 
3fus homo 8:ogópoc credatur. . 

Ab Eusebio tunc causarum patrono postea epi- 
scopo Doryl:iel, in obtestatione quam publice propo- 
suit (1 part. conc. Eph. cap. 15), postquam habitus 
est hic sermo : Paulus Samosatenus ait : « Maria 
Verbum non peperit. » Nestorius ab hujus sensu non 
fé^edens (Num. 1) : « Heus tu, bone vir, Maria Divi- 


nitalem non edidit? » 

À Theodoreto (Ibid.) , &ut si quis alius est auctor 
epistole ad Sporatium : fn orthodororum ecclesia 
multas istiusmodi voces edidit : « Non peperit, optime 
vir, Maria Deum, sed hominem peperit Divinitatis in- 
strumentum; culpa vacat gentilis, qui diis matrem in- 
ducit (Num. 6). 

Ab auctore Prodestinati, hzeresi octogesima octa- 
va : Maria solum hominem genuit. Si enim. dixerimus 
quia hominem genuit, facimus matrem. deum, sicut 
gentiles. Maria ergo templum Deo genuit, non ipsum, 
qui in templo habitat (Ibid.). 

Ab auctore conflictus Arnobii cum Serapione. Se- 
rapion dixit : Nestorii est ista doctrina. Arnobius 
dixit : Nestorius qua asserit, pre manibus habeo, si 
jubent 2 cte recitabo. Judices dixerunt : Legatur 
quod ab Arnobio effertur, ut possit Serapionis si vera 
sit objectio, demonstrari. Cumque accepta esset homi- 
lia, ad locum lecta est ita : « Non peperit sanctissima 
Maria deitatem, nam quod natum est de carne, caro 
est. Non peperit creatura Creatorem, sed peperit homi- 
nem Deitatis ministerium. Non edificavit Deum Ver- 
bum Spiritus sanctus, quod enim ex ea natum est, de 
Spiritu sancto est. Deo itaque Verbo templum ex Vir- 
gine edificavit. » Et paulo post : « Non per se, qui na- 
tus est in utero, Deus est. » Et paulo post : « 8toóóyov 
[ormam honoremus. » 

À Gennadio denique (Lib. de Script. Eccl. cap. 
53) : Nestorius postquam Constantinopolitane Eccle- 
sie pontificatu donatus est, scripsit librum quasi de 
incarnatione Domini sexaginta et duobus divine Scri- 
pture testimoniis pravo suo sensu refertum, in. quo 

id asseveraverit, in catalogo haereticorum monstra- 

iur. 

Verum hzc Gennadii verba magnam faciunt qux- 
stionem : nam hujus sermonis de Íncarnatione a Ne- 
storio compositi meminerunt veteres, sed nullus, 
quod sciam, libri alterius de eodem argumento ; et 
hic tamen, quem habemus, sive sermo, sive tracta- 
tus, vix quinque aut sex divin: Scriptur:e testimonia 
pro hwretico sensu continet. Questio, etsi implica- 
fissis solvetur suo loco (In dissert. de Nestorii li- 

ris). 

Adde, quod adversus hunc sermonem scripserint 
viri tres prestantissimi. Proclus pauegyricam ora- 
tionem de laudibus Deiparz virginis ; Cyrillus episto- 
lam ad monachos Egypti, et homiliam 17 pascha- 
lem, aliaque plura; Cassianus septem libros, quos 
idcirco de Incarnatione inscripsit, quia in his pugna- 
bat adversus Nestorii tractatum de Incarnatione. 
Omnes porro Nestorii nomen in dictis operibus ta- 
cuerunt, quia cum scriberent, necdum damnatus 
ii immo nec publico judicio de hzxresi postu- 
atus. 

Atque haec causa est cur in notis nihil aliud fere 
priestandum putarim, quam ut singulas tantorum vi- 
rorum sententias singulis Nestorii dictis conferrem, 
et loca, ubi vitiosa occurrerint, emendarem. 

* Si primus ille sit, ut revera est, ad populum im- 
pietatis sermo, factum oportet post Anastasii presby- 
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"teri aut Dorothei episcopi impias voces, ut vel A Anastasio" traditam. Momiliam, ihquit Theophanes 


utriusque, vel alterutrius dictum Nestorius approba- 
ret, comrtiótusque populus utctmque placaretut. 
Quamquam nen nemini posset venire in mentem, 
serinonem liunc non differre ab howilia quam scri- 
bit Theophanes a Nestorio legendam , syncello suo 


ita continentem : 4 Mariam netho nurcupet 
tricem; ltomo nam 
Deum gigni impossibile est.» 


s Chronograph.) , de rebus lig suo syncello tradi- 
r 


am in publico Chrisliatue plebis conventu jussit recitari 
ei gehii- 


e Maria ezstitit , et ab homine 





IMPII NESTORII SERMONES. 





SERMO PRIMUS. 
De Incatnatiete Dontini nostri Jesu Christi. 


1. * Doctrina pletatis est sensatorum in Ecclesia 
intentio ; pietatis antem doctrina Providentiz coghi- 
tio est : cognoscit. nadiue Dei providentiam , qui 
Deum cognoverit corporum animorumque 5 creato- 
rem. Quetquot igitur id nescientes adorant Deum, 
ignorafe eos mianifestutm est veritatem : Deuntr enim 
confilentur se nosse, [actis vero, ut scriptum est, ne- 
gant (Tit. 1, 16). , 

3. Oportet auteth Cfeatorem horuri cütam gerere, 
quos creavit : opotlet dominum iis, quibus domina- 
tur, sollicitudinem impertiri : oportet patremfámi- 
lias domus su:e esse defensorem. 

3. Impar est vita nostra ad hujus tanti regiminis 
dignitatem : fingit me [Balus. add. denique] in ma- 
terng utero opifez Deus, et in illis matris [Baltz. 
mihi] viscerumi secretis conservandi me prima et 
summa tutela est. Nascor, et fontes lactis invenio. 
Incipio opus hahere ciborum sectione, et cultris qui- 
busdarn, dentibus videlicet, armatns invenior. Virum 
ago, et vectigalis mihi efficitur creatura : deorsum 


affert mihi setas spicas, hiems pluvias generat, au- 
tumnus tributum in vino dependit. | 
4. Quarh in:equalem ex paupertate et divitiis €ori- 
sistentem ducimus vitam! non enim sustentari [ Be- 
[us. suhsistere| mortales aliter potuissent. Vide nam- 
que in his ipsis quanta rostri tutela sit. Facilis fru- 
menti putredo cogit divitem timore corruptionis in- 
digentibus vendere; mutabilis viri natura possesso- 
rem mercaturam inire damni tfetrore compellit. 


B Imputribile ideo est et repugnans tempori aurum, 


quia retentum nihil pauperi riocet. Qux enim mala 
edunt [Baluz. Quid etiitn me kedunt] divitiz, si au- 
tum suum resttingant, cum ea qu» me pascunt, ven- 
dere divites compellantur ? 

5. Decem millibus donis humanum genus honora- 
tum ultimo et flhitimo Dominica? Incartationis tmu- 
nere decoratum est. Quoniam enim homo divine 
imago nature est, 4 hanc awtem impulit et dejecit 
diabolus in corruptionem : * doluit (Baluz. add. pto 
sua imagine] tamquam f pro propria statua rex, et 
€ corruptum renovat simulacrum, sine semine firi- 
gens de Virgine naturam, sicut et Adam, «ui et ipse 
sine semine figuratus est, humani generis operatur 
restitotionem [Balus. suscitationem] per hominem, 


namque me pascit terra, et de ccelo mihi lucerna ae- (?  quonian, inquit, per hominem mors, et per hominem 


venditur sol, flores mihi * vernut tempus attribuit, 


resurrectio mortuorum (1 Cor. xv, 12). 


CABSTIGATIONES ET NOTAE. E 


* Sermonis sui Nestorius duas fecit partes; unam 
de Providentia, qu:e tota fere catholica videri potest, 
quamquam Cassianus in ea nonnihil reprebendit; al- 
teram de incarnatione-Dominica, qua totius impietatis 
fous et origo fuit. 

b Esse tutorem. Hanc lectionem quam accepimus ex 
codice Bellovacensi, confirmant sequentia, confirmandi 
me prima et summa tutela est. ltem infra, quanta no- 
stri lutela sif. Et tamen Garnerius hinc sustulit vo- 
cem (ulorem ut creatorem poneret, Gerberon. aueto- 
rem. DALUZ. 

t Verni tempus. Garnerius cum istic ederet ver- 
hum , Gerberonius vero veris, non memiuerant ver- 
num quoque dici substantive. Plinius, lib. xix, cap. 3, 
ait (ubera tenerfima verno esse. Vide Glossarium Du- 
fresuii. DALuz. 

* Locum hunc Cassianus ex Grzco vertit, et refel- 
lit in hxc verba (Lib. vit de Incarn. cap. 6) : Quo- 
niam diving naturg imago est hemo, elc., qu& prius 

: allata sunt. 

* Cassianus (Ibid.) : Ita ergo et tu dicis : « Divine 
nalura imago esi homo; hanc autem projecit diabolus 
in corruptionem. Doluit sicut pro imagine sua. Deus, 
sicut pro. slatua sua imperalor. » Dei nomen objicis, 
ut religionis nomine mentiaris. Sancta praemittis , ut 
perversa persuadeuas ; et confitendo Deum id efficias, ut 
eum ipsum neges quem confiteris, ete. 

f ]|terum Cassianus (Lib. v1, cap. 0; vide etiam 
lib. vu, cap. 6) : Numquid aliquid de phantasiis iis qui- 
bus nunc [uris symbolum dicit? numquid etiam tu ipse 


dixisti : Ubi hic statua , ubi orgatum ium? tuum in- 
quam : absit enim ut hoc alterius sit tiim. Ubi 
illud quod Dominum Jesum Christum statue instar 
affirmans, non quia Deus, sed quia imago Dei, ado- 
randum putas, et ex Domino majestatis oryanum [a- 
ciens , non propter se eum, sed propter eum qui quasi 
in eo spiret ac resonet honorandum esse blasphemat. 
5 Cassianus (Lib. vn, cap. 0) : Dicis ergo quod ima- 
ginem Dei, quam diabolus projecerat in corruptionem, 
pietas divina repararit : « corruptam enim, inquis, re- 
parat imaginem, » jam hoc quam subdole quod ais, 
corruptam reparat imaginem : scilicet ut persuadeas 
nihil plus (uisse in eo in quo imago reparabatur, quat 
in ea ipsa imagine (werit eui reparatio prestabatur. Ac 
hoc idem tantummodo vis esse Dominum, quod 
Adam ; nihil plus imaginis reparatorem , quam ipsam 
smaginem corruentiem. Denique quid agas, quid molia- 
ris, sequentibus probas , dicens : Sine semine formavit 
naturam secundum illum qui sine semine nascitur Adam, 
et per hominem humanam naturam suscitat. » Similem 
in omnibus et parem Ade Dominum Jesum [nisse as- 
seris : illum utique sine semine. et hunc sine semine; 
illum hominem solum, hunc hominem solitarium , ae 
per hoc vides (e. diligenter cavisse ac. prosperisse ne 
Dominus Jesus Christus, aut major in aliquo Adamo, 
nul forte melior putaretur; cum ita eos sibi mensuris 
paribus comparaveri$ , ut. derogaturum te. quodam- 
hel Ade aliquid crederes, &i eidem quidpiam prats- 
1s8se8. 
b Cassianus (Lib, vn, cap. 1)./« Quoniam enim. it^ 
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.. ^ Audiant h:ec, qui in dispensatione Dominicz 4 ria, an autem é6porocóxoc, id est, hominis genitrix. 


innovationis [ Baluz. incarnationis] c:eeati non intel- 
ligunt. neque qu& loquuntur, neque de quibus affir- 
mant (I Tim. 1, 7) : qui, sicut modo cognovimus, 5 a 
|Balus. in] nobis invicem frequenter sciscitantur , 
an Gtoróxoc dicenda sit [Balus. sciscitantur. Gsocóxoc, 
inquit], id est, puerpera Dei, sive genitrix Dei Ma- 


Habet matrem Deus? * Ergo excusabilis gentilitag 
matres diis subintroducens. 4 Paulus ergo mendax de 
Christi Deitate dicens, * &rácvop, &uxrep, dvtu yrvta- 
)oyiac (Heb. vn, 5), id est, sine patre; sine matre, 
sine generationis narratione. 

7. 1 Non, vir optime, Maria peperit Deum. Quod 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


qui, per hominem mors, ideo et per hominem resur- 
rectio mortuorum : » etiamne apostolico testimonio 
perversitatem ac scelus probare niteris, et contagione 
impietatis tu& Vas electionis infamas? videlicet ut, 
quia a te auctor salutis tue non intelligitur, idcirco 
etiam Apostolus Deum negasse videatur, et tamen si 
apostolicis testimoniis uti placebat, cur uno ejus conten- 
tus cuncta siluisti, et hoc non subdidisti statim : Pau- 


* Cassianus (Ibid., et cap. 15) : Quis ergo te furor 
compulit testimonium illud ponere, ubi dum matrem |. 
eum non habuisse dicis etiam patrem ejus negasse vi- 
dearis? nam cum in eodem testimonio, sicul sine ma- 
tre, ita etiam sine patre esse dicatur, necesse est uteodem 
modo quo sine matre esse ibi intelligitur, etiam sine pa- 
tre esse credatur. Sed hoc praerupta illa ad negandum 
Deum | insania non intellexit, que cum truncatum. po- 


lus Apostolus ab hominibus, neque per hominem, sed B neret quod integrum scriptum est, non. vidit, reserata 


per Jesum Christum (Gal. 1, 4)? aut illud : Sapien- 
tiam loquimur inter perfectos (I Cor. n, 6). Et post 
alia : Quam nemo, inquit, principum seculi hujus co- 
gnovit. Si enim cognovissent, numquam Dominum ma- 
jestatis crucifizissent (lbid. 8)? vel illud : Quoniam in 
ipso habitat omnis plenitudo divinitatis corporaliter 
(Col. u, 9). Et : Unus Dominus Jesus Christus, 
quem omnia (I Cor. viu, 6). An in parte frio ad 
probans, in parte reprobans, in eo tantum eum recipis 
in quo pro dispensatione hominem Christum nominat, 
in eo repudias in. quo Deum? Paulus enim hominem 
Jesum non negat : sed Deum tamen eumdem hominem 
confitetur ; et ita humano generi per hominem resur- 
reclionem venisse praedicat, wi in homine tamen ipso 
Deum resurrexisse confirmet. Vide enim annon eum 
qui resurrexerit. Deum praedicet , qui eum qui cruci- 
fixus est Deum majestatis esse testatur. 

,2&. Hactenus utcumque catholice Nestorius; nunc 
hxretico spiritu debacchatur in divinitatem Christi 
et dignitatem Deipare virginis : egit enim Nestorius, 
ut Cassianus mouet (Lib. vi, cap. 6), veneficorum 
quorumdam more, qui in poculis que conficiunt, ve- 
nenis mella permiscent , ut dulcibus nocitura celentur, 
et dum quis mellis dulcedine tapitur, veneni peste pe- 
rimatur. 

-b [n ea quzestione tota vertebatur religionis causa, 
non quod ageretur de solis nominibus , quod inscite 
pur Socrates (Lib. vm, cap. 31); sed quod ea 

revissima quasi formula comprehenderetur totius 
rei momentum. 

c Hzc aliaque multa in idem argumentum auctor, 
sive epistole ad Sporatium , sive capitis duodecimi 
libri quarti H:xreticarum fabularum; atque etiam 
auctor Predestinati, ut dictum est in notis ad prz- 
fationem. 

d [d Cassianus refert atque etiam refellit (Lib. vi, 
cap. 14). Uteris ergo adversus Deum Scripturis sacris, 
et suos in ipsum testes agere conaris. Sed quomodo? 
Vere ut non solum Dei, sed etiam testimoniorum ip- 
sorum pravaricator sis. Nec mirum utique, si quia id 
quod vis non potes, id facis solum quod potes : qui ver- 
tere in. Deum testimonia sacra non vales, quod vales 
ipsa pervertis. Dicis enim : « Ergo et Paulus mentitur 
de Christo dicens : Sine matre, sine genealogia. » In- 
terrogo le, de quo hoc velis dixisse Paulum, de Filio et 
Verbo Dei, an de Christo, quem tu a Filio Dei sepa- 
ras, et hominem tanium esse blasphemas. Si de Chri- 
8to utique, quem hominem solitarium dicis , quomodo 
nasci homo sine matre, sine genealogia materne origi- 
nis potuit? Sin autem de Dei Verbo ac Dei Filio, 
quid facimus, quod idem Apostolus, ut tu sacrilege &s- 
timas, testis tus eodem loco atque eodem testimonio, 
eum tu sine matre asseris, etiam sine patre esse 
testatur, dicens : Sine patre, sine matre, sine genealo- 
gia? Ergo superest ut Apostoli testimonio utens, quia 
Filium Dei sine matre asseris, etiam sine patre esse 
blasphemes. 


sacri voluminis serie, redargui impudens atque apertum 
posse mendacium. O stulta blasphemia et amentia, 
qu& dum ipsa non videt quid sequi debeat, etiam illud 
non sapuit quid legi possit! quasi vero quia auferebat 
sibi intelligentiam, auferre posset omnibus lectionem; 
aut ideo perdituri omnes ad legendum oculos capitis 
sui essent, quia ipse jam mentis oculos perdidisset. 
Audi ergo, heretice, quod furatus es ; audi plena et in- 
tegra que debilia ac truncata posuisti. Apostolus du- 

icem Dei nativitatem insinuare omnibus. cupiens, ut 
tn Deitate natum Dominum et in carne monstraret, ait : 
Sine patre, sine matre. Alterum enim proprium est Di- 
vinitatis nativitati, alterum carnis. Quia sicut in. Dei- 
tate est sine matre generatus , ita in corpore est sine 
patre ; ac sic cum nec sine patre, nec sine matre ait , et 
sine patre lamen, et sine matre credendus est. Quia si, 
dum ex patre nascitur, respicis, sine matre est ; si dum 
ez matre, sine patre. Ác sic in singulis nativitatibus 
alterum habens, alterum in utroque non habuit ; quia nec 
Divinitatis nativitas matre eguit, et ad nativitatem cor- 
poris sibi ipse suffecit sine patre : ergo, inquit Apostolus, 
sine matre, sine genealogia. Quomodo sine genealogia 
Dominum fuisse dicit, cum. Evangelium Matthei evan- 
geliste a genealogia ceperit Salvatoris, dicens : Liber 
generationis Jesu Christi, filii David, filii Abraham 

Matth. 1, 1)? Ergo et juxta evangelistam habet genea- 

giam, et juxta Evangelium ex matre habet, juxta A 
stolum ex patre non habet. Et ideo bene Apostolus di- 
cens : Sine patre, sine matre, sine genealogia; ubi eum 
sine matre genitum esse posuit, ibi etiam sine genealo- 
gia esse memoravit. Ac per hoc in utraque Domini na- 
tivitate, et evangelica sibi, et apostolica simul scripta 
conveniunt : quia et juxta Evangelistam habet genealo- 
giam, sine patre in carne natus; et juxta Apostolum 
non habet, sine matre Dominus in. Deitate generatus, 
lsaia dicente : Generationem autem quis enarrabit 
(Isaic, Lui, 8)? E 

Proclus. Quomodo juxta Paulum sine patre et ma- 
(re esi? Si enim purus homo est, utique non sine matre 
est, matrem enim habet. Rursum si purus Deus. est, 
haud dubie non est sine patre, habet enim patrem. 
Nunc vero unus idemque est &yuxrvop, qua creator, 
&rátop vero. qua homo. — Sac. textus Heb. vir, 5, 
&yewaoyntoc. Quem in locum videsis Wesselingium 
in ue de Aquil:» fragmentis in scriptis Phil. Jud. 
p. 90. GaALLAND. 

! Locus ille refertur in contradictione anathema- 
tismi undecimi a Mercatore ; deinde in obtestatione 
Eusebii ; tum in supplicatione monachorum ad impe- 
ratorem ; denique in epistola ad Sporatium et libro 
quarto H:reticarum Fabularum apud Theodoretum 
(cap. 12). Supplicantium monachorum notanda sunt 
hzc verba : Semel autem atque iterum in aliud tempus 
rejecti, viz tandem prodiens (Nestorius) « que, inquit, 
vullis ea paucis exponite. » Posteaquam vero ex nobis 
audivit, que docuerat, scilicet « Mariam nihil aliud pe- 
perisse quam hominem sibi consubstantialem ; nihil rur- 
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spiritus est (Joan. m, 6). * Non peperit creatura eum, 
qui est increabilis ; non recentem de Virgine Deum 
Verbum genuit Pater : In principio enim erut Ver- 
bum (Joan. 1, 4), sicut Joannes ait. Non peperit crea- 
tura ^ Creatoreih [ Baluz. increabilem] , sed peperit 
hominem * Deitatis instrumentum ; non creavit Deum 
Verbum Spiritus sanctus : Quod enim ex ea natum est 
de Spiritu sancto est (Matth. 1, 20); sed Deo Verbo 
d templum fabricatus est, quod habitaret ex Virgine. 

8. * Incarnatus est quidem Deus, sed non est 
mortuus : sed illum in quo incarnatus est suscitavit ; 
inclinatus est elevare quod ruerat, ipse vero non ce- 
cidit : Dominus de celo prospexit super filios homi- 
uum (Psal. xii, 2); ! nempe inclinans eum [Balus. 
reum] levare qui cecidit, tamquam ille corruerit, vi - 
tuperatur. Vidit Deus naturam collapsam , eamque 
Deitatis potentia apprehendit elisam, et illam elisam 
[Baluz. om. elisam] tenens, et manens quod erat, in 
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enim de carne natum est, caro est; et quod de spiritu, A altum sublevavit : 
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exempli causa, quod dicitur, 
nosce. Si jacentem elevare volueris, nonne continges 
corpus corpore, et te ipsum illi conjungendo elisum 
eriges, atque ita illi conjunctus ipse manes quod 
eras? sic et illud incarnationis :estima sacramentum. 

9. & Propter utentem illud indumentum 5 quo (Ba- 
luz. quod] utitur colo; propter absconditum adoro 
(Baluz. adorans] quod foris videtur, inseparabilis ab 
eo qui foris [Baluz. oculis] paret est Deus. á 

10. Quomodo igitur ejus qui non dividitur, !&no- 
rem [Baluz. add. ego] et dignitatem audeam sepa- 
rare? Divido naturas, sed conjungo reverentiam. 

411. Intende in hzec qux dicuntur. Non per seipsum 
Deus est qui in utero figuratus est : nam si sic esset, 
essemus hominis vere cultores ; sed quoniam in as- 


p sumpto Deus est, ex illo qui assumpsit qui assumptus 


est, appellatus est, et [Daluz. om. appellatus est , et] 
appellatur Deus. 
12. Formavit Deus ! Dominicam incarnationem. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


gum ex carne nasci posse, nisi carnem ; » ea recie fi- 
dei consentanea non esse, stalim nos capi jussit, etc. 
Reducti denuo ab illo in faciem cedimur. Denique com- 
posita oratione per (raudem, assensus est, ut postea pa- 
tuit, de naturali Dei Filio, quod natus sit de sancta Ma- 
ria Deipara, addens, quoniam est etiam alius filius, etc. 

4 Cassianus in hunc locum spectabat, cum scribe- 
ret (Lib. vni, cap. 24) : Ubi illud tuum : « Non potuit 
creatura parere creatorem : quod natum est ex carne, 
caro est, etc. » 

b Reponit increabilem pro creatorem Baluzius, sub- 
dens ad calcem hanc notam : « Ita (increabilem) ve- 
teres libri. Garnerius vero reposuit creatorem, secu- 
tus haud dubie auctoritatem Cassiani , qui sic scribit 
lib. vu de Incarnatione Domini cap. 24 : Et ubi il- 
lud. tuum : Non potuit creatura parere creatorem ; et : 
Quod natum ez carne, caro est. » EpiT. 

* Mercator in contradictione undecimi anathema- 
tismi addit, et hominem 6«o96pov; quem in locum 
intendisse videtur Cyrillus, sive cum quintum ana- 
thematismum conderet in h»c verba : Si quis audet 
dicere Christum esse &v0povro» Gtogopoy, et non  po- 
tius Deum secundum veritatem, tamquam unicum fi- 
lium, qui naturaliter, secundum quod Verbum caro (a- 
ctum est, participaverit nobis similiter carne el sanguine, 
anathema sit. Sive cum ita prius scriberet Nestorio 
(Epist. 4) : Prope fuerunt quidam ut jam confiteri mi- 
nime paliantur quia Deus est Christus; sed potius ópya- 
yov, xal ipya)tiov «nc Ototntoc, xai vC sd Otogopog. 
Et in epistola ad monachos ( Parte 19) post re loni 
Isaixe testimonium (Isai. LIX, 5) : En quomodo veluti 
in. spiritu loquens Emmanuelem et Dominum appellet, 
et Deum nominet , quod non hominem simpliciter 6«o- 

pov aut instrumenti loco assumptum illum sciret, sed 
eum incarnatum. Et postea (Parte 20) prolato Joan- 
nis testimonio : Addo his magnum illum Baptistam 
Joannem, cum de Christo concionandi exordium face- 
ret, non divinitatis organum , aut hominem simpliciter 
Otogópov , secundum nonnullos , ipsum appellasse, sed 
eum incarnutum, id est, hominem factum. Et iterum 
(Parte 21) : Quod si quis illum aliud nihil quam nu- 
dum Dei organum exstitisse contenderit, is vel invitus 
veram filii rationem illi auferet. Et (Parte 25) : Neuti- 
quam ergo templum illud, quod ex sacra Virgine as- 
sumptum est, organi loco acceptum dicimus, etc. De- 
nique ( Parte 26) : Porro autem, si neque verus Dei Fi- 
lius est Christus, neque natura Deus , sed &que ac nos 
nihil uliud quam homo, aut Divinitatis instrumentum, 
nequaquam per Deum salutem consecuti sumus. 
Proclus (Orat. paneg. part. 2) : Ubi serpens per 
inobedientium virus suum. infuderat, ibi Verbum per 


obedientiam ingressum vivum sibi templum exadifi- 
catit. 

* Licet Garnerius hunc locum edidisset sic emen- 
datum, ad eum tamen appendit notam contextam ac 
si reproduxisset antiquam codicum lectionem, qu:e 
est : Est, et non est mortuus incarnatus Deus. « Quam- 
vis (inquit, hac allata lectione) utriusque codicis ea- 
dem sit lectio, vitiosa tamen est atque perturbata ; 
restitui potest hunc in modum : Es! quidem incarna- 
tus Deus, non est mortuus. Hunc locum Proclus ve- 
hementer oppugnat (Orat. Paneg. part. v et seqq.) » 
Baluzius secutus est codices. Epi. 

f Ne me inclinans. Apparet hunc locum esse men- 
dosum. Garnerius scripsit, nempe inclinans eum. Ger- 
beronius, nec me indignans reum levare qui cecidi. 
Ego putarem legendum, sec me inclinans reum levare 

i cecidit, ita ut $ic constructa videatur oratio : nec 
inclinans reum levare qui cecidit, id est, me, vitu- 
peratur ille tamquam corruerit. BALuz. 

8$ Qux parte rona. de:iumaque et undecima conti- 
nentur, inducta opinor in hunc locum ex sermone 
septimo (Part. 26, 27, 28), si tamen pauca hxc exci- 
pias : Propter utentem illud ihdumentum quo utitur 
colo. Opinandi ratio est quoniam si Cassianus ea 
verba legisset in sermone hoc, quem apud se liabuit, 
ipsa non przttermisisset, credo, sine gravi reprehen- 
sione, cum plena sint impietatis longe nefandissima; 
reliqua enim diligenter persequitur, prout errorem in 
his comprehendi ratus est. 

à Malit Gallandius quod utitur. « Recte, inquit, in- 
terpres pro quo utitur, Cicero ad Attic. ep. 51 lib. xu, 


p Ne Silius quidem quidquam utitur. » EpiT. 


i Bellovacensis codex non minus corruptus est 
quam Vaticanus. Sic enim habet : Domini itaque in- 


. carnationem intremiscam susceptricem Dei formam una 


ac pari qua Deum Verbum tamquam Divinitatis , etc. 
Utriusque codicis vitium emendari debuit, partim ex 
Cassiano, partim ex Cyrillo. 

Cassiani sunt h:xec verba in vulgatis codicibus (Lib. 
'vit de Inc. cap. 8): Sed tamen ne Dominum Jesum 
quasi unum de plebe crederes , dedisti ei aliquid digni- 
latis, tribuens ei honorem ut sancto homini, non Divi- 
nitatem vero homini ac vero Deo. Quid enim dicis : 
« Formavit Deus Dominicam incarnationem : Theo- 
foci (ormam honoremus cum Deo, sicut unam formam 
Deitatis, sicut. diving voluntatis inseparabilem sta- 
tuam, sicut. imaginem latentis. Dei? Superius imagi- 
nem Dei Adam esse dixisti, hic Christum imaginem 
dicis; illum statuam, et hunc statuam. Sed gratie vi- 
delicel tibi pro honore Dei agendo sunt, quod Theotoci 
[ormam honorandam cum Deo esse concedis : in quo 


e 
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Intremiscamus susceptricem Dei formiam * una 4c A est crimen plebis; sed ut verecunde dicam, propter- 


pari qua Deum Verbum reverentia, tamquam Di- 
vinitatis vere inseparabilis simulacrum, tardquam 
imaginem absconditi judicis. Duplicem confitearmuf, 
et adoremus ut : ünum 5 duplum erit naturatum 
unum est propter unitatem. Audi Paulum utrumque 
clamantem , et Deitatis Unigeniti :elerhitatem, et so- 


-cietatis vel conjütictionis -tmam factam esse digtiita- 


tem : Jesus, inquit, /teri et hodie, ideth ipse et in s&- 


-eultt seculorim. Amen (Heb. xi, 8). 


SERMO Il. 


De dogmate seu Gsoyyonio , id est, de conjtinctione 
incon(usa duarum naturarum in Christo, el commu- 
nione nominum, velut in Apollinaristas. 


Habitum In ecclesia docet Cyrillus (Epist. aed Acacium 
Melitenum) : inscriptum de dogmate ostendunt tituli ex- 
cerptorum concilii Ephesinl. Dogiatis nomine intelligi 
etrwecla , atque adeo cognitionem humanitatis simul et 
Divinita'is Cliristi, loquitur exordium. Seriem partium 
non excogitatam a nobis ad arbitrium, sed veram esse 
facile noverit, quisquis loca unde singulge sumptus sunt 
inter se contulerit. 


Non clamoribus probo erga me studium nostrum; 
sed laudo citca dogmata desiderium, et quod Deita- 
tis et humanitatis Domini meministis. 

Et post pauca : : Áspicio populos multam quidem 
reverentiam et pietatem prudentissimam possidere ; 
ignorantia vero Groyvociac cxcutire. Hoc autem non 


ea quod docteres elimatius et liquidius vobis aliquid 
etiam de dogmatibus tempus non habuerint appcnendi. 

Meministis autem prorsus eorum que s:epe dixi 
vobis, cum duas in Christo Domino naturas distin- 
guerem : dus sunt erim, si naturam spectes ; si di- 
gnitatera, simplex. Naturarum enim auctoritas una 
&st, propter conjunclionem ; naturis quidem semper 
in sáo ordine permarientibus , sed dignitate conjun- 
eta, tit jam dixi, in auctoritatem unicam. 

Propterea volo vos cautius favere, vel plaudere : 
divisio non est, neque conjünctionis, neque poten- 
tix, neque filiationis, neque liujus, quod est Christus. 
In his divisio nof est; in Deitate vero et humaniiate 
divisio est. Christus, secundum quod est Christus, 


B indivisus est; et Filius, secundum quod est Filius, 


indivisus est. Non enim habemus duos Christos vel 
duos filios; neque est apud nos primus Christus, et 
secundus; neque alter et alter; neque iterum alter 
Filius, et iterum alter Filius; sed idem ipse est du- 
plex, non dignitaté, sed natuf. 

Sed quemadmoduhi dicimus, Deum ornnium opifi- 
cem, et Deum Mosem : Deum enim, inquit, posts te 
Pharaonis (Exod. vt, 4) ; et Israel Filium Del : Fi- 
lius enim, inquit, primogenitus mihi Israel (Exod. tv, 
22) ; et quemadmodum dicimus christum Saul : Non, 
inquit, imponam meam manum auper ipsum, eo quod 
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non (am honor est qam injuria. Neque enim in hoc 
ipso tribuis Domino Jesu Christo honorem Divinitatis, 


sed negas : subtili quippe impietdtis arte honorandum . 
cum Deo dicis, ne Deum esse fatearis, et hoc ipso que C 


videris eum [fallaciter conjunxisse, disjungas. Nam 
cum utique eum, non ut Deum colendum, sed quasi cum 
Beo honorandum esse blasphemes, ideo ei tribuis di- 
vine vicinitatis conjunctionem, ut Deitatis auferas veri- 
latem. Impiissime et callidissime hostis Dei, peragere 
vis scelus negantils, sub nomine confitentis. « Honore- 
mus, inquis, sicut divine voluntatis inseparabilem sta- 
tuam, sicut imaginem latentis Dei. » Profecit videlicet 
apud nos per beneficia sua honor Creatoris, ac Redem- 
ptoris nostri Domini Jesu Christi. Si ideo ab eo de &- 
lerno interitu redempti sumus, ut Redemptorem no- 
strum statuam diceremus, digno videlicet obsequio, di- 
gno cultu respondere benignitati ac pietati. illius niti- 
mur, si majestatem , quam ille propter nos humiliare 
non renuit, nos etiam auferre conemur. 

Quamquam hic ipse locus Cassiani correctione 
eget; sic enim legendus : Formavit Deus Dominicam 
incarnationem : 8t030y oy formam honoremus cum Deo, 
sicut vivam. formam fieitatis, sicul. diving majestatis 
inseparabilem statuam, scit imaginem latentis Dei, etc. 

Legendum ita éocet non tantum consequens ora- 
tio, ut apparet; sed etiam Cyrillus in epistola ad suos 
Constantinopoli agentes (1 part. conc. Eph.). Quia 
causatur, inquit, locutionem tnconsuetam flagitari Dei 

enitricem, id est, 0soróxoy virginem sanctam, dicat no- 
is ipse inferrogatus ubi genitricem Christi, id est, xpr- 
etoxoxoy Scriptura loquatur? An ullum episcopale con- 
cilium est, quod 8:o05x ov, id est susceptricem, vel capa- 
cem Deitatis forinam. nominaverit. Christum? in 1llo 


, enim Pos quem huc misit, nosque vehementer 
i 


offendit, ita est, «X» 6eo30 yov, ctc. 

Ex hoc Cyrilli testimonio colligere est, Nestorii 
sermonem quo de agimus aliqua ex parte apud Mer- 
catorem deficere, siquilem apud ipsum desideran- 
tur extrema verba atque, ut probabile est, longe 
plura. — Baluzius Garnerio dissentiens sic totum lo- 


cum reposuit : Doininicam itaque incarnationem intre- 
miscamus, «iv Oto0oyo» t& Otdà Xoye tuvOroloyaputy 
pópenv , id est susceptricem : Quibus ista subjungit ad 
calcem : « Hune locum, qui valde cortuptus cst in 
aliis editionibus, $ic restituimus ex fide codicis Bel- 
lovacensis, nostramque emendationem confirmant 
verba Cyrilli relata infra p. 107. Corruptum autem 
fuisse etiam 2vo Cassiani hinc colligitur quod i 
quoque eum retulit vakle mendosum lib. vn de it- 
carnatione Domini cap. 8: Formavit Deus. Domini- 
cam incarnationem. Theotoci formam honorem&s cum 
Deo, sicut unam formam Deitatis, etc. Ubi illud m9- 
nendum, vocem formavit videri pertinere ad antece- 
dens membrum orationis, tamquam diceret Mesto- 
rius : Sed quoniam in assumpto, is qui assumptus est 
appellatur Deus ex illo qui eum assumpsit sive forma- 
vit. Dominicam incarnationem, Theotoci format hone- 
remus. Illud preterea monendum, in codice Regio 
scriptum esse theetocon pro eo quod editiones Cas- 
siani h:bent. t/eotoci hincque confirmari eorum sen- 
tentiam qui hic apud Cassianum legi volunt 8so00xy 0». 
Vide verba Mercatoris infra p. 69. » Ita primum Ba- 
luzius. Deinde singillatim verba «5» 6so0oxov CHT- 

ens, sic exagitat : « Ex his verbis, qu:e exstant etiam 
in epistola Cyrilli ad clericos 8003 Constantinopoli cort- 
stitutos, qux vero isthic omisit Garperius, quia locus 
iste valde turbulentus est in codice Bellovacensi, ex 
verbis, inquam, Cyrilli collegit Garnerius sermonem 
istum Nestorii aliqua ex parte deficere apud Mercato- 
rem ac plurima in illo deesse : quod verum non cst 
postquam nos hunc locum restituimus. » Vide etiam 
infra serm. 7 sub fin. EpiT. 

? [sta quoque aliter posuit Baluzius, scilicet : 
unam ac pari qua Deum Verbum deitatis, tamquam. 
Animadvertit tamen legi una in epistola Cyrilli ad 
clericos suos, quam infra videsis. Enrr. 

b Adversus hane sententi:m. vehementer disputat 
Marius Mercator in appendice ad contradictionem 
duodecimi anathematismi (Part. 2 et seqq.). 
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christus Domini sit ( 1 Reg. xxiv, 7); similiter et Cy- A ut sapientes e recentioribus dogmatistis asserunt. 


tum : Hec dicit, inquit; Dominus christo meo Cyro 
(Isai. x1v, 1); et Babylonium sanctum : Ego enim, 
inquit, precipio ipsis sanctificatis, et ego duco ipsos 
(Isai. xm, 5); ita dicimus Dominum, et Christum, et 
Deum, et Filium; et sanctüm ; sed communio quidem 
nominum similis est, dignitas vero non eadem est. 
Quoties igitur sancta Scriptura dictura est, vel 
generationém Christi et beata Virgine, vel mortem, 
. nusquam Deum dieit, sed aut Ghristuih, aut Jesum, 
aut Dominum; quoniam hzc tria naturas indicant 
duas, modo hanc, modo illam, modo titramque. Est 
. autem tale quod dico, quoties nobis generationem ex 
Virgine Scriptura commenorat, quid dicit ? Misit 
Deus Filium suum (Gal. 1v, 4) ; non dicit : Misit Deus 


[ta etiam Christum secundum carnem, propter 
conjunctionem, quam babet cum Deo Verbo, Deum 
nofninamus, stientes esse lióminem, qui apparet. 
Audi utrumque Paulutti predicantem : Ex. Judeis, 
Itiquit, Christum secundum carnem, qui est supra om- 
nes deos (Rom. rx, 5). Ptius homineiti confltetur, 
deinde, conjunctiohe ad Deum, dicit Deum eum qui 
apparet, ne quis Chrisliahitatem horninis putet esse 
cultticem. 

Audi etiam hoc nomen, Dorminus, aliquando de 
humanitate Christi, aliquando de Divinitate ejus, ali- 
quando de utraque positum. Quotiescumque mandi- 
cabitis panem, et calicem bibetis, mortem Domini an- 
nuntiabitis (T Cor. xr, 96). Audi ex precedentibus 


Verbum ; sed utitur eo nomine, quod natüras indi- B imperitiam objiciehtium, quod maxiinam esse legant 


cat duas. Quia enim Filius homo est et Deus, dicit : 
Misit Deus Filium suum factum ex muliere; ut cum 
audieris, factum ez muliere, stalim reputes nomen 
positum, quod naturas indicat duas ; et generationem 
ex beata Virgine Filii voces. Filium enim Dei pepe- 
rit Virgo Xprevoróxogs : nam quoniam Filius Dei du- 
plex est in naturis, peperit quidem Filium Dei, quia 
peperit hominem , qui est Filius Dei, propter eonjun- 
ctum ei Filium Dei. 

Quód in nativitate ex Christi genitrice Virgine di- 
vina Scriptura ponat Filii nomen, declaravimus. 
Audi jain et in morte, et vide sicubi tandem Dei no- 
men est positum, ut passibilem Deut inducamus. 
Cum inimici essemus, inquit, reconciliati sumus Deo 


hujus mysterii utilitatem, et cujus commemorationem 
hominibus afferat ; atque audi non the hoc dicentem, 
sed beatum Paulum : Quotiescumque munducabifis 
panem hunc; non dixit, quotiescutnque rhanducabitls 
Divinitatem hanc, sed quotiescumque manducabitis 
panem hunc. Vide de eorpore Dominico illi proposi- 
tum esse : Quotiescumque manducabitis panem. hune, 
cujus est ipsum corpus antitypum. Videatus ergo 
cujus mors. Quotiescumque inanducabitis panem hunc, 
et calicem hunc bibetis, mortem Domini annuntiabilis. 


Audi in sequentibus apertius, donec veniat. Quis autem ^ 


veniet? Videbunt Filium hominis venientem in nubibus 
ceeli cum gloria multa (Matth. xxiv, 50). Et, quod ma- 
jus est, ante apostolos propheta manifestins venien- 


per mortem Filii ejus (Rom. v, 10); non dicit, per C tem ostendit, et clamat de Judzis dicens : Videbunt 


mortem Dei Verbi. 

Erat quidein Deus Verbum ante incarnationem, et 
Filius, et Deus cuin Patre; sumpsit vero novissimis 
temporibus servi formam : sed cum sit et antea Fi- 
lius, et ita vocetur post assumptionem, non potest 
vocari divisus Filius, ne duos filios constituamus; 
sed quia illi conjunctus est, qui erat a principio Fi- 
lius, non potest. secundum dighitatem filiationis di- 
visionem suscipere. (juoad dignitatem filiationis, in- 
quam, non quoad naturas ; propterea et Deus Verbum 
nominatur Christus, quia habet conjunctionem cum 
Christo perpetuam ; neque contingit ut Deus Verbum 
sine lumanitate faciat aliquid ; perducta est enim ad 


in quem compunxerunt (Zach. xit, 10). Quid igitur il- 
lud compunctum est? Latus. Latus vero non est Dei, 
sed hominis. 

Inconfusam igitur serremus naturarum conjunctio- 
nem ; confiteamur in homine Deum; colamus divina 
quadam conjunctione cum Deo omnipotente adoran- 
dum hominem. i 

Dic de assumente quod Deus sit; adjice de assumpto 
quod servl forma ; infer postea conjunctionis dignita- 
tem, quod communis sit duorum auctoritas, quod ea 
dem sit duorum dignitas ; manentibusque naturis, con 
fitere unitatem. 

C SERMO IH. 


suminam conjunctionem, non temen ad deificationem, D Habitus a. Nestorio » velut in Arianos et Macedonia- 
CASTIGATIONES ET NOTE. 


* [d, ut initio diximus, prxter Marium Mercatorem, 
testes Miei affirmant. 

Cyrillus (Lib. Cont. c. 9) : Rursum namque sic scribit, 
cum adversus Arianos disputationem instituisset : « Di- 
vinitate certe, qu& major est, ipsum Dei Verbum recen- 
fius esse nugantur : at vero hi beata Maria ipsum poste- 
rius efficiunt, et matrem temporalem ipsi Deitati opifici 
temporum preponunt. » Et alibi (Lib. rv c. 1) : Deus 
Verbum factum est caro, et habitavit in. nobis. Secum 
considere fecit Pater assumptam humanitatem, etc. Et 

ostea (Cap. 5) : Hic autem bonus vir Deum Verbum 
eo Patri consubstantiale , perinde ac si ignoraret 
ipsum factum hominem, non abjiciendo quod Deus est, 
sed polius assumendo, quod non erat, audet extenuare. 
Nam cum sancto Spiritui, ut dictum est , patrocinetur, 
Filium afficit injuria, ubi adversus. Arii sectatores ita 


dicit : « Majorem in. ipsum struentes injuriam, et Spi- 
. ritum 


b Duas fecit Nestorius partes sui tractatus : primam 
contra Macedonianos, alteram in Arianos; sed ea 
tamen sive calliditate, sive malitia contra singulos 
disserit, ut exaggeret ille quidem h:ereticorum dogma- 
tum impietatem, non eo tamen usque, quin videri 
possent catholicorum sententiis tolerabiliora. Atquc 
hzec causa cur Mercator, atque etiam Cyrillus, serino- 
nem habitum dicat non simpliciter adversus Arianos. 

Utriusque partis fragmenta qux restant, par est 
credere prx? toto admodum exigua esse. Unica enim 
Macedonianorum blasphemia, qua Spiritum sanctum 
asserebant Christi servum, refellitur in prima parte; in' 
altera leviter Arianorum causa attingitur. ij 
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108, reipsa. adversus. catholicos. vere naturarum A Hoc considera, incipiens ab operibus suo tempore 


unionis in Christo defensores. 


* Àmpliorem in Christum injuriam excogitantes, 
Spiritum sanctum a divina dissecant natura, qui ejus 
humanitatem figuravit in utero Virginis : Quod enim, 
inquit Scriptura, in ea natum est, de Spiritu. sancto 
est (Matt. 1, 20); qui secundum justitiara, quod figu- 
ratum est, reformavit : Manifestum. enim, inquit, in 


carne, justificatum est in spiritu (I Tim. in, 16); qui - 


eum terribilem et formidabilem d:emonibus faciebat : 
F.go enim, inquit, in Spiritu Dei ejicio demonia (Luc. 
xi, 20) ; qui ejus carnem templum est fabricatus : Vidi 
enim. spiritum, inquit, descendentem famquam colum- 
bam, et manentem. super eum (Joan. 1, 52); qui ei in 
celum ascensionem donavit : Pracipiens enim, inquit 
Scriptura, Apostolis quos elegit per Spiritum sanctum, 
elevatus in celum est (Act. 1; 32). Hic, inquam, Spiri- 
Lus, qui tam 1nagnam gloriam donavit, esse ab his as- 
seritur Christi servus. : 
Quomodo vero sit servus, qui cum Filio coopera- 
tur et Patre? Nani si quis requirat opera Spiritus, ea 
inveniet nec distantia nec dissimilia operibus Patris 
et Filii ; non quia una Deitas dividatur, sed quia divina 
Scriptura ea qui sunt unius virtutis, singulis substan- 
tiis dispertiat, ut Trinitatis similitudo demonstretur. 


B 


factis : Deus Verbum factum est caro, et habitavit in 
nobis (Joan. 1, 14). Censidere sibi fecit assumptum 
hominem Pater : Dixit enim Dominus Domino meo : 
Sede ad dexteram meam (Ps. cix, 4). Ejus qui assum- 
ptus, gloriam clarificavit Spiritus : Quando enim vene- 
rit spiritus veritatis, ipse me clarificabit (Joan. xvi, &). 

Visne etiam aliam ad hzc adjiciamus Trinitatis eí- 
ficientiam? Habitavit Filius in corpore. Commendavit 
baptizatum Pater. Efformavit eum in Virgine Spiri- 
tus. Apostolos Filius elegit : Ego , inquit, elegi cos 
(Joan. xv, 19). Pater sanctificavit : Pater, inquit, san- 
clifica eos in veritate tua (Joan. xvn, 17). Spiritus ef- 
fecit oratores (Act. n, 4). 

b Et isti quidem (Ariani), tametsi majestate paternze 
Deitatis Verbum Deum minorem delirent, non tamen 
novellum fatentur : hi autem eum etiam beatze Marie 
secundum et posteriorem esse pronuntiant, et tem- 
poralem matrem opifici temporum Divinitati consi- 
gnant : * quin immo nec matrem Christi esse conce- 
dunt. Si enim non hominis natura, sed Deus Verbum 
erat, quem illa pariebat, que peperit, nequaquam 
mater ejus qui natus est invenitur; quomodo enim 
aliqua fiet ejus, mater, qui a natura genitricis est alie- 
nus ? Quod si vera mater ab ijs appellatur; ergo qui 
editus est, non Divinitatis natura est, sed homo; si- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


ritum a divina natura separantes, 
[ormavit, etc.» 

Cassianus ( Lib. vu de Incarn. c. 17) : Ais ergo in 
alia disputatione, immo in alia blasphemia tua : « Spi- 
ritum u divina natura separant, qui humanitatem ejus 
creavit. » Ait enim, quia quod ex Maria natum est, de 
us $nHclo est, et cetera ad h»c usque verba : 

unc denique, qui tantam gloriam Christo donavit. 


Eusebius in obtestatione (1 part. conc. Ephes. c. 15): 
Nestorius ait : « Divinitati, qu tempora condidit, ma- 
Irem temporalem assignant.» Iursum Paulus : « Maria 
Verbum suscepit, neque est antiquior Verbo.» Nestorius 
ait : « Qui. fieri queat, ut Maria ez se genuerit anti- 
quoe 5e? » Paulus ait : « Maria edidit hominem no- 

i5 similem. ». Nestorius dicit : « Qui ex Virgine natus 
est, homo est. » Paulus ait ; « Atqui per omnia nobis 
prastantior est, nam de Spiritu sancto est, divinisque 
editus promissis, el juxta siad gratia. illi data 
e5l. » "Nestorius. ait : « Vidi Spiritum descendentem 
quasi columbam, ei manentem. super illum, necnon 
ascensionis vim illi impertientem; quandoquidem pra- 
cipiens apostolis quos. elegerat, per Spiritum sanctum 
d est. Hic igitur ille est qui hanc tantam glo- 
riam Christo impertitus est.» 

Petrus primicerius notariorum (Act. 1 conc. Ephes.). 
Quomodo sit. servus, inquit, qui cum Filio cooperatur 
et Patre? Et si quis requirat opera Spiritus, inveniet 
ea non distantia operibus Patris et F ilii, et cetera, ad 
hic usque verba : Quando enim venerit Spiritus veri- 
tatis, ipse me clarificabit. 

Auctor conflictus Arnobii cum Serapione. Item in 
alia predicatione , cujus initium est : « Sepe mecum 
fictus vite versans, el terrestrium reriun. multiplicem 
mutabilitatem, sparsasque per vitam insidias cogitans, 
hesitans exclamavi : (Quis poterit liberari? » Et. post 
paululum ait : « Spiritum a divina separant natura, qui 
humanitatem ejus creavit. Quod enim ex Maria natum 
est, de Spiritu sancto est, etc. y ! 

Cum aperte constet, sermonem hunc esse Nestorii, 
qu:esierit forte quispiam , quo lempore habitus. sit. 


qui humanitatem ejus 


C 


D 


Ante profecto quam Nestorius primam epistolam daret 
ad Celestinum papam : cuin ea enim missus est Ro- 
mam, et inde ad Cassianum, qui decerpsit quxe antea 
retulimus; immo ante propositam obtestationem ab 
Eusebio, siquidem ipse ex eo probavit Nestorii cum 
Samosateno consensionem ; multo potiori jure ante 
scriptos a Cyrillo contradictionum libros, excerptas- 

ue Alaxandrig, et Romam allatas per Possidonium 

iaconum Nestorii blasphemias; ista enim duo post 
epistolam prx»fatam propositamque obtestationem 
acta sunt. 

Cum igitur Nestorius primas Coelestino litteras de- 
derit ann. 429, sub autumnum, cumque obtestatio 
proposita videatur ante dictam a Proclo panegyricam 
orationem ann. 429, mense Martio , die 25, necesse 
est ut hic sermo primum ann. 4299 sub Decembris 
statim secutus sit, atque ita dictus sit circa initium 
Januarii. 

* Refellitur quidem impietas Macedonianorum de 
Spiritu sancto Christi servo, sed per alteram non mi- 
norem, qua Christus ipse sancto Spiritu minor dica- 
tur; a quo nempe, et in utero Virginis formatus sit, et 
justitia ornatus, et d:emonibus terribilis effectus, et in 
templum Divinitatis consecratus, et gloria ascensionis 
donatus. 

b Leviter, ut dixi, sed improbe, Arianorum causam 
attingit, ut ab iis minus quiddam impium dicat, quam 
a catholicis defensoribus Incarnationis proferri. Ait 
enim ab his et illis Verbum depriimi; sed tamen ita, 
ut ab Arianis subjiciatur soli . iviritati, qua iinor 
asseratur; a catholicis etiam creaturz, qua recentius 
dicatur. 

* Admodum placuit argumentum illud Nestorianis, 
ut nemo fere non usurpaverit : reperitur certe apud 
Eutherium (Serm. 5). Quidquod, inquit, secundum 
istos, ne mater quidem fuerit Virgo. Si enim Verbum 
seipsum fecit carnem, non ex illa carne assumpta 
diit. Quomodo enim mater. sit cujus .quod natum est, 
partem nullam in. se habet? quomodo partus dicatur, 
inconveniens ille quasi per canalem transitus? N on igi- 
tur matrem, scd vas faciunt Virginem sanctam. 
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quidem proprium omnis est matris consubstantivum A ipse ( Nestorius) se interponit, moxque illos approbat, 


sibi parere. 

Ergo non erit mater, quie consubstantivum sibi 
minime peperit. Ergo, quia mater ab iis dicitur, eum 
qui secundum substantiam similis est genuit. Quis 
autem secundum substantiam ejus erit similis? Is sine 
dubio qui Spiritus sancti opificio exstitit: Quod enim 
if ea natum est, de Spiritu sancto est ( Matt. 1, 20) ; 
cum quo indesinenter erat Verbum Deus. 

Verbum ergo Deus non est natus ex Maria, sed in 
illo, qui ex ea natus est, mansit. Non ex Virgine ini- 
tium habuit, sed illi qui crescendo per menses paula- 
tim compositus in utero Virginis est, inseparabiliter 
omni tempore sociatus est. Aliud est autem dicere : 
Cum illo qui natus est, manet; et aliud, illum qui 


quos sua docendo perdiderat : ceterum in eum linguam 
exacuit qui ipsius dogmala non sustinuerat, et in sunctos 
Patres qui piam fidei definitionem nobis constituerant, 
atque ail : 

Gaudeo vestrum aspiciens zelum : indidem enim 
perspicue coargui possunt, que ab infelici homine 
sunt flagitiose dicta. Nam quorum dux sunt genera- 
tiones, eorum duo sint filii necesse; sed Ecclesia 
unum agnoscit Filium ipsum Dominum Christum. 

Nos autem oportet nosse id quod modo venit in 
recordationem »* concilii Niczeni, quod nusquam au- 
sum est dicere quia Verbum Deus natum est ex vir- 
gine Maria; ait enim : Credimus in unum Patrem 
omnipotentem, et in unum Dominum Jesum Christum. 


cum nato manet, hunc esse cui ut nasceretur mensium B Attendite, quia prius cum Patres posuissent Christum, 


opus fuisset curriculo. 

Cum Nestorius in media Ecclesia profanis uteretur 
vocum novitatibus (quibus el Gsoróxov, et geminam 
Christi nativitatem insectabatur), * vir quidam sane 
probus, qui adhuc inter laicos erat, sed tamen admira- 
bilem sibi collegerat eruditionem , ferventi et religioso 
zelo permotus, et contentiori voce inclamans : Ipsum, 
inquit, ante secula Verbum etiam secundam subiisse 
generationem , id est, illam secundum carnem, et ex 
muliere. Tumultuantibus ad ista populis, et majori ac 
saniori parte maximis illum laudibus attollente, ut pium 
et sapientem in. primis, et rectorum dogmatum haud 
expertem , aliis nihilominus adversus illum efferatis, 


quod duarum naturarum conjunctionem demonstrat, 
non dixerunt, unum Deum Verbum ; sed acceperunt 
nomen quod significaret utrumque, ut subdescen- 
dendo, cum audis mortem, nulla novitate turberis, et 
cum crucifixum et sepultum, tamquam Divinitate ita 
patiente, * non vulnereris auditu. 

Deinde videamus quid illi subjungunt. Credimus et 
in unum Dominum Jesum Christum, unigenitum Patri, 
qui propler nos descendit, et incarnatus est de Spiritu 
sancto. Non dixerunt quia natus est de Spiritu sancto. 
Vide quemadmodum interpretentur subdescendendo, 
quia dixerunt hominem factum. Deum, inquiunt, dici- 
mus incarnatum, non mutabilitatem in carnem susci- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


A * Vir ille, qui probus dicitur, qui admirabiliter eru- C habitantibus ad evidentem heretici Nestorii confusio- 
v*' [ ditus, qui fidei studio incensus, qui tunc interlaicos — nem. H:ec autem duo, ut oonvenire possint in clericos 
adhuc erat, cum Nestorio contradiceret, quique post- — Constantinopolitanos, apte omnino congruunt uni ali- 
modum, quod vox ista, adhuc, significat, in altiorem — cui homini, qui neque inter episcopos censeretur, 
gradum evectus est, 3lius proculdubio non est ab Euse- — neque inter presbyteros, aut etiam diaconos, et lecto- 
bio posumodum Dorylxi episcopo. Quo enim tempore — res Constantinopoli habitantes. Accedit apertum 
primus omnium Nestorii. sim deprehendit, non — Leontii, Scolastici testimonium : Proposita est, inquit, 
tantum florebat virtutis laude famaque eruditionis, — utriusque con[utatio, Pauli scilicet et Nestorii, ex testi- 
et studio fidei, sed etiam inter advocatos urbis regi: — monio publice proposito, ut aiunt, ab. Eusebio, qui tunc 
censebatur. ..— florebat in judicandi potestate : postea autem profectus 

Atque ex his aperte intelligitur quam ob causam — fuit Ecclesie Doryleensium, qui divino zelo, ut testan- 
Eusebius famosam illam suam obtestationem publied — tur, incensus, primus haresim Nestorii et Eutychis de- 
Constantinopoli proposuerit, qua Pauli Samosateni — prehendit, et convicit, infinitis periculis pro pietate ob- 
Nestoriique consensionem demonstraret. Cum enim — jectus. Audi igitur cum quibus et cujusmodi blasphemiis 
palam hzretico restitisset, ab eoque male habitus — ex Paulo Samosatensi collectis Nestorii blasphemias 
esset tamquam impie locutus, sentiebat interesse — conjunzit, et unam utriusque mentem amentissimam esse 
su: fam:e, immo et catholicze fidei, patefacere omni- — demonstravit, etc. ( Lib. i cont. Nestorianos et Euty- 
bus, sed pr:sertim clericis, quam merito id fecisset. — chianos, tom. IV Antiquarum Lectionum ). 

l Intelligitur etiam tempus publicatz obtestationis ; D b Apud Constantinopolitanos non aliud symbolum 


^ 


secuta est enim sermonem Nestorii adversus Arianos, "" erat in usu, quam Niczenum, cuin tamen alio uteren- 

| antecessit orationem Procli, atque ita incidit in me- — tur Antiocheni, eoque non parum diverso. Nestorius, 
' dium circiter Januarium. Sic enim verum est, quod — ut Cónstantinopoli disputabat adversus catholicos, 
scripsit Leontius, ab Eusebio primum deprehensam, attulit Nic:enum ; Cassianus contra Nestorium Antio- 
immo et publice reprehensam Nestorii heresim : ne-— chenum adhibuit ( Lib. vi toto). Ut autem utriusque 
mo enim prius episcopum regix urbis, et imperatori — differentia innotescat, visum est operx pretium alte- 
charum, ausus est palam arguere. 

Qu:erat vero aliquis cur obtestationem qu:e in vul- 
atis Ephesini concilii codicibus tribuitur clericis 
onstantinopolitanis, nos Eusebio tam affirmanter, 

repugnantibus licet omnibus conciliorum editoribus 
adjudiceinus. Respondeo id a nobis fieri ratione simul 
et auctoritate veterum. Nam primum qui obtestatio- 
nem proponit, unus quidam homo est. Quicumque, 
ait, schedam hanc accepturi sunt, eos per sacrosanctam 
Trinitatem adjuro, obtestorque, etc. Deinde postulat 
ille chartam communicari episcopis, presbyteris, diacc- 
nis, lectoribus, necnon et laicis quoque Constantinopoli 


, 
, 


rum alteri zapaàrieg opponere. 

* Hunc locum acriter exagitat Cassianus (Lib. vi 
c. 9, 10, 11, 12). Quid dicis ( Nestorium alloquitur) ? 
Quid est cur qui ex Xpurtozoxo natus est, Filius Dei 
non puletur? « Si dixerimus, inquis : Credo iw Deum, 
Verbum Filium Dei unigenitum, ex Patre natum, 
ousovcto» Patri, qui descendit et sepultus est; non sta- 
tim auditus ipse accipit plagam. » Fidem ergo salutis 
nostre, sacramentum spei ecclesiastice tu auditus tui 
atque aurium plagam putas. Et quomodo quondam cum 
ad baptismum curreres, sanis hec sacramenta auribus 
audiebas? Quomodo cum te magistri Ecclesiarum doce 
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piente divina natura, sed inhabitationem, quam gessit A — Et post aliquanta : Quoniam vero si dixissent : Cre- 


in homine, demonstrantes. 

Et post atiquanta : Hoc retinete, quoniam pr:eter - 
mittentes dicere : Credimus in Deum Verbum Filium 
ejus unigenitum, dixerunt : Credimus iu unum Domi- 
num Jesum Christum, consubstantivum Patri , Deum 
verum de Deo vero, per quem omnia facta, qui propter 
nos homines et nostram salutem descendit, atque incar- 
nalus est de Spiritu sancto, ex Maria virgine, et homo 
factus est. Nusquam dixerunt, natus est. Cur, puta- 
mus? Ut non duas naüvitates introducerent Divini- 
tatis. 

Et post aliquania : sic enim Scriptura dicit : Misit 
Deus Filium suum factum ex muliere, factum sub lege 
(Gal. 1v, 4). Hic quidein duas demonstrat. naturas. 


Quod autem tantum circa hominem contingit, narrat. B Deum, Patrem omnipo- 


Exige certe a contentioso quis sub lege sit faclus. 
Verbum Deus? nequaquaim. 

Quid igitur dicebamus? Ne timeas accipere Mariam 
conjugem tuam ; quod enim natum est (sive natum, 
sive factum dixerimus, sensui nihil nocet), quod enim 
in ea natum est, ex Spiritu sancto est (Matt. x, 20). Si 
dixerimus, quod Deus Verbum natum est in utero 
(est enim aliud simul esse cum nascente, aliud nasci), 
quod enim, inquit, iu ea natum est, ex Spiritu sancto 
est, hoc est, Spiritus sanctus creavit id quod est in ea. 
Viderunt igitur Patres, utpote scientes sanctarum 
Scripturarum, quod si eum qui incarnatus est natum 
dixerimus, invenietur Deus Verbum Filius Spiritus 
sancti, aut duos Patres habens. Si vero factum dixe- 


rimus, invenietur Deus Verbum creatura Spiritus C — Qui propter nos homi- 


sancti. Fugientes igitur generationis dictionem, dixe- 
runt ita : Qui descendit propler nostram salutem et in- 
carnatus est. Quid est, incarnatus? non conversus a 
Divinitate in carnem. 

[n eo quod dixerunt, incarnatus ex Spiritu sancto, 
secuti sunt evangelistam : nam €um evangelista ve- 
nisset ad ivevO pora, fugit generationem de Verbo 
dicere, et dixit incarnationem. Audi : Et Verbum caro 
factum est (Joan. 1, 14) ; non dixit: Verbum per car- 
nem factum. Ubi enim aut apostoli aut evangeliste 
Filii faciunt mentionem, dicunt natum ex muliere. 
Adverte, quxso, ubi dicunt nomen Filii, id quod na- 
tum est, ex muliere natum dicunt. Ubi vero Verbi 
faciunt mentionem, nemo audet dicere generationem 
per humanitatem. Audi beatum Joannem evangeli- 
stam, cum venisset ad Verbum et ivav0pómnaty ejus. 
Audi quid dicat : Verbum caro factum est; hoc est, 
assumpsit carnem; et habilavit in nobis; hoc est, 
nostram induit naturam. Et vidimus gloriam ipsius 
Filii; non dixit : Vidimus generationem Verbi. 


dimus in unum Deum Verbum, futurum erat ut morg 
diving nature tribueretur; ideo nomen accipiunt 
commune, nempe Jesus Christus, ut et mortuurn illum 
significarent, et illum non mortuum. Itaque perinde 
ac si quis dicat, ille homo est mortuus, quamvis ani- 
ma sit immortalis ; tamen quia nomen dixit quod signi- 
ficat duas naturas, et corpus quod moritur, et ani- 
mam immortalem, ideo nihil est periculi in ea voce; 
utrumque enim vocatur homo, et corpus, et anima. 
Ita igitur etiam magnus ille chorus de Christo dixit. 


Symbolum Nicaenum, quod Symbolum Antiochenum. 
et — Constantinopolita- 


num. 
Credimus in Credo in unuim et solum 


verum Deum, Patrem om- 


unum 


creatorem 


tentem, omnium visibi- 
lium et invisibilium crea- 
torem. 

Et in unum Dominuin 
Jesum Christum, Filium 
Dei unigenitum, natum ex 
Patre, hoc est, ex Patris 
substantia, Deum de Deo, 
lumen de lumine, Deum 
verum de Deo vero, geni- 
tum non factuin, consub- 
stantialem Patri: per quem 


nipotentem , 
omnium visibilium et in- 
visibilium creaturarum. 
Et inDominum nostrum 
Jesum Christum, Filium 
ejus unigenitum, et pri- 
mogenitum totius creatu- 
Fe, ex eo natum ante 
omnia sxcula, et non fa- 
ctum, Deum verum ex Deo 
vero, ogoodctoy Patri, per 
quem et secula compagi- 


omnia facta sunt, et que nata sunt, et omnia facta. 
in ccelo, et qua in terra. 

Qui propter nos venit, 
et natus est ex Maria vir- 
gine, et crucifixus sub 
Pontio Pilato, et sepultus, 
et tertia die resurrexit 
secundum Scripturas, et 
in colos ascendit, et 
iterum veniet judicare vi- 
vos et mortuos. 


nes, et propter nostram 
salutem descendit , et in- 
carnatus est, et homo 
factus est, et passus est, 
et tertia die resurrexit ; 
ascendit ad colos, ven- 
turus judicare vivos et 
mortuos. 

Etin Spiritum sanctum. 

Qui autem dicunt : Erat 
aliquando cum non esset, 
et priusquam nasceretur, 
non erat : vel quod ex 
non existentibus , aut ex 


D alia substantia, vel essen- 


lia sit : aut qui Filium Dei 
mutationi, aut alteration 
obnoxium asserunt; hos 
catholica et apostolica 
anathematizat Ecclesia. 


CASTIGATIONES ET NOTA. 


rent, aures tug non vulnerateg sunt? Sine ulla tunc 
cerle plaga, duplici oris atque aurium fungebaris offi- 
cio, cum et audita ab aliis diceres, el ipse te dicentem 
dictor audires. Ubi erant tunc hec aurium tuarum vul- 


Nos autem praedicamus Christum crucifixum, Judais 
quidem scandalum, gentibus autem. elultitiant. : ipsis 


autem Judais vocatis et Grecis Christum Dei virtutem, 
et Dei sapientiam (I Cor. 1)? ..... Vulnerabantur ero 
illorum aures ad praedicationem ac passionem Dei, si- 
cut nunc. vulnerantur tuv. Plagam esse hoc auditus 
sut putabant, sicut tui putas. Et hinc erat quod ad no- 
men Dei ac Domini Jesu Christi, predicante Ghristum 
Deum Apostolo, claudebaut illi capitis sui aures, sicul 
tu claudis animi. | 


EET 
aca ^7 umpqed! 


Eusebii, Nestorium ipsum et 
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EPISTOLA * MARI1 MERCATORIS De discri- A inquit, unum Christum definio, qui a chrismate un- 


eine inter heresim Nestorii, et dogmata Pauli 8Sa- 
mosaleni, Ebionis, Photini atque Marcelli, 


Marius Mercator, ^ servus Christi, lectori € conservo 
83lulem. 


4. 2 Samosateni Pauli atque Nestorji est ista non mi- 
nus impia quam vana doctrina. 

Nestorjus circa [Baluz. quidem] Verbum Dei, non 
quidem ut Paulus sentit, qui non substantiyum , sed 
prolatitium potentis: Dei efficax Verbum esse delinit : 
* non confitetur tamen idem Nestorius de Verbo sub- 
stantivo, ipsum Filium Dei naturaliter esse; sed di- 
cit, f argute quidem , quia nonexpresse, ab zterni- 
tate Filium non esse, sed Verbum tantum, quod in 
substantia Patris manens, Deus sit & consubstantialis, 


ctus sit dicendus; unum hunc ipsum esse Filium Dei, 
quia [|Baluz. qui], ut superius dictum est, indivisibili 
societate Deo Verbo conjunctus es; nonnumquam 
[Baluz. add. sane| propter hanc ipsam inseparabilem 
conjunctionem, vel connexionem, etiam Verbum illud 
iisdem cogneminibug connuncupari, qug ab ejus na- 
tura sunt penitus aliena; ex marito raudem hunc Jesum 
Christum singularis nativifatis, et incomparabilis vite, 
dignum fuisse habitum, tamquam templum, tota plenitu- 
dine divinitatis, atque ab hoc Deo et Dei V erbo inhabitari, 

4. In eo igitur Paulo Samosateno conjungitur, in 
quo habitatorem et habitaculum pro meritis separat, 
dividens quod unicuique eorum sit proprium, ex di- 
versitate nature; quod quidem illis ambobus cum 


quem frzci ópoosctoy dicunt ; Filium vero illum esse B Ebione, et Photino, et Galata Marcello commune est. 


et dici debere asserit, qui ex Maria sit natus. 

2. Atque ita dividit :eternum 3 temporali ; illi qui- 
dem Deo et Dei Verbo qux majestatis sunt, huic vero 
alteri que bumangz infirmitatis sunt, deputans : pro- 
pter individuam autem atque inseparabilem connexio- 
nem dignum fuisse habitum nuncupatione Filij Dei, 
quippe [Baluz. om. quippe] qui hoc ipsum ^ pro me- 
ritis, et ex adoptione habeat, non ex natura. 

9. Verum cum ei a fatholicis objicitur, cur per 
hunc sensum duos [Bajuz. add. Jesus] Christos et 


duos Filios sentiat, pro se ipse ita respondet : Ego, - 


5. In eo vero, quod [Baluz. In id quod vero] sub- 
Stantiale Verbum Dei confitetur, et esse ab :xterno 
cum Patre Deum asserit, a memoratis recte. dissen- 
tit, et fidei recta conjungitur. 

6. Sed quod iterum idem Verbum Deum naturali- 
ter Dei Patris non esse Filium dici, sed Verbum 
tantum, ut superius exposuümus, et in Ghristo Da- 
mino |Balus. nihilominus] dividit merita uniuscujus- 
que substantive, impietatis magnum crimen incurrit, 
et hinc tamquam aliepus et extorris ab ecclesiastica 
fide jure ! damnatus est. 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


2 Qua occasione scripta sit, quoque tempore, di- . 


ctum est in prefatione historica; nempe anno se- 
cundo Nestorii, mense Januario, sub initium, post tres 
priores sermones de sua impietate a Nestorio in Ec- 
clesia habitos, ut, silentibus prae metu clericis, argue- 
relur nefanda hiresis ab isto etiam laico : quare ut 
gemina est cum obtestatione Eusebii, ita vike sunt 
ambe, cum altera alteri lucem afferat, non dissocian- 
die, sed obtestatio notis, quarum instar merito sit, 


| Subjicienda. Non famen ex recentiore versione sive 
- Peltana, sive Bomana , verum ex antiqua potius, quz, 


ut Latinitate cedat alteri, fidelitate cerle przstat, 
immo videtur esse ipsiusmet Mercatoris, cum non 
3bhorreat a ratione interpretandi, quam se consilio 
sequi Marius professus est, ip prefatione ad sermones 
Nestorii contra Pelagianos; et plena sit vocibus quas 
Marius pene affectat ; et verba Nestorii complectatur, 
quie aliis in operibus Mercator perinde interpretatur. 
' 5 Eo se nomine inscribit, quo solebant laici, uf 
inde constet eum tunc temporis non fuisse constity- 
tum in ullo cleri gradu; illa enim xtate nemo cleri- 
eys sui gradus nomen non gaudebat praferre. 

* Ut erat epistola spargenda in vulgus, et per ma- 


nus tradenda obvio cuique, ita nulli singulari perso- D 


ni inscripta est; sed generaliter conseryo ejus, qui 
se diceret servum Christi, cujus gloria periclitabatur 
ab hxretico. Opinor autem Grxce primum scriptam, 
tum Latine, aut utraque lingua simül a Mercatore, ut 
nullius gentis homines preteriret. Simile quiddam 
Marius in Commonitorio przstitit. 

4 Super hac collatione Nestorji cum Samosateno, 
opere pretium est consulere, prxter obtestationem 
ercatorem ; et illum 


: quidem postremis duobus sermonibus, in quibus co- 
* natur amoliri a se crimen consensionis cum Samosa- 


"P 


teno et Photino; hinc vero contradictione ad anathe- 
matismum 12 Nestorii, sub finem. De ipsa dicemus 
prolixe in singulari dissertatione de h:eresi Nestoriana. 

e Baluz. : Confitetur tamen idem Nestorius in Verbo 
substantivo ipsum Filium raro, liect ragute, quia non 


C bum ante incarnationem et 


expresse ab &ternitate Filium dicit Verbum esse. Eni. 
! Admonitio hxc observanda est, ne videatur Mer- 
cator imponere Nestqrio in speciem affirinanti Ver- 
Filium et Deum fuisse 
(Serm. $) ; verum cum ubique passim dicat Filii no- 
ine significari duas naturas pg 2), recte infert 
ab eo Mercator asseri Verbum ab zternitate Filium 
non esse, sed Yerbum tantum : quamquam totus hic 
locus adeo implicatus est, ne dicam corruptus, ut vix 
sensus attingi queat. In novis forte rebus, neque Ne- 
storius, ut fil, aperuit satis mentem ; neque Mercator 
salis ex yerbis ambiguis intellexit sententiam homi 
Dis eam tegere quierentis. | 

6 Garnerius in marg. consubstantivus. EpiT. 

L Ne merita cogites proprie dicla, sive operum; 
sed ài, id est, dignationem, eamque Dei adoptan- 
tis; neque enim opinatus est umquam Nestorius, re- 
cte factis filium ti inis conjunctionem Cun Vera 
obtinuisse, cum infinitis in locis doceat ip ipso Virgi- 
nis utero naturas fuisse conjunctas. Popularem 
super ea re opinionem convellemus in dissert. 1. 

i Ab Eusebio utique in obtestatione, et a (jdelibus 
reliquis ab episcopo discedentibus (Vid. sem. 5). 


Obtestatio publice proposita Constantinopoli adversus 
impios Neslorii sermones. 


« Conjuro accipientem hanc chartam, per sanctam 
Trinitatem, ut eam palam faciat episcopis, presbyte- 
ris, diaconibus, lectoribus, laicis habitantibus Con- 
stantinopolim. Insuper etiam exemplar eis przebeat 
ad increpationem Nestorii, quia similia sapit anathe- 
matizato Paulo Samosateno ante annos centum sexa- 
ginta ab orthodoxis episcopis. Sunt autem quie ab 
utroque dicta sunt hzc : — Paulus dixit : Marta Ver- 
bum non genuit. Nestorius consone dixit : Non genuit, 
optime, Maria Divinitatem (Serm. 1). — Paulus dixit : 
Neque enim fuit ante secula. Nestorius dixit: Et Ma 


 drem dan dia temporum assignant Divinitati 
u 


(Serm. 5). — Paulus dixit : Maria Verbum suscepit , 


. €t non. est senior Verbo. Nestorius dixit : Quomodo 


— 
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dente Nestorio in magna ecclesia Constantinopolis, 
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4 jn incarnationem Domini nostri Jesu Christi, quod 
Deipara sit beata virgo Maria, et ex ea natus, neque 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


ergo se antiquiorem peperit (Serm. 4). — Paulus dixit : 
Maria peperit hominem nobis equalem. Nestorius dixit : 
Homo est, quinatus ex Virgine (Ibid.). — Paulus dixit: 
Melior est vero per omnia, quoniam ex Spiritu sancto, 
et ex Scripturis, et ex promissionibus, in eo gratia. Ne- 
storius dixit : Vidi entm, inquit, Spiritum descenden- 
tem quasi columbam, et manentem super eum illum, qui 
ascensionem ei donavit. M andans, inquit, apostolis, quos 
elegit per Spiritum sanctum, assumptus est (Act. 1, 2); 
qui videlicet tantam Christo donavit gloriam (Serm. 5). 
— Paulus dixit : Ut neque qui ex David ortus est, 
alienus sit a sapientia ; neque sapientia in alio sic inha- 
bitet. Etenim in prophetis erat , magis autem in Mose, 


et in multis dominis [xupioi, pracipuis viris|; potius. 


autem in Christo, tamquam in. templo; et alibi dixit , 
alium esse Jesum Christum, et aliud Verbum. Nestorius 
dixit: Numquid possibile est eum, qui ante omnia sacula 
natus est, aliud semel (0000 Xra£] nasci et hoc Divinitate? 
Ecce probatus est aperte transgressor dicens : Non est 
natus de Maria, qui natus est de Patre. Ecce consentit 
h:eretico Paulo dicenti, alium esse Verbum, et alium Je- 
sum Christum, et non esse unum, sicut recta pr:edicat 
fides. — Propterea designavi tibi, o zelota sanctz fidei, 
partem anathenaatis | In. vulgatis codicibus , u£poc coU 
po89ápacoc] Ecclesit Antiochenx (ex qua etiam Chri- 
$tianorum vocabulum in primis habuimus), quia non 
novit alium et alium Filium Dei; sed unum, qui ante om- 
nia szecula natus est, Deum ex Deo Patre, consubstan- 
tialem Patri, et eumdem sub Augusto Caesare ex Maria 
natum. Habet enim expresse : Deum verum ex Deo vero, 
consubstantialem Patrt, per quem et secula creata sunt, 
et omnia perfecta : qui propter nos venit, et natus est ex 
Maria sancta virgine ; et crucifixus sub Pontio Pilato. Et 
reliqua symboli. — Concordat autem his et beatus Eus- 
tathius, qui fuit episcopus Antiochix, unus existens ex 
trecentis decem et octo episcopis in sancto magno con- 
cilio, dicens ita : Non solum homo, sed etiam Deus est, 
sicut et Jeremias propheta dicit (Baruch m, 56) : Hic 


Deus noster, non reputabitur alter preter eum. Adin- (C, tionis voces silentium tituli sarcire possunt. 


venit omnem viam disciplina, et dedit eam Jacobo puero 
suo, et Israel dilecto suo. Post hec in terra apparuit, et 
cum hominibus conversatus est. Quando igitur conversa- 
tus est cum hominibus, nisi quando natus est cum eis ex 
Virgine, et cum his infans, et concrevit, et comedit, et 
combibit? Et alia.— Si quis igitur presumpserit dicere, 
alium esse Filium ante sxcula unigenitum, qui de Pa- 
trenatusest, et alium ex Maria virgine natum, noneum- 
dem unum Dominum Jesum Christum, anatherna sit. » 

* Quoniam Proclus oratione panegyrica in Virgi- 
nem 6«tocóxovy refellit primum Nestorii sermonem de 
virgineo partu; et vicissim Nestorius quarto suo 
sermone orationem Procli redarguit, conferenda fuit 
hzxc oratio hunc in locum, non tantum ut demonstra- 
retur causa cur postmodum Nestorius nil fere dixerit 
quod ad negotium incarnationis spectaret, quin fure- 
ret in Proclum ; sed etiam, vel maxime, quia videtur 
interpretem habere Mercatorem, ut mox dicetur. . 

b Fuit ille quidem suo tempore Constantinopolita- 
nus episcopus, post Maximianum scilicet Nestorio 
deposito suffectum ; dicitur tamen in presenti Cyzi- 
cenus, quia cum haberet orationem, ita vulgo nomi- 
nabatur. Fuerat enim ad sedem Cyzicenx Ecclesixe 
evectus a Sisinnio Nestorii pr:ecessore , sed rejectus 
a Cyzicenis clericis, ipsius licet virtutem suspicientibus, 
siquidem volebant retinere auctoritatem eligendi sui 
episcopi , quam urbis regix antistes contra canones et 
consuetudinem assumere tentabat : quare, rejecto Pro- 
clo quem Sisinnius ordinasset, Dalmatium sibi przefe- 
cerunt; Proclus vero Constantinopoli remansit , epi- 
scopiquidem titulo, sed presbyteri, uteratantea, officio. 

Diu porro vixit in Ecclesia Constantinopolitana, 
antequam ejus sedem obtineret : adhxesit enim adhuc 
adolescens Chrysostomo tamquam anmanuensis, ei- 


own! 


que, cum factus esset lector, in conscribendis libris 
obsequium przstitit. Ab Attico deinde , qui successit 
Chrysostomo post Arsacium, diaconus presbyterque 
ordinatus est, ceepitque tunc docere populum, magna 
uidem eloquentiz, sed majore pietatis fama. Fecit 
illa vero ut quoties vacavit sedes, vocatus sit in con- 
tentionem de episcopatu cum prestantissimis aliis 
hujusce Ecclesix uc bd : nam post Attici mor- 
tem, cum Sisinnio et Philippo; post obitum Sisinnii, 
iterum cum Philippo, pertinaciter dissidentibus cle- 
ricis; post depositionem Nestorii, rursus cum Phi- 
lippo et Maximiano virtus ipsius contendit : sed toties 
repulsam tulit, nec invita, propter insignem viri mo- 
destiam et morum sanctitatem. Repulsx causa fertur 
partim Chrysostomi inimicorum molitio ex aula ; 
partim nimium populi studium, indeque suborta im- 
peratori, sive suspicio, sive invidentia ; partim com- 
petitorum gratia apud clericos urbis clericorumque 
metus, ne Proclus, Chrysostomi exemplo, disciplinam 
religiosius teneret. Post tot repulsas tandem Maxi- 
miani fato functi sedem obtinuit (Ann. 4354), sublatis 
pristinis obicibus : nam et aula redierat velut in gra- 
tiam cum Chrysostomo ; et probata longo usu Procli 
virtus imperatoris suspicionem in cultum converte- 
rat ; et Philippus opinionem de se conceptam corru- 
rat importuna proborum obtrectatione ; et canon 
iceenus, quo prohibetur episcoporum translatio, ex 
litteris Coelestini papzs ita commodam explicationem 
receperat, ut jam non Proclus, si constitueretur in 
sede Constantinopolitana , videri posset, quod ait 
aliquando Hieronymus, virginis pauperculze societate 
contempta, ditioris adulter:: amplexus quxrere. Quid 
autem in episcopatu gesserit totos duodecim annos, 
quibus przfuit, id est, ad annum usque 446, quo 
vita decessit, narrat Socrates, quem tu consule. 

* Si tam exacte tempus, quam reliqua adjuncta 
ediceret titulus, non parum lucis afferret historiz; 
nonnulla tamen auctorum dicta, nonnullaeque ora- 
abitam 
diximus ( In pref. hist. ) ann. 429, qui secundus Ne- 
storii, die 25 Martii, cum celebraretur eocyyti«1.ós : 
nam, si credimus Theophani, babita est dv pia Kuptaxi. 
Ea vero est potestas vocis Kupuxxi, ut quando absolute 
ponitur, solemniorem aliquem diem festum significet, 
subintelligitur enim £opc? : quando vero diem unum 
hebdomad:e , semper habeat , aut ferme , adjectam 
hanc vocem u£p«. Cum ergo nulla diceretur olim. 
é£opti) Kuptoo? AIRAM e qu:e Christi vel beate Vir- 
ginis foret ; nec ista de qua sermo est Christi fuerit, 
sed Virginis; ait enim Proclus: Virginalis hodie so- 
lemnitas linguam nostram in praeconium vocat , etc. ; 
cumque a Decembri mense, quo dictus est sermo 
primus a Nestorio, usque ad festum Paschatis , quo 
temporis spatio factam oportet orationem, nulla exsti- 
terit ejusmodi éopr» preter tUcoyysYo pov , in quo omnes 
conveniunt; tunc temporis habitus est procul dubio 
panegyricus sermo de quo agimus : nam quod cau- 
sari posset aliquis propter nonnulla concilii Toletani 
x verba, istasque titulj voces : In Incarnationem Do- 
mini nostri Jesu. Christi (1 part. Oper. M. Mercat.), 
dixisse Proclum in ecclesia pro virgine Deipara, die 
18 Decembris, qui festus e)eyyt)!uw po, non magni 
apud me est momenti. Nam etsi fateor unam eam- 
demque solemnitatem modo «tj)eyyeucpóy dictam 
fuisse, qua Virginem spectabat ; inodo iyayÜporrnaty, 
qua Christum ; scio tamen opinionem de ej«yycucuo 
a Grecis olim mense Decembri celebrato , neque cer- 
tam esse, quod eo loci confecimus ; neque, ut esset, 
valere satis ad difficultatem tollendam, siquidem 
historix€ ratio vetat ne panegyricus sermo Procli in 
aliud tempus differatur. 

4 Nestorius in suo impietatis sermone nefarie 
multa protulerat , sed hxc presertim quinque : bea 


171 


IMPII NESTORIt SERMO Ill. 


718 


Deus tantum, neque purus homo, sed Emmanuel, in- A enim serpens per inobedientiam venenum effudit, ib: 


confuse et incommutabiliter Deus et homo. 


* Interprete, ut videtur, Mario Mercatore. 

1. Virginalis hodie solemnitas linguam nostram, 
fratres, in preconium vocat, et presens festivitas his, 
qui convenerunt, quasi provisor utilitatis efficitur, et 
valde competenter. Castitatis enim habet materiam, 
et feminei gloriam sexus, propter eam quz in tem- 
pore mater est, et semper virgo. . 

2. Ecce enim et terra et mare munera Virgini of- 
ferunt : illud quidem fluctibus dorsum suum tran- 
quille substernens ; hzc autem gradientium sine im - 
pedimento dirigens vestigia. Gaudeat natura, mulie- 
res honorentur, choros dueat humanitas , glorificen- 
tur virgines : Ubi enim abundavit peccatum, supera - 
bundavit gratia (Rom. v, 20). Convocavit nos beata 
Maria , immaculatum virginitatis vas, rationalis se- 
cundi Adam paradisus, opificium unitionis natura- 
rum, solemnitas salubris commutationis, rubus quem 
divini partus ignis non combussit, vere levis nubes, 
qu: eum, qui supra cherubim est, cum corpore por- 
tavit. O celestis imbris purissimum vellus, ex quo pa- 
stor ove indutus est! 

5. Maria mater et ancilla , Virgo et ccelum, solus 
Dei ad homines pons, terribilis dispensationis tela , 
in qua ineffabilis incarnationis texta est tunica, cujus 
operis supertextor Spiritus sanctus est; textrix, ex 
altissimis obumbrans virtus; vestis autem, antiquum 
Adam indumentum; ílocci, ex Virgine immaculata 
care ; radius, immensurabilis induentis gratia; arti- 
fex, quod per obedientiam insiluit Verbum. Quis vi- 
dit, quis audivit, quia vulvam Deus incircumscriptus 
habitavit, et quem coelum non caperet , venter Vir- 
ginis cepit. 

4. Natus est ex muliere Deus, sed non nudus; et 
natus est homo, sed non purus ; et qui natus est ve- 
teris peccati portam, portam salutis ostendit : ubi 


Verbum per obedientiam ingrediens templum vivilice 
plasmavit. Unde primus peccati discipulus Caii emer- 
sit, inde generis nostri liberator Christus sine semine 
pullulavit. 

*. Non erubuit amator hominum muliebres par- 
tus, vitz enim erat negotiatio qua agebatur. Non 
coinquinatus est habitans viscera, qu: ipse sine con- 
tumelia condiderat. Si non virgo mansit mater, pu- 
rus est homo qui natus est, et non exstitit mirabilis 
partus; si autem et post partum virgo permansit, ille 
ineffabiliter ex ea natus est, qui sine prohibitione ja- 
nuis clausis ingressus est, cujus conjunctionem natu- 
rarum agnoscens Thomas, exclamavit dicens : Domi- 
nus meus et Deus meus (Joan. xx, 28). 


B $9. Nonerubescas, o homo, partum, ipse enim 


nobis factus est occasio salutis. Si non ex muliere 
nasceretur, nequaquam 1noreretur; si non morere- 
tur, nequaquam per mortem destrueret eum qui ha- 
bet mortis imperium ( Hebr. n, 14), id est, diabolum. 
Non est injuria architecto manere in his quz ipse 
sdificavit ; non coinquinat figulum lutum renovan- 
tem, quod plasmaverat : sic non coinquinat incon- 
taminabilem ex Virginis ventre procedere; quam 
enim dum plasmaret, non coinquinatus est, per eam 
transiens non pollutus est. 

1. O utere, in quo communis libertatis cautio com- 
posita est! O venter, in quo contra mortem fabricata 
sunt arma ! O area, in qua natur: agricola Christus, 
sicut spica, sine semine pullulavit! O templum , in 


C quo Deus factus est sacerdos, non naturam :commu- 


tans, sed eum, qui. secundum ordinem est Melchise- 
dech, propter miserationem indutus est! 

8. Verbum caro factum est (Joan. 1, 14), etsi Judxi 
non credunt partum. Deus hominis formam indutus 
est, etsi pagani detrahunt miraculo : propter hoc 
enim et Judcis scandalum, et gentibus stultióa (I Cor. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


tam Virginem non esse Georóxoy, id est, Deum non 
peperisse; purum fuisse hominem, quem Virgo pe- 
perit, nec a creatura gigni posse creatorem; Spiri- 
tum sanctum creasse templum, quod Verbum inhabi- 
taret; Deum non posse vere dici passum aut mortuum; 
Gsoxóxou defensores mysterium divin:e incarnationis 
ridendum gentilibus traducere, Arianisque arma sup- 
peditare adversus catholicos. 

Hxc omnia perstringit Proclus, triaque in contra- 
rium dogmata demonstrat : nempe qui genitus est a 
Virgine purum non esse hominem, sed vere Deum; 
Deum vere passum ac mortuum; beatàm Virginem 


dicitur oratio Procli de laudibus Virginis. Facit de- 
inde quod Richardi ratio ex stylo petita, illud ipsum 
evertat propter quod stabiliendum affertur: neque 
enim idem est, quod aiebat, veteris interpretis ac 
Dionysii stylus, licet utriusque dictio sive humilis, sive 
neglecta sit; potest enim videri id affectasse inter- 
pres, ut tanto sincerius. auctoris sensum exprimeret, 
quanto minus a phrasi Greca recederet , quod Mer- 
cator in re simili de se profitetur (In pref. ad varios 
Nestor. serm.). Facit denique, quod cum in antiquis 
codicibus manuscriptis, et in Vaticano maxime C a- 
tic. cod. manuscripto 2856), unde exscripsit Richai- 


proprie 6toróxov appellandam. Quartum quiddam D dus , ignotus dicatur, relinquitur locus conjecturz. 


obiter attigit, quod tamen Nestorio bilem vehemen- 

ter aecendit, ut id postmodum qua data occasione 

SEE oppugnaret, pontificem nostrum vere esse 
eum. 

* Cur ita videatur, contra opinionem nonnullorum 
versiogpem orationis tribuentium Dionysio Exiguo, 
facit primo quod cum nemo veteris hujus versionis 
auctorem crediderit Dionysium Exiguum, ante Vin- 
centium Richardum, qui nuper edidit in lucem omnia 
Procli Opera, et eruditum Labbeum, qui Richardo 
consensit; uterque tamen non vehementer id affir- 
met, sed ille, fortasse ita rem se habere dicat ; iste 
Vincentii dictum prestare noluerit, de Dionysio con- 
tentus scribere in hxc verba (In lib. de Script. Eccl. 
verbo Dioxysius) : Ab eodem auctore ex Graco reddita 
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Quoniam igitur isth:ec versio non abhorret a ratione 
interpretandi quam Mercator secutus est in vertendis 
de verbo, ut ait, ad verbum Nestorii et Cyrilli scri- 
ptis Grecis, non improbabiliter credi potest hujus 
versionis auctor. Fides augeri potest, vel ex eo 

uod sin minus Mercator Procli orationem Latinitate 

onasset, pecasset procul dubio in consilium quo 
voluit blasphemias Nestorii a fidelibus lingue suc fra- 
tribus cognosci el vitari. Intelligi enim vix ac ne vix 
quidem potuerint qux quarto quintove sermone con- 
tinentur, immo et sequentibus; qu:xeque in ipsis Cv- 
rilli epistolis , et aliis in libris, nisi perspecta Procli, 
in quem unum maxime Nestorius spectabat, oratio- 
ne: his enim omnibus vel una, vel maxime, argu- 
mentum prabuit. 
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y, 95) est mysterium, quia ultra rationem est mira- A collatione; in id denique quod sacerdos est, id quod ad 


culum. Si non Verbum habitasset in utero, nequa- 
quam caro sederet super thronum. Si Deo injuria 
luisset in vulvam ingredi, et angelis injuria esset ho- 
minibus ministrare. 

9. Qui est secundum naturam, utpote Deus, &za- 
6xc, propter misericordiam factus est roYerafc. Non 
ex provectu factus est Deus Christus, absit, sed pro- 
pter miserationem , quemadmodum credimus , factus 
est homo. Non hominem deificatum przdicamus, sed 
Deum incarnatum confitemur. Propriam ancillam 
conscripsit matrem. Qui secundum essentiam sine 
matre est, est secundum dispensationem sine patre : 
nam quomodo ipse, secundum Paulum, sine patre et 
sine matre cst (Hebr. vi, 5)? Si purus homo est, non 
est sine inatre; si nudus Deus est, non est sine patre : 
nunc autem idem ipse est, sine matre quidem ut pla- 
smator; sine patre autem, ut plasmatus. - 

10. Erubesce vel appellationem archangeli, o ho- 
mo; qui Mariam evangelizavit, Gabriel dicitur. Quid 
autem interpretatur Gabriel? Deus et homo. Prxeces- 
sit appellatio, ut crederetur dispensatio. 

11. Disce causam prxsentix, ej glorifica incarnati 
virtutem. Multum debebat genus humanum, et defi- 
ciebat ad debitum. Per Adam omne peccatum con- 
scripsimus, et servos nos rclinebat diabolus : instru- 
menta nostra proferebat, pro chartis utens multa pa- 
tiente corpore : stabat malus passionum falsarius 
conculiens contra nos debitum , et postulans judi- 
cium. Erat igitur necessarium alterum e duobus , aut 


importari ex judicio mortem, quia omnes peccave- C 


runt; aut talem dari in compensationem, qui totius 
repetitionis justificatio existeret. Et homo quidem 
salvare non poterat, subjacebat enim debito : angelus 
redimere non valebat, deficiebat enim in pretio libe- 
rationis; eum qui sine peccato erat pro peccatoribus 
mori oportebat : ipsa enim hc et sola relicta est 
mali solutio. 

19. Quid ergo? Ipse qui ex nihilo universam na- 


turam ut esset adduxerat, qui in nullo bonitatis dono : 


deficiehat, adinvenit, et adjudicatis morti vitam cer- 
tissimam, et morti solutionem decentissimam : fit 
enim homo, sicut novit ipse (sermo enim interpretari 
miraculum non potesl), et eo moritur, quod homo 
factus est; et eo liberat, quod prius exstiterat, se- 
cundum Paulum dicentem : In quo habemus redem- 
plionem, per sanguinem ejus remissionem peccatorum 
(Eph. 1, 1). | 

13. O stupenda res! aliisnegotiatus est immortalita- 
tem, ipse enim erat immortalis; talis enim alter secun- 
dum dispensationein, nec erat, nec factus est, nec est, 
nec erit, solusest quiex Virginenatus est Deus et homo, 
non solum, qux contraponi ad appretiationem possit, 
habens dignitatem ad multitudinem reorum, sed om- 
nibus sententiis supereminentem. In hoc quidem quod 
Filius erat, id quod incommutabilis est ad Patrem 
conservans; jin hoc autem quod conditor, id quod 
virtutis est indeficienter habens ; in hoc quod amans 
misereri, ea quie compassionis sunt sinc ulla publicans 


reprzesentationem erat idoneum offerens : quorum ni- 
hil simileinveniet quis,aut vicinum aliquando in aliquo. 

14. Attende enim ejus in homines amorem. Yo- 
luntarie adjudicatus morti, eam, qux contra crucifi- 
gentes erat, dissolvit mortem, et convertit perimen- 
tium se iniquitatem in iniquorum salutem. 

15. Hominis igitur puri salyare non erat, etenim 
ipse etiam indigebat salyatore, secundum Paulum 
dicentem : Omnes enim peccaverunt, et egent. gloria 
Dei (Rom. m, 28). Quia vero peccatum diabolo reum 
tradebat hominem, diabolus traditum iu mortem age- 
bat : in magno periculo ea quie circa nos sunt, erant, 
impossibilisque erat solutio mortis. 

16. Qui missi sunt mediei, accusabant ; quid igitur? 


B Cum viderent prophete ulira humanam artem yulnus 


esse, ad. celestem medicum clamabant : et hie qui- 
dem dicebat : Domine, inclina celos tuos, et descende 
(Ps. cxLui 5). Alius : Suna me, Domine, et sanabor 
(Jer. xvu, 14). Alius clamabat : Excita. potentiam 
tuam, et veni, ut liberes nos ( Ps. Lxxix, 3). Alius di- 
cebat : Heu me! anima mea, quia periit. misericors a 
terra. Alius dicebat : Si vere Deus habitavit cum ho- 
minibus. Alter : Cito apprehendat nos misericordia 
tua, Domine. Item alter : Deus, in adjutorium meum 
intende, Domine, ad adjuvandum me festina (Ps. Lxix, 
2). Alter : Qui venturus est veniet, et non. tardabit 
(Habac. n, 5). Alius : Erravi sicut ovis qua perierat ; 
require serrum taum (Ps. cxvim, 116). 

1. Non despexit igitur humani naturz oppressio- 
nem, qui patura exstat rex et Deus; sed venit qui 
semper aderat, et. exselvit. redemptionem proprium 
sanguinem, et dedit pro genere humano compensa- 
tionem morli, quod ex Virgine indutus est corpus, 
et redemit mundum ex maledicto legis; unde clamat 
Paulus : Christus nos redemit de maledicto legis (Gal. 
ni, 15). 

13. Qui igitur redemit nos, non purus homo, o 
Jud:e : hominum enim natura peccato serviebat ; 
sed nec Deus nudus, corpus enim habebat, o Mani- 
ch:ee, nisi enim me indutus esset, me non salvasset ; 
sed qui in utero Virginis sententiam tulerat, indutus 
est reum, et ibi terribilis facta est commutatio : dans 
enim Spiritum accepit carnem, idem ipse cum Vir- 
giue el ex. Virgine; et Spiritus quidem obumbravit 


D ean, ipse vero ex ea caro factus est. 


19. Si alter Christus et alter Deus Verbum, non jam 
trinitas, sed quaternitas erit. Non disrumpas dispen- 
sationis tunicam, qu: desuper contexta est, non sis 
discipulus Arii ; impie ille essentiam dividit, tu uni- 
tatem ne partiaris, ut non dividaris a Deo. 

20. Dic age, quis apparuit in tenebris et in. umbra 
mortis sedentibus (Luc. 1, 10)? Homo? Et quomodo, 
si in tenebris degebat, secundum Paulum dicentem : 
(ui eripuit nos ex potestate tenebrarum. (Col. 1, 15); 
et. iterum : Eratis enim. aliquando. tenebrae (Ephes. 
v, 8). Quis ergo illuxit? David te. doceat dicens : 
Deus Dominus, et illuxit nobis (Ps. cxvi, 47); conve- 
nerunt naturz, et inconfusa permansit unitas. 


13] 


ergo poterant utraque fieri ? ITomo purus salvare non 
valebat, Deus nudus pati non poterat, ipse existens 
Deus natura, factus est homo, et eo quod quidem erat 
salvavit ; eo autem quod factus est, pertulit. 

22. Propterea quando vidit Ecclesia coronasse eum 
spinis Synagogam, deplorans przsumptionem dicebat : 
F ilie Jerusalem, exite et videte coronam, qua corona- 
vit eum mater sua (Cant. 10, 11) ; ipsc enim ex spinis 
coronam portavit, ut spinarum seutentiam dissolve- 
ret; ipse in sinu Patris et in ventre Virginis, inter 
ulpas matris et super pennas ventorum : sursum ab 
angelis adorabatur, et deorsum cum telouibus recum- 


bebat : Seraphim non prospiciebant pr: reverentia, 


et Pilatus interrogabat : servus percutiebat, et crea- 
tura tenebatur : in cruce figebatur, et thronus glorie 
nudus nop erat : ju. sepulcro jacebat, et ccelum ex- 
tendebat, sicut pellem: inter mortuos reputabatur, 
et ifernum spoliabat : deorsum quasi seductor ca- 
lumnijabatur, et sursum a sanctis glorificabatur. O 
stupendum anysterium ! 

23. Video miracula , et przedico deitatem : aspicio 
passiones, et non abnego humanitatem ; sed Enma- 
puel naturze quidem portas aperuit, ut houio; virgi- 
Dale autem claustrum non disrupit, ut Deus; sed sic 
ex vulva egressus est, quomodo per auditum ingres- 
sus est. Sic natus esl, quomodo conceptus ; iiupatibi- 
liter introiit, incorruptibiliter egressus est secundum 
prophetam Ezechiel dicentem : Convertit me Dominus 
ad viam porte sanctuarii. exteriorem, que aitendit ad 
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De incarnatione. Qui primus atque ? extemporalis ad- 
| versus Procli orationem panegyricam in Virginem 
Gcocoxoy. 


1l. b Amatores Christi populos plausus his conferre, 
qui pro beata Maria impendunt sermonis oflicium, non 
est mirandum : hoc ipsum enim quod « templum fa- 
cta est [Baluz. ad. illius] Dominic carnis, excedit 
omne quod est laude dignissimum. Sed iu illud ve- 
stra amabilitas debet intendere, ne cum plusquam 
oportet aut. decet [ Baluz. debet] circa illius beat 
hbouorem laudemque versamur, dignitatem Dei Yerbi 
confundere videamur, 4 bis eum faciendo generatuia. 

Et ut rem intelligatis, * simpliciore sermone fun- 
gamur, utamurque eloquio omnibus ad capiendum 


B facillimo, ne auditorum quod diciturexcedat auditum. 


2. Qui Deum simpliciter dicit de Maria natum, 
primo omnium nobilitatem gentibus prostituit dog- 
matis, atque exponens in medium, vituperandum 
id ridendumque proponit ; statim enim paganus cum 
reprehensione accipiens, quia de Maria Deus est na- 
tus, inferet. adversus Christianum : necessario eniin 
qui dicit simpliciter [ Baluz. similiter] de Maria npa- 
tum Deum, ei non illum qui natus est | Baluz. oin. 
qui natus est], conjunctione duarum naturarum, di- 
vinz: scilicet et humauz, Deum [Baluz. om. Deum] 
esse repulaverit , audiet : Ego natum et mortuum 
Deum et sepultum adorare nop queo. Liquida autem 
divisio dogmatis ista est : Qui natus est, et per par- 
tes incrementorum temporibus eguit, et mensibus 


Orientem, et hcc clausa erat. Et dixit Dominus ad me: (2 legitimis portatus in ventre est, hic humanam habet 


Fili hominis, porta ista clausa erit, et non aperietur; 
nullus transibit per eam , sed solus Dominus Deus in- 
gredietur, et erit clausa (Ezech. xyiv, &). 

2À. Ecce approbatio manifesta sancte genitricis 
Dei Maris, dissolvatur deinceps omnis contradictio, 
et sanctarum Scripturarum illuminemur doctrina, ut 
caelorum regnum obtineamus in Christo Jesu Doinino 
nostro, ipsi gloria in secula seculorum. Amen. 


naturam, sed Deo sane conjunctam. 

3. Aliud est autem dicere quia nato de Maria con- 
junctus erat Deus ille qui est Verbum Patris, quod est 
liquidissimum ae firmum atque irreprehensib:le genti- 
libus; et aliud, quia ipsa Divinitas indiguit nativitate 
in mensibus decurrente : Verbum enim Deus tenmpo- 
rum est opifex, non iu tempore fabricatus. 

4. Divisionem igitur super hoc f prxcedeutis ma- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


& Facultate dicendi ex tempore valuisse Nestorium, 
testalur Socrales; eamque ostentasse, ex. sermone 
quarto in Pelagianos constat; dixisse vero in pre- 
senti, sermo totus denionstrat, et hisce maxume verba: 
Divisionem super hac. praccedentis magistri valde sum 
admiratus, etc. (Num. 4). Hac enim appellatione pra- 


cedentis magistri , significari solebat is, cujus seruio- D 
Aem exciperent pr:esidentes. episcopi. lta. Nestorius - 


sermone penultimo : Jiulcem nobis precedens. doctor 
charitatis mensam apposuit, etc. Lt sermone quarto 
adversus Pelagianos : [n alium sermonem lingsa per- 
urgente, repromissioniun mearum. procedens magister 
snemor submonuit, etc. lta Cvrillus post orationem 
Pauli Emeseni : Hausimus vobis aquam ex sacro [onte, 
docloris, inquam, qui ante nos disseruit, etc. Jta alii, 
quos superfluum censere. 

b Ante amatores apud Baluzium habetur plausus ; 
Elus verbi, cum mox iteretur, sat placet repetitio. 

DIT. 

c Intendit in sententiam Procli, cum Virginem al- 
Joqueretur, exclamantis : O. templum, in quo. factus 
681 sacerdos ! eamque corrigere nititur, breviter in- 
nuens beatam Virginem ea tantum ratione teinplum 
esse, ct illud quidem singulariter sacrum , quatenus 


Dominicam carnem, qua nihil creatum sanctius, con- 
Ltinuit. | | 

4 Mirum quantum inveetus est Nestorius in duos 
Christi ortus : aeternum unum ex Patre, qua Verbum 
est ; alterum temporalem ex matre, qua homo. Unde 
exarsit vehementer in Eusebium publice objicientem, 
utriusque distinctione omnes ejus arguiias dissolvi. 
Vide notas ad secundum sermonem. | 

€ Suggillat obscuritatem orat?onis a Proclo dicte, 
qua vix 3c ne vix quidem potuit ab auditoribus nist 
paucis, iisque doctioribus eapi, propter grandiloquen- 
Liam, ut ita loquar, sententiarumque . brevitatem, ct 
admirabiles quibus abuudat metaphoras, ac alias simi- 
les figuras dictionis, quie quanto persiringere solent 
delectabilius animos, cum dicuntur, vel leguntur, 
tanto facilius mentis suspens:e, ac velut attonit:e in- 
telligentiam fugiunt. — Baluz. : Et wt simpliciore 
sermone fungamur, me auditorum quod dicitur. ex- 
cedat auditum , «iar. eloquio omnibus ad capessendum 
facillimo. Emr. 

f Procli scilicct, cujus sunt h:ec verba ( Num. 5) : 
Natus est ex muliere. Deus, sed non nudus; et natus 
est homo, sed non purus ; ei qui natus est veteris peccati 
portam, portam salutis ostendit ;ubicenim serpens per 
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gistri valde sum adiniratus dicentis (Parte 5) : Qui ex A hic qui mensium incrementis indiguit, hic qui mor- 


siuliere natus est, nec Deus nudus, nec purus homo *; 
quia neque Deum oportet dicere nude et utcumque 

eneratum : 5 nemo enim qui se est antiquior gene- 
rat; nec iterum humanitatem nudam esse proliten- 
dum est, sed humanitatem conjunctam Deo esse ge- 
neratam. 

5. In illud attractos vos esse volo, qui estis intenti 
examinatores religionis (hanc enim et de vobis, quam 
de Antiochenis, habeo opinionem), in illud ergo, ut 
dicebam, attractos vos esse volo, quia * Deus ponti[ex 
factus. est, ferre non possum ; si enim Deus opifex et 
pontifex est, cujus a pontificibus legatio exhibenda 
est ? 

6. Hoc ad vestram dilectionem serinocinatus sum, 
et dicerem plura, nisi hoc subintrasset animum meum, 
quod 4 Ecclesie. doctoribus videor eoutraria dispu- 
tare. 

Volo igitur vos perspicaces esse in examinandis 
dogmatibus, et neque susceptam humanitatem a Deo 
Verbo confundere, neque * hominem nudum eum qui 
natus est dicere; sed nec Deum Verbum contem- 
peratum, vel commixtuin propriam amisisse essentiam. 

1. Propterea enim, discipulis in stupore constitutis, 
tempore quo sublevatur in coelum, et apud se, quan- 
tum arbitrandum est, hoc reputantibus : putasne re- 
Soluta est humana natura ? putasne in coelis in eadem 
essentia permanet ? Et cis de hac visione stupentibus 
advenientes angeli dicebant : Hic Jesus qui videtur, 


tuus est, lic qui crucem pertulit, sic veniet quemad- 
modum vidistis eum ascendentem in celum (Act. 1, 11». 
Et iterum beatus Paulus in Actibus apostolorum : 14 
viro, inquit, in quo decrevit Deus judicare orbem terre, 
fidem praestans omnibus, suscitans eum a mortuis (lbid. 
xvii, 91). Numquid Verbum Deus surrexit a mortuis? 
Si autem vivificator mortificatus est, quis erit qui con- 
ferat vitam? 

8. Prter hoc et Arianis hinc valde reprehensibiles 
sumus ; si enim utcumque natur [ Baluz. om. natum] 
Deum Verbum et simpliciter nominemus, vide ex hoc 
quid conficiatur. Dicis simpliciter : € Deus est qui 
natus est de Maria , statim hzreticus infert reprehen- 
dens : € Ergo immerito nos arguitis, filium minorem 


B Patre et creatum dicentes; quoniam apud vos etiam 


hoc in confessione est, inquiens Verbum Deum esse 
qui natus est de Maria. 

9. Audi qux: idem Deus Verbum desse ipse testatur : 
Euntes. renuntiate fratribus meis : Vado ad Patrem 
meum et Patrem vestrum, Deum meum et Deum vestrum 
( Joan. xx, 17 ). Sed cum hoc diceret,qui natus est de 
beata Maria , humanitate quidem nobis consubstantia- 
lis erat ; in eo autem quod conjunctus Deo, [Baluz. ad. 
a] nostra erat longe, quia Deus , substantia melior. 

10. Tunc illorum blasphemia liberaberis : et facile 
ac breviter sacramentum religionis edices hoc modo : 
h Alius quidem Deus Verbum est, qui erat ! in tem- 
plo, quod operatus est Spiritus, et aliud templum 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
inobedientiam. venenum. effudit, ibi Verbum per obe- C; dem Constantinopolitanorum, sive clericorum episto- 


dientiam ingrediens templum vivifice plasmavit. Unde 
primus peccati discipulus Cain emersit, inde generis 
nostri liberator Christus sine semine pullulavit * non 
erubuit amator hnominum muliebres partus. 

& Verba, Quiex muliere natus est, nec Deus nudus, 
nec purus lomo, Baluzius omittit. Enir. 

b [dem argumentum adhibet scribens ad sanctum 
Colestinum. Ferri tamen potest hoc vocabulum 8cocóxog 
propter ipsam considerationem, et quod solum nomine- 
tur de yw hoc verbum, propter inseparabile tem- 
plum Dei Verbi ex ipsa, non quia ipsa sit mater Dei 
Verbi; NEMO ENIM ANTIQUIOREM SE PARIT (Epist. 1, ad 
S. Calest.). 

Inde Cassianus excerpsit sententiam, quam acriter 
refellit ( Lib. vn c. 2). Neque enim opinor sermonem 
hunc ad Coedlestinum a. Nestorio missum fuisse, cum 
extemporalis foret, minorisque proinde momenti, etsi 
missus foret, Cassianoque conimmunicatus : ex eo uti- 
que plura sibi refutanda sumpsisset, quippe aliis qux 
refellit pejora. 

c Hxc verba sunt Procli, ut dictum est ( Num. 5) : 
O utere, in quo communis libertatis cautio composita 
est! O venter, iu quo contra mortem (abricata sunt 
arma ! O area, in qua nature agricola Christus, sicut 
] spica, sine semine pullulavit! O templum, in quo Deus 
[actus est sacerdos, non naturam commulans, sed eum 
qui secundum ordinem Melchisedech propter miseratio- 
nem indutus es! ! 

4 Eos intelligit absque dubio, qui in Ecclesia po- 
pulum docebant, qualis et ipse fuerat Antiochi:e, prius- 
quam assumeretur in episcopum Constantinopolita- 
num, qualis et erat Proclus, in quem declamabat. 
Hinc autem colligere licet quantum dissentirent a Ne- 
storio de incarnatione Dominica illustriores presbyteri 
Constantinopolitan:e Ecclesie, quod etiam constat, 
tum ex Coelestini Cyrillique epistolis, tuta ex corum- 


lis ad diversos, sive monachorum Apu imperatorem 
querela ; quamquam non est improbabile Nestorium 
respexisse quoque antiquiores Patres Ecclesi», a 
quibus eum dissentire objecerat Eusebius in obtesta- 
tione, Eustathiumque Antiochen:e Ecclesie antisti- 
tem nominatim laudarat, allato ipsius luculento te- 
stimonio. 

* Respicit ad verba Procli : à22* éx yvvatxóz &ytvviga 
Gtóc o9 *yuj.vóg. xai «vU perog o9 ij Ooc. Ex muliere natus 
est non Deus nudus , neque purus homo ( Parte * 'O 
volvuy &yopagag Quac o9 VjU0g «vÜpwmor, o ovQatt. 
Qui nos redemit, o Judwe, non est purus liomo ( Parte 
8). Et, avÓperoc 09g cat oox (ax ut coz ^yop.voc 
vaÓriv o)x $Ouvaro. Purus lomo salvaré' non. potuit ; 


. Deus nudus pati non poterat (Parte 9). 


f [terum vexat dictum Procli (Parte 2 )/nititurque 
ostendere non minus Árianis quam gentilibus my- 
sterium incarnationis a Proclo irridendum proponi. 

& Aliqua desiderabantur ad faciendum sensum, qu:ze 


D suppleri posse visa sunt hunc in modum : ergo imne- 


rito nos arguitis Filium minorem Patre et creatum di- 
centes, quoniam apud nos, etc. Quiddam enim simile 
habet ipse Nestorius sermone tertio, cum catholicos 
incarnationis defensores Arianis in eo pejus sentire 
dicit, quod Ariani solo Deo Patre minorem facerent 
Filium; catholici matre creatura recentiorem. 

h Alludit ad h:c verba Procli : Si alius est Chri- 
slus, et alius Deus Verbum, jam non trinitas in divinis, 
sed quaternitas est. 

i Proclus. Ubi serpens per inobedientiam venenum 
effudit, ibi Verbum per obedientiam ingrediens templum 
vivifice plasmarit (Parte 2). lis contradixit Nestorius, 
quia Proclus antca contradixerat istis a Nestorio pro- 
latis : Non creavit Deum. Verbum Spiritus sanctus, 
sed Deo Verbo templum fabricatus est, auod habitaret, 
ex Virgine (Serm. Y num; T). 
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preter habitantem Deum. Templi est morte dissolvi ; A ritus sancti opera, in ea Deum ipsum creatum dicat? 


inhabitantis autem templum, id ut resuscitet proprium 
est. Non hic meus sermo, sed vox est Domiui : Solvite 
lemplum , inquit, Aoc, et in triduo suscitabo illud 
(Joan. n, 19). 

1. Conjunctionis igitur confiteamur unitatem [ Ba- 
luz. dignitatem], naturas autem et substantias dupli- 
ces, alioquin invenietur Verbum [ Baluz. add. Deus] 
esse sancti Spiritus creatura : quid enim ait evange- 
lista ^ ? Quod in ea natum est, de Spiritu sancto est 
(Matth. 1, 20). Quod si Verbum Deus nudus ac solus 
erat, qui natus est [ Baluz. ad. creatus est], nec, quod 
dicit evangelista, Spiritus creavit illius templum in 
beata Maria, invenietur Deus Verbum sancti Spiritus 
opificium. 


Deinde cum ad hzc subjicio : Quid igitur absurde di- 
citur a nobis, cum vocem hanc efferre quidem suade- 
mus, sed ad commune duabus naturis significatum 
pergere? Tum vero putant blasplemum esse, quod 
dicimus : Áut aperte confitere Divinitatem ex beata 
Maria genitam ; aut, si ut blasphemam fugis hanc vo- 
cem, cur qui eadem atque ego dicis, te haud dicere 
simulas ? 

2. Si fide simplici Deiparam proferres , nulla esset 
apud me dictionis invidia verbi sensum exquirentem ; 
sed quia video te, prxtextu erga beatam Mariam ho- 
noris, h:xreticorum confirmare blasphemiam, ideo 
dictionis prolationem caute prx:emunio, cum pericu- 
lum in eadictione latens suspectum habeam. 


12. Fugiamus itaque hujus confusionis errorem : B 5. Id ut clarius dicam, et ut ab hominibus percipi 


Dominum nostrum Christum, secundum naturam , du- 
plicem dicamus ; secundum quod est Filius, unum. 

15. Ego autem quibusdam mihi et illud renuntian- 
libus, cum Letitia sepius risi, quoniam, inquiunt, 
b episcopus, qux? Photini sunt, sapit, nescientes neque 
qu& loquuntur, neque de quibus affirmant (Y Tim. 1, 1); 
hoc enim quod a me dicitur, Photini | Baluz. add. 
dogmatis ] eversio invenitur. Photini enim sensus a 
partu Marix Verbo Deo dat principium, me dicente 
Verbum Deum semper * existere ante s:xcula. 

14. Ad illos mihi quidem proverbialis sermo sufli- 
ciat : Noli respondere imprudenti secundum impruden- 
liam ejus (Prov. xxvi, 4). Vos autem volo perspicaces 
examinatores dogmatum, 3 neque plausibus uti, neque 
attrahi-sermonis illecebra, neque dogmatum aliquid, 
examinatamque rationem novitatis presumptionem 
putare, sed veritatis eam magis gloriam judicare. 


SERMO V. 


b v * . ? . 
De Deo nato et Virgine 6coxóxo , qui secundus * ad- 
versus Proclum. 


1. Sepe illos rogavi, qui 6cocóxov defendunt : Num 
Deitatem dicitis ex sancta Virgine natam? Ad hec 
verba illico resiliunt : Ecquis, inquiunt, tanto bla- 
sphemix morbo laborat, ut qu: templum genuit, Spi- 


facilius possit, qui Arium sectati sunt, et Eunomium, 
et Apollinarium, et omnium hujusmodi familix homi- 
num chori, studuerunt 6«coróxou appellationem inve. 
here, ut facta mixtione, duabusque naturis minime 
distinctis, nihil ex his qus viliora sunt de humani- - 
tate dictum acciperetur; ac locus illis jam adversus 
ipsam Divinitatem pateret, tamquam omnia de uno 
dicerentur, non ratione dignitatis ex ipsa conjunctione 
consequentis, sed ipsius ratione naturx. Unus est nam- 
que Christus, et unus Dominus ; sed in Christo, inuni- 
genito, inquam, Filio, et Christi nomen et Filii, nuncde 
divinitate, nunc de humanitate divinitateque dicitur. 

4. Dixi jam sxpius : Si quis inter vos simplicior, 
sive inter quoscumque alios, voce hac 6«6roxo; gau- 


C det, apud me nulla est. de voce invidia, tantum ne 


Virginem faciat deam. 

5. Si Deus est Christus, inquiunt, et Christus ex 
beata Maria est ortus, cur Virgo non est Dei genitrix? 
Nihil occulto, quod ab illis objicitur. Nam veritatis 
amator omnia que a falsitate dici possunt accepta 
sibi objicit. Formatur in utero infans, sed quoad fi- 
guram acceperit, nondum habet animam : at ubi fi- 
guratus fuerit, jam anima informatur a Deo. Ut igitur 
mulier corpus parif, sed Deus animam tribuit; neque 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


^ Baluz. : Quid enim ait evangelista de eo qui in 
ventre creatus est? EpiT. 

b Etsi objiciebatur maxime consensio cum Paulo 
Samosalteno, ut ex obtestatione Eusebii constat ; Pho- 
tini tamen meminit, cujus ut erat recentior invidio- 
siorque mer:oria, ita societas objecta vehementius 


vel felicitate eruimus. 

Posuit porro totum in explicandaratione qua Virgo 
dici queat Deipara, sine sux: doctrine pr»judicio. 
Facit vero gravem catholicis calumniam, quasi Virgi- 
nem Deitatis ipsius parentem, immo et deam dicerent, 
vel certe sentirent cum Ario, Eunomio et Apollinari 


urebat. Objecta vero est primum, quod ex veterum D naturas confundentibus in Christo ; nec minorem con- 


monumentis sciri queat, a Mario Mercatore in epi- 
stola quam sparsit in vulgus eo tempore quo obte- 
stationem Eusebius proposuit ( Vide notas ad. epist. 
islam ). | i; 

€ Codex Vatic., praezristere. BALUz. . 

4 Reprehendit iterum plausus Proclo factos et ad- 
mirabilem panegyric:xe orationis elegantiam, qua mi- 
rum in modum captus populus dicenti acclamarat, ad 
invidiam Nestorii. - 

* Cuin Nestorius extemporali oratione tria Procli 
dicta breviter arguisset, nempe quod Virgo esset 6co- 
«6xoc ; quod Deus passus et mortuus ; quodque factus 

ontilex : singula postmodum singulis sermonibus 
impugnanda prolixius putavit; et primum quidem isto, 
quem ex collectaneis tum Cyrillianis, tuin Ephesinis, 
qu» Mercator vertit, non sine aliqua. vel diligentia, 


flat invidiam, quasi duas ob ratiunculas, easque le- 
vissimas, venissent in opinionem Gtoróxev. 
In hoc sermone refe!lendo Cyrillus insumpsit totum 
fere suum librum primum ac secundum de quinque, 
uibus contradixit blasphemiis Nestorii ( Lib. 1 et it 
C'ontradict. ). Quod eximium opus merito quispiam 
appellaverit apologiam Procli : in eo enim respondet 
Cyrillus iis fere tantum sermonibus qui a Nestorio dicti 
sunt adversus Proclum. Nam primus et secundus liber 
de Virgine 6eoróxo et Deo nato est; tertius de Deo 
sacerdote ; quartus et quintus majori ex parte de Deo 
passo et mortuo : qu: res fecit ut idem sermonibus 
ordo a nobis tribueretur. Dux tantum posteriores ser- 
monis partes reperiuntur apud Mercatorem, reliqua 
ex opere Cyrilli mox laudato suppletze sunt. Omnes 
Grece habentur. 
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ideo mulier dicetur anima genitrit, quia peperit ani- A cem, mira dementia. Quis eiim apostoli officimn au- 


matum, sed potias hominis genitrix: sic quoque beata 
Virgo, etsi peperit hominem, simul eum ro pertrans- 
eunte. Dei Verbo, non ideo est Dei genitrix : non 
enim Verbi Divinitas a beatá Virginé initium cepit, 
sed erat natura Deus. 

6. De beato. Joanne Baptista prredicatur a sanctis 
angelis, implendum esse infantem Spiritu. sáncto, 
adhuc ex utero matris sux ( Luc. 1, 15) ; atque ita 
beatus Joannes Daptista Spiritum sanctum habens 
editus est. Quid igitur? Appellabisne ipsam Elisabeth 
Spiritus genitricem? liuc animum referte, ac si qui in 
vobis fuerint qui ad ea que dicuntur, tamquam ad 
iuaudita et insolita, moveantur, veniam date illorum 
inperiti:e. 

7. Audi etiam aliud ipsorum testimonium, si enim 
cognovissent, numquam Dominum glorie crucifixis- 
sent. Ecce. Dominum glori dicit. Non sic appellat 
humanitatem, sed Divinitatem ; hoc autem est homi- 
num summam illam copulationem distrahentium |: 
cum enim dieis hunc non. esse Dominum, illum essé, 
tu. nudum. hominem facis Christum. Quid. ergo sub 
ecclesiastiea persona dicis, hieretice? Dominusne est 
etiam ipse homo, an secus? Siquidem Dominus, com- 
muuicant inter se qu:e dicuntur. Sin minus, noli tu, 
cum nudum ac simplicem hominem Christum facias, 
mihi lioc probrum impingere. Audiamus beatum Pau- 
lum aperte clamantem quisnam sit ille crucifixus. 
Audi igitur apertissime ejus vocem : Etenim erucifixus 
est ex infirmitate, sed vivit ex virtute Dei. Si crucifixus 
est ex infirmitate, quis infirmatus est, hieretice? li- 
lene Deus Verbum? 

8. Vide quid accidat, h:eretice. Non invideo omen 
Virgini Xpwrotóxo : fateor enim reverendam esse 
eam que conceperit Deum ; per quam transierit Do- 
minus omnium ; per quam justiti sol illuxerit : Deus 
enim erat Verbum, et cum homine conjunctam, et in 
eo habitans; sed porro suspicor plausum. Quomodo 
hoe, quod dixi, transierit, intellexistis? Non. dixi, 
pertransiit, pro eo quod est genitus : fion. eiim ita 
facile mex sententie obliviscor. Transiisse Deutfh per 
Virginem Xpiwzoróxov, a Scriptura perdoctus sum; 
natum, non edoctus sutír. 

9. Nusquam divina Scriptura Deum ex Virgine 
Xpigvorózo asserit. natum ; sed Jesum Christum, Fi- 
lium, Dominum. IE:c omnes confiteamur : quie enim 
docuit divina Scriptura, qui non statim accipit, miser 
est. Surge, accipe puerum. et. matrem ejus ( Matth. m, 
15). Ilec angelorum vox est, immo tua. Fortasse ge- 
nerationeii ipsius noverat archangelus. Surge, et ac- 
cipe puerum et matrem ejus ; non dixit : Surge et accipe 
Deum et matrem ejus. 

SERMO VI. 


De dictis Epistolee Apostoli ad Hebreos : Considerate 
apostolum et pontificem confessionis nostre Je- 
sum, etc. (Hebr. wi, 1). 


1. Apostoli nomen in Christo audientes, Deum Ver- 
bum male intelligunt apostolum esse. Legentes item 
pontificis vocabulum, Deum esse imaginantur pontifi- . 


diens, non statim videat hominem demonstrari? 
Quis summi sacerdotis nomen audiens, Divinitatis 
naturam ad sacerdotis ministerium vocet? 

9. Si enim Deus pontifex est, quis erit qui officio 
ejus debeat coli? Si Deus oblaturus est sacrificia tam- 
quam pontifex, nullus erit cul offerantur Deus. Quid 
enim dignum jam Divinitate est, si tamquam inferior 
offerat sacrificia superiori ? 

5. Unde igitur cis Deus appellandus pontifex visus 
est, qui sacrificio, secundum sacerdotii ritum, ad 
profectum suum omnino non indiget? perpetaus 
quippe possessor est Divinitatis. Ex hominibus nempe 
electus, atque susceptus pontifgt , pro hominibus con- 
stituitur apud Deum (Hebr. v, 1). 


B — 4. Non angelos apprehendit, sed semen Abrahe ap- 


prehendit (Hebr. n, 16). Numquid semen Abrahee es 
ipsa Divinitas? Audi eonsequentem etiam vocem : 
Unde debuit per omnia fratribus similis fieri (Ibid., 41). 
Numquid. Divinitati? Quos enim Deus Verbum habere 
potuit fratres similes sui? 

5. Respice etiam illud, quod his dictis adjungitur : 
Ut misericors fieret et. fidélis pontifex ad. Deum; in ee 
enim, in quo passus est et ipse temtateis, potest el his, 
qui tentantur, auxilium ferre (Ibid., 18). Qui igitur pas- 
sus est, ille est pontifex misericors; patibile autent 
templum est, non hic qui virificator est Deus. 

6. Semen Abrah:e is est qui heri ef hodie, Secundum 
Pauli apostoli vocem (Hebr. xm, 8); non ille qui disit : 
Antequam. Abraham | esset, ergo sum ( Joan. vm, 58 ). 


C Similis hie fratribus per omnia ( Hebr. m, 47); qui 


human: anim: corporisque suscepit fratermitatei, 
non ille qui dixit: Qui me tridet, videt el Patrem 
meum (Joan. xiv, 9). 

1. Missus est autem ille; nobis consubstantialis, et 
unctus, et praedicans captivis remissionem, et cecis 
visum : Spiritus enim Domini super me, propter quod 
unrit me; pauperibus evangelizdré misi! me, ennre 
contritos corde, predicare captivis remissionem, et ce- 
tis vistm (Isai. txt, 3). 

8. Cum porro de Christo diceret quod missus esset 
denuntiare captivis remissienem ; Apostolus addidit hoc 
cliam, et dixit : Ilic qui fidelis Deo [actus est pontifex 
(Hebr. 1, 17). Factus est etii hic, nofi perpetuo au- 
tea fuerat. Hic paulatim in pontificis profecit, h:eretice, 


D dignitatem. Audi vocem tibi hoc evidentius decla- 


mantem : Qui in diebus, inquit, carnis sua preces sup- 
plicationesque ad eum qui posset salvum a forte facere, 
cum clamore valido et lacrymis offerens, exauditus esi 
pro sua reverentia; et quidem cum esset Filius, didicit 
ex illis que passus est. obedientiam, et tonsummatus 
[actus est. omnibus obtemperantibus sibi causa $alutis 
elerna (Hebr. v, i). 

Cousummatur autem id quod paulatim proficit, lrx- 
rctice, de quo etiam et Lucas in Evangelio clamat : 
Jesus proficiebat etate, et sapientia, et gratia (Luc. n. 
52). Quibus congrue etiam Paulus dicens : Gonsum- 
matus [actus est omnibus obtemperantibus sibi cuiua? 
salutis eterne, appellatus a Deo pontifex secundum or- 
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quoad ducendi exercitus Lypum , eomparatus ; ille se- 
men Abralre vocatus, ille per omnia simili fratribus, 
ille tempore factus pontifex, ite per passiones eonsum- 
matus ; ille oti in quo passus est; ipse tentatus , potest 
lenitatis auxiliari ; ille secundum ordinem Melchisedech 
pontifex appellatus. €ur igitur diversa sentis a Paulo? 
Cur impassibilem Deum Verbum corpore terrene 
eommiscens, passibilem pontificem facis? 

Cum sit igitur nobis hic solus pontifex condolens, 
et cognatus, et firmus, de ejus fide numquam depel- 
lamini. Ipse enim nobis ex promissa benedictione, ex 
semine Abral:e missus est, utpote pro se, et pro suo 
genere, corporis sacrificium offerens. 


SERMO VII. 
Qui quartus in Proclum. 


8 Adversus eos qui propter conjunctionem, vel divinita- 
tem. Verbi mortificant, vel humanitatem deificant. 


1. Contumelias quidem in me h:ereticorum arbi- 
tror tamquam 5, dclirantium machinas, et horum in 
mare conuninatas submersiones, perturbationum quo- 
que desideria , et persecutionum nova qu: inten- 


IMPII NESTORII SERMO VII. 
dinem Melchisedech ( Hebr. v, 6). Hic ille eum Mose, A duntur molimina, 
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et * indigentium negligentiam : 
quam nobis objiciunt, et aliorum in nos garzulitatis 
deliramenta, tamquam ranarum ego strepitus rideo , 
aut certe quantum infantium jacula, aut. castra con- 
temno, qualia propheta quondam deridebat dicens : Sa- 
gite parvulorum facte sunt plage eorum (Ps. Lxuir, 8). 

2. Nihil autem illo est pastore miserius, qui lupo- 
rum laudibus gloriatur, quibus si placere voluerit, 
atque ab his amari delegerit, erit hinc ovibus magna 
pernicies. Nullus igitur pastorum placere lupis et gre- 
gibus ovium potest; illorum ergo, sicut pro»dixi, de- 
spiciam voces , Domini contra eos proferens dicta : 
Progenies viperarum, quomodo potestis bona loqui, cum 
sitis mali ( Matth. xn, 54)? 

9. His tamen sensibus, quibus conwa Dominum 


* 


B armantur, obsistere et adversari necessarium est. 


Mortalem enim vivificatricem Deitatem appellant, et 
in theatricas fabulas Deum Verbum audent deducere, 
tamquam idem sit pamnis involutus, et mortuus, proh 
nefas* Ut Dominus Christus in nos benignitatem suam 
extenderet, periclitatur apud eos de 4 Deitatis digni- 
tate decidere. 


CASTIGATIONES ET NOT.E. 


* Dubitare non licet quin sit verus hic h:eresiar- 
clhx fetus: neque enim fallit fides eorum qui non 
meminerunt tantum ipsius, sed etiam prolixa inde 
fragmenta retulerunt. — 

Cyrillus. Miserunt, inquit, /uic diacono qui rerum 
ecclesiasticarum curam gerit, duas chartulas; »tnam 

uidem compositam a Photio forsitan, aut ab alio quo- 
[ibet adversus. librum meum , quem ad monvchos 
edidi; et aliam veluti in speciem quaternionis, inconve- 
nientem habentem. etiam titulum, hoc modo : ApvEnsUS 
EOS, QUI PROPTER CONJUNCTIONEM, YEL DIVINITATEM 
VERBI MORTIFICANT, VEL IIUMANITATEM DEIFICANT. Prie- 
fatio autem sic se habet, CoxrvMELIAS, etc. Deinde co- 
natur ostendere quod corpu$ passum sit, et non. Deus 
Verbum, etc. rs epist. ad cleric. suos Constant. exi- 
$tentes, patte 3). 

Ex eodem refert prolixa fragmenta excerpto 8, 9, 
10, 11, 12, apud Mercatorem. Refert quoque libro 
Too ontradictionum, p. 14; libro secundo, p. 52, 

, 98; libro quinto, p. 154,158, editionis Grxco- 
Lai: Parisiensis. Refert item in responsione ad 
obiectiones Orientalium adversus tertium anathema- 
tismum : quibus ex locis Grecum textum desum- 
psimus. 

Oblata sunt in concilio Ephesino ( Parte 2, dcr. 1) 
excerpta quxdam ex libris Nestorii. Pertinent ad hunc 
serinoném, quie 7, 8, 14, 19, numero recensentur : 
et hinc quoque Grzca accepimus. 

Titulus, ut modo dictum est, repeti debet ex epi- 
stola Cyrilli ad suos clericos. 

b Erat in utroque VD d. codice, infantium 
rapinas , mauifesto vitio, quo 
citato emendandum putamus, quamquam nec ipse 
textus Cyrilli adinodum verus est, sive Gr:ecus con- 
cilii Ephesini textus, sive Mariana versio consula- 
tur. Sic. autem. se babet : «à O£ mpooipeov. elc. tàc 
f&p& TÀv» aiperuxow Joiopiag , og Enl axinpév, vel 
(xt )jpov ytvouéve &rtcetvscat. Interpres Komanus 
ita vertit : At vero. proemium hereticorum. convicia 
tamquam petulantius facta insectatur. Mercatoris prz- 


fatio autem sic se habet : In contumelias que ab he-. 


relicis durissime irrogantur; nullo, aut non apposito 
uterque sensu. Legi, nisi fallor, debet : Contumelias 

idem hereticorum in me arbitror, tamquam deliran- 
tium machinas , vel tamquam a deliris factas, vel tam- 
guam ab induralis factas, prout nempe legi potest, vel 


C 


inb ax)npov vel ixi Dupov. Primam lectionem clegi- 
mus, utpote conformiorem corruptis manuscriptorum 
codicum. vocibus. — ZInfantum. apinas. In veteribus 
libris scriptum est infantum rapinas ; quod cum Gar- 
nerius intelligeret esse admodum mendosum , repo- 
suit delirantium machinas. Nobis veram lectionem in- 
dicavit R. P. Joannes Commirius e Societate Jesu. 
Apinas et tricas antiqui dicebant res futiles ac nuga- 
torias, metaphora ducta ab Apina et Trica, duabus 
urbeeulis Apuli:e quas Diomedes delevit. Plinius lib. 
mi, cap. 11 : Diomedes ibi delevit. gentes Moradorum 
Dardanorumque et urbes duas quat in. proverbii [ndi- 
crum vertere, Apinam et Tricam. Martialis lib. 1, epigr. 
114 : 

Quzcumque lusi juvenis et puer quondam, 

Ápinasque nostras. 


Idem lib. xiv, epigr. 1 : 
aunt apinz: triczeque et si quid vilius istis. 


Vide Adagia Erasmi. Barvz. — .... Nec intelligeham 
uid apine commune haberent cum submersionibus., 
4onsului Baluzii notas; vidi librorum antiquorum 

scripturam, fapinas : intellexi, amplexus sum. Solent 

quippe matres parvulos suos terrere per minas rapi- 
ne ac submersionis ; quod rapientur a fera et per si- 
milia popuoXox:i«. Nee dubium quia hue respexerit 

hzresiarcha. CoretEg. Mon. Eccl. Gr. t. lI, p. 600. 

€ Cyrillus in Encomio virginis dieto Ephesi de Ne- 
storio : Facultates, inquit, pauperum auri cupidis ho- 
minibus largitus , speravit. earum ope expugnatum iri 
veritatem, et per nefarii questus cupiditatem, in nau- 


ex Cyrilli loco mox D fragium incidit miserrimum , ete. Certe collegisse pe- 


cunias Nestorium, tum Constantinopoli, cum potire- 
tur rerum, tum postea, cum in laura sancti Euprepii 
beneficiis amicorum cuinuiaretur, intelligere possu- 
mus ex edicto quo Theodosius jubet h;ereticum. de- 
portari, omniaque ipsius bona Ecclesiis Constantino- 
politan:e addici, ut augustissimt illius loci opes , cujus 
ille sacra mysteria prodidit, euctiores evadant. 

4 [n eum locum intendebat Cyrillus, cum scriberet : 
Numquid igitur ipsum, propterea quod [actes est caro, 
ante omnia. existendi decus et gloriam a. se abdicasse 
existimabimus ? Nullo modo. lHlud vero potius sapienter 
cogitabimus Filium, licet in carne factum, non privari 
tamen a. Patre iis que ipsi naturaliter insunt preroga- 
livis ; sed ab eo NUMMUS , Usum agnosci, licet sá 
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À. ^ Audi, miserrime, et quamvis rabidus, curam A Deus; ipse enim est, qui per prophetam clamat : Ego 


ad te sanitatis admitte: non occidit Pilatus Deitatem, 
sed Deitatis vestimentum ; non Deus Verbum sindone 
3 Joseph involutus sepulturz mandatus est. Quomodo 
enim ille hoc poterat pati, qui tenet circulum terra, et 
-omnes habitantes in ea, tamquam locustas, sicut ait pro- 
pleta ( [5ai. xv, 22)? 

5. Sed quis ille est, qui involvitur linteis sepultu- 
re? Audi evangelicis vocibus personari : b Venit 
homo dives ab Arimathia, cui nomen erat Joseph, qui 
et ipse fuerat discipulus Jesu. Hic adiit Pilutum, et po- 
stulavit corpus Jesu. Tunc Pilatus jussit reddi corpus; 
el accipiens corpus illud Joseph involvit in sindene 
munda, et posuit illud in monumento ( Matth. xxvn, 
51). Ter dixit corpus, et nec semel meminit Deitatis ; 


sum, ego sum , et non sum mutatus (Mal. im, 6). Et 
iterum : Tu autem idem ipse es, et anni tui non defi- 
cient (Ps. ci, 28). Sed unitus human:e nature, et Dei- 
tatis eam complexibus stringens * in altum levavit, 
manens id quod existebat. 

1. Ipse propterea Petrus de primitiis nostris prz- 
dicans, et illam altitudinem narrans, quam huic visi- 
bili naturze contulit Deus : Hunc, inquit, Jesum susci- 
tavit Deus ( Act. x, 40 ). Non ergo mortuus est Deus, 
sed suscitavit. | 

8. Audi Petrum dicentem, o Apollinaris. Audi cum 
Apollinare tu quoque impietas Ariana. Hunc, inquit, 
Jesum suscitavit Deus; hunc qui paret; bunc quem 
oculi intuentur, qui affixus est liguo , qui 4 palpatus 


nec enim vulneraverant milites lancea Deitatem. Sed p est manibus Thom:e, qui ad eum clamavit : Palpate et 


quid est quod ab illis est vulneratum ? A Joanne do- 
cere : Unus, inquit, militum lancea sua. pupugit latus 
ejus (Joan. xix, 54) Et audi adhuc argumentum, quo 
constat Deitatem minime vulneratam. Exiit , inquit, 
slatim sangu's et aqua ( Ibid.). 

6. Non ipse mortuus est, qui vivificat; qui enim 
subsisteret? qui mortuum suscitaret? Venit homines 
mortuos suscitare : nam ipse mortuis invenitur auxi- 
lium ferre jacentibus ; non ipse tamquam jacens 
auxilii inops esse. 

Non est mutatus conjunctione seu societate hominis 


videte quia spiritus ossa et carnem non habet, sicut me 
videtis habentem (Luc. xxiv, 59). Et his certior voci- 
bus factus, ipsius palpati et crucifixi corporis resur- 
rectione, mira hzc facientem glorificabat Deum 

Deus meus, dicens, et Dominus meus (Joan. xx, 28 ). 
Non illud quod palpaverat, appellans Deum; nec enim 
indagatur Deitas isto palpatu. Si enim Deum Verbum 
cognoscere, vel addiscere palpatu isto Thomas inci- 
peret, dixisset sine dubio ad eum Dominus : Con- 
trecta et vide, quia spiritus sum et Deus. Nunc autem 
e diverso palpa, inquit, et vide, quia spiritus non - 


CASTIGATIONES ET NOT E. 


humano habitu spectandum prabuisset. Non ea nam- 
que de causa factus est homo Unigenitus, Dei Verbum, 
ut excideret a. Divinitate; sed potius in ipsa quoque 
assumptione carnis suam nihilominus excellentiam re- 
tineret et gloriam ( Hom. paschal. 1'1). 
^ Ad Proclum convertit orationem, tacito nomine, 
)ropter populi gratiam , qua plurimum pollebat. 
ixerat enim ille (Orat. paneg. parte 10) : Ipse enim 
ex spinis coronam porlavit, ut spinarum sententiam 
dissolveret ; ipse in sinu Patris, et in ventre Virginis; 
inter ulnas matris, ei super pennas ventorum ; sursum 
ab angelis adorabatur, et deorsum cum telonibus re- 
cumbebat ; seraphim non prospiciebant pre reverentia, 
et Pilatus interrogabat; servus percutiebat , el creatu- 
ra terrebatur ; in cruce figebutur, et thronus glorie nu- 
dus non erat ; in sepulcro jacebat, et celum extendebat 
sicut pellem; inter mortuos reputabatur, et in[ernum 
spoliabat; deorsum quasi seductor calumniabatur, et 
sursum a sanctis. glorificabutur. O stupendum myste- 
rium! — Ponens lauda subnotat Baluzius : « lta co- 
dex Bellovacensis. Gerberonius cdidit Accedas; Gar- 
nerius Audi, qui putat orationem tacito nomine con- 
verti ad Proclum. » Epir. 


b Theodoretus hunc locum iisdem fere verbis ex- D 


scripsit, immo et auxit ( In Impatibili ). Cum autem 
sero essel (actum, venit quidam homo dives , etc. Vide 
quoties corporis mentionem faciat, ut Divinitatem bla. 
sphemantium ora obturet. ldem [ecit beatissimus Mar- 
cus, ete. Mirare igitur consonantiam cernens, et con- 
sonanter continenterque repetitum corporis nomen. Ce- 
leberrimus quoque Lucas similiter narravit, quod Joseph 
corpus pelieril. Divinissimus autem Joannes alia quo- 
qu adjecit : Rogavit Pilatum Joseph ab Arimathia, etc. 

"ide quoties facta corporis mentione , et postquam hoc 
cruci affixum fuisse, et hoc Joseph a Pilato petiisse, 
et hoc de ligno deposuisse, et hoc linteis cum myrrha 
et aloe involvisse dixerat, persone nomen tunc posuisse, 
et Jesum in monumento positum dixisse. Hac de causa 
et angelus dixit : Venite, videte, ubi positus erat Do- 
minus ; communi nomine corpus appellans. Sic enim et 


nos loqui solemus : In hoc loco ille sepultus est; et non 
dicimus illius corpus, sed ille; omnis autem sang men- 
lis scit nos loqui de corpore. Sic autem loqui consuevit 
sacra Scriptura. Mortuus , inquit, egt Aaron, et sepe- 
lierunt ipsum in Or monte, etc. (AM'um. xxxm, 57) ; 
mortuus est Samuel, et sepelierunt ipsum in Armathem 
(1 Reg. xxv, 1) ; et ejusmodi alia innumera. Hunc mo- 
rem observavit divinus Apostolus , cum mortis Domini- 
c& mentionem faceret. Tradidi enim vobis, inquit, in 
primis , quod et accepi, quod Christus mortuus est pro 
peccatis nostris, secundum Scripturas, et quod sepultus 
est, et quod resurrexit tertia die, secundum Scripturas 
(1 Cor. xv, 5), et qux» sequuntur. Idipsum repelitur 
libro quinto Hereticarum Fabularum cap. 15. 

v* Eodem exemplo abusus erat sermone primo. 
Vidit Deus naturam collapsam, eamque Deitatis poten- 
lia apprehendit elisam, ei illam tenens, et manens quod 
erat, in altum sublevavit. Exempli causa quod dicttur, 
nosce,; si jacentem elevare volueris, nonne continges 
corpus corpore, et teipsum illi conjungcndo elisum eri- 
ges, atque ita illi conjunctus ipse manes, quod eras ; sic 
et illud incarnationis &stima sacramentum ( Serm. 1 
num. 8). 

4 Operz pretium est consulere Cassianum super 
ea re, Locum enim hunc tractat ut probet Divinita- 
tem Christi, evertitque Nestorii sensum, et alia refert 
lectu digna, non tamen qua» spectent hunc sermo- 
nem, quippe quem non vidit, sed primur potius. Sic 
autem habet : Quid proclamavit? Dominus, inquit, 
meus, et Deus meus! Numquid dixit hoc quod tu dicis : 
Homo, et non Deus ; Christus, et non Divinitas? Cor- 
pus utique sui Domini tetigit , et Deum esse respondit. 
Numquid discretionem aliquam hominis et Dei intulit? 
Aul carnem illam 6:000 xov, ut tu ais, id est, susceptri- 
cem Deitatis imaginem nominavit? vel more impietatis 
tug , eum quem contigit, nen propter se, sed propter 
eum quem in se receperat venerandum esse memoravit? 
Sed subtilitatem. hanc. discretionis tue apostolus Dei 
forie non norat (Lib. m de Incarnat. €. 35)? 
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eum : nam spiritus carnem et ossa non habel, sicut me A piens (Philipp. n, 5). Non dixit : Hoc sentiatur in vo^ 
. eidetis habentem ( Luc. xxi, 39). Mescilicet, quem se- 


cunduimn id quod videtur et paret videtis esse compo- 
situm, et secundum corporis substantiam esse con- 
trvectabilem cernitis. 

9. Non enim, Ápollinaris, ossa et caro est Deitas 
Verbi paterni. De isto palpabili clamat Petrus : Hunc 
Jesum suscitavit Deus (Act. x, 40). Dextera itaque 
exaltatus est Dei, non tamen dextera adjuvante Ver- 
bum. O insania Ariana! Promissione quoque sancti 
Spiritus accepta a Patre (Act. u, 35), effudit hunc, 
quem vos videtis et auditis. 

10. Et audi Paulum de Deo ratiocinantem, et illam 
inconvertibilem Dei et hominis exponentem conjun- 
ctionem. In forma, inquit, Dei constitutus, non rapt- 
nam arbitratus est esse se equalem Deojsed semetipsum 
exinanivit, formam servi accipiens (Philipp. n, 6). Sic 
etin aliis quidem, inquit, locutus est nobis in Filie, 
quem constituit hgredem universorum, per quem fecit et 
secula, qui est splendor glorie (Heb. 1, 2). Prorsus 
filium caute eum, et splendorem glorix nuncupat, et 
positivum hxredem : ^ h:»redem quidem positivumse- 
cundum carnem ; splendorem autem glorie patern:e 
secundum Deitatem, quia nec discessit incarnatus a 
similitudine, qux» ei cum Patre est. Propter quod et 
Paulus inquit : Qui est splendor glorie; ne forte cum 
audisset quispiam : Erat in forma Dei; tamquam 
transeuntis et commutat: suspicafetur eum esse na- 
tura. 

441. Joannes quidem Verbi et Patris adinvicem 


bis, quod et in Deo Verbo, qui cum in forma Dei esset 
constitutus, formam servi accepit. Sed accipiens Apo- 
stolus Christi nomen, tamquam duarum naturarum 
appellationem significativam, absque sui periculo, 
eum, et servi formam, et Deum nuncupat irrepre- 
hensibiliter : his divisis qux€ ad naturam duplicem 
significandam dicuntur ; et non hoc solum christianis 
predicans, quia incommutabilis est Deus Christus, 
sed et benignus, formam servi accipiens, et quod 
subsistebat existens, ut noveris non mutatum post 
unitionem, sed visum simul benignum et justum : mors 
enim pro impiis sine peccato carnis est ejus; et quod 
eam pro inimicis non refugit, inzstimabilis benigni- 
tatis est gratia. Vix enim, secundum Paulum, pro 
juste quis moriatur (Rom. v, 1)? 

13. Suscipere autem humanum genus per homi- 
nein, et. reconciliare Adam, multa justitie: circeum- 
spectio est : justum enim erat naturam qu: offenderat, 
hanc denuo Deo placitam liberare; et justum est 
obnoxiam quondam; qui debitum incurrit, absol- 
vere : irreprehensibilem namque et sine querela ho- 
minum natura debebat Deo conversationem ; sed 
deficiebat in exsolutione. ^ Negligenti*€ enim pas-: 
sionis animam huc atque illuc trahentes, nudam eam 
a virtutibus impellebant, et rari erant pietatis ac ju- 
stiti: d professores : et tunc illi, ad illius temporis 
paupertatem, qui viderentur vel putarentur esse pro- 
fessores? Per universum autem terrarum orbein de- 
bitum erat : Omnes enim, inquit, peccaverunt, et egent 


co:xternitatem describendo, utebatur his dictis : 5 In (C gloria Dei (Rom. m, 25). Peccati fenus quoque cre- 


principio erat Verbum (Joan. 1, 1), Esr pretermit- 
lens ; non enim dixit: In principio est Verbum, et 
Verbum est apud Deum; sed: In principio Verbum 
erat apud Deum, et Deus erat Verbum. Qu:erebatur 
enim quz prima esset existentia sive essentia ejus qui 
hominem gessit. 

12. Paulus autem omne simul quod accidit narrat, 
et incarnatam essentiam, et incarnate Deitatis uni- 
tionem incommutabilem ac semper manentem, pro- 
pter quod et scribens clamabat : Hoc sentiatur in vo- 
bis, quod et in Christo Jesu, qui cum in forma Dei esset 
conslitutus, semetipsum exinanivit, formam servi acci- 


scebat. 

44. Quid ergo Dominus Christus? Peccatis obliga- 
tum videns genus humanum, et indignum ad redhibi- 
tionem, non imperio exsolvit debitum, ne justitiain 
benignitas lederet ; et hujus rei testis Paulus aposto- 
lus clamans : Christus, inquit, quem proposuit Deus 
propitiatorium per fidem in sanguine ipsius ad osten- 
sionem justitig ejus (Ibid., 25) ; ut ostendatur, inquit, 
benignitas justa, non sine judicio passim et utcumque 
donata : propterea Christus debentis suscepit perso- 
nam nature, et per eam debitum tamquam Ada 
fllius reddidit. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* [nde patet quo merito Elipandus dicitur ad Ne- 
storianismum declinasse : duos enim perinde ac Ne- 
storius filios admisisse ex eo conviucitur, quod unum 
fateretur, qui naturalis ; alterum, qui adoptivus : hoc 
enim est hzredem positivum fieri, quod adoptari. Ex 
eo, inquam, convincitur, siquidem fieri non potest ut 
in eamdem personam utraque simul ejusdem paren- 
tis fillielas conveniat. 

b Ex hoc loco desumptum est quod septimo loco 
refertur in concilio Ephesino , quodque nono apud 
Cyrillum, alque etiam in responsione ad objectionem 
Orientalium adversus tertium anathematismum. Ea- 
dein fere Nestorius habet in epistola secunda ad Cy- 
rillum : Paulus cum divine incarnationis memoriam 
faceret, incipiens subjungere que sunt passionis, prius 
posuit , Christus, commune, ut paulo ante dixi , no- 
men naturarum. Tunc decentem infert sermonem , sive 
rationem utriusque; etenim ail : Hoc sentiatur in vo- 
bis, quod et in. Christo Jesu, qui cum in forma Dei 


'€85et, non rapinam arbitratus es! esse se cequalem 


D 


Deo ( Philipp. n, 5). Sed ne ad unumquodque lo- 
quar : Factus obediens usque ad mortem, mortem au- 
tem. crucis ( Ibid. ).: Quoniam igitur ceperat mortis 
facere menttonem, ut ne quis hinc Verbum Deum 
passibilem suspicaretur, posuit , Christus , tamquam 
passibilis et impassibilis essentia , in singularitate per- 
sone, significativum vocabulum, ut impassibilis et pas- 
sibilis Christus sine periculo nominetur, impassibilis 
quidem Deitate, passibilis vero nutura corporea ( Ne- 
stor. in epist. 2, ad Cyrillum num. 6 et 71). 

c Forte legendum est, Neglectà enim;passiones.— 
Gerberonius edidit passiones. Garnerius Lon legen- 
dum esse, Neglecte enim passiones. Quid si legamus 
pensionis, ut continuatur metaphora de debito et ex- 
solutione? BALvz. 

4 Corrigit possessores Baluzius, notatque ad cal- 
cem : c Hanc lectionem et hic e! paulo post praeferunt 
veteres libri, quam confirmare videntur lic verba ha- 
bita inferius, primitias massa sua» natura cum possedis- 
set. Garnerius utrobique reposuit professsores. » EviT. 


795 


MARH MERCATURIS TRANSLATIONES VAKIORUM OPUSCULORUM. 


796 


15. ^ Oportebat enim debitum luentem ex genere A An forte exsecranda ejus i rtentio hon manifesta est? 


deduci ejus qui id aliquando contraxerat ; es muliere 
debitum, ex muliere absolutto : sed disce debitum, ut 
discas retributionem. 

Esc» causa Adam poeuz debitor factus est. Solvit 
hanc Christus in deserto esuriens, diaboli super esca 
refectione consilium spernens. 

16. Nile Divinitatis contra Deum appetite reatum 
incidit, cum audisset a diabolo: Eritis tamquam dii 
(Genes. ni, 5), et escam promptus invasit. Sed. hanc 
Christus exsolvit, quando d:ivmoni potentiam promit- 
lenti, h;ec enim ad eum dicebat : Onutia tibi dabo, si 
procidens adoraveris me (Matth. 1v, 9), et ejus vocem 
ipse respuens respondebat : Vade, Satana; Dominum 
Deum tuum  adorabis, et illi soli servies (lbid., 10). 

17. Ex inobedientia in ligno poen:e Adain debitor 
fuit; reddidit et hanc Christus in ligno obediens. [a- 
ctus (Philipp. n, 8). Propterea et Paulus, hit : Chiro- 
graphum peccatorum nostrorum, quod ergt tobis con- 
trarium, tulit de medio, affigens illud ctuct (Col. n, 14). 
Et qui reddebat pro nobis, Christus est; in ipso au- 
tem nostra debitum natura solvcebat. Personam enim 
ejusdem natur susceperat, cujus passiones in sua 
passione solvebat, quia habemus redemptionem in san- 
quiue ipsius, ut. dictum est a Paulo (Eph. 1, 7; Col. 
i, 14). 

48. Vide nunc naturam nostram in Cliristo apud 
Deum causam adversus diabolum perorantem, et 
justis hisce utentern allegationibas : Injuria opprimor, 
justissime judex, diabolus me iniquus impugnat, evi- 


deati adversus me utitur iinpotenti:e. tyrannide. Esto () 


priorem. Adam tradiderit. morti, quia ejus peccati 
occasio fuit; secundum Adam, quem ex Virgine ligu- 
rasti, ob quam, rex, noxam crucifixit? Qua etiam 
causa latrones cum ipso una suspendit? Cur qui  pec- 
catum non fecit, nec dolus inventtts ét in ore ejus, cum 
iniquis est. deputatus (I Petr. w, 22; Luc. xxn, 57)? 


Aperte milii tamquam imagini tu:e, Domine, invidet. 
Sine ulla occasione irruens in me, subvertere me ni- 
titur; sed tu mihi justum te judieem tribue. Iratus es 
mihi causa provaricationis Adie, pro quo si habes 
Adam sine peccato tibi conjunctum, ut propitieris 
exoro. Esto propter illum corruptioni me tradideris, 
propter hunc de incorruptione participa. De mea 
uterque eorum natura est. Sicut prioris in morte par- 
tieeps fui, et immortalis vite secundi particeps fiam. 
Indubitatis et inexpugnabilibus firmor allegationibus, 
Omuifariam. adversarium supero. Si de corruptione, 
quie ex Adam mihi faeta est, controversiam moverit, 
ex illius qui peccatum non fecit vita ego e diverso 
prescribam. Et si me ille ex illius accusat jnohe- 


B dientia, ex hujus eum obedientia reum ego constituam. 


19. Hunc de diaboli victoria Christus agens triun- 
phum : Nunc judicium, inquit, est mundi hujus; nunc 
princeps mundi mittetur. foras (Joan. xi, 51). Sicut 
enim protoplasti tenuit. diabolus culpam adversus 
omnem ejus b posteritatem, et origimariam habuit 
actionem ; sic ineulpatas in Christo primitias asse 
Su: natura cum possedisset, adversus diabolura rni- 
tens, ipsis vincebat. defensionibus de quibus adver- 
sarius priesumebat : in Christo enim jestissime primi- 
tiarum suarum contra eum iuculpatam originem pro- 
fert, si priores ex Adam reatus causas diabolus ífi- 
gerit, Et hoc est quod Paulus ait : Christus mortumns 
est pro peccalis nostris ; immo qui et resurrexit, qui est 
in dextera. Dei, etiam interpellat pro nobis (Rom. 
vini, o4 ). 

30. e Interpellat namque a. Christe. induta. massa 
fhiostra, libera prorsus ab omni peccato, et oritur. iu- 
justa defensio contra poenam nostram, quam, ex initio 
ille qui prior figuratus est suo generi intulit : hee 
suscepti hominis occasio, ut homo pef carnem dis- 
solveret, quam per carnem meritus est corruptionei. 


CASTIGATIONES ET NOT E. 


* [fuc respiciebat sanctus Coelestinus cuim. scribe- 
ret Nestorio : Hoc loco, quia opportunitas sermonis e- 
poscit, tacere non possumus quod. stupemus. Legimus 
quam bene teneas originale peccatum , aualiter ipsam 
naturam asseris debitricem, et eum debitum merito red- 
dere, qui descendit de genere debitoris. Quid tecum [a- 
ciunt, qui sunt hec negando damnati (Epistola ad Ne- 
stor. A1, p. vi, Ephi. c. 18)? Verum non obscure osten- 
dimus in notis ad Nestorii sermones adversus Pela- 
gianos, Nestorium de solo debito mortendi contracto 
per peccatum Adami locutum fuisse, saltem aperte ; 
non item de morte aninre, quod tamen catholica fi- 
des postulat. Et vero inducitur natura humana oraus 
apud Deum, petensque liberari per Christum a mi- 
seriis ex Adamo contractis (Nim. 18) ; nec tamen ul- 
lius alterius fit mentio, quam qu: ad mortem corporis 
pertinet. Atque hinc lucem accipit quod. diximu« de 
concilio Constantinopoli coacto , ubi Manichex coi- 
sensionis damnati sunt, qui dicerent primum homi- 
nem anima mortuum diaboli opera. 

b « Garnerius (inquit Baluz. hic reponeus potesta- 
tem) emendavit posteritatem, eamque emendationem 
ego puto esse bonam. Non ausus sum tamen disce- 
dere a scriptura veterum librorum. » Entr. 

* Revocare non licet in dubium quin hic locus sit 
excerptus a Cyrillo, relatusque numero undecimo : 
nam et antecedentia et. consequentia. hinc excerpta 
constat, et undeciino. numero pralegitur : Kt post 


plura in eodem libro. Mirum tamen utriusque locrtan- 
tam esse tum sententie, tum versionis differentiam ; 
sic enim se habet undecimum Cvrilli excerptum : No- 
$tra enim natura pro nobis interpellut in. Christi usu, 
tanquam vestis coustituta, inculpabilis originis suec de- 
[ensionibus nitens, et quia illud peccatum qui prior fi- 
uratus est, tolius qeneris exstitit causa huic suscipienai 
Xointis o homo, occasio fuit ut per carnem. destrue- 
re'r corruptio, que per carnem contigerat. Hujus cai- 
ni$ est, non Divinitatis diei tertie sepultura. Hujus pe- 
des detenti sunt cluvis ; hanc sanctus Spiritus in utero 
fianravit. De hac Dominus ad Judaeos, Solvite, dicebat, 
templum hoc, et in triduo suscitabo illud (Joan. wu, 19). 
Numquid ego. duplicem quemdam Christum solus ap- 
pello, et non semetipse , et templum solubile, et Deum 
se nuncupat. suscitantem? Quod si Deus erat, qui sol- 
rebatur, 0. Ariane, quod sane in ejus caput blasphemia- 
rum. convertatur , oportuerat. dicere : Solvite Deum 
istum, et in triduo suscitabitur. Si mortuus est Deus, si 
sepulture mandatus, est inane illud in Evangelio di- 
clum : Quid me queritis occidere hominem , qui verum 
locutus sui vobis (Joan. vin, 97)? Nunc autem ait : 
(uid me quaritis occidere hominem, cujus cd spinea 
corona superposita est ; lhlominem, qui dicit : Deus, Deus 
meus, quare dereliquisti me (Matth. xxvn, AT)? et qui 
triduanam. sustinuit mortem. Adoro autem. lunc cum 
Deitate, tamquam divine cooperarium auctoritatis. 
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91. ffujus fiomiuis, non Deitatis, tertii. die sepul- À 52). Et quis ilie exaltatur, ostendens seriba fldelio, 


tura est. Hujus pedes tenti sunt clavis. Hunc Spititua 
sanctus in ütero figuravit. De hac carne Domitus ad 
' Judeos : Solvite , inquit, hoc templtum, et in. tridno éid- 
'citabo illud (Joan. ti, 19). 

23. Numquid ego duplicem Christum solus ap- 
pello? Nonne semetipsum et templum solubile, et 
Dominum nuncupat suscitautem. Si autem Deus erat, 
qui solvebatur (quie in captit Árij blasphemia con- 
vertatur), dixisset. Dominus : Solvite Deum istum, et 
jn triduo suscitabitur ; si Deus mortificatus est in. sc- 
pulero, mentitur Christus, qui dixit : Quid me quartis 
occidere hominem, qui vera locutus sum. vobis (Joan. 
viri, 40)? 

35. Sed non nudus homo Christus, o calumniator ; 
sed homo simul et Deus : si autem Deus tantunmodo 
existeret, oportebat eum, secunduni / Apollinarem, 
dicere : Quid me qu:eritis occidere Deui, qui vobis 
veritatem locutus sum? Nunc autem dicit : Quid me 
quieritis occidere hominem istum, qui spinis courona- 
tus est; istuifi, qui dixit : Deus Deus meis, quare me 
dereliquisti (Matth. xxvi, 46, seq.)? Istum, qui tridua- 
nam sustinuit mortem? 

91, Adoro liuné auteni cum Deitate, tatiquam di- 
vin: cooperarium auctoritatis. Manifestum sit enim, 
iuquit Seriptura, viri fratres, quia. nobis pet Christum 
remissio peccaioriun. annuntiatur (Act. xu, 38). 

95. Tamquam Doninicie bonitatis veneror instrd- 
mentum, Estole enim, inquit, invicem benighi ef mi- 
sericordes, sicut et. Deus. in. Christo donatit. nobis 
(Ephes. 1v, 52). 

96. Honoro tamquam consiliorum Def. curiam : 
Volo enim vos scire cognitionem &acramenti Dei Patriá 
et Jesu. Christi, in quo sunt. onines. (liésauri sapientie 
et scientie absconditi (Col. ii, 1). | 

21. Suscipio tamquam formani jro Deo apud nos 
spondentem. (jui me misit, inquit, vérdx est, et ego 
que ab ipso audivi, hec loquor (Joan. viu, 96). 

98. Beatifico tamquam obsidem pacis :wterne : 
]pse enim est pax nostra, qui [ecii ulrdqué utum, et 
medium parietem maceri&, solvens inimicitias it. carne 
sua, etc. (Ephes. n, 14). 

29. Colo tamquam divin: indignationis propitialo- 
rium. Cliristum, inquit, proposuit Deus propitiatortui 
fidei per fidem in sanguine ipsius (Rom. m, 25). 

50. Amo et revereor tamquam mortalium immor- 
talitatis initium. Ipse enim est, inquit, caput corporis 
Ecclesie, qui est initium, primogenitus ex mortuis (Gol. 
1, 18). 

31. Amplector tamquam speculum divinilatis re- 
splendentis. Deus enim, inquit, erat in Christa mundum 
reconcilians sibi (Il Cor. v, 19). 

32. Adoro tamquam animatam regis purpuram. In 
forma enim, ait, constitutus. Dei, semetipsum exina- 
nivit formam serti-accipiens, et habitu inventus ut ho- 
mo (Philipp. 1, 6). | 

55. Laudo tamquam: manum Divinitatis in vitam 
me eripienteimn de mofte. Cum enim exaltatus, inquit, 
fuero de terra, tunc omnes ad me attraham (Joan. xui, 


ait : Hoc enim dicebat significans qud morte essel mo- 
riturus (Ibid., 55). 

54. Admiror tamquam janttam ad divitis introitus. 
Ego enim sum janua, inquit ; per me qui ingressus (tte- 
rit, liberabitur, et. intrabit, et exibil, et habitationem 
inveniet (Joan. x, 9). 

35. Adoro tamquam omíipotentis imarinerti Deita- 
tis. Superezaltavit enim eum, inquit, Dens, et donctit 
illi nomen quod est supet omne nomen, nt tt. noniine 
ejus emne genu flectatur coelestium, terre$trium et in- 
fernorum (Philipp. n, 9). 

56. Propter occultum adoro quod oculis patct. In- 
Separabilis est Deus. Ejus qui parel dignitateu non 
separo, inseparabilis est enit; separo máturas, Sed 


B conjungo reverentiam. 


91. Non per se ipsun Deus est, quod In utero figu- 
ratum est ; non per se Deus est, quod creatuiti. est a 
Spiritu sancto ; non per se Deus est, quod in monu- 
mento sepultum est : sic enim essemus honiinis et 
mortui mauifesti cultores. 

358. Sed quoniam in assumpto Deus, ex assumente 
qui assumptus est, tafuquam assumefiti conjunctus, 
appellatur Deus. Propterea et crucilixze cárnis dzemo- 
nes vocabulum perhorrescunt, crüciflx:e Scilicet carni 
conjunctum, non compassum, scientes Deum. Ídeo 
et judex venturus est iste, qui visti paruit, quoniam 
ómnipotenti conjungitur Deitati. Tunc enim, inuil, 
parebit signum Filii hominis in colo, ét videbunt Filium 
hominis venientem in nubibus coli cum virlüte el gloria 


: multa (Matth. xxiv, 30). 


39. Sicut enim rex parta victoria cum his Iu civita^ 
tibus videtur armis cum quibus hostem in bello supe- 
ravit, et se cum iisdem conspicuum vult esse; sic et 
omnium Dominus rex cun cruce et carne in suam ve- 
niet creaturam, cum his armis videndus, quibus im- 
pietatem superavit, et judicabit orbem in hominis 
forma, omnipotenti virtute, secundum Pauli preco- 
hium, qui ait : Tempora ignorantie despiciens Deus, 
qui nunc sunt cmnibus hominibus praecepit penitentiam 
agere; siquidem statuit diem, in quo judicaturus est or- 
bem in viro in quo constituit fidem prastare omnibus, 
suscitans eum a. mortuis (Act. xvii, 30). Quod ideo 
dictum est, ut nullus mortuam suspicetur esse Dei- 
tatem. 

40. Nam etsi omnem omnino simul novam Scri- 
pturam perscruteris, non apud eam usquam invenies, 
mortem Dei esse ; sed cum scriptum est, aut Christo, 
aut Filio, aut Domino assignari. Christus enim et Fi- 
lius et Dominus in unigenito in Scripturis acceptus, 
duarum significatio est naturarum ; et aliquando qui- 
dem Deitatem, vel humanitatem, aliquando simul 
utrumque designat : verbi causa, cum Paulus scri- 
bens pr:edicat : Qui cum essemus inimici, reconciliati 
sumus Deo per mortem Filii ejus (Rom. v, 10) ; huma- 
nitatem ejus demonstrat. Quando iterum ipse dicit 
ad Hebrzos : Deus locutus est nobis in Filio, per quem 
fecit et secula (Hebr. y, 2); indicat et Filii Deitatem. 
Nec enim caro opifex est. seculorum, post multa sz- 
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eula fabricata. ^ Ecce Filii Dei et Deitatis, et huma- A — 44. Alibi autem, sicut dixi, Dominus utrarumque 


nitatis essentixe appellationis conveniens documen- 
tum. 

M. Interrogemus jam, si nomen hoc, id est, Chri- 
stus, etiam Filius accipiatur, et hoc ipsum ad utraque 
designanda pertineat. Jesus Christus, inquit, heri et 
hodie, ipse idem in secula (Hebr. xu, 8). Sicut enim 
Deus existens, et homo idem ipse, secundum Paulum, 
et novissimus et ante szecula ; sicut hono quidem, re- 
cens ; sicut Deus autem, ante s:ecula. 

42. Ostensum est igitur tibi quia Christi appellatio 
modo templum, modo inhabitantem Deum in illo de- 
monstrat ! exige ubi etiam Dominus in Filii persona 
ponatur, et nunc quidem hominem illum, nunc 
Deum ostendat. Venite, inquit, videte locum, ubi posi- 
tus erat Dominus (Matth. xxvm, 6). Et iterum mulie- 
res tamquam furto a Jud:is deflentes ablatum corpus 
Domini : Tulerunt, ait Scriptura, Dominum meum 
(Joan. xx, 15). Et ad Galatas Paulus : Alium, inquit, 
apostolorum vidi neminem, nisi Jacobum fratrem Do- 
mini (Gal. 1, 49). Et iterum ipse ad Corinthios : Quo- 
lies hunc panem munducatis, et hunc calicem bibitis, 
mortem Domini annuntiatis, donec veniat (1 Cor. xi, 
26). Et iterum : Domine, ut video, propheta es tu (Joan. 
iv, 19). Hxc omnia Dominic incarnationis sunt do- 
cumenta, quia neque Deus Verbum erat in monu- 
mento projectus. Quomodo enim resurrexit, qui uni- 
versitatem sustentat verbo potenti:e sux, si jacebat 
secundum Arium? Sed neque Dei essentiam flebant 
mulieres, tamquam qu:e esset de sepulcro furto sub- 


rerum significativum est, sicut est : Domine Jesu, nc 
statuas illis hoc peccatum (Act. vu, 59). Et : Multi 
mihi dicent in illa die : Domine, Domine, nonne in no- 
mine tuo daemonia ejecimus (Matth. vn, 22)? Et Pau- 
lus : Quam mihi reddet Dominus justus judex in 
illa die, nom solum mihi, sed et omnibus qui pie dili- 
gunt adventum ejus (VM Tim. iv, 8). Vidisti quemadino- 
dum Christus, et Filius, et Dominus est. Quando de 
unigenito meminit Scriptura, modo humanitatis, 
modo divinitatis, modo autem utriusque vult existere 
significativa vocabula. 

45. Quid ergo confundis qu:» sunt inconfusa ? Quid 
Dei nomen deputas morti, qvod a divina Scriptura 
nusquam in mortis commemoratione profertur ? Quid 


B Paulo clamante, cum audias : In viro, in quo defini- 


vil Deus.... suscitans eum a mortuis ( Act. xvu, 51); 
tu natam et mortuam inani imaginatione judicas Dei- 
tatem. 

46. Bene autem et judicem esse venturum, Paulus 
hunc virum, qui visibilis fuit, designat, quoniam ad 
imaginem suam a Deo figuratum et regno terrx ho- 
noratum hominem escam vermium diabolus prepa- 
ravit. ^ Venit secundum futurum Christus in homi- 
nis forma omnipotentis, ut experimento agnoscat ipse 
quoque diabolus, qui cum omnibus etiam ipse erat 
sub dominatione Dei, quia vere homo ad imaginem 
et similitudinem Dei factus est, et rex terrz, ac do- 
minus constitutus , auctor merito ad celorum etiam 
regna est sublimatus. 


ducta. Quis enim suspicetur Deitatem furacibus ma- (  47.Sed nostrum sermonem vestra audientia vincit, 


nibus capessibilem esse? Nec iterum Jacobum Divini- 
tatis habuit fratrem : nec Dei Verbi mortem nos an- 
nuntiamus, cum Domini corpore et sanguine pascimur. 
Dei enim natura sacrificium suscipit, non ipsa sacri- 
ficio immolatur ; nec propheta Deus, sed dator pro- 
phetiv, ut sit hoc loco Dominus, sicut dixi, carnis 
expressio tamquam habentis Dominicam dignitatem, 
quia tamen temperamento, vel admixtione, minime 
in substantiam transierit Deitatis. 

45. Alibi enim Dominus demonstrativum est Deita- 
lis, sicut est illud : Unus Deus Pater, ex quo omnia; 
et unus Dominus Jesus Christus, per quem omnia (1 Cor. 
viii, 6). Ex Deitate enim opifex omnium Christus est, 


non ex humanitate, quie post creaturam condita in- 
venitur. 


et me vinci confessus ad taciturnitatem confugio, optans 
semper hac cupiditate vestrx audientiz separari. . 
48 c Dominic» itaque humanitatis susceptionem 
colamus : incarnationis sacramentum hymnis inces- 
sabilibus extollamus : susceptricem Dei Virginem 
cum Deo ratiocinemur : cum Deo ad divina non ele- 
vemus, 6t0906*0v dico, non Gcoroxov, à litteram, non 
x exprimi volens. Unus est enim, ut ego secundum : 
ipsos dicam , Pater Deus 6«oróxoc, id est, genitor 
Dei, qui hoc nomen compositum habet. Visibilera 
igitur cum invisibili conjunctam formam cum Deo ad 
divina deputemus : Xv gopovjévny tQ opcrt quvtt- 
laps» gócty, id est, naturam qux indumentum est 
Dei, cum eo qui ea utitur honoremus , tamquam ra- 


D dium Divinitatis, 4 ut ita dicam, incarnate : eam 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


^ Alludit ad extrema verba orationis panegyvric:e, 
quam Proclus ita (init : io9. &rodstztue évapyciz vüc 
é&cyia.g xai 8toroxov Mapiae. 

b Perplexus locus et, uisi fallor, corruptus ; emen- 
dari tamen vel sic potest : Venit secundum Scriptu- 
ram Christ«s in. hominis forma omnipotens, ut experi- 
menlo agnoscat ipse quoque diabolus, quia cum omnibus 
eliam ipse erat sub dominatione Dei. Quia vero liomo 
ad imaginem et similitudinem factus est, et rex terre 
ac dominus constitutus, ab auctore merito ad. celorum 
eliam regna est. sublimatus. — Hunc locum esse per- 
plexum ac corruptum ceüset Garnerius, et pro futu- 
rum reponi debere Scripturam. Hiec tamen emenda- 
tio videtur non esse necessaria , quia Mercator respi - 
cere videlur ad id quod paulo ante dixerat, Paulum 
hunc zirum qui visibilis fuit. designasse judicein esse 


venturum. BaLvuz. 

€ Corruptus et iste locus. Restitui debet partim ex 
Cassiano, ex sermone primo, partim denique ex epi- 
stola Cyrilli ad suos Coistantinopoli agentes. Domi- 
nice itaque humanitatis susceptionem colamus. Incar- 
nalionis sacramentum /liymnis. incessabilibus extolla- 
mus. Susceptricem Dei formam una ac pari cum Deo 
Verbo ratione veneremur. Virginem Dei susceptricem 
cum Deo ad divina non elevemus Gco00 y ov dico, etc. — 
Cotelerius Mon. Eccl. tom. lll p. 595 hunc locum ita 
corrigit et complet : Susceptricem Dei virginem NE 
cum Deo ratiocinemur... à et x, litteras, non « et x ex- 
primi volens. GALLAND.' 

4 Duplex una in sententia vitium : nam tota expun- 
genda est, cum nihil faciat ad sensum, immo non 
parum officiat. Quam belle enim: omnia hac expuncta 
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formidemus tamquam divin: auctoritatis inseparabile A tuam valde, et ad l2xdendum me cuncta movere, et 


simulacrum, tamquam occulti imaginem vel statuam 

judicis. Dividentes naturas, conjungamus honorem ; 

confiteamur duplicem , et adoremus ut ünum : du- 
plum enim naturarum unum est secundum unita- 
tem. 

49. Si hereticus tibi ex persona ecclesiastica mor- 
tuum Deum tuum exprobraverit , iratus tu ad dictum 
reclama : Deus est qui suscitavit de moriuis pastorem 
ovium magnum (Hebr. xni, 90); non ipse mortitica- 
lus est, et sublevatus. Si te Jud:eus hominem colere 
dixerit, apostolicam responde traditionem : Deus erat 
in Christo mundum reconcilians (V Cor. v, 19). Si 
^ gentilis causam suscept:e humanitatis petat, asser- 
tionem fit remissio peccatorum. Responde ei qui 
Pauli sunt : Quoniam per hominem mors, et per homi- 
nem resurrectio morluorum ; sicul in Ádum omnes mo- 
riuntur, ita in Christo omnes vivificabuntur (1 Cor. xv, 
21). Ipsi gloria in s:ecula seculorum. 

EPISTOLA PRIMA S. ^ CYRILLI episcopi Alexan- 
drini ad Nestorium, e Greco sermone versa a Mario 
Mercatore. | 
1. Venerabiles viri ac fide digni Alexandriam ve- 

nientes retulerunt nobis :gre aliquid ferre religionem 


modis omnibus niti; meque doloris tui volente cau- 
sas addiscere, dixerunt quod epistolam meam ad 
sanctos monachos circumferant Alexandrini quidam, 
et odii adversum me excitati atque fastidii tui hanc 
fecerint causam. : 

2. Miratus sum igitur, cur non magis tua apud se 
veneratio reputaverit, quia non primum epistola mea 
scripta, sed quxedam dicta religionis tux occasionem 
perturbationis de fide attulerint : namque non solum 
chartulas, sed etiam expositiones tuas circumferunt 
multi, et laboramus corrigentes quicumque ex his 
sunt depravati : prope enim fuerunt quidam ut jam 
contiteri minime patiantur quia Deus est Christus, 
c sed polius opy«voy x«i ipyosio» vüc Otoratoc, xal 
&yporrog Gtopópoc (qux Latine instrumentum, vel fer- 
rameutum Deitatis, et homo indutus seu utens Deo, 
vel portans Deum, possuimus dicere). Quid autem ho- 
rum non est ultra modum absurduin ? 

9. Nostrum ergo erat irasci super his quz dixit, 
sive non dixit religio tua (chartulis enim quz circum- 
feruntur valde non credo). Quomodo igitur, quxso, 
nobis tacendum est, cum recta vulneretur fides, et 
tot tantique quotidie depraventur? Án non stabimus 


CASTIGATIONES ET NOT X. 


se habent : Naturam, que indumentum est Dei, cum 
eo qui ea utitur, honoremus, tamquam radiym Divini- 
talis, tamquam diving auctoritatis iaseparabile simu- 
lacrum, etc. Quod si sententia retinetur, corrigi debet 
ex iis quxe dieta sunt in notis ad primum sermonem 
hunc in modum : Et ita Dominicam incarnationem [or- 
snidemus. Facile enim fuit et in ut mutari, et Domi- 
nicam in dicam converti. 

^ Corrige, Si gentilis causam suscepta humanitatis 
petat, assere esse remissionem peccatorum. 

b Cyrillus tres omnino dedit ad Nestorium commo- 
nitorias epistolas, quarum una incipit : Venerabiles 
viri; altera : Garriunt quidam; postrema : Cum Sal- 
vator noster. Qunes nunc eduntur interprete Mario 
Mercatore. Dixi porro tres commonitorias : scripsit 
enim, opinor, gratulatoriam, cum Nestorius ordina- 
tus est, et paschalem suo tempore. Alterum non ob- 
scure si:nilicant litter:e Coelestini ad ipsummet  Ne- 
storium, immo et apologia Cyrilli ad Theodosium ; al- 
terum consuetudo probat. Ista igitur commonitoriarum 

rima est, nam et ipsius mentio fitinsecunda (Num. 5) : 
;,ommonebo te etiam nunc, etc., et utrius que in tertia 
(Num. 2) : Ecce telis scriptis jam tertio convenimus, etc. 
Prima querelas continet, et aliud fere nihil, przeter 
' exhortationem ad poeniteutiam ; habet secunda. pre- 
! terea explicationem fidei, prout ex symbolo Niceno 
conficitur ; tertia denuntiat pro auctoritate quid fa- 
i ciendum sit, quxeque fides subscribenda, ad comrmu- 
! nionem Ecclesie retinendam : mirum vero cur se- 
cunda, licet tertix:: concedat plurimum, et utraque in 
| concilio Ephesino lecta sit, sola tamen fuerit senteu- 
tiis Patrum approbata; sola etiam lecta in concilio 
Constantinopolitano sub Flaviano, et in Chalcedo- 
nensi relecta (Vide sup. dissert. 5). 

Datam oportet ann. 429, cirea Augustum : nam ad 
hanc breviter respondit Nestorius per Lamponem 
presbyteruin; et post responsionem acceptam, Cy- 
rillus secundam epistolam scripsit, qui in. 
synodo reperilur consignata mense Mechir, iudictio- 
né 15, id est; merse Januario, sub finem, ann. 450. 
Ton potuit vero sine idoneo temporis intervallo, Á- 
lexandria Constantinopolim epistola Cyrilli, et vicis- 
sim Constantinopoli Alexandriam responsio Nestorii 
trausmitti. 


C 


uinta . 


Ex ea vero tria discimus historizx util a. 19 Scri- 
ptam esse a Cyrillo epistolam ad monachos circa 
stivum aut etiam vernum tempus ann. 429; nam 
oportuit eam, ut nioveret stomachum Nestorio, ex 

gypto deferri Constantinopolim, ibique a nonnullis 
Alexandrinis circumferri ; oportuit item Constantino- 
poli Alexandriain referri nuntium de compoto Ne- 
storii animo, qux» hujusce epistolz:e occasio : ea vero 
fieri non possunt sine aliquo temporis spatio, eoque 
non brevi. Ergo cum epistola hzc Cyrilli prima ad 
Nestorium data fuerit cirea mensem Augusti, necesse 
est fateri epistolam ad monaclios scriptam esse, vel 
wstivo tempore, vel etiam verno. Neque vero potuit 
prius, cum non aliunde occasio scribendz nata sit, 
Tn ex Nestorii tractatibus, et sermone presertim 

e partu virgineo ad monachos delato; nec sermo 
illesit habitus Constantinopoli ante nativitatem Christi; 
vel etiam Alexandriam niissus, si credimus auctori 
Predestinati ( Heresi 89), nisi prxlegendus in festi- 
vitate paschali. Hunc ipsum porro sermonem conci- 
tasse turbas inter monachos liquet abunde, ex hac 
ipsa prima Cyrilli ad Nestorium epistola (Num. 1), 
in qua Cyrillus a nonnullis scribit, asseri Christum 
esse tantum instrumentum Deitatis , et hominem 
pori que verBa leguntur in sermone pr:efato 
Nun. o). 

29 Tractatus Nestorii jam ante hoc tempus delatos 
Romam (Num. 2), et offensionem peperisse Coele- 
stino, aliisque episcopis, qui cum eo erant, Colesti- 
numque scripsisse cum episcopis, id est, ut interpre- 
tor, synodicas litteras ante hoc tempus Cyrillo de 
causa Nestorii : Scribunt enim, inquit, nobis velie- 
menter his offensi (Ibid.). 

3» Invidiam factam Nestorio, vel ex eo maxime, 
quod negasset Virginem esse 6eoroxoy. Negantis au- 
tem verba sunt in tractatu de virgineo partu (Num. 5) : 
non quod de voce sola quxstio moveretur, sed quod 
ea breviter, prout vel assereretur, vel negaretur, os- 
tenderet quas quisque partes sequeretur in qu:xstione 
post Trinitatem maxima, de vera Divinitate Christi. 

c Respicit in MEUM sermonem Nestorii , cujus 
sunt hz:ec verba : Non peperit creatura Creatorem , sed 
peperit instrumentum Divinitatis, et hominem 6coyopov. 
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ante tribunal Christi, aut rationem non reddemus, À etiam de incarnatione Bominica tractatus nberier 


tamquam przxposili ad loquendum, de silentio non 
opportuno ? 

4. Quid postremo faciam? Tempus enim loquendi 
est, vel conferendi cum veneratione tua, interrogaute 
de chartulis quibusdam, quie nescio quo modo Ro- 
mam perlatz sunt, reverendo ac religiosissimo Ro- 
manorum episcopo Coelestino, cum omnibus-qui cum 
eo sunt episcopis venerandis, quia utrum sint reli- 
gionis Luxe, an non, habetur incertum : scribunt enim 
nobis inde vehementer offensi. 

5. Quo pacto etiam de Oriente ex omnibus Eccle- 
siis venientibus satisfaciemus, eosque curabimus, qui 
contra easdem chartulas murmurant? An arbitraris 
parvam Ecclesiis esse ortam de hujusmodi tractati- 
bus perturbationem ? Omnes sumus in sollicitudine, 
et in procinctu laboris constituti ad lios corrigendos, 
ut ad rectum tramitem revocentur, quibus nescio 
quomodo persuasum sit aliter sapere. 

6. Cum igitur harum susurrationum necessitatem 
et causam tua religio attulerit, quomodo nos existi- 
mas jure arguendos? ve] quo jure adversum me vo- 
ciferaris in vanum, et non potius sermonem tuum 
corrigis, ut totius orbis de te offensio conquiescat? 

7. Si in plebe lapsus est sermo, in retractatibus 
corrigatur. Dignare unam locutiohem donare offensis 
auribus, Dei puerperam, id est, ecoróxov pronuntiarns 
virginem sanctam, ut curatis iis qui tristitia obnubi- 
Jati sunt, rectam apud omnes 4e religione gloriam 
tenentes, in pace et unanimitate ccetus plebium cele- 
bremus. : 

8. Quod vero pro fide qui in Christo est omnia 
sumus parali tolerare, et vincula, et carceres expe- 
riri, et ipsam mortem libenter subire, non ambigat 
religio tua. 

9. In veritate autem dico, quod, adhuc beato At- 
tico constituto in rebus humanis, de sancta et con- 
substantiali Trinitate liber est elaboratus, ^ in quo 


B 


C 


continetur, et his qux: nunc scripsi, consonus inve- 
nitur. Relegi hune episcopis et clero, necnon et stu- 
diosis auditoribus plebis; edidi vero nulli : forsitan si 
edidero eum, esse 5 me iterum arbitror accusandum, 
cum tamen librum composuerim etiam ante ordina- 
tionem venerationis tux. Saluta fraternitatem quae 
apud te est; te in Domino qui nobiscum sunt sa- 
lutant. 


Religiosissimo et sanciissimo comministro. Cyrillo , 
Nestorius in Domino sal. 


Nihil sane Christiana modestia potentius est, nibil 
firmius. Ea ut in prxsentia per Lamponem presbyte- 
rum religiosissimum scriberemus, nos conumovit. Cum 
enim ille de tua pietate multa referret, multaque vi- 
cissim audiret, postremo urgendi finerg nullum fecil, 
donec hasce a nobis impetravit. Quapropter houinis 
inportunitati manus dedimus : nam, nt quod res est 
ingenue fatear, non mediocrem cujuscumque Chri- 
stiani viri modestia (utpote in cujus pectore Deus in- 
habitet) timorem mihi afferre assolet. 

Proinde quod ad nos ipsos nostraque attinet, etsi 
non pauca a pietate tua. designata sint fraterne cla- 
ritati parum eongruentia (oportet. enum modeste 1o- 
qui), ita nihilominus affecti sumus, ut solidam animi 
lenitatem conservare, necnon in pristino benevole 
imiceque per litteras salutandi oflicio permancre de- 
creverimus. Quantum vero Lamponis religiosissimi 
presbyteri veliemnens impulsus ille fructum nobis al- 
laturus sit, experientia ipsa demonstrabit. Universam 
qu:€ tecum est fraternitatem ego quique mecum suRI 
salutatam cupimus. | 


«e EPISTOLA SECUNDA S. CYRILLI episcopi 
Alexandrini, ad Nestorium ; cui impiissime contradi- 
cens idem Nestorius rcspondendum esse putavit. Ex 
Greco in Latinum. 


4. d Garriunt, sicut audio, quidam de existiniatione 


CASTIGATIONES ET NOT.&. 


* Parte prima tomi quarti Operum sancti Cyrilli 
editionis Parisiensis Grieco-Latine continentur dia- 
logi novem, in quibus inducuntur colloquentes per- 
sonx du:e, Cvrillus et Hermias; octavus inscribitur de 
Incarnatione Unigeniti, et quod Christus sit unus ac 
Dominus, secundum Scripturas ; nonus, quod unus sit 
Christus per oppositionem ; sextus tameu plurima com- 
plectitur in idem argumentum. lucertum vero quo de 
tractatu sermo fiat in prisenti ; opinor ego inagis fieri 
de sexto dialogo : nam totum opus de consubstan- 
tiali Trinitate videtur absolutum septem dialogis, nec 

lures a veteribus recensentur , et quie in sexto de 

icarnatione, apprime consonant cum scriptis ad mo- 
nachos. Quidquod octavus et nonus dialogi non ca- 
rent omui suspicione supposilionis, ut ostendeinus 
. alias (In dissert. de libris Cyrilli). 

b Non ea de causa conquestus est Nestorius, cum 
liber editus tunc temporis nou legatur : questus vero 


est de hacce epistola, quasi inunodeste scripta, cui-. 


que nihil ideireo respondenduin putaret, vaticitatus 
quod evenit, majores inde turbas orituras ; sed fecit 
presbyteri Lamponis instantia, ut animi sententiam 
mutaret. Fuit autem presbyter ille Alexandrinus , vir 
industrius in gerendis rebus, quod constat ex epistola 
post plures annos ad eum Constantinopoli conuno- 
rantem a Cyrillo data; missus vero fuerat a suo pro- 
sule ad deportandas litteras , et agendum cum Ne- 


storio de motibus exortis : quod ipse Nestorius in- 
nuit in suis litteris, quas quia breves sunt, et negotii 
totius seriem non mediocriter manifestant , subjuu- 
gendas duxi. 

e [n concilio Chalcedonensi (Act. 2) epistola haec data 
dicitur mepse Mechir, indictione. 15. Extenditur autem 
mensis Mechir Agyptius a die 26 Januarii ad 25 Fe- 
bruarii. Indictio vero. 13. incidit in ann. 490. Data 
vero videtur ipso die primo Mechir, atque ex synodo, 
juxta canonem Niczenum, procedente Quadragesimam. 
Id vero constat, primo quia solebant veteres primum 
diem mensis non alia. consigunare nota quam mensis 
ipsiusmet nomine; deinde anno illo jejunii initium 
factum est die 19 Mechir, qui 14 Februarii. Denique 
ordinaria synodus ante Quadragesimam, ep tempore 
habebatur, quo inde possent opportune Patres ad 
suam quisque Ecclesiam redire ante inchoata jejunia. 
Quod autem ex synodo scripserit Cyrillus, aperte in 
notis ad tertiam epistolam demonstrabitur. 

H:ec porro secunda epistela fere tota centradicit 
sermonibus Nestorii adversus Proclum, et quarto pre 
sertim, cujus initium :. Contumelias quidem, etc., ut 
merito appellari possit. Procli defensio ; quapqual 
habet etiam nonnulla pugnantia primo sermoni, qui 
de virgineo partu aliisque duobus homiliam Procli 
precedentibus. 

4 Intellexerat Cyrillus ex litteris suorum Constan 
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inea apud religionem tuam, et hoc frequenter, [ Ba- A unicum Filium, Deum de Deo vero, lumen de lumine, 


luz. add. processionum videlicet] conventuum. oppor- 
tuna tempora aucupantes ( Baluz. occupantes ], forsi- 
tan arbitrantes delectare se aures tuas, adversum nos 
inconditas voces emittunt; qui lxsi quidem in nullo 
sunt, objurgati autem a nobis, et hoc leniter : unus 
quod cxcos et pauperes vexabat injuria; aller quod 
contra mairem evaginaverat gladium; tertius quia 
cum eneilla aurum furatus sit alienum, et quia [ Da- 
lus. qui] talem semper habuerit existimationem, qua- 
lem nullus provenire, vel gravissimis inimicis , opta- 
verit. 

2. Verum non mihi de talibus sermo est, ut neque 
supra dominmun et magistrum, neque supra patres, 
pusillitetis, quee mihi inest, modus excrescat : non 


per quem omnia creavit Pater, descendisse, incarna- 
tum esse, atque hominem factum resurrexisse tertia 
die, et in coelum ascendisse, definivit. 

6. Hxc etiam nos scita hac ratione sequentes, quid 
signifieet, incarnatum esse illud Dei Verbum de Deo, 
videamus. Neque vero dicimus quia * Dei natura 
transformata facta sit caro ; neque quia in totum ho- 
minem, qui est ex anima et corpore, commutata sit : 
sed illud potius sentimus [Baluz. sentiendum] quod: 
carnem animatam, anima videlicet rationali, uniens 
sibimet substantialiter, vel essentialiter, Deus [ Baluz. 
Dei] Verbum, inenarrabiliter. atque ínscrutabiliter 
factus homo, appellatus est Filius hominis, non tan- 
tum secundum voluntatem aut bonum placitam, nee 


enim facile est. guiquam, licet vitam suam habeat B sicut in person: tantummodo susceptione, sed quia 


Pircumspectam, nequam hominum maledicta vitare, 
sed illi maledictione et amaritudine plenum os habentes 
(Ps. xim, 3), reddent quandoque omnium judiei ra- 
fienem. 

9. Convertar autem nunc ego adid quod me maxime 
decet; et eommonebo te, etiam puuc, tamquam fra - 
em in Christo, de doctrine ratione, ei sensu fidei 
eum omni eautela plebibus przdicando : exhortabor 
quoque cogitare debere quia si offendatur unus de pu. 
illis illis, qui credunt in Christum ( Marc. 1x, 4i), 
quam sit intolerabilis indignatio Dei. Si vero sit mul- 
tiüude kesorum, quomodo, quaso, non omni arte stu- 
dendum est, ut prudenter auferatur offensio, et sape 
fidei ratio iusipuetur exposcentibus veritatem ? 


divers ad veram unitatem convenere natur», unus- 
que exstitit [ Baluz. unus autem| ex utraque Christus 
et Filius : non quod naturarum per unitatem diversitas 
ecnsumplta sit, sed iisdem naturis Deitate atque hu- 
manitate per ineffabilem et secretum ad. unitatem 
concursum, perficientibus unum et Dominum, et Chri- 
stum, et Filium *. 

1. Et sic quanivis ante secula habeat existentiam , 
quia est natus ex Deo Patre; dicitur tamen natus 
etian) ex muliere secunduin carnem : non quod ejus 
"divina natura, jin qua consubstantisus, vel coessen- 
tialis, jd est, óuooUctoc est. Patri, in sancta Virgine 
initium, ut esset, acceperit; neque quod ex necessi- 
fale propter seipsum secunda eguerit nativitate, post 


4. Est autem hoc recte faciendum , * si sanctorum C primam ex Patre | Baluz. post Patrem] : est enim 


Patrum libros legentes, magni eos momenti esse fa- 
lanur; et probantes nosmetipsos , si sumus in fide ( ll 
Cor. xiu, 5), secundum quod scriptum est, illorum 
dictis et irreprehensibilibus definitis nostros sensus 
plene atque optime roboremus. | 
9. 5 Sanctum ergo illud et magnum Patrum conci- 
lium, ipsum de Deo Patre genitum secundum naturain 


impium, imperitumque id sentire, ante scula exi- 
Stentein et conseipitcrnun Patri, ut esset, secundo 
dicere initio eguisse; sed quod propter nos, et pro- 
pter nostram salutem, substantialiter, vel essentiali- 
ter, unito sibi homine, ex muliere processerit , hec 
modo dicitur nas esse etiam carnaliter. 

8. t Non enim de sancta Virgine homo primum 
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tinopoli eommorantium, quam ealumniam pateretur 
ab Alexandrinis tribus (quartum enim postea absolvit) 
et cujus impulsu auderent facinorosi hoinines suum 
presulem virum sanctissimum criminari ; nullus au- 
tem seio quid fefellerit Baronium, et sequaces alios, 
wt opinarentur erimina quie Cyrillus perditis illis obji- 
cit ab ipsis Cyrillo fuisse objecta ( Vide notas ad epist. 
& Cyrillo scriptam ad suos clericos). E. 

& A scriptoribus ecclesiasticis accusatur Nestorius, 
quod in sanctorum Patrum libris parum esset versa- 
tus, qos due eos pr» animi tumore parvi faceret ; 
factionis ille spiritus impulit Eutherium ut primo sc- 
cundoque sermone invelieretur in eos qui multitudine 
sola veritatem. dijudicant, quique jubent. sua quemque 
fide contentum non. scrutari Soriuanda. el ex earum 
prescripto loqui. 

b Hoc argumento utitur Cyrillus, tum in pr:esenti, 
tum in. epistola ad monachos. 7Egvpti, quia eodem 
ahusus erat Nestorius sermone tertio, cum dicetet : 
Vos autem. oportet nosse, quod modo venit in recorda- 
fionem concilii Niceni, quod nusquam ausum est dicere, 
qgeia Verbum. Deus natum est ex. Maria virgine. Ait 
Pnim : Credimus in Deum. Patrem omnipotentem, etc. 

c Reprehendit inscriptionem calumnios:un septimi 
rermoníis : Adversus eos qui propter unionem, aut di- 
Jibi Verbi morlificant , aut. humanitatem. dei- 

€unt. 


d [n Graeco est, x«0^ óroot«cc), quam vocem inter- 
pretatus est Mercator duabus vocibus admodum usi- 
tatis hoc in negotio, quibusque apud alios Patres, 
praesertim recentiores, Grzeca. vulgo respondet oveto- 
66c. Dicturus est sub finem Mercator : Verbum carni 
uuitum secundum essentiam. Notandum vero has voces, 
cum forent novi, atque adeo ininus intellect, ocea- 
sionem «dedisse hiereticis suruendie calumnix adversus 
catholice: fidei defensores, quasi Apollinari aut Ario 
consentirent opinantibus in unitatem natur, coivisse 
duas in Chiristo naturas, Verbo pro anima carnem in- 
formante. 

€ Omissis supra verbis deitate et humanitate, Dalu- 
zius hicaddidit, ex Vaticano codice, deitatis et hiimani- 
tatis, ita ut haberet, sed magis hisdem na:uris perficien- 
tibus... unum Dominium et Christum et filium deitatis et 
humanitatis, sed uon recte. Bellovacensis non tiun male 
neglexerat utrumque membran : sufficiunt enim om- 
pino sensui verha iisdein naturis, sine deitate et huma- 
nitate; quie Guneu restituit Garnerius, ut niagis con- 
sonaret Grico, in quo est: OÀz we trig «Ov qgustoy 
ÓtapopZg &vnbnuévns (uA TUM EVOICUK «rottiscagy 66 
U&))09 Xu» tó» Evv xpi» "lagoou Xptacoy xai viov 
é:ócnTÓg TE x«i &vÜpwmóturog UOuk Ag &ypkcioU val 
üroóprTou poc EvoTQT& GUYODOJAÀC. Enr. . 

f Cum nondum satus perspecta essel Nestorii sen- 
tcutia, visus est pluribus, omni ex parle cum Samos 
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Baluz. om. primum] est natus, aut etiam in illa con- A unitatem tamquam vel impossibilem, vel indecentem, 


ceptus, atque in. eum ita natum supervenit Verbum 
Patris; sed ex ipso atque in ipso utero unitum susti- 
nuisse creditur et dicitur nativitatem carnalem, pro- 
priam ejusdem carnis nativitatem sibimet depu- 
tans. 

8. Sic ipsum dicimus;'et passum esse, et resur- 
rexisse, non quod Verbum Dci in sua natura sit pas- 
eum, aut plagas aut clavorum vim senserit, aut c:etera 
vulnerum tormenta pertulerit (impassibilis est quippe 
Divinitas, siquidem etiam incorporca ), sed quoniam, 
quod ei proprium factuim est, corpus est passum, haec 
ipse pro nobis dicitur passus : erat enim ille qui im- 
passibilis est in eo corpore quod patiebatur. 

9. Hoc modo ct mortuum intelligimus, quamvis 


declinemus, incipimus duos filios confiteri : omnino 
enim necesse est separare, et dicere hominem quidem 
speciali vocabulo filii honoratum; illud vero Dei 
Verbum proprie filii nomen reipsa naturaliter pos- 
sidere. ' 
19. Non igitur in duos filios dividendus est unus et 
idem Dominus noster Jesus Christus : nullo enim 
modo rectam fidei rationem, sic se habere et sic 
sentire, adjuvat [Baluz. add. quemquam]; etiamsi 
quispiam * personarum diffamandam putaverit unita- 
tem, quia non dixit Scriptura, quod Dei Verbum ho- 
minis sibi personam univit, sed quia factum est caro : 
factum autem esse Verbum carnem, nihi! est aliud, 
nisi quia nobis 5 similis et [ Baluz. om. similis et 


immortalis sit secundum naturam, et incorruptibilis, B comparatus, carnis quoque et sanguinis particeps, fa- 


et vita, et vivificator, Deus | Baluz. add. Dci| Verbum; 
sed-quoniam iterum proprium ejus corpus, gratia 
Dei, sicut dixit apostolus Paulus, pro omuibus gusta- 
tit mortem (Hebr. n, 9) ; non quod ad ejus liec perti- 
nerent naturam (namque hoc sentire vei dicere, 
summ:e dementie est), sed. quia, sicut. paulo ante 
dixi, caro ejus gustavit mortem. 

10. Sic etiam resurgente carne, iterum ejus resur- 
rectio dicitur, non quod inciderit in corruptionem, 
absit, sed quia quod resurrexit, corpus ejus est [ Ba- 
luz. om. est ]. 

41. Sic unum Christum et Domipum confitemur, 
non tamquam coadorantes hominem ' Baluz. eum in | 
Verbo Dei, ne unius syllab» occasione, id est, cM, 
fictio [ Baluz. sectionis | intellectus vei cogitatio nohis 
obrepat; sed tamquam unum et eumderu in utroquq 
adoremus, quia non est alienum cerpus a Verbo, cuni 
quo sedet ad dexteram Patris. Non iterum tamquam 
duobus considentibus filiis, sed tamquam une secun- 
dum unitatem cum carne. Si enim illam substantialem 


ctus est noster, suumque fecit corpus nostrum, et 
processit homo. 

15. Super hoc * legatione quasi [ Baluz. om. quasi] 
fungitur ubique san:x ac liquidissimz fidei ratio ; sic 
invenimus sanctos sapuisse Patres ; 4 sic fidenter Dei 
puerperam, id est, 6coróxov pronuntiaverunt Virginem 
sanctam : non quod natura Verbi Dei vel Divinitas 
cjus ex illa, ut esset, initium sumpserit, sed tamquam 
ex 1psa sumpto corpore anima rationali [ Baluz. cum 
ratione] animato, cui secundum essentiam unitus 
Deus Verbum, secundum carnem creditur natus. 

14. Hxc atque hujusmodi ex charitate Christi scri- 
bo, te | Baluz. om. te| deprecans tamquam fratrem, 
ct obtestans in conspectu Dei, et electorum angelo- 
rum hortor, hzc te nobiscum, et sapere et docere, 
ut Ecclesiarum salva sit pax et concordia, charita- 
tisque vinculum indissolubile permaneat inter sacer- 
dotes Dei. 


*EPISTOLA. S. CYRILLI Alexandrini episcopi f ad 


CASTIGATIONES ET NOTA. 


sateno sentire, atque adeo velle naturarum ambarum 
unionem in ipso Virginis utero non esse factam, sed 
longo post tempore, cum nempe homo beneficium 
illud tantum suis operibus promeruisset. Qu:v opinio 
de Nestorio adh:zsit omnibus fere Occidentaltbus, 
Cassiano, Prospero, etc., immo pluribus etiam Orien- 
talibus, antequam Nestorius mentem aperiret de 
unione Verbi facta in ipsomet conceptu hominis ( Vide 
dissert. de heres. Nestor.). Hxc observatio mirum 
quantum conducit ad intelligenda Patrum dicta qu 
in speciem, tam inter se, quam cum veritate pu- 
gnant. 

^ Grzce sl xal mpocc rov (vogty. cec quantumvis 
aliqui unitatem personarum celebrent, seu jactent 
in vulgus. 

b Vox paulo audacior, comparatus dicitur pro eo 
quod par factus. Videtur Mercator paraphrastice po- 
tius quam ad verbum senteutiam Grzecam expressis- 
se : sic enim habet, có 06 a«pxa *yevéaDat cov Xoyov ou0dv 
£cepóv doct, ei px óvt. mapommotiog nuly uscta xtv at- 
p«cog xxl c«pxoc. Quin et nonnulla omisit postea, 
quasi colligens in compendium Cyrilli dicta. 

c Religiose Gr: vocis rpec6susc vim retinuit ; 
sin minus exacte ad Latinitatem, certe accommodate 
ad exprimendam Cyrilli mentem. 

4 [ntendit in primum et quintum sermonem ; nam 
in illo Nestorius negat aperte virginem dici debere 
Gtoxóxoy ; in isto metuit hac voce uti, quippe pericu- 


losa : propterea quod abusi sunt hzretici, quibuscum 
vitanda consensio sit, etiam sermonis. Hinc Cyrillus 
d run a Patribus et quidem fidenter pronuntiatam 
refert. 

* Inter epistolas sancti Cyrilli, qux pertinent ad 
concilium Ephesinum, ali sunt historic, alize dog- 
metic:e, alie mixte : historicas dico, qux lucem af- 
ferunt rebus gestis; dogmaticas, qux» fidem ex 
nunt; mixtas, qui» utriusque modi. Hxc tota fere 
historica est. Neque id mirum : habet enim formam 
commonitorii fidis hominibus dati, ad negotia in ur- 
be regia pro tempore et loco tractanda. 

Porro autem mirum quantum discrepat, prout hic 


- a Mercatore interpretata legitur, ab ea que reperitur 


in utraque versione concilii Ephesini, Peltana scili- 
cet ac Romana, quique in editione Üperum Cyrilli, 
tum Latina vetere, tum recentiore Grco-Latina ; ut 
idcirco diversam posset opinari quispiam, nisi pars 
rior, majorque, paucis adinodum immutatis, eadem 
oret. Unde vix non adducor ut credam Grecam, ut 


: nunc. quidem habetur, corruptam esse, et ex Marii 


. Mercatoris versione corrigendam. Mariana certe lon- 
ge plus luminis affert historixt: quam vulgata, minus- 
que habet perturbationis, ut ex sequentibus observa- 
tionibus liquebit. 

; f [n editione vulgata concilii Ephesini inscribitur : 
Ad clericos  Constantinopolitanos mutuis —- dissidiis 
conflictantes. Ilic an ille titulus falsus sit, dubium fa- 
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clericos: suos conslitutos Constantinopoli; ex Greco A eosdem quia et ipse dixerim sanctum concilium non 


sermone versa a Mario Mercatore. 

1. Legi litteras missas a vobis, quibus didici quia 
a invidi nostri, conveniendo vos, fingebant se pacem 
atque amicitiam querere, et dicere [ Baluz. add. 
quia], sicut 5 scripsi ad monachos, sic se fldem tene- 
re: deinde ad proprium sensum respicientes, dicere 


meminisse illius locutionis € qu: est Gtoroxoc. 

2. Ego autem scripsi, quod etiamsi non posuit 
concilium voculam hanc, convenienter tamen fecit 
[Baluz. om. convenienter tamen fecit] : nihil enim 
eorum tunc fuerat motum, nec in medium fuit opus 
afferri quod illo in tempore minime quxrebatur. Ve- 
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ciunt conjecture in utramque partem non leves. 

Pro vulgari facit, primum quod repertus sit in om- 

| nibus Grecis codicibus, sive quos Peltanus consuluit, 
sive quibus est usus Autbertus in accuranda Operum 
Cyrilli Grzco-Latina editione. Deinde quod ex ipso 
initio epistolx conjici possit Constantinopolitanos cle- 
ricos ad Cyrillum scripto questos esse de Nestorio, 
nec alia preter banc responsio appareat. Tum, quod 
ubi de Nestorio sermo est, bis appelletur eorum ad 
quos scribitur episcopus. Denique, quod mentio fiat 
hbelli eujusdam contra Nestorium ab iis quibus scri- 
bitur compositi, et imperatoribus offerendi. Hunc au- 
tem crediderit aliquis eumdem esse ac qui a Con- 
stantinopolitanis oblatus fertur (1 part. conc. Ephes. 


. 9). 

f Sint vero longe plura gravioraque rationum mo- 
menta, pro restituendo in locum alterius, qui subrep- 
sit Mariano titulo : 19 Cyrillus suos , sive apocrisia- 
rios, sive agentes in rebus /Egyptix dicecesis, habe- 
bat semper in urbe regia, et iis potissimum turbulentis 
temporibus indigebat fidis atque industriis qui pru- 
denter explorarent, et rerum inclinationes, et qua 
ratione declinarentur artes Nestorii, non tantum Cy- 
rillo, sed etiam fidei perniciem molientis. 2» Epistola 
formam habet commonitorii, eique plane respondet 
quod Cyrillus dedit Eulogio presbytero suo iu urbe 
st peractum concilium versanti (in part. conc. 
phes. c. 91). Superat vero omnem 
praesule commonitorium, immo et procurationem, 
dari clericis alterius Ecclesie, et illius presertim que 
invidia laboraret erga Alexandrinam, in qua certe 
multi adhuc existerent addicti Chrysostomo, cujus 
nomen vixdum Cyrillus receperat. 5» De suis calum- 
niatoribus Alexandrinis Cyrillus perinde loquitur ac 
de hominibus valde notis apud eos quibus scribit. Us- 
que adeone vero Alexandrini innotescerent homini- 
bus longe positis, ut verbo indicari possent? 4o Etsi 
plures exstant Cyrilli ad Constantinopolitanos cleri- 
cos epistole, alia tamen nulla responsionis formam 
habet quam quie scripta est ann. 450, circa autum- 
num, ex concilio Alexandrino (1 part. conc. Ephes. c. 
21), immo nec alia potuit esse hujusmodi, cum hxc 
ipsa, cujus modo meminimus, videatur dicere eatenus 
a Cyrillo responsum nou fuisse clericorum urbis re- 
gie querelis. Hxc autem quam habemus pra inani- 
bus, anno toto prius missa est. »* In hac ipsa epistola, 
prout a Mercatore versa legitur, tantum abest ut di- 
catur Nestorius eorum esse episcopus, quibus scribe- 
batur, ut potius uno in loco de se Cyrillus diserte; 
loquatur, seque eorum ad iie scribit, episcopuni 
vocet. 6» Nullus precum libellus imperatori a clericis 
urbis regi oblatus legitur; sed potius a monachis, 
quorum dux Basilius archimandrita. Quare si qua fo- 
ret necessitas fatendi epistolam a Cyrillo scriptam ad 
eos qui libellum oblaturi essent, scriptam utique fa- 
tendum esset, non ad clericos Constantinopolitanos, 
qua generalitate vocis, aut totus clerus, aut certe 
pars melior intelligitur, sed ad monachos, e quibus 
Inter diaconos, quemadmodum et inter lectores, qui- 
dam erant. Denique, minorem fidem merentur Grxci 
codices longo post tempore exscripti, quam Marius 
Mercator epistolam tunc pene cum scriberetur inter- 

pretatus. 
Tempus scriptionis ex eo facile intelligitur. Fit in 
mentio, et sparse in urbe Cyrilli epistolze ad mo- 
nachos /Egypti, indeque exacerbati Nestorii ; et res- 
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ponsionis a Photio ad epistolam edit: ; et libellorum 
ab Alexandrinis calumniatoribus iu Cyrillum Nesto- 
rio porrectorum ; et habiti a Nestorio sermonis, cujus 
initum est : Contumelias, etc. Eam igitur oportet 
post ista scriptam fuisse, atque adeo non ante men- 
sem Februarium ann. 430, cum ipsa eo usque perdu- 
cta sint ; immo cum idem argumentum contineat, at- 
que secunda Cyrilli ad Nestorium epistola, nec ipsius 
tamen faciat mentionem, cum faciendi necessitas fo- 
ret, si modo veritas pateretur, oportuit | our vel 
ante ipsam scribi, vel cum ipsa secunda. Atqui episto- 
la Nestorium monuit Cyrillus sub initium ann. 450, 
mense Mechir, seu Februario; ad hoc igitur tempus 
quod ante diximus pertinet 

^ In Grzco textu pro invidis nominatur Anastasius, 
impurus ille presbyter, Nestorii syncellus, et consilio- 
rum particeps, h:eresisque spargend:e administer, qui 
cum Antiochia venientem Nestorium comitatus esset, 
prunus si qua fides historicis Grxcis, ausus est pu- 

lice in ecclesia negare beatam Virginem esse Dei- 
param, sive id in collatione effuderit, xstu disputa- 
tionis abreptus, ut innuit Socrates (Lib. vi, c. 57), 
sive scriptam a Nestorio homiliam legerit, quod tra- 
dit Theophanes (In chronolog. ad ann. 428). 

Dixi vero, si qua fides historicis Grxcis : nam Cy- 
rillus vult a Dorotheo Martianopolis episcopo hanc 
blasphemiam pronuntiatam, Nestorio prassente nec 
improbante. Lis utcumque componi potest, si Anasta- 
sius dicatur negasse priinus Virginem esse Deiparam; 
primus anathema Dorotheus pronuntiaverit in eos 
qui id assererent. 

Anastasius porro ille est quem Charisius retulit de- 
disse una cum Photio itidem Nestorii administro, lit- 
teras commendatorias Jacobo et Antonio ad Philadel- 
phienses, ut eos ab h:xresi Quartadecimanorum re- 
vocarent (11 part. conc. Eph. act. 6); non tamen ad 
fidem catholicam, sed ad Nestorii partes, incauta sub- 
scriptione symboli a Theodoro Mopsuesteno conkficti, 
de quo postea nobis erit sermo. | 

b Epistola Cyrilli ad monachos /Egypti (1 part. conc. 
Ephes. c. 2), qux tota fere in dogmate explicando 
versatur, primus fuit sancti prz:esulis adversus Nesto- 
rium labor : queni qua occasione susceperit, tradit 
ipse cum in parte secunda hujus epistolae, aliisque 
passim in locis, tum maxime in prioribus monitoriis 
ad Nestorium litteris. Cum enim exegeses Nestorii, et 
reserlim sermo primus de virgineo partu venisset 
in manus monachorum ZEgypti, mentesque nonnullo- 
rum ita pervertisset, ut audacter affirmarent nec Vir- 
ginem esse Deiparam, nec Christum Deum, sed Dei 
tantum instrumentum, aut hominem 6togópov; huic 
malo Cyrillus ut occurreret, sermonem de virgineo 
partu ita refellit, ut ostenderet, primum auctoritate 
Athanasii rationeque, Virginem dici debere Deipa- 
ram, siquidem Christum Deum genuerit. Deinde Chri- 
stum esse Deum conficeret, partim ex symbolo Ni- 
czno, partim Scripture testimoniis, et illo potissi- 
mum : Verbum caro factum est (Joan. 1, 1, Tum 
cavillationibus hzereticorum responderet, modumque 
exponeret unionis Verbum inter ac humanam natu- 
ram. Tandem multis quzstionibus ita satisfaceret, ut 
peritiores quidem monachorum adversus hzretico- 
rum argutias instrueret, simpliciores juberet ab inqui- 
sitione subtiliore abstinere. - 

c Post verbum locutionis, Baluzius addit : Dico 
autem puerpere Dei, id es, ?tc. Epir. 
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rumtamen, potentia et vi intellectus, arbitror geni- A Scripturas : corpore enim ejus patiente, ipsum dici- 


tricem Dei, id est, eeocexow, ab illo [Baluz. illis] 
sanctam Virginem dictam ; ipsum enim dicit : Qui na- 
lus est de Deo Patre, per quem omnia facta sunt, in- 
carnatum, hominem factum, passum, surrexisse a mor- 
fuis, in celum ascendisse, judicem quoque esse ven- 
turum. | 

3. Non quod omnimodo Verbum, quod $ecundurh 
naturam de Deo genitum est, mortuunm esse creden- 
dum sit, aut lancea in latere vülneratumi (quod énim 
habet latus natura incorporea? aut quo pacto mortua 
est vita vitarum ?), ? sed quoniam unitum carni hoe 
Verbum est, ideo ea carne patiente, tamquam | Baluz. 
patientiam quami; proprio ejus videlicet corpore, in 
se hanc revocat | Baluz. add. inire] passionem. 


4. Argutantur igitur, et seipsos seducunt, cum di- B 


cunt pacem se velle, et sensibus mentiuntur : habere 
enim eos proprium virus in corde, ex eo facile est in- 
telligere. Miserunt huic diacono, qui rerum ecclesia- 
sticarum curam gerit, duas chartulas : unam quidem 
compositam a ^ Photio |Daluz. Photino], aut ab alio 
quolibet, adversus librum meum quem ad monachos 
edidi; * et aliam veluti in speciem quaternionis, in- 
convenientem habentem etiam titulum, hoc modo : 
Adversus eos qui propter conjunctionem, vel Divinitatem 
[Baluz. divinitatem vel societatem] filii mortificant [Ba- 
luz. mortificati], vel humanitatem in Deum transferunt. 
Prafatio autem sic. habet : Contumelias quidem in me 
haereticorum, elc. 

9. Deinde conantur ostendere, quod corpus passum 
sit, et non Deus Verbum, quasi, vel nobis, vel qui- 
buslibet dicentibus, Verbum illud, quod est impassi- 
bile, passibilitatis capax esse potuisset. Nemo est 
prorsus qui sic insaniat ; sed, sicut s:pe diximus, 
sanctum concilium dixit, ipsum Verbum, per quod 
facta sunt omnia, carne sua esse passum, secundum 


C 


tur passum, quia et animus hominis, cum nihil insua 
substantia et natura patiatur, pati tamen ipse dicitur, 
$uO Corpore patiente. 

. 6. Sed quoniam propositum ipsis est duos filios 
et duos Christos introducere : utrum quidem specia- 
liter hominem, alterum vero proprie Deum ; 4 in 
personis tantum faciunt [Baluz. add. vel sentiunt] 
unitatem, Deum (Baluz. add. Dei] Verbum nolentes 
proprie et substantialiter unitum homini hominem 
factum hominemque suscepisse : propterea et tergi- 
versantur, et excusationes, sicut scriptum est, fingunt 
itt peccatis (Ps. cxL, 4). 

7. Vos igitur convenientes cum eis, hzxc dicite : 
Facere eos male, * quod introducant quosdam 1o- 
quaces et garrulos adversum nos, et hos fovendo ac 
defendendo, causam faciunt [ Baluz. causa fiant| ma- 
lignitatis sux. 


8. Sed non hxc propri:x nostra lesionis est causa. 
Dicite me nec huic, qui ibi ! degens prxest, esse ini- 
micum ; kedi autem propter hoc tam Orientales quam 
Occidentales venerandos episcopos, quod rectus de 
Christo doctrinz? sermo non fiat, sed omnino per- 
versus. 


9. Sufficit autem hoc documentum ad confutandos 
€os, quod numquam a quoquam tale quid in Ecclesiis 
dictum sit, quale in ejus expositionibus continetur, 
quod sic se habet : € Non clamoribus approbo erga 
me sludium vestrum, sed laudo circa dogmata deside- 
rium, in quo Deitatis et humanitatis Domini memini- 
stis. Et post pauca : Et aspicio populos multam quidem 
reverentiam et. pietatem. prudentissimam possidere, 
ignorantia vero dogmatis cecutire ; hoc autem non cri- 
men est plebium, sed, ut verecunde aut decenter dicam, 
^ propterea quod doctores elimatius et liquidius vobis 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Baluzius ediderat, sed quoniam unitum carni hoc 
Verbum est, ideo ea carne patientiam quam proprio 
ejus videlicet corpore in se hanc revocat inire passionem. 
Hanc lectionem, repetiit Gallandius in textu ; in notis 
vero ita correxit : « Locus mendosus. Gr., à&»' órt 
£votiz £y «à capxi, ira mao yoscne asvüc, ds coU iQiov 
T&GCXovtog Gopxtoc, aUTOg Tpóg GuTóv oixtioUTGt TÓ 
vàUoc : Át quia Verbum carni se univit factum est ut 
ipsa carne patiente tamquam proprio corpore crucia- 
tum subeunte, ipsum quoque corporis perpessionem ve- 
luti propriam in se trans[erret. Vide opp. Cyrilli tom. 
V, p. 11, p. 33. » Epir. 

b Socius fuit ille, ut diximus, Anastasii presbyte- 
ri, quicum Philadelphiensium corruptoribus litteras 
dedit, quarum mentio fit in causa Charisii (1 part. 
conc. Eph. act. 6). Quam vero scripsit responsionem 
ad librum Cyrilli ad monachos, ea, nisi fallor, periit 
absumpta flammis, quibus Nestorianos libros comburi 
jussit Theodosius edicto (nt part. conc. Eph. c. 48), 

uod lectum dicitur monachis die 25 Pharmuthi, in- 
dictione 1, anno Diocletiani 164, id est, anno Theo- 
dosii 44, Valentiniani 24, Christi 448, Zenone et Po- 
Sthumiano coss., die 18 Aprilis: quamquam anteces- 
SiL alterum edictum eadem de re, quod in codice 
Theodosiano datum scribitur Constantinopoli im no- 
nas Augusti, Theodosio xv, et qui fuerit nuntiatus, 
COss., id est, anno Christi 435. 
. 9? Charta illa in speciem quaternionis cui titulus 
inscriptus erat ;: Adversus eos qui propter conjunctio- 


nem, vel Divinitatem Filii mortificant, vel humanita- 
tem in Deum transferunt, nullatenus differt a sermone 
quarto adversus Proclum, cujus initium est : Contu- 
melias quidem, etc. 

4 Super ea Nestorii opinione vide dissertationem 
hac de re singularem. 

* Id ipsum queritur Cyrillus apud Nestorium. Gar- 
riut, sicut audio, quidam de existimatione mea apud 
religionem tuam, et hoc frequenter, processionum vel 
conventuum d tempora mucupantes, et eo ma- 


D gis forsitan arbitrantes delectare se aures tuas, adrer- 


sum nos inconditas voces emittunt. Qui lesi quidem it 
nullo sunt, objurgati autem a nobis sepe, sed hoc leni- 
ter ; unus eorum, quod caecos et pauperes vexabat inju- 
ria; aller, qued contra matrem evaginaverat gladium ; 
tertius, quia cum ancilla aurum furatus est alienum, et 
quia lalem semper habuerit. existimationem, qualem | 
nullus provenire vel gravissimis inimicis optaverit (1 part. 
conc. Ephes. c. 6). 

f! Nemo est qui non videat hic designari Nesto- 
rium. BaLvz. 

5 Hzc. ipsa verba leguntur in 20 excer, to Ephe- 
Sino : continent vero initium sermonis, ut ego qui- 
dem opinor, secundi. Vide observationes ad euin ip- 
sum sermonem. 

5 Hunc locum urget Cassianus (Lib. vit, c. 30). Et 
tu, o impiissime alque impudentissime. preclara urbis 
contaminator, catholice ac sancte plebis gravis et ezi- 


tiosa contagio, stare in Ecclesia Dei ac loqui audes, et 
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aliquid etiam de dogmatibus tempus non habuerint ap- A tionibus respondere, si tempus hoc exigat. Potest 


ponendi. 

10. Rogo, dicatur quomodo non habuerint tempus 
docendi pr:decessores ejus? Eloquentiorne est Joan- 
ne, aut beato Attico comparandus? Aut :qualis eis, 
aut prudentior invenitur? ^ Quid hoc est superbius ? 
[Baluz. quod est hoc supercilium ?] Aut quomodo non 
evidenter confitetur, h:ec dicens, novam se et incon- 
suetam afferre doctrinam, et prorsus ignotam prede- 
cessoribus suis, et hoc ipsum nefandum, hanc velle 
in Ecclesiam introducere? 

41. Mihi autem nullus adversus eum sermo de aliis 
causis est : sed contingat eum poenitere, et rectam 
aliquando confiteri fidem ; de iis autem quz 5 adver- 
sum me molitur, irritans inimicos et provocans, sa- 
tisfaciet Deo. 

19. Nihil autem mirum, * si male de nobis loquan- 
tur 4 sterquilinia civitatis Chxeremon et Victor, et 
Sophronas, et decoctoris [Baluz. add. et] Flaviani 
mancipium ; semper enim et circa se fuerunt, et erga 
alios nequam. Noverit autem qui eos irritat, quod 
nos numquam formidavimus peregrinationem susci- 
pere (Baluz. om. suscipere], sed nec illorum accusa- 


enim evenire, Salvatoris nostri dispensatione fa- 
ciente, ob leves forte etiam el vilissimas causas, 
ad purgandam Ecclesiam, juberi concilium convo- 
cari. 

13. Non igitur speret miser ille [ Baluz. om. miser 
ille], etiamsi adhuc nos plures et fide digniores ac- 
cusent, se nostrum judicem fore ; quia etiamsi jubea- 
tur ad illum nos venire debere, * refutabimus audien- 
tiam [Baluz. add. vel judicium] ejus, et Dei favoro 
dilucidabimus res magis, quatenus de suis blasphe- 
miis debeat satisfacere. 

44. Neque igitur pacem refugimus, sed et cupimus, 
si fides recta fuerit annuntiata atque professa, vel si 
talia cesset tandem aliquando predicare. Tantam 


B enim perversitatem ille cjus f quaternio habet, ut 


merito de his qui scripserunt dicatur quia principa- 
tum in blasphemiis tenent. 

15. Quia vero causatur, locutionem inconsuetam 
flagitari, Dei genitricem [Baluz. puerperam], id est 
Q:oxóxov, Virginem sanctam, quam nec Scriptura, ne- 
que sancta synodus protulit; € dicat nobis ipse inter- 
rogatus, ubi genitricem Christi, id est, Xp«rroroxos 


CASTIGATIONES ET NOTE. 
blasphemis ac furiosis vocibus tuis sacerdotes semper .. Cyrilli ad Nestorium relata sunt. Fuit tamen a ca- 


illese fidei et catholice con[essionis infumas ; magi- 
strorum priorum vitio plebem Constantinopolitanee ur- 
bis errare? Tu ergo emendator priorum antistitum ; tu 
condemnalor veterum sacerdotum; (u Gregorio excel- 
lentior ; tu Nectlario probatior ; tw Joanne prestantior, 
omnibusque Orientalium urbium sacerdotibus? 

Oportet Cassianum vidisse hanc epistolam; quippe 
a Cyrillo ad Ceelestinum missam per Possidorium cum 
aliis ejusdem negotii chartis; vel Nestorium, quod 
magis reor, suum secundum sermonem per Arntio- 
chum Coelestino direxisse. 

* Nestorium Socrates accusat superbix, sed et si- 
mul ignorantis. Sic enim scribit (Lib. vn, c. 32) : 
Ego dum libros a Nestorio edi'os lego, hominem repe- 
rio imperitum, et doctrine penitus expertem. Et post 
pauca : Vocem hanc, 6zozoxoc, tamquam larvam re- 
[ormidans declinat, hocque illi pre insigni inscitia et 
ignoratione contigit. Nam tametsi natura lingua erat 
Fas el proplerea doctus putabatur, tamen revera 
imperitus fuit : quin etiam veterum interpretum scripta 
perdiscere dedignatus est. Lingue enim volubilitate et 
elegantia insolenter se e[[erens, cum veteres prope 
neglerit, twn se ipsum omnibus antecellere. existi- 
mavit. 

b Consonant qu: habentur in tertia epistola Nes- 
torii ad Collestinum. de. libellis aclversus Cyrillum 
datis. Didici, inquit, honestissimum Cyrillum Álezan- 
drin urbis episcopum, propter libellos contra eum no- 
bis oblatos, exterritum ac sibi venantem latebras, ad 
evitandum sacram synodum propter hos ipsos libellos 
[nturam, quasdam alias interea cogitationes excogitare 
verborum, etc. 

c Horum accusationes Nestorius ad imperatorem 
detulit : uude fuit necessitas imposita sancto przesuli 
sceribendx:e ad Theodosium defensionis. Nestorii do- 
gmalum propugnatores , inquit (m part. conc. Ephes. 
c. 15), invidie odiique arcum in me tendentes , impo- 
tentisque insunic sud ausus variis modis adversum me 
concinnantes, viros quosdam, quorum deus venter est, 
et gloria in confusione eorum, sicut beatus Paulus dicit 
(Philipp. wi, 19), mercede pararunt, et accusatores 
adornarunt, ac ut vestro imperio molestie sint, et qui- 
dem [requenter, curaverunt, etc. 

4 Eorum nefanda crimina paulo ante ex epistola 


C 


D 


]umniatorum numero eximendus vir sanctissimus Vi- 
ctor, cujus apologiam postmodum scripsit Cyrillus 
ip:e ad imperatorem (nir part. conc. Eph. c. 15). Ez- 
pertus est mecum, ir quit, "i renate lingue jacula etiam 
dilectus solitarius Victor. Spurserant emm de illo qui- 
dam, qui mentiri consueverunt, quod is quoque contra 
me absurda quadam nugatus esset, ut etiam cum Ephe- 
sum ad me venisset, nonnulli ex sancta synodo pluri- 
mum ipsum accusurent : immo vero universi, veluti 
unum er impiorum numero perosi, illum aversati sint, 
perstiteruntque parricidam et [ratricidam aliisque ejus- 
modi nominibus appellare. Cum autem ille senex lioc 
intellexisset, multis admodum sanctis episcopis ipsum 
circumstantibus, sublutis in celum manibus, prater mo- 
rem suum per sacrosanctum. baptisma, et veneranda 
Christi mysteria, nullius horum scelerum sibi conscium 
esse juravit; ac denique offensorum animos cgre ego 
el ipse simul hac ratione placare potuimus. 

: Circa hos homines non satis «ibi constat Christia- 
nus Lupus ; eos enim facit nodo Constantinopolitanos 
presbyteros, cum Photio adjungit adversus Cyrillum; 
mo:o Alexandrinos, cum objecta ipsis vere a Cyrillo 
crimina, credidit ipsos potius Cyrillo objecisse. Qui 
porro fuerit causa. credulitatis tam alien a vero, 
etsi communis Lupo cum aliis quibusdam, non potui, 
elsi diu cogitaverim , divinare: sunt enim aperta in 
contrarium Cyrilli verba (Epist. 2 ad Nestor. 1 part. 
conc. kEph. c. 

e TIR HERES id est recusabimus. Sic in concil. 
Chalecdonensi, pro eo quod vetus interpres loquens 
de causa Flaviani episcopi Constantinopolitani posuit 
Appello a te , Rusticus diaconus vertit. Reftto te , uti 
annotabim est in. nova collectione Conciliorum pag. 
1154. Alexander episcopus Hierapolitanus in syno- 
dico adversus tragoediam Irenmi cap. 6, pag. 694. 
Exstant porro alia excerpta. Nestorii in concilio La- 
teranensi. Martiui papz et in actis concilii sexti. 
DBanvz. 

f |pse est quartus sermo adversum Proclum, quem 
specie quaternionis oblatum diacono suo scribit Cy- 
rilus. (Num. 5 hujus epist. ), quique in Greco vere 
dicitur quaternio blasphemiarum Nestorii. 

& Mirum quantum hic et alia qu:e sequuntur à 
Graecis discrepant ; sed procul dubio Greca vix ullum, 
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Scriptura loquatur? An ullum episcopale concilium A quomodo saltem 6co3oyoc est, b ut ipsi iterum pla- 


est, quod 6«o30x ov, id est, susceptricem vel capacem 
deitatis formam, nominaverit Christum? 

16. ^ In illo enim quaternione, quem hué misit, 
nosque vehementer offendit, ita est, «xv 0so3óxov tà 
6t Aóyo auvÜtoloyoptey uopyny, id est, susceptricem 
Dei formam una ac pari, qua Deum Verbum, Deitatis 
ratione veneremur. Similiter, de illa quoque venera- 
bili semper Virgine ita posuit, «v 0so00y ov mrapOtvov 
1À cà px cvv Ocoloyousv, id est, susceptricem deita- 
tis Virginem cum Deo ad divina non attollamus. 

17. Nescit vero quid loquatur. Si enim Virgo, ut 
vult, non peperit Deum, nec est 6:oróoxo;, neque 
suscipere potuit Deum in utero, qui est Christus, 


cet? 

48. * Quid in dictis suis Patrem Groróxov dici ma- 
vult, quam illam Virginem sanctam, quem rectius et 
competentius Ocoytvvicope (Latini Dei genitorem di- 
cerent) enuntiare debuerit? Dicat ergo nobis, ubi le- 
gerit hz:ec verba, vel a quibus audierit. Multa sunt 
crimina expositionum ejus, sed servabuntur, et pro- 
ferentur in tempore opportuno, nisi forte penitudo 
aliqua subsequatur. 

19. 4 Oportet autem me meum vobis propositum 
facere manifestum, et ideo iterum scribo, quod etsi 
ego sim natura pacificus, et litium satis ignarus, opto 


tamen Ecclesias quietem habere, et sacerdotes Dei in 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
saltetn initio, faciunt probabilem sensum. Certe in- B assero primum falli opinione sua, sive qui hunc li- 


terpres Romanus, etsi valde conaretur, non potuit 
satüs huic vitio mederi. Longe clariora sunt et reli- 
quis consonantiora qu: Mercator habet. 

a Intelligit sermonem primum de incarnatione, 
seu de virgineo partu, in quo continentur hzec ipsa 
verba (Num. 12): civ» 0100070» tà 8:6 Aoyo avvDto- 
leyps» póppnv, id est, susceptricem Dei forinam 
una ac pari, qua Deum Verbum, Deitatis ratione ve- 
neremur. 

Non mediocriter ista juvant sententiam, licet inso- 
lentem, auctoris Predestinati hunc in modum nar- 
rantis exordium nati Cyrillum inter et Nestorium 
dissidii (Haresi 89) : Octogesimam et nonam heresim 
Nestorius Constantinopolites episcopus dicitur incur- 
risse. Consuetudo est namque ut unum tractatum suum 
episcopus Alexandrinus mittat ad. Constantinopolim, 
qui recitelur in Pascha, et tractatum suum Consianti- 
nopolites , qui Alexandrie recitetur. [n tractatu suo 
Constantinopolites Nestorius scripsit, Mariam non esse 
Otocóxov, sed. Xpuatoxoy, id est , non Deum peperisse, 
sed hominem. Si enim dixerimus quia Deum genuit, 
facimus matrem deorum, sicut gentiles. 

Observa hanc vocem, in Pascha , non ita accipien- 
dam, ut tractatus intelligatur lectus die Paschatis, 
sed in Pascha, id est, ad Pascha indicendum die na- 
tali Christi. 

b [n alio nimirum sermone quam cujus modo f(ie- 
bat meutio. Is autem est quartus adversus Proclum, 
n quo sunt h:ec verba : Unus est enim , ut ego. secun- 
dum ipsos dicam, Pater Deus. Gsocoxoc, id est, genitor 
Dei, qui hoc nomen impositum habet ( Num. 47). 

e Hec iterum a Grxcis longe differunt, sed iis, 
opinor, tanto meliora, quanto aptiora orationis se- 
riei, et explicantiora dictorum. Cur autem Cyrillus 
Deum Patrem malit dici 6soyevvütop« quam | Geocoxo, 
jn promptu causa est; cixcecy enim, quod parere est, 
de matre frequentius dicitur quam de patre, cujus 
proprium est yzvav , seu generare. Jubet autem ex- 
cellens ratio principii, qux primi person: convenit, 
ut appellationem a patre potius quam a matre ad 
divinam personam transferamus ; quamquam nec ipsa 
Scriptura semper ita scrupulose loquitur ea de re, 
Patrem enim eternum Filio dicentem inducit; In 
splendoribus sanctorum ez utero ante luciferum genui 
te [rs CIX, 9$). 

Hzc et alia ad usque finem desiderantur in Gr- 
co, pro quibus leguntur nonnulla de libello precum, 
an offerendus esset Theodosio itaperatori , quique a 

yrillo lectus emendatusque, et cum mandatis re- 
missus dicitur, ut sin minus necessitas urgeret, pre- 
merelur; si Nestorius insanire pergeret, offerretur. 
Porro autem Cyrilli nomine offerendum fuisse, ex eo 
credo^aliquos dixisse, quod in illo videretur Cyrillus 
petere ab imperatore ne judicem haberet Nestorium 
de libellis quos accusatores dedissent. 

Verum ut hac de re tota. aperiam quid sentiam, 


brum putant eumdem esse cum obtestatione proposita 
Constantinopoli, de consensione Nestorii cum Samo- 
sateno ; sive qui obtestationis auctorem faciunt Cy- 
rillum ; nam publicata est illa, et uno fere anno ante- 

uam scriberetur epistola de qua agimus, et ab 

usebio Dorylzxi posumodum episcopo, et ad Nesto- 
rium publice h:eresis postulandum. Cum tamen Cy- 
rillus in Greco textu dicat se libellum suppressisse, 
quomodo ab aliis compositus fuerat , aliisque verbis 
emendatum dictasse, ne quereretur Nestorius se 
apud imperatorem h:resis postulari; quid quod obte- 
statio nec ullam habet speciem libelli precum ad 
principem, nec imperatori oblata est, sed proposita 
palam omnibus in urbe regia versantibus? 

Assero deinde, totam hanc libelli historiam videri 
posse non nemini suspectam , nec sine ratione, cum 
nullo alio in loco fiat ejus mentio : nam quod veniat 
forte in mentem alicui , id totum intelligi debere de 
supplicatione Basilii aliorumque monachorum Theo - 
dosio data, nullam habet similitudinem veri ; siqui- 
dem in libello cavetur ne accusari apud iinperatorem 
h:resis Nestorius videatur, accusatur aperte in sup- 
jicatione. In libello Cyrillus detrectat judicium 

estorii , expresso inimicitiarum modo; nihil horum 
in supplicatione legitur. In libello Cyrillus suo no- 
mine locuturus erat, in supplicatione pro se agunt 
monachi. 

Si quis tamen putet totum id quod de libello scri- 
bitur ad supplicationem monachorum pertinere, dicat 
visam fuisse Constantinopolitanis omittendam emen- 
dationem Cyrilli, propter insanam Nestorii, tum in 
spargendo errore, tum in vexandis adversariis perti- 
naciam, ob quam aperte in crimen haeresis vocandus 
esset. 

Dicat et postulationem ccumenici concilii idoneam 
esse declinationem cause apad Nestorium dicendz, 


fuisseque prudenti: singularis, non tantum postulare. 


judicium monachorum nomine, non item Cyrilli ; sed 
eliam Cyrillum inter Patres fidei testes numerare, 
quo Nestorii adversarius declararetur, atque adeo 
alterius judicio obnoxius. Quod autem sine magnhifi- 
cis, ut tamen mos erat, titulis appelletur, indicium 
non dubium forte videbitur, visam a Cyrillo supplica- 
tionem fuisse, sed prx modestia suis laudibus quasi 
repurgatam. 
xistimo denique, nec sine ratione, epistolam a 
Cyrillo perinde scriptam reipsa , atque a Mercatore 
in Latinum versa est; assumentum vero Gr:ecum 
nihil aliud esse quam commonitorium seu schedulam, 
quam eidem libello, ut fit, Cyrillus, cum remitteret, 
adjunxerit , quamque aliquis non intelligentissimus 
partem esse epistole crediderit, cui, ne duas haberet 
clausulas, propriam sustulerit, ut insereret alienam. 
Verum ne quid eorum quz legi solent desideretur 
hoc in loco, schedulam Gr:ce Latineque exhibemus, 
sed suo nomine inscriptam. 
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pace degentes nostri memores esse, dicente omnium A diligenter perscribite. Eligam enim viros pios ac 


salvatore Domino Jesu Christo : Pacem meam do vo- 
bis, pacem meam relinquo vobis (Joan. xiv, 21). 

90. * In colloquiis ergo hoc dicite, quia multa qui- 
dem ab eis qux nos lzederent processerunt ; verum- 
tamen erit pax, cum ille docere destiterit talia, vel 
sentire : fides enim cum Leditur, inimicitias excitat, 
immo et exaggerat. 

21. Si rectam profiteatur fidem, fiet plena et fir- 
missima pax, quam si in voto gerit, scribat catholi- 
cam fidem, et mittat Alexandriam : si hzec ex affectu 
cordis intimi scribantur, paratus sum et ego pro vi- 
ribus meis, similia scribere, et edere librum, ac di- 
cere, nullum debere gravari consacerdotum nostro- 
rum, quia ejus voces discimus habere intentionem 


prudentes, cum episcopos, tum monachos quoque, 
quos etiam primo quoque tempore ad vos mittam. 
Neque enim oculis meis, ut scriptum est, somnum 
dabo, neque palpebris meis dormitationem , neque re- 


'quiem temporibus meis (Ps. cxxxi, 4), donec certa- 


mine pro omuium salute perfunctus fuero. Quare 
cum meam nunc sententiam didiceritis, viriliter agi- 
te. Quam primum enim parabuntur a me litter, et 
quales oportet, et ad quos oportet. Statui enim pro- 
pter Christi fidem quemvis laborem subire , quxvis 
quoque perferre tormenta , etiam ea qu:e inter sup- 
plicia censentur gravissima , donec tandem mortem, 
hac de causa susceptam, mihi jucundam pertulero. 


rectam et propositum manifestum. Si vero in pravi- B SECUNDA NESTORII * EPISTOLA ad S. Cyril- 


tate inanis glorie permanet, petitque pacem, nihil 
restat, nisi ut obstemus totis viribus, ne consentire 
illi putemur (Baluz. add. et qux sunt nefanda 
sentireJ. Nam mihi pro fide qux in Christo est, 
et laborare, et vivere, et mori, maximum votum 
est. 


COMMONITORIUM EPISTOL.£ 
SUBJUNCTUM. 


Libellum supplicem a vobis ad me missum, qui im- 
peratori porrigendus est, non tamen sine nostra 
sententia, accepi et legi : verum quod prolixe in eum 
invehatur, qui istic agit, sive fratris, sive alio quo- 
cumque nomine censeatur, hactenus suppressi, ne 
adversum nos insurgens, se per nos hxrescos apud 
imperatorem delatum cavilletur. ltaque aliis verbis 
illum dictavimus, eum quoque nobis judicem detre- 
ctantes, expresso inimicitiarum modo, et pr:esentem 
controversiam, si omnino importuni esse perrete- 
rint, ad aliud forum transferri rogantes. Cum itaque 
libellum perlegeritis, si qua necessitas poposcerit, 
tradite ; et si eum in hisce insidiis perseverantem, et 
nihil non adversum nos molientem animadverteritis, 


rj.4 t t 


lum. Alexandrinum rescribentis ; similiter ex Greco 
sermone translata in Latinum a Mario Mercatore. 


l. Injurias quidem tuarum adversum nos admirabi- 
lium litterarum, tamquam medicinali dignas patien- 
tia, et pro re ac tempore opportuna ad has respon- 
sione relinquam : quod vero silentium non patitur, 
quia affert periculum, si taceatur, * prout sum, et 
mihi facultas adest, ad tui prolixitatem sermonis ten- 
tabo breviter et compendio respondere, refugiens et 
declinans 4 tenebrosum indigestumque longi sermonis 
horrorem. 

2. Incipiam namque a sapientissimis charitatis tuse 
vocibus, ipsas interponens, vel potius ad verbum in- 
swruens : Sanctum namque, ais, et magnum concilium, 
ipsum ex Deo Patre genitum secundum naturam, uwni- 
cum Filium, Deum verum de Deo vero, lumen de lumine, 
per quem omnia creavit Pater, descendisse, incarnatum 
esse, atque hominem factum, passumque et resurrexisse 
definivit. 

9. H:ec tux religionis verba sunt, et recognoscis 
profecto tamquam tua : * audi nunc et nos fraternam 
pro pietate offerentes exhortationem, hanc videlicet, 


dogmata anathematizamus ; omnes Nestorium hareti- 
cum anathematizumus ( Part. n, conc. Eph. act. 4). 
Relecta quoque et damnata in concilio Chalcedo- 


nensi. 
|o4 b Hzc epistola missa est ann. 430, post Pascha. 


Mus Vires ie t M dedit ad Nestorium, mense D rian:e et historix penitiorem intelligentiam conducen- 
ec : 


hir, indictione 1 

e hac ipsa Nicephorus scribit in hzec verba, alias 
scrupulosius examinanda : Cyrillus Nestorii litterisin- 
gentes. heresis fluctus eructantibus acceptis, cum qua- 
ternionibus quibusdam aliis , provincialem Alexandrie 
synodum congregavit, atque mutuas utriusque epistolas 
exhibuit, quarum exempla synodique ipsius decreta ad 
veteris Home episcopum Colestinum misit (Lib. xiv, c. 
99, dissert. de synod.). 

Ejusdem exemplum a Cyrillo primum per Possido- 
nium diaconum, a Nestorio deinde ad sanctum Co»- 
lestinum transmissum est : illud quidem ex epistola 
Cyrilli ad Coelestinum ; istud. ex tertia epistola Nes- 
torii ad eumdem constat. 

Lecta est iu concilio Ephesino, ct cum anathemate 
in auctorem a metropolitis primum singulatim dicen- 
tibus sententiam reprobata; ab aliis deinde concla- 
mantibus in h:ec verba : Omnes Nestorii epistolam et 


tia, que suis singula locis exponenda sunt. 4 
e 


icua sit, concinna, brevis et nimium forte exculta. 
Quod autem objicit, Asiatici Alexandrinis exprobra. e 
soliti erant. 

* Crimen a Cyrillo sibi objectum ficta exhorta- 
tione regerere conatur in Cyrillum, sed non pari 
jure : nam Nestorium omnes accusant negligentie in 
versaudis Patrum libris, immo et eorumdem despi- 
cientix:e, quod tradit Socrates. Cyrillus vero laudatur 
velut volupo0tocacoc, et Patrum curiosissimus secta- 
tor; et vero Nestorius Cyrillum ita criminatur, ut 
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quam ^ senex ille Paulus charissimo suo Timotheo À nem, ut ne quis hinc Verbum Deum passibilem sus- 


protestatus est dicens : Attende lectioni, exhortationi, 
doctrine ; hoc enim faciens, et te salvabis, et eos qui te 
audiunt (1 Tim. rv, 16). Quid igitur, dic mihi tu, vult 
ista vox attende ? Sanctorum nempe illorum in super- 
ficie legens traditionem, venia dignam tibi inesse 
ignorantiam ignorasti, passibile eos dixisse arbitra- 
tus Verbum, quod Patri est coxternum. 

4. Attentius ergo, si placet, h:ec. verba rimare, et 
invenies divinum illum Patrum conventum » non il- 
lam consubstantivam Deitatem dixisse esse passibilem ; 
* neque de recenti natam hanc, qux» Patri est con- 
sempiterna; neque istam resurrexisse, qux templum 
suscitavit solutuin. 

Si mihi medicinam fraternam offerenti aures ad- 
moveas, ipsas tibi voces illorum interponens Patrum, 
a calumnie te nexu, quam illis ingerere niteris, et 
per illos scripturis [ Baluz. add. moliris ], absolvam. 

b. Credimus, inquiunt illi, et in Dominum nostrum 
Jesum Christum, Filium ejus unigenitum. Pervide 
quomodo Domini, et Jesu Christi, et * unigeniti Filii 
prius, communia Deitatis [ Baluz. add. et humanitatis] 
nomina, tamquam fundameuta ponentes, tum suscepti 
hominis, et resurrectionis, et passionis superzdifi- 
cant traditionem, ut nominibus quibusdam utriusque 
natur: communibus et significativis positis, neque ea 
qui generationis filii et dominationis, dissecentur 
[Baluz. dijudicentur]; neque ea, qu:e naturarum sunt 
propria in singularitate nativitatis Filii, ulla confusio- 
nis abolitione [ Baluz. absolutione] peiclitentur, no- 
mine unionis. 

6. In hoc apud illos Paulus doctor est factus, qui 
cum divin:e incarnationis memoriam faceret, incipiens 
subjungere quie sunt passionis, prius posuit Christus, 
commune, ut paulo ante dixi, nomen naturarum; 
tunc decentem infert sermonem sive rationem utrius- 
que; etenim ait : Hoc sentiatur in vobis, quod et in 
Christo Jesu, qui cum in forma Dei esset, non rapinam 
arbitratus est esse se qualem Deo; sed ne ad unum, 
quodque loquar, factus obediens usque ad mortem, 
mortem autem crucis (Philip. n, 5). 

1. Quoniam igitur coeperat mortis facere mentio- 


picaretur, posuit Christus, tamquam passibiis et im- 
passibilis essentiz, 1 in singularitate person:e, signifi- 
cativum vocabulum, ut impassibilis et passibilis Chri- 
stus sine periculo nominetur : impassibilis quidem 
Deitate, passibilis vero natura corporea. 

8. Multa super hoc cum possim dicere, et primo 
quidem omnium, quod non Divinitatis in dispensa- 
tione, sed susceptionis humanitatis tantum meminisse 
sanctos illos Patres, ostendere valeam ; sed recordor 
brevitatem orationis in praefatione promissam, et eam 
sentio frenare sermonem. 

9. Venio nunc et ad secundum a charitate tua ar : 
ticulum motum, in quo naturarum quidem laudabam 
factam discretionem secundum Deitatis et humani . 


B tatis rationeta, et in una persona consortium : nec 


non et illud, quod Deum Verbum secunda nativitatq 
ex muliere minime dicebas eguisse; quodque pas- 
sionis incapacem profitebaris Deitatem; catholica 
enim revera sunt hzec, et omnino sectis omnibus con- 
tra Dominicas naturas adversa. 

10. In reliquis vero, si aliquam latentem, et pro- 
fundam, atque incomprehensibilem rationem legen- 
tium auribus afferas, tux sit examinare prudentix. 
Scite enim mihi priora videbaris destruere, cum eum, 
qui in primis impassibilis, et secumdam non recipere 
nativitatem fuerat prodicatus, iterum passibilem, et 
noviter creatum, nescio quomodo inferebas : tame- 
quam qux Deo Verbo naturaliter inessent consortio 
templi corrupta sint, aut oporteat forsitan pro nihilo 
ab hominibus putari illud ipsum absque peccato tem- 
plum, et inscparabile a divina natura, nativitatem et 
mortem pro peccatoribus non pertulisse; tanquam 
eliam voci Dominice ad Jud:os clamanti : Solvite 
templum hoc, et in triduo suscitabo illud (Joan. n, 49), 
non debeat credi. Non dixit : Solvite Divinitatem 
meam, et in triduo suscitabitur. 

11. Herum me hic orationem dilatare cupientem 
ad professionem brevitatis promissx recordatio revo- 
cat; dicam tamen aliquid. Übique per divinas Scri- 
pturas, quoties meminerunt Dominicz dispensationis, 
non Divinitatis Christi, sed humanitatis ejus, passio 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


dicat superficie tenus legi ab ipso dicta Patrum, non 
item intelligi. 


* [n concilio Ephesino, magnus ille Paulus. BaLvz. 


b Ut calumniam faceret Cyrillo, abstractum, quod 
aiunt, nomen pro concreto posuit : nam cum illud na- 
turam, istud personam significet, neque idiomatum 
communio fieri possit in. abstractis nominibus, pro- 
pter naturarum inconfusam differentiam, sed in con- 
cretis tantum propter c«utotnza persone in duabus 
naturis subsistentis, invidia fiebat catholico doctori, 
gus assereret passum esse Verbum in. sua. natura. 

iebat vero tanto persuasibilius, quanto Patres fre- 
quentius, cum secure loquerentur, nullis insidiantibus 
hxereticis, abstractis usi videntur, cum deberent eon- 
cretis. 


e Dux sunt partes hwresis Photinians» : altera, 
qued Christus non sit Deus consubstantivus Patri; al- 
tera, quod Verbum humanitati co;:evum incoeperit esse 
simpliciter ex sancta Virgine. Prima pars objecta est 
Nestorio ; secundam ipse regerit. tacite in Cyrillum, 


ac si sentiret tunc primum exstitisse Verbum, cum ex 
Virgine natum est carne. 

4 Hinc colligo rescribendum esse in concilio Ephe- 
sino liberabo pro liberato. BALUz. 

* Ex hoc loco potuit Mercator sumere quod asse- 
ruit, Verbum a Nestorio dictum ante incarnationem 
Verbum tantum; post incarnationem Filium. Qui 
porro contineret abusus iste nominum Christi, Do- 
mini, et Filii purissimum et subtilissimum h:eresis 
venenum, videre licet in dissertatione de hac h:eresi. 

t Locus hic, ut et alius prz:cedens (Num. 5), immo 
consequens (Nim. 8), imprudentiores aliquos abduxit 
11 errorem, quo dicerent a Nestorio unicam personam 
catholico. sensu assertam. Dictum pluribus testimo- 
niis sive Nestorii, sivc etiam Cyrilli, firmare conati 
sunt; sed cum viderent reclamari in contrarium a 
doctoribus catholicis, sententiam suam ita scripto 
exposuerunt, ut revera retractarent. De singularitate 
illa person: Nestoriana, vide dissertationem de lhi:e- 
resi Nestoriana, ubi aperimus ipsos fontes veneni sub 


. hac specic latentis. 
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*et nativitas traditur, ut secundum liquidissimam ra- A meo : Sede ad dextram meam (Matth. xxn, 42)? Est 


tionem convenientius ac aptius sit, sanctam Virginem, 
non genitricem Dei, id est, 6coróxov, sed Christi geni- 
tricem, id est, Xp«coroxov vocari. 

12. Ad hzc evangelista quoque vociferante : Liber 
generationis Jesu Christi, filii. David, filii Abraham 
(Matth. 1, 1); evidens est, quia Deus Verbum Davidia 
non erat filius. Accipe, si videtur, et aliud testimo- 
nium : Jacob autem genuit Joseph, virum Marie, de 
qua natus est Jesus, qui dicitur Christus (Ibid. xvi). In- 
tende in aliud dictum : Christi autem generatio. sic 
erat. Cum esset desponsata virgo Maria, inventa est in 
utero habens de Spiritu sancto (Ibid. xvm). Creaturam 
autem Spiritus sancti Unigeniti Deitatem quis possit 
[Balus. om. possit] vel debeat suspicari? Quid etiam 


[Baluz. tamquam] filius profecto David secundum 
carnem, secundum Divinitatem vero Dominus. Esse 
quidem templum Divinitatis Filii corpus, et templum 
secundum excellentem quamdam et divinam unitum 
conjunctionem, certissimum est, ita ut ea qua sunt 
Dei asciscere sibi et ad se revocare divinam naturam, 
profiteri sit bonum, et dignum evangelica tradi- 
tionc. | 

44. Hujus autem familiaritatis uomine affricare, et 
conjuncta carnis proprietates, generationem scilicet, 
et passionem, et mortalitatem Deo tribuere, aut er- 
rantis gentilitatis, frater, est sensus, aut mente capti 
Apollinaris et Arii, aut reliquarum pestium hzreti- 
carum, et his aliquid pejus : necesse est enim hujus- 


his superfundi debeat? audi iterum : Et erat mater B modi homines, attractos familiaritatis nomine, et 


Jesu ibi (Joan. n, 1). Et iterum : Cum Maria matre 
Jesu (Act. 1, 14). Illud quoque : Quod in ea natum est, 
de Spiritu sancto est (Matth. 1, 20). Et iterum : Accipe 
puerum et matrem ejus, et (uge in.  gyptum (Matth. 
um, 13). Et illud : De Filio ejus unigenite, qui factus 
est ei ex semine David secundum carnem (Bom. 1, 5). 
Et iterum de passione ejus : Quia Deus Filium suum 
misit in. similitudinem carnis peccati, et de peccato 
dumnavit peccatum ia carne (Rom. vi, 5). Et iterum: 
Christus mortuus est pro peccatis nostris (1 Cor. xv, 9). 
Et denuo : C/iristo passo in. carne (I Petr. w, 1). Et 
illud : Hoc est corpus meum, et hic sanguis meus (Luc. 
xxn, 19). Non dixit : Hzc est Deitas mea. 

45. Et decem millia alia sunt, aliis atque aliis vo- 


lactationis socium propter familiaritatem ; et :etatis, 
qux paulatim accessit, incrementorum participem 
Deum Verbum facere; et passionis in tempore ex 
timiditate auxilii angelici indigentem. 

45. Taceo circumcisionem et sacrificium, et sudo- 
rem, et famem, qux. quidem carni pro nobis evene- 
runt : bxc tamen, cum illi conjunguntur, etiam ado- 
randa sunt : in Deitate autem ista et jam mendaciter 
accipiuntur, et nobis tamquam calumniatoribus justas 
damnationis causas important. 

46. Hx sanctorum Patrum traditiones, hxc Sceri- 
pturarum mandata sanctarum : sic illi qux sunt divi- 
ns misericordix et auctoritatis secundum Deum ra- 
tiocinantur : H«c meditare, in his esto, wu profectus 


cibus protestantibus humanum genus, non Filii Dei- Q manifestus. sit (I1 Tim. 1v, 15). Paulus ista omnibus 


tatem recentem putare, aut novellam, aut corpora- 
lium passionum esse capacem, sed illam divin: na- 
tur:z: conjunctam carnem, ex qua filium se David no- 
minat Christus. Quid enim ait? Quid vobis videtur de 
Christo? cijus est filius ? Respouderunt, David. Respon- 
dit Jesus et dixit : (Quomodo ergo David in. spiritu Do- 
minum eum vocat, dicens: Dixit Dominus Domino 


dixit. 

47. Bene autem facis eorum qui de nobis offendun- 
tur curam gerere, * et de his sollicitudinem habere 
quie apud nos sunt. Unanimitati tu:xe gratiam habeo; 
scilo autem seductum esse te b ab his qui a sancto 
concilio depositi sunt *, propter quod morbo Mani- 
ch:x:orum essent repleti; aut quod potissimum est, a 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Hinc tamen criminatus est Cyrillum apud impera- 
torem, quasi curiosius alienis rebus studeret. Unde 
Theodosius subiracunde ad Cyrillum : Omnino vitu- 

ralionem effugere non potest, eum qui tanto locorum 
intervallo a nobis disjungitur, curiosius in res nostras 
inquirere, etc. (1p. c. Eph. cap. 5$). 

b Ab his qui, id est a Philippo presbytero Ecclesiz 


Constantinopolitanze quem depositum esse a Nestorio p 


propter accusationem Manichaismi docet commoni- 
torium sancti Cyrilli datum Possidonio eunti Romam 
ad Colestinum p am, editum in nova collectione 
Conciliorum p. 579, Batuz. 
/ ÜL * Quo tandem a concilio? Miror a nemine in hunc 
" jeeiei diem inquisitum fuisse in hzec verba, cum tamen 
mnium eruditorum manibus trita sit, oculisque lecta 
.. S&epius Nestorii epistola. Conandum aliquid in re tam 
obscura, sin minus indubitatum, saltem non impro- 
babile ex singulis adjunctis eruere. Hinc enim refel- 
litur ad nie opinio, qux: multorum mentibus inse- 
dit, de Pelagianis episcopis ab Orientalium concilia- 
bulo Ephesino receptis.  . 
- lilud certe concilium de quo agitur, qualecumque 
tandem sit, habitum est Constantinopoli, unde scri- 
bebat Nestorius quod significat vox Greca évravf , 
HOC IN Loco. Habitum etiam procul dubio de more, id 
est, secundum canonem quintum Nicxnum, vel anta 


Quadragesimam Paschz, vel circa tempus autumni. 
Si enim convenisset preter morem, meminissent illius 
utique scriptores, qui tam curiose versati sunt in 
scribendis estorianx historim singulis minutissimis 
adjunctis. Solent vero silentio przttermitti ordinariz 
synodi, nisi forte in iis gestum fuerit aliquid memo- 
ratu dignum. 

Presedit Nestorius, quis enim alius in urbe regia, 
cujus sedem tenebat, eamque &vroxége)ov? Convene- 
runt episcopi provincie, sic enim jubebat Niczenus 
canon. Convenisse vel aun. 429, autumni tempore ; 
vel, quod longe credibilius, immo certum mihi vide - 
tur, ann. 450, ante Quadragesimam Pasch:e, sive ini- 
tio Februarii rpensis, firmissima ratio demonstrat. 
Neque enim haberi potuit, aut priore anno, qui 428, 
cum necdum ferverent autumni tempore dissidia Nc- 
storium inter et Cyrillum; aut anno posteriore, cum 
mentio fiat concilii in litteris Nestorii, ips:eque litterae 
a Cyrillo Romam missx sint, una cum suis ad Nesto- 
rium scriptis, Cyrilloque pontifex responderit die "n- 
decimo Augusti ann. 450. 

Actum in concilio de Manichzis ac Marcionistis, 
aut iis certe qui Manichzorum morbo laborare dice- 
rentur, quod ipse testatur Nestorius. Depositi sunt 
aliqui sententia concilii, quoc licerentur rà tà» M«- 
yvtxaíev epovttv. Qui vero sunt illi clerici? an Alexan- 
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clericis magis affectionis tux. Nam qu:e ad Ecclesiam A qux ad plebem, noveris in majorem extendi profec- 
nostram pertinent quotidie augentur in melius; et — tum, per gratiam Christi, in tantum, ut multitudo haee 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


drini, quod interpres Romanus significat? an Constan- 
tinopolitani potius, quod innuit Mercator; an utrique, 
quod forte quispiam sentiret? certe textus Gr:cus 
Mercatori magis favet; neque vero sine gravissima 
querela Cyrillus factam suis injuriam tulisset. 
Causa cur in synodo ea dere ageretur, videtur non 
aruin credibilis. Sub finem ann. 429, commonitorium 
Mercalor adversus Julianum aliosque Coelestian:e fac- 
tionis episcopos, qui ex Occidente pulsi ad urbem 
regiam confugerant, imperatori obtulerat. Imperator 
commonitorio lecto ejecerat Constantinopoli totum 
hoc genus hominum, Celestiumque in primis reli- 
quorum quasi caput. Nestorius ejici homines qui ad 
se confugissent, et quorum querelas ad imperatorem 
detulisset, moleste ferens, sive ut pareret instiganti- 


suspectum haberet, ex synodicis enim catholicum 
noverat, sed quo episcopi illi majorum sedium propter 
alios cauti esseut, ut antequam in. publicum prodeant, 
errorum semina conculcentur. Notanda vero pape 
verba : Synodus illa canonem pontinens, qua sub pri- 
ma Ephesine imagine (acta e&t, quedam in se oblata 
capitula asserit approbata, quce p Celestii Pelagiique 
praedicamenta; sed cum Colestius atque Pelagius in ea 
synodo sint damnati, quomodo poterant illa capita re- 
cipi, quorum damnabantur auclóres? — («^ teh. 
Baronius inter agendum de causa Isaurorum (Ad 
ann. 595 et 595) scribit canonem quo de agitur edi- 
tum Ephesi in conciliabulo schismaticorum , eumque 
fuisse secundum : primum, credo, posuit, quo depo- 
nebantur Cyrillus et Memnon. ld vero unde, sive 


bus, sive ut afflictis non nihil solatii afferret, eos qui B conjecerit, sive acceperit, non demonstrat. Christianus 


procellam excitassent in amicorum caput, in concilio 
suo Manichxe impietatis damnandos putavit. Solitos 
enim vel Celestianos, vel Coclestianorum patronos, 
hancce calumniam facere catholicis, nemini ignotum 
est : notum vero cunctis quibus Augustini libri non 
oscitanter lecti sunt, Pelagium catholicis, Julianum- 
que comminatum damnationem ab Orientalibus Ec- 
clesiis, quoad dogma peccati originalis. 

In hoc concilio par est credere sancitum fuisse ca- 
nonem cujus meminit Gregorius Magnus, quoque 
dicebatur anathema ei qui assereret animum Ada in 
peccato mortuam. esse, cum diabolus in cor hominis 
non ingrediatur. Sed ut conjectura hiec nostra proba- 
bilior evadat, retexenda videtur historia monachorum 
Isaurorum, qu:e causam Gregorio dedit ea scribendi 
quie in epistola 114 et 195 aliisque leguntur. 

Delati sunt Isauri duo monachi et presbyteri, Joan- 
nes atque Anastasius, de lhuresi Manich:ei et Mar- 
cionis, ad Joannem Coustantinopolitanum episcopum, 
qui Jejunator dictus est. Dedit ille cognitores causze 
ac judices, a quibus lsauri cum damnati essent, ap- 
pellaverunt sedem apostolicam, cui prxerat Grego- 
rius Magaus. Alter in concilio Romano absolutus est, 
Joannes scilicet; alter deprehensus Manichza labe 
laborare. Verum ut Joannes Jejunator judicium suum 
tueretur, miserat Romam codicem ab Anastasio scri- 
ptum, notaque virgulx apposita, sive ipse, sive quis 
alius, indicaverat quie sententi:e in eo viderentur 
damnandz. las inter ista fuit : Cum peccavit Adam, 
ejus est anima mortua, quia status sui. beatitudinem 
amisit. Quam cuin legisset in concilio Gregorius, cepit 
euin admiratio tant subnotatoris judicumque igno- 
rantix, qui catholicum dogma velut Manichzeum dain- 
nassent. 

Id ubi Joannes Constantinopolitanus episcopus re- 
scivit, Romam iterum misil codicem, cui inscriptum 
nomen Ephesinz synodi, quoque plures contineban- 
tur canones, atque unus in primis, ubi anathetna dice- 


Lupus laboranti forte Baronio suppetias laturus, au- 
dentius quiddam opinatur (/n scholiis ad can. concil. 
Eph. p. 417), canones illos, scilicet Pelagianos, ab 
episcopis exauctoratis , Juliano, Orontio, et reliquis 
uatuor cum Coelestio, oblatos fuisse conciliabulo 
phesino Joannis Antiocheni, nec tamen ab eo appro- 
batos, sed Pelagianorum arte insertos actis Ephesinse 
synodi, qux exscribebantur spargenda in vulgus; at- 
que hinc factum ut codex ejuscemodi corruptus eum 
offerretur, imposuerit Joanni Jejunatori suisque judi- 
cibus, quos oportuit esse admodum imperitos, inde- 
que Romam ad poutificem postea transmissus sit. 
Tota hzc historia ex epistolis Gregorii Magni de- 
sumpta est; verum prestat pontificem audire suis 
verbis loquentem ; habent enim plurima notatu digna, 
et recondit» cujusdam ecclesiastic:ze doctrinze plena. 
Scribens igitur Gregorius ad Narsetem comitem : 
Charitas vestra, inquit (Epist. 444, que 14 quinti libri), 
sollicitudinem nostre opinionis habens scribere studuit 
quid de ilío codice qui contra Anastasium presbyterum 
(ransmissus est sensit. Quem nos ex parte aliqua subti- 
liter percurrentes, in Manichai invenimus dogma ceci- 
disse. Sed is qui loca aliqua esse haeretica signe contra 
posito ostendit, ipse quoque in Pelagianam haeresim 
labitur : quia quedam loca catholice dicta , et omnine 
orthodoxa, velut haeretica annotavit. Hoc enim wubi 
scriptum est, quia cum peccavit Adam, ejus est anima 
moriua; qualiter mortuam dixerit, inferius ostendit, 
quia status sui beatitudinem amisit. Hoc quisquis negat, 
catholicus non est. EU paulo post : Hunc ergo locune 
qui in eodem codice qui mihi a fratre meo Joanne epi- 
$copo transmissus est annotavit hereticum, Pelagianus 
est, quia ista sententia evidenter Pelagii est, quawe 
Paulus apostolus aperte in suis Epistolis destruxit. Quar 
loca Episiolarum ejus singula dicere praetermitto , quia 
scienti loquor. Pelagius vero, qui in Ephesina synodo 
damnatus est, ea intentione hoc duxit, ut ostenderet nos 
a Christo vacue redemptos. 


batur asserenti animam Ade in peccato mortuam, etc. D — Et postea : Charitas ergo vestra vetustos omnino co- 


. Alterum istud miratus est vehementius pontifex, 

jussitque recognosci codices Ephesinos, qui Rom: 
asservabantur, et ex Ravennensi Ecclesia afferri anti- 
quissimum aliquem suspicionis purum, atque a Nar- 
sete comite Constantinopoli conquiri vetustiores quos- 
que, ut fraus, si qua esset, deprehenderetur. Interim 
canonis Pelagianain sententiam convicit, ostenditque, 
Adamum anima mortuum propter peccatum , asseri 
debere, ne veritas diviu:x sententix labetiat : In qua- 
cumque die comederis, morte morieris. 

Quid Constantinopoli Narses iuvenerit, ignotum 
est. Romani certe et Ravennenses codices ni/itl conti- 
nebant in definitione anathematis et reprobationis, nisi 
quod capitula beatae memorie Cyrilli re[erebant. 

Triennio post, cum Joanni Jejunatori successisset 
in sedem Constantinopolitanam Cyriocus, de causa 
Jsaurorum scripsit Gregorius Alexandrino et Antio- 
cheno episeopis; non quod Cyriacum hzeresis nomine 


LI 


dices ejusdem synodi requirat, et illic inde videat si quid 
tale invenitur, mihique eundem codicem quem invenerit 
transmittat , quem mox ut legero retransmitto. Novis 
enim codicibus passim mon credat, er qua re 
dubius factus sum, et nihil adhuc volui de hac causa 
pradicto (ratri meo Joanni episcopo rescribere. Romani 
autem codices multo veriores sunt quam Greci, quia 
nostri, sicut non acumina, ita nec imposturas habent. 
De Joanne vero presbytero cognoscite, quia illius causa 
per SYNODUM decisa est, in qua aperte cognovi quia ejus 
adversarii eum facere hereücum volebant, et diu conati 
sint, sed minime potuerunt. 

Ad Joannem vero Coustantinopolitannm (Epist. 
115, que ejusdem libri 45) : Valde autem mirati sumus 
cur ii qui in causa fidei judices contra Joannem Chal- 
cedonensis Ecclesie presbyterum a vobis (uerant depu- 
tati, negligentes veritatem opinioni crediderint, et cre- 
dere districte profi:en:i noluerint, maxime dum accusa- 
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vocibus prophete clamet : Replebitur terra scientia A Domini, sicut aqua multa cooperiens maria (Isai. x1, 9). 
CASTIGATIONES ET NOTAE. 


tores ipsius Marcionistarum , quam commemorabant, 
haeresim, unde eum reum moliebantur efficere , interro- 
gati que esset, nescire se manifesta projessione respon- 
derunt. Ex be re evidenter agnoscitur quod personam 
ipsius sine Dei respectu, non juste, sed contru animas 
suas, sola gravare voluntate tantummodo voluerint. Nos 
itaque (acto coNciLIO, sicut gestorum apud nos habito- 
rum tenor ostendit, cuncia quc erant necessaria subti- 
liter perscrutantes ac tractantes : quoniam in nullo ante- 
dictum presbyterum reum invenire potuimus, precipue 
quia libellus quem delegatis a vobis judicibus obtulit, 
rect? fidei per omnia sinceritati concordat, ea propter 
eorumdem judicum reprobantes sententiam, nostra eum 
definitione catholicum, et ab omni haretico crimine 
liberum esse, Christi Dei Redemptoris nostri misericor- 
dia et gratia revelante, denuntiavimus. 

Ad Mauritium pariter imperatorem (Epist. 146, quc 

inti lib. 16 ) : Relatis igitur, in concilio, que contra 

oannem Chalcedonensis presbyterum | Ecclesie acta 
sunt, simul et serie judieati, majorem illum injustitiam 
sustinuisse cognovimus quippe quem clamantem se atque 
monsirantem catholicum esse, non reatus culpa, sed diu 
accusalio incerta contrivit. Iu tantum quia accusatores 
ipsius Marcionistarum, quam commemorabant, heresim 
se nescire, aperia responsione pro[essi sunt. Et postea : 
Quia ergo omnibus subtiliter rimatis atque tractatis, 
catholicum suprascriptum Joannem presbyterum sancti 
coNciu mecum definitio, divina polentia revelante 
gratia, declaravit, etc. 

Ad Theoctistum imperatoris cognatum (Epist. 117, 
que 17 libri quinti) : Indicamus itaque vobis Joannem 
presbyterum, latorem praesentium, liberum ab his quibus 
accusatus [uerat exstitisse. Cujus fidem facto cowciLio, 
subtili examinatione, ut petiit, perscrutantes , nullam 
in eo Erin ave con [asinis invenimus. Sed quia 
recte fidei , Deo miserante, de ron ac cultor appa- 
fuit, nostra eum definitione absolvimus; prasertim cum 
acccusatores ipsius que esset Marcionistarum , quam 
commemorabant, haresim se nescire professi sint. 

Et ad Eulogium Alexandrinum atque Anastasium 
Antiochenum (Epist. 195, rpg sexli) : Ante trien- 
nium cogente causa monachorum lsauric, qui heretici 
accusabantur, satis(aciens mihi quondam [rater et con- 
sacerdos meus Dominus Joannes, litteras misit, quibus 
videbatur ostendere eos Ephesina synodi definitionibus 
contradixisse : el velut ex eadem synodo certa nobis, 
quibus ipsi obsisterent, capitula destinavit; inter alia 
autem scriptum illic continebatur de Ade anima, « quia 
in peccato mortua non fuerit, eo quod diabolus in cor 
hoininis non ingreÜliebatur, et si quts hoc dixisset, ana- 
thema esset. » (jug cum mihi relata [vissent, valde con- 
tristatus sum; si enim Ada, qui primus peccavit, ani- 
ma in peccato mortua non est, quomodo de ligno vetito 
ei dictum est : In quacumque die comederitis ex eo, 
sorte moriemini? Et postea : Quod vero diabolus cor 
hominis ingrediatur, si Evangelio creditur, non nega- 
tur ; ibi enim scriptum est : Et post buccellam introiit 
in eum Satanas. Et rursus ibi dicitur : Cum diab;lus 
jam se misisset in cor Judo, ut traderet eum Judas; hoc 
autem qui negat, in. Pelagianam haeresim cadit. Quia 
ergo perscrutantes Ephesinam synodum, nihil in ea tale 
invenimus contineri, de Havennate quoque Ecclesia 
vetustum valde codicem ejusdem synodi ad nos deferre 
fecimus, et synodo quam habebamus eum ita concor- 
dare invenimus, ut in nullo discreparet , et nihil aliud 
vontineret in definitione anuthematis et reprobationis, 
nisi quod duodecim capitula beate memorie Cyrilli 
reprobaut. Hanc autem totam. rationem multa latius 
subtiliusque predictis responsalibus ejus in presenti 
positis reddidimus , atque ei plenissime satis[ecimus ; 
igitur ne vel hec vel aliq:a similia illic subrepant, js 
sanctam Ecclesiam scandalizent, necesse nobis fuit haec 
ípsa sanctitati vestra indicare. Et quamvis hunc fra- 
rem et coepiscopum | nostrum. Cyriacum. noverimus 


AK co cx mmy 


-- 
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orthodoxum, tamen propter alios cauli esse debemus, ' 
ut, antequam ad publicum prodeant, errorum semina 
conculcentur. 

Denique ad Anastasium Antiochenum. Cum de san- 
ctorum conciliorum custodia tua fraternitas loqueretur, 
sanctam Ephesinam synodum primam se custodire pro- 
fessa est. Sed quia ex annotattone heretici codicis, qui 
ad me ex regia urbe transmissus est, agnovi hoc, quod 

uad dam capitula catholica cum hereticis [uerant repre- 
ensa, quia quidam illam Ephesinam primam synodum 
in eadem urbe existimant, qu& quondam ab hereticis 
traditur esse composita, omnino necesse est ut charitas 
vestra eamdem synodum apud sanctam Alexandrinam 


atque Antiochenam Ecclesiam requirat, et qualiter in 


veritate se habeat inveniat ; vel, si placet, hinc dirigimus 
qu& ab antiquitate servata in scriniis habemus ; illa 
enim synodus, que sub prime Ephesinee imagine facta 
est , quedam in se oblata capitula asserit approbata, 
2 sunt Colestii atque Pelagii predicamenta. Et cum 

celestius atque Pelagius in Ephesina synodo sint dam- 
nati, quomodo ab ea poterant illa capitula recipi, quo- 
rum damnabantur auctores ? 

Ex his qu: scripsit Gregorius Magnus, multa licet 
concludere in rem prxsentem : et primum quidem, a 
pontificis sententia recedere qui causam ]Isaurorum 
monachorum ab ea qux: duorum presbyterorum erat 
secernunt. Alterum, codici quo synodus Ephesina 
continebatur insertos fuisse canones alterius cujus- 
dam concilii. Tertium, huicce inserto concilio oblata 
fuisse capitula, qu: ab ipso probata sint. Quartum, 
ea capitula lsauros fecisse reos consensionis cum 
Manichzo et Marcione. Quintum, unum ex capitulis 
contradixisse catholice, de anima Adami per pecca- 
tum mortua, Anastasii sententi: , atque adeo fuisse 
Pelagianum, vel Coelestianum. Sextum, concilium 
istud diversum fuisse ab cecumenica synodo Ephesina, 
cum in ocumenica synodo damnationis sententiam 
tulerint Pelagius et Coelestius, in illo concilio ipsorum 
dogmata probata sint. Septimum, Gregorium Magnum 
causam Isaurorum in concilio cognovisse, idque testa- 
tum voluisse, et imperatori, et Narseli comiti, et 
Joanni Constantinopolitano episcopo, et imperatoris 
cognato, ne quis eorum foret inscius. Postremum, 
concilium illud non fuisse idem cum conciliabulo 
Orientalium schismaticorum : in hoc enim, ut bene 
argumentatur Lupus, approbata nou sunt Colestiana 
dogmata ; si enim forent, a catholicis utique sine gra- 
vissima querela tantum facinus pr:etermissum non 
esset ; nam a concilio, cui oblata sunt, probata sunt 
pariter capitula. 

Atque hxc cum certa sint, probabilis inde con- 
jectura duci potest, qua firmentur ista sex quibus con- 
tinetur quxstionis, nisi fallor, totius solutio, reique 
admodum impedit explicatio. 

1. Concilium cujus meminit Gregorius non aliud 


D fuisse quam quod a Nestorio coactum mox a nobis 


dicebatur, nam in eo damnati scribuntur qui Manichzi 
atque adeo Marcionis sensibus adh:zererent. Una enim 
fuit utriusque hiretici opinio, de mala hominis 
natura. 

2. Oblata esse Nestoriano concilio qu:e dicuntur 
capita, eaque catholic:e fidei de corruptione per pec- 
catum humanz nature adversa : de corruptione, 
inquam, quoad animam, non de ea qua corpus 
affectum est, de ipsa enim Nestorius catholice 
sentiebat. 

9. Eadem ipsa capita facile a Nestorio probata esse, 
quippe qui, ut ostendimus aliquando, sensit quidem 
catholice de morte corporis per peccatum contracta; 
videtur autem quoad mortem anim:e ex Adamo pro- 
pagatam in posteros adhzxsisse Theodoro Mopsue- 
steno magistro suo, peccati originalis acerrimo im- 
Lis i ee 

. Approbationem-jllam capitum a synodo anathe- 
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48. ^ Noveris et regiam domum, dilucidato dog- A capessibilis, cui nihil commune in occisione cum 


mate, in magno gaudio degere; et ut paginze finem 
faciam, illam de Ecclesia quoque [Baluz. oem. de Ec- 
clesia quoque] apud nos super omnibus h:eresibus, 
que adversus Deum litigant, vocem vide impleri : 
Ibat domus Saut, et infirmabatur ; ibut. domus David, 
et con[ortabatur (Il Reg. wi, 2). Haec nostra tamquam 
fratris ad fratrem consilia; quod si quis contentiosus 
esse vult, clamabit per nos ei Paulus : Nos talem con- 
suetudinem non. habemus, neque Ecclesia Dei (M Cor. 
xi, 16). 
—SERMO VIII. 
]n Judam , adversus P hereticos. 


1. Libenter hic ab illis hzreticis interrogans re- 
quiram, qui Deitatis et bumanitatis naturam in unam 
essentiam miscendo contemperant, quis ille hoc loco 
est qui proditur et traditur Judaeis. Si enim tempera- 
tio vel admixtio utriusque facta est, utrum a Judzis 
est tentum? An Deus Verbum , an humanitatis na- 
tura? Quis videtur occisus? Cogor enim inferioribus 
uti sermonibus, ut fiat omnibus quod dicitur mani- 
festum. t 

2. [n quem, dicas velim, ea qux gesta sunt, ca- 
dunt? Numquid in Dei naturam, quam utroque con- 
fundens contempcrare pr:sumis? Ergo Verbum Deus 


carne. An a Judzis in occisionem ductus est? 

9. Ut quid autem, temperatis utrisque naturis, se- 
cundum te, Scripturam nuper audivimus de virtute 
sacramenti narrantem, quam Dominus tradidit disci- 
pulis suis, dicens : Quia in qua nocte tradebatur, acci- 
piens panem, gratias agens, dedit discipulis suis , di- 
cens : Accipite et manducate ex eo omnes, hoc est enim 
corpus meum. Quare non dixit : Hc est Divinitas 
mea, qua pro vobis confringetur? Et iterum cur 
sumptum calicem porrigens, non dixit : H:zec Divini- 
tas mca, qu:e pro vobis effundetur in remissionem 
peccatorum ; sed hoc magis : Hic est sanguis meus, 
qui pro vobis e[fundetur in remissionem peccatorum 
( Matth. xxv, 28)? 


B Separa naturam, sed unitionem conjunge; Filium 


Dei Christum confitere , sed filium duplicem, bomi- 
nem et Deum, ut passio quidem human: deputetur 
natura ; passionis vero absolutio, qux in homine qui 
passus est facta est, solius sit Divinitatis. 


.. SERMO « IX. 


In id quod scriptum est : Si habere aliquid recordatus 
fueris adversus te fratrem tuum ( Matth. v, 25); 
veluti contra haereticos. 


1. Audite dictis intenti : Qui manducat, ait, carnem 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


matismis comprehensam fuisse; vix enim reperias 
elin depositos esse aliquos propter doctrinam cujus 
assertoribus anathema non sit dictum. 

5. Eos ipsos anathematismos in communem cum 
Ephesina synodo relatos fuisse codicem, apposita 
primum inscriptione qua distinguereutur; deinde vel 

r incuriam librariorum omissa, vel artibus sive 

elestianorum, qui plurimi in Oriente perstiterunt, 
ad ipsa quoque Photii tempora, sive Nestorianorum, 
ut Ephesine synodo calumniam struerent, oblit- 
terata. 

6. Forsitan esse verum, quod divinavit Christianus 
Lupus, tentatos fuisse a Coelestianis, atque ab ipso 
etiam Nestorio, Orientalium animos, ut ejusmodi 
anathematismos comprobarent, studio nimirum con- 
tradicendi Patribus orthodoxis qui Coelestini papze de 
Pelagianis sententiam comprobassent. Neque enim de 
nihilo est, quod Orientales eo tempore quo Patres 
retulerunt ad sedem apostolicam de Pelagianis, tri- 
partitam confessionem fidei scripserunt , et in prima 
symbolum Nicznum professi sunt; in secunda percu- 
lerunt anathemate septem tantum nominatim h:ereti- 
cos, quorum duo Manich:eus et Marcion ; in postrema 
Cyrilli capita duodecim proscripserunt : atque hxc 


rimatum, si qua ratione posset, securior teneret. 

t vero, qux causa potuit obstare ne anathematismi 
a Nestorio adversus Cyrillianos facti approbarentur 
ab Orientalibus, quantumcumque ab ipsis aperte Cy- 
rilliani velut, heretici explosi essent, eadem, nisi fal- 
lor, impedire debuit ne quos olim, prx animi impo- 
tentia, pro Pelagianis Nestorius , adversus viros oni- 
nino puros hxresis Manichie:z, condiderat , patenter 
confirmarentur. 

* Observaviimus aliquando hunc locum occasionem: 
Cyrillo dedisse duos scribendi de Recta Fide libros; 
alterum ad Theodosium imperatorem, alterum ad 
Pulcheriam et sorores virgines. Unde et calumniam 
posu passus est, quasi tentassel hac diversitate 
ibrorum turbarum aliquid movere in regia familia, 
quam Nestorius innuit obscure consentire sibi, longe 
clarius, etiam post libros acceptos, imperator in sacra 
jam citata. Ne igitur clam te sit, quonam in statu res 
nostre versentur, noris et Ecclesias et imperium con- 
juncta esse, nostraque accedente auctoritate, et. Christi 
Salvatoris aspirante providentia, magis subinde inter 

coitura esse. - 

;b. Horeticorum nomine intelligit verbo quidem te- 
gus Apollinaristas, revera autein catholicos sibi ad- 


causa forte fuit cur Baronius canonem secundum ab D versantes, quos Apollinarismi per calumniam accu. 


Orientalibus conditum diceret de anima Adami, etc. 
Neque illud pariter de nihilo est, quod schismatici 
oblatum a catholicis crimen societatis cum Coelestia- 
nis non aliter repulerint quam simili exprobratione , 
licet immerita. 

Quiesierit forte quispiam cur tandem schismatici 
expressis verbis approbare noluerint anathematismos 
Nestorii prifatos, contenti sententiam implicite et 
abscondile dixisse. Sed aperta questionis inde solu- 
tio sumi potest, quod et Theodosius nuper expulisset 
Colestianos, et modo Colestinus papa eosdem dam- 
nasset ; nec tutum foret aut illius aut istius manifeste 
judicio pugnare, sed necessarium magis utriusque 
gratiam relinere : neque enim tanta erat Nestorii 
jam damnati auctoritas, ut eo usque impellere vale- 
ret Orientales, cum eam ipsam auctoritatem aliunde 
$oannes Antiochenus depressam vellet , quo concilii 


sabat. 

Par est opinari sermonem hunc habitum in magna 
hebdomada, qua patientis Christi historia legi pariter 
et exponi in Ecclesia solebat. Quo vero Nestorii 
anno, incertum est; suspicer tamen babitum terio, 
is Christi 451, propterea quod non obscure contra- 

icit tertio quartoque et duodecimo Cyrilli anathe- 
matismo, quos cum litteris synodicis Nestorius aece- 
pit mense Decembri ann. 450. 

Huc pertinet forte dictum illud Nestorii a Socrate 
allatum : Ne glorieris, Judee, Dominum glorie non 
erucifixisti. : 


(q". * Quo tempore habitus sit hic sermo, non con- 


$tat ; id unum aífirmare possim, habitum post ortae 
contentiones , atque adeo ann, 429, in Quadrage- 
sima : quamquam ex argumento suspicatus quispiam 
forte fuerit pertinere ad id temporis quo arguebatut 
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meam, et bibit meum sanguinem , in me manet, el ego A Unigeniti glorificatio, aliquando quidem Patri depu- 


in eo. Memento quoniam de carne est, quod dicitur : 
Sicut misit me vivens Pater, me visibilem. Numquid 
a me carnis nomen appositum est, ut me male inter- 
pretari querantur : Qui manducat, inquit , carnem 
meam, et bibit meum sanguinem? Numquid dixit : Qui 
manducat Divinitatem meam, et bibit meam Divini- 
tatem? sed : Qui manducat carnem meam , et bibit 
meum sanguinem, in me manet, et ego in ipso. 

Et post alia. Sed ad rem veniamus. Qui manducat 
carnem mean, et bibit meum sanguinem, in me manet, 
eL ego in ipso. Mementote quod de carne dicamus : 
Sicut misit me vivens Pater, me, qui appareo; sed for- 
tasse ego non recte interpretor. Videamus ex iis qux 
sequuntur : Sicut misit me vivus Pater, etc.; ille di- 


cit de Divinitate, ego de humanitate. Videamus quis p 


sit pravus interpres : Sicut misit me vivus Pater ; hze- 
reticus dicit Divinitatem missam, et se profiteri Deum 
Verbum dicere : Sicut misit me vivus Pater. Ergo et 
hoc secundum ipsos ita erit intelligendum: Ego Deus 
Verbum vivo per Patrem. Post hoc enim videtur di- 
ctum ; Et qui manducat me, et ille vivit. Quem ergo 
manducamus ? Divinitatem, an carnem? 

— Dicam etiam illius scandali verba. De sua carne 
Dominus Christus cum illis disserebat : Nisi mandu- 
caveritis, inquit, carnem Filii hominis, et biberitis ejus 
sanguinem , non habebitis vitam in vobis. Verborum 
sublimitatem qui audierant, non tulerunt; putabant 
enim ex inscitia illum anthropophagiam suadere. 


.. SERMO X. 


* Velut in Macedonianos, revera in catholicos vere 
incarnationis defensores. 


Adhuc vobis multa habeo dicere, etc. (Joan. xvi, 
412). Et post aliquanta : Communes sunt. Trinitatis 
operationes, et tantum substantiis dividendz. Quare 


tatur, sicut est illud: Pater est meus, qui me glorifi- 
cat (Joan. vm , 54); aliquando vero Spiritui deputa- 
tur, ait enim: Spiritus veritatis, qui me glorificabit 
(Joan. xvi, 15); nonnunquam Christi potentix assi- 
gnatur, sicut scriptum est : Exeuntes predicabant 
verbum ubique, Domino cooperante, ei verbum. confir- 
mante, consequentibus eos signis (Marc. xvi, 16). 

Atque cooperationis hujus evidens est argumen- 
tum : Filius est factus homo ; Pater in throno collo- 
cavit; Spiritus signis honestavit ; inhabitavit Filius 
in corpore; commendavit baptizatum Pater ; forma- 
vit in Virgine Spiritus. 


.bB. SERMO XI. 


Adversus Arianos, in hoc verba Isaie : Puer datus 
est nobis , et filius natus est nobis (Is. 1x, 6). 


1. Maguum sane tanti doni sacramentum ; hic 
enim qui videtur infans, hic qui recens apparet ; hic 
qui fasciis corporalibus eget, hic qui secundum visi- 
bilem essentiam recenter est editus, Filius esf , ut 
Scriptura docet, z:eternus, Filius universorum opifex, 
Filius qui sux opis fasciis dissolubilem creature ua- 
turam astringit. | 

2. Infans enim Deus est sux potestatis; tantum 
abest, Arie, ut Deus Verbum sit sub Dei potestate. 
Novimus ergo bumaunitatem infantis ac divinitatem : 
filiationis unitatem servamus in Deitatis humanita- 
tisque natura. 

9. Hoc autem dico, ut noveritis quam super ex- 


C cellens et summa quxdam Deitatis conjunctio existe- 


bat, etiam in infante ipso, cum Dominica caro con- 
spiceretur ; erat enim ipse, ct infans, et infantis ipsius 
Dominus. Laudastis vocem, sed nolite eam parum 
curiose laudare; dixi enim quod idem erat infans et 
habitator infantis. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


sentire cum Paulo Samosateno et Photino, ideoque 
3b eo discedebant plurimi, quos videtur monere ut 
in gratiam secum redeant, satisfactione exhibita, 
priusquam accedant ad altare. 

Observa ex hoc sermone; ejusque a Cyrillo refuta- 
tione, aperte cognosci fidem quinti seculi de reali 
przsentia corporis Christi in Eucharistia. Quid enim 
clarius, vel hac interrogatione Nestorii? Quem ergo 
manducamus ? Divinitatem, an carnem? Vel ista seu- 
ientia Cyrilli ( Lib. 1v, Contrad. c. 4) : Quemadmo- 
dum vivificum est illud ipsius Verbi corpus, quod sibi 
proprium fecit per veram unionem , que. el intelligen- 
tiam et sermonem superat; sic mos quoque, qui illius 
sancí(& carnis et sanguinis ejus participatione fruimur, 
omnino vivificamur: cum in nobis maneat Verbum, non 
solum divino modo per Spiritum sanctum, sed etiam hu- 
mano per sanctam. illam carnem  pretiosumque | ejus 
sanguinem. Vel istis etiam, consequentibus verbis : 
1n nobis manet, et corruptionis victores e[ficit, dum se 
in nostra demittit corpora, ut dixi, etiam per suam 
carnem, qua^ verus est cibus. 

, n Titulus a nobis additus est, ipso cogente sermo- 
C] nis argumento : nam ex unitate operationis consub- 
stantialitas Spiritus sazeti probatur, sed ita ut Chri- 
stus negetur a se glorificatus, sed a spiritu , velut 
a majore: unde Patres Ephesini fragmentum hoc 
Nestoriani tractatus blasphemi:e damnarunt; et Cyril- 
]u.: (ili ipsi contradicendum putavit, tauiquam iuscite, 


'"" 


D 


impie, et adversus pietatis dogmata audacter dictum 
esset. Etsi vero catholico sensu accipi possint quie a 
Nestorio dicuntur, h:eresim tamen continere visa sunt 
Patribus, non verba per se, quomodo sunt ambigua et 
flexiloqua, sed prout ab auctore prolata sunt, per- 
pendentibus more antiquo, quo non in dogmatibus 
ersonz, sed in personis dogmata damnabantur. 
ir Hunc ego facile crediderim dictum ante pate- 
actam hxresim, immo primis illis temporibus, cum 
Arianos insectatus acriter catholicum mentiebatur, 
nisi me tria retinerent, terti: partis sententia, Ma- 
rii Mercatoris testimonium, et Patrum Ephesinorum 
auctoritas. Nam plausus a populo factus ad liec 
verba : Erat enim tpse, et infans, et infantis Dominus; 
ipsaque Nestorii sive correctio, sive interpretatio 
sententi:? , videtur mihi aperte satis indicare, tunc 
temporis jam fiiisse conceptam vulgo opinionem de 
Nestorio, quod Christum in duas personas divideret. 
Deinde Mercator vehementer invehitur in hz:ec. ipsa 
verba, qux plausum fecerunt, tamquam hzeresim to- 
lam continerent, quartamque in Trinitatem introdu- 
cerent. personam. Denique Patribus Ephesinis visa 
sunt h:ec. verba , postquam. primicerius notariorum 
recitavit, perinde ac alia, hcrrenda pariter et blas- 
plieina ; quamquam Cyrillus ea laudavit velut catho- 
lica, cum suis verbis Nestorium refelleret. An forte 
in unum sermonem coegimus quie diversis tempori- 
bus dicta sunt? 


* 


; 
| 
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4. Ut ergo demonstretur ipsis quoque magis quis A tis quod venerim pacem mittere in terram, sed gladium; 
hic est ab illis adoratus, et ad quem illos duxerit — veni enim separare hominem adversus patrem suum , et 
Spiritus sancti gratia; nempe non ad simplicem vulgo — filiam adversus matrem suam (Matth. x , 54). Nam 
conspectum infantem, sed ad corpus quoddam ineffa- cum leditur fides , parentum reverentia, velut inu- 
biliter Deo conjunctum. tilis et periculosa, despicitur, et araor erga filios 

5. Quis nunc benignitatis tam immensum aspiciat fratresque vitatur. Ad postremum etiam post ipsam 
pelagus, naturam cum suo opiflice dominantem, et — vitam [B. super ipsam vitam mors potius] a piis viris 
conjuactam homini Divinitatem, nihil sine hoc juben- — eligitur, ut meliorem resurrectionem, sicut scriptum 
tem, nullum absque isto judicantem : cum eo vivo- — est, consequantur (Heb. x1, 55). 
rum curam in summa providentia gerentem, et cum 9. Ecce itaque te simul, cum sancta synodo, qus 
ipso mortuos suscitantem. apud amplam urbem Romam congregata est, prasi- 


dente sanctissimo et venerandissimo fratre et consa- 
EPISTOLA * TERTIA SYNODICA S. CYRILLI cerdote nostro Colestino episcopo, his scriptis jam 
Alexandrini episcopi directa Nestorio Constantino- 


C in terio convenimus , consilium dantes ut a pravis ab- 
politang urbis episcopo, duodecim continens anathe- — uineas distortisque dogmatibus, qu: et sentire 
malismi capitula. 


B cognosceris et docere, recipias vero fidem rectam 

Religioso et Deo amabili consacerdoti Nestorio Cy- ^ Ecclesiis per beatissimos apostolos et evaagelistas ab 
rillus, et qux convenit apud Alexandriam synodus initio traditam, qui et oculis inspexerunt , et mini- 
ex JEgyptia dioecesi, in Domino salutem. stri Verbi fuisse monstrantur. 

1. Cum Salvator noster aperte pronuntiet : Qui 3. Quod si hoc religio tua facere distulerit , juxta 
diligit patrem aut matrem super me, non est me di- — dilationem litteris przefinitam sanctissimi et veneran- 
gnus ; et qui diligit filium aut filiam super me, non est dissimi consacerdotis nostri Roman: przsulis Eccle- 
me dignus (Matth. x, 51); quid nos patiemur, qui —si:xe Ceelestini, scias te nullam sortem habere nobis- 
deposcimur a tua religione ut te super Christum Sal- — cum, nec locum aut colloquium cum Dei sacerdotibus 
vatorem omnium diligamus? Quid enim nobis in die — et episcopis obtinere; non enim est fas contemnere 
judicii proderit, aut quam satisfactionem reperire ^ nos Ecclesias ita turbatas et scandalizatos populos, 
poterimus , ita diuturnum silentium de prolatis a te fidemque rectissimam violatam , dissipatum quin 
contra eum blasphemiis continentes? Et si quidem — etiam gregem, quem custodire debueras, siquidem 
te tantummodo lxderes, docens ista vel sentiens, juxta nos amator recti dogmatis exstitisses, sancto 
sollicitudo nobis minor existeret : cum vero totam rum Patrum vestigia pia consectans. 
scandalizaveris Ecclesiam , et fermentum insolite C 4. Omnes itaque quos propter fidem tua religio 
pravitatis et nove hzeresis miscueris in populis, nec a communione removit, aut ab ordine suo deposuit, 
tantum ibidem positis, sed ubique consistentibus . laicos et clericos, in nostra communione recipimus; 
(nam tuarum expositionum libri per cuncta vulgati — non enim justum est eos tuis decretis opprimi, qui 
sunt), qux super nostro silentio ratio ultra, vel ex- — noverunt recta sentire , qui etiam bene facientes tibi 
cusationis sermo sufficiat? aut quomodo non necesse — prudentissime restiterunt: hoc idem namque b in 
&it meminisse Christi Domini sic dicentis : Non pute- — epistola quam misisti ad przsulem ample Rome 
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^ ]Ixc illa celebris epistola, qux olim una pro Dividi potest commode tres in partes, quarum in 
toto concilio Ephesino habebatur, adeo fidei catho- — prima legationis a sede apostolica velut historia nar- 
lice doctrinam de incarnatione Verbi adversus Ne- — retur; in secunda fidei dogma, Nestoriique sententia 
storium plene dilucideque exponit. Subjuncti ana- — opposita exponatur; teriia complectatur duodecim 
thematismi duodecim, qui capita dicebantur a vete- — anathematismos. 
ribus, magnam fecerunt invidiam Cyrillo, magnum Posterioribus porro duabus nihil cautius scribi 
diu catholicis negotium, ut ille non semel debuerit — tuit, nihil callidius, aut prudentius potius, ut si Ne- 
facere satis, sive amicis explicationem petentibus, ^ storius subscripsissel, quod erat jussus, verbis plane 
sive adversariis plura objicientibus; isti coacti sint, p) contradicentibus, sua qux: docuerat revocare nemini 
inter tractandum de pace inter Ecclesias et sancien- — non aperte videretur. 
dam fidem in concilio Chalcedonensi, de ipsis propter Legi utiliter vix potest, nisi prius attentius per- 
animorum offensionem silere. pens:e fuerint litterxe sancti Coelestini dat: ad Nesto- 
In codice manuscripto Carmelitarum Discalceato- rium ex synodo Romana. Habentur ille 1 part. conc. 
rum conventus Parisiensis data legitur mense No- — Ephes. cap. 18, et a nobis referentur in dissertatione 
vemnbri die 50, indictione 14, qux temporis not, ge Synodis habitis in causa Nestorii. 
nisi emendentur, cohzxrere non possunt. Namscripsit .; b " H:ec est procul dubio prima quam Nestorius ad 
procul dubio Cyrillus postremuin Nestorio ann. 450, — Coelestinum misit, et in qua leguntur ista : Nos xon 
et Nestoriue Cvrilli litteras aecepit Constantinopoli — modicam corruptionem orthodoxie apud quosdam hic 
vir idus Decembris; si qua igitur fides codici, accepta — reperientes, et ira et lenitate circa &gros quotidie uti- 
fuisset Constantinopoli epistola septem post diebus — mur, etc. Atque inde constat Colestinum Cyrillo , 
duum Alexandrix scripta esset, quod omnino incre- — quas a Nestorio litteras accepisset, misisse, quemad- 
ibile. inodum et Cyrillus ad sea Nestorio scriptas Ihomam 
Coh:rebunt omnia facile, si dicatur Alexandrix 


scripta $ Novembris, accepta Constantinopoli septimo — — . paseos huic epistolz, licet omnium celeberrimae, et 
ORAE ; et D M ut par est, non a Januario, plura sive historica, sive dogmatica conüuenti, notas sub- 
,uonioco esset decima tertia, sed a Septembri, quO — jecimus, quia examinanda erit accoratius iterum in disser- 
Riese decima quarta incepit. tatione de Synodis, 
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ficare curasti. 

5. Non autem sufficit tux religioni solummodo f[i- 
dei symbolum confiteri, quod expositum est per idem 
tempus, sancti Spiritus largitate, a venerando et ma- 


gno concilio apud Niceam congregato; hoc enim nec - 


intellexisti, * nec recte interpretatus es, perversz li- 
cet sono vocis eadem verba protuleris. Sed | Baluz. 
add. nec] consequens est ut jurejurando fatearis quod 
anathematizes quidem tua polluta et profana do- 
gmata; sentias autem et doceas qux nos universi, 
sive per Orientem, sive per Occidentem , episcopi et 
magistri, prxsulesque populorum credi nus et doce - 
mus. 

6. ^ Epistolis autem ab Alexandrina tu: religioni 


EPISTOLA TERTIA SYNODICA S. CYRILLI. 
sanctum et coepiscopum nostrum Ceelestinum, signi- A est judicare vivos et mortuos. Et in Spiritum sanctum. 
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Eos autem qui dicunt : Erat tempus quando non erat , 
et antequam nasceretur non erat, et quia ex nullis ex- 
stantibus factus est, aut ex alia substantia vel essentia, 
dicentes esse aut convertibilem et commutabilem Filium 
Dei ; anathematizat catholica et apostolica Ecclesia. 

8. Sequentes itaque per omnia sanctorum Patrum 
confessiones quas, loquente in eis sancto Spiritu, 
protulerunt, et intentioni qu: est in eorum intelle- 
ctibus :xquis vestigiis inhzrentes, atque iter ambulan- 
tes regium, profitemur quod ipse unigenitus Dei Ver- 
bum Deus, natus ex ipsa Patris essentia , de Deo vero 
Deus verus, lumen de lumine, per quem omnia facta 
sunt, sive in coelis, sive in terra, salutis nostrz causa 
descendens, ad exinanitionem sese dignatus est incli- 


directis Ecclesia consensum prxebuit, tam ea qux apud B nare, incarnatus autem et homo factus, id est, carnem 


urbem Romam convenit sancta synodus, quam etiam 
nos omnes, velut recte irreprehensibiliterque con- 
scriptis. Subdidimus autem his nostris litteris qu: te 
sentire oporteat et docere, et a quibus abstinere con- 
veniat. 

1. Hxc est enim fides apostolicze et catholice Ec- 
clesix, cui cuncti consentiunt orthodoxi per Orientem 
Occidentemque pontifices : Credimus in unum Domi- 
num, Patrem omnipotentem, omnium visibilium et invi- 
sibilium conditorem. Et in unum Dominum Jesum Chri- 
stum, Filium Dei, natum de Patre unigenitum, hoc 
est, de substantia Patris, Deum ex Deo, lumen ex lu- 
mine , Deum verum ex Deo vero, natum , non factum, 
opoovctov Patri, hoc est, unius cum Patre substantie, 


de Virgine sancta suscipiens, eamquesibi propriam fa- 
ciens, nativitatem nostramex vulva sustinuit, homo de 
muliere procedens, nec quod erat abjiciens : nam licet 
factus sit in assumptione carnis et sanguinis , tamen 
eliam sic quod erat, Deus natura scilicet et veritate , 
perstitit. 

9. c Nec carnem itaque dicimus in naturam Deitatis 
esse conversam , nec in substantiam carnis ineffabi- 
lem Dei Verbi essentiam commutatam : inconvertibi- 
lis etenim est, et incommutabilis, idemque ipse, juxta 
Scripturas , jugiter permanens ( Psal. c1, 28 ). Visus 
est autem et parvulus, sed potius [ Baluz. positus] 
adhuc in cunabulis, et in sinibus genitricis Virginis 
constitutus, universam creaturam replebat ut Deus, 


per quem omnia facta sunt in celo et in terra; qui pro- (; genitori suo indivisus existens : quod divinum est 


pter nos homines, et propter nostram salutem descen- 
dit, et incarnatus est, et homo factus est, passus est, et 
resurgens tertia die ascendit in celos , unde venturus 


enim, sine quantitate et sine mole cognoscitur, nec 
ullis terminis continetur. 
10. Unitum ergo carni Verbum 4 secundum sub- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


deferendas Possidonio crediderat. Vide istas Nestorii 
litteras prima parte Operum Marii Mercatoris. 

* Hic nempe, ubi ait : Nos autem nosse oportet, 
quod modo venit in recordationem concilii Niceni , 
quod nusquam ausum est dicere quia Verbum Deus 
natum est ez Haria virgine; et alia qu:e prolixe pro- 
sequitur (Serm. 5, velut in Macedon. et Arianos). Tu 
vero locum consule, et intellige cur fidem exposuerit 
Cyrillus, premisso symbolo concilii Niczeni, ut unde 
Nestorius fraudem faciebat imperitis, inde confuta- 
retur. 

b Obscurus locus, et a nullo, quod sciam, tenta- 
tus : quibus enim de epistolis ab Alexandrina Eccle- 
sia directis intelligi debet? An de iis quz: anathema- 
tismos haberent subjunctos? sed ille ipse sunt in 
quibus nunc versamur. Àn de prioribus duabus ? quo- 
modo ab Alexandrina Ecclesia , id est, synodo di- 
recte sunt , cum nomine synodi Alexandrine , non 

rinde ac tertie , sed solius Cyrilli inscribantur ? 

ux latenti veritati afferetur in dissertatione de Sy- 
nodis habitis in causa Nestorii. : 

* [d ubique passim catholicis Nestorius, sed maxi- 
me in epistola ad sanctum Coelestinum , affingebat : 
Aperte blasphemant Deum Verbum Patri ópoobctov , 
tamquam originis initium de Xpwcoroxo virgine sum- 
psisset, cum templo suo aedificatum esse, et carni con- 
sepultum , eic. ; et in titulo sermonis septimi : Ad- 
versus €08 qui propter conjunctionem vel divinitatem 
Verbi mortficant, vel humanitatem deificant. ln 
utrumque locum intendit Cyrillus. 

4d Grx€e cest xa0' $ró7:25v. Monoo rursus hanc 


unam vocem fuisse olim óp6o3obiac indubitatam no- 
tam;alie etenim omnes torqueri possunt in sensus 
erroneos, et revera detorte sunt 4 Nestorianis , hec 
una numquam potuit; unde mirum quam exosa fue- 
rit heterodoxis, quotque criminationibus eppugnata : 
atque hinc factum est ul cum £vocic »a0' unóccacti 

rxetermissa esset a Cyrillo et Joanne in expositione 

dei hinc inde scripta , inter ineundam Ecclesiarum 

acem, pax visa sit pluribus catholicis suspecta, et 

oannes dictus fuerit a suis vicisse causam, ut Cyril- 
lüs necessitatem habuerit purgandi sese, tuni apud 
amicos, Acacium Melitenensem, Successum, Valeria- 
num, Donatum ; tum apud suos Constantinopoli apo- 
crisiarios , quasi vel Orientalibus in sententia rema- 
nentibus consensisset, vel propter timidam quamdam 
dispensationem non satis animose fldei causam de- 
fendisset. - | 

Porro autem quod dixi, hanc vocem fuisse fidei 
quasi certam tesseram, facto probat Cyrillus, cum 
enim scripsisset : Unitum ergo carni Verbum secun- 
dum substantiam confitentes, accedit slatim ad refel- 
lendas omnes Nestorii sententias, artificiose quidem, 
sed tamen invicte. 

Nota vero interpretem Romanum aberrasse a 
mente Cyrilli, quam assecutus est Mercator; hzc 
enim Graca : 'HvàoÜai «ye piv capxi xaO 9nóctacty 
ópoAoyoovrtg t0 Aóyov, &v« TrpoaxuyoUp.ey , etc. , vertit 
ille : Quamvis autem Verbum carni secundum hyposta- 
sim unitum fateamur, unum tamen adoramus, etc. , quasi 
confessio unionis secundum hypostasim adversetur 
in speciem adorationi , ut unius , et non eam pottus 


--.. 


855 


sisteiitiam confitentes, unum adoramus Filium , Domi- A 


num Jesum Cliristum, non * scorsum ponentes et de- 
terminantes hominem et Deum, velut invicem $ola 
[ Baluz. sibi] dignitatis et auctoritatis unitate conjun- 
clos ; hxc enim novitas vocis est, et aliud nihil. 5 Nec 
item Christum specialiter nominantes Deum Verbum, 
quod ex Deo est; nec alterum similiter Christum 
specialiter, qui de muliere natus est, sed unum so- 
lummodo Christum Dei Patris Verbum, cum propria 
carne cognoscimus. Tunc enim ut homo [Daluz. om. 
ut homo |, juxta nos, unctus est, quamvis Spiritum 
dignis ipse contulerit, sed non ad mensuram (Joan. ut, 
53), sicut beatus evangelista Joannes asseruit. 

11. Sed € nec illud dicimus, quod Dei Verbum ve- 
Juti in homine communi, qui de sancta Virgine natus 
est, habitarit, ne Deum homo Christus habitatorem 
possidere credatur. Quamvis enim Verbum habitaverit 
in nobis (Joan. 1, 44), et dictum sit, in Christo habi- 
tare omnem plenitudinem Deitatis corporaliter (Col. m, 
9); haud tamen [ Batuz. attamen] intelligimus, quod 
caro factus , (Baluz. add. non] sicut in sanctis habi- 
tare dicatur, nec talem in ipso habitationem factam 
definire tentavimus ; sed unitus juxta naturam, nec in 
carnem penitus commutatus, talem sibi fecit habita- 
tionem, qualem et anima hominis habere creditur ad 
proprium corpus. 

12. Unus igitur est Christus, Filius et Dominus, 
d nori velut conjunctionem quamlibet, quie in unitate 
dignitatis et auctoritatis, homine habente ad Deum ; 
non enim potest unire naturas sola dignitatis :equali- 
tas, namque Petrus et Joannes aequalis sunt in alter- 
utrum dignitatis, propter quod et apostoli et sancti 
discipuli esse monstrantur; verumtamen uterque nori 
unus est. Nec juxta collationem vcl connexionem mo- 
dum conjunctionis advertimus, hoc enim ad unitatem 
non sufficit NATURALEM ; nec secundum participatio- 
nis eífectum, sicut nos etiam adhzrentes Domino unus 
cum ipso spiritus sumus (1 Cor. vi, 17). 
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45. Immo potius conjunctionis nomen evitamus, 
tamquam non existens idoneum quod significet uni- 
tatis arcanum. 

14. * Sed neque Deum aut Dominum Christi Verbum 
Dei Patris asserimus, ne iterum manifestius in duos 
dividamus unum Christum Filium et Dominum , et in 
crimen sacrilegii recidamus, Deum illum sui ipsius 
facientes et Dominum : unitus quippe, sicut superius 
diximus, Deus Verbum carni SECUNDUM SUBSTANTIAM , 
Deus quidem est omnium et dominator universitatis ; 
verumtamen ncc servus est sibi ipsi, nec Dominus , 
quia ineptum est, vel potius impium, hoc sentire, vel 
dicere; quamvis enim Deum suum Patrem dixerit , 
cum Deus sit etiam ipse natura, ct de illius essentia ; 
tamen nullatenus ignoramus quod manens Deus homo 


B q'ioque factus sit, qui sub Deo juxta debitam legem 


natur: humanitatis existeret ; ipse vero sibi quomodo 
vel Deus poterit esse vel dominus? Ergo sicut homo, 
quantum decenter exinanitionis mensure congruit , 
sub Deo se nobiscum esse disseruit. Hoc etiam modo 
sub lege factus est (Gal. 1v, 4), quamvis ipse promul- 
gaverit legem, et legislator ut Deus exstiterit. 

45. f Cavemus autem de Christo dicere : Propter 
assumentem veneror assumptum, et propter invisibilem 
adoro visibilem. lorrendum vero super hoc etiam il- 
lud adjicere : Is qui susceptus est, cum eo qui susce- 
pit, connuncupatur Deus. Qui enim hiec dicit, dividit 
iterum in duos Christos eum qui unus est, hominem 
seorsum in parte, et Deum similiter in parte consti- 
tuens; evidenter enim denegat unitatem, secundum 


C quam non alter cum altero adoratur, aut connuncupa- 


tur Deus, sed unus intelligitur Christus Jesus Filius 
Dei unigenitus, una servitute cum propria carne ve- 
nerandus. 

16. & Contfltemur etiam quod idem ipse qui ex Deo 
Patre Filius natus est unigenitus Deus, licet juxta na- 
turam suam expers passionis exstiterit, pro nobis ta- 
men, secundum Scripturas, cARNE rPERPEssUS siT (1 
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inferat. Longe ergo melius Mercator : Unitum ergo 
carni Verbum secundum substantiam confitentes, unum 
adoramus , etc. Atque hinc est quod diximus spe, 
Mercatorem, ut aliis de Latinitate concedat, vincere 
tamen fide atque intelligentia. 

a Hejicit unionem quam vocant moralem, seu cri 
Giae xui «)Ütvtiag Évotnca , quippe quie non sit xa 


0z0g1x0t», sed inter duas per se existentes personas, D 


iiodo gzécsc conjungantur. 

b Hejicit. et opinionem de duobus Christis, quo- 
rum alter ex Patre, alter ex matre, sola óuovupnia 
conjunctis : quod sepe impugnuatur alio in loco a 
Cyrillo, non quasi id expressis verbis uspiam dixerit 
Nestorius, sed quod ex ipsius opinione de évoctt 
cxecorij necessario sequatur reipsa, quantumvis ipse 
dissimulet. 

c Rtefutat et. tertium modum oxeroxüc Evooto; , 
qu:e pura £voixnete, sive habitatio Verbi divini in ho- 
mine, quaque fiat ut homo non Deus quidem sit, sed 
Dei tantuni, seu Gcopopoz, qu: vox placuit Nestorio. 
lluic porro unionis modo alium Cyrillus opponit, 
quein £vocty x«t& gucty VOCAL, eique similem dicit 
qua proprio corpori animus conjuugitur, seclusis, ut 
monent theologi, imperfectionibus. 

4 ln Grzeco est, àc avviata kr), ete. Est autein 
eovayex, apud Graecos , vel eopulatio maris et feini- 


n: ; vel, apud Basilium, societas conjugum , et vit:e 
civilis communio; vel, apud Chrysostomum, com- 
missura membrorum; vel denique, apud Cvrillum , 
coaptatio eorum quse continuari possunt, el zape5:- 
ei£, seu appositio. Quacumque vero significatione 
vox suntatur, aptior est ad tegendam hzresim quam 
ad fidem exponendam : unde Cyrillus vocem ubique 
acriter exagitat , tamquam. veneni. plenissimam ; et 
vero conjunctionem naturarum duarum in Christo, 
Theodorus Mopsuestenus , ipseque, dum adhuc erra- 
ret, Theodoretus, conjunctioni conjugum similem 
dixerunt. — 

e Arguit Nestorii dictum de Christo, cujus Ver- 
bum faciebat. Dominum et. Deum, quasi non foret 
Christus ipse Deus et Dominus; habet enim hanc 
potestatem relativa vox, cujusmodi sunt obliqui ca- 
Sus, ul distinclioneimn perinde ac oppositionem po- 
nant inter ea qux dicuntur relationis extrema. Qua- 
re licet Deus vere sit dominus humanitatis, non ta- 
men Christi, nisi dux in Christo asserantur person. 

f Verba qu: cavet dicere, Nestorii sunt, sermone 
primo, vel potius septimo. Rejicit autem, velut hor- 
rendum quiddam, unitatem xa6' ouovouixv xai rcpogxü- 
ynzt» Solam, ut qux? Christum oinniuo solvat in duas 
personas. 

& Confessio hic Dei passi aperta est simul et ca- 
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Petr. 1v, 3), et erat in crucifixo corpore propri car- A ( Heb. 1, 5). Cum vero humans nature mensuram 


lis IMPASSIBILITER ad se referens passiones : Gratia 
vero Dei pro omnibus gustavit mortem (Heb. nu, 9), 
tradens ei proprium corpus, quamvis naturaliter ipse 
vita sit, et resurrectio mortuorum. Nain ut mortem 
ineffabili potentia proculcaret, ac primus in sua carne 
primogenitus ex mortuis fieret et primitixe dormien- 
tium, [ Baluz. add. viamque faceret | humane natu- 
re ad incorruptionis recursum ,.gratia Dei, ut supra 
dictum est, pro omuibus gustavit mortem (Ibid.), et 
tertio die resurgens spoliavit infernum. 

A1. Idcirco quamvis dicatur quod per hominem fa- 
cla sit resurrectio mortuorum (1 Cor. xv, 21), tamen 
intelligimus hominem factum Verbum, quod ex Deo 
est, et per ipsum mortis imperium [uisse destructum 
( Heb. n, 14). Veniet autem temporibus prxfinitis , 
sicut est unus Filius et Dominus in gloria Patris , ut 
judicet orbem terrarum in aequitate ( Act. xvii, 51), si- 
cut Scriptura testatur. 

18. Necessario igitur et h:ec adjicimus ; annuntian- 
tes enim secundum carnem mortem unigeniti Filii 
Dei, id est, Jesu Christi, et resurrectionem ejus, et 
in ccelis ascensionem pariter confitentes, incruentam 
celebramus in Ecclesiis sacrificii servitutem ; sic etiam 
ad mysticas benedictiones accedimus, et sanctifica- 
mur participes corporis et pretiosi sanguinis Christi 
omnium nostrum Redemptoris, effecti, non ut com- 
munem carnem recipientes , quod absit, nec ut viri 
sanctificati, et Verbo conjuucti secundum dignitatis 
unitatem, aut sicut divinam possidentis habitationem, 


sed ut vere vivificatricem, et ipsius Verbi Dei (Baluz. C 


om. Dei] propriam factam ; vita enim naturaliter ut 
Deus existens , quia propriz carni unitus est, vivifi- 
catricem eam esse professus est. Et ideo quamvis di- 
cat ad nos [ Baluz. add. veniens] : Amen amen dico 
vobis, nisi manducaveritis carnem Filii hominis , et bi- 
beritis ejus sanguinem ( Joan. vi, 55), etc., non tamen 
eam ut unius hominis ex nobis :xstimare debemus; 
quomodo enimjuxta naturam suam vivificatrix esse ca- 
ro hominis poterit? Sed ut vere propriam ejus factam, 
qui propter nos Filius hominis et factus est et vocatus. 

19. Eas autem voces, quas Salvator noster in 
Evangeliis protulit, non in duabus subsistentiis aut 
personis omnino partimur ; non enim duplex est unus 
Christus et solus, quamvis ex duabus diversisque re- 
bus ad unitatein cogiioscatur individuam convenisse ; 
sicut homo quoque ex anima constans et corpore, 
non duplex potius, sed unus est ex utroque : humanas 
ergo et divinas insuper voces ab uno Christo dictas, 
aninadvertentes recte sentimus, cum eniin Deo di- 
gnissime loquitur de se ipso : Qui me videt, videt et 
Patrem (Joan. xiv, 9); et : Ego et Pater unum su- 
mus (Joan. x, 30). Divinam ejus intelligimus, ineffa- 
bilemque naturam, secundum quam unum est cum 
Patre suo, propter unam eamdemque substantiam, 
imago et character splendorque glorie ejus existens 


nullatenus inhonorans Judzos alloquitur : Nunc me 
quaritis occidere hominem, qui veritatem vobis locutus 
sum (Joan. vu, 1); non minus eum qui in similitu- 
dine et :qualitate ( Baluz. :equitate ] Patris est, Deum 
Verbum etiam in mensuris liumanitatls ejus agnosci- 
mus. Si autem necessario ereditur quod natura Deus 
existens fictus est caro, immo potius homo anima- 
tus anima rationali , qu:e causa est ut in eis quilibet 
vocibus erubescat, si eas homine dignas effatus est? 
Quod si sermones homihi congruerites abjiciat, jüxta 
nos liominem lieri quis coegit? Cum vero se propter 
nos ad exinanitionem spontaneam misericorditer in- 
clinarit, quam ob causam dignos exinanitione sermo- 
nes effugerit ? Uni igitur persons cunctas ejus in 


B Evangelio voces ascribimus , [ Baluz. add. uni ] sub- 


pistentixe Vcrbi scilicet incarnati, quia unus est Do- 
minus Jesus Christus, ut scriptum est. 

20. Appellatum vero apostolum et pontificem con- 
fessionis nostre ( Hebr. m, 2), tamquam sacrifican- 
tem Deo et Patri fidei nostrx confessionem , qu: a 
nobis ipsi et per ipsum Deo et Patri incessanter of- 
fertur. Iterum. eum dicimus, qui ex Deo est secun- 
dum naturam Filius unigenitus, nec homini prater 
eum alteri sacerdotii nomen et officium deputamus : 
Factus est enim mediator Dei et hominum (I Tim. wu, 
5), et reconciliator ad pacem, semetipsum Deo et Patri 
pro nobis offerens in odorem suavitatis ( Eph. u, 5) ; 
ideoque dicebat : Sacrificium et oblationem noluisti ; 
holocausta et pro peccato non tibi placuerunt; corpus 
autem perfecisti mihi. Tunc dixi : Ecce venio, in capite 
libri scriptum est de me, ut faciam, Deus, voluntatem 
tuam ( Heb. x, 5). Obtulit enim proprium corpus, non 
pro se, sed pro nobis, in odorem suavitatis : nam pro 
se vel oblatione vel sacrificiis non indiget, ab omni 
peccato liber, ut Deus, existens. Quod si omnes pec- 
caverunt, et egent gloria Dei ( Rom. m, 25), secundum 
hoc quod sumus ad mutabilitatis excessum proniores 
effecti, et peccatis :grotavit humana natura, ipse 
vero non ita, ideoque nos gloria ejus egemus; cui 
| Baluz. cur erit ultra jam dubium, quod Agnus ve- 
rus propter nos et pro nobis sit immolatus ? Qui di- 
cit autem , quod semetipsum tar pro se quam pro 
nobis obtulerit, nullatenus impietatis crimen effugiat, 
cum nihil prorsus iste deliquerit , nec ullum fecerit 


D omnino peccatum. Qua igitur egeret oblatione, nullo 


suo exstante facinore, pro quo, si esset, satis admo- 
dum convenienter offerret ? 

91. De Spiritu quoque cum dicit : J/le me vlo-ifi- 
cabit (Joan. xvi, 14), hoc rectissime sentientes unum 
Christum et Filium, non velut alterius egentem glo- 
ria, confitemur a Spiritu sancto gloriam consecutum, 
quia Spiritus ejus nec melior ipso, nec superior est ; 
sed quia mira opera faciens ad demonstrationem sux 
Deitatis, virtute proprii Spiritus utebatur, ab ipso 
glorificari dicitur, quemadmodum si quis de homini- 
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lumniants Nestorii convictio , et Procli defensio : 
illé enim catholicis calumniabatur , quasi assererent 


Verbum natura sua seu divinitate passum ; iste proptez 
fidei professionem vapulaverat atrociter a Nestorio. 
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unumquemque clarificet : quamvis enim in sua sit 
subsistentia Spiritus, et ejus intelligatur in persona 
proprietas, juxta id quod Spiritus est, et non Filius, 
attamen alienus non est ab illo; nam Spiritus appel- 
latus est veritatis (Joan. xvi, 15), et veritas Christus 
est (Joan. xiv, 6); unde AB ISTO SIMILITER, SICUT EX 
Deo PATRE PRocEpIT. Denique hic ipse Spiritus etiam 
per sanctorum manus apostolorum miracula gloriosa 
perficiens, Dominum glorificat Jesum Christum, post- 
quam ascendit in coelum : nam creditus est Christus 
natura Deus existens, per suum Spiritum virtutes ef- 
ficiens, ideoque dicebat : De meo accipiet, et annun- 
tiabit vobis (Joan. xvi, 14). Nequaquam vero partici- 
patione alterius idem Spiritus sapiens aut potens di- 
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I. Si quis non confitetur Deum esse [Baluz. add. ve- 
raciter] Emmanuel, et propterea Dei genitricem san- 
ctam Virginem, peperit enim secundum carnem, 
carnem factum Dei Verbum, anathema sit. 

II. Si quis non confitetur carni secundum subsi- 
stentiam unitum Dei Patris Verbum, unumque esse 
Christum cum propria carne, eumdem scilicet Deum 
simul et hominem, anathema sit. 

Ill. Si quis in uno Christo dividit substantias post 
unitatem, sola eas connexione conjungens ea quz se- 
cundum dignitatem est, vel etiam auctoritatem aut 
potestatem, ac non potius conventu qui per unitatem 
factus est naturalem, anathema sit. 

IV. Si quis dividit personis duabus vel subsisten- 
tiis eas voces quz in apostolicis scriptis continentur 


citur, quia per omnia perfectus est, et nullo prorsus B et evangelicis, qux: de Christo a sanctis dicuntur, vel 


indigens bono ; nam patern2 virtutis et sapientis, id 
est Filii Spiritus creditur, et ideo ipsa re et subsi- 
stentia virlus et sapientia comprobatur. 

22. * Jgitur quia Deum carni unitum juxta subsisten- 
tiam sancta Virgo corporaliter peperit, idcirco eam 
Dei genitricem esse profitemur; non quod Verbi na- 
tura existendi principium de carne sortita sit : Erat 
enim in. principio: Verbum, et Deus erat Verbum, et 
Verbum erat apud Deum (Joan. 1, 1), et ipse est con- 
ditor seculorum, Patri coxternus, et universitatis 
creator; sed quoniam, superius ut diximus, juxta 
subsistentiam sibimet uniens naturam humanam , na- 
tivitatem sustinuerit ex ipsa vulva corpoream : non 
quod eguerit necessario, propter suam naturam, na- 


ab ipso etiam de se ipso, et has quidem velut homini 
qui prxter Dei Verbum specialiter intelligatur apta- 
verit; illas autem, tamquam dignas Deo, soli Dei 
Patris Verbo deputaverit; anathema sit. 

V. Si quis audet dicere Christusu hominem 6«ogé- 
pov, id est, Deum ferentem, ac non potius Deum esse 
veraciter dixerit, tamquam unum Filium per nata- 
ram, secundum quod Verbum caro factum est (Joan. 
1, 14), et communicavit similiter, ut nos , carni et san- 
guini (Heb. n, 14), anathema sit. 

VI. Si quis dicit Deum vel Dominum Christi essa 
Dei Patris Verbum, et non magis eumdem ipsum 
confitetur Deum simul et hominem, propterea quod 
Verbum caro factum est, secundum Scripturas, anz- 


tivitate ista, qux est in extremis szculi facta tempo- (? thema sit. 


ribus; sed ut ipsas benediceret substantie nostrz 
primitias, et dum eum carni unitum mulier edidisset, 
illa quxe adversus omne genus humanum naaledictio 
fuerat prolata desineret, nec jam morti nostra cor- 
pora destinaret; illud quoque, quod dictum est : P In 
tristitia paries filios (Gen. m, 16), ipse dissolvens, 
verum esse monstraret quod prophete voce predi- 
xerat : Absorpta est mors victoria (I Cor. xv, 54). Et 
iterum : Abstulit Deus omnem lacrymam ab omni fa- 
cie (Apoc. vit, 17). Propter hanc etenim causam dici- 
mus eum dispensatorie, et ipsas benedixisse nuptias 
cum in Cana Galilex , cum sanctis vocatus apostolis 
adesse dignatus est. 

95. H:ec sapere sumus edocti a sanctis apostolis et 
evangelistis, et ab omni Scriptura divinitus inspirata, 
nec non et a. beatis Patrum confessionibus veritate 
subnixis ; his omnibus etiam tuam religionem concor- 
dare, et prater aliquem dolum consentire jam conve- 
nit. Qu:e vero religionem tuam anathematizare ne- 
cesse est, huic epistolz:e nostr subjecta sunt. 


VII. Si quis Jesum hominem operatione Dei Verbi 
dicit adjutum, seu évrpyooptvoy, et ei unigeniti glo- 
riam, tamquam alteri przeter ipsum existenti, tribui, 
anathema sit. 

Vif. Si quis audet dicere, assumptum hominem 
coadorandum Deo Verbo, et conglorificandum, et 
connuncupandum Deum, tamquam alterum cum al- 
tero (nam cum syllaba semper adjecta hoc cogit in- 
telligi), ac non potius una supplicatione veneratur 
Emmanuel, unamque ei glorificationem dependit, 
ju«ta quod Verbum caro factum est, anathema sit. 

IX. Si quis unum Dominum nostrum Jesum Chri- 
stum glorificatum dicit a Spiritu sancto, tamquam 
qui aliena virtute per eum usus fuerit, et ab eo ac- 
ceperit efficaciam contra immundos spiritus, et posse 
in hominibus divina signa facere, ac non potius pro- 
prium ejus Spiritum dicit, per quem divina signa 
complevit, anathema sit. 

X. Pontificem et apostolum confessionis nostrse 
factum esse Christum divina Scriptura (Heb. ni, 2) 
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* Ex eo quod Verbum carni unitum est xa6' órog- 
vac), conficit quxsstionis caput, ut quidem vulgo mo- 
vebatur, Virginem sanctam esse Gtoroxov : conficit 
vero ita ut occurrat calumniis duabus quas inde ca- 
tholicis Nestorius, maximeque Proclo et Eusebio , 
struebat; et prim: quidem, quasi ab his diceretur, 
quod sensit Photinus, Verbum ex Virgine duxisse 
cxistenti$ principium; secundi», eguisse Verbum ut 
esset secunda hac nativitate. 


b Videtur Cyrillus legisse Nestorii sermonem pri- 
mum adversus Pelagianos, in eumque intendere, 
quandoquidem locus iste Geneseos , lausque nuptia- 
rum prolixe a Nestorio tractatur. 

Ad anathematismos observatur hoc in loco nihil, 
quia qux» plurima notatu digna sunt pert'nent om- 
nino ad dissertationem de Synodis, ubi quem singu 
petant Nestorii tractatum ostendetur. 
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commemorat: Obtuli! autem semetipsum pro nobiz À rum vero, modo quidem de Evangeliis eximit, modo 


in odorem suavitatis Deo et Patri (Eph. v, 2). Si quis 
ergo pontificem et apostolum nostrum dicit factum, 
non ipsum Dei Verbum, quando caro factum est, 
et juxta nos homo, sed velut alterum przter ipsum 
specialiter hominem ex muliere : aut si quis dicit et 
pro se obtulisse semetipsum oblationem, et non po- 
tius pro nobis solis, non enim eguit oblatione, qui 
peccatum omnino nescivit ; anathema sit. 

XI. Si quis non confitetur carnem Domini vivifi- 
catricem esse, et propriam ipsius Verbi Dei Patris ; 
sed velut alterius prziter ipsum conjuncti eidem per 
dignitatem, aut quasi divinam habentis habitationem, 
ac non potius, ut diximus, vivificatricem esse , quia 
facta est propria Verbi cuncta vivificare przvalentis ; 
anathema sit. 

XII. Si quis non contitetur Dei Verbum passum 
carne, et crucifixum carne, et mortem carne gus- 
tasse, factumque primogenitum ex mortuis, secun- 
dum quod vita est et vivificator, ut Deus, anathe- 
ma sit. ' | 


EPISTULA NESTORII episcopi Constantinopolitani, 
^ ad Colestinum papam. 


1. Didici honestissimum Cyrillum Alexandrinz ur- 
bis episcopum , 5 propter libellos contra eum nobis 
oblatos, exterritum, ac sibi venantem latebras , ad 
evitandam sacram synodum propter hos ipsos libel- 
los futuram, quasdam alias interea cogitationes ex- 


cogitare verborum, et amplecti verba, qu:e sunt 6co-- 


vero rursus admittit, hoc est, Xpwroróxoc, secundum 
quamdam, credo, prudentix€ nimietatem. 

2. Ego autem et hanc quidem vocem, qus est 
G«secéxoc , nisi secundum Apollinaris et Arii furorem 
ad confusionem naturarum proferatur, * volentibus 
dicere non resisto ; nec tamen ambigo quin hxc vox 
Groróxo; illi voci cedat, qu: est Xpicoróxec, 4 tam- 
quam prolate ab angelis et evangelistis. Et nisi hzec 
ad venerationem tuam scientem dicerem, opus mihi 
foret longo multoque de hac ipsa causa sermone. 

9. Sed et fine hoc illud quoque omni modo beati- 
tudini tux: notum est, quia si :estimemus duas sectas 
contrarias sibi stare, et harum altera banc vocem 
proferat solam, 6soróxo; ; altera vero illam solam, 
&vÜpemeróxog ; et utraque secta ad suam confessionem 
alteram trahat, ut, si hoc non impetraverit, periclite- 
tur de Ecclesia cadere : necesse erit, tractand:e. huic 
rei deputatum , habentem pro utraque secta curam, 
mederi periculo utriusque partis, ex voce ab evange- 
listis tradita, qu:xe utriusque nature significatrix sit. 
Harum enim, sicut dixi, assertionen temperat vox 
illa, que est Xpiecoróxoc, quia et blasphemiain Samo- 
sateni removet, quod est dictum de omnium Domino 
Christo tamquam puro homine ; sed et Arii et Apol- 
linaris malitiam fugat. y 

4. * H:ec autem ipsa etiam honestissimo Alexah- 
drinorum episcopo scripsi, sicut potest beatitudo tua 
cognoscere ex exemplaribus qu:e his meis litteris ad- 
junxi, vel qux ad nos ab eo scripta sunt. 


tóxog et Xpwrvoroxos, quorum alterum admittit, alte- C 5. ! Placuit vero piissimis imperatoribus [ Daluz. 
CASTIGATIONES ET NOT.E. 


" Nestorius Celestino in causa Pelagianorum epi- 
scoporum , qui ex Occidente pulsi irte ite 
confugerant, duas epistolas scripsit, quas edidimus 
suo loco. Tertia ista, qux tota est de causa Nestorii, 
nunc primum prodit affertque historixe multum lucis, 
ut merito videri queat certa regula ad quam exami- 
nari debeant plurima qux ab ipsis etiam eruditis, 
vel obscure dicta sint, vel non ita vere. 

Datam oportet sub finem Novembris, nempe post 
indictam quidein ab imperatore synodum generalem, 
sed ante allatas Constantinopolim Ceelestini ad Ne- 
storium decretorias litteras; in ea siquidem, primo, 
fit mentio indict: ab imperatore synodi. Indictionis 
autem decretum consignatur xi: kalend. Decembr. , 
Theodosio xur et Valentiniano ni AA. CC., id est, die 
19 Novembris ann. 450. Deinde non flt mentio litte- 
rarum sancti Coelestini, non omittenda utique, si ac- 
cepte jam fuissent. Cum ergo datze sint ille Nestorio 
a quatuor episcopis ex Alexandrina synodo missis die 
Dominico , qui septimus idus Decembris, debuit hzc 
epistola scribi eo temporis intervallo quod est a die 
19 Novembris ad diem 7 Decembris. Vide prefatio- 
nem historicam. 

b Vide notas in epistolam Cyrilli ad suos Constan- 
tinopoli agentes, et dictis id adde ex epistola Cyrilli 
ad Ácacium Beroeusem, de calumniatoribus a Ne- 
storio subornatis : In hostem infensum versus, quosdam 
prestigiatores desperateque sortis homines in unum 
colligere, eosque , ut mendacia in vulgus de me spur- 
gant, subornare non desinit (1 part. conc. Eph. c. 22). 

Nestorius porro, cum tentaret impendentein suo 
capiti procellam in Cyrillum avertere, immo vellet 

rx»esse judicio quod de ipso exerceretur, cunique 
intelligeret se su:e sedis conditione id non posse sibi 
arrogare , cum jus in synodo Constantinopolitana fa- 


PATROL. XLVII. 


ctum non reciperetur Rome, et majorem sedem a 
minore judicari fas non esset, impulit imperatorem 
ad celebrandam synodum, cui sperabat fore ut, cum 
abesset veteris Rom: archiepiscopus, sive imperato- 
ris gratia, sive humili Joannis Antiocheni conniven- 
tia, Cyrillo inter reos constituto, prxsideret ; prxfu- 
turum vero se jactaverat dudum, ut intelligimus ex 
epistola Cyrilli ad suos i neanpnop c agentes. 

c Marius Mercator videri posset alicui tradere Ne- 
storium nonnisi admonitum a Joanne Antiocheno 
usurpasse 6€owóxou vOcem ; sed historia temporum 
aliud docet. Nam Nestorius sermone quinto, et in lit- 
teris quas in gratiam Pelagianorum ad sanctum Cce- 
lestinum dedit, obtestatus est per se non stare quo- 
minus Gcocóxov nomen beatz Virgini tribueretur a qui- 
buslibet, si modo vel Apollinaris Ariique impietas vi- 
taretur, vel sancta Virgo non idcirco putaretur dea. 
Quare monitionem cujus meminit Mercator intelligi 
oportet de exprobratione facta, cum palam a fidelibus, 
tum privatim^ab amicis. 

4 ]is nimirum lócis quibus, cum de nativitate Do- 
mini sermo est, Jesus Salvatorque ac Christus appel- 
latur, quibusque ta Virgo mater Jesu et Domini, 
elc., dicitur. Sed hunc omnium maxime argumenta- 
batur Nestorius : Liber generationis Jesu Christi, ete., 
"id dus natus est Jesus, qui dicitur Christus ( Matth. 1, 

, ). : 


€ Epistola nimirum secunda, qu: incipit : Injurias 
uidem adversum nos mirabilium litterarum, etc. Ex 
fs vero discimus, epistolas duas, qux» lecte sunt in 
concilio Ephesino, actione 1 , quarum altera est Cy- 
rilli ad Nestorium, altera Nestorii ad Cyrillum, mis- 
sas fuisse ad Collestinum ab utroque scriptore, me- 
tuentibus singulis, ne ab adversario sua mutaretur. 
! Vox illa, inexcusabiliter, et sacra imperatoris ad; 


2i 
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em. piissimis imperatoribus], Domino adjuvante , A siasticarum. Nam dubitationem verborum non zstimo 
etiam synodum inexcusabiliter totius orbis terrarum — habituram inquisitionem difficilem, nec impedimento 


indicere, propter inquisitienem aliarum rerum eccle- 


esse futuram ^ ad tractatum Divinitatis Domini Jesu. 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


metropolitas, indicant non obscure synodum rogatu 
Nestorii indictam, et communicatam cum ipso indi- 
ctionis quoque formam. 

^ Modus hic finiendz epistole ita abruptus docere 
videtur deesse aliquid, saltem solemnem clausulam, 
quae in aliis duabus ad Coclestinum czeterisque ad di- 
versos apposita est : Omnem in Christo (raternita- 
fem , etc. 





Dissertatiuncula de illustrissimi Marce sententia, qua 
pulat suspensam a Theodosio sedis apostolice in 


Nestorium. sententiam, et legitime rescissa priora p 


concilii Ephesini acta. 


Admonet locus, in quo sumus, et res de qua agitur, 
ut recognoscantur paulo diligentius qux» partim ab 
eruditis quibusdam, partim ab illustrissimo Marca 
scripta sunt de facto Theodosii iu causa Nestorii (Lib. 
Iv de Concord. sacerdot. et imperii.). Quatuor igitur di - 
sceptanda puto. À quo synodus Ephesina sit indicta, 
cujus rogatu sive impulsu, qu:e tanta fuerit indicendze 
causa, et utrum Patres prescriptos sibi ab imperatore 
fines excesserint. 

Quod pertinet ad primum, sunt qui credant indi- 
etam a Coelestino summo pontifice, litterasque impe- 
riales aliud nihil fuisse quam mandati apostolici quasi 
exsecutorias, atque adeo puras tractorias. 

Argumentantur illi nonnulla, communia quidem, 
ged qux» tamen vix probentur eruditis, quandoquidem 
ex iis scriptis petuntur qu» sin minus supposititia 
sint, suspicione saltem non carent. Refelluntur vero, 
primuin ex epistola quam babemus pr:e nianibus ; 

rius enim decreta dicitur indictio quam Coelestino 
innotuerit. Deinde ex tota serie Actoruin, quibus Pa. 
tres ex omni fere terrarum orbe collecti se conve- 
nisse jussu imperatoris szepius testantur, nec mandati 
apostolici meminerunt vel semel. Tum omnium sive 
historicorum istius zetatis, sive aliorum quorumcum- 

ue scriptorum testimonio ; silent enim communiter 
de sedis apostolic:e jussu, de imperatorio aperte lo- 
TE Denique confessione ipsiusmet summi pon- 

ficis, qui cum scriberet ad imperatorem, per suos 
tres legatos Ephesum missos, sui mandati mentio- 
nem non facit, facit vero imperialis jussionis. Pro sa- 
cerdotali, inquit, officio operam nostram, in quantum 
valemus, impendimus , et huic synodo, quam ease jus- 
gistis, nostram prasentiam, in his quos misimus, exhi- 
bemus. Quid quod Theodosius imperator quatuor in 
Sacris, sive qu:e metyopolitis in provincias missz 
sunt, sive qux ad synodum directz:z, suum mandatum 
memorat ubique passim, apostolicum nusquam ? 


Patribus Ephesum ad diem Pentecestes. Sed cujus 
aut impulsu id fecit, aut etiam rogatu? Quod fuit se- 
cundum questionis caput. 

Scripsit Christianus Lupus, non ita pridem (Tom. I 
Scholierum in «anon. concil. p. 388), id postulasse 
ab imperatore Julianum Eclanensem Pelagianorum 
antesignanum, tunc cum suo aliorumque episcopo- 
rum ex ltalia ejectorum nomine pristinam & sede 
apostolica ad synodum «cumenicam provoeationem 

eret. 

nde hoc vel didicerit, vel conjecerit auctor ille, 
equidem nullus scio ; sed non dubito quin ejusmodi 
sive commentum, sive conjecturam, Mercator everte- 
rit, uno sui contra Julianum commonuitorii titulo. 
Episcopos enim istos ex urbe regia pulsos tradit sta- 
tim a tempore commonitorii oblati, id est a tempore 
inelinantis ann. 429. Quomodo igitur, anno conse- 
quente, rem tantam Constantinopoli Julianus, aut 
tentasset, aut eliam egissel? 

Accedit uos Juliani mentio nulla fit, neque ín 
sacris Theodosii, neque in concilii Actis, neque in re- 
lationibus, sive orthodoxorum, sive schismaticorum, 
pri:eterquam qux a sancta synodo scripta est ad san- 
ctum Coelestinum, post adventum legatorum Ephesum, 
et per eos accepta, lectaque et probata synodi Roma- 
B Acta; immo nec sermo est de Coelestianis, nisi 
tamquam de hominibus quorum prxjudicata causa 
omnino foret. 

Hac igitur singulari opinione rejecta, constans est 
empium sententia, impulsu Nestorii rogatuque co- 
actum Epbesi concilium. ld profecto se facturum ille 
comminabatur, jam inde ab acceptis adversus Cyril- 
lum libellis : ex eo etiam tempore illud ipsum opta- 
bat ipsemet Cyrillus; immo forte per Basilium alios- 
2e Sibi addictissimos monachos, supplicatione 

lata, efflagitandum curavit. 

Petiit certe adulatorum consilio Nestorius, obtinuit- 
ue ; sed doluit postea vehementer, quod lianc in rem 
acilitate principis gratiaque abusus esset; neque 

enim sedis apostolice sententiam hoc pacto declina- 
vit, quod tamen vel unum, vel maxime sperabat ; sed 
eam tanto graviorem sensit, quanto plus ponderis 
a ducentorum et amplius episcoporum auctoritate 
accepit. 

Jam vero, quod tertium in quxstione positum, causa 
indicendx synodi gemina, nisi fallor, fuit:altera qux 
ms ostentaretur ; allera quze mente recondita sit. 
lla facile innotescit ex Theodosii sacra, pax nimirum 
Ecclesiw, fidei confirmatio, et dissidentiuin duarum 
sedium concordia. De ista aliter aliis sentire placituin. 
Ita fere illustrissimus Marca : Nestorius cum damna- 


,. At excipit tria non nemo. Primum, Gelasium pon- D tus esset a synodis duabus, Romena et Alexanérina, 


tificem, in prima sua synodo Romana, testari conci- 
lium. Ephesinum fuisse indictum de Corlestini con- 
sensu. Tum Patres in relationibus dicere, se juxta 
canones convenisse. Denique Hincmarum scripsisse, 
generales synodos sedis apostolicze jussione et impe- 
riali convocatione semper olim fleri consuetas. 

Verum Gelasius dicit quidem de Colestini consensu 
damnatum Nestorium, indictam vero synodum non 
dicil. Deinde juxta canones convenisse Patres, id- 
ipsum est, quod secundum Ecclesi: morem illum, qui 
et in concilio Ephesino, perinde ac Niceno, atque 
Constautinopolitano, servatus est, Theodosio juniore 
Constantini Nicz:enum, et Theodosii senioris Constan- 
tinopolitanum cogentis, exemplum secuto. Hincmarus 
tandem, quid sua zetate fleret, vicinisque temporibus, 
scriptum reliquit, nunc agitur de quinti ezculi prio- 
Tumque eonsuetudine. 


Coegit igitur Theodosigs concilium, condixitque 


nisi resipisceret, intra decem dies, appellasse videtur ad 
imperutorem, ab eoque rescriptum obtinuisse, quo sen- 
tentia utriusque synodi, vel suspenderetur donec a s 
nedo ecumenica, quam cogi Nestorius curabat, judi- 
cium institueretur, vel antiquaretur omnino, facta rei 
in integrum restitutione us .IV de Concord. sacerd. 
et inperii, cap. &, num. d 

Opinatur, credo, eruditissimus presul, Nestorio 
prius significatam fuisse utriusque synodi sententiam, 

uam vel quereretur apud imperatorem, vel conci- 
lium ipsius rogatu indiceretur ; nisi enim in ea inente 
sit, non video quomodo ex isto facto id concluderet 
propter quod maxime laborat : Principes nempe ali- 
quando, synodo indicta ad controversias dirimendas, 
prioris sententia in judicio ecclesiastico late exsecutio- 
nem suspendisse ; nec id ipsos injuria fecisse, cum decre- 
tum suspensionis, nec iniquum Patribus olim judicatum 
sit, nec rejectum, sed acceptum potiua libenter, aique àn. 
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EPISTOLA NESTORII ad Celestium rescribentis, A taminatorum communionem: quia et sanctis qui ante 


de Greco in Latinum translata a Mario Mercatorc. 
1. Honorabili et religiosissimo presbytero Ceelestio 
Nestorius in Domino salutem. | 
Noli :egre ferre, venerabilis, perferens ab his qui ea 
quie inferuntur facere debent, et przsertim asseren- 
tibus veritatem, et refugientibus pollutorum vel con- 


nostram :zetatem exstiterunt, gratzx fuerunt xrumn:e, 
et ipse quidem temporales erant, veritas autem :eter- 
na. Sic Joannes Baptista de peccato arguens Herodem, 
et quidem regem existentem, capite condemnatus 
est : sed non formidavit, Christum enim habebat 
caput, quod non posset abscindi. Sic Paulus hoe 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


acta relatum, tamquam judicii regula. Adducta siqui- 
dem sacr: non minima parte, sic ait : Equidem non 
perspicio qua. ratione Theodosius hanc suspensionem 
decernere potuerit, nisi petitioni N estorii, qui se indicia 
causa damnatum querebatur, ejusque , si lubet , appel- 
lationi locum demus, qua ad coscilium indicendum Thoo- 
dosium provocavit, iia ul interim appellatione pendente, 
vel, si mavis, restitutiane rei in integrum, nihil innavg- 
vetur. Cujus suspensionis tantum abest ut querelam mo- 


verint Patrea in concilio Ephesino, quin polius rescri- 


ptum Actis inseri jusserint, et suspenatonia omnino ratia- 

nem habuerint, etc. 

. Verum opinioni qua vir doctissimus ratiocinium 
suum piti voluit, repugnat partim ipsamet sacra im- 
peratoris Theodosii partim Mercatoris auctoritas, 

nun ipse Nestorius. Sacra enim coneignatur vui kal. 
ecemb., et Mercator scribit synodorum litteras Ne- 

&torio redditas vi idus Decembris. Nestorius autem, 

cum summo pontifici scriberet post indictionem con- 

cilii, scripsit tamen perinde ac si nihil de sententia 
sedis apostolice rescivisset. Igitur neque Nestorius 

appellavit imperatorem, postquam legitime novit a 

&ynodis se damnatum, neque denuntiatam sedis apa- 

&tolicze sententiam Theodosius edicto suspendit. Nemo 

enim, credo, vel a sententia judicis, nondum legitiine 

denuntiata, jure appellat, nec appellationem tueri 
potest, nisi postquam exhibita est sententia cujus 
querelam movet. 

Nestorius, fateor, cogi synodum postulavit privatis 
precibus ab amante Theodosio; non postulavit, ex 
prescripto juris, ab imperatore judiciuín exercente : 
quare senientia sedis apostolice , cum denuntiata 
non fuerit nisi post. indictam synodum, preventa po- 
tus videri debet quam edicto suspensa, si modo pro- 
prie loqui oporteat. 
| uoniam sermo incidit de sacra Theodosii, non 
abs re futurum puto inquirere &xodisavéoos in senten- 
tiam illustrissimi Marex, qua existimat Patres Ephe- 
sinos i» duobus precipue capitibus. excessisse fines a 
principe m sacra per Candidianum synodo jam ooacte 
allata prescriptos, ideoque acta qua Joannis comitis 
adventum precesserant, merito rescissa esse. Alterum 
eaput est, quod absente Candidiano judicium adversus 
Nestorium peregerunt. Alterum, quod licet synodo 
princeps denuntiasset nullam civilem aut criminalem 
causam, etiamsi ecclesiastica esset, movendam esse 
adversus quemquam episcoporum, vel in synodo, vel 
in publico judicio, omnia ejusmodi Constantino - 

evocanda ; attamen Cyrill: et Memnonis, Joan- 
nisque , et Orientalium damnationes subsecutze legem 
datam violaverant. Duo ista mihi, quid enim dissi- 
mulem, fecerunt olim, dum attentius scrutarer Ephe- 
sina monumenta, difficultatem non levem, neque 
umquam a me, etsi plurimum vellem, obünuerunt 


m. 

Nam quod primum est, interfuit procul dubio Can- 
didianus, quo primum die convenerunt Patres, legit- 
que in publico consessu imperatoris mandatum : non 
adfuit, fateor, si qua tamen ipsi fides, cum ageretur 
de dogmate, et dogmati conjuncta Nestorii eausa ; sed 
id factum sua ipsius culpa; neque enim expulsus est 
& Patribus, quod ipse postmodum mentiri ausus est 
apud Joannem Antiochenum ; verum sponte abscessit, 
eum Patres imperatoris mandatum seeuti, nec differre 
&ynedum vellent, nec audire ipsius obtestationem, 
qua per fraudem, ut Nestorio faveret, prorogandum 
pynodi ipitium ad Joannis adventum censebat; non 


ignarus utique, Antiochenum episcopum nectere mo- 
ras in via, consilio Irenzei comitis ad ipsum cum to- 
tius factionis mandatis profecti. 


Et vero, neque ipse Nestorius, cum de Patribus 
synodi quereretur apud imperatorem, neque Orien- 
tales schismatici apud eumdem, de actis ante suum 
adventum expostulanfes, iig lad e imperator, gesta 
syBodi arguens, absentiam Candidiani causatus est : 
magno sane argumento quod neque Candidianus ipse 
ausus sit de sua illa ementita expulsione ad impera- 
torem referre. Quare non :egre adducor ut credam 
hominis naviter mendacis verba, ut olim Orientalibus 
cum audirentur, ita nuper illustrissimo Marce cum 
legerentur fücum fecisse. 


Jam vero de violata lege imperiali, absolutis Cyrillo, 
Memnone, et aliis damnatis, dud fuit. secundum 
caput accusationis in Patres Ephesinos, illud ego 
non prius discutiendum reor quam proposita fuerint 
verba ipsa imperatorii edicti, Sic autem se habent ; 
Aute omnia au[em eidem magnificentissimo Candidiane 
mandatum est ut quas studiosissima observet ne aliam 
exmina ecclesiasticam cumque controversiam , 
undecumque natam. vel. motam, quz ad propositam 
dogmatia considerationem nom pertineat , ante moveri 
$inat quam, eorum omnium qug nunc in quastionem 
vocata aunt ambiguitate soluta, ea que ad veritatis in- 
vestigalionem faciunt exactissimo judicio discutiantur, 
fnemque orthodoxe religioni congruum sortiantur : 
quin et hujus quoque admonita sit. vestra pietas, nempe 
serenitati nostre visum esse ut nulle omnino in sacra 
vestra synodo, aut etiam in publico Ephesiorum judicie, 
pecuniaria aut criminalis causa adversus ali agi 
letur. Quod &i quid ejusmodi exstiterit, cuipiamve usu 
venerit, hujus integram cognitionem magna huic nostre 
civitati regervatam volumus. 


Ex his constat ab imperatore eausaa vate dre 
generum : alias nimirum fidei, quas prime tra- 
ctari jubet ; alias ecclesiasticas —— n Batas vel 
Botas, quas vetat agi aate Sidei consti ; alias 
denique pecuniarias aut erimiealos, quarum eogni- 
tiene interdicit, tum synedo, tum Épbeaino judicio. 
Constat etiam ex eo quod ecclesiastiege eausm probi- 
beantur agi ante fidei eonstitutionem, continuo per 
mitti, ut post constitutam fidem agantur. Cum 
mulie sint causse dicendw potius ecelesiastiee quam 


que spectant ad epi ter prava dogmata 
judicandos, procul dubio y illi, Memnonisque et alio- 


p rum judicio, ne ipsis quidem nrw epistolre 


verbis, quibus addidit Marca ipterdictum 
erat. Deinde, ut causa Cyrilli, Memnonis , Joannis, 
Orientaliumque ecclesiastica hujusce modi uon fuerit, 
sed pertinuerit ad pecuniarias illas aut criminales 
quarum usn jonemy reservat Theodosius ne 
urbi, non ideirco tamess factum quidquam puta 
esset ultra prescriptos a principe limites, quando- 
quidem interdictum, si est, sacra per Palladium 
allata continetur; Cyrilli vero, Memnonis, Joannis- 
que, et Orientalium damnationes ante allatam conti- 
E : nam Cyrillus cum Memnene depositus est ab 
ientalibus quinto die dejectum a synodo Neeto- 
rum, id est, die 27 Junii; et sacra per Palladium 
allata, eum aliud nihil sit quam rescriptum ad Candi- 
diani relationem, non prius Constan li data eet 
quam eo pervenisset Candidiani relatio. Hmo veyo 


Eje UMA est postridie dejecti Nestorii, id est, die 
unii. 
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modo quoque et Petrus sunt interfecti. Et quid am- A Omnem fraternitatem salutamus. 


plius dici opus est? Ita actum est semper, per diversas 
tentationes pietate currente. 

9. Noli igitur a veritate deficiens eam prodere (si- 
quidem epistole miss episcopis a concilio Occiden- 
tis, et ab Alexandrino, multis rescriptis manifestam 
nobis nostram fecere sententiam), prudentibus scilicet 
ejusdem orthodoxe professionis; forsitan.enim utile 
aliquid Ecclesiis rectze fidei proveniet, Domino coope- 
rante. 


9. Et alia manu. Incolumis, et forti animo, et plu- 
rimum orans pro nobis, doneris nobis, religiosissime 
frater. 

& SERMO XII. 


In ecclesia habitus , in qua litteras Colestini Romam 
episcopi, Cyrilli Alexandrini denuntiationis accepit 
b vir idus Decembris, consulatu Theodosii xm et Va- 
lentiniani m Augg., post sextum diem quam easdem 
litteras sumpsit. 


1. * Dulcem nobis przcedens doctor mensam cha- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


a Sermonem hunc esse genuinum, ambigere non 
licet, cum et ipsius alias Mercator meminerit, et ex 
eo aliquid videri possit a Baronio relatum, et omnia 
adjuncta apprime conveniant, el habendi causa, qux 
titulo continetur, non obscure actione prima concilii 
Ephesini narretur. Petrus presbyter Alexandrie, et 
notariorum primicerius dixit : Non ea solum que Ca- 
lestinus sanctissimus sacratissimusque Romane Eccle- 
sic episcopus ad reverendissimum Nestorium scripse- 
rat, missa et reddita sunt eidem; verum ea etiam qug 
sanctissimus piissimusque Alerandring Ecclesie epi- 
scopus Cyrillus, et universa /Egypti synodus per Theo- 
pemplum, et Danielem, et Potamonem, et Macarium 
religiosissimos episcopos ad eumdem  destinaverant. 
Quamobrem rogo ut Theopemptus et Daniel religiosissi- 
mi episcopi hic praesentes ea de re interrogentur. Fla- 
vianus Philippensium episcopus dixit : Theopemptus et 
Danicl religiosissimi comministri nostri, qui presentes 
adsunt, exponant an ejusmodi epistolas reddiderint. 
Theopemptus Cabasorum episcopus dixit : Die Domi- 
nico, cum synazis ageretur ad episcopale palatium 
ascendimus , ibidemque (oto presente clero, cunctisque 
fere illustribus astantibus, litteras de. quibus hic sermo 
est Nestorio tradimus. Similiter et Daniel Darnensium 
episcopus eadem confirmavit. Flavianus Philippensium 
episcopus dixit : Fuitne ergo litteris ab eo satis(uctum? 

aniel Darnensium episcopus dixit : Tunc nobis re- 
spondit ut postero die veniremus, et privatim illum con- 
veniremus. Porro nobis redeuntibus aditum interclusit, 
et responsum nobis dare non est dignatus. Theopemptus 
Cabasorum episcopus dixit : Litteris de quibus proxime 
dictum est acceptis , constituit nobis ul sequenti die ser- 
monem cum eo haberemus. Abivimus ergo, at postero 
die reversos non admisit, neque etiam satis[ecil litteris, 
sed publice pro concione eadem dee ante, el his quoque 
deteriora dogmata proposuit. Neque vero solum ante 
redditas litteras heec. docebat, sed multo pejora, post- 
quam accepit, docuit, et usque hodie docere non desinit. 

Habitus est die sabbati, quo solebant frequentes 
cogi synaxes, ut constat ex facto Procli Thalassium 
ordinantis, cum inter alios senatores sabbato ad epi- 
scopum in Ecclesiam venisset. Habitus est, inquam, 
die sabbati, qui decimus tertius mensis Decembris ; 
nam litterx sedis apostolic:e et Cyrilli Nestorio a 

uatuor episcopis dicecesis /Egvptie redditze sunt die 

ominico, ut constat ex relatiope ipsorummet epi- 
scoporum, accepte vero sunt septimo idus Decem- 
bris, ut tradit Mercator, et sermo habitus est sex 
diebus post acceptas litteras Suluemadmodum idem 
Mercator testatur. NecessedlK igitur ut habitus di- 
catur die 13. Decembris : nam anno 430 littera Do- 
minicalis erat E, et proinde mensis initium ducebat 
3 feria secunda, atque ita dies septimus fuit Domini- 
cus, decimus tertius, sabbatum. 

Et si porro Nestorius debacchatus est maxime ad- 
versus Cyrillum, prz» animi tamen impotentia, in 
ipsum quoque Joannem Antiochenum, licet amicum, 
invectus est, sed ita ut licet argumentum monitoris 
refellere conetur, consilium tamen sequatur, et Gro- 
«6xov publice confiteatur. PT 

Nullus sermo est ex quo pluta «Miscere liceat. ad 


rem Nestorianam spectantia ; singula enim fere verba 
studiose conquisita sunt, sive ad dissimulandam sen- 
tentiam, sive ad calumniam adversariis faciendain, 
sive ad fallendos imprudentes auditorum, quod ver- 
sipellis h:ereticus revera przstilit, teste Mercatore, 
immo et eventu ipso. Vide notas, quibus ad singula 


B fere loca opus fuit. 


b Pro vi id. ponit vmi id. Baluzius, talemque 
correctionis rationem reddit : « Sic nos emendavi- 
mus auctoritatem veterum librorum seculi, cuiu an- 
tea legeretur vir idus. Quanti autem momenti sit hec 
emendatio diclum est in primo tomo novze collectio- 
nis Conciliorum p. 422, neque ea repeti nunc est 
opus.» Epir. 

c Presidente Nestorio , docuerat populum presby- 
ter de more, dixeratque de charitatis officiis vel ge- 
neratim, ut viam faceret in animos concionaturo 
pr:esuli ; vel de eo speciatim quod est pauperibus, 
atque etiam hospitibus, et amicis convivium parare, 
exemplo Christi discipulos excipientis coena mystica, 
cum valedicturus esset. 

Dicentis verba excepit Nestorius (Nsum. 1), et post 
laudes tum oratoris, tum charitatis, quibus maligne 
carpebat initium litterarum, sive quas a Cyrillo, sive 
quas a Joanne Antiocheno acceperat, exposuit pri- 
mum dogma incarnationis, de duabus naturis, et in- 
dividua utriusque conjunctione Vias. 2 et 5). Tum 
debacchatus tacito nomine in Cyrillum (Num. 4 et 5), 
quem ad disputationis certamen provocat, invidibse 
queritur adversus Joanuem Antiochenum de una 
voce sibi litem fieri, quam cuique usurpare liceat, 
modo sensum h:ereticum vitet (Num. 6 et 11). Deinde 
purgare se nititur crimine conseusionis cum Samosa- 
teno et Photino (Num. 12 usque ad 19). Postea de 
Qtoróxo el Xpuarrocóxo  verbose disserit. (Ntum. 23 et 
91). Tandem in suas intemperias iterum actus Cyril- 
lum lacessit (Num. 27). Denique auditores hortatur 
ad ferendum patienter eos qui Gsoróxov. vocem 
usurpare vellent (Num. 32). Non immerito dici po- 
Fue ic sermo totius Nestorianx doctrine compen- 

ium. "| 

Fuit porro initium litterarum Cyrilli : Cum Saivator 
nosler aperte pronuntiet : Qui diligit patrem aut ma- 
trem super me, non est me dignus ; et qui diligit fium 
aut filiam super me, non est me dignus (Matth. x, 51); 


D quid nos patiemur, qui deposcimur a tua religione, st 


te super Christum Salvatorem omnium diligamus ? etc. 

Joannes autem epistolam inde ordiebatur : Meam 
de tua pietate sententiam, per dominum meum ; 
ficumque per omnia Ireneum comitem, sincere absque 
ullo prorsus fuco dilectioni tute patefeci; et quoniam 
vera expurgalione usus, omni, ut arbitror, suspicione 
apud te vaco, libere candideque sinceritati tum in po- 
sierum consilium dare institui. Poteris autem ex his, 
quc suasurus sum, nostri erga te candoris non leve ar - 
gumentum sumere, simulque quante ea charitas, quc 
secundum Deum est, curi nobis sit perspicere. Quam 
sane charítatem qui consectantur, illi divinis legibus 
obtemperant; qui vero ea neglecta imposturis student, 
58 suis se telis. prius conficiunt quam eos quos ad- 
oriuntur. | | 
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. ritatis apposuit; non enim habet fraterni amaritudi- A bus donat ; non judicat mortuos sine isto; unum esse 


nem odii, non habet venenum livoris, non habet si- 
mulate fraternitatis rubiginem. Sic sunt dulcia cha- 
ritatis, ut ea et omnium Dominus diligat. Amat cha- 
ritatem Deus tamquam sux benignitatis ingenitum 
bonum; et ex hac omnibus gentibus beneficas neces- 
sitates instrait; quoniam enim multa erant qux ho- 
minum amicitiam dividebant, inseruit Deus necessi- 
. tates invitis, qu:e eos in amicitiam mutuam copula- 
rent. Alia penes Dalmatas habentur terre germina ; 
alia penes Gothos rerum indigenarum ubertas; alia 
Hispanic: terr: fecunditas; altera locuples et opu- 
lenta Africe latitudo terrarum ; ad hoc, ut quz uni- 
cuique desunt, sumat a proximo; et horum, qu: non 


babet inops, aliunde petens, necessitate in amicitia 


proximi feederetur. 

9. Propterea et omnium Dominus * indutus est 
nostram naturam, numquam spoliabile scilicet Deita- 
tis vestimentum, inseparabile indumentum divinz 
substantim, speculum Domini omnium, quod cum 
naturz dignitatem propriam perdidisset, tametsi de- 
cies millies irascatur audiens ^ Manich:zus, non ad 
usum naturalem accepit hoc vestimentum, sed in 
sempiternum, ut ad dextram sux Divinitatis faceret 


voluit cum isto Divinitalis sux: regnum. 4 In stupore 
remaneat dentium Paulus Samosatenus, qui nobis 
Dominicam humanitatem nudam a Deitate delirat, 
qui solam, prxter Divinitatem, fabulatur hanc qux 
semper conjuncta est atque connexa; qu: eadem ac 
pariter potest qux: Deus : Donavit enim illi Deus no- 
men quod est auper omne nomen (Philip. n, 9). 

9. Et ut nemo miretur carnis cum Divinitate au- 
diens regnum, prxemonuit per Scripturam Spiritus, 


.quod videtur incredulum, in habitaculo habitantem 


demonstrans, ex quo et unde honor circa id quod vi- 
detur et paret accrevit : Donavit illi, inquit, nomen, 
quod est super omne nomen, ut in nomine Jesu omne 
genu flectatur, coelestium, terrestrium, et. infernorum, 


B et omnis lingua confiteatur Deo, quia Dominus Jesus 
| Christus in. gloria est Dei Patris (Ibid.). Non depre- 


tiavit, inquit, divinam substantiam circa illud quod 
invisibile est, honor cuncta precellens, quia de- 
monstratur quemadmodum Filius diligatur a Patre; 
* unus enim Filius, quod visibile est, et quod invisibile; 
unus Christus, et iste qui utitur, et id quo utitur, 
natur: duplices, sed Filius singularis. 
4. Quid sermonem in calumniam vocas? Quid ma 


considere; * nihil sine isto suo vestimento viventi- latepier sagittis aureis jacularis? ! Quid in me sagittas 
CASTIGATIONES ET NOT.E. u 


^ Affinis est hic locus duobus aliis qui sunt in ser- 
mone primo et seplimo, aut ipsorum potius repetitio 
qu:edam ac expositio. 

b Corruptus est locus, nam Manich:zeus pro Mar- 
cello suppositus est, naturalis usus pro temporali ; 
neque enim umquam Manichzus legitur ita sensisse 


posse videlur, quod versipellis heresiarcha Nestorius 
sciens, male audire in Ecclesia nomen Pauli Samosa- 
teni , atque [ab orthodoxis omnibus sos explodi, 
simulavit se eumdem Paulum pariter. detestari, profite- 
rique Nicaenum concilium, ut eo modo audientium ani- 
mos sibi conciliaret. Unde accidit ut ipse Nestorius in 


de Christo, atque hic dicitur, sed Christi carnem C Paulum ista jactarit : Sic PEREAT PAULUS SAMOSATE- 


phantasticam dixit, et non verum vestimentum. Mar- 
cellus autem, ut est a veteribus proditum, deliravit, 
assumptam fuisse ad tempus a Verbo humanam natu- 
ram; deponendam vero, post factum de hominibus 
judicium. Sic ergo emendandus locus : Tametsi decies 
millies irascatur audiens Marcellus, non ad usum tem- 
poralem accepit hoc vestimentum, sed in sempitergüih, 
ut ad dextram sue Divinitatis faceret considere. "- 

Emendationis causa multiplex quidem est, et po- 
tissimum ex historia Marcelli petita; sed hxec, opinor, 
omnium certissima, quod Chrysostomum (Homil. 11, 
in Joannem, ad haec verba : Et habitavit in nobis), ut 
solet, hoc etiam in loco Nestorius imitatus sit. Ait 
vero ille : Contemplare mihi terribilem et. arcanam 
illius mysterii dignitatem, nam perpetuo tabernaculum 
istud incolit; etenim carnem nostram induit, non tam- 
quam iterum illam derelicturus, sed ut secum semper 
illam habiturus : quippe nisi ita se res haberet, non eam 
utique throno regio dignatus esset, nec illam gestans 
adoraretur ab omni militia celesti, etc. 

: * [dem fere habetur in exscripto 15 Cyrilli. Quis 
nunc benignitatis tam immensum aspiciat pelagus , na- 
luram cum suo ein dominantem, et conjunctam ho- 
mini Deitatem ; nihil sine hoc jubentem , nullum abs- 
que isto judicantem, cum eo vivorum curam in summa 
"providentia gerentem, el cum ipso mortuos suscitantem. 
Spes omnes has, que omnibus a fortissimo et benigno 
Domino gubernantur, haretici debilitant, atque con- 
vellunt. . 

4 Baronius refert ista (Ád ann. 428, num. 52), aut 
certe admodum similia, nec apcrit unde acceperit ; 
ostendit tamen hac adjecta nota, etc., se ex prolixiote 
sermone inutuatum. Cum ergo vellet aliquid afferre 
100 sententia Socratis, b ir Nestorium cum 

aulo Samosateno sensissé, aliquatenus juvaretur, 
ita. scribit : Ad. exeueationem. Socratis illud afferri 


NUS, QUI NUDAM NOBIS DOMINICAM DELIRAVIT HUMANITA* 
TEM, etc. Legerat, opinor, Baronius, ut evolvere so- 
lebat codices bibliothec:e Vatican, quam curabat, 
Marii Mercatoris Opera Heidelberga Romam ablata ; 
hinc enim et nobis, et aliis quibusdam transmissum 
est apographum ; sed codex ille Palatinus tot mendis 
foedatus, totque lacunis interstinctus erat, ut vix 
pauca qu» retulit, ex sermone isto potuerit expri- 
mere. —— Garnerius annotatione sua illustrans hunc lo- 
cum, affert fragmentum quoddam ex Annalibus Baro- 
nii in quo ista Nestorius legitur jactasse in Paulum 
Samosatenum : Sic pereat Paulus Samosatenus, qui 
nudam nobis Dominicam deliravit humanitatem. Hinc 
ergo collegit Garnerius visum esse Baronio codicem 
Mercatoris Heidelberga allatum in bibliothecam Va- 
ticanàm. Sed pounm quod valde diversa sunt 
verba relataja Baronio ab illis quz referuntur a Mer- 
catore, codex ille Palatinus nondum allatus fuerat 


D Romam vivente Baronio. Barvz. - 


* Cui non faciant fucum hzc catholica in speciem 
verba? Fecerunt certe auditoribus, cum dicerentur, 
quemadmodum auctor est Mercator : unde sycophan- 
tas atque invidos vocarunt qui Nestorium accusarent, 
et in hxc verba palam eruperunt : Ecce unum dizit, 
us vultis amplius ? Vide Mercatoris locum, ubi fraus 

estorii retegitur. 

f Objectum id Cyrillo calumniose, nunc quidem a 
Nestorio, postea vero a Nestorii sequacibus , quod 
muneribus rem ageret, et suas in partes episcopos 

ollicitationibus traheret. Orientales, seu potius 

rientalium nomine Theodoretus : Scitote, quod vi- 
dentes Cyrillianos (yrannide et fraudibus, el adula- 
tione, et donis omnes, ut ita dicam, decepisse, non raro 
pientissimum regem obsecravimus, etc. (u p. c. Eph., 
sub finem). Et paulo post : Sic poterit Zgyptius omnes 
exegcare. muneribus ouis, eto. Et in epistola ad Ru- 
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sureas absconditus mittis? Experiamur nostra cer- A experimentum acceperis prophete predicti Egy- 


"famina, * causas invicem vite nostre religionisque 
prestemus. b Pius est imperator; regine Deum 
amaut : eeto in disputando vir fortis, quid prohibet 
in disputationem venire? quid perturbationes ferinis 
rugitibus afferre conaris? Novi et ego cum propheta 
clamare : Paratus sum, ei nen conturbatus (Psal. 
cxvni, 00). 

5. Docuit me et Moyses noa conturbari, siquidem 


ptiaca desperatio ; nec beatum quondam * Flavianum 
terruisti, cum 4 tyrannico spiritu * epistolas mitte- 
res; Í nec eum, qui ante hunc inter sanctos rmuime- 
ratur, Meletium perturbasti. Tu qux» habes et donas 
(bonus homo de bono thesauro profert bona [Matth. 
Xii, 95] ), € et beato Nectario talium munerum tuo- 
rum gusturn dedisti. ^ Taceo de Joanne, eujus nunc 


cineres i! adorando veneraris invitus. ) Me episcopa- 
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fum '"Thessatonicenserti : Cttti. pietate. destituerentut , 
üliam necessario sibi potentium. excogilarimnt, nempe 
hominum propugnacula, rati profusione pecunie se Pa- 
trum fidem expugnaturos (Epist. postrema schismati- 
corum ad suos, ri p. c. Eph., in uctis adversus Cytil- 
iwm). Regerit porro injuriose suum ipsius crimen 


tion sine tharima omnium laude respondet. Si qui me, 
e tmperator, ut fidem minime sinceram ac sanam pro- 
fitentem. insimulent, dicantve vitam me traducere indi- 
gnam sacerdotio , cum illis ipsis judicibus utar, tum 
pronuntiatam ab eis lubens subibo sententiam ; sin au- 
tem de sede et presulatu. digladientur, neque agam 


pauperum deprzdator in virum sanctissimum : nam B cum illis judicio, neque iis quos eam dignitatem adi- 


et populus palam Nestorium hujus sceleris, et mona- 
ehí in supplicatione ad imperatorem, &t Cyrillus ipse 
passim accusavit, quamquam Cyrilli famie nocuerunt 
es, quas moriens reliquit consanguineis, quasque 
Dioscorus repetundas putavit ; immo et Theophilus 
Cyrilli przecessor et pure suspicione avaritizx labo- 
távit. Vide litteras Athanasii (Act. 5 conc. Chalcedo- 
nensis), et Socratem (Lib, v1 cap. 7), et Baronium 
(Ad ann. 445), ubi observat opes a presulibus, etiam 
sanctis, relictas nepotibus, ex Ecclesie proventu, cau- 
gam fuisse semper vexationis, sive juste, sive injuste. 
. - Quid in me. Hoc membrum videtur esse delendum, 
cum sit tantum alia versio superioris. BALUZ. 
* Alludit ad libellos sibi datos adversus Cyrilluni, 
. de quibus dictum est in observationibus ; tum ad epi- 
stolam Cyrilli ad suos clericos Constantinopoli exi- 
-Stentes; tum ad litteras postremas Nestorii ad sanctum 
Colestinum. Alludit etiam ad querelas contra ipsum, 
cum publice, tumi privatim apud irhperatorem fa- 
ctas, de quibus in observationibus ad sermonis septimi 
initiuthi 
b Tehtaverat suis artibus aule fidem, peneque 
traxeérat ih. suas partes Pulcheriam cum imperatore 
fratre, et virginibus sororibus, ut ipsemet jactabun- 
dus gloriatut (In fine 9 epist. ad Cyrillum). Que causa 
fuit ut Cyrillus de mysterio incarnationis libros duos 
scriberet, unum fd irtiperatorem, alterum singularem 
ad Pulcheriam et refínas sorores : singularem dico, 
nam qui alius vulgo legitur in editis concilii Ephesini 
codicibus, Cyrilli non est, sed Theodoti atque etiam 
Attici, ut in dissertatione de libris Cyrilli ostendetuf. 
De artibus Nestorii ad fállendam regiam domum au- 
leque proceres, vide supplicationem monachorum ad 
Theodosium (i p. c. Eph., cup. 30, n. 4). 
*'* Duos Antiochenos episcopos, Meletium et Fla- 
viaunum, totidetn Constantinopolitanos, Nectarium et 
Joannem Chrysostomum, ab Alexandrinis Petro, Ti- 
motheo, ét Theophilo dtita passos causatur, ut se ex 


Antiocheno presbytero faetüm Constantinopolitanum D 


episcopum vexari probet a Cyrillo Alexandrino, non 

&uo merito, sed quási nativo unius gentis in aliam vel 

livore, vel odio. Qux vero Meletius a Petro et Timo- 

theo, quie Flavianus, Nectarius, et Joannes a Theo- 
hilo sint passi, ridere est apud scriptores illorum 
mporum. 

4 Regerit in Theophilum crimen irhpotentis cüjus- 
dam tyrannidis, cujus a Romano episcopo, Theophili 
impulsu, accusatus est Flavianus apud imperatorem. 
Sic enim Theodoretus (Lib. * Hist., cap. 25) : Cum 
episcopi Romani, non Damasus solum ille admirabilis, 
verum etiam post illum Siricius et. Anastasius Siricii 
successor, vehementius in imperatorem invecti essent, 
dixissentque eum illos qui tyrannidem contra se ezer- 
cere molirentur opprimere; sed tis qui per tyrannidem 
Christi leges avertere studerent impunitatem concedere ; 
eum accersit denuo imperator, Romamque ut contendat 
eogere jabotut. Tum sapientitaimus Flavianus libere e 


C 


piscendi studium tenet adversabor ; sed cedam equidem 
volens, meque ipse prasulatu abdicabo : quare tu cui 
libitum est sedem Antlochenam tribuito. At vero impe- 
ratot hant ejus animi magnitudinem el sapientiam 
magnopere admiratus, in patriam reverli et Ecclesiam 
sibi cominissam pascere jubet. Longo vero jam tempore 
intermisso, imperator Romam denuo  adventans, in 
idem crimen rursus ab episcopis vocatus est, quod sci- 
licet tyrannidem Flaviani nón represserat ; tum. impe- 
rator eos dicere jubet quod sit tyrannidis genus; nam 
ipse, inquit, Flaviani partes suscipiam, et causam ejus 
agam in jtdicio. 

. * De iis opinor, loquitur quas Theophylus, post 
demandatam sibi a Capuana synodo coguitionem 
caus: Evagrii Flavianique Ántiochenorum episcopo- 
rum contendentium , ad Flavianum scripsit, quibus 
ipsum ad judicium vocaret : sed Flavianus, appella- 
tione ad imperatorem interposita, subterfugit, ut te- 
statur Ambrosius (Epist. 78). 

! Meletio contradixisse ptios fere omnes, fa- 
visseque Paulino, etiam Athanasium, Petrumque 
aliquamdiu, exemplo Romanorum pontificum , nec 
Timotheum reconciliatum umquam, ne in obitu qui- 
dem, cum ambo essent Constantinopoli , produnt 
scriptores horum temporum. 

eletium laudarunt oratione funebri Amphilo- 
chius, ut creditur, et Gregorius Nyssenus, cujus sunt 
hxc verba : Auzit nobis numerum apostolorum novus 
apestolus, etc. Laudavit quinque post annis Chryso- 
stomus oratione panegyrica Antiochiz, cujus cives 
tanto amore coluisse tradit virum sanctum, ut et suis 
infantibus Meletii nomen imponerent, et ejusdem 
imaginem non haberent tantum domi pictam, sed 
etiam in annulorum palis insculperent. 

€ Rexit ille Constautinopolitanam Ecclesiam, par- 
tim Timothei, partim Theophili temporibus : quid 
vero negotii fecerit Alexandrinis istis episcopis, satis 
apertum est; quid ab eis passus, latet. 

h Cui vacat, adeat Nicephorum ex Nlcetz philo- 
sophi historia narrantem quomodo Cyrillus, ubi pri- 
mum capessivit Ecclesiam Alexandrinam , monitus 
sit litteris ab Attico, de referendo Joannis nomine in 
sacra dyptica; graviterque Attico, qui necessitate 
adactus illud ipsum prestiterat, in contrarium re- 
sponderit; quomodo item ab Isidoro Pelusiota ad 
idipsum litteris vehementer impulsus, sed nec quid- 
quam, animo nondum ex pristinis commotionibus 
sedato; quomodo denique nocturnis quibusdam visis 
territus coegerit synodum, in qua nomen Joannis 
honorifice in sacras tabulas retulerit. 

1 Garnerius habet in marg. : « Corrige adoran- 
dos. » Baluzius subnotat ad calcem: « Vide num is 
locus utilis esse possit adversus eos qui negant ho- 
norem babendum esse reliquiis sanctorum. » Eprr. 

i Idem Nestorius in epistola ad Scholasticum eu- 
nuchum Theodosii imper. testatur se parum curare 
de episcopali honore; adeoque se illum facillime de- 
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tus cura mulla sollieitat, nec mihi de eo ullos ost sef- A céxev ; hoc enim hzeretieus non patitur dicere, proptee 


mo; donec spiro, sano dogmati adsum. 

6. Sed elegantem et speciatam eorum atfefum oc- 
casionem. ^ Non dicit, inquiunt, Grecoxov, id e$t; geni- 
tricem Dei, et hoc est toturh quod nostris sensibus ab 
illis oppohitur : Nemo enim, aiunt, rectam fidei glo- 
riam sequens, vocem hanc wliguando declinavit. Multa 
dogmatum ibi experimenta suppeditant, maxime qui» 
dem, quz sunt Apollinaris sect» et Arli, vel Euno- 
mii. Si investiges, ^» unusquisque eorum 6retéxov, id 
est, Dei genitricem, appellavit Virginem sanctam. 

7. Tu vero intende, qu:eso, in hzc qux dicuntur, 
ut contra hic ipsamque etiam escam quarn hamo aps 
ponentes lequuntur, defensionem paratissimam lia 
beas. Scis hoc Apollinarem dicentem ? Scis hanc. vo« 
cem, id est, &rotóxov, apud Arium plausus maxitnus 
excitare? Scis hanc quoque &ptid Eanomium frequet« 
tari? Etiam, inquis, sed non secundum illos [Bafua. 
Filiuti], ais, hanc vocem enwntio. Laudo inficias 
tuas; imerim arguo te ipsum in eo quod dicis vocer 
hanc solam esse veritatis tenacem ; surit enim et di- 
cetites Btorówo», et tamen, secanduni tuam confessio: 
nem, eos esse hzrreticos cortstat. Sed quoniam illi di- 
centes Owwtóx», hine nature utriusque conficiunt 
permixtionem, seu temperamentum, «t qux sunt He 
milia non videantur de carnis dicta esse substantia, 
nec qus alta sunt de Deo et Domino omnium intelli« 
gantuft expressa : ideoque damta eos qui dicunt, se« 
cundum Apollinaris et Afji sensum, Dei genitricem; 
et ego una tecum clamo Groróxo», sed et Gr6cóxovy di- 


co, et addo hominis genitricem, hoc est, àv0pure- G 


eam divisionem qua ex distinctione facta est, quoque 
verborum. 

8. * Igitur ut eorum conciones etiam elegantes et 
sapidulas superemus, dicamus Gceráxo» ; sciebat name 
que etiam Paulus talia facere, ne scissur:xe flerent per 
aliquam justitiam coloratam, cum grátiam preedica- 
bet, legisque inutilitatem confidenter argüebat ; sed 
Hierosolyma veniens docetur ab apostolis condescen« 
dere debere ibidem habitantibus, ut non fierent scis- 
sure in Ecclesia, quod habere videtur speciem pieta- 
tis. Quid igitur facit? Suscipit legis observantiam, ita 
ut et purificaretur, et raderet caput, omnia facieng 
propter :dificationem Ecclesi:, quod postea hoc 
ipsum iti Ecelesiarem institutione exponens atque do- 
ctrina dicebat : Factus sum Juderis tamquam Judous, 
ut Judeos lucrifuaciam; his qui sub lege sunt, tamquam 
stib legé esten, cutn ipse non essem sub lege, ut eos qui 
stib lege erant, lMerifacerem ; iis qui &&ve lege erant, tae 
quam sine lege essem, cim sine lege Dei non essem, sed 
it (ege essem. Christi, ut eos qui sine lege sunt, lucrer : 
omnia factus sum omnibus, wt omnes lucrifaciam (Cor. 
r£, 20). 

9. Si igitur et tu non secundum Apollinaris mort- 
bum 6rotóxoy divulgas Mariam, abscondens in perso- 
rna catholica fabiem Apollinaris, confitere mecum ques 
apud omnes catholicos dicuntut ; 4 hoc autem catho- 
licorum est proprium eorum qui hanc vocem, id est, 
Groróxoy emittunt, ut et à0potroróxev, id est, homi- 
nis genitricem pronuntient Virginem sanctam. 

40. Genitrit Dei est, non propter nudam humani- 
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positurum, si ea ratione consuli possit confirmationi 
fidei orthodox:e. Exstat in synodico adversus tragce- 
diam Irenei i 10. BALv?. ; 

^ Respicit ad ea verba epistole Joannis Antioche- 
ni (1 b C. dd cap. 25, num. &), ipsum admonentis 
de sedandis Ecclesiz* motibus publica confessione 8e: 
v9x€v : Áge, rei quam recte tenes nomen quod a multis 
Patribus usurpatutn, scriptum ac pronuntiatum est, ad- 
jungere ne grüveris; teque vocabulum qued piam re- 
ctamque notionem animi exprimit refutare pergas; et- 
enim nomen hoc &tocóxoc, nullas umquam ecclesiasti- 
corum doctorum repudiavit. Qui enim illo usi sunt, et 
multi reperiuntur, el. apprime celebres; qui vero illud 
non tsurparunt, numquatt erroris alicujs eos insimit- 
larunt, qui illo ubi sunt. Sane dum supervacinea que- 
dam ad vanas hereticorum. opiniones solum spectante 
euriositate incitati, nomen cuyus sententiam recle tene- 
mus pertinaciter respuimus, alid nihil, ttt videtur, fa- 
cimus, quam quod [ralrum nostrorum conscientias, et 
temere, et absque ulla utilitate graviter offendi nof 
grave ducimus. Elenim $i id quod nominis significa- 
tione offertur, non recipimus, restat at in gravissimam 
errore prolabamur; tmrino vero ut. inerplicabilem il- 
lam wnigeniti Filii Dei economiam abnegemus, quando- 
quidem fomine hoc sublato, vel hujus potius nominis 
nofiotte repudiata, sequitur mox illnm non esse Deum, 
qui admirabilem illam dispensationem nostre salutis 
causa auscepit ; tm Dei Verbum, neque se erinanivis- 
se, e in servi formam sese demittens , ineffabilem 
ribi benignitatis. magnitudinem humano generi 
es $8e. ) 


b Locus affinis refertur a Cyrillo ex Nestorii tra- 
etatu secundo in Proclum. Sic autem se habet : Si fide 
simplici Deiparam proferres, nulla esset apud me di- 
tonicinvidia, verbi sensum exquirentem; sed quia video 


fe, pretextu erga beatam Mariam honoris, hereticorum 

confirmare blasphemiam, ideo dictionis prolationem 

caute premunio, cum periculum in dictione latens su- 
ctum habeam. 

Id ut clarius dicam, et ab omnibus percipi facilius 
possit, qui Aritm sectati sunt, et Eunomium, et Apol- 
linarium, et omnium hujusmodi familie hominum che- 
ri, studuerunt Dei genitricis appellatienem. invehere, — 
&t facta tniztione , duabusque naturis minime 'distin- 
étis, nihil ex his qua viliora sunt de humanitate dictum 
acciperetur, ac locus illis jam adversus Vise Dirinita- 
tem pateret, tatnquam omnia de uno dicerentur, non 
ratione dignitatis ex ipsa conjunctione consequentis, 
sed ipsius ratione nature : unus est namque Christus, 
et unu Dominus; sed. in Ghristo, in «unigenito, in 
quam, Filio, et Christi nomen, et Filii, nunc de Divini- 
tate, nunc de httmanitate, numc de humanitate Divinita- 
que dicitur. 

e Videri, credo, vult parere monitis Joannis Àntio- 
cheni, suadentis publicam Gsoróxov confessionem, pro- 

ositumque sibi ab amico communis magistri Theo- 
tori Mopsuesteni, dictum afline palam retractantis, 
exemplum sequi ; verum ad elevandum retractationis 
ruborem, causatur exemplum longe illustrius, Pauli 
nimirum apostoli, proptet oixovopix» ritus etiam Ju- 
daicos usutpantis. 

d Multas voces adhibuit Nestorius ad dissimulan- 
dam hxresim in catholicis tolerantur, quia ca- 
tholico sensu dicuntur; non sunt tolerate in Nesto- | 
tio, quia hzretico sensu usurpabantur; ejusmodi sunt 
Xpiwtoróxog, d üpororóxoc, evyagtix , vodrijie, seu 
assumptio, £vecie o0 mpocorov, una pérsona, etc., 
de quibus abunde agitur in dissertatione de heresi 
Nestoriana. 
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tate Divinitatem, sed * propter unitum templo Deum A — 15. Quid arguis eum tamquam Pauli doctrinam 


Verbum : homiais vero genitrix, id est, àvoporroróxog 
propter templum quod consubstantiale est naturaliter 
Virgini sanct:e, b quamquam et Xprrocóxov, id est, 
Christi genitricem dicere, nihil aliud sit quam com- 
munem Divinitatis et humanitatis rem confiteri. Et 
* hoc Paulus docet, qui de una eademque persona 
clamans : Jesus, inquit, heri et hodie, idem ipse in se- 
cula (Heb. xm, 8). 

. 44. Soluta sit interim hzc eis et ablata rationis 
speciem habens occasio, confitere utrumque, appel- 
lans sanctam Virginem 6«oróxo» pariter et é&v6puro- 
tóxoy : tu vero noli eam G«oróxoy tantummodo appel- 
lare [Baluz. add. Hoc enim Apollinaris vociferatur], 
hoc eniin Arius praedicat ac veneratur ; sed adde vo- 


asserentem, qui quz sunt Pauli subvertit? Quis est 
hic qui Pauli asserit sensum? Qui dicit Deitatem con- 


temporalem corpori? an qui dicit Deitatis in Filio 


essentiam ante szxcula genitam esse de Patre? 

14. Et hxc quidem pessima Samosateni Pauli est 
secta ; Photini vero ad hanc distantia, non quia Dei - 
tatem Filio dicit, sed quia dicit Verbum aliud preter 
quam quod ultimis temporibus venit, quia dicit Ver- 
bum preter templum. 

15. Oportet autem manifestius dicere ut liquidius 
et apertius uniuscujusque morbum secte possitis 
agnoscere. Et Paulus et Photinus hanc inter se dif- 
ferentiam habent : unus eorum Christum solum ho- 
minem dicit, alter vero dicit quidem Verbum; non 


cei pariter catholicorum, quz et genitricis Dei pra- Bj autem hoc confitetur esse Deum, sed dicit Verbum 


muniat intellectum. 6«oróxoc Virgo sancta, secundum 
unitatem, &vOpenocóxo;, id est, hominis genitrix se- 
cundum parem naturam. Sic et quie apostolorum 
sunt predicabis; qux hzxreticorum prudenter effu- 
gies, et maxime qux» sunt Samosateni Pauli, atque 
Photini, quxe te scire confingens, prorsus ignoras. 
12. Nam Paulus atque Photinus nesciunt Filii Dei- 
tatem (vestram autem charitatem oportet h:zec nosse, 
ut ab his qux a predictis dicuntur minime rapiami- 
ni) ; Paulus ac Photinus hominum imprudentissimi 
nesciunt Filii duas naturas, nesciunt Deum et honi- 
nem ; dissentiunt autem sibi invicem, et a me 4 Pau- 
lus quidem in eo quod dicit Christum hominem solum, 
et tunc solum initium habere, ex quo de Virgine natus 


istud aliquando quidem Patris nomine vocitari, ali- 
quando autem Verbi nomine nuncupari : unde etiam 
hoc appellat Aoyorérope, hoc est, Verbuin et * Pater, 
sive, si dici possit, Verbipater, accipiens ad hoc, pro 
sui sensus nequitia, illud bene in Evangelio dictum : 
In principio erat Verbum, et Verbum erat apud Deum, 
et Deus erat Verbum (Joan. 1, 1). ! Vides, inquiens, 
quia Deum Verbum aliquando Deum, aliquando Ver- 
bui appellat, tamquam eztentum atque collectum. Non 
autem introducit Deum Verbum hominein factum; 
nescit enim Christi Divinitatem, nescit divinain sub- 
stantiam hominem suscepisse, nescit prorsus Verbi 
existentem ante secula Deitatem. 


16. Hanc ergo Photinus adversus Paulum distan-- 


est ; ego autem tibi ideo hic resisto, ut Deitatem, qux (C tiam habet ; istam vero Sabellius ad Photinum : quia 


vterna est, carni contemporalem non audeas facere. 


Sabellius Tienaropo dicit ipsum Filium quem Patrem. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Cur humanitatem Christi frequentius appellet 
Nestorius templum , quam alio quocumque noinine, 
non una causa est. lloc enim nomen hzresi sux ex- 
plicand:e accominodatius sentiebat ; nam primo rejici 
non potuit, siquidem eodem usus sit Christus , inter- 
prete evangelista, cum diceret : Solvite templum hoc, 
et in tribus diebus excitabo illud ; ille autem dicebat de 
templo corporis sui (Joan. n, 19). Deinde , aptum erat 
ad significandum unionis modum, quem volebant 
esse puram £votxncty, Deus enim templum inhabitat. 
Tertio, videbatur idoneum ad explicandam ey erwwiv 
£v»cco , qua fleret ut una veneratione Verbum et ho- 
mo colerentur, una quippe religione Deus et templum 
colitur. Quarto, exprimebat locus Joannis, ut ipsi 
quidem Nestoriani putabant , et distinctionem natu- 
rarum, et inoperationem alterius in altera, etsi nulla 
essel (voci xa0' Urootacty. 

b Totis viribus nitebatur Virginem dicere Xpite- 
1óxov, Ut voce alioquin catholica hzresim absconde- 
ret. Etsi enim bona fide eam a se proferri diceret 
apud Evagrium (Lib. 1, c. 7) : Ipse equidem, inquit, 
quo in neutram partem peccarem , vel Christum morti 
minime obnoxium esse asseverando, vel in alteram par- 
lem. inclinando, eum immortalitate privarem, hanc vo- 
cem Xpirovóxoy, qua. Maria appellaretur, excogitati ; 
fidei tamen catholic: defensores restiterunt vehe- 
menter, cum Christi nomine intelligerent a Nestorio 
significari purum hominem, atque adeo Xpirotóxoy 
non aliam habere signilicandi potestatem apud Ne- 
slorium quam é&vyOpwrrotoxov. 

* Ecce iterum vocem summe catholicam PERSONA 
h:erelico sensu prolatam : verbo dicam, nullam ca- 
Wholicorun vocem refugit Nestorius, cum esset lo- 


quendum de unione, przter hanc unam, £voctc xe0' 
vrócTacw, quam qui declinat studiose, tamdiu vel 
morbo Nestorii reipsa laborat, vel suspicione saltem, 
eaque non temeraria, quod dictum sit oropter Theo- 
doretum, cujus fides ad hanc regula" examinabitur 
in sua singulari dissertatione, et qu^«d. n audacio- 
res nostre xtatis homines , quibus nua placet quod 
toti Ecclesix placet. 

4 Locus ille a Mario Mercatore refertur in ap- 
pendice ad contradictionem duodecimi anathenia- 
tismi, parte xim. Nestorius porro, quod curio:ius 
observavi, vehementius tres in hwreticos, Marcel- 
lum, Paulum et Photinum, verbis etiam probrosis, 
invehitur, ut se ab eorum societate et sententia alie- 
num probet. Unus vere, quod sciam, Mercator hanc 
triuni societatem objecerat. 

* Garnerius corrigit in margine, Patrem et Ver- 
bipatrem. Evi. 


D f Verba illa sumpsit, opinor, Nestorius ex Pho- 
t | 


ni scripto aliquo, cujus ne memoria quidem vide- 
tur mihi superesse: Photinus vero ita sentiebat de 
Verbo, ut cum ad creaturas proferretur, atque ita 
extenderetur, Verbum diceretur, unde et prolatitium, 
seu operatorium vocabat; cum autem in se consi- 
steret, atque adeo colligeretur, Deus esset tantum. 
Quare Deus operans in creaturis , Verbum erat huic 
hzretico; in se manens, simpliciter Deus. Unde aie- 
bat rationem Verbi esse temporalem , atque adeo 
Verbum, qua ratione Verbum est, initium accepisse 


. ex Virgine : quamobrem negabat Deum humanitati 


conjunctum fuisse, sed Verbum, qua Verbum est , id 
est, qua operatio quzdam divina. Nihil porro im- 
plicatius somniis bujus hominis. 
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IMPII NESTORII SERMO YII. 


et ipsum Patrem quem Filium, Photinus vero Aoyo- À manebat judiciaria condemuatio ; nobis omnis poense 


rope. Photinus vero, sicut praedixi, Deitatem Verbi 
non habet ; Sabellius autem dicit quidem Filium, non 
autem dicit substantiam Filii in proprietate consi- 
stere : unde et ríoracopa dicit, hoc est, ipsum Pa- 
trem esse quem Filium, propterea quod unam sub- 
stantiam somniat. Sed ideo divina Scriptura contra 
eorum morbum pramuniens, exponit Verbi incarna- 
tionem : Jn principio, inquit, erat Verbum (Joan. 1,1), 
et cetera que sequuntur; deinde descendens [Balus. 
scandens] ait : Et Verbum caro factum est (Ibid. 14); 
ut ostendat substantiam Filii in proprietate sua exi- 
stentem, prxter substantiam Patris. Denique cogitur 
Photinus arctatus Verbum dicere, non autem Verbum 
hoc Filium confitetur : hzc Spiritus przvidens cordi 


. eee 


genus debitum erat; nos omnis excessus supplicii 
exspectabat : sed venit ipse, et eam qux nobis pce- 
na debebatur, innoxia carne suscepit, ut. peccatum 
ipsum tamquam injuste irruens condemnaret, ad dia- 
bolum peccati patrem ista vociferans : LATRONES 
TAMQUAM PECCATI REOS CRUCI TRADIDISTI ; ME AUTEM 
QUAM OB CAUSAM CUM LATRONIBUS PATIBULO AFFIXISTI * 

19. Hoc et Paulus demonstrans, peccati scilicet 
per Dominicum corpus condemnationem : Deus, in- 
quit, Filium mittens in. similitudinem carnis. peccati 
(Rom. vni, 5). Bene quod ín similitudinem carnis, 
quoniam corpus quod parebat peccatricis similitu- 
dinem carnis circumferebat. Deus Filium suum misit, 
nomen commune naturarum, hominis scilicet et Dei. 


scriptoris hujus se infudit, ut catholicorum animas B Non dixit, Deus Deum Verbum mittens, ut accepta 


muniat. Et quid ait? Verbum caro factum est. 

.- 47. Ecce agnovisti interim Verbi substantiam pro- 
priam, quomodo etiam agnoscamus Unigenitum, quia 
Pater non est secundum Photinum, nec Aoyor&top, 
sed Deus Verbum et Filius : Et Verbum, inquit, caro 
factum est, et habitavit in. nobis, hoc est, in nostra 
habitavit natura. Et Verbum care factum est, bona 
etiam locutionis ipsius designatio, ut undique cura- 
rarum inanium vanitas auferatur : Et Verbum caro 
factum est, suscepit, inquit, nostram naturam. Deiu- 
de ut benignitas amplior et admiratio esset, a viliore 
parte nature nominat humanitatis susceptionem , 
Verbum, dicens, caro factum est; non quod de sua 
essentia decesserit, propter hoc enim adjecit : Et ha- 


hac voce h:ereticus insiliat, et dicat : Vides quemad- 
modum alius mittit, alius autem mittitur. Filius, o 
Ariane, mittitur secundum humanitatis naturam; 
non autem mittitur secundum essentiam Deitatis, 
non enim est ullus locus a Dei potentia separatus. 
90. Inter plausus interea Photinus, cum arguitur, 
non debet effugere; de hoc enim disputans doctri- 
nam Pauli apostoli interposui, ostendens (Baluz. at- 
tendens] quod Verbum sit Filius : Deus Filium suum 
misit in similitudinem carnis peccati. Non dixit : Deus 
Deum Verbum misit; et certe Verbum Dei non erat 
a templi separatum natura. Statim ex imperitia in 
clamore insiliunt, dicentes : Quomodo alterum esse 
dixit Deum Verbum, et alterum Filium, qui missus est? 


bitavit in. nobis; ut ostendat suscepte humanitatis (; Non dixi alterum Filium, aut alterum Deum Verbum; 


inhabitationem, et Verbum, ait, caro factum est. 

18. Quoniam autem non demutationem demon- 
strat, dicendo, facium cst, ex aliis verbis divin: Scri- 
pture evangelist:: vocem agnoscere possumus. Au- 
diatur [ Baluz. Videatur] apostolus Paulus de Domino 
vociferans : Christus nos redemit de maledicto legis, 
factus pro nobis maledictum (Gal. mi, 15). Certe si 
secundum mutabilitatem dictum esse intelligeretur, 
quod [actum est, non. poterat benedictionem donare 
quod maledictum est, non poterat maledictum a ma- 
ledictione liberare. Quid ergo est «à factum est? No- 
bis debitum maledictum in se ipse suscepit : nobis, 
inquit, peccatoribus crucis pena debebatur; nos 


sed dixi Deum Verbum naturaliter et templum na- 
turaliter alium filium conjunctione unum, sic et alibi 
dixi sub * principio. 

91. Prodito in medium, et voces has argue ; ncli 
me sagittis aureis vulnerare ; P non sunt mibi sagittze 
aurez. Dico ego ad te beati Petri verbis : Aurum el 
argentum non est mihi; sed quod habeo, do tibi in no- 
mine Domini nostri Jesu Christi Nazareni (Act. n, 6). 


. Disce hominem et Deum. 


22. Sed id quod dicebam, missionem a Patre nus- 
quam divina Scriptura divino Verbo consignat, sed 
Filio, qui est Deus Verbum et homo; sic et alibi : 
e Misit Deus Filium suum (Gal. iw, 4). Non dixit: 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
* De hac voce diverse senserunt editores, scilicet D aurea sua pharetra, consules et comites , magistratus- 


Cotelerius Mon. Eccl. Gr. tom. III, p. 601 : « Existi- 
maht viri doctissimi verbum subripio esse corruptum; 
quod tamen sola prava conjunctione laborat , et ita 
recte constituetur : Sic et alibi diri Subripio : prodito 
in medium et voces has arque; » et Baluzius: « Du- 
bium non est quin hzc vox sit corrupta. Verum eam 
reüinuimus quia habetur in antiquis codicibus. Gar- 
nerius reposuit sub principio. » Eptr. 

» Repetit calumniam quam num. 5 fecerat de cor- 
ruptis Cyrilli auro Constantinopolitanis. Confer hunc 
locum cum opposito Cyrilli objicientis illud ipsum 
Nestorio : Ne[arius iste ac blasphemus videns se a co- 
mitibus defendi, horum fiducia elatus est; immo cum 
speraret se nobis terrorem injicere, nos erezit. Age, 
cum suspiriis et lacrymis pro more dicamus: Bonum 
est sperare in. Domino quam sperare. in. principibus 
(Ps. cxvu, 8. Hic enim , hic exeecrandus , exhausta 


que et reginarum. chorum concitavit. Sed nos prophe- 
ticum illud usurpemus : Hi in curribus, et hi in equis; 
nos autem in nomine Domini Dei nostri (Ps. xix, 8), 
etc. 

« Hunc Apostoli locum vexat in omnem partem, 
nititurque prava , sed probabili in imperitum vulgus, 
interpretatione ei qui hocce testimonio usus fuerat 
invidiam facere, pr:e vesana animi impotentia : nam 
tacito nomine debacchatur in Joannem Autiochenum, 
alioquin ipsius amantissimum ; solus enim eorum a 
quibus litteras acceperat hunc Pauli locum argumen- 
tatus est, ad probandam 6«oréxov. Sic enim scripsit 
(1 p. c. Eph., c. 25) : Cum Dei erga nos clementiam di- 
ting Scripture hinc precipue confirment, quod unicum 
illum sempiternumque Det Filium ante omnia secula 
natum impatibili modo ex sacra quoque Virgine ortum 
ostendunt. Huc namque divinus tendit Apostolus, dum 
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Misit Deas Deum Verbirm; umbo enim, si ita diceret, À ctum sub (ege, ut eos. qui sub lege erant vedimeret, wt 


invenirentur locales et in parte. Si Divinitatis erat 
natura, qui neittebatur, et qui mittebat, localis et in 
parte est; qui enim mittitur, illuc mittitur ubi non 

€. Misit Deas Filium suum (Gal. iv, 4), quoniam 
Inconveniens erat Deitatis naturam inter missos vi- 
deri, Paulus senex omnium Dominum possidens Chri- 
stum, verius ac liquidius de se ipso noscentem : Mi- 
sit, inquit, Deus Filium suum [actum ex muliere (Ibid.). 
Filius Dei natus est, Deus Verbum et homo : ergo 
«ute peperit, propter unitatem dicatur genitrix Del, 
id est, 8coroxoz ; propter naturam vero hominis, ho- 
minis genitrix, hoc est, &Dputoróxoc; et quoniam 
utrumque una locutione dicere refugis, Deum et ho- 


minem dico, Xpuetotóvoy ne dixeris (ecce voce dis- B 


tinguor a te tantum). Sed cum Dei genitricem, hoc 
est, Ototóx^óv vocas, memineris et hominis genitricem, 
hoc est, &v0pwfrocóxov vocare, ne dispensationem au- 
feras, * qux est caput nostre salutis. 


94. Misit. Deus Filium suum factum ex muliere, 
[actum sub lege (Ibid.). Quis erat factus sub lege? 
Divinitatis natura ? Quomodo? tamquam posset legis 
precepta servare? Quomodo? tamquam posset os- 
tendere sacerdotibus legis przvaricationem se non 
incurrisse? purificationes quoque legales suscipere 
habuit Divinitatis natura in templum ascendens ho- 
stias immolare? Et quis audebat Divinitatis naturam 
fuisse | Baluz. non fuisse] in legem przvaricatam sa- 
cerdotibus persuadere ? 


$5. Sic Filius sub lege faetus est, et non est factus : 
factus quidem est, humanitate suscepta ; non est fa- 
ctus, majestate Deitatis ; Deitas enim, que legem pro- 
mulgavit, cui alteri, tamquam legislatori, habuit, qu:ze 
eunt legis offerre? 


96. Misit Deus Filium emm factum ex muliere, fa- 


adoptionem filiorum reciperemus. Propter hoc eum qui 
non noverat peccatum pro nobis peccat&im fecit (Ibid.). 
Sicut et illud : Factus est pro nobis maledictum (fel. 
m, 15) ; non benedictionem illam que est Deitatis 
nature in maledictam versam conscriptor nobis ex- 
posuit ; sed quia suscepit in se natura nostr: pécca- 
tum, improbam in eum penam irruisse significavit : 
sic et qued pro nobis peccatum fecit, videri eutn fecit 
conspectibus hominimm, reis s»qualia sustinere, et 
eequaliter cum latronibus crucifigi ; sed non pro se. 
Sed pro quibus, o Paule? Eum qui non noverat pecca- 
ium pro nobis peccatum [ecit? 

21. Sed id qu:eritur, unde Verbum Filius. Ut Pho- 
tinum maxime convincamus, Verbum quidem confi- 
tentem, non autem dicentem Deum Verbum Filium : 
Verbum caro faetum eit; ei habitavit in nobis (Joan. 
t, 14). Vide quomodo et susceptionem hominis de- 
monstrat, cum ait: Et habitavit in. nobis, et vidimus 
gloriam ejus. Cujus? Verbi sine dubtó : Gloriam tem- 
quam Unigeniti a Patre. Vides quod non alius quidem 
Unigenitus, alius vero a Patre : ergo Dei Verbum Fi- 
lius. Quomodo igitur, Photine, subvertis substan- 
tiam Divinitatis [Balus. deitatis]? 

98. Sed si respicimus ad aviditatem studii vestri, 
hic nos sol ipse deflciet, et ad alteram doctrinam 
tendere forsitan non valebimus. H:ec igitur apud vos 
conservate, scit enim diabolus hominibus et de bonis 
nociva moliri. Bonx quidem de Deo disputationes ; 
vitz enim in se effundunt unguentum, sed disputa- 
tiones generant contentiones, contentiones iracun- 
diam movent, iracundia provocat manus, manus pro- 
vocat* moventur ad vulnera, vulnera vero, absit 
experientia ab ipso sermone, quid faciant, et quem 
habeant finem? Namque aliquoties ultimam generant 
mortem. 

29. » Quod, Agyptiis quidem curantibus, in hullo 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


ita ait : Misit Deus Filium sutm factum ex. muliere 
(Gal. rv, 4). Clare hic ostendit, ipsummet Dei Unige- 
nitum admirabili ortu ex Virgine in iucem prodiisse, 
ut paulo ante dixi. Quod si Virgo a sanctis Patribus 
propter hanc generationem Deipara nominatur, nescio 
quorsum attinuerit «t quaestionem. hanc. nequaquam 
necessariam, bona venia tua dictum sit, et contra nos 
ipsos, et contra ecclesiasticam pacem quoque, ut vides, 
agitandam susceperimus. 

* Alludit ad hxc verba sancti Colestini : Plangi- 
mus a te sublata de symbolo apostolis tradito verba, 
qu& nobis lotius nostre salutis spem promittunt. Et 
postea : Cui honoris aliquid reservem, quando agitur, 
ut mihi totius mea salutis causa tollatur (In epist. ad 
Nest. 1p. c. Eph., c. 18). 

b Quam faciebat. ipse vim, hanc a Cyrillo metuen- 
dam calumniose vaticinatur : et revera odio in se 
agi, Ron autem ullo cause merito, persuasit multis. 

Hinc Theodosius imperator ( In sacra ad Cyrill. 
p.c. Ephes., c. 531) : Ejusdem est animi (turbulenti 
et audacis) ejusdemque studii ecclesiastica el regia 
omnia velle confundere, ac a se invicem divellere; 
quasi vero alia omnis desit occasio ex qua laudem et 
gloriam aucuperis. Et sub finem, mandans ut. ad sy- 
nodum conveniat : Hac ratione, que pro tuenda opi- 
nione acerbe quidem. inconsulleque abs te jam gesia 
sunt, ueque ulla privata enimi egritudine deceptus, ne- 


que alicui ultra quam convenit infestus, admisisse cen- 
veberis. 

Hinc Theodoretus post mortem Cyrilli : Contentio 
ultr& jam non est; mortua est invidia, et consepulta 
illi est heresis (Serm. coram Domno). 

Hinc et Eutherius ( In prefat. Sermonum ) : Quo- 
modo petero, aut. [ervidum pietatis tua zelum oratione 
adequare mea ; aut officium veritati debitum cumulata 
mens:ra reddere ; aut mendacii omnia nunc turbantis 
cohibere impetus, qu«ndo temeritatis el ameniie plena 
sunt qug dicuntur omnia? Dicuntur autem summa cum 
impudentia et. arrogantia, ut nunc quidem quod'ausi 
hactenus non sunt ausuri sint: usque adeo hereticorum 
malitia non jam amplius clam leviterque simplicioribus 
insidiatura; sed ut que summam omnium potestulem 
habeat, nullum won f(aeinss si. patratura , sumptoque 
sibi in omnes imperio leges prescriptura, ad placita 
sua quosvis pertractura , obedientiam subitam flagita- 
tura, cognitura causas , penas a diligentioribus pieta- 
tis cultoribus exactura, el hunc quidem. involutura in- 
juris, patria pulsatura. ülterum, hwic accusationem 
textura laqueos, illum de dignitatis sue gradu deturba- 
lura, alium dejectura audacia , alium vocum inanium 
ampullis in nassam tracttra. Taceo vincula, carceres, 
mulcias, in[amiam, flagella, miserabilia ceedium | spe- 
ctacula. 

Et postea : Indicta causa condemnunt ; que (nisita- 
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civitate qux regnat; una namque illis cura est, &o- 
tum ubique turbare. Sed nos aliis contra eos armis 
certemus, Pauli videlicet mandata sumentes : Oper- 
tet, inquit, episcopum irreprehensibilem | eese, unius 
uxoris virum, sobrium, pudicum, decentem, ornatum, 
docibilem, amplectentem eum qui secundum dectrinam 
est, fidelem sermonem, ut poteus sit exhortari in. do- 
ctrina sana, et eos qui contradicunt. arguere (1 Tim. 
ni, 2); non dixit eos qui contradicunt polens sit vul- 
nerare; sed, ui polens sit eos qui contradicunt redar- 
guere; ek sanam defendere atque amplecti doctrinam. 
Nam quid ergo si ille irritaverit, inquies? Oportet 
mansuetudine docere contradicentes : Nequaudo det 
illis Deus recognoscere, et resipiscant de dieboli la- 
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continget ; nullus enim locus eis insolentiz datur in A tuales estis, ínsiruite hujusmodi in spiritu manseuetudi- 
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nis (Gal. vi, 1). Puta qui dicit 6soróxoc, si et Xpwrre- 
«óxoc dicát, quod nomen sit duarum significatio natu- 
rarum. Et oportet ad zdificationem Ecclesi: omnia 
facere. zd . 

52. Est quidem, ut dixi, vox ista, id est, Xpurrocó- 
xoc, Signi(licativa duarum naturarum, et Deitatis , et 
humanitatis : quande autem cum simplicioribus agi- 
tur, opus est voce manifestiore. Quid impedit intel- 
lectum Xpteroróxov dici, et Groroxov et &pororoxoy!? 
sicut qui dicit, Christus, confitetur quia Deus et homo 
Sit : sic el Gsotóxoc et &xyÜperrorüxoc si dicas, utrum- 
que confessus es. | 

. 99. b Deponamus igitur, qu:eso , utrinque adver- 
sus membra nostra aciem contentionis; et si quis- 


queis, a quo captivi tenentur, secundum ejus. volunta- B quam impudentior fuerit, ignoscamus ; et si quislibet 


tem (Il Tim. n, 26). 

50. Nemo perturbationes perturbationibus sedat ; 
nullus medicus vulnera vulneribus sanat. Propter 
pacem * tyrannidis temeritatem tolero; contra cal- 
citrantem non calcitro; calcitrabatur Christus ali- 
quando, sed ipse non calcitrabat; sed quid ad cal- 
citrantem dicebat : Durum est contra stimulum cel- 
citrare (Act. v, 5)? E 

$1. Hee igitur apud nosmetipsos memoriter, ut 
dixi, servemus; omnem heresim aversati odio habea- 
mus cum Paulo Samosateno Photinum; Arium cum 
Apollinari detestemur, et ad omnem prorsus sectam 
prave fidei implacabiles, fidemque Ecclesi: ample- 
ctentes, ad membra propria non conturbemur. Et qui 


dicunt 6roróxoc tantum, tametsi desit eis quod post- C 


ea forte suscipient, et circa rectam fidem claudicent ; 
verumtamen membra sunt Ecclesie. Et qui dicunt 
tantum homiuis genitrix, id est, àvpesroeüxos, et isti 
sunt membra Ecclesie, sed spiritalis inopes medi- 
cinz*, Non ergo in fratres fraternitas irruat : Frater 
fratrem adjuvans exaltabitur, sicut civitas firma (Prov. 
xvin, 9). Et iterum Paulus : Fratres , inquit , etsi 
preoccupatus (uerit quis in aliquo delicto, vos qui spiri- 


subtilius dicat, venia similiter dignus habeatur : unum 
tamen prospicientes , ne creaturam Verbum Deum, 
quispiam dicat; ne humanitatem, qua suscepta est, 
imperfectam. Si quis dicat hec, justa adversus hunc 
ira suscipiatur; si vero in his qux tu confiteris di- 
stantiam affert, quid non ad eum dicis: Si locutio fra- 
trem meum offendit, non eam proferam in zternum. 
Quod si [Baluz. add. ego] alicui ad pacis consilium 
minus idoneus videor, audite ad vos Paulum claman- 
tem : Que didicistis, e audistis, et accepistis, et vidi- 
stis in me, hee agite, et Deus pacis erit vobiscum (Phi- 


lipp. 1v, 9 ). 
iid ! SERMO XIII. 


Die altera, id est, Dominica * dictus. 

4. 4 Aliis in terris sita est aliarum utilitas rerum, 
et quibusdam quidem in militia degere , magna vide- 
tur utilitas; quibusdam vero in foro rerum venalium 
convenit mercatura ; item aliis optabile est arti ma- 
ritiinz studium commodare; nonnullis alterius cu- 
juslibet terrestris conversationis inire negotium : pie- 
tatis autem scientia in commune omnibus hominibus, 
regibus scilicet et sacerdotibus, popularibus ac po- 
tentibus, utilis ac necessaria est. 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


tis — eonticerunt, rejicit ; ewdaciám fortitu- 
dinem dicunt; crudelitatem voeant zelum ; (raudem sa- 
pientie loco habent. Quis hec omnia tragedus vel con- 
tenta voce expresserit? Liberatus narrans quid Cyril- 
lus ageret dum exspectatur dies futur synodi : De- 
florationes quasdum librorum Nestorii [aciebat, eum 
perturbare volens ; erat enim, ut dicitur , ejus inimicus. 

^ Meminerat initio tyrannici Alexandrinorum epi- 
scoporum spiritus; az ini ila vocem hane amat usur- 
pare ad invidiam Cyrilli, qui perinde ac przcessores, 
immo magis, venerat in suspioionem u 
laris in Ag; 
tradit Socrates. 

b [n heec verba, aut certe in istum sermonem in- 
tendebant forte veteres histor&e scriptores, cum di- 
cerent post Socratem (Lib. vit, c. 55) : Rebus sic tunc 
perturbatis et confusis, Nestorius, cum contentionis 
pestem latius in vulgus manare intelligeret, penitentia 
adductus, Mariam Deiparam vocavit, sic elocutus : 
* Dicatur Maria Deipara, et offensiones arimor&m se- 
dentur. » Verum nemo illum poenitentia adducium hec 
dixisse existimavit; quamquam dictum istud a Nesto- 
rio scribat Nicephorus (Lib. xiv, c. 55) post concilium 
Ephesinum, cum Ecclesi diro schismate ipsius causa 
&*inderentur. 


surpat seou- 
potentizx, atque adeo tyrannidis, ut 


c Habuit hunc sermonem Nestorius die decimo 
quarto Decembris ann. 450, cum fessus esset hesterno 
labore, et acrius tamen compendio scientiam pictatis 
tradere urgeretur, sive hanc instantiam callide pro- 
curaverit sibi a suis fieri, quod opinabilius; sive ab ' 
aliis revera tumultu quodam pio cogeretur aperire 
mentem in re dubia. 

Duas porre in partes tribuit scientiam pietatis, 

dicit confessionem et consubstantiva Trinita- 
tis et assumptionis hominis perfecti a Deo Verbo. Sed 
in posteriore sola versatur, de qua nempé quzstio 
lerveret. Primam preterit, ut confessam apud audi- 


D tores. Sermonem hune Marius Merentor exagitat in 


appendice contradictionis ad duodecimum anathema- 

tismum, sicut et precedentem, — Die Dominica. Quo 

incidit illo anno in diem septitaam mensis Decembris, 

non vero in decimam quartam, ut putavit Garnerius. 

Vide novam collectionem Conciliorum p. 422, 689. 
ALUZ. 

4 Hic sermo exstat ex alia versione in synodico 
adversus tragcediam lIrenzi cap. 2, ubi annotatum est 
illum dictum esse a Nestorio dum tardius intrasset ad 
mensas, id est, ad Missas ad celebranda mysteria, 
uti dictum est in tomo primo nov: collectionis Con- 
ciliorum pag. 689 et13525 BaLvz. 
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" 9. Quz est autem scientia pietatis? Si quis velit À trix Dei, * et é8pororóxoc , id est, hominis ge- 


compendio discere; * parco enim, et mihi qui fessus 
sum, et vobis qui constipatione laboratis. Si quis 
ergo, ut dicebam, velit compendio discere ; scientia 
pietatis est, de consubstantivz Trinitatis Divinitate 
rectam inire rationem, et fateri divinam naturam 
corporatum hominem assumpsisse. b De his, quz fre- 
quenter dicta sunt, tamquam dicta non sint, urgetis, 
et circa exactionem vehementer insistitis : quoniam 
igitur necesse est violenti: vestr:e succumbere, qua 
piam [Baluz. impiam] in nobis possidet tyrannidem, 
iterum apud vos eadem verba repetemus. Servate 
igitur compendio hanc scientiam pietatis. 

$. Quz est autem ista, nisi ógüoAoyi« [Balus. om. 
nisi óp0oXoyix], et consubstantiv:e divin: Trinitatis, et 
assumentis hominem divine nature, et in virgineo 
utero carnis suscepte, * perfectique hominis as- 
sumpti a Divinitate; dehinc perfecte Divinitatis, et 
perfectz:: humanitatis in unum Filium conjunctarum 
excellentior contemplatio, duarum jus naturarum in 
unam auctoritatem ratione divina conveniens. 

4. Hinc vobis sepe diximus, quomodo Christus, 
nominis utriusque sit appellatio significativa , id est, 
humanitatis et divine nature. Hinc si quis dicat 
Christum tantummodo expresse, sciat in isto no- 
mine utramque significari et connuncupari naturam. 

5. Hinc beatus Matthxus Evangeliorum conscri- 
ptor, cum ad generationis venisset arcanum, a neue 
tra natura generationis fecit narrationem, sed magis 
a Christi vocabulo; oportet autem expresse dicere, 
ut omnibus ad perspiciendum flat facilior intellectus : 
Liber, inquit, generationis Jesu Christi (Matth. 1, 1). 
Non dixit : Liber generationis Dei Verbi; neque liber 
generationis hominis. Si enim dixisset, liber genera- 
tionis hominis, Christum nobis solum hominem de- 
monstraret. Item si diceret, Liber generationis Dei 
Verbi, solam nobis 4 sine humanitate introduceret 
Deitatem. In Christi ergo appellatione complectitur 
utramque naturam, ut neutra sinc altera possit in- 
telligi. 

6. Hinc et sanct» Virgini, eo quod eam Christi ge- 
nitricem dicimus, nomen gemin:e appellationis con- 
venienter aptamus, id est, G«roróxoc, quod est geni- 


nitrix. 

1. Quoniam autem oportet, propter eos qui luci- 
diorem requirunt intellectum, maxime cum sint Ec- 
clesie filii, uti manifestiore locutione, propterea et 
modo eadem definitione qua prius breviter de illa 
beata Maria semper virgine pr:edicabam, etiam nune 
evidentiore sermone summa voce proclamo, quoniam 
sancta Virgo, et Dei est, et hominis genitrix, id est 
Groróxoc et dÜpororóxoc : genitrix quidem Dei, pro- 
pterea quod templum, quod in ea creatum est a Spi- 
ritu sancto, unitum .est Divinitati ; hominis vero ge- 
nitrix, propter susceptas a Divinitatis natura nostra 
nature primitias. 

8. Hxc sunt in compendio dogmata pietatis. Hze 


B per omnia retinentes memoriter servate, ubique he- 


reticorum pravam gloriam declinantes. Non quomodo 
apud illos 6eoroxoc detrita locutio est, ita putandum 
est etiam Ecclesiam dicere 6seróxe;, quia neque cum 
illi Filium dicunt, et Ecclesia Filium confitetur, Filii 
apud utrosque par et similis intellectus est; sed apud 
illos quidem Filii nudum vocabulum est, non habeüs 
Patri consubstantivum aliquid; apud nos vero filii 
apellatio cum causa vel re vel opere est. Sic apud 
illos iterum omnium Doininus Christus Deus nomi- 
natur, nominatur apud nos quoque; sed apud il- 
los creatus , apud nos vero cum eo qui genuit in- 
creatus. 

9. Non igitur ex una eademque appellatione in 
unum deducamur cum hzereticis intellectum ; sed con- 
fiteamur simul humanitatem et Divinitatem in una 
generatione Filii esse conjunctam ; neque Deitate in 
carnem decidente, immutabilis est euim Divinitas, et 
hoc Deus Jud:eis manifestans dicebat : Ego sum, ege 


sum, et non sum mutatus (Mal. ni, 5); neque per in. 


carnationem carne commutata ; non enim pudet Deum 
nature quam suscepit, non pudet possidere sibimet 
conregnantem ; nam si puderet, non eam susciperet. 
Susceptam autem, propter humani generis dilectio- 
nem, habet naturam nostram Divinitatis inspolia- 


-bile vestimentum. Horum memoriam per omnia pos- 
'sidete in Christo, cui est gloria in szcula sxculo- 


rum. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 
* Àd sacras conciones concursum auditorum, &6.- D bentur in synodico. BaLvz. 


epóy, Ocjw, axtvoxepixv sepe memorant Patres. Eo- 
que de more cum Christiano Lupo accipio hzc verba 
Nestorii : Parco enim, quoniam et ego valde sum fati- 
gatus, et vos omnino constricti, seu ex alia versione, 
constipatione laboratis. Grece procul dubio , ee: 7*- 
pavor. CorEL. — Constipatione laboratis. In synodico 
consiricti. Refertur autem ad impatientiam audito- 
rum. DaLvz. 


» Hiec usque ad verba Que est autem ista, non ba- 


e Baluz. : Perfecteque hinc hominis assumptio dei- 


tatis, ecte, ete. Epi. 
. d Mind Eneuds S nodicón. ubi legitur, ez parte hu- 


manitatis pro expertem. BALUZ. n - 

« Verba et &vOpesrroróxoc, id est hominis genitriz, 
non habet Baluzius. Fatetur quidem a Garnerio ea : 
recte reponi; non tamen est ausus discedere a scri- 


ptura veterum exemplarium, in quibus desunt. Eprr. 
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EXCERPTA 


EX VARIIS NESTORH TRACTATIBUS 


IN QUATUOR COLLECTIONES DISTRIBUTA. 





ADMONITIO. 


Plures sunt collectiones excerptorum ex tractatibus Nestorii. Prima et celebrior, etsi non plenior, ea est 
quam Patribus in concilio Ephesino Petrus notariorum primicerius obtulit. Altera reperitur apud Cyrillum 
in opere quod aliquando "ksyxoc dicitur, aliquando contradictio adversus Nestorium. Tertiam Ephesi a Cy- 
rillo factam Marius Mercator Latinitate donavit, quam nunc Masi edimus. Prima, quam Ephesinam vocare 
possumus, complectitur viginti capMa; secunda, qu:e Cyrilliana, quadraginta tria; tertia, quam defloratio- 
nem Liberatus nominat, viginti duo : quamquam eadem capita diversis in collectionibus reperiuntur. Omnes 
porro collectiones Cyrillum habere auctorem, duas extremas Mercatorem interpretem, mox planum fiet. 

Excerpta fuerunt cuncta, ut innuit Mercator, ex codice confecto ex multis quaternionibus, arte quadam 
dispositis, quibus tamen singulis singuli tractatus non videntur contenti, ut aperte demonstratur in notis. 

odex ille, cujus mentionem facit Marius, diversus certe non erat a libro cujus meminit Cyrillus cum ait 
(Lib. 1 Contrad. in pref.) : In librum quemdam a quodam compositum incidi, in quo multi erant congesti sermo- 
nes per elementa et velut ordine dispositi, nullaque ratio ei deerat, quominus retineri posset. Àt si a. scriptore 
ejusmodi aliquid dictum esset quod oblivioni traditum evanesceret, forsan utique statuissem, et mihi silendum 
esse, el c&&teris consulendum, ut idem facerent, ne multis aliis posterisque nostris nota essent tam absurde tam- 
que imprudenter dicta. Sed quia blasphemiarum turba in eo libro congesta est, et multum adversus dogmata ve- 
ritatis declamatum et oblatratum, quomodo non necessarium (uit propemodum, ut accingeremur, et pro salute 
Wisin certaremus, ne ullum ex ea re damnum paterentur ? Eadem enim fragmenta, et in libro, et in codice 

Immo non nemini videri potest, ne diversus quidem esse codex a libro de Incarnatione, quem Gennadius 
(Lib. de Script. Eccles. cap. 55) tradit a Nestorio scriptum pro sua hzresi sexaginta duobus sacra Scripture 
testimoniis refertum. Pos Ecclesie Constantinopolitanc pontificatu donatus est, apertum se hostem Eccle- 
sie, quem celaverat, ostendens, librum scripsit, quasi de incarnatione Domini, sexaginta [Forte quinquaginta] 
et duobus divine Scripture testimoniis pravo sensu suo constructum, in quo quidquid asseveraverit, in catalogo 
haereticorum demonstratur. AS. 

Tres illas collectiones contulimus non sine aliquo labore, indicavimusque in quo sibi consonarent, et in 
quo dissentirent : nec enim id scire minimi est ad negotium heresis Nestorianzte momenti, ideoque omnes si- 
mul edendas putavimus, partim quia priores dux sunt apud Marium Mercatorem, cujus opera edimus ; par- 
tim quia tertia suppeditat ipsamet Grxca Nestorii verba fragmentorum multorum, qu: apud Mercatorem ha- 
bentur Latine tantum. v 

Quartam addidimus ex variis cum Cyrilli, tum aliorum scriptorum libris, ut uno prospectu quisque valeat 
h:eretici sensa intueri, indeque judicare quam immerito aliqui olim, atque etiamnum quidam ausi sint dicere, 
verbo potius quam reipsa lapsum esse Nestorium, ideoque propter pervicaciam magis quam heresim, damna- 
Dionis sententiam tulisse. 





SYNODI EPHESINAE ACTIO VI^. . 
In qua centinetur | 
COLLECTIO PRIMA EXCERPTORUM 
EX LIBRO NESTOÀRI 


Oblata Patribus Ephesine synodi a Petro primicerio notariorum, 


Interprete, ut eredi potest, Mario Mercatore. 





Post consulatum DD. NN. FÜ? Theodosii xm et Fl. A reverentissimiet religiosissimi episcopi Memnonis sanctís- 
Valentiniani imperatorum Augustorum xikal. Augusti, — simis et Deo dilectissimis episcopis Cyrillo Alexandrie 


qui dies est secundum /E gyptios epiphii 23, jussu augu- 
stissimorum piissimorumque principum synodo congre- 
gata in Ephesiorum metropoli, et sedentibus in episcopio 


agente etiam sanctissimi et. religiosissimi episcopi Ro- 
mane Ecclesie Collestini, et Juvenale Hierosolymorum,et 
Memnone Ephesiorum, et Flaviano Philipporum agente 


CASTIGATIONES ET NOT.£. 


* Ex hac actione synodi id pisi in qua Nestorius 
damnatus est, nihil protulit Garnerius nisi fragmenta 
librorum hzresiarchze qux a Patribus in ipsius accu- 
gationem allata sunt. Cum vero io utroque exemplari, 


ut Baluzio notatum est, tota actio inter Marii Mer- 
catoris lucubrationes exscripta sit, illam hic loci ad inte- 
grum restitui curavimus, lectorem, ul decet, monituri 
ubi fragmenta a Garnerio excerpta occurrerint. Epi. 
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etiam vicem Rufi sanctissimi episcopi Thessalonice, et A Joanne Hephestii, et. Aristobulo Thmueos, et Theone 


Firmo Cesarece Cappadocie prima, et Theedoto Ancyra 
Galatie, et Acacio episcopo Melitines, et Perigene Co- 
rintbi Grgqig, et.Cyso. Aphredigiados Corio, et V ale- 
rio Iconii, et Hesychio Parii, et Hellanico Rhodii, et 
Dinato Nicopoleos Epiri veteris, e& Eutheario Dyrra- 
chii Epiri nove , et Perherbio Farmuli, et Eudoxio Co- 
malus Lycie, et Sylvano Cheretaponti Phrygia, et Ve- 
reniano Perge Pamphylie, et Amphilocio Sides, ei 
Epiphanio Cratie Honoriedos, et Gregorio Cessasune 
- Mtis Ponti Polemoniaci, et Sinicione Codron, et Iconio 
Gortinos Crete, et Dalmatio Cyaici, et Docimesio Maro- 
neg Thracia, et Joanne Proconesi , e( Daniele Colo- 
nig secundo Cappadocie, et Romano Raphice, et Pas- 
liniano Majume, et Paulo Anthedonis, et Fido Joppe, et 


Sethroitu, e. Lampetio Casii, et Cyro Achaeorum, et 
Publio Olbie, et Samuele Dysteos, et Zenghio Barche 
e$. Tenope Theucyron, et Sapetro Beptimiases, ei Eu- 
sebio Nilupoleos, et Heraclida Heracleos, et Chrisa- 
ddrio Aphroditus, ei Andrea Hermupoleus magni, et Sa- 
bino Panos, et Abraham Ostracines, et Hierace Aph- 
nau, et Alypio Sele, et Alexandro Cleopatridos, et 
JIeaec Tuna, et Ambone Butu, et Heracleo Thyneos, et 
haee Eicarchianai, et Horaelia TPhamiatidos, et Theo- 
n& Peincue, et Àmmonio Panephysi, et Bessula diaco- 
mo Carthaginis, et Arcadio et Projecta. sanctissimis 
episcopis et legalia , e! sanctissimo presigtoro Philippe 
epestolica sedis Romanorum. et legato, Petrus presby- 
ter Alexandrig: et primicerius notariorum dixit : San- 


Joanne Sycamazonis, et Theodoro Gadorum, et Letoie p cta et ingens synodus weatra omnem adhibeng provi- 


Libyadis, et Apelle Justes, et Theodoro Ariddelon, et 
Petro Parembole , et Joanne. Augustopoleos , et Seida 
Phonuus, et Rufino Gabon, et Anysio Thebarum, et Cal- 
lisrate Naupacti, e& Domnuino Opunüs, et Nicia Moga- 
ven, et Agatocleo Colonia, et Felice Apollonie et Bel- 
liis, et Theodoro Dodona, et Andario Cerronesi Cre- 
ig, et Cyrillo Cydone Cherronesi, et Paulo Lappe, et 
Kenobio Cnosi, et Luciano Toperi Traehie , et Nepio 
N aximianopoleos, et Secundino Lamie, et Dione The- 
barum Thessalio , et Theodoro Eschinei, et Martyrio 
Listron, et Thomas Derbes, et Athanasio Parosithi , et 
Themistio Jassi, et Aphetoneto Heraclie, et Phileto 
ámyzonis, et Ape|la Cybire, et Spudasio Ceramon, et 
Archelao M yndi, et Fania Arpason, et Promachio Aly- 


dentiam rectas e& apostolicas fidei et dogmatum veri- 
tatis, consulens autem paci et statui Ecclesiarum, 
defiaitionem protulit, quam pra manibus habentes, 
&j videbitur sanctitati vestroe, recitabimus. 

Sancta synodus dixit : Definitio prolata a sancta et 


* mundana synodo percenseatur et actis prexeptibus 
inseratur. ' 


Niceneig aynodus hanc fem cxpemuit. 


Credimuws in unum Deum Patrem omnipotentem, 
emnium vislbillum et invisibilium factorem. Et in 
unum Dominum Jesum Christum Filium Dei, natum 
es Patre unigenitum, hoc est, ex Patris substantia, 
Deum de Deo, lumen de lumine, Deum verum de Deo 


don, et. Philippo Pergamorum Asie, et Mazimo Cy- (! vero, natum, non factum, ejusdem cum Petre sub 


m, et Dorotheo Myring, et Maximo Assi, et Euporo 
Pepon, et Alexandro Arcadiopeleos, ei Euthico Theo- 
dosiopoleos, et Rodone Palaaspoleos, et Eutropio Eva- 
son, et. Aphobio Coloes, et Nestorio Sion, et Hera- 
cleonte. Tralleon, et Theodoro Myses, et Theodore 
Anineti, et Timotheo Briullon, et Theodosio Maustau- 
ron, et Tichico Citeron, et Eusebio Clazomenon , et 
Euthalio Colophonis, et Modesto Aneon, et Theogebio 
Prienes, et Eusebio Prienes, et Eusebio Magnesia Si- 
file, et Sapricio Paphi Cypri, et Zenoue. Curüi Ceretii 
Constantie , et Evagrio Solon, et Cesario Chorepi- 
scopo, el Triboniano Aspendi Pamphylic , et Nueeto 
Seleges, et Solone Paralie, et Acacio Cotenon, et Ne- 
sio Corybrassi, et Matidiano Coracensium , et Nectario 


$fantim, per quem omnia facta sunt quo ia colo et 
que in terra ; qui propter nostram salutem descendit, 
incarnatus et homo factus, passug, et. resurrexit ter- 
tia die, et ascendit in ccelos , venturus judicare vivos 
et mortuos, Et in Spiritum sanctum. Eos autem qui 
aiunt, Erat quando non fuerat, et antequam nascere- 
fur non erat, et quod ex nihilo factus est vel ex alia 
Sgbetantia, perhibentes esse aut visibilem aut iuta- 
bilem Filium, anathematizat apostolica Ecclesia. 
Huic quidem sancte fidel omnes convenit assentiri. 
Habet enim proprie et suflicienter ad utilitatem totius 
orbis terrarum. Quoniam vero quidam sunt qui cum 
banc assimulent confiteri «t buic assentiri, depravent 
tamen vim sententiarum et ad suum interpretentur 


Senon, et. Eutropio Ettennon, et Tariamo. Lyrbes , et [) arbitrium, et corrumpant etiam veritatem, pestilen- 


Eusebio Asponon Galatie, et. Philumeno Cinnes, et 
Strategio et Eusebio Heralie Honori, et Paralio An- 
drapone Hellespontiadis, et Sylbano Ceratapon , et 
Hermogene Rinocuroron, et Evoptio Ptolemaidos Pen- 
tapoleos, ct Eusebio Pelusii, et Adesphio Onopheos, et 
Paulo Phravoneos, et Phobammone Copfi, et Machario 
Meielos, et Adelphio Saeos, et Macedonio Xeos, et Ma- 
rino Heliopoleos, et Metrodoro Leonthon, et Macha- 
rio Anieon, et Petro Oxyrinchi, et Strategia Athribi- 
dis, el. Athanasio Parali, et Sylvano Cophriteos, et 


3 |d est universali, ex universo 


T o-- 


tixe filii et erroris, opus fuit necessario etiam sancto- 
rum Patrum et orthodoxorum proferre sententias, 
quie insinuare possetit quemadangdium «t ipsi intelle- 
xerunt fidem et aliis predicare confisi sunt; ut eret 
manifestum omnes qui rectam et immaculatam habeant 
fjdem, eo modo oportere eam intelligere et interpre- 
tari et predicare. 

Petrus presbyter Alexandrie et primicerius notario- 
rum dizit: Quoniam pre manibus habemus libros 
sanctorum et religiosissimorum Patrum et episcopo- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
do congregata, uti dictum est in nova collectione Conelliorum pag, 
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rum et diversorum martyrum, excerpsimus autem ex A nes peccatores sunt et mortales, sed Juxta Verbi vir- 


his pauca capitula, si videbitur, recitabtmus. - 

Flavianus episcopus Philipporum dixit : Hxc quo- 
que perlecta inserantur. Et recitata sunt hoc modo. 
Petri sanctissimi episcopi et martyris ex libro de 

Deitate. 

Quoniam certe gratia et veritaa per Jesum Christum 
facia est (Joan. 1, 17) ; unde et gratia sumus salvati 
(Ephes. n, 8, 9) juxta apostolicum dietum. Et hoc, 
inquit, non er vobis, neque ex operibus, ne quis glerie- 
tur. Voluntate Verbum caro factum est (Joan. 1, 14), 
et habitu inventum ut homo (Philipp. u, 7). Non est 
tamen a Deitate destitutum. Neque enim ut a sua 
' glorià et virtute desisteret : Cum esset dives, pauper 
eat factus (Y Cor. viu, 9) ; sed et ut mortem pro nobis 
peccatoribus ipse sustineret : Justus pro injustis et ut 
1:05 offerret Deo, mortuus quidem carne, vivificatus au- 
tem spiritu (Y Pet. m, 18). Et post alia. Unde et evan- 
gelista asserit veritatem dicens : Verbum caro factum 
'est, et habitavit in nobis (Joan. 1, 44). Scilicet ex quo 
angelus Virginem salutavit dicens : Ave, gratia plena, 
Dominus tecum (Luc. 1, 28). Dominus autem tecum 
dixit Gabriel, pro eo quod est Deus Verbum tecum. 
Demonstrat enim id nasci in vulva et earnem futurum, 
Juxta quod scriptum est : Spiritus sanctus superveniet 
in. te, virtus Altissimi obumbrabit tibi ; ideoque quod 
nascetur sanctum, vocabitur Filius Dei (Ibid., 55). Ei 
porro post alia. Deus autem Verbum, viro absente, 
voluntate Dei, qui omnia facile operatur, factum est 
in vulva Virginis caro, non egens viri operatione aut 
presentia. Viro enim efficacior fuit Dei virtus inum- 
brans Virgini, superveniente etiam simul Spiritu 
Bancto. 

* Alhanasii sanctissimi episcopi Alexandrie ex libro 
adversus ^ Arianos. 

Multi igitur saneti fuerunt et puri ab omni peccato. 
Jeremias vero et ab uterosanctificatus est; et Joannes, 
cum adhuc esset in utero, exsultavit in gaudio voce 
Marix» * Theotoco (Jb5id., 44). Et tamen regnavit mors 
ab Adam usque ad Moysen, etiam in eos qui non pec- 
caverunt in. similitudimem prawvaricationis Ade (Rom. 
v, 14). Sic quoque nihilominus nianebant homiues 
eorruptibiles et mortales et passionum nature sux 
capaces. Nunc vero cum Deus Verbum factum est 
homo, et sua fecit ea que sunt propria carnis no- 
stre; jam non passiones corpus contingunt propter 
Verbum quod fuit in corpore, sed ab ipso quidem 


.tütem resurgunt immortáles et incorruptibiles 'et 


teterni. Unde etiam carne nata ex Maria Theotoco, 
ipse dicitur natus qui przstat ut alii nascerentur, ut 
Bostram in se generationem transferret, et nos jam 
non ut terra tantum abeamus in terram, sed ut cce- 
lesti Verbo conjuncti, ab eo ipso sublevemur in cce- 
hum. Recte igitur etiam alias corporis passiones ? d in 
semet transtulit; ut non. ut homines, sed ut Verbo 
adhzrentes, * fieremus cetern:e vite participes. Non 
enim jam juxta priorem generationem morimur in 
Adam, f sed nostra generatione et omni carnali íra- 
gilitate translata in Verbum resutgimus 9 ex terra, 
soluta maledictione peecati propter eum qui pro rio- 
bis factus est maledictio. | 
Ejusdem epistola ad Epictetum. 


B Quomodo autem vel dubitare ausi sunt qui dicun- 


tur esse Christiani, si Dominus qui processit ex Ma- 
ria Filius quidem sit Dei substantia et natura, car- 
naliter vero ex semine David et ex carne sanct:e 
Marix ? Qui porro adeo audaces fuerunt ut dicerent 
Christum, qui carne sit passus et crucifixus, non 
esse Dominum et Salvatorem et Deum et Filium Pa- 
tris ? Vel quomodo volunt se nominare Christianos 
qui dieunt in hominem sanctum, quemadmodum 
etiam in unumquemque prophetarum, supervenisse 
Verbum, ac non magis ipsum hominem factum eum 
eorpus sumpsisse$ ex Maria; * et alium esse Chri- 
stum et alium Dei Verbum quod ante Marjam et an- 
te s:ecula erat Filius Patris? Aut quomodo possunt 
esse Christiani qui dicunt aliud esse Filium et allud 
Dei Verbum? Item post alía. Absit ut hiec putatione 
facta esse dicamus, ut nonnulli existimarunt. Nam 
vere homine facto Salvatore, totius hominis facta 
est salus. Nam si putatione Verbum fuisset in cor- 
pore, juxta quod illi dicunt, putatione autem quod 
dicitur tantum phantasia quxdam est, invenietur sa- 
lus nostra et resurrectio hominum facta per ! dioce- 
sin, non veritate, juxta scelestissimum Manichzur. 
Àt vero si non per pbhantasiam salus nostra, nec 
corporis tantum, sed totius hominis anim: et cor- 
poris salus est facta; humanum ergo natura quod ex 
Maria factum est juxta Scripturas et verum erat Sal- 
vatoris. 
| Julii sanctiasimi episcopi Roma epistola ad Pros- 
docium. 
Predicatur autem ad consummationem fidei et in- 


contrite sunt; homines vero nom juxta suas passio- D caroatus ex Virgine Maria Dei Filius, qui habitavit 
CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Proeter codices Vaticanum et Bellovaceusem, qui- 
bus usi sumus in emendandis Marii Mercatoris operi- 
bus, aliud horum testimoniorum exemplar vetus re- 
peri in codici 1868 bibliothec» Colberüna. Baruz. 

b Colbert., Árium. Barvz. 

* Forte, Theotecu. GALLAND. 

4 Colbert., in semetipsum. BALUz. 

* Idem codezx, fieremur. BALUz. : 

f Secuti hic sumus auctoritatem libri Bellovacen- 
sis. Vaticanus babet, sed nostram generationem. Col- 
bertinus, sed juxta nostram generationem. BALUz. 

€ Ita codices Vat. et Colb. ; Bellovac. habet preter- 
éa. BAtuz. 


" b. Colbert, non alium. Sed hasec leotio hona non est. 
ALUZ. 

i Servavit Mercator vocem Greeam. Aemoe«q opi- 
nionem significat. Male in codice Colbertiao diocesim. 
DALUZ. 

| Istud excerptum ex epistola ad Prosdocium pro 
authentico Julii scripto habuere veteres, quos inter 
noster Marius Mercator. Sed Leontius, lib. de Sectis, 
&ct. 8, ex plurium exemplarium fide asserere non 
dubitavit, non Julii, sed Timothei qui Apollinarium 
magistrum habuit, esse epistolam illam ex qua idem 
excerptum desumptum fuit. Qua de re plura eruditis- 
simus Coustantius ip appeudice ad Epistolas 
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in hominibus, non in homine operatus. Hoc enim de A tritus, infans in presepio repositus, naturse nostrae 


prophetis est et apostolis. Perfectus Deus in carne, 

et homo perfectus in spiritu. Non duo filii : unus qui- 

dem naturalis Filius qui assumpsit hominem, * alter 
vero homo mortalis assumptus a Deo, sed unus uni- 
genitus in cclo, unigenitus in terra Deus. 

Felicis episcopi sanctissimi Rome et martyris ex epi- 
stola ad ^» Maximinum episcopum et ad. clerum 
Alexandrie Ecclesie. 

De incarnatione vero Verbi et de fide, credimus in 
Dominum nostrum Jesum Christum natum ex Virgine 
Maria. Hic enim est Filius Dei :eternus et Verbum, et 
non ita homo a Deo assumptus, ut esset alius przeter 
ipsum. Neque enim hominem assumpsit Dei Filius 
ut esset alius prxter ipsum : sed cum esset Deus per- 


fragilitatem sustinens propter priores causas; sed 

cum adhuc infans esset, Satanam et ejus perterrefecit 

exercitum, magos provocans ad poenitentiam, et eos 

armans ad contemptum ejus qui illos miserat regis. 

Cypriani sanctissimi episcopi ex libro de Miseri- 
: cordia. 

Multa et magna sunt, fratres charissimi, beneficia 
divina quibus in salutem nostram Dei Patris et Chri- 
sti larga et copiosa clementia et operata sit et sem- 
per operetur ; quod conservandis ac vivificandis nobis. 
Pater Filium misit ut reparare nos posset; 4 quod- 
que Filius missus est, et hominis Filius esse voluit u* 
Dei filios faceret. Humiliavit se, ut populum qui prius 
jacebat erigeret. Vulneratus est, ut vulnera nostra 


fectus, factus est simul et homo perfectus, incarnatus B curaret. Servivit, ut ad libertatem servientes extra- 


ex Virgine. 
Theophili sanctissimi episcopi Alexandrie ex paschali 
epistola quinta. 

Sunt enim nunc miraculorum veterum reliquiz, ne 
parum credant quod Dei virtus potest facere ut virgo 
pariat, in qua fuit vivum Dei Verbum propter nostram 
similitudinem. Aliter enim nos alloqui proprius ipse 
non poterat ; et nec ex voluptate et * somno, quem- 
admodum et in aliis hominibus, corpus accipiat, 
accepit ejus consimile, natus ex Virgine, homo qui- 
dem apparens juxta nos et in forma servili, rebus vero 
probatur esse omnium artifex et Dominus, opera fa- 
ciens Dei. 

Ejusdem, ex epistola paschali sexta. 


' Quemadmodum summi artificum non in pretiosa C 


tantum materia vim sux artis ostendunt, sed et si in 
luto vel cera solertiam suam demonstrent, multo 
magis videntur esse laudabiles; sic etiam Deus Ver- 
bum, optimus, omnium artifex, vivum, eflicax, qui 
ordinatione congrua cuncta composuit, non coelesti 
quadam corporis assumpta materia ad nos venit, sed 
in luto magnitudinem su: artis ostendit, corrigens 
hominem qui est fictus ex luto, ipse ex Virgine homo 
novus procedens, generationis quidem ratione dissi- 
milis, aliis vero omnibus absque peccato similis no- 
stri (Hebr. 1v, 15), natus, pannis involutus, lacte nu- 


heret. Mori sustinuit, ut immortalitatem mortalitas 
exhiberet. | 
Ambrosii sanctissimi episcopi Mediolanensis. 

Si mihi non credunt, credant Apostolo dicenti : 
Postquam vero venit plenitudo temporis, misit Deus 
Filium suum factum ex muliere, factum sub lege (Gal. 
Iv, 4). Filium, inquit, suum, non unum ex multis, 
non communem, sed suum. Suum cum dicit, genera- 
tionis :eternz:? proprietatem significavit. Hunc postea 
factum ex muliere astruxit, ut factura non Divinitatis, 
sed assumptionis corporis ascriberetur. Factum es 
muliere per carnis susceptionem, factum sub lege pet 
observantiam legis. Generatio autem illa coelestis 
ante legem, ista post legem. 

Ejusdem. 

Sileant igitur inanes de sermonibus quzstiones, 
quoniam regnum Dei, sicul scriptum est, non in per- 
suasione verbi est, sed in ostensione virtutis (I Cor. 
n, A). Servemus locutionem Divinitatis et carnis. 
Unus in utroque loquitur Filius, quia in eodem utra- 
que natura est, et non in uno seniper loquitur modo. 
Intende in eo nunc gloriam Dei, nunc hominis pas- 
siones : quia quasi Deus loquitur qua sunt divina, 
quia Verbum est; quasi homo qui sunt humana, 
quia * in mea substantia loquebatur : Hic est panis 
vivus qui de celo descendit (Joan. vi, 54). Panis hic 
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rum pontificum pag. 71, ubi et integram epistolam 
Julio perperam ascriptam, ex antiquo exemplari Án- 
glicano erutam G. L. recitat, et hoc ipsum excerptum 
eidem epistole ex triplici versione subjicit. Cieterum 
idem fragmentum Julio falso tributum repetit Merca- 
tor iufra, pag. 259. GALLAND. 

* Colbert.,et unus homo naturalis assumptus a Deo. 

Bal., Aliter vero. GALLAND. 

. b Leg. Maximum; sic enim in fragmenti hujus in- 
scriptione legitur inter Acta concilii Ephesini, act. 4, 
pag. 1055, tom. III Conc. edit. Ven. Labb. Exstat 
eliam apud raus Apolog. adversus Orientales, ad 
anathem. 4, l. c., pag. 1379, sive inter Opp. ejusdem 
S. Patris tom. VI, pag. 114, sed absque episcopi no- 
mine cui ea epistola inscribebatur. Observat autem 
laudatus Coustantius in Epist. Roman. pontif., pag. 
294, non defuisse qui sancto Helici papse et martyri 
hujusmodi fragmentum adjudicarunt. Quin et v. c. 
Lequienius in dissert. 2 Damasc., num. 7 nihil jam 
euperesse censet, cur idem fragmentum sancto huic 


pae non tantum abrogare, sed et Itereticis ascri- 
re non dubitemus. Quam quidem sententiam excu- 
tit refellitque vir doctus, ac demum concludit : 
« Istud certe fragmentum cum Cyrillus et Ephesina 
synodus sanctissimo papa et martyre Felice non in- 
dignum judicarint, atque ut ejusdem deinde Marius 


D Mercator, Vincentius Lirinensis, Hypatius Ephesiorum 


episcopus aliique catholici admiserint, quam diu aliud 
non constabit, religioni nobis est hinc illud submo- 
vere. » GALLAND. 

* Translative istud dictum est pro concubitu. Sic 
enim Salomon Sap. vii ait se coagulatum esse in san- 
guine ex semine hominis et delectamento somni con- 
veniente. BaLvz. 

.4 [ta vetera exemplaria Vaticanum et Colbertinum, 
nisi quod quoque legunt pro quodque. Bellovacense 
habet, Dei quoque Filius, etc. Qux lectio bona non est. 
Barvrz. 

* Colbert., in ejus. Baruz. 
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caro est, sicut ipse dixit : Hic panis quem ego dabo, A aut post resurrectionem ex mortuis adoptionem me- 


caro mea est (Ibid., 52). Hic est qui descendit, hic est 
quem Pater sanclificavit el misit in. hunc mundum 
(Joan. x, 56). Et ipsa littera docet nos sanctificatione 
non Divinitatem eguisse, sed carnem. 

Gregorii majoris episcopi Nazianzi. 


Non decipiant homines nec decipiantur, hominem - 


carentem sensu existimantes Dominicum, ut ipsi 
aiunt, (immo vero Dominum nostrum et Deum. Non 
enim hominem a Deitate separamus; sed unum eum- 
demque affirmamus ; antea quidem non hominem, sed 
Deum et filium dumtaxat et ante &xecula sine corpore 
et omnibus corporalibus, postea vero et hominem 
assumptum pro salute nostra, passibilem carne, im- 
passibilem Deitate, comprehensibilem corpore, in- 


comprehensibilem Deitate, eumdem terrenufn et cc- p 


lestem, visibilem et intelligibilem, capabilem et qui 
capi non posset, ut perfectum hominem, eumdem 
etiam Deum, ut homo totus repararetur, qui cecidit 
in peccatum. Si quis Mariam non existimet Theoto- 
con, procul est a  Divinitate. Si quis per Virginem 
tamquam per fistulam transcurrisse ac non in ipsa 
formatum divina simul humanaque ratione, divina 
quidem quod absque viro, humana vero quod more 
partus ; si quis formatum icit hominem, postea Deum 
induisse, detestandus est. Neque enim generatio Dei 
hzc est, sed generationis fuga. Si quis duos filios in- 
ducit, unum quidem ex Deo Patre, alterum vero ex 
maire, ac non unum eumdemque, excidat adoptione 
qui est recte credentibus promissa. Gemina enim 


natura Deus et homo, quia et anima et corpus. Filii (! 


vero non duo, nec Dei. Neque enim hic duo homines 
sunt, licet Paulus ita quod est intra hominem et quod 
est extra appellarit (II Cor. 1v, 16). Et si est breviter 
dicendum, aliud quidem et aliud ex quibus Salvator 
(neque enim idem est visibile et invisibile, nec tem- 
porarium simile est ei quod est ante tempora), non 
alius vero et alius, absit. Nam utraque in commix- 
tione sunt, Deus incarnatus et homo Deitate sacratus, 
vel quoquo modo quis voluerit nominare. Aio autem 
aliud et aliud, contra quam est in Trinitate. Ibi enim 
alius et alius est, ne substantias confundamus, non 
aliud vero et aliud. Unum enim idemque tria sunt et 
similia Deitate. Si quis tamquam in propheta per gra- 
tiam operatum dicit, ac non per substantiam con- 


junctum et concretum ; inanis sit divinse operationis, p) trectatur. 


immo plenus adversz. Si quis non adorat crucifixum, 
anathema sit et inter * Theoctonos numeretur. 5i 
quis ex operibus consummatum aut post baptisma 


ruisse dicit juxta paganos, qui 5 naperpapot inducunt, ' 

anathema sit. Quidquid enim oritur aut crescit aut 

consummatur, non est Deus, etsi propter incremen- 

tum quod paulatim fit ita dicatur. 

Basilii sanctissimi episcopi Casaree — Cappadocia 
prima. 

Neque tantum colum et terra et equorum c lati- 
tudo, et qux in aquis vivunt, nec terrestria animalia, 
nec stelle, nec aer, nec hore temporum, et elemen- 
torum varia diversaque ordinatio, virtutis ipsius emi- 
nentiam probare possunt quantum quod potuerit 
Deus, qui capi non potest, absque carnis passione 
conjungi cum morte, ut nobis passione sua impas- 
sibilitatem donaret. 

Gregorii sanctissimi episcopi Nusa, 

Hoc, inquit, sentite et de vobis, quod etiam in Christo — 
Filio Dei; qui cum esset in. forma Dei, non rapinam 
arbitratus est ut esset eequalis Deo, sed se exinanivit 
formam servi accipiens (Philipp. n, 5-7). Quid in Deo 
servi forma pauperius? Quid in rege huimilius quam 
ad participatum nostr» nature pauperrimz volun- 
tarie devenisse? Rex regnantium et Dominus domi- 
nantium servilem formam induitur. Judex omnium 
dominantibus tributum 4 penset, at Dominus crea- 
ture deducitur in speluncam. Qui omnia compre- 
hendit, coenaculi non invenit locum, sed in przsepio 
mutorum animalium projicitur. Mundus et sincerus 
humanz natur: patitur sordem, et per omnem no- 
stram gradiens paupertatem, usque ad experimentum 
pervenit mortis. Videtis modum voluntaris pauper- 
tatis. Vita mortem gustare dignatur, judex adducitur 
in judicium, vite omnium Dominus subit suffragium 
judicantis, Rex coelestium principatuum manus car- 
nificum non repellit. Ad hxc, inquit, exemplum humi- 
litatis videat modum. 


Attici episcopy Constantinopoleos. 


Hodie Christus Dominus clementie generationem 
suscepit. Nam divinz dignitatis jam antea habuerat, 
et adjecit porro clementi. Verbum exinanitur, quod 
natura * inexinanibile est. Se enim exinanivit formam 
servi aecipiens (Ibid., 7). Incarnapilis in carne fit. 
Nam Verbum caro factum est (Joan. 1, 14). Qui tra- 
ctari non potest propter incorporalem naturam, eon- 
Qui initium non habet, fit sub. initio cor- 
porali. Perfectus crescit, invertibilis proficit, dives in 
ceenaculo fit. Qui comprehendit nubibus ccelum, pan- 
nis involvitur. Rex ponitur in przsepio. 
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^ Id est Dei interfectores, ut explicat vetus inter- 
pres concilii Ephesini. BALuz. 

b [ta codex Bellovacensis. Vaticanus habet IAPE- 
TPAIPOC. Vetus versio concilii Ephesini, parengra- 
phtos, id est inscriptos. Textus Grcus, raptyp&ntas : 
quod Peltanus vertit ascriptitios; vetus ihterpres 
synodi Chalcedonensis, fictos. BALUz. 

€ [nfra, altitudo. Epp. 

4 Legendutn videtur pensat, et. BALUZ. 

e Sic emendavimus pravam editionis Baluzianz 
lectionem, exinanibile. Vel si 1navis, legas, per me 
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licet, non ezrinanibile. Alterutürum certe scripserit 
Mercator. Priorem tamen vocem crediderim ab in- 
terprete redditam, quemadmodum mox vertit incar- 
nabilis. Hujus fragmenti Grxca exstant inter Acta 
concilii Ephesini, act. 1, pag. 1062, tom. cit., et apud 
Cyrillum in Apolog. adversus Orientales, ad anathem. 
4, ibid., pag. 518. Utrobique vero legimus, &xévococ, 
«c«pxoc. His autem scripte jam traditis, animad- 
verti reddidisse Mercatorem inezinanibile, infra, pag. 
259, ubi rursus fragmentum istud recitatur. GAL- 
LAND. 


2n 


075 
Iconii episcopi. 

Nam quia idem est et Rex et Deus, et mortalita- 
tem propter corporis dispensationem gustavit, dona 
sunt argumenta mysterii. Aurum offerunt, agnosetnt 
enim regem. Offerunt thus, Deus est enim cui offe- 
runt. Ádjiciunt etiam Inyrrham, propter eam qus est 
jn mysterio mortalitatem passionis. 

Ejusdem 

Nam nisi ille fuisset carnaliter procreatue, tu num- 
quam fuisses spiritaliter recreatus; et nisi ille susti- 
nuisset formam servilem, numquam tu adoptionis 
esses gloriam consecutus. ldeo in terram coelestis 5, 
ut tu terrenus recipiaris in coelum. Ideo Christus se 
evacuavit ut nos omnes ex ipsius plenitudine acci- 
piamus (Ibid., 16). Illius mors tua imimortalitas facta 
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eivitatis asseruit quosdam ex Lydia eriundos hzre- 
ticos voluisse quidem suum errorem deponere , coa- 
verti vero ad veritatis lumen et imbui catholieg Ec- 
clesix piis rectisque voluisse dogmatibus; deinde eos 
qui ad veritatem deducendi eraat in pejorem inductos 
errorem e& tamquam ex fovea in profundiorem fo- 
veam cecidisse. Asseruit namque Antonium et Jaco- 
bum habentes nomina presbyteroruni de Constanti- 
nopoli descendisse cum epistotis conrmmendatitiis Àna- 
stasii cujusdam et Photii, qui tunc temporis h:xretico 
Nestorio adhzrebant, qui et ipsi nomima habebant 
presbyterorum ; et cum deceat niagis apostolicam et 
evangelicam fidei traditionem , quam etiam Patres 
exposuerunt qui Nice: convenerunt, eis preponi 


est. Domini passio servi faeta est altitudo. Tu vero B qui ab errore convertuntur in veritatem et qui e te- 


beneficium in blasphemiam rapis. 
Attici episcopi Consiamtinopoleas. 

* &quidem dubium facit Unigenitj incarBatio 
et Virginis partus et communio passionum, et pati- 
bulum, ei inors, et passio, is doceatur et sciat hac 
onibia causas fuisse salutis mupdan:e, sed ne hec qui- 
dem ipdigna esse divina celeucnUa. Nam si turpe est 
Deo in virgine habitare, turpius etiam virginem fa- 
cere. Si vero virginei fingere contumeliam esse non 
duxit, nec habitare in ea turpitudinem judicavit. Et 
8i pali malui est, passionibus liberare quantum est? 
lgitur et inoriuus est ipiniortalis morte, et morte 
morie damnavit, et resurrexit, resurrectioneia lar- 
gieus bobis. Et hac omnia sustinet non natura Dei- 


nebris in lucem cupiunt pervenire , obtulisse nescio 
quam inpiissimorum dogmatum expositionem tam- 
quam ordine symboli compositam, et el subscribere 
illos miseros compulisse, et in hoe omnem impietatis 
excessisse mensuram. Et ut h:ec qux dicta sunt pos- 
sint evidentius apparere, infra scriptus est etiam 1i- 
bellus oblatus a memorato presbytero Charisio, et 
hnpie ilius et pessima fidei expositio de incarna- 
tione unigeniti Filii Dei cum subscriptione etiarm 1l- 
lorum qui decepti sunt. 
Libellus Charisii. 

Sanctissimxe et Deo dilect:». synodo * mundane 
que in Ephesiorum metropolin congregata est a 
Charisio presbytero et dispensatore Ecclesix Phila- 


talis, sed assumptione carnis; Deitate quidein ma- C delphi:e. Est quidem omnibus sapientibus exoptan- 


B£05 iniactus juxta $uaim naturam, omnia vero per- 
ferens et patiens ut vitz zeterne pobis dux et auctor 
existeret. 
4 ACTIO DE CONFESSIONE CHARISII| PRES- 
BYTERI. 


* Juxta piissimorum augustissimorumque princi- 
pum Theodosii et Valentiniani congregata Ephesio- 
rum metropoli ex omni prope orbe terrarum hac 
sanctissima synodo religiosissimorum episcoporum 
omnium sanctarum Ecclesiarum, et agente concilium 
et decernente ut firma maneret fldes exposita per 
Spiritum sanctum a sanctis Patribus qui tunc tem- 
poris Nicxx convenerant numero trecenti decein 
et octo, et disponente qux ad hane rem pertinerent 
competentibus modis, Charisius quidam nouyiine pres- 


dum honorem debitum et convenienter) patribus et 
maxime spiritalibus et pr:eceptoribus semper deferre. 
Si vero contigerit ut hi qui docere debeant, ea di- 
scentibus de fide garriant qux: aures omnium mentes- 
que ledere possint, necesse est ordinem commutare, 
et eos qui perverse docere contendant a discipulis 
magis redargui. Sed quoniam inter eos est Nestorius 
numerandus, male sus opinionis fructus decerpsit, 
et qui de fide Christi pessime existimans et docens 
sepe qux: euin. docere non convenit, omneni orbem 
terre conturbavit; adeo ut etiain pii principes cen- 
sere cogantur hanc vestram sancüssimam synodum 
convenire, et recte fidei dogmata confirinare : quod 
eliam sua cleinentia Dominus Deus indulsit ut ob su- 
pradictam causam vos omnes huc, Patres sanctissiniji, 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
* Excidit fortasse librario nomen Amphilochii, D exemplaribus igvenit. Verum in Actis eoncilà Ephe- 


quod legitur tom. cit. pag. 1065, ubi fragmentuin 
hujusmodi occurrit. GALLAND. 

Interpres, 1l. c., subdit, descendit, qux vox deest 
in Grecis, a Mercatore propterea omissa. Sic enun 
ibi: Oux vooro y&p éxl yüc à &rovpaviog, iva ». «v. ). 
GALLAND. 

* Leg. si quidem. Gr:ce nanique, l. c. pag. 4062 : 
EI «ta Qtxpivst, ubi vetus interpres, si quem. secernit 
a nobis. Mox rescripsimus communio pro mendoso 
communia, Baluz. Grece, xai ma0ov xotvvi« xai a Tav- 
poc. Vet. iuterp., et passionum communicalio et cruz. 
GALLAND. 

4 Hujusmodi titulum addidit Baluzius, ut ipse iu 
potis profiteur; nullum eniin in antiquis Mercatoris 


- 


siui, act. 6, pag. 1202, tom. cit., ubi liec et sequen- 
tia leguntur, ista fertur inscriptio : Incipiunt acta 
pertinentia ad Charisii relationem , quando is accessit 
ad sanctam synodum adversus (uartodercimanos. 

Petrus presbyter A'ezandeic , e& sotarioruss  primi- 
cerius dixit : : 

Sancta, ete. GALLAND. 

* Locus hiatu laborat. Testatur Baluzius. iufra in 
notis, przeseferre wass. codices jus, meudose dubio 
procul. Sed proclivius erat rescribere jussu quam 
juxta, vel saltem addere decreium. Griee legitur 
xat& Ü£aruua. GALLAND. 

f Sic in mss. Justelli, id est, acwnencg ut ha- 
bent Graca, evvodu oixoujtvoc;.. GARLAND. 
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conveniatls. Hujus causa ego ad vestre sanctitatis A errore in veritatem desiderat comamigrare, eum di- 


genua provolutus afürmo, quod nen solum ipse Ne- 
storius, verum etiam impietatis ipsius particeps Ána- 
stasius et Photius presbyteri eamdem etiam iR aliig 
civitatibus fidem pessimam disseminavi cupientes, 
Jacobo cuidam sui simili favorem prwstiterunt et prz- 
stant, ad colloquii societatem ewm adhibentes et 
mense, quem etiam per litteras tamquam orthe- 
doxum gloriosissimis Lydie episcopis commenda- 
runt; qui talia admittit qux sanctitatem vestrarmn , si 
ea cognoverit, commovebunt justas ih. euni cempe- 
tentesque poemas hxc ferre, nec non etiam in ees qui 
ei patroeinantur et favent. Nam. cum Philadelphiam 
civitatem Lydi» adveutasset , simplieciores quosdam 
clericos decepit; et illa flde spreta quam Patres Ni- 


scere convenit et eonfiteri quod : Credimus in unung 
Deum Patrem :ternum, qui neque postea excepit esse, 
$ed antea et semper erat Deus, nsque postea factug 
est Pater qued semper erat Deus et Peter. Crediinug 
auteg) et in unum Filium Bei unigenituj ex sub- 
&tantia Patris, ut certe Filium, e ex substantia ejus 
cujus est et esse eredisur Filius. Et in. Spiritum san- 
ctum, qui est ex Dei substantia ; qui non est Filius, 
sed Deus per substantiain, ntpote ejusdem substantia 
cujus est Deus et Pater, ex quo esi per substantiam. 
Nos enim, inquit, non apiritum ywndi accepimus , sed 
spiritum qui es ex Deo (1 Car. n, 43) : 3b omni qui- 
dem creatura eum separans, Deo vero conjungens , 
ex quo est per» subsiantiam praeipue quadai pro- 


cie ediderumt, fidei alter:e immo vero períidis sub- B priaque ratippe preter omnem aliam ereaiurau ; 


scribere computit : et hoc illi simplicitate sua * faeere 
et subscribere hoc modo : Huic recte fidei assenti- 
mur. Qu: expositio hzxereticze blasphemi:e plenissima 
integra est cum subscriptione eorum quibus subre- 
ptum est; et queso ut ea coran vestra sanetimonia 
recitentur, ot intelligatur quomodo illi rectam fidem 
vertere conati sunt : nee non etiam litteras supra di- 
etoram ( recitari postulo ) per quas Jacobum quidem 
hrereticettm, qui talta auses est, orthodoxum esse te» 
ttantur, me vero tamquam hereticum eoninunica- 
tione et mintsterio sabmoveront pietatis doginata re- 
timentem, sieut it subditis apparebit. His etenim re- 
citatis, sanctitas vestra eomperiet qualia sint ea quse 
illi adversum rectam fldem seelera eommiserunt, quae 
per vestram sanctitatem penitus destruet Deus. 
Charisii zenfeesio. 

Credo in unum Deum Patrem omnipotentem, Crea- 
— torem omniam, visibiliem et invisibilium factorem. 
TA in unum Demimim Jesum Christum Filium ejus 
Whigemtem , Deum de Deo, lumen de lumine, Deum 
verum de Doo vere, » simibs eum Patre sobetanti: : 
qui propter nes et hostram salutem descendit de 
eclis , incarnatus est, natus est ex sancla Virgine, 
home factus est, erucifixus est pro nobis, mortuus 
est, ?estmrexit tertia die, ascendit iu eoes, venturus 
judicare vivos et mortuos, Et in. Spiritui veritatis 
paraelitum, similis enbstaptie cum Patre et Filio. 
FA ih senctam Ecolesiain eatholicanm , et in resurre- 
*üener mortuorum, 9 et in. yitain. zlernam. Ego 


quani nog ex substantia sed ex causa operationis 3 
Deo eredimus factam. Et neque Filium putamus, pe- 
que per Filium f essentiam oepisse. Confitemur au- 
em ipsum per $e Patrem perfectum sua persona, et 
Filium simili modo, e£ item Spiritum sanctum, salva 
manente nobis ratione pietatis, ut Patrem et Filium 
£4 Spiritnm sanctum mon tres diversas substanfias 
sse eredamus, $ sed unam eamdemque similitudinem 
Deitatis. Scire aui£m convenit etiam de dispensatione 
«uan pro nostra salute in Domino Christa Dominus 
Deus implevit, quod Deus Verbum hominem perfe- 
«fum assumpsif ex semine Abrabam et ex David juxta 
praedicationem sanciarum Scripturarum, ejus naturg 
£yjus e& illi fuerant ex quorum semine erat, homi- 


f$ nem natura perfectum, ex anima rationali et humaua 


carne compositum; quem hominem nostis naturz 
consimilem Spiritus sancii virlule ja vnlya Virginis 
ficLum fectum ex muliere, factum sub lege ( Gal. iw, &), 
ut omnes redima$ a legis servitute, conseeutos ad- 
opüoneim qua est olim repromissa, insstünabiliter 
sibi conjunxit, et mortem quidem experiri more ho- 
inum fecit, suscitavit vero a mortuis, et evexit in 
colos, et sedere fecit ad dexteram Dei. Unde cum 
sit supra omnem principatum el potestatem et domina- 
tionem, et supra omne nomen nominandum, non in hoc 
tantum seculo, sed etiam iu futuro ( Ephes. 1, 24 ), ab 
omni creaüjra accepit venerationem ej tribuente. E 
neque duos dicimus fiios neque dominos, quorum 
unus Filius per substantiau) Deus Verbum unigenitus 


"Charisies ebtuti libellam, sicut swora dietum est, eX D Filius Patris, cui iste conjunctus, et habens filietatis 


subscripsi manu mea. 
SYMBOLUM * NESTORIANUM. 
Quisquis vel nunc. primum instituitur eeclesiasti» 
40rum dogmatum scientie , vel ex quelibet baretico 


participatum, etiam filii appellatioge copupngaicat , et 
Dominus per substantiam est Deus Verbugn, cui iste 
copjunctus honori communicat. Et propterea neque 
Quos dicimus fiios neque duos dominos; quia cum 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


^ Legendum videtur, fecere et subscripsere. Graece, 
xai ó» «coUce f&mQuixaci, Gg &r)ovcctpor xaÜuzoypa- 
syavesc. Vot. juterpres : Et quidem hoc illi, ut simyli - 
£iores [acerun, subscribentesin hunc modum. GALLAND. 

5 Leger& MercaLor in suo exempla:i ópowvgiov. 
Sed in Ácüis concilii Ephesini, tom. ci., pag. 1205, 
xecte legilug ipooscqo» Harp, consubstantialem; Patri. 

ALLAND. 

c Et hie in. isdem Aetis legitur, ópooveio» Iltpi 
md Xip, Patriot Fio Fols quld GLAND. 


d lta codex Vaticanus. Bellovac., et vitam. Nide an- 
tiquam versionem concilii Ephesini, pag. 531. Bar.vz. 

?* À Theodoro Moysuesteno compositum , ut legi- 
tur supra 41 et in collectione 4 et $ concilli quinuj. 
Vide Faeunduin lib. ui cap. 2et 5. Barvz. 

f Grece, l. c., pag. 1208, legimus , «zv Ózaplty, 
subsistentium, ex vet. jnterprete. Gattaxp. - 

B Graca sunt : 'Aà& piay tn tavcotntt «nec Ütorneoc 
yvopiSopévny. Vet. interp., Sed unam. idemiitate Dei- 
tatis «gnoscendam. GALLAND 
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sit manifestus is qui est per substantiam Dominus et A ecclesiasticorum dogmatum assertio ; et quisquis con- 


Filius, inseparabilem habens cum eo conjunctionem ; 
hic quoque qui pro nostra salute assumptus est, con- 
refertur, id est, evvavapéperec, nuncupatione Filii et 
Domini, non quemadmodum unusquisque nostrum, 
qui per se ipsum filius est (unde et multi filii juxta 
beatum dicitur Paulum [ Gal. m , 26], sed solus is 
habens precipuam conjunctionem ad Deum Verbum, 
filietatis dominationisque particeps, adimit quidem 
opinionem duorum filiorum et dominorum, prebet 
vero nobis conjunctionem ad Deum Verbum omnem 
habere de eo fidem et opinionem; pro quibus et ve- 
nerationem, * utpote Dei relatio, ab omni accioit 
creatura. 

Unum igitur dicimus Filium et Dominum Jesum 
Christum, per quem omnia facta sunt; primitus qui- 
dem Deum Verbum intelligentes, qui est per substan- 
tiam Filius Dei et Dominus ; deinde inducentes etiam 
assumptum filium de Nazareth, quem unxit Deus spi- 
rifu et virtute (Act. x, 58), quasi conjunctione ad 
Deum Verbum filietatis dominationisque participem; 
qui etiam secundus Adam juxta beatum Paulum vo- 
catur (1 Cor. xv, 45), quasi ejusdem quidem nature 
qua Adam, demonstrans autem nobisstatum futurum, 
et qui tantam ab illo habet differentiam, quanta esse 
debeat inter eum qui futuri status arcana bona sub- 
ministravit, et inter illum qui prxsentium malorum 
dedit initium. Simili inodo etiam secundus homo vo- 
catur ( Ibid., 47), quasi qui secundum statum nobis 
monstrarit, quoniam prioris status princeps fuit 


tra hzc credat, anathema sit. Quisquis non accipit 
salutarem poenitentiam , anatheina. sit. Qui sanctuin 
diem Pascha non facit juxta morem catholicz Eccle- 
sim, anathema sit. 

b Budius Vinici Philadelpheus Tessarescedecatites 
agnovi veram fidein orthodoxie, et rogavi sanctissi- 
mum episcopum Theophanium, et accessi ad sanctis- 
simam et catholicam Ecclesiam , et anathematizo 
omnem bzresim, et maxime Tessaresczedecatitarum, 
in qua ante errabam, et assentio suprascripta ex- 
positioni rectz fidei, anathematizans et eos qui non 
faciunt sanctum diem Paschz juxta inorem catholice 
et apostolice Ecclesie. Et juro per sanctam et ho- 
mousion Trinitatem et per pietatem, et victoriam 


B DD. NN. Fl. Theodosii et Fl. Valentiniani perpetuo- 


rum Augustorum. Et si quid ex his labefactavero, 
subjacebo legum severitati. Et recitatx: mihi exposi- 
tioni subscripsi per * Esycum Philadelphium curia- 
lem, propterea quod litteras nescirem. 

Esytius Cerdanepi Philadelpheus curialis Tessare- 
sceedecatites agnovi veram fidem orthodoxi:x, et rogans 
accessi ad sanctam catholicam Ecclesiam ; et anathe- 
matizo omnem hzresim, et maxime Tessaresczdeca- 
titarum, et assentio suprascripte expositioni recta 
fidei, anathematizans et eos qui non íaciunt sanctum 
diem Pasclie juxta sanctam et catholicam et aposto- 
licam Ecclesiam. Et juro per sanctam et homousion 
Trinitatem, et pietatem et victoriam Christi amantium 
principum Fl. Theodosii et Fl. Valentiniani perpe- 


Adam, illius mortalis et passibilis et omnium dolo- (? tuorum Augustorum. Si quid autem ex his labefacta- 


rum plenissimi, in quo etiam similitudinem ipsius 
accepimus. Secundum vero monstravit nobis Domi- 
nus Jesus, qui de coelis in futurum apparens, omnes 
nos in communioneni suam perducet : Primus enim 
home, inquit, est ex terra terrenus , secundus homo de 
colo celestis ( Ibid. ) : id est, inde venturus vt nos 
omnes ad similitudinem sui perduceret. Unde infert : 
Qualis terrenus, tales etiam terreni ; et qualis. colestis, 
tales etiam colestes. Et sicut portavimus imaginem ter- 
reni, portemus et imaginem colestis ( Ibid., 48, 49). In 
eo apparens et in eo omnibus conspicienda qui judi- 
candi sunt , occulta et invisibilis faciet judicium di- 
vina natura. Tempora enim ignorantim despiciens 
Deus, nunc annuntiat hominibus ut omnes penitentiam 


vero, subjacebo legum severitati. Et subscripsi manu 
mea. 

Rufinus Philadelpheus Tessarescedecatites agnovi 
veram fidem orthodoxix, et rogans accessi ad san- 
ctam et catholicam Ecclesiam, anathematizans om- 
nem hzresim, et maxinie Tessaresczedecatitarum, et 
assentio cum omni familia suprascripte expositioni 
rectze fidei, anathematizans eos qui non faciunt sau- 
ctum diem Pasche juxta sanctain et catholicam et 
apostolicam Ecclesiam. Et juro per sanctam et ho- 
mousion Trinitatem, et per pietatem et victoriain 
Christi amantium principum Fl. Theodosii et Valen- 
tiniani perpetuorum Augustorum. Si quid autem la- 
befactavero, subjacebo cum omni familia legum seve- 


agant, eo quod statuit diem in qua judicaturus est or- J) ritati. Et recitata mihi expositione explicita, 4 sub- 


bem in viro quem statuit, fidem prebens omnibus, sus- 
citans eum a mortuis ( Act. xvir, 50, 51). Hzc est 


scripsi meo arbitrio et voluntate. 
Eugenius * Disphiladelpheus Tessarescedecatites 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Locus integer Grzce ita effertur : 'Yxép àv 05 xal 
tiv T pooxuvnaty, x«i [forte, x«v&| &vepop&v 0co0, rap 
v&cn; Oéy cot tig xriatogc. Vet. interp. : Quare etiam 
adorationem, ob eam qug in. Deum refertur habitudi- 
nem, ab universa creatura. suscipit. GALLAND. 

b Grace, 'Pooótoc "Ixovxoo, Rudius Iconici. Al., 
BojStog "louytxoo, Budius Junici. Caeterum ante ista 
verba ponitur hxc epigraphe, l. c., pag. 1210 : Sub- 
acriptio eorum qui decepti (uerant. GALLAND. 

€ Gr., ài "Hav yíiov, per Hesychium. Sic item paulo 
jay leg. prout in textu, Hesychius Cerdanepii, pro 

qbus milan di GatrAND. 

cti 


Additur in s, pag. 1211, eixeia pov xttpi, pro- 


pria mea manu, qux quidem librarii potius quam in- 

terpretis incuria przetermissa crediderim. Rursus, 

ante verbum subscripsi, pro erplicita legendum et 
lacita ut in sequenti subscriptione. Grece namque 
abetur utrobique, xxi &psa&ane pot. GALLAND. 

* [ta vetera exemplaria Marii Mercatoris et hic et 
paulo post Editiones Grzcz et Latins habent simpli- 
citer Philadelphius : quibus consentiunt manuscripti 
codices bibliothecx:e Regix et vetera exeinplaria au- 
tique versionis concilii Ephesini. ÀÁt in antiqua cou- 
cilii Chalcedonensis interpretatione Latina et hic et 

aulo post legitur secunde Philadelphie : quod osten- 
it istam lectionem Marii Mercatoris esse antiquain. 
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agnovi cum omni familia veram fidem orthodoxix, A rogans sanctissimum episcopum Theophanium, accessi 


etrogavi sanctissimum episcopum Theophanium, et 
accessi ad sanctissimam et catholicam Ecclesiam; et 
anathematizo omnem hzresim, et maxime Tessare- 
sc:edecatitarum, et eos qui non faciunt sanctum diem 
Paschzx juxta sanctam et catholicam et apostolicam 
Ecclesiam. Et assentio cum omni familia suprascriptze 
expositioni recte fidei. Et juro per sanctam et ho- 
mousion Trinitatem, et pietatem et victoriam Christi 
amantium principum Fl. Theodosii et Fl. Valenti- 
niani perpetuorum Augustorum. Si quid autem ex his 
labefactavero, subjacebo cum omni familia legum se- 
veritati. Recitata mihi et placita expositione, subscri- 
psi manu mea. 

Faustinus laicus Disphiladelpheus Tessaresczdeca- 
tita agnovi veram fidem orthodoxiz, et rogavi sanc- 
clissimum episcopum Theophanium, et accessi ad 
sanctissimam et catholicam Ecclesiam ; et anathema- 
tizo omnem haeresim, et maxime Tessaresczedecatita- 
rum , in qua ante errabam. Et assentio suprascripte 
expositioni rectze fidei, anathematizans etiam eos qui 
non faciunt sanctum diem Pasche juxta morem sancte 
catholic: Ecclesi;. Et juro per sanctam homousion 
Trinitatem, et per pietatem et victoriam principum 
Fl, Theodosii et Fl. Valentiniani perpetuorum Augu- 
storum. Si quid autem ex his labefactavero, subjacebo 
legum severitati. Et recitata mihi expositione , 
accessi cum omni familia, et subscripsi manu 
mea. 

Damalius et Alexander per manum * Euprepii filii 


ad catholicam Ecclesiam, anathematizans omnem lhi- 
resim et maxime Tessaresczdecatitarum , in qua ante 
errabam, et eos qui non faciunt sanctum diem Paschae 
juxta morem orthodoxoruin. Et recitata mihi exposi- 
tione, juravi per venerabile jusjurandum sanctissime 
Trinitatis, et per victoriam et salutem dominorum F]. 
Theodosii et Fl. Valentiniani perpetuorum Augusto- 
rum, nihil me ex suprascriptis labefactaturum. Et 
credo cum omni familia, et placent mihi omnia supra- 
scripta. Polychronius mutuatus sum manum ( Esycii). 

Eustathius Marcelli « Philadelpheus aurifex Tessa- 
resc:edecatitarum , agnovi orthodoxiam; et rogans 
sanctissimum Theophanium episcopum , accessi meo 
arbitrio et voluntate ad sanctissimam Dei et catholi- 


B cam et orthodoxorum Ecclesiam, anathernatizans om- 


nem hzresim, et maxime Tessaresczedecatitarum, et 
eos qui non faciunt sanctum diem Paschzx juxta mo- 
rem orthodoxorum. Et juravi per sanctam Trinitatem, 
et per pietatem Christi amantium principum Fl, Theo- 
dosii et Fl. Valentiniani perpetuorum Augustorum, si 
quid ex suprascriptis labefactavero , subjacere me 
legum severitati. Et subscripsi manu mea. 

4 Eutytius Disphiladelpheus agnovi orthodoxiam ; 
et rogans sanctissimum episcopum Theophanium, ac- 
cessi meo arbitrio et voluntate ad sanctissimam Dei 
et catholicam et orthodoxam Ecclesiam, anatheiati- 
zans omnem hzresim , et maxime Tessaresczdecati- 
tarum, et eos qui non faciunt sanctum diem Pasche 
juxta morem orthodoxorum. Et juravi per sanctam 


Theodori reverentissimi diaconi agnovimus ortho- ( Trinitatem, et per pietatem Christi amantiuin princi- 


doxiam, et rogavimus sanctissimum episcopum Theo- 
phanium, et accessimus ad catholicam Ecclesiam, 
anathematizantes omnem hzresim, et maxime Tes- 
sarescedecatitarum, in qua ante errabamus, et eos 
qui non faciunt sanctum diem Paschz juxta morem 
orthodoxorum. Et recitata nobis expositione, juravi- 
mus per venerabile jusjurandum sanctissima Trinita- 
tis, et per victoriam et salutem dominorum nostrorum 
Fl. Theodosii et Fl. Valentiniani perpetuorum Augu- 
storum nihil ex suprascriptis labefactaturos. Et cre- 
dentes cum familiis nostris subscripsimus. 

Fl. Nymphidianus Disphiladelpheus scholasticus 
omnibus dogmatibus et moribus Tessaresc:edecatita- 
rum, qui non admittunt dogmata orthodoxorum, re- 


pum Fl. Theodosii et Fl. Valentiniani perpetuorum 
Augustorum, si quid ex his suprascriptis labefacta- 
vero, subjacere me leguin severitati. Et subscripsi 
manu mea. 

Stratonicus Emonii Philadelpheus Tessaresczdeca- 
tites agnovi orthodoxiam ; et rogans sanctissimum 
episcopum Theophanium, accessi ad sanctam Dei ca- 
tholicam et apostolicam Ecclesiam, anathematizans 
omnem hzresim, et maxime Tessaresczedecatitarum, 
et eos qui non faciunt sanctum diem Pasche juxta 
morem orthodoxorum. Et juravi per sanctam Trini- 
tatem, et per pietatem Christi amantium principum 
Fl. Theodosii et Fl. Valentiniani perpetuorum Áugu- 
storum, si quid de suprascriptis labefactavero, sub- 


nuntio, et profiteor communicare fidei orthodoxorum py jacere me legum severitati. Et subscripsi per nepo- 


in omnibus et eam admittere. 

Polychronius Tatiani et Philadelpheus per manum 
Fl. Esyci ^ Cerdaliheli Philadelphei curialis, propter- 
ea quod tarde scriberem, agnovi orthodoxiam ; et 


tem meum Alexandrum, propterea quod litteras ne- 
scirem. 

Theodoretus et Alexander et * Philadelpheus sub- 
scripsimus per unum ex nobis Alexandrum, et agno- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


Vide tomo primo novs collectionis Conciliorum p. 
1131 et seqq. Hzc Philadelphia fuit in Lydia. Alte- 
rius, qux fuit in Arabia, meminit Ammianus Marcelli- 
nus lib. xiv. BALuz. 

* Hanc lectionem confirmant codices manuscripti 
antiquz versionis concilii Ephesini. Verum in Grecis 
exemplaribus et in concilio Chalcedonensi legitur 

opii. BALUZ. 

b Hzc est lectio veterum exemplarium Marii Mer- 
catoris. Vetus versio concilii Ephesini Cerdali simpli- 


citer. In. Chalcedonensi, et Daniheli. Editiones babeut 
Cerdanepii. BALvz. 

* In Greco est àux $0a9609ov , quod auditores ver- 
terunt per Philadelphum. Male concilium Chalcedo- 
nense hic quoque habet secunda Philadelphic , item- 
que in subscriptioue Juliani infra pag. 195. baruz. 

d Gr. Eóróytoc, Eutychii. GALLAND. 

* Leg. Philadelphus, ut in Act. eit. pag. 1317, 
e0&S50goc. GALLAND. 
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vimus orthodoxiam; et rogàhtes sanctissimum éji- A  Biomedéà habitáts fii vico Cáccába aguoti ortho- 


scopum Theophanium, accessimus ad sanetam Dei 
catholicam et apostolicam orthodoxam E£celesisim. 
Et anathematizamus omnem) hzresim, et máxiiné 
corum qui non faciunt. sanctum diem Pasche jóxtá 
morem orthodoxorum. Et juravimus per sanctam Tri- 
nitatem, et per pietatem et victorian dotninoram 
nostrorum. Fl. Theodosii et Fl. Valentiniani perpe: 
tuorum. augustorum, sí qnid de suprascriptis labefa- 
ct averiinus, subjacere nos legum severitati, El recítata 
nobis hac expositione, subscripsimus. 

Marinus Evethi. per manum ^. Neoríi lectoris or- 
thodoxorum agnovi orthodoxiam ; et rogans sanctis- 
simum episcopum Theophanium , Accessi ad sanctam 
Dei catholicam et apostolicam Ecclesiam. Et ánathe- 
matizo omnem hzeresim, et eos qui noh fácimt san- 
cium diem Pasche juxtá morem. orthodokorum. Ft 
juravi per sanetam Trinitatent, et per pietatem et vi- 
etoriam. dominorum nostrorum Fl. Theodosii et Fl, 
Valentiniani perpetuorum Augustorum, et juravi per 
venerabile jusjurandum si quid de suprascriptis labe- 
factavero, subjacéré me legum severitati. Et sub- 
Scripsi. 

Padicius Philadelpheus subscripsi manu mea, et 
agnovi orthodoxiam ; et rogans sanctissimum episco- 
pum Theophanium , accessi ad sanctam Dei catholi- 
cam et apostolicam orthodoxorum Ecclesiam, anathe- 
matizans omnem heresim, et maxime Tessaresczde- 
catitarum, et eos qui non faciunt sancturi diem Pasche 
juxta morem orthodoxorum. Et juravi per venerabile 
jusjurandum, si quid de suprascriptis labefactavero , 
subjacere me legum severitati. Et recitata mihi expo- 
sitione, subscripsi mami mea. 

Cyriacus Philadelpheus, unus de hi»resi Novatiano- 
rum, agnovi orthodoxiam; et rogans sanctissimum 
episcopum Theophanium, accessi ad sanctam Dei 
catholicam et apostolicam Ecclesiam, anathematizans 
omnem HRresim, et máxime 5 Catliaron. Et juravi 
per venerabile jusjurandum, si quid de suprascriptis 
labefactavero, subjácere me legum severitati. Et re- 
citata mihi expositione, subscripsi per Eusebium 
* Galliopistri. 

Eusenius Philadelpheus, nauta, agnovi orthodoxiam; 
et rogans sanctissimum episcopuni Tlieophanium, 
accessi ad'sanctam Dei. catholicam orthodoxorum Ec- 
clesiam, anathematizars omnem. heresim. Et juravi 
per venerabile jusjurandum nihil me de suprascriptis 
labefactare. Et subscripsi manu mea. 


doyiará; et rogans Sánttisshndi episcopum Theo- 
pliantutt, accessi voluatáte iné4 8d e&fitm Dei ea: 
tholicam &€( ápostollcáíi Ecclesiati. órthodokotüfit, 
ánátfiemátizans ortnelm fresiri, el miáxime Tessáz 
rescmdecátitarum, in quà ànt&a. érrábám. Et jüfó pé£ 
sanctam el fiosiousion "Trínilàtem, et peb tictoriain 
ét per pletatein doininorum 4 perseveraturtitii hié ihn 
suprascriptis el nihil lábefáclaturuim et fh oitittibus 
servaturum orihodotiorum fidem. Et si fdero depre- 
hensus labefaetans aliquid de placitis; &ubjácebo le- 
gum severitati. Et audíía expositione, subscripsi mata 
inea. 


Accessi ád sánctam Dei catholicam bt ápostolicam 


B Ecclesiam , anáthemátizani omnem firésim, et 


maxime Tessaresczdecatitárüm. Et jdrávl venerabile 
jusjurandum , sí quid de supráscriptis labefáctavero, 
£übjaceré me legum sévefitali. Et € xgrotaris subscri- 
psi pet Martyrium lectorer. 

' Eatychius de vico Aulacis, prímus Tessarescde- 
catitarum h:ereseos; agnovi teraui fldem orthodoxiz; 
et rogans sanctissimum episcopum Theophanium et 
Feverentissimum $ episcopum Jacobum et fevérenlis 
8imuin presbyterum el dispensalorem Charisidrn, ac- 
essi ad $ancíam catholica el apostolicani Ecclé- 
5iam, anathematizans oinnem fieresih, et maximé 
Tessáresc»decatitarum, in quà ante érrabam; et a$- 
sentio suprascripte expositioni recte fidei , anathe- 


— matizans eós qui non faciunt sanctum diein Pasche 


juxta morem catholice et apostolice sanct Eccle- 
siw. Et juravi per sanctani et homousión Trinitatem, 
et per pietatem et victoriam dominorum Flavii Theo- 
dosii ét Flavii. Valentiniani perpetuorum Áugusto- 
run : si quid vero de suprascriptis fabefactavero, 
subjacebo legum severitat. E subscripsi mauü 
inea. 

, Patricius preshyter de vico Parazioxili per manum 
Maximi compresbyteri, eo quod litteras nescirem, 
agnovi veram filem orthodoxi» ; et rogavi refigiosis- 
sunumi épiscopum Theophanium et reverentissimum 
presbyterum Chárisium, et rogavi quami maturius 
communicare sancte Dei catholic et apostofic:e Ec- 
clesite orthodoxorum ; ét anathematizo omnem h:ere- 
sim, ét maxinié Tessaresc:edécatitarum , eos qui non 


D faciuit sanctum diem Pasclie juxta morem Ecclesi. 


Et juravi per sanctam et vivificam Trinitatem, el per 
pietatem et victoriam DD. NN. FI. Theodosii et F]. Va- 


CASTIGATIONES ET NOTAE; 


" Greca ferunt Neorapiov. Et paulo ante Mapivog 
£vv0iou. GALLAND. 

b Gr., Ka8«pav, Catharorum. GALLAND. 

c In concilio Chalcedonensi additur, prtecipue antefa 
Novatianorum. Et consentio cum-omni domo mea pra- 
scripte expositioni catholice fidei. l5t jurans-venerabili 
sacramento sanctam et homousion Trinitatem et pietas 
fem et victoriam dominorum imperatorum Flavii Theo- 
dosii et Flavii Valentiniani perpetuorum. Augustortm, 
si autem. aliquid horum pravaricatus [uero, subjacere 
me cum omni domo mea legum severitati. Et perlecta 
mihi erposittione, et complacens, subscripsi manu mea. 
Quo loco Rusticus diac. p. 1140 annotat hanc addi- 


tionem non haberi in codicibus Grxcis, in quibus 
etiamnuni hzec tantum habentur quz versa sunt a Mer- 
catore. Vide novamr collectionenr Goncillonirmp. 652, 
BxLvz. — Gr:eca sio se Tiabeati: did E9cc6io0: «60 £a 
Atorriou Xopou, per Eusebitm' Catliopium Syn: GaL- 
LANL. 

4 Gr: additur! cfig^ ofóUgdsfic ," orbis" térra: GiL- 
LAND... : 

* In Greeeo legitü?. &ovotrté- in*cofreilio" Clhalcedoa 
nensi complacens, quod videtur melius: Bávvz. — - 

t [ri eodem concilior Eutychins. chorbpistopsi Áu- 
lácar, princeps Quartodecimanorum hieresébf. Bat.Uz: 

8 lbid., chorepiscopum.. BALvz, 
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COLLECTIO Phil £XCERPTOROM NESTORI. 


QUO 


lenciniant fetbetudrurh &ügüstorami; €i quid d6 frfá À etat infra setiptá suut, éo$ subjée?e sehntentite sati- 


labefactév&ró; éubfacéré fri legun severitati. 

Lenon * de territorio Sagari poeta Tessarescede- 
catitarum hzreseos, agnovi veram fidem orthodoxis ; 
et todaris éinc(issimum episcopum Theophaniufii et 
reverentissimum thórepiscopum Jacobum ef feve- 
rentissimàm presbyterumi et dispensátotem Chati- 
sium, acéessi àd sanctissimam et catholicam Éccle- 
siam, anathefnatizán$ ómnem hxresim, et inaxime 
Tessarescezdecatitarmm,, in qua ante errabatfi. Ét ás- 
sentio ? superscriptt expositioni orthodoxorutrti, anà- 
thematizans eos qui hon faciufit sanctum dier Pasche 
juxta niorem catholic Ecclesie. Et juro per sauctam 
et homousion Trinitatem, et victoriam DD. NN. Fl. 
Theodosti et Fl. Valentiniatii perpetuorum augusto- 
rum. Si quid àutem de suprascriptis labefaetavero, 
subjátebo legum severitati. Hanc manum ei commo- 
davi Flavius Palladius, quod przsens litteras nesciret. 

His igitur. fecitatis, decrevit sancta synodus aliam 
fidem nulli ficere ptoferre vel conscribere vel com- 
ponere, prxter ifllarti qux: constituta ést a sanctis 
Patribus qui Nieva in saüncto Spiritü convene- 
ruüt : illos vero qui audeant fldem alienam vel 
Componeré vel ptoferté volehtibus coriverlere ad 
agnitiohem féritatis et paginismo, sive ex Judai- 
5mo, $ive ex aliqualibet heresi, eos, sive episcopi sint 
aut clerici, alienos esse episcopos episcopatü, clericos 
clericatu; si vero laici sint, anathema esse. Simili 
modo si qui deprehensi forent, sive episcopi, sive 


clerici, vel laici, vel credentes vel docentes ea que 


cbe (( muhidanse synodi; àt $it perspicuum episcopura 
Éuidem alienum fütürut episcopatu et foré depositam; 
clericunr vero simili modo a clericatu summovefidüm; 
$í vero laicus sit, et eum fore anathema, sicut supra 
dictum est. 
EXCÉRPTÁ. 
€ kr libro ipsius Nestorii, ex quaterrione xvi, de 
dogmate. 

Quoties igitur sancta Scriptuta dictuta est vel ge- 
nerationem Christi et beata Virgine vel mortem, 
fiusquam Deum dicit, sed aut Ch?isturh aut Jesum aut 
Dominum ; quoniam h:ec tria naturas indicant duas, 
modo lianc, modo illam, modo utramque. Est autein 
tale quod dico. Quoties nobis generationem ex Vir- 


f gine Scripturà commemorat, quid dicit? Misit Deus 


Filium sur (Gal. 1v, £). Non dicit : Misit Deus Vet- 
bum. Sed utitur eo nomine quod naturas indicat duas. 
Quia enim Filius horho est c£ Deus, dicit, Misit Deus 
Filium suum [actui &x muliere ; ut si audieris factum 
ex muliere, pudeat etiam noitren positum quod natu- 
rss indicat duas, ut generatione quidem ex beata Vir- 
gine Filium voces. Filium enint peperit Dei Virgo 
Xpuwrtotóxoe. Quoniam veto Filius Dei duplet est in 
naturis, 4 non peperit quidem Filium Dei, sed pepetit 
hominem qui ést filius proptet eonjuftictum Filium. 


Ejusdem ex quaterniorne xxt. 


. Vide quid accidat, hzretice. Non invideo homen 
Virgini Xpuwrroróxo. Fateor enim reverendam esse 


scripta sunt in expositione qux a Charisio presbytero ( eam que * conceperit Deum, per quam trans:erit Do- 


prolata est de incarnatione unigeniti Filii Dei; aut 
certe scelerata et perversa Nestorii dogmata, qua 


tinus omnium, per quam Justitixz sol illuxerit; sed 
porro suspicor plausum. Quomodo hoc quod dixi 


CASTIGATIONES ET NOT.£. 


* [ta codices Marii Mercatoris, nisi quod Vaticanus 
abet poetha. 1n Graco est zo0c, nullo sensu. Ex ea 
tamen aut simili lectioné ortá est vox quam exhibent 
exemplaria Mercatoris. In antiqua versione concilii 
Ephesini p. 535, Pithate. Codex Justelli a Labbeo ci- 
tatus in niargine pag. 688 tomi tertii Coticiliorum, 
polia. Auctor antiqua versionis concilii Chalcedonen- 
sis utebatur codice in quo nihil istiusmodi exstabat. 
Forte legendi est xepioSévrnc. De qua voce vide 
Marcam lib. uw de Coticordia cap. 15 ettrenio. BArvz. 
— ln ms. Jostelli, de territori Ácaripotia. Gr., xepiov 
Teyopov T 90c, Sic. GALLAND. 
Gr., mpoysypapuévn, prescripta. GALLAND. 
€ Hic incipit apud Garnerium prima excerptorum 
Nestorii collectio : cui ab eodem Garnerio przmitti- 
tur admonitio sequens : « Preponitur hzc collectio 
aliis düobus propter temporis ordinem, quo reliquas 
praecedit; cum enim ipsius mentio fiat in litteris quas 
Cyrillus dedit in causa Nestorii ad sanctum Coelesti- 
nur, ubi sic habetur : Quo sanctitas tua, tum qiue ille 
dicit et sapit, quam qu& beati et magni Patres nostri 
tradiderunt, clare perspiciut, misi tomos capitur sen- 
tentias eontinentes (1 part. conc. Eph. cap. 44) ; cum- 
que dat:e sint litter:e ann. 430, sub initium veris, ne- 
cesse est collectionem factam esse sub initium anni 
450, et quidem, ut opinor, in synodo Alexandrin:e 
Ecclesise ante Quadragesimam coacta, unde míssa est 
secunda ad Nestorium monitoria epistola ; quamquam 
aliquid scrupuli remanere potest, sed in pr:efatione 
tertiz tolletur. Interpres credi potest Marius Mer- 
cetor, priumin, quia reperiuntur h:xc excerpta in 


eodem cum aliis Operibus codice; deinde, quia 
hon diversa ést ac eorum Latinitas, que se Marius 
verbum ad verbun: vertisse de Grzco in Latinum sere 
monem testatur in prxvfatione ad Sermones Nestorii. 
Adde quod antiquissima est versio. Duo tamen huie 
opinioni pugnant. Alterum quod ín Operibus indu- 
bitatum habentibus interpretem  Mercatorem alia 
sit quam in isto earumdem  Nestorii sententiarum 
versio. Alterum, quod Cyrillus Alexandrix easdem 
sententias Latinitate donatas Coelestino scribat, qua£ 
quoque, quantum quidem peralios fieri potttit, qui Alezan- 
drie sunt, Latine reddi curavi. Verum accidit non 
raro ut aliis temporibus idem auctor easdem sermonis 
alicujus mepixorag aliis verbis exprimat, deinde cer- 
tüm est, aut saltem longe probabilissimum, ver- 
sionem que exstat. ex Actis Grxcis concilii Ephesini 
elaboratam fuisse atque adeo abJAlexandrina differre. 
Visus est Gri:cus textus opponendus Latins ver- 
sioni, ut ipsa tanto fidelior appareret, quanto since- 
rior atque simplicior. Visum quoque ad. marginem 
annotandum quo ex opere Nestorii vspixorai Sint ac- 
cepte, quibus aliis in locis adhibit:e, » Epi. 

d Particulam negativam rejiciunt Baluzius et post 
eum Gallandius. Epir. 

* Secuti hic sumus exemplar Bellovacense. Nam in 
Valicano legitur peperit. In concilio Chalcedonensi et 
in versione Peltani, suscepit. BaLvz. 

f [d est : « Sed suspicor vos tihi plaudere, non 
tamen plane mentem mean percipientes. Quid enim 
exprimere volui verbo transierit? Hoc audiatis. Non 
dixi, etc.» In Greco est ; là) vromeuo 10» xpórov' 
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transierit? Non dixi transierit pro eu quod est patus. A naturam; et habitavit in nobis, et vidimus gloriam 


Neque enim tam cito meorum egomet obliviscor. 
"Trausisse Deum per Virginem Xprwrroróxov a Scriptura 
perdoctus sum; * natum, non edoctus sum. 

Item post alia. Nusquam divina Scriptura Deum ex 
Virgine Xpiwroróxe asserit natum, sed Jesum Chri- 
stum, Filium, Dominum. Hxc omnes confiteamur. 
Qux enim docuit divina Scriptura qui non statim ac- 
cipit, miser est : Surge, et accipe puerum et matrem 
ejus (Matth. n, 45). Hiec angelorum vox est, immo 
tua. Fortasse generationem ipsius 5 noverat archan- 
gelus : Surge et accipe puerum et matrem ejus. Non 
dixit : Surge, et accipe Deum et matrem ejus. 


Ejusdem ex quaternione xix. 


ipsius Filii. Non dixit : Vidimus generationem Verbi. 
Ex quaternione xv. 


Ita etiam Christum secundum carnem propter con- 
jumctionem quam habet cum Deo Verbo, Deum nonii- 
namus, scientes esse hominem qui apparet. * Audi 
utraque Paulum predicantem : Ez Judaeis, inquit, 
Christum secundum carnem, qui est supra omnes Deus 
(Rom. 1x, 5). Prius hominem confitetur, deinde con- 
junctione ad Deum dicit Deum eum qui apparet, ne 
quis Christianitatem hominis putet esse cultricem. 


Ejusdem ez quaternione xxvn. 


Sed quemadmodum dicebamus Deum omnium opi- 


Quid igitur dicebamus? Ne timeas accipere Mariam Bg ficem et Deum Mosen : Deum enim, inquit, posui te 


conjugem tuam ; quod enim in ea natum est (sive na- 
tum sive factum dixerimus, sensui nihil nocet), quod 
enim in ea natum esl, ez Spiritu sancto est (Matth. 1, 
90). Si dixerimus quod Deus Verbum natum est in 
carne. Est enim aliud simul esse cum nascente, aliud 
nasci. Quod enim in ea natum est, ex Spiritu sancto est ; 
hoc est, Spiritus sanctus creavit id quod est in ea. Vide- 
runt igitur Patres,utpote scientes sanctarum Scriptura- 
rum, quod si eum qui incarnatus est natum dixeritnus, 
invenietur Deus Verbum creatura Spiritus sancti, aut 
duos patres habens. Si vero factum dixerimus, invenie- 
tur Deus Verbum * creatura Spiritus sancti. Fugientes 
igitur generationis dictionem, dixerunt ita : Qui de- 
scendit propter nostram salutem et incarnatus est. Quid 
est incarnatus ? non conversus a Deitate in carnem. 
Quod dixerunt incarnatus ex Spiritu sancto, secuti sunt 
evangelistam. Nam cum evangelista venisset in évay- 
Opiyrcv, fugit generationem de Verbo dicere, et dixit 
incarnationem. Audi ubi : Et Verbum caro factum est 
(Joan. 1, 44). Non dixit Verbum per carnem factum. 
Ubi enim aut apostoli aut evangeliste Filii faciunt 
mentionem, non dicunt natum ex muliere. Adverte 
quzso ubi dicunt nomen Filii; et quod natur est ex 
muliere, dicunt natum ; ubi vero Verbi faciunt uen- 
tionem, nemo audet dicere generationem per huma- 
nitatem. 4 Audi beatum Joannem evangelistam cum 
venisset ad Verbum et ivav0pórmmoc ejus; audi quid 
dicat : Verbum caro factum est, hoc est, assumpsit 
carnem ; et habitavit in nobis, hoc est, nostram induit 


Pharao (Exod. vn, 1); et filium Dei, Filius enim, in- 
quit, primogenitus mihi Israel ; et quemadmodum di- 
cimus christum Saul : Non enim, inquit, imponam 
manum meam super ipsum, quod ! christus Dominus 
est (I Reg. xxiv, 7); similiter et Cyrum : Hec dicit, 
inquit, Dominus christo meo Cyro (Isa. xvv, 1); et 
Babylonium sanctum : Ego enim, inquit, precipio 
ipsis sanctificatis, et ego duco ipsos (Isa. xin, 5); ita 
dicimus et Dominum Christum et Deum et Filium et 
sanctum; sed communio quidem 6 omnium sinilis 
est, dignitas vero non eadem. 


Ejusdem ex quaternione xv. 


Hoc autem sentite in. vobis quod et in Christo Jesu, 
qui cum in forma Dei esset, se exinanivit formam servi 


C accipiens (Philipp. n, 5-7). Non dicit : Hoc sentite in 


vobis quod et in Deo Verbo, quod cum in forma Dei es- 
set, formam servi accepit. Sed cum dicat Christum 
quasi duarum naturarum appellationem, sine peri- 
culo eum et formam servi quam accepit et Deui no- 
minavit, cum ea sine peccato dicatur de naturaruin 
duplici et separabili ratione. 


Ejusdem ex quaternione xvi. 


Ut in nomine, inquit, Jesu omne genu flectatur ca- 
lestium el terrenorum et infernorum, et omnis lingua 
confiteatur quia Dominus Jesus Christus in gloria est 
Dei Patris (1bid., 40, 11). Propter illum qui portavit, 
euni qui portatus est colo ; propter invisibilem vene- 
ror eum qui apparet : numquam ab eo qui apparet 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


müg tà Dlposi0sv ivorars ; OUx etpnrai pot 70 IIporzi- D x&ptoc "Iokvnc 6 eveyytuocüc D00v clc vOv Aoyov xal 


Otv &vtl. roO 'Eytevvi&n, etc. Habetur apud Baluzium, 
quem sequitur Gallandius : Sed porro suspicor plau- 
sum quomodo hoc quod diri TRANSIERIT acceperis. 
Non dixi, etc. EpiT. 

a Baluzius, et post eum Gallandius, natum [ve- 
ro Deum ez ipsa numquam didici]. Nusquam, etc. 
Eni. 

b [idern clarissimi viri, noverant archangeli, conso- 
nantius Greco, T& xer& civ Tévvnaty viótgav ol &px- 
éryjt)ot. Epi. 

e [ta etiam paulo post. Sed in hoc loco codex Va- 
ticanus habet aut Filius. BaLvz. 

4 Supra laudati codices, Audi, beatus Jounnes evan- 
gelista cum venisset in Verbum |et]| év«v0parmty ejus, 
audi quid dicat, etc. Grxcum exemplar, "Axout* 0 ua- 


Tüv ivavÜpimnaty eXcoU, &xoucoy oi& gnat. Epir. 

e [|ta nos emendavimus ope Greci textus et anti- 
qua versionis concilii Ephesini : nam in exemy!lari- 
bus Marii Mercatoris legitur Auditumque. In concilio 
Chalcedonensi, Audi itaque. Vide novam collectio- 
nem Conciliorum p. 1145. Barvz. 

f Leg. christus Domini, ut habent Vulg. et LXX. Ne- 
Tue aliter sane Acta concilii Ephesini, act. 1, pag. 

067, ubi hxc Nestoriana leguntur. GALLAND. 

€ Quamvis legendum hic esse nominum moneant 
textus Grecus et antiqua versio concilii Ephesini, 
nihil mutare voluimus, quia hzc lectio constans est 
in duobus exeniplaribus Marii Mercatoris et in codice 
man versionis antiqu:? concilii Chalcedonensis. 

ALUZ. 
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Deus separatur. Ideo nec ego honorem separo. Separo À vit mortem. Adoro vero eum cum Deitate, quasi di- 


naturas, sed unam facio venerationem. 
Ejusdem ex quaternione xvu, de dogmate. 


Erat quidem Deus Verbum et ante incarnationem 
Filius et Deus cum Patre. Sumpsit vero novissimis 
temporibus servi formam. Sed cum sit et antea Filius, 
et ita vocetur post assumptionem, non potest vocari 
divisus Filius, ne duos filios constituamus. Sed quia 
illi conjunctus est qui erat a principio Filius, * qui- 
que ipsi conjunctus est, non potest secundum digni- 
tatem filietatis, aio, non secundum naturas. Propterea 
Deus Verbum nominatur Christus, quia habet con- 
junctionem cum Christo perpetuam. 


Ejusdem ez quaterniene xv. 


* Inconfusam igitur servemus naturarum conjun- 
ctionem, confiteamur * in homine Deum, colamus 
quadam divina conjunctione cum Deo omnipotenti 
coadorandum hominem. 

Ejusdem ex quaternione vi. 


Considerate et quid his continuo inferatur : Ut mi- 
sericers, inquit, fieret et fidelis pontifex ad Deum, qui 
in eo quod passus est ipse tentatus, potens est illi qui 
tentatur auxiliari (Heb. x, 17, 48). Ergo qui passus 
est, pontifex misericors. Passibile autem teinplum, 
non vivificus templi ejus quod passum est Deus 


Ejusdem ex quaternione xvn. 

Ut sciatis, inquit, quanta erat conjunctio Divinita- 
tis, cum etiam in infante caro Dominica cerneretur. 
Erat enim idem infans et infantis Dominus. Laudastis 
vocem; sed nolite eam parum curiose laudare. Dixi 
euim quod idem erat infans et habitator infantis. 


Ejusdem ex quaternione 1 


Communes enim sunt Trinitatis operationes et tan- 
tum substantiis dividend:. Unigeniti vero preclara 
gloria aliquando Patri assignatur : Est enim, inquit, 
Pater meus qui clarificat me (Joan. vim, 94); ali- 
quando Spiritui, Spiritus enim, inquit, veritatis cla- 
rificabit me (Joan. xvi, 14), aliquando Christi pote- 
stati. 

Ejusdem ex quaternione xvi. 

Hic est qui dicit: Deus, Deus meus, ut quid me de- 

reliquisti (Matth. xxvii, 46) * Hic est qui tridui gusta- 


vin: auctoritatis cooperatorem. 

. Et post alia. Propter illum qui portavit, eum qui 
portatus est celo, et propter occultum veneror appa- 
rentem. Numquam ab eo qui apparet Deus separatur. 
Ideo nec ego ab eo honorein separo. Separo naturas, 
sed unam facio venerationem. Non est Deus ipse per 
se, qui est fictus ex Spiritu; non Deus ipse per se, 
qui est sepultus in monumento. Nam si ita esset, 
essemus certe hominum mortuorumque cultores. Sed 
quia in assumpto Deus est, ex eo qui assumpsit is 
qui assumptus est, quasi assumenti conjunctus, nun- 
eupatur Deus. 


Ejusdem ez quaternione tertio in hereticis, cum ae 
Spiritu diceret. 


Quomodo enim sit servus, inquit, qui cum Filio 
operatur et Patre? Et si quis requirat opera Spiritus, 
inveniet ea non distantia operibus Patris et Filii, non 
quia una Deitas dividatur, sed quia divina Scriptura 
ea qux sunt unius virtutis 4 singulis substantiis dis 
pertiat, ut Trinitatis similitudo ex temporibus ope- 
rum ceperit. Deus Verbum factum est caro et habitavit 
in nobis (Joan. 1, 44). Considere sibi fecit assumptum 
hominem Pater (Ephes. n, 6). Dixit enim Dominus 
Domino meo, sede ad dexieram meam (Ps. cix, 1). 
Ejus qui assumptus est gloriam clarificavit Spiritus : 
Quando enim venerit Syiritus veritatis, ipse me clari- 
ficabit (Joan. xvi, 14). 


Ejusdem ez quaternione vi, 


Cum de Christo diceret quod missus esset denun- 
tiare captivis remissionem (Luc. 1v, 18), quasi Apo- 
stolus addidit hoc etiam et dixit: Hic qui fidelis fa- 
ctus est pontifez (Hebr. n, 17). Factus est enim hic, 
non perpetuo antea fuerat. Hic qui paulatim in ponti- 
ficis profecit, hzeretice, dignitateimn. Audi vocem tibi 
hoc evidentius declamantem : Qui in diebus, inquit, 
carnis suc preces supplicationesque ad eum qui posset 
illum salvum a morte facere, cum clamore valido et la- 
erymis offerens; et exauditus pro sua reverentia, qui- 
dem cum esset Filius, didicit ex illis que passus est 
obedientiam; et consummatus, factus est omnibus ob- 
temperantibus sibi causa salutis eterne (Hebr. v, 1-9). 
Consummatur autem id quod paulatim proficit, hze- 


.CASTIGATIONES ET NOTAE 
* Non habet verba quique ipsi conjunctus est Balu- [) textus concilii Lateranensis. BaLvz. 


zius, qui mox ad vocem filietatis subdit notulam : Hic 
locus est mutilus. Vide antiquam versionem concilii 
Ephesini, pag 414. Epir. 

» Alius Nestorii locus huic similis exstat in actione 
quinta concilii Lateranensis sub Martino papa, ubi 
Ccicitur sumptus ez libro secundo quem scripsit pipha- 
nius Myeseos, et in actione item quarta concilii sexti 
«curnenici, ubi veteres editiones ante Romanam ha- 
bent Epiphanius Myseus. H:ec lectio initium sumpsit 
in editione Merlini, qui cum in veteri libro Bellova- 
censis Ecclesie quo is, ut reor, utebatur, legisset epi- 
fans mq; es eos, careretque Greco textu, lectionem 
consarcinavit quam veteres editiones exhibent. Ro- 
mani pro quem scripsit. Epiphanius Myseus reposue- 

unt quem inscripsit preclaram initiationem. Ex textu 
porro Grzeco concilii sexti emendari potest Grzcus 


c Sic emendavimus pravam Baluz. edit. lectionem, 
in. hominem. Gr., l. c., «ó» iv &YOpomroe Utoy. GAL- 
LAND. 

d Gr., x«0' ix&acn». mróatocty, singulis hypostasi- 
bus. Sic paulo ante in iis qux: ex quaternione 1 affe- 
runtur, vertit Mercator, et tantum substantiis. Gr., 
xai -ovatg Uromráctat, 6t solis subsistentiis. Repetitur 
hic locus a Cyrillo, infra, pr 242. Grxeca vero ex- 
stant tou. lll Conc. pag. 1. Mox in textu, pag. 
1069, xai uot exórst 1 opotoy (cc cpixdoc) ix vv dv 
&p'yote xat piv kosausvov. Vet. interpr., Hoc verum esse, 
ex iis operibus spectare licet, que in tempore sunt sus- 
cepta. C:eterum vox vmoccac. ab auctore nostro pas- 
sir redditur substantia, qux Cyrilliano interpreti ple- 
Se p dicitur subsistentia,et nonnumquar hypostasis. 
Quod quidein semel hic monuisse sufficiat. Ga Lam» 
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retice. 4 De quo étisiif e£ Joannes in Évangeliis cla- A 


mat : Jesus proficiebat tate ét sapientia et gratia (Luc. 
y, 52). Quibus congrué etiam Paulus dicens : Consum- 
matus, Inquit, factus est obtemperantibus sibi causa. $a- 
[utis eterna, appellátus a Deo pontifex secundum ordi- 
nem Melchisedech (Hebr. v, 9, 40). 

Et post alia. Pontifex, inquit, vocatur. Cur igitar 
diversa sentis Paulo ? Cur impassibtlem Deüm Verbum 
cotpore terreno Coimiscens, passibilem pontificem 
facis ? 

Ejusdem ez quaternione vit. 

Unde, fratres, sancte vocationi$ celesti$ patticipes, 
considerate apostolum et pontificem con[essionis nostre? 
Jesum fidelem ei qui fecit ipsum (Hebr. m, 4, 2). 

Et post alia. Cum sit igitur nobis hic solus ponti- 
fex, condolens sive cognatus et firmus, de ejus fide 
nusquam depellanmirfi. Ipse enim nobis ex promissa 
benedictione ex semine Abrahz missus est , utpote 

rose et suo genere corporis sacrificium offerens. 
nan quod confiteatur omnem pontificem sacri- 
ficio indigere; et cum excipiat Christum quasi nori 
indigentem, in his, inquit, eum pro se offerre ^ et 
gerere sacrificium. 
Ejusdem ex quaternione 1v. 

Audite igitur et dicta diligenter inspicite : Dui 
manducat , inquit, carnem. meam (Joan. vi, 56). Me- 
meuto quod de carne dicamus, et quod non a me 
carnis nomen fingitur, ne videar illis falsus interpres. 
Qui manducat , inquit, carnem meat et bibit sangui- 
nem meum. Numquid dixit : Qui manducat Deitatein 
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Ejusdem ex quaternione 1v1. 

Et tamen , inqtit, 5i totum novum scrutatus fueris 
Testamentum, nusquam in eo invenias mortem Deo 
assignatam , sed aut Christo, aut Filio, aut Domino. 
Nam Christus et Filius et Dominus , cuin de Unige- 
nito a sancta Scriptura dicitur, naturas duas osteri- 
dit; et aliquando significat Deitatem, aliquande hu- 
manitatem , aliquando utrumque. Üt cüm Paulus 
scribens przdicat : Cum inimici essemus, reconciliati 
sumus Dco ggr mortem Filii ejus (Rom. v, 10), huma- 
nitatem significat Filii. Porro cum idem dicat ad He- 
bros : Deus locutus est nobis in Filio, per quem et 
secula fecit. (Hebr. i, 2) , Deitatem Filii significat. 
Neque enim caro fecit secula, que post multa s:zeculd 
facta est. 


B — Et post alia. Non Deitas fratrem habuit Jacobum ; 


nec Dei Verbi denuntiamus mortem, Dominicum san- 
guinem et corpus manducantes 
Ejusdem ex quaternione xxm. 

Video, inquit, populum nostrum habere ingentem 
reverentiam et ardentissimam pietatem, sed in dog- 
mate 9 Ocoyvocieg ignorantia labi. Id autem non esse 
crimen populi, sed, ut honeste dicamus , non ha- 
buisse retro doctores tempus accurate vobis doginata 
demonstrandi. 

! Ecce hic plane confitetur neminem ante se talia po- 
pulo predicasse. 

& Cyrillus episcopus Alexandrix subscripsi. 

Arcadius episcopus et legatus sedis apostolice $üb- 
Bcripsi. 


meam , et qui bibit Deitatem. meam? Qui. manducat ( Juvenalis episcopus Jerosolymorum subscripsi. 


carnem meam, et qui bibit sanguinem meum, in me ma- 
nel; et ego in ipso. 

Et post alia. Sed ad. * tpoxtinsvoy veniamus. Qui 
manducat carnem meam, et bibit sánguinem meum, in 
me manet , et ego in. ipso. Mementote quod de carne 
dicamus : Sicut mísit me vivus Pater (Ibid., 58), me 
qui appareo. Sed fortasse ego non recte interpretor. 
Videamus ex his qu: sequuntur. Sicut misit me vivus 
Pater. flle dicit de Deitate, ego de humanitate. VI- 
deamus qui sit pravus interpres. Sicut misit me vivus 
Pater. 4 Hzreticus dicit quod Deitátem hic misit me 
Deum Verbum. Sicut misit me vivus Pater, juxta il. 
los, et ego vivo Deus Verbum propler Patrem. Quid 
postea? Qui manducat me, et ille vivet. Quid mandu- 
camus ? Deitatem, an carnem ? 


Projectus episcopus legatus sedis d4»ostolicz sube 
scripsi. 

Philippus presbyter sedis apostolicze et legatus sub- 
scripsi. 

Firiiüs episcopis Cxsáres$ substripsi. 

Theodotus episcopus Ancyr:e subscripsi. 

Bereniattüs episcopus Pergeotümi metropoleos sub- 
scrípsi per Tifnotheurti episcopum. 

Severus episcopus Svfttiándoir subscripsi. 

Périgeries episcopus Corihthi $übserifsi. 

Iconius episcopus Cortines Cretes subscripsi 

Mennon episcopii$ Ephesi subscripsi. 

Reginus episcopus Constantisxe Cyprius subseripsl. 

Acacius episcopus Militensis subscripst. 

Palladius episcopus Amasi:x subscripsi. 


CASTIGATIONES ET NOTAE. | 
* Sie item Greca, l. c., mepl oJ. xal "Io&vmme. Hic D nie vivens Pater, et ego Deus Verbum vivo propter 


memoria lapsus Nestorius. Exstat enim locus Luc. i1, 
92. GALLAND. 

. » Libraríi typothet» mendum. Scripserit Mercátor, 
el genere. Greca, |. c., pag. 1074, iy courorg. Undp 
(RuroU Quot) Tpoogíptty , xal to) GvyytyoUc. Üuciay. 
Vet. Inierp., Hic tam pro se quam pro cognato sibi ge- 
nere sacrificium obtulisse affirmat. GAt.LAND. 

c [d est, institutum, argumentum. Baluzius et eum 
secutus Gallaudius, procimenum. Epi. 

d Locus hiulcus, ad Grxca exactus, ila restituei- 
dus. Sic enim legimus , l. c. : Aéyet xal ó aiperuxoc , 
'EvttU8a c» 8sévnta Xytt t Artoctó£ ue, nol, vóv Ocoy 
A&yov x. 1. X. ld est, ex vet. interp.: « Hzereticus etian 
dicit : Divinitatem hic exprimit; sensus est enim : Mi- 
sit nie Deum Verbum, secunduin illos : Sicut misit 


Patrein. Deiiide quod mox sequitur : Qui manducat 
me, et ipse vivet. Quid, quxso, manducamus ? Divini- 
tatemne, an humatiitatem? » GALLAND. 

e Vetus interpres synodi Ephesinz vertit pietatis 
dogma. Vetus interpres concilii Chalcedonensis, di- 
vinc scienti. GALLAND. 

t H:ec. verba sunt. Petri presbyteri Alexandrini, 
ideoque divellenda fuerant a superioribus. BALuz. 

€ Ànte has subscriptiones legitur in Actis concilii 
Ephesini, act. 4, pag. 1077 : Sententia depositionis a 
sancta synodo contra. Nestorium. lata. GALLAND. — 
Non habentur subscriptiones apud Garnerium , qui , 
uli supra diximus , nihil ex hac synodi actione pro- 
fert nisi excerpta Nestorii. Epi. 


805 
Hererihiánüs épiscopuis Myron subscripst. 
Valerianus ejjiscopüs Ícontt subscripsi. 
Pius episcopus Pissinóntiorurh ^metropofeos süb- 
scripsi. 
Cyrus miiiimus episcopus Áphrodisiados subscripsi. 
Amphilocius episcopus Sidenorüti metropoleos subj: 
'. Scripsl. 
Maonius episcopus kcclesiz qua est Sardibus Lydi» 
subscripsi. 
Hellanicus episcopus Chrodisus subscripsi. 
Dalmatius episcopus Cizyei subscripsi. 
Flavianus episcopus Philipporum subscripsi. 
Áristonicus episcopus Laodocix subscripsi. 
Paralius misericordia Dei episcopus Ándrapon $ub- 
scripsi. : 
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tis Sozopoleos subscripsi. | 
Silvanus épiscopüs ivitaiis Cli&réfapon subscripsi. 


. Commodus niinimus episcopus Tripoleos Sübserfpsi. 


Consíantiüs épiscopus Civitatis Diocletianofuti &üb- 
. Scripsi. 

Néstorius episcofius Spotisus subscrípst. 

Áphobius mínimus episcopus Coloe subcrlpst. 

Phoscus episcopus civitatis qu: est in Thivátiteno 

subscripsi. 

Paullus episcopus DaldIanorüfü subscripsf. 

Limenids epíscopus eivitatis Ettenofurti süfBscripst. 

Dorotheus episcopus civitatis Myrenes $übscripsf. 

Theodorus episcopus Attali:8 Subscripsi. 

Aphonetus minimus episeopus Hetacléotamorum Latri« 


Olympius episcopus Claudiopoleos subscripsi per 8 tupoleos suliscripsf. 


episcopos Epiphanium et Thersebium. 
Dinastus episcopus Nicopoleos Epiricus subscripsi. 
Domninus episcopus civitatis Cutis subscripsi. 
Eustasius episcopus civitatis Docimi subscripsi. 
Epiphanius episcopus Gratix subscripsi. 
Gregorius episcopus Cxesarasunitis subscripsi. 
Helladius episcopus Cadramiti subscripsi. 
Anisius episcopus civitatis Thebarum Grxcis sub- 
scripsi. 
Domninus episcopus civitatis Opunti subscripsi. 
Callicrates. episcopus civitatis Magnerensium sub- 
scripsi. m "X 
Nitius episcopus civitatis Magnarensium subscripsi. 
Gallimeds episcopus &pamix subscripsi. 


Spudasius ininimus episcopus Ceraifíf subscripsi. 

Philetus iinimus episcopus Ámizóhis subscripsi. 

Docimasius episcopis civitatis Maronite süliscrípsl. 

Ennepíus épiscopus civítatis flaximtaiupoleos sub- 
scripsi. 

Euthalius episcopas civitatis Colophonis subscripst. 

Lucianus episcopus civitatis Topefi subscripsi. 

Rufinus epíscopus cívitatls Gaborimi subsetipsi. 

Romanus epíscopüs civitati$ Raphis $ubserlpsl. 

Phidus episcopiís Pré sübscripsi. 

Esicius episcopus éivi(átis Pafii sibserlfist. 

Timotheus éfiscopus civitátls Térm:é ét Eudociadog 
subscripsi. | 

Eucharitis episcopüs cívitatis Direcf Subscrisl. 


Petrus minimus episcopus civitatis Prutes subscripsi. ü Evagrius episcopüs civitatis Séloruiíi Cypti sufscfipist, 


Euprepius episcopus Byses subscripsi. 

Dio episcopus civitatis Thebarum subscripsi. | 

Perebius episcopus saltuum Thessalonicensiura sub- 
scripsi. 

Paullus episcopus civitatis Anthedonis subscripsi. 

Theódorus épiscopus civitilis Aninesiorum subscripsi. 

Eusebius episcopus Heraclix subscripsi. | 

foatmes episcopus Lesbi Selenicatorum subscripsi. 

Theónas episcopus civitatis Hierbx subscripsi. 

Sineciori episcopus Codrin:e civitatis subscripsi. 

Tribonianus episcopus Ecclesie qu:e est in Primo- 
poli subscripsi. | 

Martyrius episcopus civitatis lílistron subscripsi. 

Nesius episcopus Corybrasi subscripsi. 

Acacius episcopus Cotennensis subscripsi. 

Ablabius episcopus civitatis Amorii subscripsi. 

Heracleon ,, qui et Theopaiius, épiscojus Triillon 
subscripsi. 

Philippus episcopus Pergami subscripsi. 

Daphnus episcepus civitatis Magnesix: M:eandri sub- 

. SCripsi. | 

Eusebius episcopu$ MaBnesie civitatis Sipili sub- 

, &eripsi. — | 

Anderius minimus episeopus Cherronensis subscripsi. 

Paullus minimus episcopus civitatis Lampenes sub- 
ecripsi. 

Eutropius episcopus minimus civitatis Evazon sub- 
scripsi. 


Nectarius episcópus civitatis Nasórutti subscripsi. 

Agathocles episcopis civitdtis Caronise subseripsi. 

Janes episeopus Cícazonis subscripst. 

AEdesius eplscopüs Sytidorüm subscfipst. | 

Secundianus efiscopus civitatis Calarfilze stBseripst. 

Nunechius episcopus civitátis Elecer suhscrisi. 

Matidianus episcopus Corácessit subscripsi. 

Cyritlus episcopus Coelorünt subscripsi per trismur 
Hellesponti presbyteri. 

Sapritius episcopus Paphi Cypri seibserlpsi. 

Themistius minimis episcopus Civitatis Hiasi sub- 
scripsi. 

Promachius ftiinfmus episcopué eivitatis Liuridorum 
subscripsi. 


D &udoxius eplscópus civitátis Hotatl subscripsi. 


Libanius episcopus civitatis Paleexspoleos sübscripsi. 

Trajanus episcopus civitatis Lyrbx subscripsl. 

Alexander épiscopüs Atcadiopoleos subStripsi 

Theodorus episcopus Nise subscripsi. 

Titius 1ninimus episcopus civitatis Erlidetorum sub- 

. Scripsi. M | 

Eugenius episcopus civitatis Ápólliniados subscripsi. 

Aetius episcopus civitatis Peeoniorum  Hellesponti 
subscripsi. 

Timotheus episcopüs civitatis Gérnie Hellesponti sub- 
scripsi. 

Archelaus episcopus Myndri subseripsi. 

Apellas uinimus episcopus Cybrae subscripsi. 
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Philadelphius minimus episcopus Gratianupoleos sub- A Abraham episcopus civitatis Ostracines subscripsi, 


scripsi. 

Euterius minimus episcopus Strationiceorum Lyde 
subscripsi. 

^annes minimus episcopus Aureliopoleos subscripsi. 

Maximus minimus episcopus Cymz subscripsi. 

Modestus episcopus civitatis Aneatorum subscripsi. 

Theodosius minimus episcopus civitatis Mastauron 
subscripsi. 

Thomas episcopus Valentinianopoleos subscripsi. 

Eusebius episcopus Aspanorum subscripsi. 

Euporius episcopus civitatis Pepon subscripsi. 

Sadus episcopus Phoenus subscripsi. 

Rhodon episcopus Palkeaspoleos subscripsi, 

Doinnus episcopus civitatis Orcistis subscripsi. 

Joannes episcopus Augustopoleos subscripsi. 

Petrus episcopus Parembolarum subscripsi. 

Necyras episcopus Gaz:e subscripsi. 

Zene episcopus Cyri Cypris subscripsi. 

Evoptius episcoous Ptolomaidus Pentapoleos sub- 
scripsi. 

Macarius episcopus Metoliton subscripsi. . 

Eusebius episcopus Pelusii subscripsi. 

Hermogenes episcopus Rinocororus subscripsi. 

Marinus episcopus Heliopoleos subscripsi. 

Joannes episcopus Ephestus subscripsi. 

Heraclius episcopus Thainuateos subscripsi. 

Theon episcopus Heracleus et Thoitus subscripsi. 

Solo episcopus civitatis Corallion subscripsi. 

Alypius episcopus civitatis Seuleus subscripsi 

Macedonius episcopus Xoeos subscripsi. 

Petrus episcopus Oxyrinchi subscripsi. 

Metrodorus episcopus Leonton subscripsi. 

Paulus episcopus Fraboneoneos subscripsi. 

Amnonius episcopus Panephisi subscripsi. 

Publius episcopus Olbiorum subscripsi. 

Jaracis episcopus Aphau subscripsi. 

$anmuel episcopus Distheos subscripsi. 

Sopater episcopus Liby:e Septimiacz subscripsi. 

Isaac episcopus Tavz subscripsi. 

Heracllus episcopus Tineo subscripsi. 

Thonas episcopus Psinchus subscripsi. 

Cyrus episcopus Achzxorum subscripsi. 

Eulogius episcopus Ach:zeorum subscripsi. 

Alexander episcopus Cleopatridos subscripsi. 


Athanasius episcopus Paralix subscripsi. 

Adelphios episcopus Caos subscripsi. 

Lampetius episcopus Casii subscripsi. 

Chrysaorius episcopus Aphroditus subscripsi. 

AÀmon episcopus Butus subscripsi 

Euthitius episcopus Theodosiopoleos subscripsi, 

Venantius episcopus Hierapoleos nietropoleos suL- 
scripsi * per notarium meum Theodorum. | 

Zenobius civitatis Barchze subscripsi. | 

Zeno episcopus civitatis Theucyron subscripsi. 

Eusebius episcopus Nilupoleos subscripsi. 

Heraclides episcopus Heracleus ulterioris subscripsi. 

Marius episcopus Ánteusus subscripsi. 

Sabinus episcopus Panosus subscripsi. 


B Athanasius episcopus civitatis Cepheorum subscripsi. 


Philumenus episcopus Cinnes subscripsi. 

Felix episcopus civitatis Apolloniensium subscripsi. 

Timotheus episcopus provinci: Scythiz civitatis To- 
morum subscripsi. 

Zenobius episcopus civitatis Conosi subscripsi. 

Paulinianus episcopus Majuin: subscripsi. 

Phobammon episcopus Coptu subscripsi. 

Pabiscus episcopus Apollonos subscripsi. 

Andreas episcopus Thermupoleos subscripsi. 

Fanias minimus episcopus civitatis Árpason sub- 
scripsi. 

Theosebius episcopus civitatis Prienes subscripsi. 

Maximus episcopus Casix subscripsi. 

Theoctistus episcopus Photizx subscripsi. 


(C Hermolaus minimus episcopus Attudeorum subscripsi. 


Theodorus episcopus Gadaron subscripsi 1nanu 
ZEtheri archidiaconi. 

Athanasius episcopus Pari insule subscripsi. 

Paullus episcopus Orininorum subscripsi. 

Timotheus episcopus Briulorum subscripsi. 

Daniel episcopus colonixe Cappadocix subscripsi. 

Asclepiades episcopus Trapezolitarum subscripsi. 

Theodorus episcopus civitatis Escinei subscripsi. 

Bessula diaconus Ecclesie Carthaginensis subscripsi. 

Stephanus episcopus Cajupoleos Asix subscripsi. 

C:esarius episeopus civitatis Árces subscripsi. 

Theodolus episcopus ^ Ariddelon subscripsi. 

Letojus episcopus Libyadis subscripsi. 

Aristocritus episcopus Olympi subscripsi. 


Silvanus episcopus Copritheos subscripsi. Ego autem J) * Theodorus episcopus Ariddelon subscripsi. 


Heraclius episcopus pro eo subscripsi quod :egro- 
taret. 


Adelphius Onupheus episcopus subscripsi. 


Expliciunt episcoporum nomina qui interfuerunt synodo 
contra Nestorium numero cxcii. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Hxc non exstant in hoc loco in codice Bellova- 
censi Mercatoris, sed in subscriptione Euthitii. [taque 
codicem Vaticanum secuti sumus, qui convenit cum 
antiquis versionibus conciliorum Ephesini et Chalce- 
donensis. Barvz. 

. * Hic nonnulla exciderunt veteribus librariis, qu;e 
5€ reponenda sunt, Theodolus episcopus Elus sub- 


scripsi. Theodorus episcopus Ariddelon subscripsi. Bi - 
LUZ. 

c Superflue hic repetitur subscriptio istius epi- 
scopi, cum jam paulo ante commen. »rata sit : quod 
eveuisse arbitror illius cura qui apimadvertebat dirus 
nonien deesse in boc loco. Bana. 
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COLLECTIO SECUNDA, 


Cujus hic apua Mercatorem tituius : 


De diversis Nestorii libris vel tractatibus Excerpta ab episcopo Cyrillo capitula, ez Graco 
a nobis, Nestorii in Latinum versa. 





1. De codice confecto , quaternione xxvi. Inter c&- A Christi. potentie assignatur, sicut scriptum est: 


tera : Oportet nosse nos ; modo enim venio in recor- 
dationem concilii Niceni, quod nusquam ausum est 
dicere quia Verbum Deus natum est ex virgine Ma- 
ria; ait enim : Credimus in unum Patrem omnipoten- 
tem, et in unum Dominum Jesum Christum. Attendite 
quia prius cum posuisset Christum, quod duarum na- 
turarum conjunctionem demonstrat, non dixerunt in 
unum Deum Verbum, sed acceperunt nomen, quod 
significaret utrumque , ut non subdescendendo , cum 
audis mortem, ulla novitate turberis, et cum cruci- 
fixum et sepultum, tamquam Deitate ista patiente, 
non vulnereris auditu. Deinde videamus, quid illi 
subjungant : Credimus et in unum Dominum Jesum 
Christum unigenitum, qui de Deo Patre natus est, con- 
substantivum: Patri , qui propter nos descendit , et in- 
carnatus est de Spiritu sancto. Nou Cixerunt, quia na- 
tus est de Spiritu sancto. Vides quemadmodum iuter - 
pretentur subdescendendo, quia dixerunt, hominem 
factum. Hunc, inquiunt, dicimus incarnatum, non 
mutabilitatem in carne suscipiente divina natura, 
sed inlabitationem, quam gessit in homine demon- 
strantes. 

2. Et post aliquanta in eodem. Voc retinete, inquit, 
quoniam yrztermittentes dicere : Credimus in. Deum 
Verbum Filium ejus unigenitum ; dixerunt : Credimus 
in unum Dominum Jesum Christum  consubstantivum 
Patri, Deum verum de Deo vero, per quem omnia facta 
sunt, qui propter nos homines et. nostram salutem de- 
scendit, atque incarnatus est de Spiritu sancto ex Ma- 


Exzeuntes pr dicabant Verbum ubique Domino coope- 
rante, et. Verbum cenfirmante, consequentibus eos 
signis 

9. [tem in quaternione octavo de dictis Epistola: Apo- 
stoli ad Hebreos. Apostoli enim nomen in Christo au- 
dientes, Deum Verbum naale intelligunt, apostoluin 
esse. Item legentes pontificis vocabulum, Deum esse 
imaginantur pontificem, mira dementia; quis enim 
apostoli officium audiens, non statim videat hominein 
demonstrari ? Quis summi sacerdotis nomen audiens, 
Divinitatis naturam adsacerdotis ministerium vocet? 
Si enim Deus pontifex est, quiserit qui officio ejus de- 
beat coli? Si Deus oblaturus est sacrificia tamquam 
pontifex, nullus erit cui offerantur Deus; quid enim 


B dignum jam Divinitate est, si tamquam inferior offe- 


rat sacrificia superiori? 

Et subjungit : Unde igitur eis Deus appellandus 
pontifex visus est, qui [ Baluz. quia] sacrificio, se- 
cundum sacerdotii rituni, ad provectum suum om- 
nino non indiget; perpetus quippe possessor est Di- 
vinitatis : Ex hominibus nempe electus atque susceptus 
pontifex pro hominibus constituitur apud Deum, etc. 
(Heb. v, 1). ; 

6. Et subjungit : Non angelos, inquit, apprehendit, 
sed semen. Abrahe ( Heb. n, 46). Numquid semen 
Abrah:z est Deitas? Audite consequentem etiam vo- 
cem : Unde debuit per emnia fratribus similis fieri 
(Mbid., 17). Numquid Deitati? Quos eniin. Deus Ver- 
bum habere potuit fratres similes sui? Respice etiam 


ria Virgine, et homo factus est. Nusquam dixerunt, C quod his dictis adjungitur : Ut misericors fieret et fi- 


natus est. Cur, putamus? Ut non duas nativitates in- 
troduccrent Deitatis. 

9. Item in eodem post aliquanta. Volens liquido 
denionstrare, quod cum Filii nomen ponitur, non oin- 
nimodo verbum illud significet, quod Deus est , sed 
tamquain commune noinen introducatur. Sic enim 
Scriptura dicit : Misit Deus Filium suum factum ex 
muliere, factum sub lege (Gal. 1v, 4). Hic quidem duas 
demonstrat naturas ; quod autem tantum circa homi- 
nein. contigit, narrat : exige certe a contentioso quis 
sub lege sit factus, Verburn Deus? nequaquam. 

Á. Item ez codice altero, in quaternione primo, cu- 
jus initium tale est : Adhuc vobis multa habeo dicere. 
Et post aliquanta.lllic Unigeniti glorificatio aliquando 


delis pontifex ad Deum, in eo enim in quo passus est 
et ipse tentatus , potest et his qui tentantur. auailium 
ferre ( Ibid., 18). Qui igitur passus est, ille est ponti- 
fex misericors ; passibile autem templum est, non hic 
qui ejus vivificator est, Deus. Semen Abraliz is est, 
qui heri est, et hodie (Heb. xm, 8), secundum Pauli 
apostoli vocem ; non ille qui dixit : Antequam Abra- 
ham esset, ego sum (Joan. vii, 58). Similis hic fra- 
tribus per omnia, qui humnanz anims corporisque 
suscepit fraternitatem (Hebr. u, 17), non ille qui 
dixit : Qui me videt, videt et Patrem meum (Joan. xrv,9). 

1. ltem in quaternione decimo nono, cum velut ad- 
versus Arium diceret. Et isti quidem , tametsi majore 
paterna Deitate Verbum Deum ininorem delirent, non 


quidem Patri deputatur, sicut est illud : Pater est D tamen novellum fatentur. Hi autem eum etiam beatze 


meus, qui me glorificat (Joan. vit, 54) ; aliquando 
vero Spiritui deputatur ; ait enim : Spiritus veritutis 
qui me glorificabit (Joan. xvi, 45) ; nonnumquam vero 


Marix secundum et posteriorem esse pronuntiant, et 
temporalem matrem opifice 1najoremDivinitate consi- 
gnant*; quinimmo nec matrem Christi esse concedunt ; 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Codex B. legit, opifici temporum divinitati consignant. Eprr. 


:- 
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si enim non hominis natura, sed Deus Verbum erat A lum, absque periculo eum et servi formam accepisse, 


quem illa pariebat; qux peperit, nequaqgam ejus 
mater qui natus est invenitur. Quoniodo enim fiet ejus 
aliqua mater qui a natura genitricis est alienus? Quod 
si vera mater ab iis appellatur, homo ergo qui editus 
non Divinitatis * natura, est siquidem proprium omnis 
est matris consubstantivum sibimet parere. Ergo non 
erit mater, que consubstantivum sibi minime pepe- 
rit; qux mater quia ab his dicitur, eum qui aecum- 
dum substantiaim fuit [ D, sui esset J similis, genui. 
Quis autem secundum substantiam ejus erit similis? Is 
sine dubie qui Spiritus sancti opificio exstitit. Quod 
enim in ea nutum est, inquit Scriptura, de Spiritu 
sancto est , cum quo iudesinenter erat Verbum Deus 
[Baluz. om. Verbum Deus]. Verbuin Deus non est natus 


et Deum nuncupat irreprehensibiliter, his divisis qux 
ad naturam duplicem signiticandam dicuntur. 

10. Et post plura, in eodem libro. Nostra eniin na- 
tura pro nobis iuterpellat in Christi usu tamquarn vé- 
stis constituta, inculpabilis originis sux defensioni- 
bus nitens, et quia 24 illud peccatum, «qui prior figu- 
ratus est, totius generis exstitit causa, huic suseipiendi 
hominis, o homo, occasio fuit, ut per carnein destrue- 
retur corruptio qux» per carnem centigerat. lHlujus 
carnis est, non Divinitatis, diej tertie sepultura. Bu- 
jus pedes detenti sunt clavis; bane sanetus Spiritus 
in utere figuravit, de hac Dominus ad Jud:eos : So(- 
vite, dicebat, templum hoe, etin. triduo suscitabo i[- 
lud (Joan. n, 19). Nunquid ego duplicem quemdam 


ex Maria, sed in illo qui ex ea natus inanens. Non ex B Christum solus appello, et non semetipsum, et tem- 


Virgine initium habens, sed illi qui crescendo per nien" 
ses paulatim coimpositusin utero Virginis est insepara- 
biliteromniteinpore sociatus, Aliud est autein dicere : 
b]lle qui natus est commanet; et aliud, illu qui 
nato commanet, hunc esse qui, ut nasceretur, men- 
sium ei opus fuisset curriculo. 

8. Item ex alio tractatu, quaterRione decimo quinto 
[ B. vigesimo '. Hunc, inquit, Jesum suscitavit Deus, 
non est mortuus Deus, sed suscitavit. Apollinaris, 
audi Petri apostoli dicla , audi et tu in [ B. cun] 
Apollinari impietas Ariana. Hunc Jesum suscitavit 
Deus (Act. x, 40), qui visibilis oculis apparuit ; hunc 
qui ligno crucifixus [ B. confixus ] est ; hunc qui Tho- 
m: palpatus est mauibus, qui ad eum clamavit ; Pa/- 


pate et videte (D. Palpa et vide], quia spiritus carnem € 


et ossa non habet, sicut me videtis habere ( Lue, xxiv, 
39) ; et his dictis discipulus credens, palpatoque co, 
de carnis quie erucifixa est resurrectione cerlior fa- 
cetus, mirandorum glorificabat opificem Deum, di- 
cens : Dominus meus et Deus meus (Joan. xx, 28) ; 
non utique illud quod palpaverat appellans Deum. 
9. Hem in quaternione vigesimo nono. € Paulus nar- 
rat et incarnatam essentiam, et incarnat» Deitatis 
post unitionem incommutabilitatem manente, pro- 
pter quod et. scribens clamat : Hoc sentte in. vobis 
quod et in Cliristo Jesu, qui cum in forma Dei esset 
constitutus, formam servi accepit ( Philipp. n, 5). Sed 
accipiens Apostolus nomen hoc quod est, Christus, 
tamquaim duarum naturarum significativum vocabu- 


* 


plum solubile, e£ Deum se nuncupat suscitaptem ? 
Quod si Deus erat qui solvebatur, o Ariane, quod sane 
in ejus caput * blasphemiarum convertatur, oportue- 
rat dicere : Solvite Deum istum, et in triduo suscita- 
bitur; si mortuus est Deus, si sepulture mandatus 
est, inane illud in Evangelio dictum : Quid me qua- 
ritis occidere, hominem qui verum loculus sum vobis 
(Joan. vm; 40) ? Nunc. autem ait : Quid me quaritis 
occidere, hominem, cujus capiti spinea corona super- 
posita est; hominem qui dicit: Deus , Deus meus , 
quare dereliquisti me ( Matth. xxvir, 46) ? et qui tri- 
duanam sustinuit mortem. Àdora autem hunc cum 
Deitate, tamquam divin: cooperarium auctoritatis. 
M. Item. post. aliquanta in. eodem. Colo, inquit, 
eum, tamquam omnipotentis imaginem : Exultavit 
eum Deus, et donavit. illi nomen quod est super omne 
nomen, ut in nomine Jesu Christi omne genu flectatur, 
caelestium, terrestrium ei infernorum, et ogmnis lingua 
confiteatur quia Dominus Jesus in gloria est Dei Pa- 
tris (Philipp. n, 9); propter utentem, id quo ille uti- 
tur adoro ; propter latentem colo quod foris patet, et 
in eo qui inseparabilis est non separo dignitatem, sed 
separo naturas, et conjungo reverentiam. Non per se- 
ipsum Deus est quod depositurum [Bal. depositum] 
est in sepulcro ; sic enim essemus liominis, et bominis 
mortui, manifesti cultores. Sed quoniam in assum- 
pto Deus ex assumente qui assumptus est. tamquain 
ex assumente [B. tamquam assumentis] conjunctus 
appellatur Deus, propterea et crucifixze carnis d:zenio- 


"T CASTIGATIONES ET NOT/E 
^ Habebant divinitatis nata veteres libri : quibus D blasphemiorum venenum effunderet. Hilarius Piclavien- 


assentit Baluzius, 
putat. Eprr. 

b B. lili qui natus est. commanere; et aliud , illum 
qui nato conmanet, lunc essa qui, wt nasceretur, men- 
sium ei opus [uisse curriculo. EpiT. 

e Baluz. In principio, iuquit, erat Verbum, et Ver- 
bun orat apud Deum, et Deus erat Verbum. Quercba- 
tur enim que prima esset substantia eistentice qua ho- 
minem gessit. Paulus autem ex lege quod contigit nav- 
rat, etc. EpiT. 

4 B. Sicut ille ad peccatm. Epi. 

* Baluzius oorrigit blasphemius, quod tamen indi- 
gere putat annotatione sequenti : « Blasphemium , id 
est Weg Minn Epistola episcoporum synodi Sardicene 
sis ad Julium papam in vetustissimo codice Saxonico 
bibliothecz Colbertine : Aut certe. serpens. diabolus 


nisi quod emendandum divinitas 


- 


sis 1n libro contra Constantium Aug. jam vita fun- 
ctum : Orientalium in Seleucia synodum reperi , ubi 
lantum blasphemiorum est quantum Constantio place- 
ba. Epistola Celestini pape. ad Nestorium im anti- 

ua versione concilii Ephesini p. 425: Unde tibi in 
p» questiones verba dirigere quas sit blaspliemium 
cogitasse ? Goncikum Chaleedonense im decima ac- 
tione : pro mole blasphemiorum. Sic enim legi in co- 
dice Parisiensi nuper mosuimus pro eo quod editio- 
nes habent blusphemiarum. Concilium Lateranense 
Martini pape actione 4 : mom trtique pertimescentes 
blasphemium quo dicitur. Ha seUss codex Eeclesie 
Bellovacensis, cum editiones habeant, Ólasphemiam 
dum dicitur. Vide virum eruditissimum Carolurn Du- 
fresnium Caungium in annotationibus ad Annam Com- 
nenam p. 535, et in .» Kar. 
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nes vocabulum perhorrescunt, crucifite carui €oD- 4 cale ex eo omnes, hos est enim corpus meum (I Cor. 


junctum, non autem compassum scientes Deum ; ideo 
et judex ventyrus est jste quj visibilis parui; quo- 
Diam omnipotenti conjungitur Deitati. 

42. 1tem post snulta ibidem. Nou Deitatis [ Baluz. 
Deitas], inquit, Jacobum habuit fratrem , mec Bei 
Yerbi mortem nos annuntiamus , cum Doininico cor- 
pore et sanguine pascimur: ^ divina natura sacri- 
ficium suscipit, non ipsa in sacrificio immolatur. 

45. Item tractatu alio adversus Arianos quaterniene 
decimo. Quis nunc benignitatis tam impmensuu aspi- 
ciat pelagus, naturam cum suo opifice dominantem, 
et conjunctam homini Deitstem , nihil sine hoc [Ba- 
luz. hac] jubentem , nullum absque iste jadicantem, 
cuni eo vivorum curam in sumina providentia geren- 
tem, et cum ipso nigrtuos suscitantem b? 

14. ltem ejusdem in tractatu. alio codicis, quater- 
nioue quinto, de Scriptura sanctg loco , ubi git ; Si 
recordatus (ueris quod habet [rater tuus. aliquid adver- 
gum te (Matth. v, 25). Qui mauducat, inquit, carnem. 
Mementote de carne esse, quod dictum est: Sicut 
misit me vivus Pater (Joan. vi, 55), qui visibilis sun. 
Sed forte prave interpretor dictum : ergo de conse- 
quentibus audiamus. Sicut me misit vivus. Pater, et 
ego vivo per. Patrem (Ibid., v. 58); ille hic Deitatem 
intelligit, ego hominem dico. Videamus quis est $a- 
nus | Baluz. scievus] interpres : Sicut misit me vivus 
Pater; hic dicit hzreticus Divinitatem missam , se 
profiteri Deum Yerbum dicere : Sicut misit me vivus 
Pater. Ergo et hoc secundum ipsos ita erit intelli- 


gendum : Et ego Deus |Baluz. Dei| Verbum vivo per C 


Patrem, Post hoc enin) videtur dictum : Et qui wwn- 
ducat me, et ille vivit. Quem ergo manducaimus? Di- 
vinitatem, an carneip? 

A5. Item in. quaternione sexto ejusdem in Judam, 
adversus hereticos. Libenter hic de illis hzerejicis in- 
terrogaus requirebam , qui Deitatis et humayitaus 
naturam ip unam * senteptian) miscendo cogteppe- 
rant, quis ille hoc loco est, qui proditur et traditur 
Judxis? Si enim temperatio, vel admixtio utriusque 
facta est, utrum a Judzis est tentum? Àn Deus Ver- 
bum? an humanitatis natura? Quis videtur occisus? 
cogor enim inferioribus uti sermonibus, ut fiat onani- 
bus quod dicitur manifestum. lu quem, dicas velun, 
ea qu gesta sunt, cadunt? Numquid in Dei natu- 


xij, 25). Quare non dixit : Hoc [Baluz. h:ec] est Dei- 
tas ues, que pro nobis [Ialuz. vobis] confringetur? 
Et iterum sumptum calicem perrigens, non dixit : 
Hec Deitas mea, quz pro vobis effundetur in remisg- 
sionem peccatorum; sed hoc magis : Hic est sanguis 
meus, gui pro vobis effundetur in remissionem pecca- 
tarum (Matih. xxvi, 28). Separa naturam, sed uui- 
tionem conjunge; Filium Dei Christum confitere, sed 
Filium duplicem, bominem et Deum, ut passio qui- 
dein buman:e deputetur naturz; passionis vero abso- 
lutio, qux in homine qui passus est facta est , solius 
sit Beitatis. | 

16. Jtem «tibi a quaternione nono adversus Judaos- 
Separantes, inquit, propriam naturarum dignitatem 


B conjunctionijs unius. 


AT. [tom ex. alio fractale in quaternione vigesimo 
quinte. Propterea volo vos cautos favere, vel plau- 
dere. Divisio non est conjunctio Deitatis, neque po- 
tentixe, cum Filius Christus est, in his divisio non e8t; 
in Deitate vero et humanitate divisio est secundum 
quod est Christus; indivisus est Filius; secundum 
quod est Filius, indivisus est; non enim babemus duos 
Christos et duos Filios, neque est apud nos primus 
Christus et secundus; neque alter et alter, neque ite- 
rum alter Filius, et iterum alter Filius : sed idem 
ipse, ipse Filius est duplex, non diguitate, sed na- 
lura. 

48. Item quaternione xxvi, quasi adversus Apollina- 
rem. Reverentia, inquit, duarum naturarum, 4 unata 
appellamus dignitatem ejus , qui utraque conjunxit. 

19. Item alibi ez alio tractatu, in quaternione xxxi, 
idem de Christo inquit. De Christo [Balux. om. De 
Christo] tametsi dicamus templum, sed minime a 
Deitate separabile, et conjunctum Deo, totam possi- 
dens operationem divinam, et nunc coopilicem Dei, 
et quod cum eo omnium dominetur. 

20. Item idem in tractatu alio, in. id quod scriptum 
est : 8I HABERE ALIQUID RECORDATUS FUERIS ADVERSUS 
FRATREM TUUM, veluti contra hereticos. Audite, inquit, 
dictis intenti : Qui manducat, ait, carnem meain. Me- 
mento, quoniam de carne est quod dicitur. Numquid 
a me carnis nomen appositum est, ut me male inter- 
pretari querantur? Qui manducat, inquit, carnem 
meam, et bibit sanguinem meum. Numquid qui ei 


T39 , quam utroque confundens , eontempezare pra- ]) bibit sanguinem meum, in rve manet, et ego in eo? 


sumis? Ergo Verbum Deus (Baluz. Dei] capessibilis, 
cui nihil comuune in occisione cupi earne.. An a Jue- 
dxis in occisionem ductus est? Ut quid etiam, tem- 
peratis janj utrisque naturis, secundum te, Seriptu- 
ran) nuper audivimus de virtute sacrajuenü parran- 
tem, quam Dominus tradidit discipulis suis, diceus : 
(Quia in qua nocte tradebatur, accipiens panem, gradas 
agens, (regit discipulis suis dicens: Accipite etmandyu- 


21. Item ex alio. tractatu, quaternione xxxi. Hoc 
autem) dico, ut noveritis, quam superexcellens et 
summa quidam Deitatis conjunctio existebat etiam 
in infante ipso, cum Dominica caro conspicitur. Erat 
enim ipse et infans, et imfantis ipsius Dominus. Lau- 
dastis vocem, sed indiscusse nolo faveatis, dixi enim: 
Ipse erat infans, et infantis habitator. 

Item ez altero. codice, quaternione u, veluti contra 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


; 5 B. Dei namque natura, 

j bB.hic addit: Spes 3mnes has que omnibus a dtm 
Bfissimo el benigno Domino gubernantur heretici d 

tant conveliunt — Hanc pericopen revocat Balu- 
zius. Epir. 


ili- 


€ Garnerius putat legendum substantiam : cui con- 
jecturz non nisi dubie assentit Baluzius. Eprz. 

4 Baluz. Una propter dignitatem ejus, qui, etc. 
Epi. 
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Artanos eb Macedonianos. Ampliorem, inquit, in Chri- A Spiritu Dei ejicio demenia (Luc. x1, 20); qui ejus car- 


stum injuriam excogitantes, Spiritum sanctum a divi- 
na dissecant natura, qui ejus humanitatem figuravit 
in utero Virginis : Quod enim, inquit Scriptura, inde 
natum est, de Spiritu sancto est (Matth. 1, 20) ; qui 
secundum justitiam quod figuratum est reformavit : 
Manifestum enim, inquit, in carne, justificatum est in 
Spiritu (I Tim. m, 16); qui eum terribilem et formi- 
dabilem dzmonibus faciebat : Ego enim, inquit, in 


nein templum est fabricatus : Vidi enim Spiritum, in- 
quit, descendentem tamquam columbam et manentem 
super eum (Joan. 1, 52); qui ei in celum asceusionem 
donavit : Precipiens enim, inquit Scriptura, apostolis 
quos elegit per Spiritum sanctum, elevatus in colum 
est (Act. 1, 2). Hic, inquam, Spiritus, qui tam magnam 
gloriam donavit, esse ab his asseritur servus 





COLLECTIO TERTIA, 


EXCERPTORUM EX VARIIS NESTORII TRACTATIBUS, 
S. Cyrillo ín libris quinque Contradictionum. 





De his quinque sancti Cyrilli Contradictionum libris B — 5. Misit enim, inquit, Deus Filium suum, factum 


ita scribit Photius (Cod. 169) : Lecti sunt suncti Cyrilli 
adversus Nestorii blasphemias libri quinque, quorum 
primus quidem calumniarum Nestorii capita decem 
refellit ; alter deinde tredecim ; tertius vero sex; quartus 
denique ac quintus singuli septem, etc. 


Ex libro 1. 


1. Sepe, inquit, illos rogavi : Num Deitatem dici- 
tis ex sancta Virgine natam? Ad hzc verba illico 
resiliunt, etc. Serm. 5. 

2. Videquid consequatur, hzretice. Non invideo 
hanc vocem Christi genitrici Virgini, etc. Serm. 5. 

9. Ita et alibi dicit : Locutus est nobis in Filio, 
quem constituit heredem universorum , per quem 
fecit et sxcula: qui cum sit splendor gloriz , etc. 
Serm. 7. 

4. Si Deus est Christus, inquit, et Christus ex 
beata Maria est ortus, cur Virgo non sit Dei geni- 
trix ? etc. Serm. 5. 

5. De beato Joanne Baptista przdicatur a sanclis 
angelis, implendum esse infantem Spiritu sancto, ad- 
huc ex utero matris su, etc. Serm. 5. 

6. Gaudeo enim, inquit, vestrum aspiciens zelum, 
etc. Serm. 3. 

7. Nos autem oportet quod nuuc mihi venit in 
mentem advertere, etiam Nicenam synodum nus- 
quam dicere ausam Deum ex Maria genitum, etc. 
Serm. 5. 

8. Secuti sunt evangelistam; nam evangelista ubi 
ad narrandam humanationem pervenit, dicere gene- 


ex muliere, factum sub lege, etc. Serm. 5. 

4. Sed sicut dicimus Deum illum omnium condito- 
rem, et Deum ipsum Moser, etc. Serm. 2. 

5. Dic de assumente quod Deus sit, etc. Serm. 9. 

6. Ideo volo vos caute firmiterque tenere, etc. 
Serm. 92. 

7. llla certe Unigeniti glorificatio nonnumquam 
Patri ascribitur, etc. Serm. 10. 

8. Erat quidem ille Deus Verbum, etiam ante. 
quam homo fieret, Filius et Deus, et consentiens 
Patri, etc. Serm. 9. 

9. Ut ergo demonstretur ipsis quoque magis quis 
hic est ab illis adoratus, etc. Serm. 44. 

10. Neque vero simplex homo est Christus, o ca- 


C lumniator, sed homo simul et Deus, etc. Serm. 7. 


11. Veneror ipsum ut omnipotentis divinitatis 
imaginem, etc. Serm. 7. 

12. Non est per se Deus quod est in utero forma- 
tum, etc. Serm. 7. 

15. Sed hice secundum carnem cognatus Israel, 
elc., hic secundum naturam spectabilem homo, hic 
juxta Pauli vocem matus ex seiniue David, eic. 
Serm. 2. 

Ex libro m. 

1. Cum enim audiunt nomen apostoli, ipsum 
Deum verbum intelligunt apostolum, etc. Serm. 6. 

2. Non angelos apprehendit, sed semen Abraham 
apprehendit, etc. Serm. 6 

9. Semen Abraham is est qui heri et hodie, ut 


rationem in Deo Verbo vitavit, ac posuit incarnatio- D Paulus ait, non qui dixit: Prius quam Abraham fie- 


nem, etc. Serm. 5$, 
9. Tamen Divinitate certe qux major est ipsum 
Dei Verbum recentius esse nugantur, etc. Serm. 5. 
10. Dixi jam szpius : Si quis inter vos simplicior, 
etc. Serm. 5. 
Ex libro u 


1. Si fide simplici Deiparam proferres , nulla esset 
apud me dictionis invidia, verbi sensum exquiren- 
tein, etc. Serm. 5. 

2. Ubi igitur sacrz littere vel nativitatem Christi 
de beata Virgine exponunt, nusquam ponunt Deuin, 
sed vel Christum, vel Dominum, etc. Serm. 29. 


ret, ego sum, etc. Serm. 6. 

4. Hic ille fidelis Deo factus pontifex , factus est 
enin, non ab terno erat, etc. Serm. 6. 

9. Cum igitur solus hic nobis sit pontifex miseri- 
cors, et cognatus, et firinus, cavete ne ab ejus fide 
dimoveamini, etc. Serm. 6. 

6. Meministis autem prorsus eorum quz sspe disi 
vobis, cum duas in Christo naturas distinguerem, etc. 
Serm. 9. 

Ez libro tv. 

1. Deus Verbum factum est caro, et habitavit in 
nobis. Secum considere fecit Pater assumptam huma- 
nitatem, etc. Serm. 3. 
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2. Atque cooperationis hujus evidens est argumen- A — 2. Audi etiam aliud ipsorum testimonium. Si enim 


tum , etc. Serm. 10. 

3. Majorem, inquit, in ipsum struentes injuriam, 
et spiritum a divina natura separantes, qui humani- 
tatem ejus formavit, etc. Serm. 5. 

4. Qui manducat meam carnem, et bibit meum 
sanguinem, in me manet, et ego inreo, etc. Serm. 9. 

9. Dicam etiam illius scandali verba, etc. Serm. 9. 


6. Audi etiam hoc nomen, Domine, aliquando de, 


humanitate Christi, aliquando de Divinitate ejus, ali- 
quando de utroque positum, etc. Serm. 9. | 
1. Curautem etiam, ut paulo ante audiebamus, si utra- 
que,ut tu opinaris, commixta sunt,Dominus noster,cum 
mysterii vim discipulis traderet, sic dicit, etc. Serm. 8. 
Ex libro v. 


cognovissent, numquam Dominum glorie crucilixis- 
sent, etc. Serm. 5. 

9. Quod cum sim Dei forma, servi formam indui; 
quod cum sim Deus Verbum, in carne conspicior; 
quod cum universitatis sim Dominus, personam pau- 
peris propter vos indui; quod cum esuriam visibiliter, 
esurientibus cibum subministro. Serm. 5. 

4. Libenter hoc loco h:zereticos interrogem, qui Di- 
vinitatis humanitatisque naturam in unam commiscent 
essentiam, quisnam sit qui nunc a proditore Judxis 
traditur, etc. Serm. 8. 

5. Hic ille, cui spinea corona circumposita fuit, etc. 
Serm. 1 

6. Ideo de nostris illis primitiis cum ageret beatus 


4. Quod. in nativitate ex Christi genitrice Virgine B Petrus, et exaltationem visibilis natura vi Divinitatis 


divina Scriptura ponat Filii nomen, declaravimus. 
Audi jam et in morte, sicubi tandem Dei nomen est 
positum, ut passibilem Deui inducamus : Cum inl- 
mici essemus, inquit, reconciliati sumus Deo per mor- 
tem Dei Verbi. Serm. 2. 








factam enarraret, etc. Serm. 7. 

1. Quoniam vero si dixissent : Credimus in unum 
Deum Verbum; futurum erat ut mors divinx naturae 
tribueretur, etc. Serm. 3. 





COLLECTIO QUARTA 
DICTORUM NESTORII DIVERSIS EX TRACTATIBUS SIVE LIURIS, 


Que in S. Cyrilli Operibus sparsa sunt. 





Ex libro de Recta Fide ad Theodosium imperatorem. 


Hic siquidem (qui ex Deo natus) verus et naturalis (* 


est filius; ille vero (qui ex Virgine) zquivoce Dei 
Filius dicitur. Et paulo post iterum : Utique Dei Ver- 
bum non est homo, sed hominem assumpsit, quando- 
quidem unigenitus jam inde ab initio per se, Dei ora- 
nium opiticis Filius est; homo autem, quem suscepit, 
cum natura Deus non sit, propter eum a quo assum- 
ptus est, qui verus Dei Filius est, eodem cum ipso 
nomine appellatur; istud vero 
nisi Pater, verum et naturalem Dei Patris Filium 
ostendit ; illud vero Gabrielis : Ne timeas, Maria, in- 
venisti enim gratiam apud Deum : et ecce concipies in 
utero, et paries Filium, et vocabis nomen ejus Jesum, 
in hominem quadrat. Serm 5. 


Ex eyistola ad suos Constantinopoli constitutos. 


Populi erga me studium non vulgi acclamationibus, 
etc. Serm. 9. 


Ex responsione ad objectiones Orientalium. 


Anathem. 1. Interrogavi $xpe eos : Divinitatem 
natam dicitis e beata Virgine? etc. Serm. 7. 

Anathem. 5. Hoc sentite in vobis quod in Christo 
Jesu, qui in forma Dei existens, seipsum exinanivit, 
| etc. Serm. 7. 

In altera exegesi (Ibid.). Ut in nomine Jesu omne 
genu flectatur, etc. Serm. 7. 

In altera (Ibid.). Dic de eo qui suscepit , quod sit 
Deus, etc. Serm. 9. 

Anathem. 4. Ut autem ipsum manifestius dicar, et 
Ka ut omnes facilius capiant, etc. Serm. 5. 

PATROL. XLVIIL. 


: Nemo novit Filium 


Anathem. 1. Communes enim Trinitatis sunt. ope- 
rationes, etc. Serm. 10. 

Anathem. 8. Confitemur in homine Deum; colimus 
divina conjunctione coadorandum hominem. Serm. 2 

Anathem. 10. Missus est ad pr:dicandum captivis 
remissionem, etc. Serm. 6. 

Anathem. A1. Audite attendentes verba, etc. Serm. 9. 


Ez responsione ad reprehensioncs Tlcodoreti. 


Anathem. 6. Atque adco passus pontifex misericors, 
non vivificator ejus passus est Deus. Et Dewn Christi 
Verbum Dci nominaverit, lisque adjecerit : Erat au- 
tem et ipse infans, et infantis Doininus. 

Anathem. 9. Is qui tantam Christo gloriam contulit, 
qui eum dzmonibus fecit. terribilem, donavitque ct 
ad coelos ascensionem. 

Anathem. 10. Iste fidelis Deo factus pontifex, etc. 


Ez epistola ad Acacium Melitencnsem. 


Deum ex Chrietipara Virgine processisse, ex divina 
Scriptura edoctus sum : at vero Deum ex ipsa geni- 
tum esse, id nusquam edoctus sum. Nusquam igitur 
divina Scriptura Deum ex Christipara Virgine geni- 
tum esse dicit, sed Jesum Christun, Filium, Domi . 
num. 
Propterea etiam Deus Verbum nominatur Christus, 
quia perpetuam cum Christo conjunctionem habet. 
[nconfusam itaque naturarum copulam retineamus, 
elc. (Ibid.) 

Inseparabilis est Deus a visibili. Unde honorem 
ejus, qui non separatur, non separo : separo naturas, 
sed conjungo adorationem (Serm. 7, ibid.). 


29 


-. 





In quo continentur : Nesroni BLASPREMIARUM CAPITULA XII, gum Contradicfionibus Marii 
Mercatoris; — REspoxsi0 S8. CvBit.LI AD OBJECTIONES ORIENTALIUM; — RESPONSIO EJUSDEM 
AD REBPREHENSIONES THEODORETI ; —ÉScHoLIA S. CYyRILLI DE INCARNATIQNE VERBI : interprete 
Mario Mercatore. 





$07 MARII MERCATORIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM. 90$ 


ADMONITIO 
IN NESTOBII BLASPHEMIARUM CAPITULA XII. 
| 


Hoc opusculum plane eximiurg est, eoque plurjs faciendum, quod singulare existat, quodque peso yete- 
run, immo ner recentiorum, przter Mercatorem, fcratur Nestorii anathematisinos refellisse. — ' 

Nullus de auctore dubitandi locus relinquitur ei qui legere voluerit ultimi anathematismi contradictionem 
(Append. ad. contrad. n. 43), cujus contradictor mentionem facit codicis in quo quartum locum teneret tra- 
clatus ille Nestorii, cujus initium est : Dulcem nohis, etc. Teuet vero in ea quag lahemus a. Mercatore col- ! 

lectione rerum pertinentium ad negotium Nestorii. MOM M : 
Licet autem, non conjicere tantum, sed ctiam certo definire quo tempore Mercator scripserit, partim. ex 
titulo, in quo Nestorius dicitur conatus duodecim capitulis suarum blasphemiarum contradicere litteris SS. Co:- 
* lestini et Cyrilli, catholicosque anatheialismos refellere; partim. ex serie totius operis, in quo nullus sit 
sernio, neque de condemnatQone Nestorii, neque de approbatione capitulorum Cyrilli a concilio Ephesino, scd 
tantum de corumdem capitulorum approbatiohe ab. Ecclesia Romana; hinc enim fit consequens ut conscri- 
ptum sit co spatio temporis quod intercessit inter vil idus Decembris ann. 450, quo tempore accepta» 
sunt a Nestorio sancti Coelestini litterze, et x kalendas Julias ann. 451, quo inchoata est Ephcesina 


LIBER SECUNDUS, | 


sponderit Mercator, opus istud in sequentem annum referri debet. —— 

Argumentum operis eloquitur titulus : est enim contradictio Nestorianorum duodecim capitum, quamquam 
subjuncta est duorum, ut dixi, posteriorum Nestorij sermonum repreliensio. Tota enim hzxc lucubratio dua- 
bus constat partibus, altera dogmatica, quie prior est; altera censoria, quie posterior. 

Inde vero innotescunt multa, qux in hunc usque diem latebant, ac primum quidem, Mercatorem esse inter- 
pretem anathematismorum Nestorii, qui desunt in editione Peltana concilii Ephesini; habentur vero in conse- 
quentibus aliis, codem interprete, sed ncque cum anathematismis catholicis Cyrilli, neque cum contradictione 
catholici ; immo cum pluribus mendis, a quibus repurgati nunc prodeunt, ex codicibus manuscriptis Vaticano 


et Bellovacensi. 
Secundum, Mercatorem bis anatliematismos Cyrilli interpretatum fuisse; semel eym tertia epistola, iterum 


in hoc operc, codem utrobique sensu, von tamen utrobique eadem forma verborum; diligentiore siquidem in 
epistola, ubi per se spectabantur; hic paulo neglectiore, quo ex accidenti referuntur. 

Tertium, Dionysium Exiguum videri mutuatum ex Mercatore anathematismorum versionem ; eadem enim 
est apud utrumque, pauculis vocibus exceptis, cum tamen Mercator Dionysium uno toto seculo prz- 
cesserit. | 

Quartum, anathematismos Cyrilli ab. Ecclesia. Romana approbatos fuisse vero judicio, id est, ut opinor, in 
concilio [jomano, ex quo Coelestimus scripsit Nestorio litteras. Quo Mercatoris testimonio firmatur sententia 
nostra de synodis Alexandrinis, de quibus agitur ii dissertatione 2. 

Quintum, eodem tempore Nestorium, prx» summa vecordia et 6cocóxov prxedicasse, et simul przedicanti ana- 
thema dixisse. Nam eodem fere tempore ultimum sermonem habuit, et anathematismos scripsit; in sermone 
autem aperto 0coz0zov confitetur, et in anathematismis confitentem damnat : ut hinc evidenter constet, nume 
quam O:zo-zózov sinceram confessionem, aut a Nestorio, aut ab ipsis forte Orientalibus Nestorii studiosis fa- 
ctam esse. 

Sextum, Bonosum, qui a Damaso papa damnatus cst, Sardicensis Ecclesixv sedem obtinuisse ; quod in hunc 
usque diem ab eruditis fruswa qu:xesitum erat. Jd vero multum confert ad illustrandam historiam, satis aliunde 
obscurain, de causa Bonosi Macedonibus episcopis commissa. D mM 

Septimum, EÉbionem fuisse Stoicum philosophum : Macedonimnque eadem cum Arianis sensisse de carne 
Chzisti, eui Verbum esset pro anima. Non Arium ipsum, sed Arianos hauc haeresim fecisse. Eos qui Cliristuim 
negarent esse Deum, ab Ecclesia Romana vocatos Homuncionitas. 

Octavum, Apollinarem primum docuisse nullam in Christo animam, prxter Verbug, fuisse; venisse autem 
in huuc errorem eo propensius, quod legebat in Scripturis angelos in corporibus assumptis, atque eliam, ut 
ipsc quidem putabat, animatis, paria cum cxteris hominibus vitz:c munera exercuisse. 

Observandum porro Mercatorem codicem sibi confecisse, quo Nestorii sermones quinque 3dmodum celebres 
continentur. Primus nempe, cujus initium est : Doctrina pietatis. Secundus : Amatores Christi opules. Tertius : 
Contumelias quidem in me hereticorum. Quartus : Dulcem nobis precedens doctor. Quintus denique : Aliis in 
lerris sita est. Aliis tamen in locis, immo et in hoc opere mentionem fecisse aliorum quos variis ex locis col- 
lectos edidimus. Cur autem quinque praefatos prz aliis selegerit, causa est, opinor, non obscura; ipsos enim 


synodus. 

Contrahi potest, nonnulla rursum ex parie, hoc temporis intervallum; cum enim in appendice refellantur 

duo posteriores Nestorii sermones, quorum unus die 15 Decembris, alter die 14 habitus est, nec continuo re- 
! 
i 
i 

habuit Nestorius, et nt lxeresim aperte spargeret, et ut se contra impugnantium objectiones defenderet. 
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Quibus litteris ad se missis a sanctis Calestino Romane urbis episcopo, et Cyrillo Alexan- 


drino contradicit, et disputationibus brevissimis respondendo, 


ad se missa fuerant, refellere nititur. 


odecim capitula fidei, aue 





Nunc episcopi Cyrilli priora posuimus, quz Romana Ecclesia approbavit vero judicio; et posteriora Nestorii, 
JS : ex Graco in Latinum utraque versa. y 





ANATREMATISMUS PRIMUS S. CYRILLI. 


Cyrillus dizit : Si quis non confitetur Deum esse 
secundum veritatem eum qui est Ejnmanuel, et, pro- 
pter hoc ipsum, Dei genitricem sanctam Virginem; 
peperit enim carnaliter Verbum, quod ex Deo est, 
carnem factum (secundum quod scriptum est : Et 
Verbum caro [actun. est (Joan. 1, 14) ; anathema eit. 


ANATHEMATISMUS NESTORII. 


In mss. codicibus. 

Contra hec  Nestorius 
dixit : Si quis eum qui est 
Emmanuel Deum Verbum 
esse dixerit, et non potius 
nobiscum Deum, hoc est, 
inhabitasse eam quie se- 
cundum nos est naturam, 
per id quod unitus est 
masse nostre, quam de 
Maria virgine suscepit; 
matrem etiam Dei Verbi, 
et non potius ejus qui Em- 
manuel est, sanctam Vir- 
ginem nuncupaverit, ip- 
sumque Deum Verbum 
dixerit versum esse in 
carnejn, quam accepit ad 
ostentationem — Deitatis 


In libris editis. 

Si quis eum qui est Em- 
manuel Deum verum esse 
dixerit, et non potius no- 
biscum Deum, hoc est, 
inhabitasse eam qua se- 
cundum nos est naturam, 
per id quod unitus est no- 
sire, quam de Maria vir- 
gine suscepit ; matrem 
etiam Dei Verbi, et non 
potius ejus qui Emmanuel 
est, nuncupaverit ; ipsum- 
que DeiVerbum in carnem 
versum esse, quam acce- 
pit ad ostentationem Dei- 
tatis su, ut habitu inve- 
niretur, «6 homo ; apathe- 
ma sit. 


sus, ut habitu inveniretur 


ut homo (Philipp. n, 7); 
anothema sit. 


CONTRADICTIO MARII MERCATORIS. 
4. His pravis dictis catholicus contradicit ita : * Hzec 


dicit iste, tamquam Deus Verbum non habitaverit in 
nobis, quod a pio sensu satis alienum est. Singulari 
autem stultitia et impietate plenum est dicere Verbum 
Patris Emmanuel non esse; sed eum qui natus est ex 
Maria, qui [ Baluz. quia | inhabitavit masse nostre 
naturam, quam suscepit ex Virgine : cum omne hu- 


— A manum genus in confessione habeat Emmanuel, sic. 


non ipsi finximus, sed magistra el interprete Scri- 
ptura [ Baluz. om. Scriptura | didicimus, siguificare, 
woniscUx Drcs [Baluz. Deum |. 

2. Rursum, quogd hoc intelligi debeat, id est, nobis- 
cym Deus, quxg mens hominis ambigat? Deum nainaque 
pohiscum esse cum optamus et invocamus, quid aliud 
quam ejus potentie majestatem adesse cupimus [Ba- 
lys. em. adesse cupimus? Qux quamvis ubique tota 
Sil, e. nusquam divisa, tamen auxilio ejus juvari nos 
petimus et xolumus ut nobiscum sit, adjuvans scili- 
cet nos. 

9. Igitur si eecundum hunc egregium, immo pra- 
Yum magistynm, istud Dei Verbo non competit, id 
&Sh, ut sit quad invoeatur nobiscum, cum sua viderit 


B ipse blasphemia. Sed si, ut vull, iterum iste est ao- 


biscum cuj Engmanuel] vocabulum conipetit, id cst, 
qui masse nostra primitias habuit, duo erant sino 
dubio dii ( Baluz. em. dii], secundum prudentissimam, 
jmmo vecordissimam et impiissimam definiuoncin 
£jus : unus, qui non sit Emmanuel, id est, nobiscum 
Deus; et alter, qui .b ab aunis quadringentis, et eo 
quod excurrit, recens quidam e£ novcellus Deus cu- 
perit esse nobiscum. | 

4. Addit quoque ut matrem Dei Verbi si quis dixe- 
rit saergm Virginem, apatliema sit. Verum | (Baluz. 
multum], ut volunt fautores ejus, * post adinonitio- 
nem isie correxit sceleratam primam sententiam 
guam, qua universo mundo scandalum generavit, ne- 
gans eam esse Gsotéxov; dicunt enim, eum post ad- 


C monitionem dixisse vel pronuntiasse 6«ecóxoy. Cla- 


rui igitur tibi, et tunc quomodo dixerit, et nunc 
quantum in pejus profecerit. 

b. Non ergo, ut vult, Dei Verbi, sed Euinanue!is 
est mater Virgo; ergo secundum sapieutissimain dis- 
putationem ejus, hunc ideo yult dictum nociscum, 
quia massz nostra unitus est, quam suscepit. Quid 
faciet, cum dicitur Deus? 4 neque enim Emmanw tan- 
tum dictus est, id est, nobiscum; sed etiam el, id esf, 


CASTIGATIQONES ET NOTE. 


* Videtur Mercator Nestorii sententiam perinde in- 

| terpretatus, acsi dixisset Emnmmanuelem non esse Deum 
Verbum, sed eum qui nobiscum Deus idcirco appcella- 
tur, non quia Deus, sed quia nobiscum est, atque in- 
qnabitavit humanam naturam , quam ex Virgine sus- 
(Cepit. Hinc ipsum arguit multiplicis flagitii, et primo 
quidem impietatis, quod Verbum negaret habitasse in 
'nobis; deinde ethnicismi, quod duos deos admitteret, 
unum zternum, alterum temporalem ; tum male fidei, 
uod eodem tempore affirmaret et negaret. beatam 
irginem esse Deiparam; postea conseusionis cum 
Bamosateno de Verbo non substantiali ; tandem igno- 
rantie, quod, ex verbis Cyrilli, carnem factum con- 
cluderet Verbum dici in carnem versum; denique so- 
eietatis cum Manicheo volente Verbum non reipsa, 


sed in speciem suscepisse carnem. 
* b Hinc colligitur tempus quo scriptum est hoc opus, 
uinto scilicet saeculo, jam terüià fere parle decurso . 
olligitur quoque satis manifeste auctoris las, 
etiamsi aliunde evidenter se probat. ^ — ' —— 
c S;epius canonice ante conciltum Ephesinum ad- 


D monitus est Nestorius ut beatam Virginem confitere- 


L 


tur Gzocóxoy : nempe a Cyrillo necne: gynodicis lit- 
teris; deinde a Joanne Áutiocheno; quamquam fuit 
amici potius consilium; denique 3 'sànclo Celestino 
otestatem sedis sux adhibente. Cujus admonitionis 
t mentio divinare non licet. - e 
4 Baluz.: Neque enim Emmanu tantum dictus est, non 
; : . po rw tte 
eliam hol id est, nobiscum et Deus. 


1 
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Deus. Ergo iste Deus (Baluz. om. Deus], quem nos A ctatorum omnium definitio tenuit, et ad nos usque 


confiteri compellit magister erroneus, cujus auctori- 
tatis erit, cujus potentie, temporarius et recens? 
Scriptura clamante : Jsrael non erit in te Deus recens 
et novelius (Psal. Lxxx, 8). 

6. Deinde antiquum illum suum, quem nobiscum 
esse non vult, Deum dicit, an Verbum tantummodo 
Patris? (forsitan non substantiale, sed, ut Samosa- 
tenus olim Paulus, prolativum atque imperativum 
intelligit). Quis ergo ex hoc non intelligat, quis non 
advertat ejusdem Pauli eum hzresim evidentissime 
sapere, qui sub occasione unius przedicandi Dei, id 
est, monarche, Deum Patrem solum detinit Deum 
verum ; Verbum autem ejus verbum quod operatio- 
Dibus ex imperio pr:xsit, sicut hominis prolativum 
verbum, quod implet opera quz statuerit? 

7. Eminanuelem autem, non natura, sed Dei gra- 
tia, dicit Deum, illius Verbi participatione seu socie- 
tate, et ut expressius dicere solet, conjunctione, vel 
etiam unitione, et interdum unitate : quam unitatem 
perraro cum dicit ad decipiendos imperitos auditores, 
salvo sibi sensu suo, ita intelligit, sicut illud in Evan- 
gelio dictum est: Pater sancte, fac ut et isti unum 
sint in nobis, sicut et nos unum sumus (Joan. xvn, 21). 
Quie ejus arguta unitas cum sonuerit in auribus po- 
puli imperiti, acclamatur, * nosque sycophaute et 
invidi diciiur: Ecce, inquiunt, UNUM DIXIT ; QUID 
VULTIS AMPLIUS? 

8. Accedit vanum ejus argumentum, quo putat se 
excludere catholicam fidem, qux secundum evange- 
listam Joannem dicit et sentit : Verbum caro factum 
est (Joan. 1, 14); b ita ut hinc putet confici, quia si 
hoc dicatur, versum esse pronuntietur in carnem 
Deum Verbum, quod et revera fidei recte valde alie- 
num est. * Manens enim Deus Verbum semper in 
natura et essentia Patris, in una eademque essentia, 
qua erat et est incommutabiliter, pro nostra salute 
factus est hoino, quod non erat, ut nos singulos, 
quod non cramus, faceret filios suos. Hoc etiam 
symboli ratio, Nicenzque fidei, hoc veterum tra- 


transmisit. 

9. Audit autem iste, aJ ostentationem sui, massam 
suscepisse Dei Verbum, id est, ut habitu, inquit, in- 
veniretur ut homo, ostentatione Deus : et bxc vana 
et impia Grzcus ejus sermo declarat. Aócóv t& coU 
Gto9 Xoyov 'sl; c&pxa (&v ti «trot rerpiyDat, àv (Qa6ty 
tv a ynuxtupó tüc Ütótntoc lavtoU, tva. exxuart tv- 
pi95 dc dvÜponog &vatsua Cato. Quod est: Si quis 
dixerit Dei Verbum versum esse in carnem, quam ac- 
cepit, ad eslentationem Deitatis sud , ut habitu. inve- 
niatur ut homo, anathema sil. Zynpacuouoy xal ay nue 
habere differentiam, omnes Grzeci cognoscunt : exn- 
parucpóy namque illum. Grzci intelligunt, ubi non 
veritas, sed potius [Baluz. prestio] qux ad fallen- 


B dos sensus aliquos assumitur simulatio est, vel fi- 


gmentum [Baluz. pigmentum]; axag« autem ipsam 
habitus significat veritatem : qux duo nos osten- 
tationem et habitum dicere possimus ; ut osten- 
tatio deceptoria sit, habitus vero nature omnis 
ostensio. 

40. Quid sibi ergo novus et vanus iste vult ma- 
gister, scire vellemus. Quo se ex»uazwp: videri fe- 
cerit iste novus Deus ejus? Ipsius enim dicendus est, 
non Christianorum, quó" vero schemate inventus est 
tamquam homo? Videtisne hunc, seu voluntate ne- 
quissima, seu stulta ignorantia, in Manich:ei senten- 
tiam etiam esse prolapsum, qui Deum non vult verum 
hominem, sed phantasticum, id est, putativum Chri- 
stum Dei Filium credere? 

ANATHEMATISMUS SECUNDUS $. CYRILLI, 

Cyrillus dixit: Qui non confitetur carni [ Balus. 
carne] substantialiter unitum [Baluz. unum] esse Ver- 
bum Patris; unum quoque esse Christum cun propria 
carne, et eumdem ipsum sine dubio Deum simul et 
hominem; anathema sit. 

ANATHEMATISMUS SECUNDUS NESTORII. 
In mss. codicibus. In libris editis. 
Nestorius dixit: 4 Si — Si quis in Verbi Dei 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Hinc tria conjicio : primum, auctorem hujus 
eris scripsisse tunc, cum adbuc Constantinopoli 
estorius conciones haberet ; secuiidum, Mercatorem 
ipsum, qui auctor operis, habitum pro publico ipsius 
accusatore, ideoque male audiisse e vulgus epi- 
$copi artibus illusum; postremum, Nestorium loco 


Joannis evangeliste abusum fuisse, quem, cum de D 


unitate nature intelligi debeat, de consensione volun- 
tatum acceperit, Árianorum more. 

* Calumniam passus est ab omnibus fere Cyrillus 
propter primum anathematismum, quasi iunueret in 
eo Verbum in carnem commeasse ; calumniam depu- 
lit sexcentis locis, nec tamen potuit se purum suspi- 
cionis prestare. 

* Locus hic, aut similis alius, Cyrilli arguitur ab 
Eutherio, qui, cum perinde atque Nestorius de uni- 
tate xa0' cóóoxiay interpretatus esset conjunctionem 
Verbi cum humanitate, maligneque catholicis invidiam 
facere tentasset, quasi Verbum in carnem inutatum 
assererent, subjunxit 20. pus : Qua: sunt vero ad- 
versaniorum argutie ? « Quod erat, mansit; quod non 
erat, factus est. » lgitur aut divisa est iunre indivi- 


dua, et pariium quidem una mansit, altera mutata est; 
aut totum mulatum est, aut opinione factum est, aut 
dici illa quidem debent, intelligi non debent. Quis igi- 
tur verbi nihil significantis usus? 

4 Vidit Petavius corruptam esse lectionen et sea- 
sum quem Mercator expressit vi intelligenti:e assecu- 
tus, correxit hunc in modum (Tom.1N Dogm. l. vi, c. 
17) : Si quis in Verbi Dei conjunciione, que ad carnem 
[acta est, de loco in locum mutationem diving substan- 
lie [actam esse dixerit, ejusque diving natura carnem 
capacem dixerit, ac parlialiter itl«m wunitam carni ; aut 
iterum in infinitum incircumscripte nature coerten- 
derit carnem ad accipiendum Deum, eumdemque ipsum 
natura, et Deum dicat, et hominem; anathema sit. De- 
sunt tamen aliqux etiamnum voces, quas Petavius 
non supplevit, cuin careret contradictione consequen - 
te, ex qua sumi debent : Sed unum Filium et Clri- 
stum ; atque ita legi debet pars postrema anatheuma- 
tismi : Eumdemque ipsum natura, et Deum dicat, et 
hominem, et non. unum Filium ac Christum; encthe- 
ma sit. 
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quis in Verbi Dei con- 
junctione quie ad carnem 
facta est de loco in locum 
mutationem divin: essen- 
ie dixerit esse factam, 
ejusque divine nature 
carnem capacem esse, aut 
partialiter [Baluz. partili- 
ter] unitum carni, aut ite- 
rum in infinitum incir- 
cumscriptam divine na- 
ture coextenderit car- 
nem, ad capiendum Deum, 
eumdemque ipsum natura 
[Baluz. eamdemqueipsam 
naturam] et Deum dicat 
el hominem; anathema 
pit. 


NESTORII BLASPIIEMIARUM CAPITULA XII. 


conjunctione qu:e ad car- A 


nem facta est de loco in 
locuin mutationem divina 
sententia dixerit esse fa- 
ctam, ejusque naturze car. 
nem capacem esse dixe- 
rit, ac partialiter unitam 
carni, aut iterum in infi- 
nitum incircumscripLz na- 
ture, cum extenderent 
carnem, accipiendum De- 
um, eumdemque ipsum 
natura et Deum dicat 
et hominem; anathema 
sit. 


CONTRADICTIO MARII MERCA TORIS. 
4. Contradicitur a. catholico : Quasi hoc conse- 
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ANATHEMATISMUS TERTIUS 8. CYRILLI. 
Cyrillus dixit : Si quis in uno Christo dividit sub- 
stantias post unitionem, sola eas societate connectens, 
secundum dignitatem, auctoritatem, aut potentiam, 
et non magis conventu ad unitatem naturalem ; ana- 
thema sit. 


ANATHEMATISMUS TERTIUS NESTORIT. 


In tnss. codicibus. 

Nestorius dixit : * Si 
quis non secundum con- 
junctionem unum dixerit 
Christum, qui est etiain 
Emmanuel, sed secundum 
naturam; ex utraque etiain 
substantia, tam Dei Verbi 
quam etiam assumpti ab 
eo hominis, unam Filii 
connexionem, quam etiain 
nunc inconfuse servant, 
minime confiteatur ; ana- 


In libris editis. 

Si quis non secundum 
conjunctionem unum di- 
xerit Christum, qui cst 
etiam Emmanuel secun- 
dum naturam : ex utraque 
etiam substantia, tam Dei 
Verbi quam etiam ab eo 
hominis suscepti in una 
Filii connexione, quam 
etiam nunc inconfuse ser- 
vamus, minime confite- 
tur; anathema sit. 


quatur, et cogat intelligi ut si quis dixerit substan- 
tialiter esse unitum Filium Dei mass nostre, stam 
eum illa absurditas premat, qux corporum more de- 
mutationem Dei, et preünsionem, et inclusionem 
cogat fateri; sed non ita est, cum nec [Baluz. add. 
hominis] humana anima hoc in suo corpore patiatur : 
quanto magis istud de divina natura minime sentien- 
dum est. 

9. Deinde dicit eumdem Christum naturaliter Deum 
et hominem non esse, sed unum Filium Christum. 


Qu: est ista novitas tam inaudita, qu: tantis laby- C 


rinthi quodammodo anfractibus obscuretur? Unum 
dici Filium debere definit, et invito illo, immo suf- 
focato, hac sapidula ejus disputatione, duo procedunt: 
nam si Cbristus, quem esse etiam Emmanuel vult, 
Dei Filius naturaliter non est, sed Verbum Patris se- 
cundum naturam est Filius; duo sunt sine dubio Filii 
[Baluz. om. Filii, unus natura [Baluz. naturaliter], 
alter non natura, sed gratia; unus ex sterno, alter 
ex tempore : Sed unus, inquit, ideo, quia ab illo qui 
est natura adscitus est in societatem, seu conjunctionem 
[Baluz. add. alter ab altero]. Quod totum, quam va- 
num, quamque impium sit, quicumque catholicus 
legit advertat. 

9. Etenim secundum rectam et veram fidem, unus 
est Filius Dei, Deus Verbum cum homine suo, quem, 
quando voluit, ex anima rationali et corpore vero ac 
solido assumpsit; nec divisus, nec duplex est, ut hic 
somniat : sed unus, et ut ita dicam, totus atqne idem, 
Deus et homo, immo, ut signatius dicam, Deus homo, 
et homo Deus. 


thema sit. 
CONTRADICTIO MARII MERCATORIS. 


Contradicitur. Sequitur se prorsus, et numquam a 
propria pessima intentione discedit, qua unum na- 
turaliter Filium introducere molitur; alterum socie- 
tate conjunctum, qui non naturaliter, sed positive 
vel Filius, vel Deus esse dicatur, nec tamen veritate 
sit [ Baluz. add. Deus]. 

ANATHEMATISMUS QUARTUS 8. CYRILLI. 

Cyrillus dixit : Si quis duabus personis aut sub- 
stantiis discernat ( Baluz. decernat] eas voces qua 
tam evangelicis quam apostolicis litteris continentur, 
aut etiam eas qux de Christo a sanctis dicuntur, vel 
ab ipso Christo de se ipso; et aliquas quidem ex his 
tamquam homini, preter Dei Verbum, qui quasi spe- 
cialiter intelligi debeat, applicandas crediderit; ali- 
quas vero tamquam Deo dignas, soli Verbo Dei Patris 
deputaverit; anathema sit. 

ANATHEMA TISMUS QUARTUS NESTORII. 
In mss. codicibus. In libris editis. 

Nesterius dixit : Siquis — Si quis eas voces, qua 

eas voces que tam in tam in Evangeliis quam 


evangelicis quam aposto- 


D jicis litteris de Christo, 


qui est ex utraque natura 
[Baluz. om. natura], con- 
scripte sunt, accipiat tam- 
quam de una natura, ipsi- 
que Deo Verbo tribuere 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Vitiosa ubique lectio, minus tamen apud Merca- 
torem : unde quam Petavius non emendavit, Merca- 
toris auxilio qualicumque, et rerum historia adjuti, 
possumus, nisi fallor, ad verum et pristinum statum 
reducere. Sic ergo legenduin : Si quis" non secundum 
conjunctionem unum dixerit Christum, qui est etiam 
Emmanuel , sed secundum naturam, et utramque etiam 
substantiam, tam. Dei Verbi quam et aesumpti ab eo 


in epistolis apostolicis de 
Christo, qui est ex utra- 
que, script:e sunt, accipiat 
tamquam de una natura, 
ipsique Dei Verbo tenta! 
passiones tribuere, tam 
secundum carnem quam 


hominis, in una Filii connexione, etiam nunc incon- 
fuse servatam, minime confiteatur ; anathema sit. Suam 


enim Nestorius h:resim tradit de pura naturarum 


cvyaoti«, hominisque pura assumptione morali, unius- 
que Filii dissimulata praedicatione ; simulque crimi- 
natur catholicos, quasi confundi naturas dicerent, aut 
converti saltem post resurrectionem. 


M 
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passiones tentaverit, tam etiam Deitatem; anathema À unum esse audet dicere, dicere,cumsit Emmanuef 


carnequametiam Deitate; sit. 
anathenaa sit. 
CONTRADICTIO MARII MERCA TORIS. 

1. Contradicitur : Consequens esse putat ut coar- 
ctetur conliteri divinam naturam esse passibilem, si 
quis dixerit quia Filius Dei Deus passus est pro no- 
bis ; an nescit quia totus homo communis ex ánhima 
et corpore, cum patitur in corporis natura | Baluz. em. 
in corporis natura], nihil in anima natura ex doloré 
patiatur? : 

2. Deinde, non est is prudentior Patribus in Niczeno 


concilio constitutis, qui fidem symboli ab apostolis . 


traditi nobis, propter Árii impietatem, qux tunc 


emerserat, latius exponentes, ita pronuntiaverunt :' 


cum sit Emmanuel; ana- anathema sit. 


thema sit. — 
' — CONTRADICTIO MARI! MERCATORIS. | 

Catholicus contradicit : Ergo duo. sunt, Stultissirne 
et impiissime, sccundum te , Filii (Baluz. om. Filii] : 
unus, qui sit naturaliter; et alius, qui positioné; et 
quomodo hoc non impium est? 

ANATHEMATISMUS SEXTUS 8. CYRILLI. 

Cyrillus dicit : Si quis dicit Deum vel Dominum esse 
Christi Verbum Patris, et non magis eumdem ipsum 
confitetur Deum ct hominem 'simul, tamquam Verbo 
earne faeto, secundum Scripturas ; anathema sit. 


ANATHEMATISMUS SEXTUS NESTOKRI. 


In mss. codicibus. In libris editis 


Credimus, dicentes post Dei et Patris confessionem, B 


el in unum Dominum nostrum Jesum Christum Filium 
Dei, Deum verum de Deo vero, lumen de lumine, con- 
substantivum Patri, quod Greci ópoovctov dicunt, na- 
lum, non (actum, per quem omnia fecit Deus Pater, 
qui propter nos, el propter nostram salutem ultimis 
temporibus descendit de coli&, incarnatus ést, passus, 
crucifixus, mortuns, sepnitus, resurrexit tertiu die, ven- 
turus judicare vivos et mortuos, et reliqua. 

9. Nequaquam [I/«luz. Numquid] isti alterum [ Baíus; 
em. alterum] Jesum Christam, qui Emmanuel et pas- 
sibilis esset ; alterum vero Patris Verbum impassibile 
[ Baluz. impassibilem] intellexerunt : sed unum eum- 
denique Deum zternum, cum assumpto ultimis tem- 
poribus corpore suo, impassibilem Deitate, passibilem 


Nestorius dixit : Si quis 
b post incarnationem 
Deum Verbum alterum 
quempiam preter Chri- 
stum noiinaverit, servi- 
que formam cum Deo 
Verbo initium non háberte, 
et hanc increatam, ut ipse 


est, esse dicere tentavérit, 


et non potius ab ipso crea- 
tam confiteatur, tamquaríi 
a naturali Domino, et crea- 
iore, et Deo, quam et 
suscitare propria virtute 


corpore; in quo pro nobis, e cum quo, támquam C promisit : Solvite, dicens 


proprio, nascerétur, videretur, pateretur, et fesuf- 
gerct tertia die, iterum cum ipso *enturüs de ccelis 
judicare vivos et mortuos. 

ANATIIEMATISMUS QUINTUS S. CYRILLI. 

Cyrillus dizit : Si quis ausit dicere &v0pomrov Gsogó- 
pov, id est, hominem Deo utentem, seu portantem, 
Christum, et non potius Deum esse secundum veritá- 
tem, tamquam unicum Filium, qui naturaliter, secun- 
dum quod Verbum care factum est, párticipaverit 
nobis similiter carne et sanguine; airatfieria sit. 


ANATIIEMATISSUS QUINTUS NESTOfil. 
Ín libris edítis. 
Si quis unum esse post 


In mss. codicibus. 
Nestorius dixit : Si quis 


ad Judxos, templum hoé, 
et in triduo suscitabo illud 
(Joan. u, 19); anathemá 
sit. | 


Si quis post incármatio- 
nem Deum Verbum alte- 
rum quempiam preter 
Christum — hominavefit ; 
t servi sane formam ini- 
tium non habere cum Deo 
Verbo, ét increatám , ut 
Ipse ést, dicere tentaverit; 
ét non magis ab ipso erea- 
tam confiteatur, quam 
natura Dominum, et Ctés 
torem, et Deum, qoam & 
suscitáté própria virlute 
promisit : Soleité, dicens, 
lempluri hoc, et P tridto 


 &uscitabo illud ; 4hathemá 
sit. 


CONTRADICTIÓ MAfut MERCA TORÍS. 

4. Catholicus contradicit. Stultorum struthiotuti vi- 
detur hic sermo?, qui collo tenus absconditos se pülarit, 
et reliquum periculis corpus expomunt. Unum diek 
esse Christum, et suas superiores séntentiás impiis- 
simas non videt, cito oblitus Emmanuelis sui. 


2. Denique a quo urnquani audivit, corpus Domini 
consempiternum ei esse ? (quamvis ex duo id dignatus 
est assumere, est perpetuum) tamquam quod est ejus, 
costernum quoque sit éi. Utinam hic [Balnz. sic] 


post assumptionem hori- assumptionemhominis na- ]) saperet unum Filium Dei Deum Vetburt secunduth 


nis naturaliter*DeiFilium  turaliter Dei Filium audet 


symbolum fidei, una cum assuinptó perfecto lHorhine, 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


a Opinor scriptum fuisse a Nestorio, Jesum, pro 
hac voce, unum ; quamquam consíare potest utcum- 
que sensus, etsi retinetur, modo significet id quod 
ex assumptione hominis a Deo ac unitione utriusque 
nature existit, id est, Enimanuel, nobiscuri Deus ; 
duos enim Filios inteHigetur Nestorius introducere, 
unum natura, alterum gralia, seu positione, ut ait 
Mereator. 

» Non credo usum fuisse Nestorium voce é&veapxo- 
€so, qui? incarnalio est, sed tvay0porteg, qu quasi 
inhumanatio; illam enim raro adlibet, ut vitare vi- 
deatur, tamquam catholico dogmati consonantiorem ; 
Istam usurpat frequentius, ad dissimulaudum, voce 


alioquin catholica, errorem de purz i i 
4 £voi)gtag Uunio- 
ne inter Verbum et hominem. : Fietue 


c Explicandus fuit locus alioquin óbscurus, pEopter 
em 


'vitium lectionis quod in manuscriptos codices 1 


ac in editionem vulgatam irrepsit. Legendum igitur, 
servique formam cum Deo Verbo initium non habere, 
el hanc, eic. Nestorius porro prima parte sui capituli 
catholice locutus, secunda catholicis crimen aflinxit, 
quasi sentirent carneni Christi cozternmam Verbo: hinc 
ipsum Mercator, et inconstantie, et calunnise ac- 
cusat. 

4 Baluzius addit récelare, quod probat hac nota : 
« ld est, imitari, ni fallor. Earn enim strathionan sto- 
liditatem esse ait Plinius lib. x cap. 4, ut in tanta Fé» 
liqui corporis altitudine, eum colla frutice 0cctitave- 
rint, latere se existiment. Omisit autem kranc vocem in 
gua editione Garnerius. 4-Epir. 


911 


NESTORII BLASPHEMIARUM CAPITULA Xil. 


018 


ex anima ràtionali ét corpore, qui, ut scriptum est : A Vérbum card [actum é3t (Joon, 2, 48, anmsthema 


A gritudires hoslrüs ipse portavit, et pre nobis dolet 
(1soi. rnit, &), eas videlicet dusperidens ift corpore $se 
éupet ligititm (E Petr. it, 24); et tioti ad liano vare 
impietátem Pauli Sdmosatén? descenderet, duarura 
naturafürm e personarum irterita dividerido ! 
ANATHEMATISMUS SEPTIMUS 8. CYRILLI. 

Cyrillus dixii : Si quis dicit in Jesu tamquam ifi hó- 
mine Deum Verbum fuisse inoperatum, et Uiiigéniti 
dignitaterh láimqüaám alierl fifztef lpstít existenti 
tribtéridátà ésse ; atratlrerna sit; 

kRÁTHENATEIRUS SEPTIRUS NESTORII. 


Já tác: ebdtefbas. 
Nesiórtus dizit : Si its 
Hotmirdefit dul dé Virgind 
&reátds$ à&£, Pun esse 
ixerl. ÜnizertittiH; qui 
ex ulero Patris énie luci- 
ferum natis est (Ps. ex, 4); 
et non magis propter uni- 
tionem ad eum qui est 
Unigenitus naturaliter Pa- 
tris, ^ Unigeniti eum 
appellatienis confiteatur 
participem faclum; Jesum 
quoque alterum quem- 
piam, praeter Emmanuel, 

dicat ; anathema sit. 


In libris editis; 

Si quis horfilnest qii ih 
Vitéitié ereatus ést, lure 
6ss8 Unigeritum üixe£it, 
(Ui bx btéro Patris aite 
lhéifertm fatus est; et 
non magis propter unio- 
nem eum qui est natura- 
liter Unigenitus, Patris 
Unigeniti ^ appellatione 
confüetur participem fa- 
etum ; Jesum quoque alie- 
rum quempiam  pr:etér 
Emmanuel dicat ; anathe- 
ma sit. 


CONTRADICTIO MARII MERCATORIS. 


Catholicus. contradicit. Eadem et per eadem vol- , o EIEUA 
: C spiritus, et per ipsum imptesse díviriá signá, && rioh 


sit. 


ANATHEMATISMUS OCTAYUS NESTORII. 


Ín mss. codicibus. 

Nestorius dixit : Si quis 
serviformam perse ipsam, 
hoc est, sccundum pro- 
prie nature Fatieneni ; 
colendain esse diserit, et 
ormnium rerutft dominam 
ésse, et. 0n potitts pro- 
pter [ Béluz. per] societa: 
fein, qua beats et ex se 
&atardliter dotirin:ze [ Ba» 
luz. Borinicze | Unigeriti 


In libris editis. 

Si quis servi formam 
pro se ipsa, hoc est, se- 
cundum proprie naturo 
rátioriem; colendam dixe- 
rit, et non omnium domi- 
nàáfi, et non polius per 
Societatem, qua beata, et 
ex se haturaliter Domini 
Unigeniti naturz conjun- 
etd est, véneratur; anas- 
thenta sit. 


B taturt conjunetá et con- 


nexa est, veneratüt ; 2ira- 
thema sit. 
CONTRADICTIO MAKE SFERCA TORIS, 

Üonhtradicit catholicus. Nullus equat €Chrisuanós 
rüm separavit et divisit, per distantiam seu dilleren- 
tiani meritorum, ünam éteuntdetri Deum Dei Filium, 
Jesum Christum, üt eunt sibi ipsi itt diverss dignitate 
duplicen, $e sie [ Balaz. si | disparem  deinou- 
straret. 

ARATHRNATISMUS KONUS S. CYRILLI. 

Cyrillus dizit : € Si quis éurit qut erras est Doitürts 
jesus Chfistus, gloriüedtum esse à Spiritu sancí9, 
lamquaim aliena potetitiá, qua péf cum utefetu?; tb 
eoque tfietulsse operdri posse ddverseus imuriundos 


vens [Baluz. volens], in eodem luto 5 versuram sol- 
vit; prodit enim iterum de tortuosis cavernis sibilans 
patris sui, mere serpentis. Producit namque Unige- 
nitum, quem natura Filium Dei vult intelligi; quem 
tamen nobiscum Deum esse non censet, quia ei no- 
men Emmanuelis naturale non tribuit, sed significati- 
vam solius vocabuli appellationem : sicut et temporali 
E:inmanueli suo Unigeniti nomen minime naturale 
largitur; sed propter copulationem , seu conjunctio- 
nem illius naturalis Unigeniti inanem nuncupationem 


reliquit. —— E 
ANATHERATISMUS OCTAVUS S. CYRILLI. 


Cyrillus dixit : Si quis audet dicere assumptum ho- 
minem coadorari cum Deo Verbo oportere, et con- 
nuncupari Deüm iamquam alterum cum altero (adje- 


ctio enim hujes syltab:e, cem, hoe-coget intelligi); et D buisse dixerit copulafio- 


non magis una reverentia veneratur Emmanuelem, 
unamque glorificationem dependit, secundum quod 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Restitutus fuit a nohis locus adinodum vexatus 
utrobique. Nain in ipsis quoque manuscriptis codici- 
bus, quibus usi sumus, nullo sensu legebatur : unige- 
niti eum appellatione confiteatur, eumque participem 
magis factum. | 

b Versuram solvere, quod habetur apud Teren- 
tium, id ipsum est, quod exspectatione nihil profl- 
cere, etiamsi quis se verset iu varias partes quo de- 
c'inet impendens malum. 

* Fatendum est a. Dionysio Exiguo plures alios, 
Dionysium a Mercatore, Mercatorem vitio exempla- 
ris Grieci deceptum ; nec fraudem hactenus ab eru - 
ditis deprehensam, propter vitium interpuuctionis, et 


mhagis proprium ejus essé Spififuin sancturfi. dicat, 
sicut el. Pattls, per quem signd operatus est; ana- 


tlicina sit. 


ARA TitEMÁATIÀNUS N0NCD NESTORH. 


In mss. codicibus. 

Nestorius dixit : Si quis 
formam [ Baluz. forni ] 
servi — consubstantialein 
esse dixerit Spiritui san- 
clo [ Baluz. Spiritum san- 
cium ], et non potius per 
ilius mediationem eam 
qux est ad Deum Verbum 
ab ipsa concepüone ha- 


In libris editis. 


Si quis formam servi 
consubstantialem — esse 
diterii Spiritui sancto, et 
non potius per illius me- 
diationehn que est. ad 
Deum Verbum, et ex ipsa 
conceptione habuisse di 
xerit conjunctionem , per 
quas communes nonnum- 


quam ir homines miranda 
curationé exercuit, et ex 
hoc curandorum spiri- 


nem, seu conjunctionem, 
pet quam in hominibus 


anticipatum forte quoddam judicium de anathemati - 
smis, veluti sint oracula, su4 sibi obscaritáte vencer a- 
tionein facientia. Sic ergo se liabet textas Groeeus 
rite interpunctus : Et «eg nol, vó». (ya xopwy 'Iqco Uv 
Xawtóv dobabeoÜai mapa ToU mvsU4xTOC , eX XA a 
Ouv&pet, tij iix «UtoU popstvov, xai m&p' aütoU Àa- 
6óvxa v0 ivepzety, elc. Id est : Si quis dixerit eum qui 
tnus est Dominus Jesus. Christus, glorificatum esse & 
Spiritn, tamquam aliena sibi virtute, et ipsius (Spiri- 
tus) propria uteretur, et ab ipso (Spiritu) acceperit, etc. 
Legit vero Mercator, óg &orptx óvv&gtc 0f 9d a)toU 
Xpoutvov. 
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communes simul nonnuni- 
quam et mirandas (Baluz. 
miscerandas |] curationes 
exercuit, et ex qua fugan- 
dorum spirituum evenie- 
bat esse potestatem ; ana- 
thema sit. 


testatem; anathema sit. 


CONTRADICTIO MARII MERCATORIS. 

Catholicus. contradicit. Quam | mediationem inter 
Deum Verbum et Spiritum sanctum affert inauditam 
seculis omnibus, et omnibus hominibus, scire non 
possumus; cum unam esse mediationem Scripture 
divin: testentur, his Pauli apostoli dictis : Unus enim 
mediator Dei et hominum homo Jesus Christus (I Tim. n, 
5). Et iterum : Ipse enim, qui fecit utraque unum, et 


medium parietem macerie solvens, inimicitias in carhe B 


sua, legem mandatorum in. decretis evacuans , ut duos 
condat in semetipso in uno novo homine, faciens pacem 
( Ephes. 1, 14). Et c:etera, quie inserere longum est. 
Quid ergo sibi vult ista novitas inaudita, nisi vult 
etiam a Spiritus sancti substantia Christum separare ; 
nec eum ex se potuisse signa et virtutes, sine hujus 
ea mediatione, vel etiam auxilio, operari? 


ANATHEMATISMUS DECIMUS $. CYRILLI. 

Cyrillus dizit : Pontificem [Baluz. add. et apostolum] 
confessionis nostrae Christum factum esse, sancia 
Scriptura designat : Obtulit enim seipsum Deo Patri 
pro nobis in odorem suavitatis (Eph. v, 2). Si quis ergo 
pontificem nostrum et apostolum alium dixerit esse 
factum preterquam ipsum Deum Dei Verbum, quando 
factum est caro, et secundum nos homo, sed quasi 
alterum, przeter ipsum, specialiter hominem ex mu- 
liere; et si quis dicit, quia pro se obtulit seinetipsum 
oblationem, et non magis pro nobis solis, non enim 
indiguit oblatione qui peccatum nescit ; anathema 


sit. 
ANATHEMATISMUS DECIMUS NESTORII. 


MARII MERCATORIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM. 
tuum eveniebat esse po- A 


.N 
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CONTRADICTIO MARII MERCATORIS. 

Catholicus contradicit, Ecce iterum cum suo, quia 
ipsius semper dicendus est, Emmanuele (Baluz. Em- ' 
manuel] quam manifestus apparuit! Cui propria me-' 
rita separatim consignat, tamquam infimo et longe 
inferiori quam ille est alius quem decernit non esse 
nobiscum Deum; naturaliter tamen Deum, qui illum 
dignatione conjunctionis, vocabulo seu nuncupatione, 
non autem natura, faciat Deum. 


ANATHEMA TISMUS UNBECIMUS CYRILLI. 


Cyrillus dixit : Si quis non confitetur carnem Do- 
mini vivificatricem esse, tamquam propriam ipsius 
Dei Verbi, sed quasi alterius cujuspiam praeter ipsum, 
conjuncti quidem [ Baluz. quem eidem] secundum 
dignitatem, aut secundum quod solam divinam inha- 
bitationem habuerit, et non potius, ut diximus, vivi- 
ficatricem esse, quia facta est propria Verbi Dei, cui 
omnia vivificare possibile est ; anathema sit. 


" ANATHEMATISMUS UNDECIMUS NESTOBII. 


In mss. codicibus. 

Nestorius dizit : Si quis 
unitam carnem Verbo Deo 
[Baluz. Dei], ex nature 
propria possibilitate, vivi- 
filcatricem esse dixerit , 
ipso Domino et Deo pro- 
nuntiante : Spiritus est 
qui vivificat; caro. autem 
nihil prodest ; anathema 
sit. 


Iu libris editis. 

Si quis unitam carnem 
ex naturx proprize possi- 
bilitate vivificatricem esse 
dixerit, ipso Domiuo et 
Deo pronuntiante : Spiri 
tus est qui vivificat; care 
nihil predest (J oan. v1,65); 
anathema sit. * Et subjum 
git : Spiritus est. Deus 
(Joan. iv, 24), ac non pro- 
nuntiatum est. Si quis 
ergo Deum Verbum car 
naliter secundum sub- 
stantiam carnem factam 
esse dicat; hoc autem 
modo et specialiter cu- 


In mss. codicibus. 

Nesiorius dixit: Si quis 
illud in principio Verbum 
pontificem et apostolum 
confessionis nostre fa- 
cium esse, seque ipsum 
obtulisse pro nobis dicat, 
eti non Emmanuelis esse 
apostolatum potius dixe- 
rit, oblationeimnque secun- 
dum eamdem dividat ra- 
tionem ei qui univit et illi 
qui unitus est, ad unam 
societatem Filii, hoc est, 
Deo quz Dei sunt, et ho- 
mini que sunt hominis, 
non deputans; anathema 
sit. 


In libris editis. 

Si quis illud in princi- 
pio Verbum pontificem et 
apostolum — confessionis 
nostr: factum esse, seque 
ipsum obtulisse pro nobis 
dicat, et non Emmanuelis 
esse apostolum dixerit, 
oblationemque secundum 
eamdem rationem ei tri- 
buat qui univit, si quis 
unitus, ad unam comuiu- 
nitatem Filii, hoc est, 
Deo quse Dei et homini 
que sunt hominis; ana- 
thema sit. 


stodit, et maxime in Do- 
mino Christo post resur- 
rectionem suam discipulis 
suis dicente : Palpate et 
videte, quia spiritus ossa 
et carnem non habet, sicut 
me videtis habere ( Luc. 
xxiv, 39 ) ; apathena sits 


CONTRADIGTIO MAR)! MERCATORIS. 


4. Catholicus contradicit. Claudende Christian:e 
aures, ne tantam tamque apertam blasphemiam au- 
diant. Ait namque, carnem Christi per suam naturam 
vivificatricem non esse, et adhibet evangelicum testi- 
monium, et id impietati sux existimat convenire, quod 
quam sceleste et violenter attraxerit, ipsa veritas 
evangelica feriat oculos ejus. Nam ibi tunc dictum 
est: Spiritus est qui vivificat ; caro nihil prodest ; 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


..* Procul dubio h:ec omnia, quamvis sint in editio- 
bib'is vulgatis, delenda fuerunt ; nec enim pertinent 
ad contradictionem anathematiami catho:ici, nec eo- 


dem modo concepta sunt quo priora, nec corum 
ullam facit mentio:iem catholicus contradictor. 
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NESTORII BLASPiEMIARUM CAPITULA XII. 


quando Christus (Baluz. om. Christus] docebat apo- À tabo eum in novissimo die; caro enim mea est vere ci- 


stolos secundum interiorem hominem, id est, non 
carnaliter, sed spiritualiter vivere oportere, et se- 
cundum hoc intelligere qux audiebant. Übi recte 
convenit dictum : Spiritus est qui vivificat; caro nihil 
prodest. 

2. Et hic insanissimus [Baluz. sanctissimus], ut 
inutilem et fragilem, atque infirmam esse carnem 
Christi persuadeat, ad suum blasphemum sensum 
sententiam hanc Salvatoris violenter attraxit, tam- 
quam de sua carne ille dixisset, carnem nihil prod- 
esse. Et ubi est Domini illud dictum? Nisi mandu- 
caveritis carnem meam, et biberitis sanguinem meum, 


Hon habebitis vitam in vobismetipsis (Joan. vi, 54). 


Quam totam evangelicam circumstantiam ad confu- 


bus, et sanguis meus vere est potus. Qui manducat 


meam carnem, et bibit meum sanguinem, in me manet, 
et ego in illo. Sicut enim misit me Pater, et ego vivo 
per Patrem, qui manducat me, et ille vivet per me. Hic 
est panis qui de celo descendit, non sicut manducave- 
runt patres vestri in deserto manna, et mortui sunt ; qui 
manducat hunc. panem, vivel in eternum. Hec dixit 
docens in synagoga in Capharnaum. Multi ergo aw- 
dientes de discipulis dixerunt : Durus est. hic sermo, 
quis potest audire eum? Sciens autem Jesus apud se- 
metipsum , quia murmuraverant de hec discipuli ejus, 
dixit eis : Hoc vos offendit; si ergo videritis Filium ho 
minis ascendentem in cvlum, ubi erat prius. Spiritus es. 
qui vivificat ; care nihil predest (Joan. v1). 


tandum eum, vel sequaces ejus, inserere necessa- B — 4. Sed quid miramur, eum hoc fecisse de Evangelii 


rium, et plus quam utile duximus. ' 

5. Dixit ergo Jesus : Amen, amen dico vobis, non 
Moyses dedit vobis panem de calo ; panis enim Dci est, 
qui de celo descendit, et dat vitam mundo. Dixerunt 
ergo ad eum : Domine, semper da nobis hunc panem. 
Dizit ergo ad eos Jesus : Ego sum panis vite; qui ve- 
nit ad me, non esuriet, et qui credit in me , nen sitiet 
umquam : sed. dixi vobis, quia et vidistis me, et non 
credidistis. Omne quod dat mihi Pater, ad me veniet, 
et. eum qui venit ad me, non ejiciam forus; quia de- 
scendi de celo, non ut faciam voluntatem meam, sed vo- 
luntatem ejus qui misit me, ut omnis qui viderit Filium, 
et credit in eum, habeat vitam eternam, et ego resusci- 
tabo eum in novissimo die. Murmurabant ergo de eo 


testimonio, cum 2* illud aliud similiter violenter at- 
traxerit, et abusu.3 sit ad impietatem sensus sui, quo 
putavit evangelica auctoritate ei robur afferre , ubi 
dictum est : * Quod de carne natum est, caro est; quod 
de spiritu, spiritus est (Joan. 11, 6). Namque hoc te- 
stimonium adhibuit in illo insipientissimo tractatu, in 
quo primo de virgineo partu disputavit. Quo in loco 
sic dixit : Non peperit Deum Maria, vir optime (Ibid.); 
quod enim de carne nascitur, caro est, et quod de 
spiritu, spiritus est : sed peperit hominem Deitatis in- 
strumentum , et hominem b portantem Deum. Cum illo 
tempore ad Nicodemum archisynagogum tunc nou 
credentem dictis Salvatoris sermo esset, et quia car- 
naliter saperet, cum audiret : Nisi quis renatus fuerit 


Judei ad Jesum, quia dicebat : Ego sum panis, qui de (* denuo, non potest. salvus fieri (Joan. wi, 5); retulit 


clo descendi , et dicebant : Nonne hic est Joseph fi- 
lius (abri, cujus nos novimus patrem et matrem? Quo- 
modo erge dicit, quia de celo descendi? Respondit 
ergo Jesus, et dixit : Nolite invicem murmurare. Non 
petest ad me venire quispiam, nisi eum Pater, qui me 
misit, attraxerit, et ego resuscitabo eum in novissimo 
die. Scriptum est. enim in Prophetis ; Et erunt omnes 
docti Dei. Omnis ergo qui audit a Patre, et didicit, ve- 
nit ad me; non quia Patrem vidit quisquam, nisi qui est 
a Deo, ipse vidit Patrem. Amen, amen dico vobis, om- 


nis qui credit in me, habet vitam eternam. Ego sum pa- ^ 


nis vite. Patres. vestri manducaverunt manna. in de- 
serto, et mortui sunt; hic est panis qui de celo descen- 
dit, ut qui manducaverit ex eo, non moriatur. Ego sum 


ille : Quomodo potest istud fieri? Numquid senez ite- 
rum introibo in uterum matris mec, ut renascar (Ibid.)? 
Tuncque, notata stultitia ejus, qua, ut dixi, non spi- 
ritaliter, sed carnaliter saperet ( Baluz. separet], 
aperte audivit : Nisi quis renatus fuerit ez aqua et 
spiritu, non potest intrare in regnum Dei; sive ut alibi 
scriptum est : Nisi quis renatus fuerit denuo; ubi 
subjunxit : Quod de carne natum est, caro est. 

.5. Hxc cum ita sint, ubi et quando adhibendum 
iste putavit dictum hoc: Qued de carne natum est, 
caro est? scilicet ut Deum Christum ex Virgine natum 
negaret. Namque hoc testimonium, quid ei proficit, 
nisi ut, qui ex carne Virginis caro natus est, purus 
(Baluz. sicut] homo sit tantum, in quo Deus Verbum 


panis vite, qui de celo descendi; si quis manducaverit y habitare dignatus est. 


ex hoc pane, vivet in eternum; et panis quem ego dabo, 
caro mea est pro seculi vita. Litiqgabant ergo Judei ad 
invicem dicentes : Quomodo potest iste dare nobis car- 
nem suam manducare? Dixit ad eos Jesus : Amen, 
amen dico vobis, nisi manducaveritis carnem Filii ho- 
minis, et biberitis sanguinem ejus, non habebitis vitam 
in vobismetipsis. Qui manducat. carnem meam, et bibit 
sanguinem meum, habet vitam eternam, et ego resusci- 


ANATHEMATISMUS DUODECIMUS S. CYRILLI. 


Cyrillus dixit : Si quis non confitetur Deum Ver- 
bum carne passum esse, et carne crucifixum, et 
mortem carne gustasse, factumque primogenitum ex 
mortuis, secundum quod est et vita, et vivificator, 
tamquam Deus ; anathema sit. 


CASTIGATIONES ET NOTE. . 


& Habentur ille voces, ut et reliquz, sermone 
primo (Num. 7). 

b Gropópov, vox illaubique passim a Cyrillo exagi- 
tatur, tamquam veneni plenissima (Vide lhomil. pasch. 
47). Vide dissertationem de heresi Nestoriana, ubi 


explicantur voces qu:e , cum catholico sensu acceptze 
sint a Patribus superioris :evi, rejici debuerint a delen- 
soribus fidei catholice adversus Nestorium, propterea 
quo4 ea; in pravum sensum detorqueret. 


ANATREMATISMUS DUODECIMUS NESTORII. 


In mes. codicibus. 

Nestorius dixit : Siquis 
confitens passiones car- 
nis, has quoque Verbo 
Dei et earni simul, in qua 
facuis est; sine discretioné 
dignitatis naturarum, tri- 
buerit ; ànathema sit. 


[n libris editis. 


Si quis confitens passio- 
hes carnis, eas quequé 
famquam Verbo Dei t?i- 
buit; quas etiam earrii iit 
qua factus est adhibuerit, 
hon discérhers digritá- 
tem naturdtum ánsthema 
Bit. 


CoXthAbiCTiO HARIL siEfCATORIS. 


1. Catholicus. contradicit; Quid furit incassum? 
Quid insanit inaniter? Nemo nisi | Baluz. om. rüisi] 
mente captus, duin tanten Christianus, illi ineffabili 
divinse naturse, secundüm ipsam vivam essentiam vel 
naturam, vel quas passiones caro nostra, vel quas 
animus perturbationes et mobilitates, aut. ex etis, 
aut ex tristibus patitur, tribuit, quia nec anim: hu- 
mans eorporeos dolores assignat; est enim in his 
impassibilis, quia et immortalis, quamvis proprias 
suas, üt supra memoravimus, habeat ex mobilitate 
passiones. Tamen quamdiu in eonsortio carnis sus 
degit, ut doloribus illius eompatiatur ex tristitia, ne- 
cesse est, nihil ipsa , ut diximus; doloris ( Balus. do- 
loribus| patiens in sua essentia vel natüra. Ita incom- 
parabiliter, et inzestimabiliter , aujue inenarrabiliter 
illud Verbum, Dei Filius, Deus gerens hominem cóm- 
positum [Baluz. passus] ex anima et corpore, rectis- 
sime Bicitar passus, quidquid illa suscepta huthanitas 
periulit; ipsius enim propria tota humana illa sub- 
stantia erat, quam sanarndam stisceperat, sibi conjui- 
gens mum se totum cwm illa faciendo, eL cum illa 
Deus manens quod erat, existens etiam homo. 

2. Homo quoque Deus ad judicandum est veritarus, 
secundum prophete dietum, qui [Balus. quo] visibi- 
lem dicit esse venturum : Videbwnt, inquiens, in quem 
compspugerimi (Zach. xit, 10). Et álius prophéta : Et 
fono est. ei quis cognoscit eun? In. Actibus autem 
apostoloruril , angeli ad ebsdem apostolus : Viri Ga- 
Hheti, quid tniramini aspicientés fn clan? Hic Jesus, 
qui assumptus est a voblé in colun, aic teniel, sicut ti- 
distis em vintem in catum (Act. 1. 14). 


MARI MERCÁTURIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM. 


c2t 
DissERTÀTÍO MáRIÍ MERCATORIS, 
seu 
APPENDIX AD CONTRADICTIONEM XIÍ ANATHEMATISMI 
NESTORIANÍ , 
Üud refütalio sécundi &ermoris, &t postériórum duo- 
rum, ac secundi anathematismi retractatió. 

1. Pofro autetn illüd ejus, € quod in Superiore ser- 
moié ef iractátd legitu, dui est cirea finemi qua- 
terniohis, dd locumi ubl sighufii b astetiscorutii est, 
indiscussum femdnere hon debct, ubi thágni lüdibrit 
sensus inaudiiós inferre tolilur. Vult enim quod 
Christus 4 Mattlieo neutt& naturx ésse pr$dicatus 
sit. Quod si ità ést, quod absit: ergo fniflius etit, riis 
forte , quód ejus capitis périculo dictum sit, belluinzi, 

J. Hancàutem illi cuin iinipietate vecordiárt ulti- 


f; mam parit pravus sensus ejus , quo c dujliceni Clifi- 


gtum pronuntiat, velut liomirierti et Detini 4. s& rtátürà 
divisos, cautissimius quasi ét d fátlohis liquidz dispu- 
lator : el nón videt àlteruin hisrétieurfi $4niofe edt 
lela occurenteni sibi, qui éi Cltristuii ápud. $e fabti- 
catum triplicem ingerat, éx animia scilicet, ét corpüt8, 
et Deo. n 

5. Quid si ei Apollinaris quoqué in faciei veniáf, 
quemlibet communem hominem tpromocTatoy, Ei 
anima, et corpore, et mente defidit; àliud menter 
esse volehs set rationem, àliud animam diverse sci- 
licei nalurz, diverseque substantis : düi quamvis ih 
Christo reiten, seü ratiónein non füisse , sed ani- 
mami sine mente, pro ea autem Domini Verbum, 
quod officium mentis impleret, éuni impietate deliret ; 
tamen si quid ille prevaluisset, quod absit, ut hómó 
communis, ut diximus, triplex esse crederetur. 
Notine hic insanissimus magister quadruplicem nobis 
intulerat Chrisium, ex anima, corpore, mente, et 
Deo? 

£. His igitur delirarhentis omissis, Christum nos 
Deum ab zterno Verbum, apud Paíreni carnem fà- 
etum, id est, hominem factum confiiémur, ex. ariima 
rationali et corpore, manente in eo incommutabili aí- 
que inconvertibili, eum Patre ct spiritu Sancto, di. 
Vina natura unum totum indivisum a sua carne et 
amma, ut diximus, rationali, non duplicem dicendum, 
non triplicem, quia nec homo communis unus ex 
anima rationali et corpore duplex, aut triplex uinquam 
dici potuit, sed in singularitate status sui € unus ct 


CASTIGATIONES ET NOTA. 


* Erat ille sermo in codice Mercatoris quintus 
Telpsa vero est omnium postremus, cujus in parte 

uarta leguntur. liec verba : Hinc. beatus Matthaeus 

vangeliorum conscriptor, cum ad generationis venis- 
set arcanum, h feutra natura generationis facit nar- 
rationem, sed magis a Christi vocabulo. Verba hzc, 
a neuta natura, videri potest. Mercator morosius 
vexare : sed quid facias homine quem Christi chari- 
tas urget, inflammatque in Antichristum ? 

b Solebant veteres , quod et hodie quoque fit, qui- 
busdam notis signare loca singularia in libris &uis ; 
ut plurimum vero asteriscis utebantur, wt iis planum 
est qui libros inanu exaratos tractant. Vidi etiam la- 
byrinthos notarum istius modi locum tenentes. Unde 
Di. , signa labyrinthorum apposita lector. inveniet. 

* ; ys ; ; 
is bs didtur a "Nestorio duplex multis in lo- 

1 ne 1 ( Nun. 12) : Duplicem 


» D confiteamur, et adoremus ut unum; duplum cnim na- 


furarum, unum est propter unitatem. Observa Merca- 
lorem NATURA posuisse, pro ByrosTASt. 

4 Alludit ad ista Nestorii verba serm. 4 : Liquida 
autem divisio dogmatis ista est, qui natus est, el per 
partes incrementorum temporibus equit, et mensibus [e. 
gitimis portatus in ventre est, hic humanam habet na- 
turam, sed Deo sane conjunctum. Aliud est autem di- 
cere us nato de Maria conjunctus erat. Deus ille qui 
est Verbum Patris, quod est liquidissimum ac firmum 
atque irreprehensibile gentilibus, elc. 

e Substantia pro $rocc&ct:, seu subsistentia, poni- 
tur 1 Categ. c. de Substantia); hypostasis erim 
apud 1ps05 quoque philosophos substant:a prima est; 
dicitur quoque ab Aristotele substantia &x)usc (Lió. vn 
Metaphysice). Unde Mercator continuo : 71a et illa 
ineffabilis divina Filii Dei majestas, in sua persona et 
substantiu, x2 est eim asewniztacauimna sua, ete, 
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una substantia : ita et illa ineffabilis diviná Filii Dei À Farüin, cunt tnagis hominefn hoc hóiien &pttd homilnés 


majestas in sua persona et substantid uríà est, cum 
assumpta anima sua compote mentis sus sivé rationis, 
ei solido ac perfecto corpore suo nihil hàrum ab islis 
vanissimis et impiissimis dupli, vel íripli appellatio- 
num .admittens, propter unitatem, vel singularitáteni, 
in qua et hominem suscipere et gerere placuit, ex se- 
aue Deo et illo facere unum Dominuní € Jesura Chri- 
stum, cum Patre et Spiritu sanéto, in Trinitate unum 
Deum manentem in s:ecula. De quo Jóahnes aposto- 
lus in Epistola sua prima, ita ait d Joan. 1, 1): Quod 
fuit ab initio, quod. audivimus et vidimus oculis iio- 
stris, qu)d perspeximus et manus. nostre palpaverunt 
de Verbo vite, et vita manifesta ést, el vidimus, ét 
testamur, et. atnuntiamus vobis vitam cternará, quà 
erat apud. Patrem, et apparuii nobis ; quod vidimus, 
et audivimus , annuutiamus vobis , ut et vos societatem 
habeatis nobiscum, et societas nostra sif cm Patre, et 
cum Filio ejus Jesu Christo. 

5. Quid etiam in secundo folio quaterriionis nohi 
codicis hujus (ulii hoc signum est) ab illo dictum con: 
tineatur, cautus el prudens léctor attendat. Cum enim 
mir fatuitátis et denierilis hie Riomio si£, Impietatis 
autem absurdissim:z, fniranduin ést huh tá vecatderh 
sequaces vel auditores sénsus àlicujus hómities haljere 
potuisse. Re igitur sanctám Máriari virgitierti Groróxoy 
confiteatur, quid vanus dicát, sollicité videamus : 
b Nusquani, inquit, Nicénuri cofücifium austim ét dicere 
quia Verbum Deus natuà est ez. aria. virgine; ait 
enim : Credimus ét ih unum Dominum Jesurt Chrisfant. 
Àltendite, quiá prius cum Patrell posuissent Christi, 
quod duarum na(uráruin cofifeiciiónem demohstrát, 
hon dixerunt in. unum Deum Verbum, sed acceperant 
nómen, quod signiflédt utruhque, etc. 

6. Cum itaque Jesus Christus non sit huic ipi (cón- 
cilio) aliàd, nisi Dominos, qut Pomihus Dei Verbum, 
Deique Fillus sine dubid est, quique curn assumpto 
suo corpore et arüma rationali integer homo factus, 
ih illius sánet» femin: ütero figuratus atqué procrea- 
tus, procedensque jam totus Deus átqué homo, totum 
et totus inseparabiliter unum atque unus est. Hic ipse 
magister insamis, unde jesüm Ghristum saltein Do- 
minum dicit, si ei Verbum Dei tion ést? Meque enim 
ulli dominatio competit, nisi soli Deo. Ànne fioc do- 
ctor egregius non movit? Si igitur Jesus etiam Deus 


etprimai? intelligendum efiitd est &rà «ic xpletog, 
id est, ab uhctione dici, qüasi unctum, quod Dei na- 
lir fion competebat. 

8. Accedit illud ejus inxstimabilis fátaitatis, quo 
dicat dixisse iliud sanclüm conciliuti : Credlints et in 
unum Dominuni Jesum Christum , tnigenitum, qui de 
beo Patre natus est, consubstantivum, id est, óuoodótoy 
Pairi, qui proptér nos descendil. Jesus certe, ut ipse 
vult, homo est; dicatur, queso, quomodo ei, velapud 
eum, Patri Deo consubstantivus est, nisi tamquam 
Deus ex Paire genitus Deo? Aut iterum quomodo &i 
Deus non est, qui de Maria est? Si natus it est, quo- 
modo sensit et pronuntiavit concilium Niczehuri, et huic 
verbo tantum tenus placuit confiteri? Quid crgo soli- 


b dum? Quid sanum ? Quid integrum ápud ipsum est? 


9. Áccedit etiam aliud impietatis deliramentum, di- 
centis prx:termisisse illos Patres pronunliaré credere 
se in Deum Verbum Filium unigenitum ; sed dixeruni, 
inquit, unum se credere Dominuti Jesum Christum, 
consubstantivum Patri, Deum de Deo vero, lumen de 
lumine, pér quem óinnià facta sunt ; táini[iiant Deus 
Verbum apud istum Filius non sit, sicut ii superiore 


* éjus$ sermohe ápertius declardtur. (Jue fttijus hze va- 


nitas? Qu:cve demehtia? Quod ledibrhif potius in 
tani inconstant sermone; nor iminus staktà quam im- 
pio? Ut Verbum Dei, Dei Filius ei non sit ; ut Jesus ei 
sit ex medietate Deus, ex medietate homo, et idem 
tamen Verbum Dei Filius esse non possit? Modo sit 
consubstantivus natusque ex Deo Patre, Deus verus 


C de Deo vero, lumen de lumine : postea. vero liorum 


nihil proprium naturaliter habens, sed sofa nuncupa- 
lione alterius particeps divinz dignitatis, tamquain 
Ítonio hatus ek tempore. 
10. Claudend» saue Cliristianze aures, cum dicitur 
FIHi nómeri nof significare Verbum illud Patris, quod 
ét ipso, et in ipso est. Ád quod iestimonium esto, 
lector, attentus : Misit, inquit, Deus Filium suum 


, [actum ex muliere, (actum sb lege (Gal. 1v, 4) ; vide- 


licet ut quia matus ex muliere non est Deus, Verbum 
Filius ei non sit, sed alius, qui potuit nasci partu mu- 
lieris. 

11. Certe superius illi placuerat Patrum sententia, 
Jesum Christam Patri Deo consubstantivum esse, Deum 
de Deo vero, jumen de lumine; et rectissime placuerat : 


fioi est apód illum, ab ipso, et ift ipso, et cum ipso D quid illi de Verbo Dei, quod in principio apad Deum 


conceptu ei partu, ut recte génitrix Dei, id est, se- 
cundum reectissimam veterum Patrum definitionem 
Ototóxóc Sit, unde ili saltem Dominus visus est 
esse? 

7. € Deinde Christi nomen quis ei dixit, vel ubi 
Somniá&fit, dus?üum esse nomen significativum natu- 


érat, et Deus erat, subito iterum visum est, ut Dei 
Filius non sit? Aut Jesum Christum; qui eonsubstan- 
tialis Deo Patri est, et Deus verus de Deo vero, et lu- 
men dé lumine, sicut ei optime placuerat, Patres Ni- 
cwni definiisse eoncilii, Deum non esse, ut totus, et 
totum, unus et idem et unum quidquid est, et de illo 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Jesus Christus dicitar & Mercatore uRUs pg Tni- 
NITATE : quz? sententia varias im partes ipsos etiam 
catholicos distraxit, eum quiererctur, ai unis de Tri- 
nitate passus dici deberet, 

b feta tur, tünt in excerptis Cyrilli (Excerpt. 
4), tom ini libro primo Contradictionum €vrilli (Cap. 
vit); sunt autem desumpta ex serinone 4. — 


€ Àd examen revocat, qu: sunt in ultimo sermone 
( Nwm. 4) : Hinc vobis sepe diximus quómodo Chri- 
stus nominis utriusque sit appellatio sighificutiva , ia 
est, humanitatis et. divine nature. Hinc si quis dicat 
Ghristum. tantummodo expresse, sciat in isto omine 
stramque significari et connuncupari naturam. 
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dicitur, et quo pacto enuntiatur, intelligi debeat et A Quod totum impietatis malum * Photini ^ ab Ebíone 


sentiri. Qui tametsi factus est homo, ut Joannes evan- 
gelista fidelissimus et veracissimus teslis est, quia 
Verbum caro [actum est (Joan. 1, 14), et id dubium 
non est. Non est negandum quod hic ficte erubescit, 
[actum esse sub lege, et iu se universa suscepisse, quie 
tamquam homo factus gerere debuit : sed sic non 
est negandum, immo totis viribus confitendum, ut 
manente apud eum Deitatis impassibili ex omni parte 
natura, suscepta ab eo ista esse credantur. 

19. Quis autem ctiam hoc ejus aliud deliramentum 
wquo animo ferat, quo ait Christum Jesum suum 
ipsius Dominum esse ? Cujus verba sunt ista : Hoc 
autem dico, inquit, ut noveritis quam superexcellens et 
summa quidam conjunctio existebat, etiam in infante 


LÁ 


magis stoico philosopho tractum est. 

44. Hictempore adhuc Joannis apostoli intra Asiam 
exstitit, et Christum hominem communem ex Joseph 
et Maria natum, et eum vite merito omne humanum 
genus praivisse, proque hoc in Dei Filium adopta- 
tum, ausus est przedicare, asserens se Matthzei, Marci 
et Luc evangelistarum auctoritatem secutum. Quo 
tempore Joannes apostolus contra hunc condidit 
evangelium, quo przefatus ait , in principio esse Ver- 
bum, et Verbum esse apud Patrem, et Deum esse Ver- 
bum (Joan, 1, 1). Postquam preefationem subdescen- 
dens, ut ostenderet quem illi tres Evangelistz. homi- 
nem scripserant, esse etiam Deum ait : Quod factum 
est in. illo, vita est (Ibid., 4). Et post pauca : Et 


ipso, cum Dominica caro conspiceretur; erat enim ipse B Verbum caro factum est (Ibid., 14). 


et in[ans et infantis Dominus. Quis umquam sui esse 
dominus dictus est? Sed hic cum vult et conatur 
quartam introducere in sancta Trinitate personam, 
atque substantiam, mirc stoliditatis est, et impietatis 
maculis inquinatus. i 

15. Quartum quoque tractatum ejus, qui in isto 
codice continetur, diligentius et sollicitius conside- 
randum admonemus, cujus initium istud est: Dulcem 
Nobis precedens doctor mensam charitatis apposuit,etc. 
Ad cujus loca pervidenda, qux hic exponere curavi- 
inus, signa labyrinthorum (id est. asteriscorum| ap- 
posita lector inveniet. Ibi namque inter Samosatenum 
Paulum et Photinum, magistros suos (purgare se stu- 
lens, tamquam ab eorum doctrina alienus ), differen- 
lia qu:e sit molitus ostendere est, atque ita ait : Pau- 
lus quidem in eo. quod dicit Christum hominem solum, 
el tunc initium habere, ex quo de Virgine natus est, etc. 


15. Hunc itaque Ebionem philosophum secutus 
Marcellus Galata est; Photinus quoque, et * ultimis 
temporibus Sardicensis Bonosus, qui a Damaso urbis 
Rom:e episcopo przdamnatus est. 

16. Paulus autem Samosatenus, qui fuit Antiochise 
episcopus temporibus Aureliani principis, verum est 
quidem, quod Christum communiter, ut ezteri, natum 
hominem ex utroque parente definit ; Verbum autem 
Dei Patris, non substantivum, sed prolativum, vel 
imperativum sensit, atque pronuntiavit, non ut fides 
habet catholica, Verbum in substantia, vel essentia 
consubstantivum, id est, ópoo)ctov Filium Dei Patris. 

47. Photinus autem insanissimo Nestorio parem 
sententiam tenuit, Verbum Dei quidem non negans 
esse in substantia; sed hoc extrinsecus in isto, qui 
ex Maria more communi conjugum natus est, Jesu 
inhabitasse peculiariter, et omnia illa per hunc fecisse 
in terris miracula, qux in Evangeliis legimus. 4 Aoye- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Fuit Sirmiensis episcopus, quod notum, omnibus ; 
non pariter notum, quod ex eadem urbe oriundus vi- 
deatur auctor ille, cui Prz:destinato nomen fecit Sir- 
mondus. Scribit enim ( Heresi 44 ) : Samosateni ha- 
resis instaurata est a Photino episcopo nostro, etc. Et 
(Haresi 45) : Photinum dixi nostrum episcopum fuisse, 
sicut fuit noster Judas Scariotes apostolus, etc. Cum 
ergo Sirmii episcopus fuerit Photinus, videturSirmien- 
sis ille auctor ; at h:eresi 44 suum dixit Optatum, quem 
constat Milevitanum fuisse. Ait enim : Parmenianus 
per totam Africam libros contra nos conficiens, et no- 
ros psalmos faciens circumibat, contra quem noster 
scripsit Optatus. Verum nostrum dixit Optatum, quo- 
modo et contra nos Parmenianum confecisse libros , 
religionis scilicet, partisque et fidei ratione, propter- 


ad suam hieresim probandam adhibuisse : invaluit 
enim vulgo, et magnis quidem auctoribus, ab Ebioni- 
tis unum Matthxi Evangelium receptum fuisse ; imnio 
Pr:edestinati auctor a Luca Antiochize damnatos esse 
scribit. Potuit Mercator de Stoicismi professione ea 
scribere de quibus alii silent ; potuit et Ebionem di- 
cere philosophum , quia despectis opibus spontaneam 
paupertatem, quod a scriptoribus traditur, sequere- 
tur. Jam vero Ébionem ipsum credibile est auctori- 
tate Matthei, Luc et Marci usum, cum tria hzc 
Evangelia jam exstarent. Ebionitas postea Marcum et 
Lucam rejecisse, quia istum patiebantur adversum 
illum, quia consona Lucze scripserat. 

* Ád hunc locum observa. Primum, quo tempore 
vixerit contradictor, nimirum quinquaginta fere annis 


ea quod pro catholicis Optatus, contra catholicos D post pr:edamnatum a Damaso Bonosum, quadringentis 


Parmenianus scribebat. Sed de auctore hujusce libri, 
quem censura non eruditissima nonnemo vexavit, 
dicemus aliquando copiosius, si Deus occasionem 
dederit. 

b De Ebione ea refert Mercator qux partim conso- 
nant aliorum scriptis , partim nova possunt videri. 
Consonant omnibus hzresiologis, Christum esse ho- 
minem communem , qui ex Joseph et Maria natus, 
merito vitze cxteris hominibus pr:eiverit , ideoque in 
Filium Dei adoptatus sit; consonat et Hieronymo 
(Lib. de Script. Eccles. c. 19), Evangelium a Joanne 
adversus Ebionem maxime conscriptum esse. Àt ne- 
mo tradidit hactenus, quod sciam, hunc hxreticum 
Stoicam philosophiam secutum fuisse, testimonium- 
que trium evangelistaram , Matthei , Marci et Lucz, 


3 


annis, et eo quod excurrit, post. natum Chbristum. 
Deinde, cujus civitatis sedem Bonosus tenuerit, quod 
ignotum Baronio, Petavioque , atque magni nominis 
scriptoribus, fuit enim Sardicensis. Postea qua ra- 
tione Bonosus, quem Anysius Thessalonicensis, et Ma- 
cedonii episcopi damnarunt temporibus Siricii papz, 
dicatur tamen a Damaso prxdamnatus, sub nomine 
scilicet tum Marcelli , tum Photini "quorum hzresim 
renovavit ; illi enim in synodo Romana, ex qua pro- 
fessio fidei a Damaso ad Paulinum Antiochenum missa 
est, proscripti sunt. | 

4 Arguit ignoranti aut incogitanti:ee Nestorium, 
qui Aoyoráropa dixit pro vier&ropa, quam vocem in 
venit Praxeas, ut suam de Trinitate sententiam ut- 
cumque explicaret. Vide Tertullianum libro si 
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f&ropx Vero, quod hic insanissimus dicit, nesciens A quando Pater, aliquando Filius, unus atque idem ipse 


quid loquatur víor&ropa Praxeas primus, inde post 
non nfoültum Montanus, cum sua Prisca et Maximilla 
pronuntiant. 

48. * Post hxc autem Sabellius et Marcellus, tem- 
pore quo impiissimus Arius exstitit, monarchiam se 
in Divinitatis substantia retinere debere putantes, ne- 
fando errore decepti, ausi sunt Deum Patrem ipsum 
sibi Filium, ipsum sibi esse Patrem, ipsum sibi esse 
Spiritum sanctum, ipsum incarnatum, passum, cruci- 
fixum, ipsum a Judzis omnia pertulisse, resurrexisse 
a mortuis, et omnia peregisse, qu: nos per Christum 
in persona propria ejus, pro humani generis salute, 
gestasse credimus et confitemur. 

19. Differentia itaque inter Samosatenum et Photi- 
nun, ista sola est, qua Paulus Verbum Dei vpogopixóv, 
xai t paxtuxov Joyov xal ivapyncexov, idest, prolativum et 
potestatis effectivum Verbum sensit, non substanti- 
vum, quod Graci o9c:óótc, dicunt. ^» Photinus autem 
Nestorii inagister Verbum quidem hoc Dei esse in 
substantia negat, sed esse id Dei Filium non vult; 
habitasse vero peculiariter, vel adhzesisse Christo Jesu 
de Joseph et Maria .nato, nec quidquam hunc plus 
fuisse quam hominem, cum impietate delirat, qui om- 
nes omniuo homines vitz merito antevenerit. 

20. Photinum Romana Ecclesia, et participes hu- 
jusmodi pravitatis « Homuncionitas nominat : Sabel- 
lianos vero cum antiquioribus similibus eorum, 4 Pa- 
tripassianos appellat; quia, ut dictum est, ipsum Pa- 
trem ipsum Filium sentiunt nomine unionis, qui ali- 


sit sibi, etiam Spiritus. 

91. « Nestorius sane a Photino auctore suo in id 
tantum dissentit, quod ex Virgine Maria Christum 
asserit natum ; in reliquis vero omnibus totus ipsius 
sequax , signifer, antesignanus est, et in id maxime, 
quod supra memoratum est, Dei Verbum Dei Filium 
non esse, nec dici debere, nec ullum, nisi Jesum ex 
Maria natum, Filium Dei dicendum, qui templum ha-- 
bitantis in se factus, ex indivisa inter se et Verbi ps 
£ocietate et conjunctione hoc dici meruit, non tameu: 
esse natura Filium Dei, ut qui ex hac unione Divini- 
tatis privilegia consecutus sit, non ea habens natura , 
sed gratia. 

29. Quod ejus impietatis genus non hic in is. .a- 


B pitulo, sed in aliis scriptis, in isto tamen codice in- 


sertis, el tractatibus continetur et legitur. Et inde est. 
quod catholicus , qui legit, cautus esse debet de va- 
rietate et inconstantia, quam utrum astutia, an ve- 
cordia ad alliciendum auditorem habeat, non est fa- 
cile nosse : quovis tamen pacto, constat eum varium 
esse, sibique contrarium. Quis autem non agnoscat 
hujusmodi hominem, aut tamquam astutum captito- 
rem esse fugiendum ; aut tamquam excorderm, »t;- 
sibi adversantem, et ex varietate confusum, r.ullo inodo 
esse sequendum ? 

25. In illis sane duodecim capitulis, quibus ad hunc 
ipsum Nestorium sanctus episcopus Cyrillus scribens, 
rectam et sanam exposuit fidem, el hic a contrario 
singulis eis respondendo, contradicendum putavit , 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


contra Praxeam, quem scripsit Montani errorihus (? esse : verum quia de Photini errore futura est copio- 


jam infectus : porro autem quod ait Mercator, Mon- 
tanum quoque vior&ropa dixisse, atque ita adhzesisse 
Praxez, repugnat Epiphanio scribenti (Advers. hares. 
l. nu, her. 48), eadem de Patre et Filio et Spiritu 
sancto Montanum cum catholicis sensisse. At Epipha- 
nio Socrates obsistit, Montanum Sabellio accensens , 
immo veteres producens, qui ita sentirent. Cum res 
sit paulo implicatior, longiorisque otii, id monuisse 
volui, ne quis Mercatorem argueret. 

* Monarchi: mentionem facit, cujus cum retinen- 
dx studio Sabellius et Marcellus tenerentur, errore 
decepti sunt. Qua occasione, observandum, et hiere- 
ticos et catholicos uovapxixc nomen usurpasse , cum 
de Trinitate agerent, sed alio sensu alios : nam lie- 
retici monarchix voce utebantur, ut partim unitatein 
personarum, parlim consubstantialitatem | exclude- 
rent ; catholici, ut a pluralitate deorum lideles abdu- 
cerent, et unum in Trinitate ingenitum, qui esset 
&p; tüc 6córuroc, ut Patres Grxci loquuntur, osten- 

erent. 

b Mirum quod hic dicitur de Photini differentia a 
Samosateno, quasi ille Verbum Dei substantivum 
agnoverit, iste prolatitium dumtaxat, et energeti- 
cum ; Si enim ita se res habet, quomodo non videtur 
Mercator sibi ipse pugnare, cum in epistola de dis- 
crimine inter hzresim Nestorii et dogmata Pauli 
Samosateni, Ebionis, Marcelli et Photiui, hzc ha- 
beat : In eo quod substantiale Dei Verbum confitetur 
( Nestorius ) et esse ub &terno cum Patre Deum asse- 
rit, a memoratis recte dissentit, el fidei recte conjun- 
qitur ? Quid quod eruditissimus Petavius ex Epiphanio 
refert (Tom. IV Dogm. l. 1, c. 5), Photinum altir- 
masse Verbum , quod perinde ac nostrum hypostasi 
eareret, a Deo processisse, et in carnem mutatum 
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sior di:putatio ( Dissert. ly ubi cum Nestoriano con- 
feretur, et Mercatoris de Photino sententia veterum 
testimoniis adjuvabitur, hoc in loco quxstionem indi- 
casse sulficiat. 

c Memini me legere apud Augustinum (Tom. X, 
frag. 26) appellatos eo nomine h:ereticos, qui nom 
noverunt Christum nisi hominem. Legi quoque apud 
auctorem Pradestinati (I[aresi 6) hxresin Ho- 
muncionitarum, sed ab ista quam memorat Augu- 
stinus diversam; fuit enim quorumd:;in dicentium in 
corpore hominis esse imaginem Dei, non in anima. 
Verum hanc hiresim sine nomine sectariorum refert 
Philastrius cap. 49, et ex Philastrio Augusiinus h:e- 
resi 76. Unde oportet in indicem baresum Augustini 
irrepsisse vocem hanc Melitonii omnibus incognitam. 
Hanc hzresim de imagine Dei tribuit Audianis Epi- 

liauius hzeresi 70, cui consentit auctor Pr» destinati 
ieresi 50, atque etiam Augustinus haresi 50, ubi 
Vadiani vocantur per errorem librariorum. 

J Sunt qui Sabellium negent sensisse quod Pater 
ipse passus sit. Vide Epiphanium in Anacephal:cosi 
secundi libri ad h:eresim. 30. Sed audiendus magis 
Athanasius, cujus h:ec sunt verba Marianis consona : 
Tules sunt, qui apud Romanos quidem Patripassiani, 
apud nos Sabelliani nominantur ( Lib. de Synod. ) 

* Mirum istud quoque, Nestorium inter et Photi- 
num unicum discrimen intercedere, quod ille ex Vir- 
gine, iste ex conjugio Christum diceret natum ; socie- 
tatem vero pr:ecipuam ,, quod uterque negaret , Ver- 
bum Dei posse dici Filium ante incarnationem ; id 
enim Nestorius pluribus locis videtur negare. Sed di- 
ligentius in dissertatione de Haeresi Nestoriana totum 
istud examinandum est. 


*'de m. 
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secundum ejus contradiclionis capitulum retractan- A erat, ac in ccelum sublevanda cum ipso, et insepara- 


dum est. Ibi namque ita ait : Sj quis in. Verbi Dei 
coniuactione, qug ad carnem (acta est, de loco in lo- 
cum comnmmialioaem, sive conuersioneny diving sub- 
sianlip. dixerip, esse (actam, ejusque diving nature 
cargem £apacem. dixerit, aut partialiter wuitam Divi- 
niuatem carni ; gut iterum. dg infinitum incircum scri- 
piam cy divjna na(gra. coextenderit carnem. ad. ca- 
piendum Deum, gundemque ipsuny natyra, gt. Deuny 
dicgt et ipngingm ;. gnayiciig sj. Quasi quisquam si- 
mijig €i insanus ipsos saltem angelos non cogitet, qui, 
sjcu£ scriplum est, igniti spnt spiritus; djctum est 
enim ge cis : Qu; facjt angelog. suos spiritus, et mi- 
nistros suos flammam urentem ( Psal. cut, 4). 

24. * Angelos ergo, nnuos [requenjer et diversis 
temporiljus ad sanctos quosqug missos esse, sicut le- 
gnus, credimus gnaque, up his 3d quos missi sant 
posseu! £s$g visibiles, humanum habitum gessiste, 
sumpjis cqrporjbus, certym est. Sed utrun) tantum 
corpora ah his suscepta siut jp quibus illi spiritus pro 
tempore habjtando animarum rationalium ministe- 
rjua) impleyerint ; ap anjmatg corpora, vauim more, 
extrinsccug jinspiraycurint, nop est facile ei temere bo- 
rum aliquid aflrmandum. — 

25. (ce. presumptg. üicerta. tamquam certa, gt 
Scripturis minime expressa opinio, Apollinarem Lao- 
dicenuin , e& postea Arjanos (b non autem ipspm 
Arium ), et Eunowjum quoque, et ultimum Macedo- 
nin forle decepit, ut hinc senfirent et pronuntia- 
renp Cprisium Dej Filium corpus tantum hominis, 


bilis in vita :eterna mansura, totam, inquam, oporte- 
bat ab eo humanam gestari naturam. Hxc autem an- 
gelorum pro tempore corporalis assumptio, ad exhi- 
bendum officium divinitus imperatum , quocumque 
modo de duobus facta fuerit, id est, utrum animala, an 
sine animis corpora habuisse dicantur, in nullo fides 
catholica leditur. 

27. Quamvis postea Apollinaris in pejus yelpt 
emendans, animam quidem fuisse in Christo confes- 
sus est, rationem autem seu mentem in ea hominis 
non fuisse, sed pro ea Deum Dei Filiumexstitisse cum 
impietate dcliravit. | 

28. Tot ergo et toties, ut diximus, variis tempori- 
bus angeli, sive corporibus tantum sumptis , sivc 


D etiam animatis eis susceptis, pumquid commutati et 


yersi ex illa spiritali et angelica sua natura, corpo- 
rei, vel etiam anipales, facti esse umquam a quoquam 
dici vel eredi potuerunt? Non utique; quid ergo ad 
effundendas nebulas imperitis hic insanus magister 
molitur ingerere? lta ut si quis dixerit Filium Dei 
Deum Verbum, secundum Evangelium carnem fa- 
ctum, seu hominem factum, statim tamquam impiis- 
simus, Diyinitatem ip carnem versam esse pronun- 
tians, arguatur. 

29. ]llud autem quod ip ipso isto capitulo nltigum 
posuit quam impium , quamque yanum sit , videamus. 
Ait igitur Eumdemque ipsum si quis natura et Deum 
et lomiuem. dixerit , anathema sit. Volens duplicem 
Christum. introducere, vel incongrue sapere, quid 


non cti».n animam suscepisse, pro anima autem Dei (, dixerit, ignoravit. Non enim vidit statim objici sibi 


'Filium Verbum Patris in illo suscepto corpore ha- 


bitasse. 

26. Quo si Ma est, stulto yere sensus gui errore 
decepti sunt ; illa enim Salvatoris bumana susceptiq, 
lorgc et ultra quam longe zstimari potest, ab ista an- 
geloruui jncomparabilis invenitur ; quia enim hzc pro 
redemptione jotius humani generis futura erat, opor- 
tebat a Salvatore totam et. integram , quie salvanda 


posse, neque Deum illum , neque hominem natura 
ésse dixisse; quia idem ipse Christus, cum sit Deus 
et homo, immo, pt signatius dicatur et cautius, cum 
sit homo Deus , et Deus homo, non sit, nisi natura. 
Si, ut ei visum est, natura non est (quod in ipsius ca- 
put tale dictum et tam impium convertatpr), nec ali- 
quid potest esse, quia quod natura non polest esse, 
prorsus esse nihil potest. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


^ Argumentum istud ab angelis corpora assumen- 
tibus petitum Euthierius vexat sermone 11, sive illud 
in Mercatoris Operibus legerit, quod opinari quispiam 
sine temeritate posset ; sive apud Cyrillum, uti etiam 


habetur. 

b Hiuc popularis quxdam opinio convellitur, qua 
tribuitur Ário quod excogitatum est ab. Arianis. Ve- 
rum ca de rc in dissertatione s:pius dicta. 
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ADMONITIO IN APOLOGETICUM S. CYBRILLI, 


-* 4^5 » lap * 





Cyrillus epistole sux tectie ad Nestorium subjunxerat capita errorum duodecim, qux» quia singula gubje- 
ctum. habent anathema, vulgo. anajhematismi vocantur, quamquam veteres malebant capitulg dicere. Hcc 
cum accepisset Nestorius, confestim Antiochiam misit ad Joannein. episcopum, rogans ul a prgstanlissimis 


' duobus sux: diocesis hominibus, Andrea Samosateno, et Theodoreto Cyrensi, refellenda, ct Apollinarii, 


Ariique errorum damnanda curarej. i 
Fecerunt ambo quod rogabanjur, scriptimqne singuli acerbum pariter atque amarulentum ediderunt, Anj 
dreas Orientalium nomiue, Theodoretus suo; scripsit enim ille Antiochie, iste Cyri." Andrex ohjectiones 
robavit doannis synodus; misilqne, opinor, Alexandriam per Possidonium ipsum diaconups, qui litteras Co-! 
esti ij ac Cyrilli a Joannem attulerat. Theodoretus reprehensiones suas per Plioeniciajn vicinasque regiones 
sparsit, immo cL in urbem regiam misit, gratificaturus amico Nestorio : has cum accepisset Evoptius Ptole- 
maidis Pentapoleos regionis episcopus, ad Cyrillum misit. 

Uterque scripsit ante concilium Ephesinum , quod de se testatur Theodoretus in praefatione Peptalogii : 
uirique Gyrillus anie concilium respoadit, quod yel ex co constat, quod dainuati a synodo Nestorii nusquan 
meminit, cum tamen magni ip rem suam momenlj futurum esset tantum Ecclesig judicium. i 

Fuit vero Andreas ea tempestate inter Orientales doctrin:e fama pietatisque celebris. Treg exstant ad eum 


Ve 


e 
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Theodoreti epistol , prima inter editas a Sirmondo vigesimo quarto numero censetur ; altera in quinta sy- 
nodo reperitur; tertia àpud Marium Mercatorem, quo interprete nunc primum editur. Ex prima intelligitur 
quantam ille suj opinionem apud omnes fecerat; ex secunda, non venisse ad concilium Ephesinum, prepter 
adversam valetudinem; ex tertia, pertinaciter adhzsisse Nestorio; neque umquam in ejus damnationem 
consensisse, etiam cogente per Aristolaum tribunum Theodosio. 
Mirum sane, quod scribit Baronius ( Ad ann. 451, num. 185), impulsum fuisse Ápdream a Joaupe Antio- 
cheno, pest solutum concilium, ad scribendum contra Cyrilli capitula, tulisseque c3m pro impielaJe aerce- 
dem, ut ex monacho Consfantinopolijano Samosatenus episcopus fieret : nam primo Constantinopolitanus 
ille monachus, post pacem Ecclesiarum, cum ad eum scriberet Theodoretus, adliuc erat monachus. Deinde 
Liberatus tradit, statim acceptis Cyrilli litteris, Nestorium a Joanne petiisse, ut a suis argui capitula curaret, 
idipsumque refert ex Liberato Baronius ài ann. 430. Denique Theodorelus ante concilium se scripsisse fg- 
stalus esL; et ostendimus utrique a Cyrillo responsum ante ipsum quoque concilium. Cyrillus certe Theodo- 
reto respondit, velut homini ignoto : qui vero füissel post concilium, cum Theodoretus rem schismaticorum, 
vel unus, vel inter primos promoverit? Postremo Andream Theodoretus jam episcopum, et quidem non ita 
pridem factum, Epheso litteris convenit. ] 
Incertum quousque vitam protraxerit, nam quod habet Theodorus Jector : Rabbulas Fdepsenws episcopus 
e&cus erat; Andreas vero. Samosatenus. accusavit eum, quasi contra duodecim capila Theodoreli scripsisset 
Lib. n Collectaneorum, t. V Bibliothec. Patrum ). Nihil potest ad chronologiam conducere, eum nihil si Col- 
ctaneis hujus yiri perturbatius. Non vixit sanc ad anpum usque. 491, quo concilium Chalcedoneuse 
babitum est. In eo enim legitur nomen Rufini Samosatensis, qui, cum centesimo vigesimo primo loco sep- 
tentiam dixerit, inter plurcs sexcentis episcopos, non ita pridem. debuit Samosateusem Ecclesiam regere, 
quandoquidem credibile est pro rationé ordinationis recensitos esse Patres. Quare vix Andream reor ad 
usque anm. 440 vitam produxisse. ' 
Methodus. porro quam in bgcce opere servag ista fere est. Cyrillum atgnit 


non jam) grrQris sum 
maligne forte aliqu la 


d rec 


pugnantia si& locutus; quod vocibus ipconsultis et ambizuis utatur ; et quo 

erroris dissimulet. —  ' 
Ex duobus autem dumiaxat operibus Cyrilli depromit loea , qux anathematismis opponat, ex epistola 
nempe ad /EgypH mpnachos, et homilia paschali 17, illamque primi tomi nomine, jstan secpndi appellat. 
| uerunt aperti cum Nestorio dissidii prima velut indicia, ej quasi belli classica , fuerunj et yhi- 


uad 
lentis 


Nai ista duo 
que gentium notissima, cum propter homiliz communitatem, tum maxime ob epistole factam de industria per 
urbes, et Canstanüiuopoli maxime, cui Andreas scribebat, disseminationem.  ' 

Obseryandum suh lipem , admodpuu) pauca ab Apdrea asseri qux: bonum sensum ferre Bon. possux : quare 
non it3 discrepare ipsum a Cyrillo, quin facile, sj contentionis studium absit, conciliari queat : asseri Hep, 
quia sententiam Orientalium velut Néstorii nomine anathematismis appepitag subinde exponit, ut hic. clu- 
ceubratio non tam impugnatio hominis alicujus videri possit , quam vel defensio judiciumque Orientalis sy- 
nodi, 'vel seutentia de anatliematismis, tamquam sibi contradicentibus. ; 

Atque hzc causa fuit cur Cyrillus, etsi inperdug irascatur, proptcr importuuiuajem obirgciatogum , milips 


tamen :cum Andrea quam cum Theodoreto agat; in illo enim provinciam unam 4pm , jn jsto. singulargin 
personam, et eam quidem sibi ignotam spectavit. SUNT uv 
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SANCTI CYRILLI 

ALEXANDRINI EPISCOPI 

APOLOGETICUS PRO DUODECIM CAPITIBUS 
ADVERSUS ORIENTALES EPISCOPOS, 


quarum nomine Andreas Samosatenus objectiones scfipserat. 
Interprete Mario Mercatore. 
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Quisuam mentem Deo ter ( Baluz. om. ter| sancto de- A lum, de his tantis talibusque reticere; itaque eum 
vovere festinant , et veritatis cupiunt inh:erere dog- — siepe nemero monuimus ab hujusmodi blaspheniiis 
matibus, aspernantur quidem sceleratorum h:retico- — abstinere. Sed postquam nihil omnino profeciimus, 
rum profanos vanosque [Baíuz. novosque] sermones; — necessario studuimus defendere dogmata pietatis. No- 
iatendentes autem intestinum arcanumque mentis  tavimus igitur quxdam capitula ex ipsius blasphemiis, 
oculum divinz: Scripturz, atque inde eam sententiis — et ea utiliter anathematizavimus, id est, eos qui eadein 
bonis armantes, in illos qui recta depravant constan- — cum illosentiunt; obteiperantes beato Paulo dicenti ! 
ter exsurgunt, prope exclamantes : Zelo zelati sumus — Si quis vobis evangelizaverit preter id quod accepistis, 


pro Domino (Il Reg. xix, 10). 

Nestorio igitur multas diversasque blasphemias pro- 
fandente in Christum omnium Salvatorem, et quasi 
funditus evertente magnum et venerabile incarnatio- 


nig mysterium; existimavimus ingens esse pericu- 
3 


anathema sit. Sed licet nos, aut angelus de celo evan- 
gelizet vobis, praeterquam quod evangelizavimus vobis, 
anathema sit (Gal. 1, 9). 

Sed nescio, quomodo * qujdam moleste id tulerint, 
vel ejusdem amenjie socii, et consimiles; vel dissi- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


^ [d est Andreas episco us Samosatenus et Theo- 


dorus Cyrensis, ut docet Cyrilli commonitorium da- 


tum Eulogia presbytero. [ste Cyrilli apologeticus est 
adyersus reprehensiones Andres. Alio dein libro re- 


spondit Theodoreto infra Cyrilli respons. De his porro 

reprehensionibus Andre:ze vide qu:&. nas nuper dixi- 

n in tomo primo Nova Collectionis concilior., p. 143, 
ALUZ. : 


? 


mulantes quidem eadem cum ipso sentire, adjuvantes A 


vero communibus [Balusz. eum oranibus] modis; et 
eos qui pro Christo loqui velint, odio dignos conan- 
tes efficere : sed hoc illos consequens fuerat cogitare, 
quod si magis doctores pravos objurgassent, id ipsum 


illis Christi dilectionem benevolentiamque comparas- . 


set. Nunc vero id egerunt, quod eos gerere mi- 
ime oportebat; eos enim infestos sibi esse dixe- 
unt, quorum si fuissent imitatores, cum his ipsis 
capita sua corona sempitern:e glorize redimissent. 

Reprehenderunt igitur anathematismos quasi non 
recte factos ; deinde singulis opposuerunt suz? mentis 
inventa, et nescio quas ineptias, sperantes sé posse 
subrepere | Baluz. subripere] imperitis, et iis qui in- 
curiose eorum verba accipiunt. 


MARII MERCATORIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM. 
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(Joan. 1, 14). Hzc recte intelligentes beatissimi Pa- 
ires, qui suo tempore [Baluz. tunc temporis] Nicaee 
congregati sunt, ipsum dixerunt ex Deo Patre natum 
Verbum, per quod (Baluz. quem] et cum quo omnia 
fecit Pater, .umen de lumine, Deum verum de Deo 
vero, incarnatum, et hominem factum, id est, con. 
junctum esse carni habenti aniniam rationabilem ; et 
et hominem factum, Deum tamen remansisse. 

Quod vero inconvertibiliter et inconfuse adunatio 
illa facta sit, nulli esse dubium potest, cum Dei Ver- 
bum id quod ante fuerat remanserit, licet factuin sit 
caro. Nam id quod dicitur incarnari, non in naturam 
carnis convertitur; sed aliud quiddam intelligitur 
preter carnem, carni tamen conjunctum. 

Id sentientes beati Patres sanctam Virginem 6«e- 


Fuit igitur necesse , etiam nosmetipsos illis oppo- B roxov nominaverunt : crediderunt enim quod incar- 


nere veritatem, et criminationem inanissimam pro- 
pulsare, et probare illos maledicos et reprehensores 
magis quam scrutatores esse totius veritatis. Praepo- 
sitis igitur singulis anathematismis , subjectis etiam, 
qu:e sunt ab illis objecta, nostra subjunximus, peritos 
sancte Scripturz judices facientes, et eorum rectum 
suffragium expetentes qui habent scientiam veri- 
tatis. 
ANATHEMATISMUS PRIMUS. 

Si quis non confiteatur Deum vere esse Emmanuel, 
et propterea sanctam Virginem esse Gtoróxo», pe- 
perit enim carnaliter carnem factum Dei Verbum; 


anathema sit. 
REPREHENSIO HARETICORUM. 


natum et hominem factum peperit Filium, per quem 
omnia fecit Pater. At vero Nestorius novarum bla- 
sphemiarum nobis inventor huic opinioni repugnat, et 
vituperat quasi non vere dici debeat e«eroxe; ; quippe 
dicit: Interrogavi eos sepe : Asancia. Virgine Deita- 
tem dicitis natam? Fugiunt statim responsionem. Et 
quis, aiunt, adeo blasphemator est, ut in illa, que pe- 
perit templum, dicat a Spiritu Deum creatum? Deinde 
ubi ego adjecero : Quid ergo nos absurdum facimus, 
persuadentes hanc vocem vitare, el venire polius ad 
communem significationem duarum naturarum? Tunc 
illis blasphemia videtur esse quod dico : Aut ergo 
aperte confitere Deitatem natam esse ex sancta Vir- 
gine; aut si hanc vecem quasi blasphemam | fugis, cur 


Ecquis carnem factum Dei Verbum, CARNALITER C eadem mecum sentiens simulas non sentire (Ep. Cy- 


natum esse confiteatur? Nam si CARNALITER mater 
[Balus. om. mater| peperit, quomodo jam virgo est ? 
Deinde ubi ponemus dictum illud : Spiritus sanctus 
superveniet in te, et virtus Altissimi inumbrabit tibi 
(Luc. 1, 55) ; siquidem carnaliter juxta ipsum, et non 
divino modo Virgo sancta peperit? Et quomodo eum 
stella miris modis apparens indicabat ? Quomodo Magi 
ex Perside, stella duce, adventabant, quxrentes eum 
qui fuerat natus , et invento offerebant dona, intelli- 
gibili atque visibili convenientia (Matth. ii, 11, 12)? 
Quomodo angeli de coelo descendentes, generationem 
ipsius pastoribus mixti cantabant, dicentes : Gleria 
in excelsis Deo, et in terra pax hominibus bone volun- 
tatis (Luc. ui, 14)? Carnalisne, an divinz magis hzc 
sunt generationis indicia? | 

Alioquin, si incuriose et inconsiderate ipsas voces 
acceperimus, conversionem Verbi, et mutationem in 
carnem factam esse counfingemus, ac sic, et peccatum, 
et maledictionem, ipsum factum esse existimabimus, 
nisi et ea qu: sequuntur, et ea qux& antecedant in li- 
bris, et ipsam Scripture consuetudinem inspicia- 
mus, et natum esse Verbum carnaliter , inhabita- 
tionem in carne accipiamus , juxta Evangeliorum 
sensum. 

RESPONSIO ORTHODOXI. 

Carnalis dispensationis unigeniti Filii Dei myste- 
rium sapientissimus Joannes evidenter ostendit di- 
eens : Et Verbum caro factum est, et habitavit in nobis 


rilli ad Acacium Bereensem. Serm. 5)? 

Illo igitur violenter urgente (Baluz. agente), immo 
potius scelerate sollicitante eos qui sanctam Virginem 
appellaut 6tocóxov, ut confiteantur carnis fuisse ger- 
men Divinitatem, eL exstantie (Balus. substantize! 
initium ex muliere habuisse Deum Verbum ; nos pro- 
bare volentes quod ab hujusmodi opinione prorsus 
abhorreamus (neque enim adeo deliramus, ut tam 
nefarie sentiamus), peperisse diximus Virginem car- 
nem factum Dei Verbum, hoc est, hominem, juxta 
Scripturas; peperisse autem carnaliter, huc est, se- 
cundum carnem ; etenim Deus et Pater divino modo 
peperit ex sese Deum Filium. Sed quouiam id quod 
ex carne nascitur, caro est (Joan. ni, 6), peperit Virgo, 


D quasi caro, carnaliter. Neque vero interimo genera- 


tionis miraculum, neque abnego saucti Spiritus ope- 
rationem, per quam in vulva finxit. id quod natum 
est; sed magis demonstro quia quemadmodum Deus 
parit divine, et ut decet Deum, juxta suam naturam, 
sic etiam horno, humane, et caro, carnaliter. 

Cum sit igitur Deus natura Verbum, licet factum sit 
caro, prodivit divine, et ut verum decuerat Deum ; 
solus enim habuit matrem innuptam, et eam Virgi- 
nem reservavit, qux eun carne pepererat. Atque 
illud admiror, quod cum pigeat ipsos sanctam Virgi- 
nem dicere 6:oróxov, divino inodo ipsam perhibent 
peperisse, neque enim divine nascitur homo com- 
munis. 
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Deinde dona à magis aiunt oblata, et intelligibili A tatem, qui ex sua plenitudine creature omnla bona 


et visibili convenientia; dividunt ergo rursus in duos, 
post 'conjunctionem, unum Dominum Jesum Chri- 
stum ; intelligibilis enim factus est visibilis, non con- 
versione nature, sed conjunctione corporis, quod 
visibile est. Et certe spectatores ipsos et ministros 
Verbi fuisse sanctos apostolos, sacr:e litterxe docue- 
runt; cum sit omnibus planum, incorporale et intra- 
ctabile esse Dei Patris Verbum. Sed audio dicere 
sanctos discipulos : Quod erat ab initio, quod audivi- 
mus, quod vidimus, quod inspeximus oculis nostris, et 
manus nostre contrectaverunt de Verbo vite (IJoan. 
1,1). Convenientia igitur dona fuerunt uni, id est, 
Ghristo; est enim in uno Deus simul et homo ; ideo- 
que, nato ipso, chori angelorum, et agmina spiri- 
tuum, salvatorem eum, liberatoremque clamabant. 

Sed quoniam, Evangelista dicente : Verbum caro 
factum est (Joan. 1, 14) ; vererise aiunt, ne si suam 
significationem servet có ETENETO, conversio quzedam 
intelligatur facta in divina Verb? natura. Laudo qui- 
dem timorem, illud autem admiror, quod excipientes 
dictionem, et veram necessariamque significationem, 
ita aiunt Verbum factum esse carnem, ut dicitur fa- 
ctum maledictio et peccatum (Gal. m, 15; II Cor. v, 
91). Deindequare cum videantur sibi esse sagacissimi, 
non vident, quod beatus Evangelista dicens, ijévero, 
omnem opinionem conversionis interimat, adjiciens 
gtatim : Et habitavit in nobis? 

Praeterea absurdum est audere dicere, sic factum 
essc carnem Verbum, ut dicitur factum maledictie et 


peccatum: neque enim vere et proprie maledictio fac- ( 
'tum est et peccatum ; sed justus inter iniquos repu-. 


' tatus est (Marc. xv, 8; 1sai. 1i, 12), ut peccatum 
destrueret, et vocatus est maledictum, qui benedicit 
creaturam, ut maledictionem solveret nostram, et 
liberaret poena credentes in ipsum. Non fuit ergo vere 
maledictio et peccatum ; sed utrumque vocatus est, 
ut maledictionem destrueret et peccatum. 

lgitur si simili modo factus est caro, destruxit et 
carnem, sicut maledictionem videlicet et peccatum : 
et neque factus est homo, neque incarnatus est vere, 
sed in óoxjcec tantum mysterium, et in nudis voca- 
bulis Incarnationis ratio invenietur et modus. 

Tollitur autem penitus etiam resurrectionis spes : 
In cujus igitur morte baptizati sumus (Rom. vi, 5)? 


Ubi est verbum fidei, quod predicamus? Confitentes D 


enim quod Dominus est Jesus, et credentes, quod Deus 
eum a mortuis suscitaverit, salvamur (Rom. x, 8). An 
in unum similem nostri et communem hominem fides 
est nostra? Àn non magis in humana forma propter 
nos factum Verbum adoramus ? Non ergo accepit servi 
formam (Philipp. n, 7), qui liber, id est, Deus. Non 
humiliavit sese, qui dignitatis (Baluz. deitatis] fasti- 


giis conspicuus est (Baluz. enitescit), et qui est in. 


eequalitate Patris et forma. Non se immisit in exinani- 


dispescit [Baluz. dispertit]. 

Apage istam dementiam, aliter nos erudivere bea- 
tissimi Patres : incarnatum enim et hominem factum 
vere dixere Dei Patris Verbum incorrupübiliter 
[Baluz. inconvertibiliter] et inconfuse ; arcanus autem 
est, ineffabilisque dispensationis modus; testes vero 
dictorum meorum vocabo sermones ipsorum. 


PETRI MARTYRIS ET EPISCOPI ALEXANDRINI. 


Evangelista veritatem dicens: Verbum caro factum 
est, et habitavit in nobis (Joan. 1, 14). Ez illo tem- 
pore scilicet, quo Angelus salutavit Virginem dicens : 
Ave gratia plena, Dominus tecum (Luc. 1, 28). Domi- 
nus enim. tecum, dixit Gabriel, pro eo quod est, Deus 


B Verbum tecum; significat enim id nasci in vulva, et 


carnem futurum, juxta id quod scriptum est : Spiritus 
sanctus superveniet in te, et virtus Altissimi obum- 
brabit tibi; ideo quod nascetur sanctum, vocabitur 
Filius Dei (Ibid., 55). 


ATHANASII EPISCOPI ALEXANDRLE. 


Unde etiam cum caro ipsius nasceretur ex Maria 
Gtrotóxo, ipse dicilur natus, qui prestat, ut alii na- 


scuntur [Baluz. nascerentur], ut nostram in semetipsum 


generationem transferret, 
EJUSDEM DE EPISTOLA AD ^ EPICTETUM. 


Quomodo autem vel dubitare ausi sunt, qui dicuntur 
esse Christiani, utrum [Baluz. nisi] Dominus, qui pro- 
cessit ex Maria, Filius quidem sit Dei, substantia et 
natura; secundum carnem vero, ex semine David, et ex 
carne sancte Marie? Qui porro adeo audaces fuerunt, 
ut dicerent Christum, qui carne sit passus et crucifixus, 
non esse Dominum, et Salvatorem, et Deum, et Filium 
Patris? Vel quomodo se volunt nominari Christianos, 
qui dicunt in hominem sanctum, quemadmodum in 
unum aliquem prophetarum supervenisse Verbum, ac 
non magis ipsum hominem factum, corpore sumpto ex 
Maria; vel alium esse Christum, aliud Verbum, quod 
ante Mariam, et ante secula erat Filius Patris? Aut 
quomodo possunt esse Christiani, qui dicunt, alium esse 
Filium, et aliud Dei Verbum? 

Hanc nos sanctorum Patrum opinionem sequimur 
et fidem; sin vero est, qui diversa doceat, et novas 
voces inducat, extra rectam conculcatamque semitam 
videtur errare. Quod vero non sit inusitatum, nec in- 
solitum sanctis Patribus dicere CARNALITER eum na- 
tum ; sed magis h:xec dictio sit frequens et szpius usur- 
pata. Nihilominus infra scripta dicta monstrabunt, 
qu:e se ita habent. 


b AMPHILOCHII ICONII EPISCOPI. 


Nam nisi ille fuisset CARNALYTER procreatus, (u num- 
quam fuisses spiritaliter recreatus ; et nisi ille susti- 
nuisset formam servilem, tu numquam fuisses adoptio- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Vide qua nos nuper diximus in tomo primo Novze 
Collectionis conciliorum pag. 466, 590, 599, 606, 
151, 922. BAL vz. 


PATROL. XLVIIL 


b Id est Amphilochii episcopi Iconensis. Vide ubi 
supra p. 471. PALvz. 
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wis gie iam consecutus. Hic quoque carnaliter positum A bens in se loquentem Christum : Non enim angelos 


est, pro eo quod est secendum carnem ; quemadmo- 
dum etiam divine, id est, secundum divinitatem. 


Objectio Orientalium ad secundum anathemats- 
mum, Cyrillique responsio nusquam reperitur in co- 
dicibus , vel editis, vel manuscriptis, quos quidem 
ego viderim ; fuisse tamen aliquam vel inde patet , 

uod in objectione ad tertium analhemalismum An- 
diis dicat, aliquid se rursum Cyrillo ex suis ipsius- 
met verbis opponere, cuu tamen inde emmaino nihil 
in objectione ad primum anathematismum opposue- 
rit. Quid quod in secunde anathematismo totius rei 
cardo vertebatur, quandoquidem serio fuit de évoctt 
xaÜ' oroct«ct , id est, de principio, quo concesso, 
tota Nestorii ha:rresis evertebatur, et fides catholica 
constabat. Non est autem admodum eredibile, nihil 
de summa 1otius rei dictum fuisse ab homine, qui 
Nestorii patrocinium susceperat. 


ANATITEMATISMUS TERTIUS. 


Siquis in uno Christo dividat substantias, post uni- 
tatem, et conjunctione sola conjungat secundum vel 
dignitatem, vel auctoritatem, vel dominationem : ac 
non magis conventione quadam , qua sil facta per 
Kvecc naturalem ; anathema sit. 


REPREHENSIO H.ERETICORUM. 


Rursus illum suorum admonebimus verborum, 
convincentes ipsuin duas substantias dixisse in his, 
qua scripsit in primo tomo, hoc modo : Ergo quan- 
tum pertinuit ad propriam naturam , non [Daluz. non 
solum ipsum] per se sanctificatum est Verbum Dei Pa- 
eris; sin vero est qui credat eum, qui est natus ex 
sancía Virgine , unctum esse et sanctificatum solum 
ipsum per se, et propterea Christum fuisse nomina- 
tum, etc. (Ep. ad monach, num. 15 et 16). Quomodo 
igitur oblitus suorum, in unam substantiam contra- 
hit, confundens naturas, divinam £voctv. naturalem 
vocans ? 

Et quis umquam accipiat naturalem divinam £voctv 
In dispensationis mysterio? Nam si est évocis illa natu- 
ralis, ubi est gratia? ubi divinum mysterium? Natur 
enim, sicut edocti sumus, semel a Deo constitutze, ne- 
cessariis legibus serviunt. Án erit iterum, per &v«xi- 
xÀncty €t legem nature, dispensationis ratio, juxta 
fabulosa illa x O«ovraecnpiooc, id est, mille annorum, 
Apollinarii [Daluz. Apollinaris] inventa. 


Apollinarii &vaxuxijotog €t xtovraernpióec men- 
tionem nullam fecerunt haereseologi, Epiphanius , 
Philastrius, Augustinus, Theodoretus, et auctor Prx- 
destinati ; fecerunt tamen tres gravissimi scriptores, 
Basilius, Gregorius Naziauzenus, et Hieronymus, cu- 
jus sunt hzec verba de Papia : Hic dicitur mille an- 
norum Judaicam edidisse 8euxépoaty, quem secuti sunt 
Irenaus et Apollinarius, qui post resurrectionem aiunt 
in carne cumsanctis Dominum regnaturum (De Script. 
Eccl. c. 28). Immo cum adversus Irenzum, implica- 
tum ad bunc errorem, Dionysius Alexandrinus scri- 
psisset testatur Hieronymus (Procem. ad. c. Lxv sa.) 

uobus voluminibus respondisse Apollinarium. 


RESPONSIO ORTHODOXI. 
Divinus Paulus, quemadmodum factum sit.homo 


unigenitum Dei Verbum , planum omnibus faciens , 
utpote dispensator mysteriorum Dei, et ipsum ba- 


apprehendit, inquit, sed semen Abraham apprehendit. 
Unde debuit in omnibus assimilari fratribus, ut mi- 
sericors fieret, fidelis pontifex ad Dominum (Hebr. n, 
10). At nos id dictum rectis suffragiis coronantes, 
sanctam Scripturam ubique sequentes, et divinorum 
magistrorum voces admirantes, immo vero leges esse 
eas sanctissimas arbitrantes , non sanctorum ange- 
lorum, neque suam naturam , apprehendere dicimus 
Dei Verbum et Patris; sed ut placitum est divinis 
litteris, credimus inumbrasse sancte Virgini, quippe 
cum sit virtus Patris altissimi, et finxisse sibi cor- 
pus ex ea, operatione tamen Spiritus sancti, et fa- 
ctum esse hominem, et nuncupatum Filium Abrahz 
et David ; cum non desiisset esse vere Filius Dei et 


B Patris, sed mansisset in sua natura, et majestate, et 


gloria deitatis, licet factum sit caro : inconvertibilis 
enim Deus est , et omni conversione valentior. 

Est igitur unus atque idem, Filius et Dominus, et 
ante incarnationem et post incarnationem. £t divi- 
üere unum in duos, et veram £voct» labefactare, et 
separare in partes, et seorsum dicere hominem, seor- 
*um Deum, impietatis est crimen ingentis. 


Veram £vocty vocat, quam alias gucuxiy dicit : nulla 
enim vera est; nisi qua res ipsas, set eoes conjun- 
git, non item solas rerum qualitates. Nam omnis £ve- 
ew e multis unum quiddam facit; iud vero si fuerit 
substantiale aliquid, vera est simpliciterque dicta &v- 
ctc ; Si qualitas aliqua, vel aliud quiddam przeter sub- 
gtantiam, non est vera, sed tantum xac «t eL a y eror 
&vwetc, siquidem, ut ait Philosophus, substantia ut est 
ens &zAce, ita eL. &y &r)àc. Quare omnis £vecig, qux 
non est, ut aiunt in scholis, in uuitatem substanüiz, 
sive subetantia pro natura sumatur, sive pro hypos- 
fasi, non est, secundum Cyrillum, xec& &1x0cexv, sed 
fantum xec& ex£co. Unde hoc in negotio synonymz 
sunt istx€ voces, &vecte &roc, £vogte guctxà, voc 
xaÓ' óróct«guw, Evocte xat &inÜcuy, quemadmodum 
€x opposito évwsic x«t& vt, Evog« mxecud , oot 
war. &o00xi«v, &éve)ct; XRT& tV GELOV, GUVKQSUE Q E oO EY, 
etc. Unde quod mirabilius est, apud Cyrilluin, ubi de 
£voctt sermo est, e)g« pro vrogscács: accipitur : sed 
id postea exponetur. 


Verum his omnibus comtemptis, Nestorius ausus 


est ista verba proferre (Serm. 7, tum. 12): Hoc autem 
sentite in vobis, quod et in Christo Jesu, qui cum in 


forma Dei esset, se exinanivit, formam servi accipicns. 


Non dixit : Hoc seniite in vobis, quod et in Deo Verbo, 
quod cum in. forma Dei esset, formam servi accepit. 


D Sed ubi dixit, Christum, quasi duarum naturarum ap- 


pellationem, sine periculo eum, et formam servi quam 
accepit , nominavit , et Deum; cum ea absque peccato 
dicantur de naturarum duplici et sevarabili ratione. 
Et rursus in alio tractatu (Serm. 1, num. 9) : Ut in 
nomíne , inquit, Jesu omne genu flectatur, celestium, 
et terrestrium, et infernorum, et omnis lingua confi- 
teatur, quia Dominus est Jesus Christus [ Baluz. add. 
in gloriu Dei Patris]. Propter illum qui portavit, eum 
qui portatus est, colo; propter invisibilem, ceneror ap- 
garentem; numquam ab eo qui apparet, Deus separa- 
4ur : ideo nec ego honorem separo. .Sepasro naturas, 
eed unam facio venerationem. Et rursus in alio tracta- 
tu (Serm. 2, in (ine) : Dic eum, qui assumpsit, quia. 
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Deus. est; dic eum qui aesumptus. est, quia. seruus, À unigenitum Dej Yerbum : verum scire id ita esse, 


Adde conjunctionis deinde dignitlaum, quia. duorum 
auctoritas communis esf; quia duorum. aodem digni- 
las, manentibus naturis, confiera dignitatis unitatem, 

Vides eum metyras ubique separare; unam vero 
facere, ut ipse ait, venerationem, et communem 
auctoritatem dieere, et solam dignitatis &nirove. Quid- 
quid autem commpne est, pon uni potesl esee com» 
mene, sed vel duobus certo, wel pluribus separatim 
€ seorsim intelligendis. Pro qua igitur eausa crimi 
nati sunt eermonem, quo (Balus., quia] hee anathé» 
matizamus? Quod tantum crimen adinisimus, aj proe 
fanis et novís Nestorii fabulis pietatis dogmata oppee 
nentes, tuitionis fratrum cempotentem habuimus 
rationem? 7 


non est dividere naturas post unitatem. 


Naturas seu gjc«c posuit pro bypostasibus, quod 
curiose observandum; sed nomine gjccogc aliud nihil 
intelligit, quam quod in scholis res pature dicitur, 
opponiturque, ut ajunt, enti morali, aut etiam acci- 
denti. Quare vox ista o2c:c, prout ex adjunctis deter- 
minatur, ita varias significationes sortitur, atq[We ila 
apud Cyrillum góeu 100 Xoyov idipsum est quod hypo- 
slasis Yerbi; contra vero góctg o0. 6«oQ est cogpinu- 
nis personarum divinitas, pariter in. humanis; oct 
TOU KvpOQov propria utique est ipsiue, ut loquuntur, 
peperit: qvsie ve GÓOpéray est nalura Commis 
pij, &ic. 


Verum si quis velit van mysterii perspicacj zentjs 
esulo intueri, et [ Balus. ex] oo ipso facilo intelligat, 
qued a principio dirzimus, quia Bon suam nefuram 


Sed quoniam síunt me meis adversari sermonibus, B epprehepdit Deus Verbum, (Ha/us. add. sed] seman 


et ad probationem hujusce rei recitant partem epi» 
8tolie mese, que eet ad sanctos monachos scripta t 
decere existimavi, ad hoe quoque verbis me compee 
tentibus respondere : aiunt enim duas et me dixisse 
substantias, et hoc sibi ad probationem suffioene ar- 
bitrautur. Posita igitur perte epistole, inferem mox 
ea, quibus mendaces ubique et vaniloqui «onvin- 
eantur. 

Epistola : Ergo quantum pertinuit ad propriem na- 
turam, non sanctificatum est aolum ipsum per se Doi 
Verbum; sin vero est, qui oxistimet eum qui est natus ox 
sancta Virgine, «nctun fwiese, et sanctificatum solum 
ipeum per se, proptereaque Christum oese nominatum, 
procedat in medisim, el probet, quod wnetio sola. sufft- 


Abrahz; * quo sumpto ex beata Virgine, processit 
homo, ut fratribus assimilareuir, et appellaretur pri- 
mogenitus, qui est unigenitus, Bad. tametsi alterius 
nature eit corpus, prater Verbum Dei Patris, atta» 
men est unus, et Christus, ei ilius, et Deus, et Do- 
minus, licet factus sit coro; e& vere upitatis rationem 
labefactare periculosum est, e£ secerpere in duos 
filios (Baius. in duas partes] substantias, e£ as di- 
versas quidem esse díeere inter se, e£ aeparatas pro- 
prietate sua , solam autem habere eonjunctionem 
extrinsecus, et honorsríam. 

Si vero dicamus naturalem fvuew, verom dicemus; 
marime cum divina Scriptura hoe dictione tam (re- 
quenter utatur. Beribit alieubi beatus Paulus : Ei eng- 


celat, eum, qui wungitur, declarare gloria Patris consi- (, mus natura fill irm, eicut ceteri (Eph. n, 5). Nemo 


milem, ejusdemque sedis esse cum Deo, qui est omnibus 
eminentior. 

'* Nam quia Dei Verbum seorsim nominatum Chri- 
stum, Nestorius novarum blasphemiarum nobis [ Ba- 
[u. novus) ipventor affirmat; seorsim autem et sepa- 
ratim Christum alium, qui est natus ex Virgine : nos 
hujusmodi ipsius opinionem, tamquam minus aptani, 
et incongruam, et extra terminos positam veritatis, 
vituperamus; et neque Dei Patris Verbum solum 
ipsum perse et seorsim unctum esse oleo Letitize 
affirmamus, neque porro seorsim et solum ipsum per 
se [Daluz. qdd. ut] hominem, et alium esse Filium 
Verbum Dei Patris, preter illum, qui est natus ex 
virgine; sed unum magis Christum oportere affirma- 


mus, ab omnibus nominari incarnatum, et hominem D 


factum unigenitum Dei Verbum : Unus enim Dominus, 
una fides, unum baptisma (Eph. 1v, 5). Nulli igitur 
volenti recta sentire obscurum est , illos depravare 
eorum, quà a me sunt scripta, sententiam, et hic 
' quoque calumniam facere veritati. 

ld autem etiam ob aliam causam rectum est, et ab 
omni procul vituperatione summotum : novimus enim 
videlicet, quia aliud quiddam [Baluz. alla quzdam] 
est caro proprietate nature sux preter Yerbum, quod 
est natum ex Patre; aliud porro ratione naturs sus 


est autem qui dicat, tram diviaam natura habere 
substantiam, ita ut etiam ipsius fii dicantur esee 
peccantes : nam si ita dixerimus, erimus nempe Mani- 
Chzorum furori consimiles; sed MaTUBA, posuit pro 
to quod est, YERITATE. 

Érgo non confundentes naturas , noc, quemadmo- 
dum adversarii commemorent, inter se eas commi- 
scentes, naturalem dicimus éveew factam; sed ex 
duabus rebus dissimilibus, id est, ex deitate et bunae- 
nitate, unum faetum esce Christum, Filium, et Domi- 
num, ubique affirmamus. Apollineris vero doguata . 
nulli omnino curs» [Balus. cause] sunt nobis; eos 
etenim, qui semd temquam veritatis corruptores 
damnati sunt, convenit aversari. 

Ex duabus, ut loquuntur, specie dissimilibus na- 
turis facta est una hypostasis, unusque Christus, unus 
Filius, unus Dominus, unus, inquam, substantialiter, 
&& xa (xóccusy, no» unus fanuum moraliter, et 
X0T3 qx ian. 

ANATHEMATISMUS QUARTUS. 

Bi quis personis duabus, sive substantiis, veces, quz 
eunt in evangelicis vel apostolicis scriptis, dispertiat; 
vel qux: de Christo a sonctis dicuntur, vel qux» ab 
[Balus. ex] ipso de se ipso, et has quidem, wt homi- 
ni, qui preter Dei Verbum seorsim intelligatur, de- 


CASTIGATIONES ET NOTA. 
* Baluz. addit hio: Nec vero «a wrbo Dei ie substantia simile sanctum corpus, quod est ez semine Abrahg ; 
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putet, has vero, ut divinas, soli Deo Verbo; anathe- A si voces sint individuxe? Áscribemusne vocem nature 


pma sit. 
REPREHENSIO HAERETICORUM. 


Hic quoque ipsum suorum dogmatum convenit ad- 
monere, in quibus ait (Homil. 17, Paschal.) : Etsi 
audieris [Baluz. audierit], quod proficiebat :tate el 
sapientia et gratia, ne profectu sapiens fuisse (Luc. n, 
52) Dei Verbum putaveris; sed ne illud quidem ausis 
dicere, quod profectum «tatis , sapienti el gratia: ho- 
mini assignemus. Sed etsi neget Scriplurz testimo- 
nium, docens, quod juxta visibilem carnein. Domini 
profectus fiebat, non est tamen tempus modo ipsum 
convincere, nobis ad capitulum propositum festinanti- 
bus : ut enim probemus, ipsum duas substantias dice- 
re, et sibimetipsi repugnare, posuimus ea qux ante 
dixit. 

Personis autem duabus, vel substantiis duabus, vel 
duobus (Baluz. om. duobus] filiis, sejungentes £vociv, 
sive unum Filium, voces aptare non convenit : indi- 
vidua enim et inseparabilis summa illa &voccv, et unus 
est Filius, omni ratione, et omnibus modis. Servata 
igitur unitate, unoque et Filio et Christo et Domino 
demonstrato, uni eidemque Filio, ea qux dicuntur, 
oportet aptare. Non dividere autem voces evangelicas, 
vel quz ab ipso Domino de seipso dicuntur, vel qui 
in litteris apostolicis posit:? sunt furoris ingentis est. 

Nam si voces non dividamus, quibus oculis inspi- 
clamus Eunomianos, vel Arianos, qui omnia, quz di- 
cuntur, in unam solent conferre naturam, et humiles 
humanitatis voces ad divinitatis referre fastigium? 
Vel quomodo intelligamus Domini voces, qui propter 
carnis naturam visibilem dixit : Non veni meam vo- 
luntatem. facere (Joan. v1, 98). Et illud : Mandatum 
accepi, quid dicam, et quid loquar (Joan. xn, 49). Et: 
Ego ez me nihil facio (Joan. vim, 28). Et : Ascendo ad 
Patrem meum, et Patrein vestrum, et Deum meum, et 
Deum vestrum (Joan. xx, 47), et cetera hujusmodi? 

Nam si individus» sint voces, sicut et naturz, erit 
ipsius per se unigeniti Dei Deus Pater; minister vero, 
et internuntius mandatorum Patris Filius, juxta dei- 
tatemn. Et si humiles voces in naturam deitatis refe- 
ramus, cui ascribamus : Ego et Pater unum sumus 
(Joan. x, $0); et: Quod eadem faciat ipse, que et 
Pater. Et: Quemadmodum enim Pater suscitat mortuos, 
ita ct Filius, quos vult, vivificat (Joan. v, 19, 21)? Sed 
est certe, juxta [Baluz. add. ipsius] Domini vocem, 
a Pater, et Pater et Deus ipsius : Deus quidem illius, 
qui novissimis temporibus ex semine David factus, 
secundum carnem est; Pater vero Verbi, quod ex ipso 
;ternum (Baluz. caste] impassibiliterque et semper est 
natum, filietate uno modo servata [Baluz. servanda] 
et manifesta. Quomodo enim accipiemus : Amen, amen 
dico vobis, antequam Abraham esset, ego sum (Joan. 
viu, 58); et : Omnia per ipsum facia sunt (Joan. 1, 5); 


Baluz. naturalem) illi, quz novissimis temporibus ex 
semine David facta est, dicentes nempe [Baluz. om. 
dicentes nempe], antequam Abraham esset, et David 
esset, ipsam fuisse, et omnia per ipsam facta? 

Àn magis pietatis intuitu, naturis inconfuse ma- 
nenlibus, et unitate indivisa, voces secundum vim 
conjunctarum naturarum, sicut supra dictum est, im- 
putemus, in unum filium, et Dominum, et Christum, 
non in unam naturam, omnia conferentes? Sic ut ex 
uno nomine naturam utramque intelligamus , propter 
&voccy summam , et nobis inintelligibilem : Ut nemo 
ascendu in celum , nisi qui de celo descendit, filius 
hominis, qui est in colo (Joan. ni, 15); et porro : Si 
videritis hominis filium ascendentem, ubi erat. antea 


B (Joan. vi, 65) ; nonne ex appellatione filii hominis , 


et illum, qui inconfuse et inseparabiliter est ei con- 
junctus, accipimus? 5 nam et si filium hominis se 
dixerit, propter assumpt:e et visibilis carnis naturam, 
Deum se tamen factis ostendebat, et porro Jesus 
Christus per quem omnia ( Heb. n, 10), et porro, Je- 
sus Christus heri et hodie, idem ipse et in secula (Heb. 
xin, 8). Si heri et hodie, quomodo per ipsum omnia? 
Et si per ipsum omnia, quomodo heri et. hodie? Sed 
el quod omnia per ipsum verum est; et quod heri et 
hodie, credendum est ; et quod idem et in secula, cer- 
tissimum est, si secundum diversitatem naturarum 
inconfuse et inseparabiliter conjunctarum , voces 
aptaverimus, intelligentes , secundum quod visibile 
est, heri et hodie, secundum intelligibile, in secula ; 


C secundum vero filietatis conjunctionem, unum eum- 


RESPONSIO ORTHODOAXI. 


Videlicet hzec intentio eis est, qui inconsiderate et 
temere objurgari contendunt anathematismos, quos 
tam utiliter, et necessario fecimus, nihil ut possint 
[Baluz. nihil prorsum] rectum , nec sentire, nec di- 
cere, sed se tantum maledicos et obtrectatores osten- 
dere : nam si sue mentis oculum scriptis diligenter 
voluissent intendere , certe cognoscerent, se magis 
anathematismum suffragiis comprobare, et ex his, 
quie ipsi accusant, evidenter ostendere, non imperite 
esse a nobis factum, * et quomodo id prestent , 
dicam. 

Vir bonus Nestorius, cum in Ecclesia przdicaret 
hoc dixit ( Serm. 5, qui 2 in Proclum) : Ut id eviden- 
tius clariusque omnibus fiat, et Arianis et Eunomianis, 
et Apollinaristis , et omnibus, qui sunt ejusdem gregis, 
studium est dicere, G«otóxov, quasi, commixtione qua- 
dam facta, et naturis minime divisis [Baluz. dividen- 
dis | voces humiles non de humanitate acciperentur, et . 
locum invenirent adversus deitatem, tamquam omnia, 
quc dicuntur, de uno eodemque dicantur. His ita di- 
ctis, commodissime anathematismus a nobis est fa- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Baluz. : Pater Deus quidem carnis, que novissi- 
mis temporibus ex semine David facta est. Pater, etc. 
UT. as 


b Baluz.: Nam si et Dominum hominis diceret pro- 
pter, etc. EpiT. 
* Verba et quomodo id prastent dicam Baluzius nom 
t. J 
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ctus, non concedens, in duas personas dividi , vel in A tiis, nec duabus personis dividimus. Neque enim du- 


duas substantias unum Dominum Jesum Christum. 

* Quod vero ipsi quoque dictis nostris assentiant, 
conspicuum est ex his quzxe et sentire ipsi, et scribere 
studuerunt, qui se ita habent : Personis autem dua- 
bus, vel duabus substantiis, vel filiis duobus (unitatem 
dividentes sive unum filium) voces aptare non conve- 
nit : individua enim et inseparabilis summa illa évocte, 
et unus est filius, omni ratione, et omnibus r:2dis ; ser- 
vata igitur summa unitate, unoque, et Filio, et Christo, 
et Domino, demonstrato, uni eidemque filio ea, qua di- 
cuntur, oportet aptare. Ceterum, juxta vim naturarum 
conjunctarum , uni filio que dicuntur, aptare oportet. 
Ergo si summa illa &ecicservanda est, qux jam di- 
visionis ratio possit irrumpere [ Baluz. interrumpere |? 


plerz, sed unus est et solus Christus , licet ex duabus 
rebus diversis intelligatur in unam inseparabilemque 
unitatem fuisse collatus : sicut etiam homo, licet ex 
anima intelligatur et corpore, non ideo duplex est, sed 
unus er utroque. Sed humanas voces, necnon etiam 
divinas, ab ipso prolatas esse, rectissime confitemur. 


Ubi enim, ut Deus, de se docet [Baluz. dicit] : Qui me 


videt, videt et Patrem meum (Joan. xiv, 9) ; et : Ego 
et Pater unum sumus (Joan. x , 20); divinam ipsius 
intelligimus, arcanamque naturam, per quam est unum 
ad Patrem suum, propter substantig «avcxóvnca : est 
enim imago et figura, et lumen glorie ipsius. Ubi 
vero humanitatis mensuram non inhonorans Judcos 
alloquitur : Nunc me queritis interficere hominem, qul 


et si quis dividere audeat, procul a recta semita vi- B veritatem vobis locutus sum (Joan. vu, 1); nihilomi- 


detur errare, et a pietatis dogmatibus abhorrere. 

^ Quid igitur dicit anathematismus? Si quis divi- 
dat voces hoc modo, ut has quidem tamquam homini, 
qui preter Dei Verbum seorsim intelligatur , deputet ; 
has vero tamquam divinas, soli Deo Verbo ; anathema 


sit. Ergo si hi, qui dividunt et separant in hominem: 


seorsim, et in Dei [Baluz. Deum] Verbum seorsim, 
non dividunt unum Christum, nec duos filios dicunt, 
merito mihi succenseant objurgatores; sin vero ita 
sentire, plane divisio est, quamobrem moeos objurga- 
verint sermones ; cum presertim ipsi quoque ex his , 
qu: dicunt, individuum et unum per unitatem sum- 
mam confiteantur esse Emmanuel? 

b Voces quidem singulas, quxe sunt dicte, vel de 
Christo, vel ab ipso, prudenter sapienterque acci- 
piendas, et ipse laudans assentio, et omnes qui so- 
lent recta sentire : alix€ enim divine sunt, alix car- 
nis dispensationi magis convenientes. Sed quoniam 
unus idemque est Deus simul et homo, propterea 
nunc divine loquitur, nunc humane : unius tamen 
Jesu Christi, et hos et illos affirmamus esse sermo- 
nes, neque divinitate nudantes templum, quod est 
natum ex virgine; nec sine carne dicentes esse Ver- 
bum Dei et Patris, post arcanam et ineffabilem uni- 
tatem. 

. lllud autem admiror, quod cum videantur mea 
curiose rimari, et quemadmodum ipsi existimant, 
subtiliter meas scrutentur epistolas; illa quidem, 
quae sunt in ipsis utilia et necessaria, et ad probatio- 
nem rectorum dogmatum pertinentia, consulto prz- 
tereunt. Invadunt vero satis agiliter et impigre, si 
quid illis visum fuerit, vel tenuissimam habere su- 
spicionem, per quam possent [ Baluz. possint] calum- 
niam nobis inferre. Meminero autem meorum dicto- 
rum; scripsi enim in epistola ad Nestorium hoc 
modo (Epist. 5, num. 19) : Voces autem Salvatoris 
nostri, que sunt in Evangeliis , neque duabus substan- 


nus ipsum, qui est in equalitate et similitudine Putris, 
Deum * Verbum ez cateris ipsius humanitatis condi- 
tionibus agnoscimus. Nam si necesse est credere, quia 
cum sit Deus natura, factus sit caro, sive homo, ani- 
mata carne anima rationabili; quare quemquam pudeat 
vocum ipsius, si humano more sint dicte? Si enim re- 
fugiat [Baluz. hic et infra, fugiat] sermones, qui viden- 
tur homini convenire, quis eum coegit fieri hominem 
similem nostri? Qui vero se propter nos misit in volun- 
tariam exinanitatem, quam ob causam re[ugiat compe- 
tentes. exinanitati sermones? De una igitur persona 
voces omnes evangelice dicendeg sunt, et de una sub- 
stantia Verbi incarnati: Unus enim Dominus Jesus 
Christus (1 Cor. vut, 6), juxta Scripturas. Igitur non 


C ostendimur, ignorare dispensationem, qu:e unicuique 


vox [Baluz. voci] conveniat ; sed magis non permit- 
tere Jvxwxoic, et spiritum [Baluz. Christum] non has 
bentibus, duos filios nominare, vel dicere, dividenti- 
bus a sese substantias, post. inseparabilem unitatem. 

Sed quoniam brevissimam partem nostra epistolz 
in principio suorum posuere dictorum, interminanteg 
se quodam nos tempore convicturos, quasi non me- 
diocriter delinquentes in Verbum Dei et Patris, et 
nature ipsius inconsultissime ascribentes id, quod 
carni convenit, incrementum ; age eliam super hoe 
quoque; quie sunt respondenda ; dicamus, illam om- 
nem partem epistole apponentes : timentes enim illi 
scilicet veritatem, et subrepere [Daluz. subripere] 
auditoribus festinantes, partem illam tantummodo 


D posuerunt, qu: ipsis utilis videbatur, per quam pos- 


sent ratione coloratam calumniam nobis inferre. Ita 
autem se habet scriptum : Et si audieris, quod proti- 
ciebat Jesus :etate, et gratia, et sapientia, ne sapiens 


ex profectu [uisse Dei Verbum existimaveris ; memine- 


ris autem. potius ita scribentis beatissimi Pauli : Chri- 
stus Dei virtus, et Dei sapientia (I Cor. 1, 18). Sed 
nec illud temere ausus fueris dicere, quod profectum 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


à (Quid igitur ita anathematismus. Ita veteres libri. 
Sed in Bellovacensi preterea additum est quasi pro 
titulo : Anathematismus quintus. Verum nullus titulus 
apponendus est, cum non sequatur reprehensio hz- 
retici. BALUz. 


5 Baluzius : Voces quidem singulas qu& sint dicte 


de Christo, vel que ab ipso probate sunt, sapienter ac- 
cipiendas esse, el, etc. EpiT. 


€ Baluz. : Deum Verbum ex mensura humanitatis 


ipsius agnoscimus. Nam, etc. Epi; 


90 


etatis el sapientie, et gratie, homini assignemus : id AÀ 


enim nihil aliud est, nisi dividere in duas partes unum 
Christum. Sed, tt dixi dudum, cum. ante. secula sit 
filius, novissimis temporibus filius fuisse dicitur Dei, 
carnis sua generationem. dispensalorie propriam [a- 
ciens : lta etiam, cum sit sapientia genitoris, proficere 
sapientia dicitur, qui est. perfectissimus, utpote Deus, 
humanitatls propria, propter summam £voct», in se fa- 
miliariter accipiens. Pro qua igitur causa, Deo di- 
cente : Judicium justum. fudicate (Deut. 1, 16); veri- 
tatem ipsi corrutnpurt : neque enim divisionem sub- 
$tantiarum post [voew asserimus; neque deitatis 
naturam incremento ét profectu dicimus eguisse : 
illud autem magis, quod per dispensationem sua fe- 
eerit ea qu:e sunt carnis propría, ut pote caro facius, 
Juxta Scripturam. 


Homiliam paschalem nomine epistole appellat, nón 
quod sermo non sit , et ille quidem prolixus ac ela- 
boratus; sed quod revera mitteretur in orbem fére 
totum, et presertim in Orientale imperium, ad omnes 
majores, pm eUroxtpaMg sedes, unde ad minores 
manaret, indicaretque diem celebrandi Paschatis. 


Quod vero tali fidei et opinioni sanctorum etiam 
Patrum chorus assentiat, probabo, apposita parte tra- 


ctatus habiti a beate memorie Attico, qui ita se 
habet. 


ATTICI CONSTANTINOPOLITANI EPISCOPI. 


Hodie Christus Dominus clementie generationem 
suscepit; nam eam, qua divine dignitatis, jam ante 
habuerat. Et adjecit porro : Clementi Verbum ezxina- 


nitur, quod natura inexinanibile est : se enim exinani- C 


vit formam servi accipiens ( Philip. n, " ) ; carnis ex- 
pers [Daluz. incarnabilis], in carne fit, nam Verbum 
caro factum est (Jean. 1, 14); qui tractari non potest 
propter iucorporalem naturam , contrectatur ; qui. ini- 
tium non habet, subit initium (Baluz. fit sub initio] cor- 
porale ; perfectus, crescit ; invertibilis, proficit ; dives, 
ín umbraculo [Baluz. in cenaculo] fit, qui comprehen- 
dit nubibus celum, pannis involvitur; rex reponitur in 
prasepi. 

Qvob vero dividere substantias post unitatem sit 
grande peccatum, immo magis evertat venerabile In- 
carnatlonis. mysterium, sciemus nihilominus, si in- 
speszerimus dicta subjecta Julii et Felicis, qui Roman: 
Ecclesie przefuerunt. 


JULI EPISCOPI RONAE. 


Predicatur autem ad consummationem fidei, et in- 
carnatus ez. Virgine Maria Dei Filius , qui habitavit 
ín nobis, non in homine operatus est : hoc enim ín 
prophetis et. apostolis locum habet; perfectus Deus in 
carne, perfectus homo in spiritu, non duo filii, sed unus; 
fion unus [ Baluz. om. non unus ] quidem naturalis fi- 
lius, qui assumpsit hominem; alter vero mortalis assum- 
ptus a Deo, sed unusunigenitus in celo, et [Baluz. om. 
et] unigenitus in. terra Deus. 
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De incarnatione vero Verbi et fide. Credimus in Do- 
minum nostrum Jesum Christum, natum ex. Virgine 
Maria : hic enim est Filius Dei &ternus, et Verbum, et 
nen homo a Deo assumptus, ut sit alius prater ipsum ; 
sed cum esset. Deus perfectus, (actus. simul est homo 
per[ectus, incarnatus eg Virgine. 

De epistolis Julii et Felicis summorum pontificum, 


vide eruditissimi Petavii non tam disputationem quam 
INO, tom. IV Dogm. eccles. lib. iv, cap. 6. 


& ANATHUEMATISMUS SEPTIMCS. 


51 quis Jesurh, ut hominem, operatione Dei Verbi, 
adjutum (Baluz. add. Filium] dicat, et gloriam Uni- 
geniti, ut alli prxter ipsum, assignet ; anathema 


B sit. 


REPREHENÉIO fLERETICORUM. 


Operatione adjutum ab Spiritu Dominum nostrum 
Jesum Christum, ut hominem simpliciter, aut ut. pro- 
phetam, aut ut apostolum, nemo est qui confiteatur ; 
apostolicas tamen voces de ipso dictas, propter natu- 
ram carnis visibilem, nec negare possumus, nec de- 
lere, modo dicentes : Secundum operationem principa- 
fus virtutis ipsius, quam operatus est in Christo, sus- 
citans ipsum a. mortuis ( Ephes. 1, 19). Et rursus : 
Quem Deus suscitavit & mortuis, solvens dolores mor- 
tis (Act. n, 24). Et rursus : Virtute Dei exaltatus 
(Ibid., 55), et qux sunt horum similia. 

Sed licet hzc ita dicantur, propter id quod appa- 
rei; nemo tamen existimaverit eum, ut hominem 
simpliciter, operatione adjuvari, aut ut sanctum, aut 
ut prophetam, aut ut apostolum : ergo divinas, neque 
delemus, neque negamus, aut imperite, aut per bla- 
sphemiam anathematizamus voces dictas et positas, 
propter visibilem carnis naturam ; neque ut hominem 
simpliciter, aut ut sanctum, aut ut prophetam, aut ut 
apostolum, operatione adjutum dicimus. Neque enim 
dicebat : H«c dicit Dominus; sed ut filius legislator: 
Ego dizi vobis (Matth. v, 92). 

Animadverte Andream ita perplexe loqui, ut vie 
deatur sequi errorem Nestorii, quod Incarnatio sit 
sola Verbi habitatio in homine; quamvis enim asse- 
rat, Spiritum sanctum, de quo sane questio non 
vertebatur, aut verbum potius, non perinde operatum 


fuisse atque in cxteris hominibus ; non exponit tamen 
diversum modum, atque ita non recedit verbo satis a 


p Paulo Samosateno asserente, Christum esse quidem 


purum hominem, sed in quo specialiter Deus opera- 
retur. Et vero Cyrillus Orientalibus, adusque tempus 
init» pacis objecit, quod cum Nestorio reipsa senü- 
rent, etsi mentem verbis ambiguis tegerent. Extrema 
hec verba: Neque enim dicebat : H:ec dicit Dominus; 
sed ui Filius legislator : Ego diti vobis; etsi videntur 
quibusdam Orientales absolvere, suspicionem TD 
movent : quid enim aliud significant, quam vel vioft- 
clay, v6l xotvovixy tic avOtvtlac. 


RESPONSIO ORTHODOXI. 


Nunc quoque nobis nihilominus iisdem verbis, e3- 
demque ratione, respondendum est. Unus enifh est 


CASTIGATIONES ET NOTE. | 


* Pretermissus ergo est sertus. DALUZ. 
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certe Dominus noster Jesus Christus, qui quidem esse A possibile esse hominum mentibus, te posse cognosce» 


creditur, et Verbum, quod est ex Deo Patre sempi- 
ternum, et ante secula * et homo qui novissimis sa&- 


culi temporibas est factus, quique prxeipmam habent 


inzstimabilemque generatiónem seeundum: carnemt; 
sed unus Filius, et Deus, et Dominus, operabater si- 
gna, virtutesque supra hominern, demonstrans, Beet 
factum caro, nihilominus sic qnoque se esse Dew 
verum, et Patris virtutem : neque enim ltomo factus 
desiit esse, quod fuerat. 

Denique implebat mirabilia, modo objurgans dee» 
monia, modo contendens Satanam , modo czcis u- 
men immittens, mortuos suscitans, mare gurgitibus 
svviens uno sopiens verbo, non ut hominem nescio 
quem, etalium preter se Christum clarificans, quent- 


re, sicut et Patrem ? Non, inquit, visibilibus tantem 
cognitio de me continetur : sum enim Deus in carne 
et sanguine, secundum eatnem cognoscendus ; secun- 
dum divinitatis naturam et gloriam, par similisque 
Deo Patri, et omnem cogitationem sepervolans ac 
sermonem. ; 

Ergo ut ad propositam redesmus, neque aposteli- 
cas evacuamus voces, absit; nee seeus quam oporteat 
sentientes, évavÓpuriüstoc raloni repugnamms; sed 
sacras magis litteras ubique sequentes, et divinorum 
doctorum dicta firmantes, illis insurgimus [ Balus. 
exsurgimus ], qui Eeclesi* recta dogmata perver- 
tunt. 

Quod vero Pater a mortuis dieatur suscitasse Do- 


admodum unum aliquém prophetarum et apostolo- B minum Jesum Christum, videlicet quod ea res erga 


Füm; sed sibi gloriam pariens, ut Deus natura esse 
ab omnibus crederetar, licet factus sit homo. 

Nonne igitur flagitiosissimum est, pati Nestorium 
dicentem (Serm. 10, velut in Macedon.) : Commsnes 
enim sunt Trinitatis operationes, et. tantummodo sub« 
stantiis dividenda : unigeniti vero preclara gloria, ali- 
quando Patri assignata est, aliquundo Spiritui, ali« 
quando Christi virtuti. Aut probent igitur objurgatores, 
alium esse Christum seorsim, et separatim intelligen- 
dum, cui suam virtutem imposuit unigenitum Dei 
Verbum, quasi alius sit seorsim filius, preter se 
ipsum ; att si non est alias, sed unus atque idem, et 
ex Patre unigenitus, et ex muliere homo secundum 
carnem ; quam ob causam nos melius fuerat reticere, 


ac noni magis deliramentis illius vim opponere verita- C 


tis, et splendorem veritatis dogmatam declarare? 
Erat quidem, et est Deus Filius; sed quoniam hu- 
manitatis mensuram seme) suscepit, nec inhonoravit 
dispensationem, omriaque [Balus. sed omnia] propter 
exinanitatem, voluntarius nostri causa sustinuit. Ideo 
cum juxta suam naturam ipse sit vita , ex Patre dici- 
tur vivificari; et cum sit glori: dominus, gloriam 
dicitur accepisse; ait enim Hebrzus ex Hebr:»eis, legis 
peritus [Baiuz. legislator] vere, et ex tribu Benjamin: 
Paulus Apostolus, non ex hominibus, neque per homi- 
Wes, 3ed. per Jesum Christum, et. Deum Patrem, qui 
eum suscitavit a mortuis, gloriam dans ei (Gal. 1, 4 ). 
Bed etsi dicatur a Patre gloriam accepisse, quia hoc 
ad Incarnationis mensuram pertinet; scit tamen se 


€0, quod Deus est, habere dignitatem, qux modum D 


totius creature transcendit; ait enim : Omnia mihi 
tradita sun a. Patre meo, et nemo novit Filium, nisi 
Pater ; neque Patrem quie novit nisi Filius, et cui Fi- 
lius voluerit revelare (Matth. x1, 271). 

Dicat aliquis cupiens discere : Bi omnia tibi a Pa- 
tre tradita sunt, quasi qui gloria egueris, et habere 
debueris in omnes dominationem, propter humanita- 
tem [ Balus. humanum modum]; quomodo dicis, im- 


carnem ipsius impleretur, nulli esse dubium potest; 
ipse vero, cum sit vivifica et efficax virtus Patris, 
templum suum viviicabat, juxta illud : Solvite tem- 
phum istud, et in triduo remdificabo illnd (Joan. n, 19). 
Igitur corpus illad vivificandum non erat alienum, 
nec unins hominum nostri similium, sed ipsius pro- 
prium Verbi. 
ANATHEMATISMUS OCTAVUS. 


Si quis dicere audeat, assumptum hominem coado- 
rari oportere cum Deo, et conglorificari, et connun- 
cupari Deum tamquam alterum cum altero; ac non 
nragis una veneratione colit Emmanuel, et unam ipsi 
glorificationem deputat, eo quod Verbum caro sit fa- 
otum (Joan. 1, 14) ; anathema sit. 


REPREHENSIO HAERETICI. 


Coadorari et conglorificari, ut de personis, aut de 
substantiis, aut de filiis duobus non dicimus, tamquam 
si carni aliter (Bal. carnaliter] veneratio fiat, et Deo 
Verbo aliter, sed magis unam venerationem, et cx- 
tera, ut uni filio offerimus, ita et quod [Baluz. om. et 
quod] positum est. Sicut etiam ipse in 5 altero tomo 
dicit (Homilia 17 paschali) : Cum consederet enim, ut 
Verbum, suo Patri, et ex ipso sit, et in ipso per natu- 
ram, audiebat tamen dicentem etiam cum carne : Sede 
ad dexteram meam, donec ponam inimicos tuos 
scabellum pedum tuorum (Psal. cix, 1); ita etiam 
adorari ipsum dicimus, tam a nobis, quam a sanctis 
angelis. 

Ad hzc igitur dicimus, quod valde indocte, impe- 
riteque [Baluz. docte periteque] objurgavit eos, qui 
cum càrne adorari unum eumdemque filium volunt, 
tamquam si longe diversa sint inter se aiv et ueca, 
quod ipse ita posuit, ut supra memoratum est, dicens 
cum carne adorari oportere; abnegans vero coadorari 
carnem cum deitate. 


RESPONSIO ORTHODOXI. 
Acutissimos nos divinus Pauluseffecit, dicens : Vos- 


CABTIGATIONES ET NOTAE. 


* Baluzius : E! qui novissimis ecculi temporibus 
homo est factus, quique, etc. Epir. 

b Primo tomo. ld est in homilia paschali 17 qux 

rimus tomus Cyrilli nuncupatur etiam infra pag. 

60 et 2601 (Reprehens. haeret. anathem. 11); sed ta» 


men infra pag. 249 et 266 (Repr. her. anath. 8 et42) 
primus tomus refertur ad epistolam quam idem Cy- 
rillus scripsit ad monachos /Egypti adversus Nesto- 
rium.Fatendum nihilominus est eam vocari secundum 
tomum in pag. 260. Bru. 
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metipsos probate, si estis in fide (II Cor. xim, 5). Hu- A Deum simul et hominem, et non hominem nescio 


manus etenim sensus, etsi quadam jactantia, et amo- 
re sui extra rectam semitam feratur, et a veritatis 
dogmatibus abhorrentem habeat motum, suas novas 
ineptasque cogitationes ipse sentire formidat; se ta- 
men facillime emendabit, sanctorum Patrum scruta- 
tus labores et scripta, qui propter rectissimam dog- 
matum scientiam memorabiliter ab omnibus collau- 
dantur, tumque suam fidem bene probabit. Proposi- 
tum est enim omnibus, qui mente sunt sana, sequi 
opiniones illorum ; quandoquidem ipsi quoque suum 
sensum apostolice et evangelice traditionis implen- 
tes, et fidei rationem recte et irreprehensibiliter ex 
sacris litteris concipientes , lumina erant in mundo 
verbum vite habentes. (Philip. p, 16), sicut scriptum 
est. 

Scribit igitur sempiterne memorie Pater noster 
episcopus Athanasius de omnium salvatore Christo 
(Lib. de Incar. Verbi tom. Il) : Confitemur esse ipsum 
Filium Dei, et Deum secundum spiritum, et filium ho- 
minis secundum carnem ; non duas naturas unum filium, 
unam adorandam, et alteram non adorandam ; sed unam 
nuturam Verbi incarnatam, et adoratam (Baluz. adoran- 
dam] cum carne ipsius, una veneratione ; neque duos fi- 
lios, alium quidem Filium Dei verum et adorandum; 
alium autem ex Maria, hominem non adorandum, gra- 
tia Filium Dei factum, sicut homines. Porro post alia : 
Qui igitur ex Virgine Maria natus est, Filius [Baluz. 
add. est] Dei natura, et Deus vere, non gratia, nec par- 
ticipatu, secundum carnem natus est homo ex Maria; 
secundum spiritum vero ipse Filius Dei et Deus. [Baluz. 
add. Et rursus]. Si quis autem contra hac, velut ex sacra 
Scriptura, docet, alium dicens Filium Dei, et alium na- 
tum ex Maria, gratia filium factum, sicut nos ; et quod 
sunt duo filii, unus natura Filius Dei , ex Deo, et unus 
gratia homo ex Maria ; aut si quis Demini nostri carnem 
desuper dicit, ac non ex Virgine Maria, aut conversam 
deitatem in carnem, aut confusam, aut commutatam, aut 
passibilem Domini [Baluz. add.nostri hic et infra] deita- 
tem, aut non adorandam Domini carnem, ut. hominis, 
aut non adorandum, ut Domini et Dei carnem; eum 
anathemalizat sancla et catholica Ecclesia, obtempe- 
rans divino Apostolo dicenti : Si quis vobis evangeli- 
zaverit przter id quod accepistis, anathema sit (Gal. 
1, 9). 


quem, separatim et seorsim intelligendum, et tantum 
conjunctione Deo adhxrentem. Nam post illam inef- 
fabilem adunationem, sive quis dixerit Deum Emma- 
nuel, hominem factum et incarnatum Dei Verbum 
oportet accipere, sive quis hominem nominaverit ; 
scimus tamen, cum hoc esse etiam Verbum Patris. 
Est igitur aliud, dicere Filium Dei Patris Verbum 
unum cum carne sibi conjuncta, et aliud dicere, in 
homine esse Deum, quemadmodum etiam in prophetis 
fuit, sive in nobis ipsis per Spiritum sanctum. 

Sine periculo autem et irreprehensibiliter, ut opi- 
nor, hoc dixeris, quod incarnatum Dei Verbum, cum 
sit unus filius, non sine propria carne, sed cum ipsa, 
est potius adorandum : quemadmodum etiam omnis 


B anima in suo corpore honoratur, et appellatione una, 


quod ex duobus est, ut unum animal nominatur. Cum 
tu igitur de Christo omnium salvatore sermonem fa- 
ciens, dividas eum, qui unus est, in duos [ Baluz. di- 
vidas unum in duo], et hominem seorsim et separa- 
tim intelligendum pronunties, deinde audeas dicere 
[ Baluz. audias dicere], eum coadorari oportere, et con- 
nuncupari Deum, tamquam si alius sit proeter ipsum, 
Filius Dei; quis est, qui ferre possit, et tantam lin- 
gux petulantiam silentio preterire? Oportuerat enim 
magis dicere : Colamus Deum Verbum , quod factum 
est homo, et nuncupatur Deus, et. in humanitate. ad- 
oratur , quia et nalura Deus est, et ez Deo Patre 
nalus. 

. * Sed dixerint forte, qui ex adverso, tu quoque 


(, reus eris, scribens in epistola, quod Filius Patri cum 


sua carne consederit; et deinde reprehendens dicen- 
tem, quod oporteat coadorari hominem cum Deo Verbo, 
et connuncupari Deum : tantundem est enim, et civ 
dicere, et u«cà. Redarguamus ipsos vim ignorantes 
dictorum, et naturam rerum minime intuentes : quo- 
ties enim in una persona, et in [Baluz. om. in] natura 
una, sive substantia, sermo explanans ea, ex quibus 
sit composita naturaliter [ Baluz. add. ipsa persona], 
adjicit sive «ó a)v, sive rà usc, servat significatio- 
nem unitatis, et non in duas partes divisam esse de- 
finit. Quoties autem, substantiis in duas partes ante 
divisis, ad significandam utramque separatim et seor- 
Sim, «à a)v dicitur, sive «ó usc, tunc certe duorum 
aut plurium, et non unius per compositionem, signi- 


Hzc ita illo sentiente et scribente nobis, glorie D ficatio est, ut si [Baluz. add. forte] dixero, cohono- 


Christi hostis, atque rebellis Nestorius, effrenatam- 
que in eum linguam solvens, ita ait (Serm. 2 sub finem) : 
Confiteamur eum, qui est in homine Deum. Colamus di- 
vina conjunctione cum Deo Verbo coadorandum homi- 
nem. Nonne plane hominem 6«09ópov nominat Chri- 
stum ? nonne conjunctionem tantum hominis factam 
esse dicit ad Deum, secundum illud , quod est Pauli 
voce memoratum, Qui adheret Domino , unus spiritus 
est (I Cor. v1, 17). 

Atqui illud est verum, Christum unum eumdemque 


' Baluz. verum, ipsum eumdemque, etc.| fuisse magis - 


1ari (Baluz. coadorari] cum suo corpore hominis ani- 
mam, cum [Baluz. Si quis fortasse] honor delatus 
fuerit homini, qui est ex utroque compositus ; aut si 
quis dixerit, animam unum esse animal cum suo 
corpore : non certe in duos homines unum dividit; 
sed apparet magis illum non ignorasse ea, ex quibus ' 
homo vel sit, vel compositus sit. Sin autem dixero : ); 
Petrus et Joannes connuncupantur homines; vel si* 
dixero : Cum Petro Joannes ascendebat in templum; 
t0 cov jam, sivé «6 pric& , non unius signilicatio» 
nem habet, neque enim compositus est Petrus cum 


| CASTIGATIONES ET NOTE. 
* Baluz. Sed diserint e diverso ; tu quoque reus, etc. Epit. 
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Joanne ; sed nec pro uno homine ambo zstimantur. A autem ego in Spiritu Dei ejicio daemonia (Matth. xn, 28), 


Cur igitur veritatem corrumpunt, unum Christum 
in duos per imperitiam dividentes? Aut si putant, 
quod nos consedere Patri dicentes Filium cum suo 
corpore, duos intelligi dederimus filios, exquirant di- 
ligentius, an non, unum dicentes filium, uno etiam 
consessu eum dicimus honorandum, non vero duobus; 
ita ut unus quidem seorsim corpori destinetur, alter 
vero iterum verbo; sed numquam hoc probaverint ; 
unum enim cum sua carne Filium, Deum simul et ho- 
minem, eumdem uno consessu cum Patre asserimus 
honorandum. Cohonorari autem dicere, et connuncu- 
pari Deum; plane est confiteri duos esse eohonoran- 
dos, et connuncupandos ; quod dementi:x plenum est, 
et a rectis veritatis dogmatibus alienum. 


Dominus est tamen ( Balu. om. tamen], qui facit in Spi. 
ritu, neque enim alienus est Filius a Patre vcl Spiritu; 
nec divisz: nec seorsim posite sunt Trinitatis opera- 
tiones; sed propria Trinitatis est uniuscujusque sub- 
stantiz operatio, qu: in Scriptura memorata est ; sicut 
et omnem creaturam modo Filii opus fuisse Scri- 
ptura commemorat, dicens : Verbo Domini coli fir- 
mati sunt (Psal. xxxn, 6); modo Spiritus sancti; ad- 
jicit enim : ef spiritu oris ejus omnis virtus eorum 
(Ibid.). Sed non quia non possit Pater omnia facere, 
operatur et Filius; * nec pariter quia infirmus sit 
Filius ad creandum, assumitur Spiritus : verum est 
enim, quod omnia per ipsum facta sunt (Joan. 1, 3); 
sed ut Trinitatis eamdem substantiam , eumdem ho- 


Factus est igitur anathematismus in eos qui usque- B norem, eamdemque virtutem Scriptura nobis expri- 


quaque et omnibus modis dividunt Emmanuel, seor- 
sus in horninem, et seorsus in Deum Verbum : unum 
etenim ipsum nobis divinarum rerum przdicavere 
doctores, et sincera atque incorrupta sacrarum scien- 
tia litterarum. 


ANATHEMA TISMUS NONUS. 


Si quis dicat, unum Dominum Jesum Christum glo- 
rificatum a Spiritu, virtute ipsius, quasi aliena, uti, 
et ab ipso accipere , ut possit operari adversus im- 
mundos spiritus, et implere in [Balus. em. in] homi- 
nibus signa divina, ac non magis ipsius esse proprium 
Spiritum, per quem operatus est signa divina; ana- 
thema sit. 


REPREHENSIOÓ HJERETICORUM. 


Rursus ea, quis ipse ante dixit, in medium profe- 
ramus, et ipsum, suorum forsan oblitum, admonea- 
mus : neque enim tantummodo Dominum signa in spi- 
ritu dixit implesse; verum etiam ipsum 1nortuum vi- 
vificatum esse per Spiritum; ait enim in primo tomo 
(Epist. ad Monachos. cap. 25) : Si igitur non est pas- 
sus, eo quod mortuus est carne, juxta Scripturas, ne- 
que vivificatus est Spiritu. Considerare autem oportet, 
quam contraria sibi ipse loquatur, in anathematismis 
suis negans, Dominum in Spiritu Dei d::monia ejice- 
re, et alia signa facere, et illam vocem Domini, quz 
in "Evangeliis posita est, falsam faciens dicentis : 
Sin autem in Spiritu Dei ego daemonia ejicio (Matth. 
xi, 28). 


meret, modo ait a Patre,'modo a Filio, modo 2» sancto 
Spiritu esse facta : hoc enim modo ab una quadam 
substantia divina [ Baluz. om. divina] pendere omnia 
intelligimus. Nam sicut Verbum ivo?etov et iyuroceva- 
toy unigenitum ex ipsa impassibiliter natum est; sic 
Spiritus ex ipsa exiit, qui est et ipse in sua substan- 
tia; ita ut una ojcí« in tribus substantiis designetur, 
et nulla a sese, juxta rationem substantiz , aliena 
esse noscatur; sed tantummodo proprietatibus de- 
monstrantibus, sive discretionibus singul& substantiz 
declarentur. Quo igitur modo propria est operatio 
eorum, quorum substantia, et virtus, et voluntas 
communis est? Quibus enim ista communia sunt, co» 
rum certe una est operatio. 


RESPONSIO ORTHODOAXI. 


Opusne mihi erit testium vocibus , ad probandum, 
adversarios frivolas ineptasque velle fabulas exer- 
cere, et inconsiderate nos maledictis lacerare ? At id 
opinor, sola ipsorum verba posse monstrare. 

In proposito anathematismo affirmavimus, plane 
proprium esse Filii Spiritum sauctum, et per ipsum 
implere Filium signa divina; adversarii vero, qui tam 
frequenter meorum memetipsum oblivisci comme- 
morant, intantum ipsi stoliditatis ac dementix ceci- 
derunt, ut existimarent, me dicere, non per Spiritum 
ejicere dz:emonia Filium. Nonne igitur hzc aperta ca- 
lumnia est ? Nam si non dignantur confiteri , ejectio- 
nem d:emoniorum ad signa referri divina, dicant sane 


Àt nos Dominum nostrum Jesum Christum, et pro- J) quzcumque ipsi voluerint, et me 1nodis omnibus cri- 


pria virtute, et operatione Spiritus, implere mirabi- 
lia confitemur. Non quod non habeat ipse propriam 
virtutem, ut virtute Spiritus sancti indigeat. 

Qui vero non adesse dicit [ Baluz. non accipit] Spi- 
ritum sanctum, negat sacras Scripturas; nam etsi 
alicubi dicat Scriptura divina, mirabilium opera Pa- 
trem implere, sicut ait : Pater manens in. me et ipse 
facit opera qu& ego facio (Joan. xiv, 10). Attamen 
Filius est qui facit, omnia enim qu:e sunt Patris 
Filii sunt ; et si Spiritum dicat facere, sicut ait : Sin 


iminentur, quasi (Baluz. quod] non dixerim, hiec non 


esse signa divina. Sin vero inter cstera mirabilia 


ejectio etiam daemoniorum annumeranda est; cur, 
tamquam grande aliquid damnum, veritatem vitantes, 
loquacitatis sus morbum in bonore maxime ponunt, 
nec aspernantur potius rem, et apud Deum, et apud 
homines odiosam ? obliti autem mihi videntur Christi 
dicentis : Quomodo dicis fratri tuo : Frater, sine. eji- 
ciam festucam ex oculo tuo, et ecce trabem non vides 
in oculo tuo : ó9roxpvr&, ejice primum trabem ez oculu 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
* Verba, nec pariter quia infirmus sit Filius ad creandum , assumitur Spiritus, Baluzius prietermittit. Evir. 
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tuo, et tanc videbis ejicere [estucam de oculo fratris tui À 


(Matth. vit, 5, 4 et 5). 

Quod quidem divina Trinitas [ Baluz. divinitas] unà 
substantia sit, pari virtute et operatione, non ex vestra 
oratione comperimus; sed id ita esse, ex divina ta- 
gis Scriptura credimus. (uod vero fidei recte ( Baluz. 
ada. rationi] nihil obsit, sed prosit magis anathema- 
tismus propositus, videre nullus est labor : eis enim, 
qui dividunt unum Dominum Jesum Christum, et se- 
parant, ut sepe diximus, seorsus in hominem, et 
seorsus in Deum Verbum, ut du scilicet intelligantur 
»sse personz; et duse substantie inter se divisx [Ba- 
luz. om. inter se divisz], id facere non permittit ; nec 
concedit dicere, velut unum hominem communem, 
Spiritus operatione adjutum fuisse Filium, ut mira- 


MARIL MERCATORIS TRANSLATÍONES VARIORUM OPDSCULORUM. 


ANATHEMATISMUS DECIMUS. 


Pontificem et apostolum confessionis nostre fa- 
ctum esse Christum, divina Scriptura commemorat, 
obtulisse etiam seipse pro nobis, in odorem suavita- 
tis, Deo et Patri. * Siquis igitur dicat,- pontificem et 
apostolum nostrum non esse factum ipsum Verbum 
Dei, tunc scilicet cum est caro factum, et homo juxta 
n0s ; sed ut alium przeter ipsum seorsum hominem ex 
muliere ; aut siquis dieat pro se obtulisse ipsum obla— 
tiones, ac non magis pro nobis tantummodo, neque 
enim eguit sacrificio, qui peccatum non noverat ; ana 
thema sit. 

REPREHENSIO HARETICORUM. 


Si pontifex est Deus Verbaüm, cai Deo suo, vel 
quale sacrificium offert? Sed oblitus est beati Pauli 


bilia posset implere. Nam si ita est, nihil differt a D aicentis : Ne qué ewim habemss ponHif,cem, qui mem 


sanctis apostolis, vel prophetis, qui per Dei benigni- 
tatem donationibus divinis oppleti, dixerunt videlicet : 
Gratia sumus id quod sumus (I Cor. xv, 10). Scd san- 
ctis quidem viris, in quibus divinarum donationum 
distributio enitescit, vox ista recte conveniat ; Chri- 
sto autem minime : proprius etenim ipsius est Spiri- 
tus sanctus, sicut et Dei Patris; et sicut Pater per 
Spiritum, ita etiam ipse per Spiritum operatur. Deni- 
que dicens Judxis : Multa opera bona vobis ostendi a 
Patre meo (Joan x, 52) ; et : Non ez me loquor ; Pater 
autem. qui manet in me, facit opera (Joan. xiv, 28); 
ipse dicebat rursus: Sin autem ego in spiritu Dei 
ejicio demonia (Matth. xu, 28); operationem per Spi- 
ritum sibi ascribens et Patri, propter eamdem [Ba- 


possit condolere infirmitatibus nostris; tentatum in 
omnibus absque peccato (Heb. 1v, 15). Quis igitur ten- 
tatus est? Deus. Verbum, an natura magis humana, 
semen David? Et rursus : Non sibi quisque sumit hono- 
rem, sed qui vocatus est a Deo, quemadmodum Aaron; 
sic etiam Christus se pontificatu noluit (Baluz. voluit] 
clarificare (Heb. v, 4). Quis est ergo, qui cum Aaron 
comparatur in sacerdotii dignitate, et cum co qui 
non sibi honorem sumit, sed vocatus a Deo, et cum 
eo, qui in sacerdotii gradum ascendit? Divina ne 
[Baluz. om. ne] natura, qux est coxterna cum Patre, 
que omnia, que sunt Patris, propria habet. Et in 
quam dignitatem, que se ipsa esset altior, ascende- 
bat? Sacerdotiumne dicamus divina natura esse 


luz. add. similemque] substantiam. Et ingens quidem, (1 gloriosius, in quod, non per se, sed vocatus a Deo, 


longissimusque tractactus super his fieri possit, sed 
esset aptioris temporis bec latius propagare. 


Igitur, non ut aliena virtute, dicimus Emmanuel 
adjutum esse per Spiritum ; sed usum esse magis, ut 
sua divine, et propriam habere virtutem consubstan- 
tialis spiritus [Bal. substantiz spiritus]; beati enim 
discipuli signa facientes dicebant : Viri fratres, quid 
nos intuemini, quasi nostra virtute, aut potestate [Ba- 
luz. pietate] fecerimus ambulare ad. speciosam portam 
sedeniem claudum (Act. ni, 12) ? Christi vero proprius 
est spiritus suus. 


Verum illis, qui nostra vituperare festinant, hoc 
dicam : si non videtur horrendum [Baluz. horridum] 
menti ipsorum, dividi Individuum Filium, et ut com- 


munem hominem, dici Jesum adjuvari per Spiritum, D 


nos ab ita credentibus abhorrere. Sin vero Christum 
unum, et Filium, et Dominum confitentur, eumdem- 
que esse Deum simul et hominem, credant nobiscum, 
quod non adjuvetur, quasi aliena przeter ipsum et me- 
liore virtute spiritus; sed ipse magis operetur signa 
divina per suum spiritum, in quo etiam omnium na- 
scentium virtus est. Hocenim modo desinent aliquando 
nobis sine causa detrahere, et dentibus contra nos 
lhivoris infrendere. 


üt ille ascendebat , et per ld gloriflcabztur? Án 
magis illa natura, que ex semine David facta, et 
prefinita est? cui etiam juravit Deus secundum Psal- 
mistam, daturum se in eternum sacerdotium : Juravit 
enim, inquit, Dominus, et non penitebit eum; tu es sa- 
cerdos in eternum, secundum ordinem Melchisedech 
(Psal. cix, &). Divinitasne Unigeniti pollicitationes 
cum jurejurando accipiebat a Deo, se in :eternum 
sacerdotium accepturam, et per id se gloriosam 
futuram ? 

Ecquis nos ferat, vel sentientes ista, vel dicentes, 
ac non magis culpet memorantes, Deum ordinari pon- 
tificem, et promissiones cum jurejurando accipere, 
et vocari in sacerdotii dignitatem, ac non per se ho- 
norem accipere; sed ln eum vocari, et comparari 
cum eo, qui sacerdotium primus acceperit ? Et porro : 
Sicutet alibi inquit dictum est: Tu es sacerdos in eter- 
num secundum ordinem Melchisedech (Hebr. v, '1). 
Quis porro est, qui Melchisedech sacerdotio assiwi- 
latus est? Idne postulat ratio pietatis, ut Deum Ver- 
bum existimemus ; an magis carnem, quie ex nobis 
assumpta est, que ipsi inseparabiliter et inconfuse 
conjuncta est? Et porro inquit : Qui in diebus carnis 
sug preces supplicationesque ad eum, qui potens est 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


ÉpiT. 


2 Baluz. : Si quis igitur pontificem et apostolum nostrum factum esse dicat non ipsum Verbum Dei, tunc, «t€ 
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eum suscitare a morte, cum clamore valido et lacrymis, A dispensationis rationem f Audiant igitur vocem Ésaiz : 


offerens exauditus est (Baluz. om. offerens exauditus 
est], etc. Deusne Verbum preces supplicationesque 
cum clamore ad alium quemdam : Qui potens est ip- 
sum servare, o[ferens exauditus est pietate, et didicit ez 
iis, que ipse passus est, et consummatus est? 4 Si. igi- 
tur Deus Verbum est pontifex, didicit certe ex iis, quie 
in se passus est, átque etiam consummatus estf. 

5 Sed ne mens vestra terreatur audiens de eo qui 
passus est : Et quidem. cim esset. Filius. Non enim 
duos filios ponimus, eum quí passus est, et eum qui 
Impassibilis mansit? neque enim separatim et seor- 
sus illud, quod est ex semine David, lilius nominatum 
est: sicut nec divinitas post unitatem, sine carne vi- 
sibili, fllius appellata est. Filietas enim post loe 


Nisi credideritis, non intelligetis (1sai. vn, 9). 

Divinus quidem Joannes evangelista magnum ali- 
quid et praecipuum exclamavit in orbem terrarum, 
Verbum dicens carnem esse factum (Joan. 1, 14). Hi 
áutern qui vim veritatis suffurantur, ita ipsum dicunt 
carnem factum, ut factum dicitur et maledictio et 
peccatum (Gal. m, 15) : et de his quidem satis jar 
ante diximus, qux probare possent, hunc ipsorum de 
his infirmissimum esse sermonem. 

Ad objurgatores vero hoc ih presentia dicimus : 
Discite audire pr:e angustia gementes (Baluz. contri- 
bulati] : percipite mysterii, quod secundum Christum, 
fundamentum, dispensationisque principes causas , et 
ipsum, ut ita dicarn, ejus superventum, credite nobis- 


communis est utrisque [Baluz. utriusque] naturis, p curn; immo potius sacris litteris date suffragium ve- 


quippe non separandis a se : neque enim post i»ecty 
ulla est sejunctio, manet autem illa [vaeic sempiterna. 
Similiter in passionibus etiam carnis, deitas erat in- 
separata, sed impassibilis remanebat, et per carnem 
implebat signa divina : unde unum, eumdemque ft- 
lium confitemur, inconfusis manentibus náturis, non 
alium et alium, absit, sed unum eumdemque dicentes, 
Pontificem quidem nostrum et apostolum factum esse 
Dominum nostrum Jesum Christum, secundum divinas 
Scripturas, nemo ést qui non confiteatur; non sejun- 
ctum tamen seorsus ex muliere hominem a Dei Pa- 
tris Verbo, ita ut id [Balus. ut esset id], quod ex 
semine David faetum est, conjunctum inconfuse insé- 
parabiliterque cum Deo Verbo, esset pontifex tenta- 


ritatis, confltentes, quod unigenitum Dei Verbum, 
quod est n sinu Patris, per quod sunt, et in quo om- 
nia, factum sit caro, non conversionem , aut confti« 
sionem passum, sed magis manens per naturam serni- 
per id, quod erat, et est, et erit. Factum est autem 
caro, generationem passum a sancta Virgine ( secun« 
dum carnem dico) , et nuncupatum est Filius homi- 
nis. Et similiter ac nos communicavit carni et san. 
guini ( Heb. n, 14). Id ita credentibus, et venerabi- 
létn verissimamque fidem tenentibus, omnía que ít 
sequuntur, etunt planissinia, et nihil ex his videbitut 
atduum , nec obscurum; scriptum est enim : Plana 
omnia sunt intelligentibus, et recta invenientibus co« 
gnitlonem (Prev. vin, 8). 


tus in omnibus absque peccato; edoctus ex iis, QU& (&— Oportere autem existimo, causas, ob quas anathe- 


passus est, obedientiam [Baluz. obaudientiam]; offe- 
rens autem non pro se, sed tantummodo pro nobis, 
propriam cariem Deo et Patri : neque enim Pater uni- 
geniti deitatis Deus est, sed Pater. 


RESPONSIÓ ORTHÓDOAI. 


Rursus adversariis opportune dicatur a nobis: 
Quousque claudicabitis utroque pede? Oportet enim 
vos ad Scripturz scientiam sanum et rectum afferre 
sensum, et non tamquam duplici anima claudicantem, 
ac animis [Baluz. nimis] invalidum, rectisque uti ve- 
stigiis recusantem (III Reg. xvii, 21). Omnes enim bi- 
lingues, inconstantesque viis suis omnibus inquietantur, 
fec quicquam a Domino fmpetrabunt (Jac. 1, 8). 

Id autem dico, adversarios nimium admiratus, hunc 
etiam anathematismum tam impudenter, petulanter- 
que increpare; quippe id faciunt, nolentes Verbum 
Dei et Patris nominari a nobis apostolum et pontifi- 
cem cunfessionisnostra (Heb. tti, 1), quantumcumque 
homo sit factum. Qui enim generationi Ipsius secun- 
dum carnem calumniari conantur, quique audent, 
quasi novam, eam repudiare, fugiuntque sanctam Vir- 
ginem dicere 6«otóxov, * quomodo non facile negent 


matismus sil factus, exponere : qui enim ima summis 
yoiscuit, qui et omnia confudit, Nestorius tale quiddam 
alicubi dixit ( Serm. 6 qui 5 in. Proclum) de Christo 
omnium salvatore : Missus est denuntiare captivis re- 
missionem is, qui fidelis Deo factus est pontifex; fa- 
ctus est enim hic, non semper erat. Hic qui paulatim, 
et gratia, o heretice, preficiebat in pontificis dignita- 
tem. Huic et alia multa eamdem ejus impietatem et 
germanam audaciam indicantia intulit. Quis igitur, 
cum ejusmodi verba audiret, non omnia magis (Bs- 
luz. melius] perpetienda sibi duceret, quam in his 
rebus invisum Deo tenere silentium? Mortuus est pro 
nobis Christus, injuria omni contempta, patibulum, 
et secundum carnem mortem sustinuit; nos autem 


D Salvatori nostro vicem, ne verborum quidem remu- 


neratione, solvemus, sed alto silentio dormiemus, 
tam nefandas blasphemias audientes? Àn non magis 
hujusmodi criminum erimus nos quoque participes ? 

Quid ais : In pontificem paulatim proficiebat? At- 
qui cum Deus esset, exinanivit se, servique formam, 
qui est natura liber, accepit ; bumiliavit se, qui omne 
creatum transcendit, et deitatis fastigiis gloriatur. Sí 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


^ Verba Si igitur Deus Verbum est pontifex, didicit 
certe ex iis qua in se passus est, atque etiam consum- 
matus est, Baluzius pratermittit, EpiT. 

» Baluz. : Sed ne mens vestra terreatur audiens de 
0o quipassus est, et eum qui impassibilis mansit. Neque 


i est ex semine David 
ivinitas post unitatem, 


enim separatim et seorsus ille 
filius nominatus est, eicut nec 


E 
* Baluz. : ut facile negent dispensotionis videlicet 
rationem. Epir. 
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proficiebat quando exinanitus est, quomodo seipsum A, sed sibi, et Patri, fideique nostr: confessionem pro- 


humiliavit? Honorisne ei et glorix exinanitatem cau- 
sam fuisse dicamus ? Deinde quomodo jam exinanitas 
esse possit ? 

Si ipsum, inquit, Dei Patris Verbum factum est 
pontifex, quisnam est major ipso, et quis obsequio 
sacerdotii honorandus? Ergo dicam porro : Crede , 
quod cum sit Deus natura, et in forma Patris Filius, 
non rapinam arbitratus est, ut esset similis [Bal. 
qualis] Deo, sed exinanivit se, formam servi acci- 
piens; sic factus est homo , et sic [Daluz. si] servi 
formam accepit, non arbitratus vile esse, et dispen- 
sationi incongruum, etiam apostolum se, et pontifi- 
cem nuncupari. Hic qui non sprevit humanitatis no- 
strx£ mensuram, quonammodo humana spernat? 


Non est quidem nobis arduum, nec difficile, verbis B 


pluribus progredi, et hujus rei argumenta ponere pro- 
lixiore tractatione, verum, hoc interim omisso, pro- 
ponam verba, qux ipsi fecerunt. Scripserunt enim 
hoc modo : ^ Sed nec mens vestra interim terreatur, 
de eo audiens, qui passus est : Er QUIDEM CUM ESSET 
FiLivs. Non enim duos (ilios dicimus, eum qui passus 
est, et eum qui impassibilis mansit : non enim separa- 
tim seorsus a divinitate illud, quod est ex semine Da- 
vid, quodque Filius nominatum est, sicut nec divinitas 
post évocatv, sine carne. visibili, Filius appellata est. 
Porro autem : Unde unum eumdemque filiüm confite- 
mur inconfusis manentibus naturis, non alium et alium 
dicentes, absit : sed unum eumdemque, Pontificem qui- 
dem et apostolum nostrum factum esse Dominum no- 
síirum Jesum Christum, secündum divinas Scripturas 
nemo est qui non. confiteatur ; non. sejunctum tamen 
seorsum hominem ex muliere a Dei Patris Verbo. 

Si igitur unum dicunt Filium non ^ dividentes in 
duos eum, qui ex semine David, et eum qui Dei Pa- 
tris Verbum, quomodo non l:dunt mysterium, divi- 
dentes dispensationem inter Deum et hominem? Cur 
. non magis unum eumdemque et Deum esse dicunt, 
et hominem , ut omnia sint ipsius, et divina pariter 
et humana? Nam si quod [ Zal. quid] divinum, de divi- 
nitate ipsius dicatur, id verissimum esse omnino cre- 
dimus : * novimus enim eum Deum esse, etsi humanum 
quod est, dictum fuerit. Huic item assentiemus: con- 
fitemur enim Deum esse in carne et sanguine, et hu- 
manitatis mensuram per humana cognoscimus : mille 
enim millia angelorum [Baluz. sanctorum] ministrant 
ipsi, et divinam ipsius sedem circumstant Seraphim. 
4 Sed quando factus est homo, etiam pontifex nuncu- 
patus est ; non ut sacrificium majori domino offerat , 


curet. Si dixeris, non esse Deo dignum sacerdotio 
ministrare, aio ego quoque, idque, * si solum et abs- 
que carne esset Verbum, diceres recte : sed quando 
homo factum est, attende ipsum f et ministrantem 
propter humanitatem, et in dignitatibus super crea- 
turam, ut Deum : considet enim cum Deo et Patre. 
[taque vide ipsum sacrificantem , ut hominem; et 
considentem, ut Deum. Quid enim ait beatus Paulus : 
Talem habemus pontificem, qui sedit ad dexteram se- 
dis magnitudinis in excelsis. Scientes igilur, quia cum 
sit Deus, factus est caro ( est autem unus atque 
idem), ipsi, ut uni, omnia tribuemus, et dispensatio- 
nis non ignorabimus modos, vim sententiarum sapien- 
ter et artificiose ad ipsius semper obedientiam refe- 
rentes. 


Mowui sepius totam de Deo pontifice qu:estionem 
ex homilia panegyrica Procli natam esse : ipsius enim 
dictum, quod uterus Virginis fuerit templum in quo 
Deus factus sit sacerdos, tam impatienter tulit Nesto- 
rius, ut continuo extemporali oratione palam argue- 
ret, et sermoneüntegro postea vehementer damnaret. 
Proclum Cyrillus, licet tacito nomine , animose de- 
fendit, tum in lib. Contradictionum, tum in epistola 
synodica, ei in defensione anathematismi 10. Ea 
porro qu:estio, ut erat orta ex particulari quorum- 
dam studio, in publicam aut communem potius, non 
evasit, sed ab aliis disputatoribus derelicta est. Cur 
autem tanto studio Nestorius Procli verbum impu- 
gnaverit, Cyrillus propugnaverit, non alia causa exsti- 
tit, quam affectus animi, sive Nestorii aversantis, 
sive Cyrilli diligentis Proclum. Hunc enim Nestorius, 
velut professum inimicum, Cyrillus tamquam fidei 
vindicem, et cleri Constantinopolitani catholici ducem 


(C. spectabat. 


ANATHEMATISMUS UNDECIMUS. 


Siquis non confitetur, carnem Domini vivificam 
esse, et ipsius Dei Verbi propriam, et non alterius 
cujuspiam, preter ipsum; conjuncti tamen cum ipso, 
sive per dignitatem , sive per solam divinam habita- 
tionem; ac non magis esse vivificam , ut ante dixi, 
eo quod'fuerit propria Verbi, quod omnia vivificare 
potést ; anathema sit. 


à REPBEHENSIO H/ERETICORUM. 

Propriam fuisse Verbi carnem Dominicam , per 
£vociy, confitendum est; sciendum tamen, ex nobis 
eam fuisse assumptam. Supervacuum est autem in- 
ferre : Et non alterius cujuspiam preter ipsum ; nisi 
forte neget, eam ex nobis fuisse assumptam : tam 
enim frequenter propriam dicere, negantis est, Do- 
minicam carnem esse nostre nature. Et ubi gloriatio 
nostra? Per querh dicit Paulus : Conressuscitavit nos 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


^ Baluz. : Sed nec mens vestra terreatur de eo au- 
diens qui passus est, et eum qui impassibilis mansit. 
Non enim separatim e(seorsus illud quod est ex semine 
David filius nominatus est, sicut nec divinitas post 
bvoc sine carne, eic. Epir. 

b Baluz..... nen dividentes in duo id quod est ex 
semine David et Dei Patris Verbum, laedunt myste- 
rium dividentes, etc. Epi. 


* Baluz. : Novimus enim eum Deum esse, et si hu- 


inanum aliquid huic item assentiemus. 


Confitemur eni 
eic. Epw. f SAMEDI 


4 Baluz.: Sed quoniam factus est homo, etiam pon. 
lifex nuncupatus est; non ut sacrificium majori Deo 
offerat, sed sibi et Patri fidei nostre con[essionem, 
magis et Patri. Epi. 

€ Baluz. : Si solum et absque carne esse Verbum 
in recle; sed quoniam homo factus est, etc. 

DIT. 

* Verba et in aignitatibus super creaturam, ut Deum, 
et qux sequuntur, itaque vide ipsum sacrificantem , ut 
EOMRCH et considentem ut Deum, Baluzius non habet. 

DJT. | 
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eimul , 
mini sua caro alterius est? Nonne unusquisque no- 
strum communem quidem cum altero quocumque 
(Baluz. om. cum altero quocumque] habet carnem, 
similis substantix: ratione; propriam vero eo quod 
uniuscujusque caro non sit alterius, sed illius, cujus 
est? Quid igitur vult propriam dicens, quasi non 
unum aliquid dicens? nam si intelligit , Dominicam 
carnem ex nostra carne fuisse assumptam, et intelli- 
git, quod uniuscujusque caro ejus est propria, cujus 
est, non alterius, quid quasi novum dicens, pro- 
priam fuisse commemorat? An scilicet per obtentum 
negat, eam ex nostra natura fuisse assumptam, sicut 
in secundo [Baluz. primo] suo tomo (Homil. 17) 
evidentius dicit? Et puer, inquit , erat non juxta nos, 


8. CYRILLI APOLOGETICUS ADVERSUS ORIENTALES. 
et consedere [écit (Eph. n, 6)? Cui enim ho- A salvatori, tant:e eorum audacix et facinorum causas 
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ipsos reddere jubebat, dicens : Multa bona opera fa- 
cio vobis a Patre meo, ob quod eorum factum , me la- 
pidatis (Joan. x, 52)? At ii ad tantam temeritatem et 
impietatem cogitationum venerunt, ut illi etiam 
blasphemiarum crimina objicere conarentur dicen- 


tes : De bono facto non lapidamus te, sed de blasphe- 


mia, quod tu, cum sis homo, facis te Deum (Ibid., v. 
95). Ait autem ad ipsos Salvator : Nonne est ecrip- 
tum in lege vestra : Ego dixi : Dii estis (Psal. 1xxxi, 
6)? Si illos dixit deos, ad quos verbum Dei factum 
est, et non potest solvi Scriptura; quem Pater sancti- 
ficavit, et misit in hunc mundum, vos dicitis , quod 
blasphemas , quia dixi : Filius Dei sum (Joan. x, 54 
seqq.) 


id est, non in nuda, nec in sola nostri similitudine, sed B — Nos vero inquirentes apostolatus modum, per quem 


in humanitate quidem propter carnem; divinus vero, 
quas: supra nos, et de celo. Et item in altero tomo 
(Epistola ad monachos) ait : Corpus enim erat, non 
alterius juxta nos; sed proprium magis ipsius Dei [Ba- 
luz. add. Patris] Verbi, quod erat natum ez ipsa. 
Quis enim dixit umquam, cujuspiam hominum pro- 
priam [ Baluz. priorum hominum] carnem fuisse Do- 
minicam, aut Abel, aut Noe, aut Eli», vel alterius 
nescio cujus superiorum ? Neque solum Dominicam 
carnem dicimus , non fuisse cujuspiam alterius supe- 
riorum hominum, sed ipsius inagis Domini propriam, 
atque inconfuse, et inseparabiliter cum Deo Verbo 
conjunctam. Verum nec uniuscujusque nostrum caro 
facta est umquam, ut supra diximus, cujuspiam alte- 


ad nos venisse dicitur, ex sacris litteris cognitionem 
captamus. Dixit enim ipse per vocem 1saiz : Spiri- 
tus Domini super me, propter quod unzit me, evange- 
lizare pauperibus misit me, denuntiare captivis remis- 
sionem , et cecis receptionem oculorum (Isai. vx, 1). 
Missum autem dicimus Filium a Deo et Patre factum 
hominem : convenit enim rectissime exinanitatis 
mensurz ratio apostolatus et nomen. Missum itaque 
est, ut ante dixi, non nudum, et sine carne, Dei Pa- 
tris Verbum, sed generationem passum secundum 
carnem, sive ex sancta Maria corpus accipiens, idque 
ineffabiliter et inconfuse sibi adjungens, ut sz:epissime 
dictum est : Illuxit nobis Deus Dominus, juxta Scri- 
pturas (Psal. cxvn, 26). 


rius, nisi ejus cujus fit caro. Cum hoc igitur. Ecclesie (1 Proprium ergo Verbi fuisse corpus dicimus, non 


traditione comprobetur, quare tam crebro propriam 
dicit, nisi forte neget, esse eam nostrz natur». 
Quare autem vetat id proferre : Conjunctam ipsi 
secundum dignitatem et auctoritatem; cum ipse in 
secundo [ Baluz. primo] tomo ( Hom. 17) dicat : Ita 
enim paupertate ipsius divites facti sumus, cum natura 
humana in ipso sublata [Baluz.|sublevata] sit in divinam 
naturam [ Baluz. dignitatem]? At nos etiam contraria 
sibi ponenti dicamus. Si naturx: manent inconfus:e, 
manet autem £vocie ; dicimus vero, et venerationem, 
et virtutem, et dignitatem, et auctoritatem uni Filio 
offerri debere, naturis i» t évóes« manentibus incon- 
fusis: ostende, quid aliud desit, quod possit £voctv 
comprobare, et assentiemus, et dabimus, sine tamen 


hominis nescio cujus specialiter et seorsum alterius, 
qui preter ipsum intelligatur Christus et Filius ; 
quemadmodum autem uniuscujusque nostrum corpus, 
ejus specialiter esse dicitur, cujus est; sic etiam de 
unius Christi corpore intelligendum est: nam licet 
sit nostris corporibus consimile, et cognatum, quippe 
factum ex muliere; attamen ipsius proprium, ut ante 
diximus , et intelligitur, et vocatur. Sed quandoqui- 
dem [Daluz. quoniam] vita est naturaliter Dei Patris 
Verbum, vivificam suam carnem effecit, hocque inodo 
facta est nobis vivifica benedictio, ideoque dicebat 
Christus : Amen, amen dico vobis : Ego sum panis vi- 
vus, qui de celo descendi, et vitam dans mundo (Joan. 
vi, 38). Et porro : Siquis manducat meam carnem, et 


confusione naturarum. Sed scilicet, ad probationem T) bibit meum sanguinem, in me manet, el ego in ipso 


summ:ze £voctog, nihil ei satis est, quod non confundat 
naturas : at nos naturas quidem inconfusas servamus, 
et summam divinamque [Baluz. add. unitatem|, et 
nobis inintelligibilem [ Baluz. intelligibilem] £voccv 
confitemur, omnia ad ipsius glorificationem, ut Deo 
et uni Filio, offerentes, dicentesque ad eum beati 


Petri voce : Tu. es. Christus Filius Dei vivi (Matth, 
xvi, 16). 


RESPONSIO ORTHODOXI. 


 Instigabantur aliquando in furores impios miser- 
rimi Judi, telis invidi: animo sauciati ; sed cum ad 
boc manus etiam sceleratas inferrent Christo omnium, 


(Ibid., v. 55). Attende, quomodo ubique corpus ex 
muliere suum nominat, propter summam í£voctv. 
Cum ita se habeat mysterii ratio, rursus in suo 
tractatu Nestorius ( Serm. 9): Audite, inquit, et 
scripta diligenter attendite : Qui manducat carnem 
meam. Memento quod de carne sit quod dicitur, et 
non a me fiugatur nomen carnis , ne videar illis aliud 
pro alio interpretari : Qui manducat carnem meam, 
et bibit sanguinem meum. Numquid dicit: Qui man- 
ducat deitatem meam; et bibit deitatem meam ? Sed qui 
manducat carnem meam et bibit sanguinem meum, 
in me manet , et ego in ipso. Mementote, quod de 
carne est quod dicitur : Sicut misit me vivus Pateta 
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me qui appareo. Sed [orte aliud pro alio inferpretor. A Pater noster e& episcopus Athanasius, in libro de 


Audiamus quid sequitur; Sieut misit me vivus Pater. 
llle deitatem dixit, ego dico humanitatem, Videamus 
quis sit pravus interpres ; Sicut misit me vivus Pater. 
Dicit hereticus quod deitatem hic dicat, id est : Misit 
me Deum Verbum vivus Pater, justa illos, et ego vivo 
Deus Verbum propter Patrem ; deinde infert ; Qui 
mandueat me, el ille vivet, Quid manducamus ? Deita- 
tem an carnem? At de his quidem, qu;e tam flagi- 
tiose petulanterque dixit, longiorem habuimus certe 
sermonem. Quid vero sit quod velit intelligere , non 
Deum Verbum missum esse, dicens, [Baluz. add. sed] 
jncarnatum et hominem factum , seponens in parte, et 
peorsus, ut ipse ait, euyt qui apparel, videre non pos- 
sum, immo perspicuum est magis, patensque [Ba/uz. 


sancta Trinitate : K( ostendebatur, quod non per phan- 
(asiam, sed vere habeat corpus : secuerat gutem Do- 
minum induentem carnem humanam, totam eum passio- 
nibus auis induere; w( quemadmodum ipsius proprium 
[uisse dicimus corpus, sic etiam corporis passiones pro - 
prid ipsius esse dicantur, et propter deitatem ipsum non 
tangerenk, passiones, E£ rursus : Jae necessario ante 
(ractavimus, u£ si videamua ipsum, per suum corpus 
lamquam per instrumentum , divine (aclentem, vel di- 
centem, cognoscamus, quod, ut Deus, hec operetur. Et 
hxc quidem beatus Pater noster Athanasius, 

^ Cxterum etsi proprium eorpus Verbi dicatur, atta- 
men est ex muliere, eo quod esse intelligitur caro. 
Beatus quidem Paulus : Primus komo, inquit, de ter- 


presensque] commentum, ralionem enim labe/actat B rq, de limo; secundus de ele (1 Cor. xv, 47). Ipse 


&vogte, , Ut Christi corpus commune videatur; non 
vero [ Dalus. vere] proprium ejus , qui omnia vivifi- 
care potens est. 

Longior ille serme est liber quartus Contradietio- 
num, in cujus capite quarto hze pea verba Nestorii 
referuntur, et copiose tractantur. Unde apertum est 
opus Contradictionum elaboratum prius fuisse, quam 
Orientalibus Cyrillus responderet; atque inde lucem 
accipit, quod in Prefaüone dietum est pagina xxm. 

Parvula quidem videntur, et perexigua Deo verbo 
omnia humana. Post quam vero dignatum est nostra 
causa exinanitatem mundo saluberrimam sustinere, 
etiamsi dicatur missum esse denuntiare captivis remig- 
sionem , cecis receptionem oculorum; in hoc tamen 


autem Christus : Neme ascendit in celum, inquit, nisi 
qui de calo descendit Filius hominis (Joen. ui, 15). Di- 
cimus autem, quod non de caelo corpus €onjunctum 
aibi deferens Verbum hac dicat, * sed quod desur- 
sum existens et de ccelo, eorpus sibi adjunctum fece- 
yit ineffabiliter, inzsstimabiliter, ineonvertibiliter, in- 
eonfuse ; ideoque de coelo ait se egso, etiam tunc, 
eum factum est Filius hominis. 

Cum igitur recte, et proeul omni culpa, habita sit 
Bostra oratio, qus objurgatoribus maledicendi fuil 
eecasio, si anathemstismus quorumdam blasphemile 
&dversetur, opponens mendacio veritatem ; ^ opinor 
autem me nulla in re deliquisse, si Christum esse di- 
Xerim, supra nos natum. Nam etsi Deug Verbum sit 


glorificatur, quasi perpessum carnalis dispensationis C factus bomo, est tamen sie quoque non tantummodo 


humilitatem. Nec quisquam sapientum reprehendat, 
sustinuisse ipsum nostra propter nos. 

Nonne igitur affirmans, alium quemdam Filium et 
Christum, preter Deum Verbum, eum esse, qui ap- 
paret, cui etiam soli apostolatus officium, et nomen 
attribuit, &6porrogayux nostrum [Bal. nostrorum] di- 
cit esse mysterium, et in perditas cogitationes scele- 
rate convertit animos auditorum, humanis rationibus 
[Baluz. ratiocinationibus] ea eubjiciens, quse unice 
[Bal. om. unice] et inexquisita fide creduntur : neque 
enim, quia deitas non manducatyr, ideo sanctum 
Christi corpus dixeris esse commune. 

Scire autem necesse est, uL sepe diximus , corpus 
esse proprium Verbi omnia vivificantis. Quoniam ve- 
TO Corpus est vitze, vivilicum est : 
mortalibus nostris corporibus immittit Filius vitam, 
et destruit mortis imperium ; vivificat autem nos si- 
mili modo etiam sanctus Spiritus Christi : Spiritus 
enim est, qui vivificat (Joan. yi, 64), juxta ipsius Sal- 
vatoris vocem. 

Nihil autem impedit, quominus, ne solus videar 
corpus Verbi proprium dicere, etiam sanctorum Pa- 
trum in medium exempla proferantur, ut cognoscant 
adversarii, se sine causa in nos inclamasse, qui ubique 
sequimur voces. Patrum. Ait igitur poepaoratissimgg 


supra Bos, sed etiam supra omnem creaturam : neque 
enim homo tantam intelligitur esse juxta nos, sed 
idem efiam desursum et de eacle. 

ANATHEMATISMUS DUODECIMURS. 

Siquis non coafteatur, quod Dei Verbum passum 
&il earme, et erueifizum carne, et mortem gustaverit 
carne, et factum primogenitum ex mortgis, eo quod 
&if ut Deus (Balus. om. u£ Deus], et vita et vivificans; 
&RALhema sit. 

REPRRHENSIO NARETICORUM. 

Rureus ipsum suerum nune quoque admonemus, 
«uod impaseibilem omnino dixerit divinam naturam 
iR primo tomo (In epist. ad monac.). Ait enim ita : 
Unus ergo, qui est. omnibus dignior prastantiorque , 


per illud etenim D suam pro ownibus enimam posuit, et dispensatorie pa- 


rumper carnem. deprimi morte concessit, et mortem, 
u(pole vita, destruxit; non sustinens contra naturam 
&am aliquid pati. Dicamus igitur ipsi dieenti sibl 
contraria : Quomodo is qui carnem: parumper de- 
primi morte coneedit, et qui mortem destruit utpote 
vità, non sustinens eontre nataram suam aliquid pati; 
Dunc, ut ipse ais, patitur earne? 

Àt vero non passus est Deus carni conjunctus ; sed 
caro magis, qu:e erat Deo Verbo conjuncta, concessu 
Ipsius, patiebatur ea, qu:e sua sunt. Nequaquam enirs, 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


T. 


* Verba Sed quod desursum existens et - 
Maius omittit. E» A ides 


b Baluz. : Opinor au igni 
si, etc. Enrz. pinor autenz ime nulla. cernere deliqnisses;, 
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Set: nam si presente anima, mors intervenire uon 
possit, quomedo, Peo prmsente, nec presente tan- 
tum simpliciter, sed eonjuneto, summa quadam, et 
ipsi soli nota conjunctione, inquietare ipsis templum 
poterat, aut mors, aut passio, misi ipsius €oncessu ? 
Non deitas passa est earmi conjuncta, sed deitatis 
concessu, caro patiebatur, qua sua sunt. 

Quod vero malitiose posuerit, CARNE PASSUM, et ad 
simpliciorum deceptionem, hinc potest intelligi : ne- 
que enim servaverit impassibilitatem divinz nature 
js, qui dixerit, CARNE PASSUM ; qui enim ait, CARNE 
PASSUM, id scilicet dicil ipsam passum fuisse cum 
carne. Licet ergo cum carne sit passus, passibilis 
tamen demonstratur. Áut enim eum pati posset, per 
naturam suam passus est, aut contra naturam ; si per 
naturam passus est, erit et Pater passibilis, qui est 
similis Filii : necesse est namque, omnia inesse ge- 
nitori, quz insunt ei, qui natus est. Aut confitebimur 
ipsum quidem passum esse, habentem patiendi natu- 
ram; Patrem vero pati non posse. At si ita dixeri- 
mus, eadem cum hereticis sentiemus dicentibus, 
Unigeniti deitatem esse passibilem; Patrem vero pati 
non posse : unde etiam értpoo)cioy aiunt, id est, al- 
terius substantiz. 

5i vero conira nafuram passum esse dicat, dice- 
Anus : Ecquz passio divina natura possit esse vali- 
dior, ut in se deprimeret eum, qui est impassibilis 
per naturam? Dicet ille: Hoc ipsius voluntatis est. 
Dicemus : Ipsius voluntas impassibilis est. Quierimus 
auiem passibile quiddam, quod [Baluz. passionem 
qui] impassibilem nainram im suam passibilitatem 
lranstulerii; alioquin et voluntas divina vult, qux 
ipsam deceant. 

Kt quid decentius, taquit, quam servare homiaum 
genus? Sed quomedo servari hominum genus posset, 
ipsum ad impassibilita&cm transferens, qu: divinam 
etiam, impassibilemque na$urag, in pRssionem £rap- 
tulerit? Certe enim, ut validior, in suum passibile 
transtulit id, quod erat impassibile. Et quod erit 
emolumentum passibili, si id qued impassibile est, 
fuerit etiam [Bafus. commune] passibile? hxc enim 
adjectio magis est mali, quam interemptio; nam res 
nulla [ alus. nulli] tellitur, cum.est simili addita, sed 
augetur. 

Quz igitur salus est passibilis naturx [Baluz. pas- 
sionis|, ut diximus? Non certe impassibilis cum pas- 
Sibili communio ; sed passibilis 2d impassibilem 
[Balus. paseibilem] migratio. Quod fecit etiam Domi- 
Bus Christus, qui non ipse secundum deitatem in 
passionem deductus est; sed .et. humanitatem om- 
nem, per carnem sanctam, in altitudinem sublevavit, 
et humi jacentem .erexit ad cclum, et obnoxiam 
ane servituti [Balus. om. servituti] in adoptionem 
'conferre dignatus est. Quis vero propter inobedien- 
tiam, mortem debebat? Humana sane natura, non 

idivina. Quam igitar reddere oportebat seu persolvere 
[Balus..om. seu persolvere] inobodientiz mortem t 


? 8. CYRILLI APOLOGETICUS ADYERSUS ORIENTALES. 
ipso nem concedente, aut. mors, aut paesio accíidis- A 


006 
RESPONSIO ORTEHODOXI. 

Meguam eerte. mirabilemgue vina vesitatie, quam 
experientia ipsa testatur ( Balus. nogotie ipsa testan- 
fur]. Neque enim mihi opus erit longiore sermone, 
qui satisfaeere possit eis, qui decepti sunt, et opi- 
nati, nos dixisse divinam naterem Werbi esse passi- 
bilem ; eum ipsi adverserii sponte eeneesserint, et 
planissime eonfessi sint, nos ab hujusmodi crimini- 
bus longissime esse submotos. Sed queníem rem 
sine ullo argumento, per dementáem , ut ipsis libue- 
fK, proponentes, et aeribus sensuum wtentes inven- 
tis, sagacitatem euam, acrimoniamque probare een- 
tendunt; agunt autem satis argute, impascibile &e- 
eundum suam moturam Dei Verbum esse dicentes ; 
eudiant a nobis, quod sine eausa depugnent, et auras 


B verberent, eum nenio contra e diversa parte nitatur, 


nee sentiat eontraria, nec diversa. Quid ergo frustra 
desudant? Quid sine causa contendunt? Quis adeo 
stupidus est, quis ita atonifas , ut exeellentissimam 
omniun naturam dicat esse passibilem, eamque au- 
deat penere inter infrmitates creatura, qua incor- 
poralis est, et omni superior creatura ? 

Sed quandoquidem mysterii ratio bominem faetum 
£sse cognoscit diepensaforie uuigenitum Dei Filium, 
et proprium ipsius esse affüirmamus assumptum ex 
beata Maria sanctum gorpus; ideo recte, propjer* 
proprietatem dispensatoriam, carnis passiones ipsius 
esse dicumus, servantes tamen ubique naturse ipsius 
impassibilitatem : Deus est enim qui de Deo natus 


C Quoties igitur passus esse dicityr, carne, non na- 


lura, jnfelligitur pessus; sed suas 1mogis faciens pas- 
siones carnis [B«l. ipsius], ipsius enim facLum est cer- 
pus, quod est ipsi conjunctum, pt dudum dixi ; ideo- 
gue divinus Paulus ipsum per guem, ef in quo qmnja 
fecit Pater, primogenitum ex mortuis dicit fgisse, cum 
ita scripsit: Gratias agimus Patri, qui dignos nos fecit 
in partem sertis sanctorum in lumine, qui eripuit nos de 
potestate tenebrarum, et tranetulit in regnum filii dile- 
£liomis suc, is quo habeuus redemptionem , remissio- 
wem peccatorum, qui est imago Doi ánvisibilis, prüno- 
genitus omnis creatura, quia in ipso condita sunt uni- 
Versa in calis et ig terra, visibilie, ef invisibilig sive 
throni, sive dominafiones, siue principefue. Omnia per 
ipsi, et iu ipso ereaia. sunt; et épse ante omnes, et 


D omnia in ipso constant; et ipse est caput corporis Ec- 


clesie, qui est principium, primogenitus ex mortuis , ut 
sit in. omnibus ipse principatum (tenons; quia in ipso 
complacuit omnem plenitudinem habitare, et poripsum 
reconciliere omnia, in épsum pacificans per eanguinem 
crucis ejus, sive quee in terrie, eive quae in. colo eunt 
(Col. 1, 42 et seqq. ). 

Attende, quemadmedum per eum oria facta esse 
commemeret, visibilia et iavisibilie, thrones et prin- 
4ipatus; ipsum datum esce dicat caput Ecclegis, et 
primogenitum ex mortuis fuisse affirmet; eonciliata 
esse omnia per ipsum, pacificasse per sanguinem 
crucis ipsius, sive quz in terris, eive que incolis. 


. Quis ergo est , qui possit ulterius dubi(arof aut quis. 
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vereatur , ne forte passibilem Filii naturam mysterii A et que in aquis vivunt, nec terrestria animalia, nec stel.— 


ratio ostendat, si carne passus;esse dicatur? Passiones 
enim corporis sni, ut ante dixi, suas existimat pas- 
siones. 

Hoc ita sentire beato Petro placebat dicenti : Chri- 
sto ergo. passo pro nobis carne (1 Petr. 1v, 1). Aliud 
autem est a nobis dici, carne passum ; et aliud dici 
passum deitatis natura : quando enim idem est et 
homo simul et Deus, impassibilis quidem, quantum 
est ad deitatis naturam ; passibilis vero, humanitate. 
Quid mali vel novi est, si ea parte passus dicatur quie 
pati posset, cum ea quze pati non posset, impassibi- 
lis permansisset ? 

Quod vero hujusmodi fide beatorum Patrum eni- 
tuerit chorus, ex his iterum cognoscemus, quie ipsi 


le, nec arbores, nec aer, nec hora temporum, et ele- 
mentorum varia diversaque ordinatio, virtutis ipsius 
majestatem probare | Baluz. majestati improbare] pos- 
sunt, quantum quod potuerit Deus, qui capi non potest, 
impassibilis conjungi per carnem cum morte, ut nobis 
passione sua impassibilitatem donaret. 


ATHANASII BEATISSIMI EPISCOPI ALEXANDRLE. 


Et estendebatur, quod non per phantasiam, sed vere 
habebat corpus ; consentaneum. autem. erat Dominum 
induentem carnem humanam, eam totam cum passioni- 
bus suis induere, ut quemadmodum | ipsius proprium 
dicimus corpus, sic etiam corporis passiones propric 
ipsius esse dicantur, etsi propter divinitatem eum non 


scripserunt, Salvatoris secuti mandatum; memine- Jj tangerent passiones. Quod si corpus alterius est, alte- 


rant enim eum dixisse : Gratis accepistis, gratis date 
(Matth. x, 8). 
GREGORII BEÀTISSIMI EPISCOPI NYSSAE. 


Hoc, inquit, sentite in vobis, quod etiam in Christo 
Jesu [ Baluz. Filio], qui cum esset in forma Dei, non 
rapinam arbitratus est, esse :qualis Deo; sed exina- 
nivit seipsum, formam servi accipiens ( Philip. m, 5). 
Quid in Deo servi forma pauperius? quid in rege hu- 
milius, quam ad participatum nostre nature pauper- 
rime voluntarie devenisse? Rez regnantium, et dominus 
dominantium tributum pensitat ; Dominus creature de- 
ducitur in speluncam; qui omnia comprehendit, ce- 
naculi non invenit locum, sed in prasape mutorum 
animalium projicitur ; mundus et sincerus humane na- 
fure patitur sordem, et per omnem nostram grudiens 
paupertatem, usque ad experimentum pervenit mortis. 
Videtis modum voluntarie paupertatis; vita mortem 
gustare dignatur; judex adducitur in judicium vite ; 
omnium dominus subiit suffragium judicantis ; rez co- 
lestium principatuum manus carnificum non repellit. 


BASILII SANCTISSIMI EPISCOPI CESARE E. 
Neque tantum colum, et terra, et equorum altitudo, 


rius dicatur et passio; sin autem Verbi est caro : Ver- 
bum enim caro factum est (Joan. 1, 14 ); necesse est 
ut carnis passiones ejus esse dicantur, cujus sit etiam 
caro: cujus namque passiones sunt, damnatio, flagel- 
latio, sitis, patibulum, mors, et czeterz corporis pas 
siones, ejus etiam sunt victoria, et gratia. Est igitur 
recte et decenter, ut non alterius, sed ipsius Domini, 
tales passiones esse dicantur, ut ipsius sit etiam gra- 
tia, et ne alium colere pro alio videamur , sed vera 
religione cultores : quippe cum non communem ho- 
minem, sed vere naturaque Dei Filium, et hunc fa- 
ctum hominem ; nihilominus tamen et Deum salvato- 
rem precemur. 

Satis igitur ad satisfactionem opinor esse prudenti- 


C bus dicta, qux addita sunt, cum presertim lex divina 


aperte commemoret: In ore duorum vel trium testium 
stabit omne verbum (Matth. xvin, 16). Siquis igitur est 
qui velit uliza contendere, audiat a nobis ipse : Perge 
tuum iter. At nos, qui sumus dediti veritati, sacras 
litteras et sanctorum Patrum fidem sequemur : ita 
enim superne vocationis palmam consequerhur in 
Christo, per quem, et cum quo Deo et Patri gloria, 


cum sancto Spiritu, in szecula seculorum, Amen. 


Dum hzc prelo subjiciuntur, incidi forte in brum Anastasii Sinait:e, qui dux viz dicitur, et aliud quzrenti 


occurrit caput vigesimum secundum, in quo Andrez Samosatensis mentio fit, et mediocre quoddam fragmen- 


tum, ex opere ad anathematismos pertinente, exscribitur. Illud ego conferendum putavi hunc in locum, sive 


propter cognationem argumenti, sive auctoris causa, cujus inde major aliqua notitia, quam ex p 


enti 


opere, haberi potest. Cum igitur Anastasius multa subinde sanctis Patribus supposita probare vellet, multa 
qu:e pie dixerint, ab hzreticis detorqueri falsos in sensus, et quod mirabilius, a variis in oppositos, exemplum 
ponit in Andrea Samosateno, qui, rem plane stupendam! conficere nititur, sanctum Cyrillum Nestoríio pa- 
trocinari, verbaque profert, quibus in Christo ut duas naturas, ita duas hypostases fateri videatur, cum Euty- 
chiani Nestorianis penitus contrarii, suas illum in partes traherent. Sic ergo Anastasius. 


Gaianitis et Theodosianis, atque Eutycbianistis sur- D more, hypostases tradit esse personas, secutus Patres 


sum et deorsum objicientibus Cyrillum, quasi unam 
in Christo naturam dicat, Andreas Samosatenus in 
scripto suo contendit, Cyrillum potius Nestorio patro- 
cinari, etiamsi ignorans id faciat, et laqueo, quem 
ipse tetendit, capitur; hoc ipso, quod ex principio 
quarti capituli a beato Cyrillo conscripti h:ec citat : 
« Siquis duabus personis sive hypostasibus Christum 
dividit, anathema sit. » 

Ad hxc ita respondet Anareas : « Quam przcla- 
rum judicium! Quam pia est hzc Cyrilli de dogmati- 
bws explanatio! Ecce, Patrum, et maxime Synodorum 


Nic:eni concilii, qui aiunt, tres esse hypostases sive 
personas in sacratissima et consubstantiali Trinitate. 
Si igitur recte asseverat hypostases esse personas, 
qua ratione in omnibus propemodum lucubrationibus 
suis appellat ipse naturas hypostases? Nam quando 
naturas vocat hypostases, hypostases vero personas, 
quid aliud profitetur, nisi diversas in Christo perso- 
nas? ut cum ait, naturas, sive hypostases mansisse 
inconfusas. 

« Cujus hypostases, o eximie Cyrille ? Clarum, quod 
Cbristi, siquidem tu ita hypostaseg defuis. Quad, V 
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definitio hec, personas esse hypostases, a te non est 4 modum : Siquis post ineffabilem unionem dividit hy- 


profecta, potuisset fortasse quis tui defendendi gratia 
dicere, Cyrillun nomine hypostaseen non intelligere 
personas, sed subsistentias quasdam rerum substan- 
tialium. Sed cum tu adversus te ipsum definitionem 
illam attuleris, nullus de cztero defensionis locus tibi 
relinquitur. Quare quando dicis, Christi naturas, sive 
hypostases mansisse inconfusas, nihil aliud dicis, quam 
mansisse inconfusas hypostases sive personas. 

« Unde ex hac a te lata lege, nimirum, naturas esse 
hypostases sive personas, sequitur tres esse naturas 
in tribus sanctissimze Trinitatis personis, ut Ariani 
contendunt ; duas vero personas in duabus unigeniti 
Filii naturis. [taque cum ais tractatu de Adoratione in 
spiritu, duarum Christi naturarum sive hypostaseen 
arcam fuisse figuram ; et alibi his ipsis verbis, ex dua- 
bus naturis, sive hypostasibus, sive personis constitui 
Christum ; obscurum non est, te fateri Christi corpus 
in utero Virginis prius exstitisse ac formatum esse, 
et postea demum cum persona Verbi divini conjun- 
ctum. Quod et in tertio capitulo aflirmas hunc in 


postases. Cumque infinitis aliis locis naturas nuncupes 
hypostases, in libris ad Hermiam tibi ipse adversaris, 
et ate dissentis, asserens aliud esse naturam, et aliud 
hypostasim, sive personam. | 

« Et quomodo, cum Theodoretus duodecim capi- 
tula tua refutare aggressus esset, numquam defendisti 
id, quod de hujusmodi hypostasibus in tertio capitulo 
asseveras ? Quamobrem inconstans tibi ipse repugnas, 
el tua vineta czdis ; aliquando quidem unam Christi 
naturam asserens, aliquando duas personas. 

« Etenim in scholiis quoque tuis interpretans state- 
rem, quem reperit Pelrus in orc piscis, ita scribis . 
Igitur verus stater est Christus. Ipse enim est geminus 
character; magn: gratie disertissimo Cyrillo, qui 


B ubique diversos in Christo characteres ac hypostases 


confitetur. » 

Audistis, fratres, draconis nequissimi Andrex con- 
vicia, qux: ex pectore Nestoriani veneni plenissimo 
adversus sapientissimum doctorem Cyrillum eructavit, 
eo quod dixerit, naturas esse hypostases. 


Hoc ex fragmento intelligere licet, 19 Andream studiosissimum fuisse Nestorii : ideo enim, et exsecrandus 
ab Anastasio, et draco nequissimus vocatur. 2e Oppugnata fuisse ab eo capitula scripto libro, qui ab objectio- 
nibus diversus sit : totum enim hoc fragmentum in objectionibus non reperitur, neque vero fuit umquam. Nam 
quomodo ad objecta sane gravia Cyrillus non respondisset, qui minutiora quxque diluit? 5* Librum hunc 
scriptum fuisse, post reprehensiones Theodoreti a Cyrillo confutatas, atque adeo post responsionem ad obje- 
ctiones Orientalium : fit enim et confutationis, in parte 1v fragmenti, et responsionis ad objecta, mentio in 
confutationis procemio. 4* Videri scriptum ab Andrea librum, vel sub finem concilii Ephesini, post acceptas 
2 Theoldoreto litteras de statu rerum Nestorii, vel post solutum concilium, cum regressi in Orientem schisma- 
tici depositionis sententiam in Cyrillum latam confirmaruut in synodo, cujus meniinit Liberatus : tunc enim 
nihil non licuit Orientalibus adversus capitula duodecim, qux» ne omnibus quidem catholicis probabantur; 
nihil non ausi sunt Nestorii fautores, pr:e impatientia afflict:» causze, qux suos adhuc habebat in aula patronos. 
b» Scholia de incarnatione Unigeniti edita esse a Cyrillo ante concilium Ephesinum, si vera sint que scribit 
Andreas : de ipsis enim loquitur, ut de pervulgato jam dudum opere; quamquam id quod affert de statere, 
non reperitur in scholiis cujusmodi nunc habentur. Unde oportet, aut Anastasium memoria lapsuin, Scholio- 
rum nomine aliud opus appellasse, aut ipsis deesse, qu:x& de statere scripta erant. 69 Denique vexari toto . 
isto fragmento dictum Cyrilli anath. i : Si quis in uno Christo post unionem dividit hypostases, ipsasque tantum 
conjunctione inter se connectit, que secundum dignitatem est, etc. videntur enim hypostases posite pro naturis : 
sol: enim naturx: connectuntur, qux si nature du: sint, duas sequitur a Cyrillo dici hypostases in Christo, 

uod Nestorianum; sia minus autem dux sint, sequitur alteram transiisse in alteram, quod Árianum. Verum 

llitur ratione sua Andreas, aliud enim nihil Cyrillus vult, quam unitis inconfuse et inconvertibiliter na- 
ie jam non dux admitti debeant hypostases, ( hoc enim est Su«ipsiv ràc omroevacti) que sola ey cro unione 
copulientur. ] i 
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RESPONSIO AD EA QU/E THEODORETUS CONTRA ANATHEMATISMOS DIXIT. 





Cyrillus reverendissimo et dilectissimo fratri, et con- (C; ut civitas bene munita (Prov. xvm, 19). Et mihi quidem 
sacerdoti ^ Evoptio , in Domino salutem. videtur charitas divinz:e Scriptura: maxime fuisse lau- 
Legi qu: a tua sanctimonia dudum mihi transmissa — dibus honorata, et id recte, quippe cuin habeat in se 


sunt, et affectum miratus sum, atque sinceritatem 
. charitatis in Christo ; oportere autem arbitror, nunc 
! quoque altemperatissime exclamare, quod in libro 
! Proverbiorum scriptum est : Frater a fratre adjutus, 


plenitudinem legis (Rom. xiu, 10), et virtutibus sit 
aliis praeferenda , ac sanctorum animis videatur esse 
mirabilis; nempe quam dicimus, non nudis, nec solis 
impleri verborum vocabulis, sed qui? a rebus ipsis 


» CASTIGATIONES ET NOTE. 


« Episcopo Ptolemaidis, cujus mentio supra pag. 
45 et 216. Porro istud opusculum Cyrilli ex alia 


PAT^OL. XLVILI. 


-—- . 
.. 


versione editum est anno 1628, in libro cui titulus 
Antidotum adversus haereses. BALU2z. 
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te:timonium habeant. Quemadniodum enim pretiosis- À ipsius eunt ista invenla, ac non magis quidam inimicus 


sini lapides, quos Indicos aiunt esse, non si quis de 
ipsorum pulehritudiue commemoret, sed ipsi pulchri 
ji fuerint, spectantium oculis admirandi sunt ; ita ex 
ipsis exemplis pr:clarum charitatis decus apparet 
yonis omnibus comparatum. 

Hanc reverentia tua plurimi facit, sanctorum solita 
semper observare vestigia, et probatissimze vitae illo- 
rum laudes sectari. Accepi igitur, ut tux sanctitatis 
affectum nunc quoque cognoscerem, tomum transmis- 
sum, quem composuisse dicitur contra anatheniats- 
mos Theodoretus Cyri : ita enim oppidum illud audio 
nominari. Quo peilecto egi gratias maximas Deo, et 
illud dicere non ces:savi : Domine, libera animam meam 
8 labiis injustis, et a lingua dolosa (Psal. cxix , 2). 

Comperi enim ubique et in singulis capitulis mihi 
calumnias importari. Miratus igitur sum, virum non 
alienum a litteris, ut quidam de co retulerunt, et 
sacrarum forte litterarum non mediocri scientia prae- 
ditum, ín tantum ignorasse vim capitulorum, ut orta 
sit mihi suspicio, eum alienis desideriis ficta ignoran- 
tia fuisse gratificatum; ne scilicet. videatur teinere 
nobis, et sine aliquo colore detrahere : cum pr:eser- 
tim nihil prorsus arduum sit, nihil obscurum in nostris 
dictis, nisi me fallit opinio, nihil quod sit intellectu 
difficile. Verunn quando necesse fuit, quamvis jam 
&uper his antea scripserimus, paucis ad eum quoque 
respondere, ne quis nos credat reticuisse convictos, 
aggrediar ad responsionem, quantum res patietur, 
brevitate servata. 


veritati tamquam ex illo conscripta projecit in medium, 
sicut illud, quod in fabulis e$4, WALUM DISCORDIA, quod 
flammam acceudat. 

Verum, nos his interim missis, proposito insista- 
mus. 

ANATHEMATISMUS PRIMUS. 

Siquis non confiteatur Deum esse vere Emmanuel, 
el propterea sanctam Virginem esse 6cozoxoy : peperit 
enim carnaliter carnem factum Dei Verbum; anatbe- 
ina sit. 

REPREHENSIO HJERETICI. 

* At nos, qui evangelicam traditionem sequimur, 
non carnem natura factum, et in carnem conversura 
Deum dicimus Verbum ; invertibilis etenim et incom- 


B mutabilis est Deus, de quo etiam David Propheta 


dicit : Tu autem. idem. es, el anni (ui non deficient 
(Psal. ci, 98). QuoJ Paulus veritatis prewdicator 
maximus de Filio dictum esse, in epistola ad Hebrzeos 
asseruit (Heb. 1, 14); et alibi per Prophetam Deus 
dicit: Ego sum, ego sum, et non. commulatus áum 
(Malach. i, 6). Ergo si inconvertibilis et incommuta- 
bilis est Deus, conversionem et commutationem pati 
non potest; et si impossibile est, ut invertibilis con- 
vertatur, non est factum caro Deus Verbum conver- 
eum, sed assumpsit carnem, et habitavit in nobis 
juxta Evangeliorum voces. Et ipse id explanans Pan- 
lus divinus iu epistola ad Philippenses ait : Hoc sen- 
tite in vobis, quod et in Christo Filio, qui cum in (forma 
Dei csset, non rapinam arbitratus est, «t esset e quatis 


Decuerat quidem ipsum maxime, cum Scriptu- (C Deo, sed se exinanivit, [ormam servi accipiens (Philip. 


rarum habeat scientiam divinarum, volentem no- 
biscum de sacris mysteriis disputare, sacrarum tan- 
tummodo litterarum fecisse mentionem, ac non * cu- 
Fiosas fabulas sordidasque proferre: meos ctenim 
&erinones MALO DISCORDLE assimulare dignatur, et 
hanc fortasse probationem sux putat esse doctrina. 
Unde et nos hanc ipsius nimíam eumus admirati 
&cientiam : apparet enim illum propter profundam 
scilicel ingenteinque doctrinam, MALUM non ignorasse 
DISCORDIA ; nec Paridein filium Priami. 

Nam in epistola P post alia : Preterea. mon solan 
ipse hac ista asseruit; verum ctiam nolentes ejus obiem- 
perare blasplhemiis anathematizare ausus est. Si tamen 


gu, 9). 

Apparet igitur ex dictis, quod Dei forma non sit in 
servi forinam conversa; sed quod manens id quod 
erat, servi formam accepit. Ergo si non est factum 
caro Deus | Baluz. Dei] Verbum, sed carnem vivam 
et rationahilem assumpsit, non ipse natura ex Virzine 
natus est, conceptus, et fictus, et formatus, et iade ini- 
tium, ut esset, accipiens, qui ante s:cule est, ot 
Deus, et apud Deum semper, et Patri adhzrens, et 
cum Patre coguoscendus adorandusque, cum sibi 
templum finxisset ia utero virginali, adhzerebat ficto, 
et concepto, et formato, et nato. Qua de causa etiain 
à Virginem sanctam 6coróxov vOcamus, non quod 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
* Baluzius habet cariíosas, sicque probat hanc lectio- J) Mercatoris dicuntur ejus esse, sed etiam quia eodem 


nem: t [ta Hieronymus in epistola ad Nepotiaium 
dixit pene jam cariosis artubus. Porro isthic legi de- 
bere cariosas , non curiosas, ut est apud Garnerium, 
patet etiam ex alia versione, ubi lcgitur veteres 
fabulas. » Epir.. 
» Baluzius rejicit h:ec verba ad initium sequentis 
reprehensionis h:eretici : qua ratione hoc fecit expli- 
cat nota sequenti. Epir. 
( * Huc Baluzius transtulit verba cujus mentio est in 
'nota pr:cedenti, subditque sequentia : « Garnerius 
putans hiec verba esse Cyrilli, ea ab hioc loeo traas- 
tulit ante anathematismuim primum, et initium ver- 
borum Theodoreti ità posuit : At us, qui evangelicain 
traditionem sequimur. Nos illa reduximus in locum 
quem occupant in antiquis exemplaribas. Certum est 
enim esse Theodoreti, non solum quia in codicibus 


loco ponuntur in antiqua illa versione cujus supra 
fecimus mentionem , et quia Grxce etiam eodem or- 
dine reperiuntur tomo quarto operum Theodoreti pag. 
106. Quod autem Garnerium impulit ad hauc muta- 
tionem, istud est, ut opinor, quod cum videret verha 
riora Theodoreti pendere ex aliis, et in procuio 
;yrilli mentionem fieri verborum Theodoreti de malo 
discordie, putavit verba illa conjungenda esse cui 
verbis Cyrilli. Verum si animadvertisset nonnulla hic 
deesse ex prwfatione Theodoreti, qux exstant in 
Grzeco textu et in antiqua illa versione, fecisset Gar- 
nerius quod nos fecimus, id est, verba ejus non mo- 
visset ab eo loco quem occupant in codicibus Merca- 
toris. » Epir. 
3 Hanc partem ex ista versione descripsit Pelagius 
B 1n epistola tertia ad episoopes Istrie. Batuz. 
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Deum pepererit natura, sed quod hominem ediderit A — Sed prudens argutusque tractator, illis, que eum 


conjunctum Deo, * qui ipsum formaverat. 


Yotus hie paragraphus refertur ín v svnodo, inter 
ea Theodoreti, adversus sanctum Cyrillum, quz aua- 
themate damnata sunt ; flagitium vero ipsius est, quod 
sancto Cyrillo contradicat in ea parte, in qua fidei 
ratio posita erat, nempe quod beata Virgo erbum 
carnem factum pepererít, et non tantum hominem 
conjunctum Deo. 


Àt si non est homo, qui in utero Virginis fictus est, 
sed Deus Verbum , qui est ante sxcula ; factura ergo 
sancti Spiritus est Deus Verbum. Nam quod in ea na- 
lum est, inquit Gabriel, ex Spiritu sancto est (Matth. 1, 
20). At si increatum est unigenitum Dei Verbum, et 
ejusdem cum Patre substantiz, [Baluz. add. et coxter- 
num cum Patre] non est Spiritus sancti factura. Si 
autem non Deum Verbum in utero Virginis Spiritus 
formavit, superest, ut servi formam intelligamus et 
formatam et fictam esse natura. 

Sed quoniam non tantum erat servi forma, sed 
templum habitatorem habens Deum Verbum, justa 
Pauli vocem : Quoniam in ipso, inquit, complacuit om- 
nem plenitudinem deitatis habitare corporaliter (Coloss. 
1, 19) ; non tantum éporrozóxov, sed et 0:ozózoy san- 
ctam Virginem vocamus; &vcpomotóxov, propter fi- 
ctionem et formationem ; Gcoróxoy. propter £vooey, 
appellantes : ideoque puer, qui natus est, Emmanuel 
est vocatus; nec Deus ab humana natura separatus, 
nec homo deitate nudus. Emmanuel enim significat, 
nobiscum esse Deum, juxta Evangeliorum voces; no- 
biscum autem Deus, et eum significat, qui ex nobis 
pro nobis assumptus est, et Deum Verbum, quod as- 
sumpsit, ostendit. Ergo Emmanuel puer propter 
Deum, qui assumpsit ; et Virgo 6secoxo; propter con- 
junctionem Dei formz servi; neque in carnem Deus 
Verbum conversus est : sed Dei forma servi formain 
accepit. 

RESPONSIO ORTHODOXI. 

Plurimum et s;pe incusavimus eos qui recusaa 
ceuliteri Deum esse vere. Einmanuel, ei sanctam 
Virginem esse Gsoróxov, ideo quod peperit secunduin 
carnem Dei Verbum, turic cum est factum Caro, id 
est, home. At vero is, qui Lam recte dicta a nobis ac- 
cusat, si Deum vere esse nescit Emmanuel; ai non 
est natum carnaliter ex sacra Virgine caro. factum 
Dei Verbum, juxta Scripturas ; cur non magis palam 
clamabat : Quid agis, vir bone |Balus. edd. Ambrosi]? 
Eructas infandos sermones, dogmata obteris xeritatis. 
Non est Deus vere Ennnanuel, nec Virgo sancta 6co- 
tóxogc, Ut eliam nos lec ita clamitanti, dicentique, ea 
qui a divina Scriptura dicta sunt, sapienter oppo- 
nentes, et apostolice atque evaugelic:e fidei traditio- 
nem, et sanctorum Patrum confessionem, qui suo 
lempore Nice: congregati sunt, proferentes, persua- 
'creinus, quod neque recte, neque honeste dicta no- 
$ira conetur arguere; jmimno magis divin Scripture 
reluctari festinet. 


oportuerat et necesse fuerat dicere, piseterniissis, et 
cum nihil horum tetigisset, omnino in aliam Se con- 
tulit viam : dicere enim aggressus est statim, quod 
Dei Verbum sit conversione validius, et quod non in 
naturam carnis transformatum sit, tamquam si hoc 
verum, esse anatlhemaüemus vel sentiat, vel affir- 
iüet., 

Audiat igitur bic, qui orationi alterius nescit oc- 
£urrere : sermones, homo, sine causa vanos exerces, 
€i reluctaris opinioni vel nobis invisz. Novimus enim 
nos quoque, quod nec umbram quidem conversionis 
divina illa excellensque natura perpetiatur, ct quod 
Dei Verbum in naturam non commigraverit carnis, 
deitate deposita. 


B Verum quando a Dei forma servi formam assum- 


ptam esse commemorat, doceat nos, [ Daluz. add. si] 
sine substantiis sole et per se ips inter se forma 
convenerint. Àt id, opinor, ipse quoque non ita esse 
conlitebitur : neque enim species tantum sine sub- 
stantiis, et formainter se per £yostw dispensatoriam 
convenerunt; sed rerum ipsarum sive substantiarum 
conveitus est factus, ut inhumanationis [Baluz. hu- 
manitatis| ratio vere facta esse credatur. Ergo etsi 
Dei Vc rbum carnem factum esse dicamus, non tamén 
confusionem, nec cominixtiorem, nec rursus conver- 
Sionem, aut commutationem ei dicimus contigisse; 
$ed ipsum conjunctum esse, arcana ineffabilique ra- 
lione, corpori sancto habenti animam rationabilein : 
quidquid enim adunari dicitur, non confunditur, sed 


C aliud sibi magis assumit. 


Aflirmamus igitur, Dei Patris Verbum assumpsisse 
sibi sanctam et animatam carnem, el esse vere in- 
confuseque, ex ipsa vulva, conjunctum, exiisse qui- 
dem hominem, Deum tamen verum sic quoque re- 
inansisse; ideo et Virgo sancla Goróxog ost. Super- 
vacuum autem esse opinor, eam etiam | &v6prrroróxov 
vocari. Nam si essent. quidam adeo mente capti, ut 
dicerent, naturam Verbi ex carne, tamquam fontem 
su:& originis habuisse, et sux exstantie [Baluz. sub- 
stantke| inde initium fuisse sortitum, fortasse non 
absque aliqua ratione facere viderentur, qui eam 
&vOperrotóxov vocari debere ostenderent. Sed quoniam 
hujusmodi opinio omnibus odiosa est, nec aliter po- 
Lest intelligi 8coróxoc esse Virgo sancta, nisi quis prius 


p crediderit, quod factum sit caro, id est, factum sit 


homo, Dei Patris Verbum | (neque enim divinitatem 
nudam virgo peperit), quod nobis ex hac contentione 
emolumenti parient hi, qui certant etiam &yÜpcomroróxoy 
eam vocari debere? 

Verum, quantum apparet, locum sibi adversus 
Christum dicendi excogitaverunt ; non enim patiun- 
tur, vel sentire vel dicere, ipsum Dei Patris Verbum, 
quod erat ante sxcula Filius, novissimis temporibus 
incoufuse, inconvertibiliterque adunatum esse, ex 
vulva, carni habenti animam rationabilem, ac sic 
fuisse hominem similem nostri. Sed sicut unum san 


CASTIGATIONES ET NOTE. 
* [n epistola Pelagii, queis ipse [o-mavi'. 13 veteri versione supra laudata, qui finzit ewn. BALUZ. 
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ctorum inbabitantem Deum habuisse commemorant , A 15 anathema dicitur ei, qui defenderit impia Theo- 


alius etiam ita sentire sollicitant : non cousiderantes, 
quod in nobis quoque per sanctum Spiritum, ut in 
sanctis templis, habitet omnium Deus. Scriptum est 
enim: Nescitis, quod templum Dei estis, et spiritus Dei 
habitet in vobis? Si quis ergo templum Dei corrumpit, 
corrumpet eum Deus ; templum enim Dei sanctum est, 
quod estis vos (I Cor. m, 16). Sed etsi nominati sumus 
templa, Deum habentes inhabitantem per Spiritum ; 
attamen alium mysterii, secundum Christum, novi- 
mus modum : vere enim adunatam esse Deo Verbo 
dicimus carnem, habentem scilicet animam rationa- 
bilein. 

Sed libenter eum consulerem, utrum unitatem Dei 
Verhi et humanitatis, sive sancti corporis rationabi- 
liver animati, factam esse vere confiteatur; an ipse 
queque nonnullorum exemplo, per conjunctionem 
Sli, [Gr. evvagtuxv o x exuxr»] servilis et &vuroo tcov 
furi cum £vvroev&ro forma divina, sive alio modo, 
per solam filietatis ósovvpiav, et :equalitatem | digni- 
tatis ; aut si alius ullus conjunctionis intelligitur mo- 
dus? Sed forte sine causa molestus sum, et percun- 
£tor non necessario: habeo enim voces ipsius, et 
aperlissimam confessionem ; in primo namque hoc 
capitulo dixit: Ideo natus puer vocatur Emmanuel, 
nec Deus a natura separatur humana, nec. homo dici- 
nitate nudus. Oportuerat quidem ipsum subtilem ex 
his expositionem, elimatamque curare; ceterum | id 
certe notandum est. Ecce enim ipse unitatem expla- 
pans, ab humana natura Deum unitate se separare 


doreti conscripta, qu& contra rectam fidem et contra 
primam Ephesinam sanctam synodum, et sanctum C. 
rillum; et duodecim ejus capitula, exposuit, et omnia 
que conscripsit pro Theodoro et Nestorio impiis, et 
pro aliis, qut eadem praedictis Theodoro et Nestorio 
sapuerunt, de(endens eos, et eorum impietatem, et pro- 
pter hoc impios vocans doctores Ecclesi, qui UNYTATEM 
SECUNDUM SUBSISTENTIAM Dei Verbi ad carnem con- 
fitentur, etc. 

Si autem is, qui hzc reperit, vult dicere £vocc per 
substantiam, qua commixtio sit facta divinitatis et 
carnis, contradicemus omni alacritate, et blasphe- 
miam convincemus. Necesse est enim commixtionem 
confusio sequatur; secuta autem confusio adimit na- 
ture proprietatem : qu:& enim miscentur, id quod 
erant ante, non servant; id autem de Deo Verbo et 


B de semine David dicere, flagitiosissimum est. Oportet 


autem obtemperare Domino demonstranti duas na- 
turas, et dicenti Jud:is : Solvite templum istud, et in 
triduo reedificabo ipsum (Joan. n, 19). At si com- 
mixtio fuisset facta, nec Deus remansisset Deus, nec 
templum cognosceretur templum, sed et Deus tem- 
plum esset, et templum Deus : id enim commixtionis 
ratio postulat ; et non recte Dominus Jud:eis dixerit : 
Solvite templum istud, et in triduo reedificabo ipsum. 
Oportuerat enim ita dicere : Solvite me, et in triduo 
resurgam; siquidem vere commixtio, confusioque 
fuisset facta : nunc autem ostendit, et templum sol- 
vendum, et resuscitaturum Deum. 

Superflua igitur per substantiam £voc:e, quà pro 
commixtione, ut opinor, utuntur; sufficit autem £voccv 


negat, eumdemque confitetur Deum simul et homi- C dicere, qux et naturarum proprietates ostendit, et 


nem : 


cur ergo non erubescit, dicta increpaus no- 
Sira?* 


ANATHEMATISMUS SECUNDUS. 


Siquis non confiteatur, carni per substantiam adu- 
natum esse Dei Patris Verbum, et unum esse Chri- 
stum cum propria carne, eumdein scilicel Deum siinul 
et hominem ; anathema sit. 


REPREHENSIO HJERETICI. 


Unum quidem Christum confitemur, divinis aposto- 
lorum traditionibus obtemperantes, et eumdem pro- 
pter £vocw Deum et hominein nominamus. Verum 
évogty per substantiam penitus ignoramus, ut novam, 
el alienam a divinis Scripturis et Patribus, qui eas 
interpretati sunt. 


. Et hic quoque totus locus relatus est damnatusque 
in v Synodo, propterea quod rejiceret £vocty xa" 
wroctagty Cujus confessio est sola, indubitata, et 
fraudis expers bene sentiendi regula. Unde cauone 


unum adorandum precipit Christum. 
RESPONSIO ORTHODOII. 


Ecce iterum generosus iste b barbarus ex minimis 
causis occasionem maledicendi captaus , reprehendit 
dictionem quod per substantiam dixerimus, et eam- 
dem insolitam esse definit, et novo more ean factam 
esse a nobis affirmat ; nec considerat, quod dictionum 
vis [ Bal. om. dictionum vis], impiorum hzereticerum ar- 
gutiis veritatem opponens, convellit id, quod videtur 
obsistere. . 

Nestorio igitur ubique evacuante Dei Verbi secun- 
dum carnem generationem, et solam dignitatum uni- 
tatem nobisinstituente, et dicente hominem Deo con- 


p junctum filietatisópevvnix fuisse honoratum ; necesse 


fuit, ut nos adversus illius dicta agentes, per substan- 
tiaméveccy factam fuisse diceremus. Hic autem sermo 
nihil aliud significat , nisi id tantume quod Verbi na- 
tura, sive substantia, id est, ipsum Verbum, humana: 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Baluz. addit hic : et criminatur. immerito secun- 
dum anathematismum, qui se ita habet. Epir. 

b ]kec vox non respondet voci Grece yevsáJag, 
qua hic usus est Cyrillus; eamque ob causam Gar- 
nerius addidit vocem generosus et ita legit : Ecce ite- 
Tum generosus iste barbarus. Verum aul generosus 
simpliciter lege»dum est aut. barbarus. Videtur au- 
tem Marius Mercator accepisse hzc verba Cyrilli 


tamquam ironica, et ideo vertisse vocem ytvvádag per 
vocem barbarus, sicut infra pag. 288, pro eo quod 
apud Vines scriptum est à paco, quod isthic ver- 
tere debuerat audax aut temerarius , posuit strenuus 
quod est laudis potius quam vituperii. Isthic pro bar- 
barus vetus illa versio cujus ante meminimus habet 
[ortis. Barvz. 


i. 
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naturz vere adunatum, absque omni conversione et A magis conventione quadam, qua sit facta, per £&veew 


confusione, ut s:epe diximus , unus intelligatur , et sit 
Christus, ipse Deus et homo. 

Notanda sunt accurate ista Cyrilli verba : «uv xa$' 
Urógtacts Evacty ytvíaÜat pnuéy, ToU €xaO' jróctagty? 
99Àiv (ctpov &rropatvovrog, dv. oct uóvoy 3j ToU Aoyou 
gie, 1yovv j ómóctacic, 0 íavty a)róg 0 Aovoc, ipw 
mti guctt x«và Gdiftux ivoltlc, etc. Factam dicimus 
unitionem secundum 9róacaaty ; hic autem sermo nihil 
aliud siynificat, nisi id tantum, quod Verbi natura, 
sive liyposiasis, id est, ipsum Verbum humane nature 
vere unitum, etc. Inde enim intelligitur famosa illa 
Athanasii ac Cyrilli sententia : Posr UNITIONEM UNA 
EST VERBI DE! NATURA. INCARNATA. Natura enim pro 
hypostasi posita est; neque illud catholicorum singu- 
lare est. Ipse etiam Nestorius , si credimus Patribus 
v synodi, naturas posuit, pro hypostasibus, cum dixit : 
Propter eum qui induit, eum qui indutus est, adoro : 
j.ropter eum qui occultus est, eum qui apparet, adoro. 
Inseparabilis ab eo, qui ipperet eus est : propterea 
ejus, qui inseparabilis est, honorem non separo,separe 
naturas, sed unio in adoratione ( Serm. 7, num. 57). 
Alteram vero vocem cum altera confudit Theodoretus 
in reprehensione consequentis anathematismi, cum 
ait : rac 100 Ütiov popeüe Ja6ouonc Tv toU SoUÀov pop- 
iv, £v uiv rpócomov, xal fva vióy xal Xpurtóv óp.oÀo- 
qtU» «0nt6íg doo O6 c&c ivwÜsicag Ürocc&ctu, ctrovy 
euatte, Aye o)x dcorroy. 


Idautem, ut opinor, Theodoreto ipsi videtur dicenti, 
ab humana natura. Deum non fuisse separatum , nec 
absque deitate humanitatem intelligi. Igitur nec absque 
substantiis servi et Dei formas conjunctas dicimus, 
nec communem hominem :equalitate sola dignitatis 
honoratum ex ecxéc conjunctum esse Verbo definimus; 
sec ipsum, ut supra dixi, Filium Dei unigenitum, qui 
vere carnem assumpsit, qux: haberet animam ratio- 
nabilem, hominem factum, ita tamen ut remaneret et 
Deus. 

Sed vir ille vehemens oratione, et cogitatione acer- 
rimus, commixtionem significar hujusmodi dictione 
definit, et dicere audet, atque ea, qua ex naturarum 
commixtione contingant, proponit in medium, quasi 

- hos ignoremus, an forte quadam insolentia gloriatur, 

et existimat neminem preter se alium, orationem 
posse, quantum voluerit, propagare ; si modo, quod 
a nullo sit dictum, tamquam vere dictum, sibi pro- 
posuerit , ut aliquid videatur esse apud eos, qui dis- 
cernere nesciunt, qui sint vaniloqui, mendacesque, et 
qui rectam viam teneant veritatis, et prudentes exer- 
ceant necessariosque sermones. 

Opinabar quidem, confiteor, a principio, capitulo- 
rum vim ipsum minime ignorasse, sed simulare igno- 
rantiam, et in hoc quibusdam gratificari; vere tamen 
eum ignorasse nunc comperi. 


ANATHEMA TISMUS TERTIUS. 


Siq is in uno Christo dividat substantias post uni- 
tatem, et conjunctione sola conjungat secundum dig- 
nitatem , vel auctoritatem, vel dominationem, ac non 


* Baluz. nam et conventio eorum est qua erant ante 
porem , €t conjunctio eorun qua erant unte divisa. 
' Ent. 

b Si naturalis. Segmentum | istud refertur in epi- 
$tola Pelagii Il supra laudata. GatLAND. 


naturalem ; anathema sit. 


REPREHENSIO HJERETICI. 


Obscura quidem dictorum caliginosaque sententia ; 
plana vero apud pios ipsorum dementia. Cui enim non 
sit perspicuum, quod conjunctio et conventio nihil dif- 
ferant?* nam et conventio eorum est, quae erant ante 
divisa. Sed hujusmodi verborum prudentissimus ge- 
nerator, tamquam contraria posuit verba sibi conve- 
nientia : Non enim oportet , inquit, conjungere con- 
junctione substantias; sed complexione, et conventione 
naturali , aut ignorans forte quid dicat, aut sciendo 
blasphemans. 

Natura enim res est quzedam imperiosa, et cogens 
quadam agere, non voluntate. Est autem tale quod 
dico : Natura esurimus , non voluntate hoc patientes 
[Balus. sitientes] , sed necessitate; ac ni ita esset, 
pauperes a mendicitate liberarentur, habentes in vo- 
luntate sua, ut non esuriant; naturaliter sentimus, 
naturaliter dormimus, naturaliter spiritum ducimus. 
Verum hzc omnia, sicut dixi, non fiunt voluntate : 
nam si quis horum aliquid non admittat, necessario 
vitze sentiet finem. Ergo si naturalis conjunctio facta 
est* formz servilis, compellente quadam necessitate, 
non sua clementia Deus Verbum conjunctum est fori: 
servili, atqueita invenietur legislator necessariis legi- 
busserviens. Verum non ita nos beatus Paulus edocuit, 
sed contra magis, quod nempe se exinanivit formam' 
servi accipiens ( Philip. n, 6) ; dicendo, se exinanivi!, 
significat voluntatem. Si igitur suo arbitrio et volun- 


C tate, nature ex nobis assuinptze conjunctus est, super- 
, flua est dictio naturalis conjunctionis : confiteri enim: 


Suflicit fyeccv. £voct porro de divisis accipitur, nam 
si nulla sit divisio, numquam £vocie flet, et qui ad- 
mittit fvecc», admittit et divisionem przviam [Baluz. 
em. previam]. x 

Quare ergo dicit substantias sive naturas dividi non 
oportere, maxime cum sciat, quod perfecta erat. Dei 
Verbi substantia, quodque perfecta ab eo assumpta 
forma servilis, ideoque substantias dixerit, et non 
substantiam? Ergo si utraque natura perfecta est, et 
amb: in unum convenerunt, Dei forma scilicet for- 
mam assumente servilem, unam quidem personam, 
l» ai» wpócorov, et unum Filium ac Christum simili- 
ter confiteri, pietatis ratio poscit; duas vero substan 
tias adunatas sive naturas dicere, non ineptum est, 
sed [ Baluz. add. ex causa] magis consequens. 

Namsiin uno homine naturas dividimus, etmortalem 
quidem, corpus vocamus ; immortalem vero, animam ; 
utrumque atttem , hominem : multo magis assumen- 
tis Dei, et assumpti hominis naturarum proprietates 


. Convenit discernere. Invenimus etiam beatum Paulum, 


unum eumdemque hominem in duos homines dividci- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


€ Facta est forme Deiet forme. Et heec quocue 


exstant in eadem epistola. Ex quo colligas recte illa 
Tévocata esse ex codicibus Mercatoris. Exciderant 


enim in editione Garnerii. GALLAND. 
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tem, el modo dicentem : Quanto exterior homo. cer- A propterea quad scilicet naturam passionibus hbabemog 


rumpitur, tanto. interior renovatur. (Wl Cor. 1v, 16); 
modo : Condelector enim legi Dei secundum interiorem 
hominem (Rom. vir, 22); et statim : In interiore ho- 
mine inhabitare Christum. ( Ephes. mt, 47). Si igitur 
naturalem conjunctionentr ejusdem temporis natura- 
rum (Gr. óuoy pov] Apostolus dividit, quare impietatis 
arguit eos qui, dividunt proprix naturarum, Dei seme 
piterni et cjus hominis, qui in novissimis temporibus 
assumptus est? Arzuit, inquam, ille, qut commixtio- 
nem nos aliis nominibus docet, 


RESPONSIO ORTHODOXI. 


Animadverte quomodo sapiens ille vir, primum 
quidem obscura dicta esse nostra mentitur, et eura 
ipse caliginosam offusamque habeat mentem, obscu- 
rum esse ait tam planum sapientibus, evidentissimum- 
que sermonem. 

Arbitratus est autem, quod conventionem, ae non 
magis conjunctionem, nominari debere, nostra affirmet 
oratio. Deinde calliditatem suam cupie:s ostentare, 
unum àit a nobis idemque significari, sive conventio- 
nem, sive conjunctionem factam esse dicamus. Ego 
vero hoc quoque loco mentis ipsius acumen admiror: 
solus enim fortasse didicit quod a nullo est umquam 
ignoratum; quodque adeo proculcatum est, ut eis 
etiam, qui sunt omnino a doctrina et litteris szecula- 
ribus alienissimi, notissimum videatur ; immo et fis 
qui auditu tantummodo fabularum, ad levem incer- 
tamque scientiam pervenerunt. 

Admirans igitur ipsius doctrinam, hoc ad eum dico: 
Vcl minimum evigila, velut ex ebrietate aut somno, 
qui tam magnum in nos os aperire contendis; et 
animadverte subtiliter acuteque mysterium unitatis, 
quod de Christo dicitur. Faciunt quidam calumniam 
huic unitati (Baluz. in feeditate], in id, quod ipsis fi- 
buerit, sacrarum litterarum sententias transferentes : 
aiunt enim , divisas quidem esse a sese naturas et a 
sese sejunctas, et seorsus, et in parte sua esse utram- 
que; hominem vero czecixog conjunctum esse Deo 
contendant, secundum solam dignitatem, sive aucto- 
ritatem et secundum filietatis 5povvuixv. Huic anathe- 
matismus opinioni pugnat, et tam profanis vocum 
novitatibus reluctatur. Affirmat etenim  adunatum 
fuisse Verbum natura, id est, non execixóg, sed ves 


obnoxiam. Divina vero arcanaque Verbi natura non 
necessitatis, nec passionis capax, omnino a nullo 
coacta est, ne a se quidem ut contra voluntatem fie- 
ret earo, sive assumeret- humanitatis mensuram, et 
Abrah:z apprehenderet semen. 

Quod vero inconsulta vehementer sit ipsius orat, 
non est difficile volentibus invenire : ait enim omnino, 
et procul dubio, omnia naturalia necessitatis legibus 
subjacere; et ad hujus rei probationem protulit, nos 
contra voluntatem esurire atque sitire, ad hoc nos 
prevocante natura, etiamsi quis noluerit ( sed erat 
homiuis docti, et ín his rebus exercitati solidiores alias 
rerum causas videre, que oratione majore requiri 
dign» sint); nisi forte sit faleum, hominem rationabi- 


B lem esse natura. Ergo contra voluntatem coactus est 


rationabilis esse. Deinde, dic mihi, Deus omnipotens 
nonne natura est Deus? Nonne natura sanctus, justus, 
bonus, vita, lumen, sapientia, et virtus? Utrum ipse 
quoque contra voluntatem, et coactus, id est, quod est? 
Bed ita opinari vesanss stoliditatis est certissimum 
argumentum. 

Quid igitur nobis obtendit mendacium tamquam 
inexpugnabile, et invincibile munimentum; et iam 
imbecillis utitur argumentis, ut audiens, naturalem 


factam esse adunationem, id est, veram, et conver- 


sionis liberam, atque inconfusam omnino substantisa- 
rum conventionem, torquere conetur vim septentia- 
rum, ut parum recte posit:e esse credantur? Nec hor- 
rescit vir strenuus (Balus. add. exemplo nostro], na- 


C toram Verbi inevitabili necessitati subjacere comme- 


morans. Exinanivit se, non contra voluntatem, sed 
voluntarius unigenitus factus homo : at non, ut tu ais, 
assumpsit hominem, exec» ei praebens conjunctio- 
nem, et eum filietatis beneficio honorans, juxta 
nos. 

Ergo, etsi intelligamus adunataa esse substantias, 
et hominem factum atque incarnatum Dei Verbum : 
proptereaque videamur, aliquo modo dicere adunatio- 
nem naturalem, qus illam excludat. quie non est vera, 
sed ex«rixi, quamque nos etiam babuirnus per fidem 
et sanctilicationem, propterea quod divine nature 
participes fuimus; etenim sicut ait Paulus : Qui ad- 
haeret Domino, unus est Spiritus (I Cor. v1, 17) ; non 
tamen necessitati et violenti: naturali impassibile et 


ritate, carni habenti animam rationabilem; et nullo p liberum Dei Verbum subjicimus. 


: modo dividi oportere, ne duos filios intelligamus, in- 
"dividuum dividentes. At ille non intelligens, quid sit 
"tandem adunatio naturalis, id est, vera, qu: neque 
naturas confundat, nec commixtionem faciat; ita ut 
utraque aliud esse, quam quod erat, incipiat, infan- 
til» aliquid frivolumque assumit ad probationem eo- 
rum qua sc bene habere arbitratus est. 

Denique ait : Si naturalis facta est adunatio ; ergo 
non voluntaria est exinanitas Verbi, sed tamquam ex 
necessitate, et violentia, imperiosa enim res natura. 
Ad hoc quilibet ad eam dixerit ; Esuritio, et sitis, et 
cetera, quemadmodum dixisti, carnis sunt infirmita- 
tes naturales, et in nobismet ipsis habent motum ; 


Quod vero post adunationem [Baluz. add. divinaw) 
nolumus ea, qux» adunata sunt, a sese esse sejuncta,. 
nisi fallor, nec criminosum omnino est, nec culpabile 
videtur, cum przsertim ipse vir egregius Theodore- 
tus unum ex nobis hominem exempli causa propo- 
nens, in duo dividi non sinat ; quamvis quantum ad 
hominis 6copíay pertinet, divisionis patiens esse pos- 
sit, eo videlicet, quod intelligimus, aliud animam esse 
natura, aliud natura propria carnem. Ergo simili ra- 


tione curiosius inquirentes, adunationem , qux» in 


Christo facta esse intelligitur, secundum 6ropi«v qui- 
dem divinitatis et humanitatis, conventionem veram 
per ivoew factam esse dicimus: non ignorantes, aliud 
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quidem esse pr:ter carnem Dei Verbum, aliam vero À Patris se habere commeinorans, eum non habeat Pa- 


juxta suam naturam carnem, prater Verbum. Adu- 
natum vera semel dividere criminosum esi; nec in 
duos Filios separare uuum Christum, et Filium, et Do- 
minum recta ratio perinittit : in banc enim scientiam 
nos saneta et divina Scriptura deducit. 

Yerum ille dogmatum veritatis nullam habet peni- 
tus curam, nec laborat discere aliquid necessarium, 
et quod vel mediocriter ipsi prodesse possit, * sed 
i] tantum, quod nocere possit. Verumtamen cum 
mendacio glorietur, et calumniaudi jactet se. habere 
calliditatem, audiat a nobis : Quid gloriaris in mali- 
tia, qui potens es in iniquitate? (ota die injustitiam co- 
gi(avit lingua tua (Psal. 1, 5). 


ANATREMATISMUS QUARTUS, 


Siquis personis duabus, sive substantiis dispertiat P 


voces, qu» sunt in evangelicis, vel apostolicis Scri- 
pturis, queque vel de Christo a sanctis dicuntur, vel 
ab irso de se ipso, et has quidem, ut homini, qui 
preter Verbum seorsus intelligatur, deputet; has 
vero, ut divinas, soli Deo Verbo; anathema s. 


REPREIIENSIO H.ERETICI. 


Cognata hzc quoque supradictis : vult eng, tam- 
quam commixtione facta, nullam esse verborum dif- 
ferentiam, qu» iu savris Evangeliis, sive apostolicis 
libris, dicta sunt ; cum presertim Ario, et Eunomio, 
et c:eteris. hreseou auctoribus hostem se esse glo- 
rietur. 

Dicat igitur divinorum dogmatum peritissimus ma- 


tris scientiam? Solus enim, inquit, Pater scit diem il- 
lem (Matth. xxiv, 56). Vel quomodo imago sit simil- 
lima genitoris, qui non omnia habeat genitoris? Si! 
non mentitur dicens se ignorare, hzc quis de ipso exi- 
stimaverit; sin vero novit diem, et occultare volens 
ignorare se dicit : vides qualis ex hoc blasphemia 
consequatur; veritas scilicet mentitur. Sed qui veri- 
fas vocetur, qu:e contrarium habeat veritati? Si non 
mentitur veritas, neque Deus [Baluz. Dei] Verbum 
ignorat diem, quam ipse disposuit, in qua judicaturus 
est orbem terrarum, sed habet Patris scientiam, 
quippe imago simillima. Ergo non Dei Verbi est igno- 
rantia, sed servilis formx, quie illo tempore tauta 
$ciebat, quanta inhabitaus deitas revelabat. 

Et id quoque fere totum, quad paragrapho conti- 
netur, relatum est in v synodo, velut Nestoriano er- 


rore, de duobus filiis, infectum, quod advertit Cy- 
rillus. 


lloc de aliis similibus potest dici : quid. enim ha- 
bet ratiouis, Dei Verbum dicere ad Patrem : Pater, 
gi potest fieri, transeat a me calix iste ; verumtamen non 
gicut ego volo, aed sicut ty (Matth. xxvi, 59)? Ex hoc 
enim pursus irrationabilia multa eveniunt ; et primum, 
discordare Patrem. et Filium, et alia velle Patrem, 
alia Filium, ait enim : Verumtamen mon sicut ego volo, 
aed sicut (.. Deinde ingentem rursus ignorantiam in 
Filio esse videbimus, invenietur enim ignorans dicere: 
Si potes! fie;i, trauseat calix, lloc autem de Dea Verbo 
dicere. impium est, et blasyhemie plenum ; sciebat 


gister, quomodo h:ereticorum blasphemiam possit ar. C enim certissime, qui hujus causa advenit, qui sponte 


guere, humilia et servi fornie verba convenientia Deo 
deputans Verbo: illi enim hoc facientes, et minorem, 
et creaturam, et facturam, et. servum, et ex nihilo 
factum, Filium asserunt Dei. 

Cui igitur nos, qui ab illis diversa sentimus, et qui 
ejusdem substanti:e co:eterium cum Deo et Patre Fi- 
lium confitemur, opificem omzium, et. factorem, et 
prdinatorem, et gubernatorem, et arbitrum sapientis- 
simum, et omnipotentein, immo vero ipsam [ Baluz. 
ipsum Aic et iufra] perse virtutem, ipsam vitam, ipsun 
sapientiam. Cui, iquam, hec deputemus : Deus, 
Deus meus, ob quid me dereliquisti ( Matth. xxvn, 46); 
et illud : Pater, si potest fieri, transeat a me calix iste 
(Matth. xxvi, 59) ; et : Pater, salva me. ab hora ista 
(Joan, xu, 27 ); et illud : Horam illam nemo scit, nec 
Filius hominis (Marc. xim, 52), et cxtera, quxe humi- 
liter ab ipso dicta sunt, et a sanctis apostolis de ipso 
conscripta sunt? 5 Cui esuritionem ascribamus? Cui 
fatigationem et somnum? Cui ignorantiam et. timidi- 
tatem? Quis est, qui adjutorio eguit. angelorum? Si 
h:ec Dei Verbi sunt, quomodo sapientia ignoravit ? Vel 
quomodo sapientia nominatur, que ignoranti: habeat 
vitium? Velquomodo verum dixisse videbitur, omnia 


postrai naturam assumpsit, qui se exinanivit, dispen- 
sationis mysterii exitum, propter quem sanctis prz- 
dicabat apo-tolis ; Ecce. agcendimus | Hierosolymam, 
et Filius hominis (radetur in manus gentium, et [lacel- 
lubi:ur , et crucifigetur, et tertia die resurget (Matth. xx, 
4). Qui igitur bcc pronuntiavit, et qui Petrum objur- 
gavit deprecantem ne fieret, quomodo deprecatus esset 
ne fieret, sj plane sciebat omne futurum? Quomodo 
autem noa sit absurdum, Abvaliim quidem ante multa 
sveula vidisse diem ipsics, et gratulatum. esse; et 
]aiam item praecantasse salutares passiones, et Jere- 
miam, et Danielem, et Zachariam, et omnem proplie- 
taruii chorum; ipsum vero et ignorare , et liberatio- 
nem poscere, et deprecari id, quod saluti mundi fue- 


D rat profuturum ? * Ergo non Dei Verbi ista sunt verba, 


sed servi forme, qu:e pavcbat imortem, quia nondum 
mors fuerat resoluta; sed Deus Verbum hzc dicere 
concessit, dans locum timiditati, ut appareret geniti 
natura, et ie $óxnua Ctgwvraci«v, jd quod ex Abraham 
et David factum est, existinieinus, ob profanos hze- 
reticos [ Id est Manichzeos |, quorum factio talem bla- 
sphemiam peperit. 

Ergo ea, qux divine dicta, vel facta sunt, Dec 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* ]d l(amquam. quod nocere possit evitat. Verumta- 
men. Hec est lectio. codicis Vaticani. Bellovacensis 
habet cudat. Vetus versio Antidoti, festinat, Barus. 

b [n concilio v legltur : Cui esuritionem et sitim 


applicemus. Vetus versio Antidoti, Cui esuriem et si- 
tim. applicabimus ; quod esse melius ostendunt verpa 
Gr:eca, BALUz. | 

« Et istud quoque habetur in v concilio, Barvz. 


- 
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servi form:e aptemus, ne Arii et Eunomii blasphemias 
aemulemur. 


RESPONSIO ORTHODOXI. 


Nonne multo melius, qu:eso, fuerat ipsum, vim per- 
scrutari dictorum, ab odio et prxjudicio liberum 
animum retinentem? Verum id minime agere digna- 
tur; omnia enim ad suum convertit arbitrium, et ait: 
Cognata. et hec supradictis ; vult enim, tamquam com- 
mixtione facta, nullam esse verborum differentiam, que 
insanctis evangeliis vel apostolicis dictis conscripta sunt; 
cum presertim Ario, et. Eunomio, et ceteris havreseon 
eüctoribus hostem se esse glorietur. Et hec. quidem 
ille : verum tantum abest, ut ego dicam naturas inter 


MARII MERCATORIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM. 
Verbo ascribamus; qu:e vero humiliter dicta sunt, A dicentis: De die autem aut hora illa nemo scit, nec an- 
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geli celorum, nec Filius, nisi Pater (Marc. xim, 52). 
Deinde sapientiam esse aflirmans Dei Patris Verbum, 
et omnia futura prescire, adjicit et ait: Non ergo 
Dei Verbi ignorantia , sed servi (orme , qua lanta eo 
tempore sciebat; * hec et de aliis similibus dici pos- 
sunt. Ergo si non mendaciter [Balus. mendose| dicis 
unum Christum, et Deum Filium, eumdem Deum si- 
mul el hominein: quare dividis, et duos dicere Filios 
non erubescis, nisi forte non videantur duo esse om- 
nino, is qui habeat scientiam przfinitam, et is qui 
omnia sciat, et qui particularem accipiat revelatio- 
nem , et qui sit perfectus sapientia, et tanta cogno- 
$cat, quanta etiam Pater? 

Si autem est unus et idem, propter adunationis 


se fuisse confusas, let confusionem, commixtionem p verissimzx rationem , et non alius et alius divise et 


ac conversionem suscepisse, quantum abest , ut ille 
recta sentiat. 

Sed neque verborum quidem differentiam sustuli- 
mus: scimus enim, hxc quidem divine facta esse, 
hxc vero humane; et quod hxc excellentissime con- 
veniant glorix€, hxc sint exinanitatis aptiora men- 
sure. Oportere autem asserimus, ea personis duabus 
a se penitus divisis non deputari: nam si est unus 
Dominus noster Jesus Christus, una fides in ipsum, et 
unum baptisma (Ephes. 1v, 5), una erit et unius ipsius 
recte persona. Et si erit ipse Deus simul et homo, 
decet ipsum certe et divine simul facere et humane 
sermones; cum neque inde divina ipsius arcanaque 
natura ulla ex particula fiat majestate Patris inferior; 


separatim, ipsius est omnino scire et videri nescire. 
Ergo scit quidem divine, utpote sapientia Patris. Sed 
quoniam inscite [ Baluz. inscientia] humanitatis men- 
suram subit dispensatorie, et hoc quoque cum aliis 
familiare facit; quamvis sicut nuper diximus, nihil 
prorsus ignoret, sed sciat cuncta cum Patre. 

Quam igitur ob causam esurisse dicitur, et fatiga- 
tus esse ex itinere, cum sit vita et vivificus , utpote 
Deus, et cum sit ipse panis vivus , qui de celo descen- 
dit, et vitam dans mundo (Joan. vi, 91) , et ipse sit 
idem virtutum Dominus (Psal. xxm, 10)? Scilicet ut 
factus fuisse homo vere credatur, familiaria putat 


humana, numquam natur2 su:x bonis excedens ; sed 


ea immota retinens , in quibus erat semper, et est, 


et illa dispensatio cum carne credenda sit, quod cum ( et erit. 


sit Deus, homo etiam juxta nos factus dicatur. 

Omnia igitur unius Christi sunt, divina atque hu- 
gana: nam si non factum est homo Dei Patris Ver- 
bum, non [Baíuz. nec] juxta nos sane loquatur hu- 
mane; sin autem verum est, ipsum similiter ac'nos 
communicasse sanguini et carni , assimilans se per 
omnia fratribus , nobis scilicet ; quare dispensationis 
rectissimam rationem stultissime reprehendunt , qui 
vocem non patiuntur humanam, quique sermonis, 
propter dispensationem factam, humilitatem, tam- 
quam alii seorsum Filio, servi formz, ut ipsi aiunt, 
deputare festinant? 

Ineptum est autem, eos hxreticorum quidem ma- 
lignitatem horrere se dicere; rect: autem fidei tra- 


Qui vero revelationem datam esse commemorat 
servi formx:: a Deo inhabitante, et eam pr:efinitam, 
Prophetam nobis ostendit Emmanuel, ct hominem 
8togópov, et aliud nihil. 

Verum callidum aliquid se dicere et inexpugna- 
bile arbitratur : Nam si Dei Verbum, inquit, est quod 
exclamavit, PATER, 8I POTEST FIERI, TRANSEAT A ME 
CALIX ISTE (Matth. xxvi, 59). Primum quidem a Pa- 
tre discordat, nec recte recusat bibere calicem ; cum 
sciat, inquit, quod mundo salutaris futura fuerat pas- 
sio : igitur non sunt , inquit, Dei Verbi tales voces. 
Audiat igitur contra super hoc quoque a nobis, qui 
tam iufirmis rationibus nutat el titubat. Ergo quo- 
niam tibi videntur tales voces a Deo Verbo removeri 


ditionem nolle sectari : prestabilius autem sit, et p debere, et soli deputari form: servili, nonne in duos 


multo doctius, voces humanas aptare, non alii (Baluz. 
alis] persone, quis intelligatur seorsus Filius, et 
servi form, sicut ipsi dicere consueverunt ; sed ma- 
gis humanitatis ipsius deputare mensure : decuerat 
enim , cum esset Deus simul et homo, per utrosque 
eum procedere [Baluz. om. procedere| sermones. 
Admiror autem, quod simulet quidem ipse quoque, 
confiteri, quod sit unus Christus, idem scilicet Deus 
simul et homo; deinde tamquam in oblivionem de- 
lapsus eorum, qus recte habere arbitratus est, unum 
dividat rursus in duo. Ponit enim Salvatoris vocem 


filios unum dividis, et cui hoc sapientium videtur ob- : ) 


scurum? Dixerit enim fortasse aliquis, tuas sequens 
rationes, quod nec verisimile sit, nec rationabile, 
recusare passionem servi formam, et discordare a 
Patre, et ab eo, quod inhabitaverat, Verbo [Balu:. 


Verbum], cum sciret passionem salutarem mundo fi:- 


turam, et vit: causam illis, qui fuerant morte devi- 
cti. Oportebat ergo, inquit, ipsam videri timiditat . 
superiorem , et divinis imperiis obtemperanteii 
Nonne igitur te sentis frustra garrire? Unde bxc scn 
tentiarum vulgaris inventio 


CASTIGATIONES ET NOT. 


* Baluz. addit : quanta ei inhabitans divinitas revelabat. EpiT. 
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Ergo, quod omnia quidem humana Deo Verbo par- À nans beatus Paulus dicebat : Videte, ne quis nos se- 
; vula et exigua videantur, sane confiteor ; sed requiro, 


' exinanitas cujus facta esse intelligatur, et quis volens 


eam sustinuerit. Nam si, ut ipsi aiunt, servi forma, 
sive id quod erat ex semine David; quomodo et qua 


| ratione exinanitum sit, cum a Deo assumptum sit ? 


(d 


E 


! 


Si vero ipsum Verbum, quod erat in forma et :qua- 
litate Dei et Patris, exinanisse se dicitur, quomodo 
rursus vel qua ratione exinanitum sit, si recuset exi- 
nanitatem ? Exinanitas autem Dei Verbi, quod nescit 
pati conversionem , est agere aliquid vel dicere hu- 
manorum, propter conventionem .dispensatoriam 
carnis. 

Sed etsi factus sit homo, nullo tamen modo natu- 
ram ejus mysterii violat ratio : mansit enim id quod 
erat, etiamsi ad humanitatem , propter mundi salu- 
tem, vitamque descenderit. Igitur non personis dua- 
bus, sed uni Christo, Filioque et Deo, evangelicas ac 
sanctorum apostolorum deputabimus voces; neque 
divinam ipsius naturam, et gloriam minorem facien- 
tes, propter humanam, nec dispensationem abnuen- 
tes ; sed ipsius Verbi évevOpérrnecv propter nos factam 
esse crédentes. 
| | ANATHEMATISMUS QUINTUS. 


Siquis dicere audeat, Christum esse hominem 6eo- 
egópov , aC non magis vere Deum, utpote unum filium 
per naturam , eo quod Verhum factum sit caro, et 
communicarit similiter ac nos carni et sanguini ; ana- 
thema sit. 


&EPREHENSIO HJERETICI. 


Communicasse quidem similiter ac nos, sanguini 
et carni, et anime immortali Deum Verbum, eo quod 
hzc ipsi sint adunata, confitemur. Cartnem vero 
Deum Verbum conversione factum esse, non dicimus; 
sed illos etiam, qui id dicunt, impietatis arguimus. 
Quam autem contrarium id sit jam ante dictis, videre 
licet : nam si Verbum in carnem conversum est, non 
communicavit certe carni et sanguini; sin autem 
carni et sanguini communicavit , quasi alius preter 
h::c, communicavit: si vero caro aliud est preter 
ipsum, non est ipsum in carnem conversum. Ergo 
* nomine communicationis utentes, ut unum quidem 
Filium adoramus, et eum, qui assumpsit, et eum, qui 
assumptus est; differentiam tamen cognoscimus na- 
turarum. 

* O:ogopovy autem, id est, deiferum, dicere, ut a mul- 
tis saictis Patribus dictus est, non recusamus : quo- 
rum unus magnus ille Basilius, in oratione ad Am- 
philochium de savcto Spiritu, hoc est usus nomine, 
et in interpretatione psalmi quinquagesimi noni. Vo- 
camus autem Ózogópovy, non ut particularem nescio 
quam divinam g'atiam accipientem, sed ut omnem 
habentem adunatam Filii deitatem; hoc enim expla- 


ducat, propter philosophiam et inanem gloriam, secun- 
dum traditionem hominum, secundum elementa mundi, 
et non secundum Christum; quia in ipso inhabitat 
omnis plenitudo divinitatis corporaliter (Coloss. n, 8). 


RESPONSIO ORTHODOXI. 


Hic quoque vanas eum fabulas exercere nullus est 
Jabor ostendere; asserimus enim, a nullo oportere 
0togópovy hominem nominari Christum, ne juxta unum 
aliquem intelligatur fuisse sanctorum; sed Deum 
magis verum hominem factum, et incarnatum Dei 
Verbum. 

Increpat autem iterum, qux? recte sunt dicta, et 
fallit modis variis, atque mentitur. Ait, dicere nos, in 


B naturam carnis Dei Verbum fuisse conversum, et 


eruit rationes ex alto, per quas probare contendit 
Dei Verbum non esse vertibile. Quod vero s:pius 
dixi, dicam nunc quoque necessario, cum nemo sit, 
qui in carnem terrenam, divinam immortalemque 
Verbi naturam conversam fuisse dicat ; sed inconver- 
tibilem eam omnes confiteantur. Parcite jam inanes 
labores impendere, ut eis, qui in nullo decepti sunt, 
possitis ostendere , quod et invertibile sit per natu- 
ram, et incommutabile Dei |Baluz. Deus] Verbum. 
Quis enim adeo stupidus, vel mente captus est, qui 
tam dedecorosa, et ipsis forte etiam insipientibus 
abominanda, sentire velit et dicere? 

Ego vero vehetnenter admiror, quod cum ubique 
affirmet, Deum esse Emmanuel, Prophet: ei mensu- 


C ram in his tribuisse convincatur : ait enim, ipsum 


E (00 0n Sco P 
esse hominem $kogópov, üt videatur esse juxta nos, 
qui habemus inhabitantem Deum in nobis per sanctum 
Spiritum : inhabitat enim in cordibus triostris, et su 


. .* € e. b 
mus templa Dei. Minime vero tantumdem est, di- i ,- 


am mde mon ^ "K odes Pena, 


cere Verbum factum esse hominem, ac Deum in ho- 
mine inhabitare ; nam licet vera sit beati Pauli vox : 
Quoniam in ipso complacuit inhabitare omnem plenitu- 
dinem divinitatis corporaliter ( Coloss. n, 8), id est, 
non cx:tuxóg ; altamen unum ait esse Patrem, et 
unum Dominum Jesum Christum, per quem omnia. 

Dicat aliquis deinde, etiam in homine inhabitare 
Christuin, ejusdemque spiritum, et scriptum esse de 
quibusdam : Inhabitantes autem domos luteas (Job. 
1v, 19); de quibus el nos ex eodem luto sumus : at- 


D tamen unus intelligitur, et est per compositionem 


homo ex carne, et ex anima rationabili carnem inha- 
bitante [ Baluz. om. carnem inhabitante]. Cur crgo 
rectam et stabilem fidei rationem turbare non cessat? 
Modo enim unum ait Christum, et Filium, et Doini- 
num, eumdemque Deum simul et hominem : nicdo 
inter prophetas eum ponit, hominem ipsum nominans 
6togógov, nesciens se fortasse ipsum :equare, vel ipsis 
nobis, si quidem non sit Deus vere, sed niagis tem- 


CASTIGATIONES ET NOTA4. 


* [sta habentur in eadem epistola Pelagiir. Barvz. 
b Et 0togopos autem hominem, ut a multis. Vidcn- 
tur deesse hoc loco nonanlla. quie exstant in. epistola 
ila Pelagii, ubi sic legitur : Theophoronu autem dicere 


portans vel. Deum indutus hominem Christum , ut a 
multis sanctis Patribus dictum est, non recusamus. 
Verum in antiqua versione Antidoti eodem fere inodo 
legitur quo apud Mercatorem. BaLvz. 
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plum, in quo inhabitet Verbum , sicut et In nobis. A Patris unigenitus Filius, qui per omnia est eequalis 


Verum bh:ec non ita se habere, divina Scriptura per- 
docuit : Verbum caro factum est, et habitavit in nobis 
( Joan. 1, 14) ; ne quis arbitretur per conversionem et 
commutationein in carnis naturam ipsum fuisse con- 
versum. Qui autet factus est caro , sive homo, non 
est homo 6rogópos, sed Deus magis, quise in volun- 
larjam exinanitatem immisit, et propriam carnem fe- 
cit ex muliere, carnem autem non inanimem et abs- 
que sensu, sed animatam et rationabilem. 
,. Meminimus autem , et templum eum nominasse 
suum corpus : ceterum non o xcci» fecit inhabita- 
tionem, sicut et in nobis, per spiritum; sed unus per 
adunationem intelligitur Christus, et Filius, et Do- 
minus. 
ANATHEMATISMUS SEXTUS. 

Siquis dicat, Deum vel Dominum esse Christi, 
! Balus.add. vel] Dei Patris Verbum; ac non magis 
confitetur eumdem Deum siinul et. hominem, pro- 
pterea quod Verbum caro sit factum, secugdum Scri- 
pturas; anathema sit. 


REPREHENSIO HJERETICI. 


Beatus quidem Paulus id, quod a Deo Verbo as- , 


sumptum est, formam nominat servi. Scd quoniam 
ante adunalionem assumptio esl; de assumptione 
autem beatus Paulus disputans , servi formam voca- 
vit assumptam naturam : ideo nullum jam locum ha- 
bet, adunatione facta, servitutis nomen; nam si eis, 
qui in ipsum crediderunt, beatus Paulus scribens di- 


cebat : Ergo jam non est servus, sed Filius ( Gal. 1v, C 


1); et Dominus porro discipulis : Non jum dicam vos 
servos, sed amicos (Joan. xv, 15); multo magis pri- 
mordium nostre nature, per quod etiam nos ado- 
ptionis meruimus gratiam, servili appellatione libe- 
ratum est. 

Deum igitur confitemur servi formam , propter 
adunatam ei formam Dei, et assentimus Prophete 
vocanti puerum. Emmanuel, et magni consilii nuntium, 
et miraculum, et consiliarium, el Deum (ortem, et do- 
minantem, et principem pacis, et patrem [uturi seculi 
( Isai. vni, 14; ix, 6). Idem vero propheta etiam post 
adunationem, prx::dicans assumpti naturam, servum 
appellat id quod est ex semine Abraham, ita dicens: 
Servus meus es tu Israel, et in te gioriabor (Is. xuix , 


9); et rursus : Jta dizit Dominus, qui me finxit ez D 


utero servum sibi (Ibid. 5). Et paulo post : Ecce dedi 
te in testamentum generis in lumen. gentium, ut esses in 
salutem usque ad extremum terrg (Isai. xyu, 7 ; xziux, 
6). Quod autem in utero fictum est, non est Deus 
Verbum, sed servi forma : neque enim Deus Verbum 
conversum factum est caro, sed assumpsit carnem 
habentem animam rationabilem. 


RESPONSIO ORTIODOXI. 


Mysterium dispensationis Unigeniti, qux: cum 
carne facta est, nostros sermones nihilo nunc minus 
communiet, et eos non irrationabiliter habitos fa- 
eillime demonstrabit : qui enim in forma est Dei et 


J 


[Baluz. par :equalisque] genitorl, qui ejusdem giorim, 
et liber, servi formam accipiens, nuncupatus est fra- 
ter eorum, qui jugum ferunt servitutis, id est, no- 
ster. Itaque tamquam unus ex nobis didragmum tn- 
butorum exactoribus pensitabat, ct factus est sub 
lege ut homo, qui est legislator ut Deus; edecebat 
autem tunc suos discipulos, quod et Filius sit vere, 
et in forma servi propter carnem, cumque per suam 
naturam sit liber, utpote ex Deo, et Deus ; verumta- 
men, propriam habens servi formam, propter exina- 
nitatis mensuram, tributum exactoribus pensitabat. 
Ergo etiamsi quispiam dixerit, servum eum fuisse 
nominatum prophetarum voce sanctorum, nullo 
modo debet quisquam seandalum pati : sciebant 


p enim illi, revelante ( Baluz. add. eis] Spiritu sancto, 


quod factum homo, quod ex Deo Patre Verbum, erat 
quidem, sie quoque liber Filius; non tamen sapien- 
tissim:e exinanitatis abjiciebat mensuram, nobis qui 
sumus sub servitutis jugo, similem capiens forinam. 
Sic et Deum ipsum Patrem dicit, cum ipse natura sit 
Deus. ct ex Patre; et nulla parte majestate Patris 
inferior est. 

Nestorio igitur scribente ita de Ghristo : Ergo qui 
paásus est, eat ille pontifex tnisericors, non Deus vivi- 
ficator ejus, qui passus est, Yerbum Christi nomi- 
nante Deum, atque hiec adjiciente : Erat autem ipse 
et puer, e( pueri. Dominus (Serm, 8, num. 6); nec 
recte, nec competenti modo, sed impie dictos esse 
hos sermones, vehementer affirmamus. Nam si 
Christi Deus [Baluz. Christus Dei] est Verbum Dei 
et Patris, duo omnino, et procul dubio esse r.ecesse 
est. Quo autem modo intelligatur idem, et puer, et 
pueri Dominus? Non ergo dicendus est et Deus sui 
| Baluz. suus] , et Dominus Emmanuel, siquidem est 
idem, et Deus simul et homo, quasi homo factum et 
incarnatum Dei Verbum. Quod vero divinitas quidem 
aliud quiddam slt natura sua, aliud humanitas, nemo 
possit ambigere : cxterum ex utraque est Christus, 
cx deitate et humanitate, secundum dispensatoriam 
adunationem. | 


ANATHRMATISMUS SEPTIMUS. 


Siquis Christum, ut hominem, operatione Dei Ver 
bi adjutum [Baluz. add. Filium] dieat, et illi gloriarh 
Unigeniti, ut alii preter ipsum , assignet ; anathema 


sit. ] 


REPRÉHENSIO HJERETICI. 


S1 mortalis est hominis natura, Deique Verbum, 
cum vita sit atque vivificum, suscitavit templum, 
quod a Jud:eis solutum est, et elevavit in ccelos, quo- 
modo non glorificata est servi forma per Dci for- 
mam? Nam si qu: natura mortalis est, facta est im- 
mortalis, propter adunationem Verbi et Dei, id quod 
non habebat accepit; accipiens autem quod non ha- 
bebat, et glorificata, ab eo qui dedit, gloriticata est; 
propter quod Apostolus clamat : Secundum voperatio- 
nem polestatis virtutis. ipsius, quam operatus est in 
Christo, suscitans eum a-mortuis (Eph. 1, 90). 


959 


RESPONSIO ORTHODOXI. 

Qui Christum nominant, non unum similem nostri 
comraunem hominem, sed hominem faetum, et incar- 
patum Dei Verbum audientihus designant. Ergo, etsi 
sliquid mirabilium et divinorum operum dicatur per 
suum corpus implesse, quod ei instrumenti przbuit 
3fflicium, nihilominus tamen ipse est, qui operatur, 
virtutum (Baluz. om. virtutum| Dominus Christus, 
principatum non alii prxstans, ut operari possil; 
sicut nempe beatis discipulis potestatem prxbebat 
[Balus. add. adversus] spiritus immundos, ut eos eji- 
cerent, et curarent omnem morbum, et omnem in- 
firmitatem in populo. Unde beatus Paulus dicebat : 
Non enim audeo aliquid loqui eorum, qug per me non 


effecit Christus, verbo et factis, in virtute signorum et - 


prodigiorum, in virtute Spiritus sancti (Rom. xv, 18). 
Gaudentes etiam beati discipuli accedebant aliquando 
ad Christum dicentes : Domine, etiam dgmonia nobis 
subdita sunt in nomine tuo (Luc. x, 17). 

Adjutos quidem per Christum in spiritu dicimus 
sanctos, quasi alios preter ipsum. Án non eodem 
modo, eademque ratione et ipsum adjutum Jesum a 
Verbo in spiritu, intelligimus, quasi alium Filium 
prater Filium Dei unigenitum ? Unum enim ipsum 
adunatio nobis ostendit, et in duo dividere recusa- 
mus : nam etsi caro factum sit Verbum, juxta Scri- 
pturas, attamen est sic quoque Filius unigenitus, 
secundum adunationem veram, quam nemo cogita- 
tione capiat mentis. 

lpse igitur unus est solus Christus Jesus, qui per 


suum corpus, tamquam per instrumentum , operatus C 


est signa divina. Nec ipsum Christum dicimus opera- 
tione adjutum, exemplo sanctorum : hoc enim im- 
pium est et vehementer culpabile. Sed si suscitavit 
a mortuis proprium corpus, utpote vita ipse, et vivi- 
ficus, illudque glorificavit, vivificam suam naturam 
esse demonstrans, at non alii cuidam preter se in 
hoc gloriam donavit. Certe quidem ad colestem Pa- 
trem dicebat : Pater glorifca me gloria, quam habui 
penes ie, priusquam mundus fieret. (Joan. xvn, 5); 
tametsi et Deus esset, et ex Deo per naturam, glo- 
rizque Dominus. Quo igitut modo, quasi glorix ege- 
nus, quam habebat ante mundum, gloriam reposcit ? 
Nam postquam faclus est homo, etiam per suam 
carnem : Gratia Dei pro omnibus mortem. gustavit 
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À rari oportera cum Deo Verbo, et eonglorificari, et 


connuncupari Deum , tamquam alterum cum altero ; 
àc non magis una veneratione colit Emmanuel, et 
unam ei glorificationem deputat, eo quod Verbum 
caro factum est (Joan. 3, 44) ; anathema sit. 


REPREHENSIO HAERETICI. 


Unam quidem, ut. pe dixi, glorificationem offe- 
rimus Domino Christo, et eumdem Deum simul et 
hominem confitemur : hoc enim nos adunationis ra- 
tio docuit, at naturarum proprietates dicere non re- 
cusabimus. Neque enim Deus Verbum in carnem 
conversum est; nec rursus homo, id quod fucrat, 
perdidit, et in Dei naturam transmutatus est; ergo 
utriusque naturx proprietatem dicentes, Christum 
Dominum adoramus. 


RESPONSIO ORTHODOI]. 


At nos meliora inagisque vera sentire soliti, et 
subtiliores sensus tractantes ad certiorem explana- 
tionem, rectioremque mysterii, juxta litterarum prz- 
cepta sacrarum, et juxta morem Patrum sanctorum, 
non hominem assumptum dicimus a Deo Verbum 
[Balus. Verbo), et ei conjunctum, per cxéecv extrin- 
secus intelligendam; sed hominem magis ipsum fa- 
ctum esse definimus. Hujus causa eos, qui dicere 
audent, assumptum fuisse hominem, ducimus esse 
extra terminos dogmatum pietatis, qui affirmant ip- 
$um, ut alterum cum altero, coadorari debere cum 
Filio Dei : nam si est idem Deus, simul et homo, 
adoratur magis, ut unus, adoratione una, ac non co- 
adoratur, et connuncupatur Deus, ne homo simpliciter 
communis, et similis nostri Emmanuel esse credatur, 
per beneficium divina glorix particeps factus : credi- 


tur enim magis Deus in carne propter nos vere homo 


factus, non conversione naturx, aut commutatione , 
sed adunatione dispensatoria. 


ANATHEMATISMUS NONUS. 


Siquis dicat unum Dominum Jesum Christum, glo- 
rificatum ab Spiritu virtute ipsius, quasi aliena vi, et 
ab ipso accipere, ut possit operari adversus immun- 
dos spiritus, et implere signa divina, ac non magis 
ipsius esse proprium spiritum, per quem operatus est 
signa divina ; anathema sit. 


REPREHENSIO ILERETICI. 


. (Heb. u, 9), ut ait beatus Paulus. * Exinde ert in- D — Hic plane non eos tantum, qui in hoc s:eculo pieta- 


, jurke recusans. opprobrium, prenuntiat resurrectio- 
nem, per quam cognoscitur, quod sit et vita, et vivi- 
ficus, utpote Deus, et eo quoque modo a nobis cre- 
ditur. 

Glorificavit igitur non alium quemdam, sed seinet- 
ipsum, templum sibi vere conjunctum designans 
inorte validius ; corpus aulem, quod est ipsi aduna- 
tum, non inaninum, nec absque sensu et mente 
(Baluz. om. et mente] esse credimus. 

ANATHEMATISMUS OCTAYUS. 
Siquis dicere audeat, assumptum hominem coado- 


tem servant, sed illos etiam , qui ante fuerunt, pra- 
dicatores veritatis, et ipsos divinorum Evangeliorum 
scriptores, ac sanctorum apostolorum chorum ; prater- 
ea etiam Gabriel archangelum anathematizare ausus 
est. Secundum carnem enim Christum ex Spiritu 
pancto factum esse, primus ille, et ante conceptionem 
predixit Marie [Baluz. om. Marie]; et post cou- 
ceptionem Joseph edocuit, ad Mariam quidem inter. 
rogantem : Quomodo erit mili istud, quoniam virum 
non cognosco ( Luc. 1, 55 )? dicens : Spiritus sanctus 
superveniet in. te, et virtus. Altissimi obumbralit tibi , 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


« Baluz. : Ut ait beatus Paulus, terrence injuria ton recusans opprobrium, efc. Eprr. 
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propterea quod nascetur sanctum, vocabitur Filius Dei. A 


AESPONSIO ORTHODOXI. 


Ad Joseph vero: Ne timeas accipere Mariam conju- 
gem luam, quod enim in ea natum est , ez Spiritu san- 
cto est (Matth. 1, 20). Et Evangelista : Desponsata au- 
tem, inquit, matre ejus Maria Joseph, inventa est in 
utero habens. de Spiritu sancto. ( Ibid., 48). Et ipse 
ctiam Dominus ingressus in synagogam Judzorum, 
cum accepisset Isaiam prophetam, et legisset illum 
locum, in quo ait : Spiritus Domini super me, cujus 
causa unzit me (Luc. 1v, 18); et que sequuntur, ad- 
jecit : Hodie impleta est scriptura hec in auribus ve- 
stris ( Ibid., 21). Id autem et beatus Petrus, cum ad 
Jud:eos loqueretur, dixit : Jesum de Nazareth , quem 
unxit Deus Spiritu sancto ( Act. x, 58); et Isaias ante 
multa s:ecula prxecantavit : Exiit virga de radice Jesse, 
et flos de radice ejus ascendet, et. requiescet supra ip- 
sum spiritus Dei, spiritus sapientie et intellectus, spi- 
ritus consilii et. virtetis, spiritus. scientic et pietatis ; 
spiritus timoris Dei replebit eum (Isai. x1, 4 ). Et rur- 
sus : Ecce filius meus quem dilexi; dilectus meus, in 
quo complacuit anima mea. Ponam spiritum meum su- 
per eum , e judicium gentibus annuntiabit (Matth. xu, 
18). Id. autem testimonium etiam Evangelista in suis 
scriptis posuit; ipse autem Dominus in evangeliis ad 
Jud:os dixit : Sin autem in spiritu Dei ego ejicio de- 
monia, sane pervenit in vos regnum Dei (Luc. xi, 20). 
Et Joaunes : Qui misit me, inquil, baptizare in aqua, 
ipse mihi dixit : Super quem videris Spiritum descen- 
dentem, et manentem. super ipsum, ipse est, qui bapti- 
zat in. Spiritu sancto (Joan. 1, 55). 


Igitur non prophetas solos, et apostolos, nec solum C 


Gabriel archangelum, anathematizavit ille divinorum 
dogmatum diligentissimus examinator; verum etiam 
in ipsum Salvatorem omnium protendit blasphemiain. 
Ostendimus enim, et ipsum Christum, modo quidem 
Jud:eis, postquam recitasset : Spiritus Domini super 
me, propter quod unzrit me; dixisse : Hodie scriptura 
hec impleta est in auribus vestris (Luc. ww, 18); modo 
ad eos, qui dixerant, ipsum per Beelzebuth cjicere 
d:emonia, dixisse, in spiritu Dei se ejicere demonia 
(Luc. xi, 20). 

Formatum vero a sancto Spiritu, unctumque non 
dicimus Deum Verbum, quod est cum Spiritu ejus- 
dem substanti: , et coz:eternum ; sed. naturam hu- 
manam, quas ab ipso novissimis est assumpta tempo- 
ribus. 

Proprium vero spiritum Filii, si quia ejusdem na- 
tur:e sit, et ex Patre exeat, dixit, consentiemus, et 
ut piam vocem accipiemus ; sin autem quia ex Filio, 
. vel per Filium, habeat exstantiam [ Baluz. substan- 
' tiam], id ut blasphemiam, et impietatem projiciemus. 
Credimus enim Domino dicenti : Spiritus, qui ex Pa- 
tre exit (Joan. xv, 20); divino Paulo item dicenti : 
Nos autem non spiritum mundi accepimus, sed spiri- 
tum qui ex Patre est (1 Cor. ui, 12). 


Jam ante dixi, quod Nestorii vanitatibus, immo 
blasphemiis, et dictis ^ ipsius vehementer incultis , 
capitulorum vis repugnat. Illo enim dicente de Spi- 
ritu sancto (Serm. 2) : Hic qui tantam Christo gloriam. 
condonavit, qui eum demoniis fecit horribilem, qui as - 
sumptionem ipsi in celos donavit; et de Christo, tam- 
quam de aliquo homine communi simili nostri, hzx« 
ita garriente, factus est necessario anathematismus, 
Non in eos, qui dicunt, glorificatum esse a sancto 
Spiritu Jesum, id est, hominem factum Dei Verbum; 
sed in illos magis, qui impudenter ipsum virtute Spi- 
ritus sancti, tamquam aliena, usum fuisse commemo- 
rant. Meminimus enim ejus evidenter dicentis de 
Spiritu sancto : Ille me glorificabit (Joan. xvin, 14). 


B Novimus przterea sancti Spiritus operatione im- 


mundos malignosque spiritus ipsum contundere. 

Sed non dicimus, tamquam unum quempiam pro- 
phetarum, usum fuisse ipsum virtute Spiritus sancti, 
ut aliena : erat namque ipsius, et est, Spiritus san- 
ctus, sicut et Patris. Hoc autem nobis evidentissime 
designavit divinus Paulus ita scribens : Qui autem in 
carne sunt, Deo placere non possunt; vos. autem non 
estis in carne, sed in spiritu, si quidem spiritus Dei in- 
habitat in vobis. Si quis autem Spiritum Christi non 
habet, hic non est ejus (Rom. 1v, 9). Exit namque ex 
Deo et Patre Spiritus sanctus, secundum Salvatoris 
vocem, sed non est a Filio alienus : omnia enim ha- 
bet cum Patre. Et id ipse ostendit de Spiritu sancto : 
Omnia qua: habet. Pater , mea sunt, ideo. dixi vobis, 
quod ex meo accipiet, et. annuntiabit vobis (Joan. xvi, 
15). Glorificavit igitur Jesum Spiritus sanctus mira- 
bilia operantem ; verumtamen ut spiritus ipsius, nec 
aliena. virtute, nec ipso melior, eo quod intelligitur 
Deus. 

Non blasphemavimus ergo in angelos sanctos, nec 
in prophetas, ut ausus est dicere, qui maledicere 
tantum didicit. Verum, quoniam adhuc propositum 
est ei, et similibus ipsius, unum Christum in duos 
dividere; 5 in eum nempe, qui glorificatur, et eum 
qui operationem adjuvat : reprehendunt insipienter 
omnnem rationem pietatis, qux» eos possit a tam pra- 
va opinione reducere | Baluz. seducere |. 

Denique de beato Gabriel mentionem faciens ob- 
jurgator : Illum qui secundum carnem, inquit, Chri - 


D stum ex Spiritu. sancto factum fuisse, primus ille et 


ante conceptionem predizxit. Alius est igitur Christus, 
qui secundum carnem; et alius specialiter Christus, 
qui ex Deo Patre Verbum. Übi ergo adunatio? Et 
quod erit inde emolumentum, si duo sunt Christi, et 
seorsum uterque intelligitur el vocatur? 

Licet ergo vultum personamque y ietatis sibi fingem» 
tes, unum Christum dicant, duos tamen credentes 
audiant a nobis : Quousque claudicabitis utroque pede 


- (I| Reg. xvin, 21)? Melius est enim rectis uti vesti- 


CASTIGATIONES ET NOTA, 


^ In codice Bellovacensi legitur: ipsius est predizit 
aliis ne igitur esi Chrisius secuudum carnem veliemen- 
Ver inculiis. Qux nescio unde huc translata sint si non 


Rue migrarunt ex iis qu: leguntur in pagina sequenti 
ALUZ. 


b Baluz. : et eum qui glorificatur et operatiene ad- 
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giis, rectam lidem servantes et stabilem,-ac non inep- A gis, quod ex semine David a Deo fuerat assumptum, 


tis cogitationibus vacillantem. 
ANATHEMATISMUS DECIMUS. 


Pontificem et apostolum confessiouis nostre fa- 
ctum esse Christum, divina Scriptura commemorat. 
Obtulit enim se ipse pro nobis in odorem suavitatis 
Deo et Patri. Si quis igitur pontificem, et apostolum 
nostrum factum esse dicat, non ipsum Verbum Dei, 
tunc scilicet, cum est caro factum, et homo juxta 
nos; sed ut alium, preter ipsum, seorsum hominem 
ex muliere : aut si quis dicat, pro se obtulisse ipsum 
oblationem, ac non magis pro nobis tantummodo, 
neque enim eguit sacrificio, qui peccatum non no- 
verat; anathema sit. 


REPREHENSIO HJERETICI. 


Non in carnis naturam inconvertibilis natura con- 
versa est; sed humanam naturam assumpsit, eamque 
super communes pontifices constituit, sicut beatus 
Paulus docet dicens : Omnis namque pontifex ex ho- 
minibus assumptus, pro hominibus constituitur in his, 
que .sunt ad Deum, ut offerut dona et. sacrificia pro 
peccatis, qui condolere possit his, qui ignorant, et er- 
rant. Quoniam ei ipse circumdatus. est infirmitate, 
propterca debet, quemadmodum pro populo, ita eiiam 
pro semetipso offerre pro peccatis (Heb. v, 1). Et mox 
id ipsum explanans : Sicut Aaron, ita etiam Christus 
(Ibid., 5). Deinde ostendens assumpte nature in- 
firmitatem dicit : Qui in diebus carnis suc preces sup- 
plicationesque ad eum, qui potens est ipsum servare a 


morte, cum clamore valido ei lacrymis offerens, exau- C 4m sua (Heb. m, 4) 
. tit, 1). 


ditus est pro pietate. Et quidem cum esset Filius, didi- 
cit ex quibus passus est, obedientiam, et consummatus 
(actus est omnibus obedientibus | Baluz. obaudientibus] 
sibi causa. salutis eterne, appellatus a. Deo pontifex 
secundum ordinem Melchisedech (Ibid., 71). 

Quis igitur virtutis laboribus consummatus est, 
cum non esset natura perfectus? Quis est, qui expe- 
rimentis didicit obedientiam [Baluz. obaudientiam], 
quam ante experimentum nesciebat? Quis est qui 
cum reverentia vixit? Quis cum clamore valido et 
lacrymis supplicationes offerens, et servare seipsum 
non valens, sed euin, qui servare possit, obsecrans, 
et liberationem mortis expeleus? Non Deus Verbum, 
immortale, impassibile, incorporale : Cujus comme- 


mortale et passibile; quod pavit ad mortem, licet 
ipsum postea imperium mortis destruxerit, propter 
assumentis divinitatem; quod per omnem justitiam 
ambulavit; quod ad Joannem dixit: Sine modo, decet 
nos implere omnem justitiam (Matth. ui, 15); quod 
pontificatus appellationem accepit secundum ordi- 
nem Melchisedech (Heb. v, 10) : ipsum enim porta- 
bat naturz infirmitatem, non item omnipotens Deus 
Verbum. ldeo et ante beatus dixerat Paulus : Non 
enim habemus pontificem, qui non possit condolere in- 
firmitatibus nostris; tentatum autem. in. omnibus ad 
similitudinem absque peccato (Heb. 1v, 15). 


H:c tota fere mepixom? in v synodo legitur -col- 
lat. 6 : contendunt vero Theodoretus et Cyrillus hoc 


B in loco magna vi argumentorum, sed majore studio 


artium : agitur enim, quod non semel monui, causa 

rocli, quem invisum Theodoretus, utpote Nestorii 
adversarium nobilem ; charum Cyrillus, velut ducem 
pugnantium pro fide Constantinopoli, habebat. Cy- 
rillo conversionem Verbi in carnem Theodoretus ob- 
jicit, Cvrillus contra exprobrat deflendaim amentiam, 
ignorantiam mysterii quo de agitur, assertionem 
ivo £o 0 y ttuxrie, COonsensionem cum Nestorio, impie- - 
tatem eL contradictionem. Tota ista Cvrilli oratio 
magnam crucem figere potest Theodoreti patronis. 


Experta est autem passiones nostras, absque pec- 
cato, natura illa, qux ex nobis pro nobis assumpta 
est ; non qui eam pro salute nostra assumpsit. Et in 
principio hujus capituli iterum docet : * Considerate 
apostolum et pontificem con[essionis nostre Jesum, 
fidelem ei , qui fecit ipsum , sicut et Moyses in omni 
Facturam autem quis esse uni- 
quam dixerit recta sentiens, increatum, et cum Patre 
co:eternum 5 Deum Verbum ; sed eum, qui ex se- 
mine David, qui, liber ab omni peccato, pontifex 
noster fuit, victimam ipse se pro nobis * offerens 
Deo, habens in se certe Dei Verbum adunatum sibi 
et inseparabiliter conjunctum? 


RESPONSIO ORTHODOXI. 


Jeremias propheta cum Israel offendisset Deum , 
eumque ad iracundiam provocasset, contristatus dice- 
bat : Quis dabit capiti meo aquam, et oculis meis [on- 
tem lacrymarum, ut possim deflere populum hunc dies 
el noctes (Jerem. ix, 1)? Et ego opinor voces hu- 
jusmodi , non Israeli [Baluz. illi] magis convenire, 


moratio, secundum Prophetam, latificatio est, ei le- p) quam iis, qui patulum semper et 4 petulcum os ha- 


vatio lacrymurum ; ipse enim absterget omnem lacry- 
mam ab omni vultu (Isa. xxv, 9, sec. LXX). Et rursus 
Propheta : Memor (ui, inquit, Dei (Psal. Lxxvi, 4), et 
laetatus sum, quod corongt pietate praclaros ( Dan. 
xui, 2); quod omnia Patris possidet (Joan. xvi, 15); 
quod est imago simillima genitoris (Coloss. 1, 15, 59); 
quod in se Patrem ostendit (Joan. xiv, 10) : sed ma- 


bent in Christum : Qui etiam ineffabili detrahunt glo- 
rid, audaces, petulantesque (Il Petr. n, 10), juxta quod 
scriptum est. Fletu autem sunt et lamentatione di- 
gnissimi, qui infinita dementia rectam et inculpabi- 
lem pietatis in Christum semitam negligentes , dis- 
tortam orbitam, ambagesque sectantur, et cogitatio- 
num pravis inventis decus inquinant veritatis. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


juvatur, et eum qui glorificat et. operationem adjuvat 
dicere, etc. Epi. 

* |n epistola Pelagii II. Considerate, inquit Aposto- 
lus, pentificem $i cei nosire Jesum fidelem ei 
qui fecit illum, etc. BALUz. 

b [n epistola Pelagii, et Dewun verum. Sic enim le- 


gitur in codice Colbertino, ex quo edita est, pro eo 
quod editiones habent et addum verum. Verum in 
versione Antidoti legitur Deum Verbum. Sic etiam 
textus Grxcus. BaLvz. 

c [n epistola Pelagii, obtulit. BALU2. 

d Codex Vatic. peiulans. BALUZ 


- 
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Ergo audiant, qui invisa omnibus sentiunt, erran- À factus est homo ex semine David; natus est secun- 


tes in scieutia Scripturarum, nescientes magnum et 
venerabile lucarnationis mysterium : divini: euim 
Scripture , hominem similem nobis factum fuisse 
predicant. Emmanuel, et. parücipasse carni et san- 
guini, similiter ac nos, Verbum Dei et Patris. Aflir- 
ma.at et carnem factum, id est, hominein ; non per 
conversionem, aut per commutationem , sed virtute 
adunationis arcanz, proptereaque unum dicimus Je- 
sum Christum Dominum, et unam fidem, unum item 
sanctum baptisma. 

Hi vero a rectis dogmatibus abhorrentes, et ad- 
versus sacras litteras durum seusum insolentemque 
opponentes ; ad id tantummodo, quod ipsis bene ha- 
bere videtur, inspiciunt, et hominem assumptum a 


dum carnem, et servilem subiit mensuram , id est, 
humanam, qui est opifex omnium : homo enim fa- 
ctus, humanitatis non erubescit subire mensuram. 
Qui enim non recusavit esse similis nóstri, quomodo 
ea recusaret, per qux hominem se nostri similem 
vere factum esse, posset ostendere? Si igitur eum ab 
humanis, et rebus, et sermonibus submoveamus , 
nullo pacto differimus ab his, qui eum, si fieri pos 
set, sua carne etiam spoliarent ; qui Scripture divin:ze 
non credunt, evertentes omnino Incarnationis myste- 
rium, salutem orbis terrarum, spem, fidem, resurre- 
ctionem. 

Dicat aliquis, Deo Verbo parum decortm esse, et 
nullo modo conveniens, lacrymari, timere mortem, 


Deo Verbo commemorant, juxta illud fortasse quod B calicem recusare, subire officium sacerdotis. Valde cgo 


ab uno prophetarum dictum est : Propheta non eram, 
nec filiue Prophet ; sed pastor eram vellicans syco- 
mora; et assumpsit me Deus ex ovibus (Amos vu, 14); 
aut forte, sicut ait beatus David : Asswnens mansue- 
tos Dominus: (Psal. cxi vi, 6) ; secundum ex éccy scilicet 
et familiaritatem spiritalem, quam voluntate, et gra- 
tia, et sanctilicatione, nos etiam habemus ipsi : adlx- 
rentes enim Domino, unus spiritus sumus, juxta quod 
scriptum est (1 Cor. vi, 17). Yd autem nequaquam si - 
gni&cat, Deum liominem fuisse factum ; neque eum 
similiter ac nos, participasse carni et sanguini , sed 
magis assumpsisse hominem, nom alio pacto , quam 
quo dicitur, et apostolos, et prophetas, et emnes alio 
$ainctos assunpsisse. 


quoque libens assentiam, h»c divine nature et glo- 
rie minime convenire. Verumtamen in his video pau- 
pertatem, quam propter mos volems ipse susünwit. 
Si tibi gravis videatur exinanitetis injuria, eo plus 
mirare erga nos Filii charitatem ; quod enim tam in- 
decorum dicis, et parvum, hoc Deus fmi causa. sibi 
fecit amabile. 

More hominum laorymavit, ut taas lacrymas ipse 
oohiberet ( Baluz. conspiceret]. Expavit dispensatorie 
permittens carni interdum patí, qu: swa sunt, ut mos 
confidentissimi redderemur. Calicem recusavit, wt 
crux impietatem argueret Judzorum. Infirmatuws 6556 
dicitur secundum humanitatem, ut te in(üirmitatibus 
liberaret. Preces supplicationesque obtulit, ut teis 


Decipitne divinus Paulus sanctificatos per fidem, (C? etiam supplicationibus aurem facilem redderet, wt tq 


evidenüssiine de Unigenito dicens, quod cum dives 
esset, pauper est (actus ( Cor. vui, 9)? Absit : num- 
quam enim nientietur veritatis maximus praedicator. 
Sed quisnam sit dives, et quomodo pauper sit factus, 
nunc quoque diligentius perscrutemur. Etenim si, ut 
illi dicere et sentire confidunt, homo est assumptus 
a Deo; quomodo is qui assumptus est a Deo, factus 
est pauper, cum sublimioribus natur: sux dignitati- 
bus illustratus sit? glorificatus est enim. At si id 
verum non est, reprehendetur ab ipsis assumptio, 
quippe qua ad inferiorem, et ingloriosiorem dejece- 
rit humanitatis modum. Verum ita sentire ineptum 
est. Ergo non is, qui assumptus est, pauper est fa- 
ctus; superest igitur, ut dicamus, Deum Verbum, 
cum esset dives, ad nostram pauperiem devenisse. 

Verum quomodo pauper est factus? Age, ut ne- 
cessarium est, attendamus : inconverlibilis quidem 
est procul dubio per naturam, nec sua derelicta, in 
nàturam transiit caris ; permansit enim id quod erat, 
id est, Deus. Ubi igitur humilitatem videbimus pau- 
pertatis? In eone, quod unum similem nostri Deus 
assumpserit, sicut dicere ausi sunt impietatis Nesto- 
rii parasiti ? Et quis fiat [ Baluz. qui fuit] ipsi pauper- 


tatis et exinanitatis modus? [n eone tantum , quod 


forie voluerit aliquem nostri similem hominem hono- 
rare? Át nullo pacto beneficia pr:estando Deus oin- 
nipotens violatur : quomodo ergo pauper est factus ? 
Quia cum esset Beus natura, et Filius Dei et Patris, 


disceres in tentationibus minime dormitare, sed ami- 
mum orationibus magis intendere. Ideoque [Bafus. ad 
orationes magis arrigere. Deniqne] dormitantes san- 
cios apostolos incusabat dicens : Sic non poteristis una 
hora vigilare mecum? vigilate et orate, ne intrefis 
tentationem (Matth. xxvi, 4). Se [Balux, Sed] enim 
tamquam reformationem vitx beat: prz»bens, profuit 
mundo ; ideo humanitatis infirmitates familiares fecit 
ut etiam vere homo factus esse crederetur, cum per- 
mansisset nihilominus id quod erat, íd est, Deus. 
Sed nescio quomodo hi, qui Christum se unum di- 
cere simulant, et Filium, et Dominum, eumdemque 
Deum simul et hominem, dicunt, non Dei Verbum 
nuncupatum fuisse pontificem, et apostolum confes- 


D sionis nostrz, tunc cum factus est homo; sed aut 


alium, nescio quem, seursus homiuem ipsum per se, 
qui erat ex semine David, in id vocatum esse affir- 
mant: forsitan metuentes, ne si recta sentiant, ab. 
impietate videantur Nestorii defecisse. Ait enim hoc. 
modo ille (Serm. 6 qui tertius in Proclum) : Hic, qui 
fidelis ad Deum pontifex factus est ; factus est enirn, et 
non semper fuerat; hic, qui paulatim in pontificis pro- 
fecit, heretice, dignitatem. Deinde, ut ipse esistimat, 
suarum vocum cupiens veritatem confirmare, dicit : De 
quo et Lucas in Evangeliis clamabat : Jesus autem pro- 
ficiebat etate, et. sapientia, et gratia. Et rursus : Sed 
cum sit nobis hic solus ponti[ex condoleus, et cognatus, 
et cerlus, ab ipsius natura non eeducgmini : ipse enim 
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nobis ex promissa benedliclione et bemine Abrahe mis- A qux lacrymz» tam impie credentium poterunt abolere 


sus esl, pro se ipso, el suo genere corporis victimam 
secum adducens. 

At dementi: ilius optimus zmulator, vir. bonus 
| Baluz. add. iste] Theodoretus, non erubescit dicens : 
JHumanam naturam assumpsit, et eam super communes 
pontifices ordinavit, sicut et Paulus dicit : Omnis enim 
pontifex ex hominibus assumptus pro hominibus con- 
stituitur in his, quae sunt ad Deum, quí condolere pos- 
sit his, qi ignorant e! errant, quoniam et ipse circum- 
datus est infirmitate; e! propterea. debet, quemadmo- 
dum pró populo, ità. etiam pro semetipso offerre pro 
peccatis. Nonne hominem nobis communem Emma- 
nuel, quantum ad ipsum pertinet, effecit? Nonne su- 


pra memoratis h:ec quoque sunt germana sententis , 


eamdem blasphemiam parturientes? Quid ais ? Metuis 
sacerdotii modum in Christo omnium salvatore; nec 
conveniens videtur esse Deo Verbo humano more mi- 
nistrare, propter dispensationem? Detege tuum vul- 
tum, persona deposita, et pàlam denega Dei Verbi 
incarnationem, propter quam et pontifex nominatus 
est. Immolantemne eum conspicis, tamquam alii et 
majori Deo, Patri? Conteinplatusne es sacrificia offe- 
rentem, exemplo eorum qui ab hominibus assumpti 
sunt, quique condolere possunt ignorantibus et er- 
rantibus, ideo quod et ipsi sint in. infirmitatibus no- 
stris? An non considerosti, quod fidem omnium, sive 
fidei confessionem, ^ et Spiritui sanclo consecrat et 
Patri? hicne humani aninisterii modus est poscere fi- 
dem ab his, qui ia. odorem suavitatis oblati sint in 


spiritu? Animadverte, quam diverso modo, cum C 


Deus sit, licet humane more, propter dispensationem 
ministrare dicatur : considet enim Deo et Patri, et in 
sedibus excelsis conspicitur. 

Terret te quod human&tats, nec te quod divinitatis, 
liberat metu? Non pateris, ex rebus ipsis inspicere, 
Deum esse simul et hominem Emanuel ; sed tam pe- 
tulanter et inconsiderate, immo ultra terminos im- 
pietatis totius excurrens, ais ipsum consummatum 
esse laboribus, et virtute, et profecisse paulatim in 
pontificis dignitatem. Si profecit, ubi exinanitas, ct 
ubi pauper est factas ? * Si consummatus est per vit- 
tulem, ex imperíccto utique, et ín tempore factus cst 
perfectus. Quidquid autem non est in virtute períc- 
ctum, culpa et vitio co:tinetur ; et quod vitio contine- 
tur, in peccato est. Quomodo igitur de ipso scriptum 
est, quod peccatum non fecit (1 Petr. n, 22)? 

Ausus es: dicere, qu:e infra scripta : Quis igitur s«a- 
cerdos est (actus? Quis virt&te consummatus est, cum 
non esset natura. per(ectus? Quis tentattonibns  didicil 
obedientiam |Balus. obaudienüiam], quam wmte tenta- 
tiones nesciebat? Quis cum reverentia vixit, et cum cta- 
more valido lecrgmans, et supplicationes offerens, cum 
ee servare non posset, sed eum, qni servare posset, ob- 
secrans ? Q audacissimam et. sceleratissimam vocem! 


peccata ? Si acquiescis adunationi, quomodo ígnorasu, 
quod de Deo dicas, qui factus sit homo? Humiliavit 
se tua causa, et tu impie exclamas : Propitimé esto, 
Domine, numquam tibi erit istud. Ergo audies ipsum 
dicentem : Vade retro a me, Satana ; scandalum mihi 
e$ (Matth. xvi, 92). 

Sed enim in clausula suorum dictorum dixit : Erjo 
is, qui [Baluz. add. est] ex semine David, pontifex est, 
habens in se scilicet Deum Verbum sibi adunatum, et 
inseparabiliter conjunctum. Et quomodo adunatum 
dicit Deo Verbo id, quod est ex semine David, si soli 
ei, qui est ex semine David, sacerdotium deputavit? 
Nam si vera est adunatio, non sunt duo omnino, sed 
unus, et solus, qui ex utrisque intelligitur Chri- 


B stus. 


Certum est ergo, illos simulate adunationem con- 
fiteri, simpliciorum animos insectantes [DBaluz.. inle- 
cantes] : conjunctionem namque credunt. ezszuxi», 
et extrinsecus factam, quam nos etiam habuimus, 
cum participes divinz ipsius natur: facti sumus per 
spiritum. Non adhzrendum (Baluz. àccedendum] igi- 
tur illorum vanitatibus, sed recte et ineulpábili Ile, 
et evangelicis, et apostolicis sanctionibus. 


ANATHENATISMUS UNDECIMUS. 


Siquis non confiteatur carnem Domini vivificam 
esse, et ipsius Dei Verbi propriam, sed ut alterius 
cujuspiam, conjuncti quidem ipsi per dignitatem, sive 
per solam inhabitationem ; ac non magis vivificam, ut 
ante dixi, eo quod sit propria Verbi, quod omnia po- 
tens est vivificare; anathema sit. 

REPREHENSIO !ERETICI. 


Quantum apparet, obscuritati studet, ut impietatem 
suam occultet, qui cadem cum hzreticis sentit; sed 
nihil veritate validius, qux radiis suis mendacii potest 
caliginem revelare. Ea illuminati manifestam ejus fi- 
dem £repódoEo» faciamus. Primum quidem, nusquam 
carnis rationabilis meminit, nec hominem perfectum, 
qui est assumptus, confessus est; sed ubique caruem 
dicit, Apollinaris sequens dogmata. Dein:!e, comnix- 
tionis opiuionem, * aliis eam vocibus proferens, asper- 
gil sermonibus, hiuc enim aperte inanimam dicit Do- 
mini carnem, cum ait : Si quis confiteatur Domini car- 
nem non esse propriam ipsius Dei Verbi, sed ut alterius 


D preter ipsum, anathema. sit. Unde apparet eum non 


confiteri Deum Verbum animam 2assumpsisse, sed 
carnem tantummodo; ipsum autem esse carni pro 
anima : nos vero vivificam dicimus, aniinatam, et ra 
tionabilem Domini carnem, propter adunatam ipsi 
[Daluz. om. ipsi] vivificam deitatem. 

Confitetur autem. ipse quoque, licet [Baluz. om. 
licet] invitus, differentiam naturarum, carnem nomi- 
nans et Deum Verbum, et propriam ipsius dicens fuisse 
carnem : igitur non Deus Verbum in carnis naturaun 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Baluz.: Sibi et sancto dedicet Patri? Hicne, etc.Ep. 
t Verbu. Si consummatus..... factus. est. per[ectus, 
Baluzius non hbab.t. Epi. 


e Baluz. Omnibus cam sententiis lnferens, aspergit, 
ctc. Epir. 
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conversum est; sed propriam habet carnem, assum- A sit carne, et crucifixum carne, et mortem gustavit 


ptam scilicet naturain, et vivificam eam adunatione 


effecit. 
RESPONSIO ORTHODOIXI. 


Qui a [Baluz. om. a] rectis et veris cogitationibus 
per imperitiam delapsi sunt, pene etiam dicunt : Po- 
suimus mendacium spem nosiram, et mendacio operie- 
mur (Isai. xxviu, xv). In quemcumque enim ipsis li- 
bitum fuerit, proferunt inconsiderate scntentiam ; nec 
meminerunt divin: Scripturz dicentis : Judicium ju- 
stum judicate (Zach. vn, 9). Et. rursus : Testis falsus 
non erit impunilus (Prov. xix, 5). Nos etenim vivificum 
esse dicimus sanctum corpus salvatoris omnium Chri- 
sti. Est namque non unius simpliciter similis nostri 
hominis, et communis; proprium autem inagis vere 
Verbi, quod omnia vivificat. Sic autem proprium, ut 
si forte dicatur uniuscujusque nostri proprium corpus 
suum. 

Hic autem vir bellus, verbositatis su:e in nos nul- 
ium modum praeteriit intentatum, quanivis nostris di- 
ctis consentiat. Inurit [Baluz. nominat] rursus nobis 
Apollinaris impietatis infamiam ; nec erubescit, com- 
memorans me verbis aliis, ac dictionibus, rein com- 
mixtionis sive confusionis occultare, et inanimam di- 
cere carnem Verbo conjuuctam. Sed dixerit ad eum 
forte aliquis : O vir optime, iisdem etiam beatum 
Joannem criminibus accusabis; ait enim : Verbum 
caro factum est (Joan. 1, 14). Age igitur cum ipso 
etiam insolenter, et dic, anime eum non menmninisse 
rationabilis, sed inanimam dicere Domini carnem. 


carne, et factum primogenitum ex mortuis, eo quod, 
ut Deus [Baluz. om. ut Deus], det vitam, et sit vivifi- 
cum; anathema sit. 


REPREHENSIO HARETICI. 


Passiones nature [Baluz. om. natura] passibilis 
proprix sunt; impassibilis, passionibus superior est; 
passa est igitur servi forma, adhaerente ipsi scilicet 
etiam Dei forma, et permittente quidem pati, pro - 
pter salutem, qui ex passionibus fuerat eventura ; 
Suas vero passiones, propter adunationem, dicente 
(Baluz. ducente]: ergo non Deus passus est, sed 
[Baluz. add. is] homo, qui ex nobis a Deo assumptus 
est. Propterea et beatus lsaias ante prwenuntians, 
clamat : Homo in plaga, et sciens ferre tufirmitatem 
(Isai. tm, 5). Et ipse Dominus Christus ad Judaxos 
dicebat : Quid me quaritis occidere hominem, qui veri- 
tatem vobis locutus sum (Joan. vim, 40). Occiditur vero 
non ipsa vita, sed qui mortalem babet naturam. Et 
id alibi doceus Dominus ad Judsxos dixit: Solvite 
templum istud, et in triduo reedifieabo ipsum. Ergo 
solutus quidem est, qui est ex David ; resuscitavit 
vero solutum, unigenitum Deus Verbum, quod ex 
Patre impassibiliter ante secula natum est. 


AESPONSIO ORTHODOYXI. 


Est quidem impassibilis procul dubio Verbi natura, 
et id nulli est hominum, ut opinor, incertum. Neque 
enim ad tam insanam dementiam quisquam delabetur, 
ut illam arcanam et passionibus superiorem naturam 


Quid si etiam ipsum dicere audieris Christum om- (^ dicat nostris infirmitatibus teneri [Baluz. contineri]. 


nium salvatorem : Amen dico vobis, nisi manducave- 
ritis carnem Filii hominis, et biberitis ipsius. sangui- 
nem, non habebitis vitam in vobis. Et rursus : Quiman- 
ducat carnem meam, et bibit sanguinem meum, in. me 
manet, et ego in ipso. Et rursus : Panis autem, quem 
ego dabo, caro mea est pro mundi vita (Joan. vi, 94). 
Insulta, si videbitur, etiam ipsi Verbo : carnem enim 
nominat tantum, nec anime rationabilis in his facit 
usquam mentionem. 

At tu, si sagax esses et sapiens, non ignorares quod 
plerumque etiam sola carnis mentione aninal, quod 
est ex anima et corpore, designetur, id est, homo. 
Scriptum est enim : quod videbit omnis caro salutare 
Dei (Isai. xz, 5). Ergo qui carnem dicit fuisse factum 


Sed quoniam passio mundo futura erat salutaris; erat 
autem impossibile, ut in sua natura Verbum Deus ali- 
quid pateretur ; dispensationem subiit sapienter : pro- 
prium enim corpus fecit, quod poterat pati, ut cor- 
pore patiente, ipse passus fuisse dicatur, licet ipse per 
suam naturam impassibilis permansisset. 

Verum quoniam carne passus est volens, propterea 
omnium salvator, et est, et nominatur. Ut enim Pau- 
lus ait : Gratia Dei pro omnibus gustavit mortem (Heb. 


. I, 9). Testatur vero etiam divinus Petrus sapientis- 


sime dicens : Christo ergo passo pro nobis (I Petr. 1v, 
1). Non deitatis utique natura, sed carne. Denique 
quonam modo Dominus gloria crucilixus esse dicitur? 
quo item modo is, per quem omnia, eL in quo omnia 


Verbum, non ignorat omnino se etiam anime ratio- p ordinata sunt (I Cor. u, 8; Heb. n, 10), ut ait beatus 


nabilis facere mentionem. Verum, quod a principio 
dixi, in probationibus deficiens, invenit sibi menda- 
cium tegumento, et calumniari conatur, ut aliquid 
dicere videatur. 

At vero, [Baluz. add. non] hominem assumptum 
fuisse a Deo, sanctis Patribus non videtur : Neque 
enim ita umquam crediderunt ; sed ipsum magis Deum 
Verbum. hominem factum esse dixerunt, adunatum- 
que carni habenti animam rationabilem. L.:confusa 
autem, et absque conversione omnino est adunatio : 
inconvertibile est enim Dei Verbum, et ita credimus. 


ANATHEMATISMUS DUODECIMUS. 
Siquis non confiteatur quod Dei Verbum passum 


Paulus, datus est a Deo et Patre caput corporis Ec- 
clesiz, factus primogenitus ex mortuis? carnis scili- 
cel passiones familiariter passus; Dominus autem 
glorie nequaquam fuit homo nostri similis et com- 
munis. 

Sed forte dices sufficere unitatem ad probandum 
unum esse Christum et Dominum crucifixum. Ergo 
omnia dicantur ipsius, et credatur Dei Verbuim esse 
Salvator, permanens quidem impassibile secundum 
deitatis naturam, carne autem passum, juxta quod 
dixit Petrus : ipsius enim erat proprium per veram 
adunationem corpus, quod mortem gustavit. Denique 
quomodo ex Judaeis secundum «carnem Christus. el 
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Deus super omnes, ei benedictus in secula, amen (Rom. A — Verba hzc : Pass ksT VOLENS, mírovOty £xov, exa- 


1x, 18). In cujus morte baptizati sumus? cujus resur- 
reclionem confitentes justificamur? * An hominis 
communis alicujus? An, quod verius est, Dei hominis 
facti et passi pro nobis carne, mortem denuntiamus, 
et confitentes resurrectionem, onus abjicimus pecca- 
torum? Empti enim sumus pretio, non corruptibilibus 
argento vel auro; sed pretioso sanguine, sicut agni puri 
et immaculati, Christi (1 Cor. v1, 20; 1 Petr. 1, 49). 
Plura quidem'et alia super his commemorare, nihil 
diflicile est, et sanctorum Patrum exempla propo- 
nere: verum hzc satis fore opinor docilioribus; 
scriptum est enim : Da sapienti occasionem, et sapien- 


itavit Eutherius sermone 8 quemadmodum et ista : 

ERBUM CARNE PASSUM EST, £TtaUtv 0 Otóc Aóyog coxi. 
Tanta porro est Eranistem inter et reprehensiones 
capitum, sive sententiarum affinitas, sive verborum 
similitudo, ut non tantum eumdem ostendant aucto- 
rem, quem nemo non agnoscit ; sed eumdem quoque 
priis paie pauci advertunt esse Cyrillum , 
quod tamen demonstrabimus , opinor, in auctario 
operum Theodoreti, quod apparamus, propediem, si 
fuerit Dei voluntas, prelo subdendum : eo enim in 
loco, Post vitam Theodoreti suis actibus distinctam, 
post fidem discussam, judicium de singulis operibus 
Ita instituetur, ut plura, quorum partem dedit Merca- 
tor, deesse in editione Sirmondiana probentur, sin- 
gulorumque historia, id est, tempus, cause, qualitas- 
que narretur. 


fior erit; aununtia justo, et adjiciet ad. percipiendum 
(Prov. ix, 9). 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Baluz. Atqui juxta suam naturam Deum Verbum — In Jesum credentes justificamur ; an magis, quod, ete , 
morlem superius passum, immo potius ipsa vita est. 1n — Epi. 
mortemne igitur hominis communis baptizati sumus? 





ADMONITIO IN SUBSEQUENS OPUS. 





Tractatus iste, non przstantior quam utilior, inscribitur, ScHoLIA DE INCARNATIONE UwicENiTI : propterea 
quod continet non tantum explicationem trium vocum difficilium intellectu, Christus, Emmanuel, Jesus, qua - 
rum prznotione opus est ad mysterium Incarnationis Dominicze tractandum ; sed etiam solutionem inplicatze 
qu:estionis, quomodo dux naturz , sine confusione et conversione , convenerint in unitatem person: divin:ze, 
eamque non exErDR et moralem, sed succi» et substantivam : qui cardo totius quxstionis tanta commo- 
tione totius orbis agitatze. - 

Quo auctore scriptus sit, dubitare non licet, cum Theodoretus in secundo dialogo qui dicitur Inconfusus, 
Leo magnus epistola 97 concilium Chalcedoneuse actione 2 in fine, Facundus Hermianensis libro vit et xi, 
Leontius scholasticus libro 1 contra Nestorianos et Eutychianos, aliique, non tantum hujus operis, tamquam 
a Cyrillo editi, meminerint, sed ex eo quoque ad confirmandam fidein testimonia deprompserint. Adde quod 
in bibliotheca Regia Parisiis non modica pars Grzece habetur, Cyrilli nomine inscripta , quam Joannes Áut- 
bertus transtulit in suam operum Cyrilli Coco Launam editionem, tomo V, parte 1. 

: Quo tempore compositus fuerit, conjicere ex eo licet, quod etsi contra Nestorium sanctus fidei defensor 
disputet, eum tamen nomine non appellet , solitus alioqui non tacere, post condemnationem , immo et ante 
condemnationem, statim atque lis quasi intentata est, coeptumque agi jure, id est, post missam, cum summi 

ntificis litteris depositionis sententiam continentibus synodicam ex /Egyptiaca synodo epistolam, capitaque 

uodecim, qui anathematismi dicuntur. Compositus igitur dici debet ante concilium Ephesinum. 

Sed quo in loco, quove distinctius tempore? Ephesi opinabitur forte quispiam, tunc cum Cyrillus, ipsis 
exigentibus catholicis , exponere coactus est nonnulla , qux: paulo vel duriora, vel obscuriora videbantur in 
anathematismis, prv»sertim ut propulsaret invidiam sibi ab adversariis conflatam, quasi cum Apollinaristis 
sentiret, unicam esse in Christo naturam, versumque in carnem Verbum divinum. 

Ego vero Alexandrie scriptum puto, longe antea : Cyrillus namque antequam responderet, vel Andrez 
Samosateno, vel Theodoreto, audthénialismos Feprehendentibus , id operis suscepit, quo instrueret disputa- 
turos pro fide, de primis quasi notionibus vocum, atque aliis nonnullis, quibus inter disputandum usus foret. 
Instruxit vero, nisi me fallit opinio, cum primum ferveret quxstio apud Alexandrinos, nec satis adhuc animi 
exercitatione eruditi essent; cumque ipse etiam primum Cyrillus pro Christo pugnam cum Nestorio iniret, 
datis prioribus litteris officii monitricibus. Scriptus est igitur tractatus iste eodem fere tempore quo epistola 
ad monachos /Egypti, id est, sub inedium aut saltem sub finem ann. 429. ldem enim est utriusque argu- 
mentum, nec aliud videtur discrimen quam methodi, quz in epistola oratoria magis est, in Scholiis ferg 
scholastica. 

In eam me sententiam impellunt tria. Primum, quod Scholia ante concilium Ephesinum scripta sint, ut antea 
confectum est : nec parvo tamen tempore, cum Andreas Samosatenus apud Anastasium Sinaitam hujusce 
operis tamquam pervulgati meminerit. Alterum, quod videatur elementaria quxdam doctrina, rudibus con- 
troversiz ingeniis tradiJa : continetur enim expositione vocum , distinctionibusque ad objectiones solvendas 
necessariis, et exemplis ad rem explicandam factis. Tertium , quod in opere toto nulla per se fiat mentio 

die oL Ld gm rev de ni in primo Nestorii sermone secundoque et tertio contra fidei regulam 

leguntür, cüm 6 digna foret ista quzstio, quz tractaretur propter suam sive subtilitatem, sive necessi- 
tatem. Orta vero est ex homilia Procli a Nestorio acerbius reprehensa, de qua nihil afferri potuit nuntii 
Alexandriam ante definitum hactenus tempus. n : 

De interprete paulo difficilior est quxestio. Quisquis ille fuerit, ipsum oportet quinto szculo scripsisse 
immo temporibus Cyrilli : siquidem ex hac ipsa versione, quz» nunc habetur, et Leo Magnus statim post 
obitum Cyrilli tamquam ex vulgata, et concilium Chalcedonense, et Facundus Hermianensis decerpserint , 

ux locis antea citatis referunt. Crediderit non immerito quispiam, tribuendum hoc opus uni ex Alexandrinis 
illis quorum Latinitatem apud sanctum Ccrlestinum Cyrillus excusabat, cum chartas mitteret ab iis versas. 
Verum opinabilius videtur, interpretem dicere Marium Mercatorem, virum alioqui melioris Latinitatis scien- 
tem : nam et inter ejus opera reperitur in utroque manuscripto codice » Quo usi sumus; et ea zetate vixit, 
qua scribebatur, et ardore fidei incensus Latina fecit, quz Grzci defensores. fidei scriberent; et in pre 
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fatione ad sermones Restorii contestatus ést, se Latinitatis lege& sprevisse in üperibus Nestorli. Cyrilliegaé 
verlendis. 1n quibus, inquit, verbum de verbo, in quantum fieri potuit.conalus. sum translator exprimere, ne rius 
fálsarius magis quam verus postea probarer interpres. Da igitur veniam, pia lector, si aut Soap di luculenta, 
aut verborum ubicumque presumptorum novifas aurem forte perculerit. Elegi obtrectatorum linguis magis er- 
poni, quam a veritate sensuum exprimenda, ubi omne est de falsitate periculum; longius aberrare. — 
. Noa levis opera ponenda nobis fuit in emendanda versione tám antiqua, ideoque ab exscribentibus , ut. fit, 
corrupta : juverunt Quidem manuscripti codices et. Wibri typis excusi. At cum una sit oinnium versio, eaque 
non minis a. RORanis deptavctn. quam ab interpteté &eglecta, quoties non przlüxerunt Grecà, preluxerunt 
vero pon sippe, divinan uin luit, ut quas adhibuisset Yoces interpres, restitüerermius pro virili : religioni enim 
fuit ullàs mutare, nec aliunde licüisset, potus tamen, cur deficiat Grzcus textes in pluribus; quem 
enim. babemus, vel ex Theodoreto, vel ex Chalcedonensi synodo, vel ex bibliotheca Regia aeceptus est... , 
Prodit vero eximium Ts et a sanctis Patribus summis laudibus ornatum, gun tantum emendatius, quod 
itli 


certe leve non est; sed quarta fere parte auctius, quam légatur, vel apud Cyrilli operum editores, vel aptid 
conciliorum collectores. (Juid autem desit in vulgatis libris indicabitmus, ubkerit opus.. . .... TOTEM 
Vulgati colices totius óperls habent capita viginti et octo ; manuscriptus. Marianus triginta quinque ; Pbho- 
tius non plura novemdecim numerat, redactis scilieet ad hunc.numerum cunctis, quz apud alios non optima 
sane de causa separantur. Opere pretium est Photii verbà exscribere : Lectils est ite alter. liber sic inseri- 
tus : SchoLioN DE UniGENITI INCABNATIONE. (Quo heec fere exponuntur, quid esl Chrishis ; iua ratiome intelligendes 
mmanuel ; quid est Jesus Christus; juxta quid Dei. Verbum dictum est homo; juxta quid evacuatimn, esse Dei 
Verbum dicitur ; quomodo item Christus unus est ; quomodo etiam unus est Emmanuel; quamnam dicimus. esse 
ezinanitionem? Item de ignito carbone viso ab Esaia, aliaque prteterea, his tamen. affinia, capita decem. Per- 
iam vero [ogentibus wtilitalem liber hic afferre potest... , «5, 1, s. TEM "-—— 
liam videri potest Facundus Bermianensis en quo uen& est, parutionem invenisse, : mam quod 
Photius octavum caput esse indicat, septimum ipse vocat;. decimum verp , quod apud Photidhh undecimum 
ponitur. Sic enim scribit : Cyrillus in libro quem Scholia nuncupavit, titulo septimo, quam esse dicimus adu- 
nationem, anima, inquit, omnia que sunt corporis, ete. ( Lib. xr, c. "1 ). Et postea. : Rerrsus autem. eodem 
libro, titulo decimo, quid dixerit, sel $i ima (ron ipse litulus pra (erat, advertamus ; nam hoc in illo 
se ostensurum esse promisit dicens ( Ibid. á quod et adunalo Deo Verbo vere humanitati, inconfuse tamen 
substanti: permanpserint. Utque hoc probaret subjecit ista : Erectum est secundum Dei voluntatem sanctum 
tabernaculum per desertum, etc. PAM 
Quamquam 1n utrumque locum facile petuit, mendum irrepere, si modo litteris Bomanis, vf. credibile est, 
vil, xi, numerus scriptus ait : potuit enim facile detrahi in uno. looo, et in allaro addi ab incuriosis librariis 
tertia vocalis. Quare Facundi leetio corrigenda mibi videtur, retinenda. Phoüi, eontraclis tanien. jn. unum 
capitibus duobus de carbone vel lilio : qua exetnpla ad id, quod in titulo propositum est, probandum, pa- 
riter conducunt. | A's cuxSd ed Dp teet 
Et vero par est credere, suum singulis capitibus inscriptum fuisse argumentum quod, tractandum foret ; 
non item W contigisse, quod in libris editis legitur, at singula capila singulis, sive testimoniis, Sive exemplis 
. inconcinne et &pafoSo; tribuerentur. Mercatoris porro.codex nihil adjümenti conferre valuit ad alterutram 
opinionem conlirmandam, siquidem titulos habet sine ullis numeris. u- M MA 
Igitur tametsi distributio capitum, qu usu recepta est, religiose servanda sit, visum est tamen opera 
pretium fore, si singulis capitibus Scholioruta Photá numeri cum vulgatis apponerentur, et hic, propositis 
singulorum capitum ex Mercatore titulis, per synopsim totnm opus exhibeéretur. 
| . €frilli episcopi Alesandri& de incarnatione Unigeniti. 
Capur. I. Quidest CArisius, 1. 
Car. Il. e intelligi debeat Emmanuel. 
Car. Ill. Quid est Jesus. .—.— .,. 
Cap. IV. Quam ob causain homo dictum sit Dei Verbum. 
Car. V. Quam ob.causam exinanitum dicatur Dei Verbum. 
Cap. VI. Quomodo unus Christus. 
CAP. VU uomodo unus Emmanuel. 
Car. VIII. Quam esse dicimus adunationem. — . uS | 
.. Cap. IX. Quod incorporalis divinitatis corpus facta füerit ipsa caro habens animam rationabilem ; et quod 
si:ea a se dividere voluerimus, procul dubio labefactabimus Ispensationem , qux in Christo intelligitur. 
CAP. . pone adunato Deo Verbo, vere humanitati, inconfus:e tamen substantix permanserint. - 
., Cap. Al, Quod, cum esset Déus Verbum, factus sit homo, nec. homo simpliciter, nuda conjonétione  hó- 
noratus, vócatus sit.ad parem dignitatem Dei Verbi, sive. auctoritatem , sicut quibusdam videtur. 
Tur. XII. Quod Christus Jesus vocetur homo factus Deus Verbum. 
Car. XIII. Quod Christus non sit homo 6«opópoc , nec simpliciter in homine inhabitárit Dei Verbum ; sed 
mogis caro sit ictum, sive, homo perfectus, secundum Scripturas. .: 






Gar. XIV.. Dicta apostoea, in. quibus Deus nominatus sit Christis. — — — 
QR. XV. Quomo] o. oporteat intelligere: Verbum caro factum est, et hábitavit in nobis : et quomodo nift- 
titur Verbum | Deus est; quomodo proprium ipsius dicitur corpus. 

Cap. XVI. modo intelligatur Gtezóxoc Virgo sanct. 

Car. XVII. Deus nominetur.et homo, apparens Unigenitus. . | | 
. CAP. XVIIL .De Christi passione, quod utile sit. Quod secundum aliud et aliud de uno eodem dicitur, nec 
dividimye in duoc C RE UEKEa uM p 

Cap. XIX. Adversus illos qui aiunt, quod sola relatione Deum Verbum deceant hamana. 


tsi porro quinque, capita, eaque prolixa, qus vulgo deficiunt, Márianus codex suppeditet, vix ausim tamen 
spondere, etiamnum integrum opus edi, si qua fiJés Anastasio Sinaitz : citat enim loeum de statere réperto 
in ere piscis , qui non reperitur in Scholiis, cujusmodi nunc habentur. Sed valde süspicor, Anastasium me- 
moria lapsurg pro alio opere Scholia posuisse : eoque probabilior suspicio videtut, quod librum Uydyou recor. 

idcirco lectorem de reco- 


datione potius quam lectione auctorum se composuisse testatus sit, Inoneátque 
gaoscendis vel etiam restituendis testimoniis. i: | 

Occasione porro Scholiorum, ex quibus tria testimonia Theodoretus adduxit in secundo E ranistzo dialogo, 
pr:termittere non possum, qu d conjecerim de testimoniis illis, quz. in concilio Chalced onensi sancti Leonis 
epistole subjuncta sunt : ea nempe a Theodoreio adjuncta esse; nain omnía totidem yerbis in diàlogo queul 
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dixi. leguntur, nullaque fit in tota epistola sive mentió , slve promissio afferendorum. Ádde Qitod Tlieodo: 
fetus a Facundo dicitur asseruisse adversus Palzstinos et lllyriciahós reclarnarite$ epistolam Leonis, adducto 
scilicet, ut habent acta concilii Cbalcedonensis, testiinonio, quod inter subjuncta legitur. Non. fuisset verg 
adducto opus, si jam epistole subjunctum esset : fuisset enim procul dubjo simu] lectum aliaque pariter, si 
fnodo áliqua essent tunc temporis. Quid quod à Theodoreto aut certe áb iis qui Thecdote | pártibüs stu- 
' débart, versam in sermonem Grs$cum epistolam proditur est, ininió é( à verteritibus vitiátara; qubd postre- 
tnum Leo ipse queritur apud Marriaoum imperatorem. Accedat etiem, quod in epistola. pontifex plura fidei 
apita, non tantum adversus Eutlychem, sed etiam contra Nesjorium exponat; nec alia tamen testimonia 
"Mistinctioneja naturarum asserendam valent, queque ih. dialo£o qui dicitur liicon- 
ü 


subdantur, quain qux ad d d 
andos; riori affe- 


fusus, adhifrtà faeramt a3 eos, qui Theodoreto Apotlinarismii tioinine saspeeti érant; coril 
rantur Qi: ex libris contra Nestorium scripti$, im ipso etiam citato dialogo leguntur. RE Let 

Quanti vero pretii sit opusculum istud, zstimare licet, vel inde maxime, quod nemo fere consequentium 
tractalorum, qui auctoritate CyrilTi, in mysterio Incarnationis exponendo uti voluerit, testimoniuin aliquod 
ex Scholiis ron sumpserit. Adde quod Cyrillus ipse videti possit, hanc suam elucubrationem commendasse, 
cum scriberet Eulogio : Compléctitur, inquit, idem liber sub finem breves duasdám de Christi dispensatione 
expositiones, easque pulchras admodum et wiles. Oportet enim expositiones quas meinorat , vel a. Scholiis 
vel a consequente tractatu de Incarnatione Verbi, vel a dialogo subjuncto non differre : nequé enim aliud 
quippiam scripsit, de quo dubium esse possit. Át differt profecto a consequente tractatu qui revera ünus 
quidam serino est; différt étiam & dialogo mox dicto : quis enim dialogum.ixBsasoc nomine proprio ap- 
pellet? Quamquam potuit dialogus subjuagi Scholiis, ut epitome quzedam et vélut órouyáua. 

Quam accurata methodo sit conscriptum, ex serié'apertum est. Cyrillus a simplicinm vocum interpreta- 


. "üióne exorsus exponit , quid sit Christus, quid Eminanuel, quid Jesus, quid unus, quid unio. Mox ad pro- 


u» in hac materia usurpari solent, oratiogem deflectens edisserit, qua ratione Christus sit 


positiones , 
ic, ium quom Verbum dicatur exinanituip 
carni unitum, faclum homo ,.nec ideo tamen mutaturm, aut divinitate exulum. liuc 


unus, unus Éninanuel, unos Jesus, id est, unus Dominus, etc, Tum quomodo 
| 1 uo pacto Christus noi 

Sit homo 6rogópoc, aut numine afflatus, sed vere homo Déus, deinde qua ratione Verbum perhibeatur ià 
hobis habitare, ad nos mittit, corpus habere proprium, et quomodo intelligatur Groróxoe Virgo sancta. Tan- 
dem quod Unigenitus in carne visibili apparens nominetur Deus et homo : quomodo passus, et in quo po- 
sweino refellit eos qui humana non alia ratione, Deum decere putant, quam relatione sola. Ceterum, 
quod jam monui, distiuctionibus ad declinandas heterodoxorum) objectibnes utilibus singula fere capiti 
plena sunt. | - "m ! : Taco 

Priusquam prz:farí desino, tnonendum puto, Eutherium, cujus opus circumfertur sub Athanasii nomine, 
adversus hunc librum, sin minus unus, saltem imnaxime, suos fere cunctos viginti sermones scripsisse : nam 
quas sententias amarulena oratione carpit (omnes fere Scholiis Cyrilli continentur prolixe), sumus ostensuri 
'jn auctario Theodoreti propediem edendo. Euthcrium enim Theodoreto jüngemus , sive propter argameriti 
 €ognationem, sive etiara ob fidei c«vcótota. 
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SANCTI CYRILLI 


EPISCOPI ALEXANDRLE 
SCHOLIA DE INCARNATIONE UNIGENITI. 





CAPUT PRIMUS. 
— - Quid est Christus. | 
. Chrisli nomen nec definitionis vim obtinet, nec cuü- 
juspiam substantiam, qualis sit, significat, Sicut forte 
homo, aut equus, aut bos; sed rei magis qu:e in ali- 
quo agatur, habet significationem : oleo namque un- 
gebantur [ Baluz. unguebantur hic et infra] quidam 
superiorum, juxta quod Deo tunc temporis placebat, 
et signum regni illis erat unctio. Ungebantur autem et 
prophetz: insensibiliter Spiritü. sancto, ut inde quo- 
que noininarentur christi. Denique beatus David psaál- 
lit ex persona Dei, et ait: Nolife iangere chrisíos 
meos, ei in prophetis meis nolité malignari ( Ps. civ, 
45). Ait autem et propheta Habacuc : Ezisti ad sa- 
lutem poptli tii, ut salvdreá. chiistos thos ( hab. qu, 
43, juxta LXX). 
in Christo autem omnium éalvatore ünctionemn 
quidem fáttarh esse dicimüs : ceterum neque sym- 
bolicam, quasi oleo factam, nec quasi in gratia pro- 
phetica; sed nec illam, qu: intelligitur fleri ad perfé- 
ctionem alicujus hujusmodi negotii, qualem factam 
[Balus. factum] esse dicimus in [Balus. sub] Cyro Per- 


A sarum et Medorum rege. Contra Babylonios enim ille 


duxit exercitum, instigante ipsum in id Deo omhipo- 
tente. Dictum est enim : Hec dicit Dominus chrigio 
meo Cyro, cujus apprehendi dexteram (làai. xcv, 1). 
Atqui ille vir, cum esset idolorum cultor, nomihatus 
est christüs, ideo quod quasi ünctus est in regnum, 
collesli suffragio, et érdinatus est à Déo ut Babylo- 
nem vehementer expugnaret. 

Illud auterà magis de Christo. Quoriim enim pro. 
pter Adz. privaricationem ( Rom. v, 13) tejnaverit 
supta omnes peccatum, & spiritus ab humatiitate di- 
stesserat (Gen. v1, $), ob eanique causam ih malis 
omnibus illa versabatur ; opu$ áutem érát, üt rursum 
per Dei inisbricordiam in pristinüri revocatá, Spiri- 
tum mereretur : homo factufn ési ünfgenitüm Bei 
Verbum, et cum terreno corpore ferfenis apparuit. 
Foeit etiam liberam (Balux. liber] & pecéato, ut e 
in ipso, et in eo solo, inocentke I&mdiliüs nsturs ho» 
minis coronata, Spiritu sancto ditaretur, ac sic refor» 
ifiaretur ad Deum per sanctificationem. Transit enim 
ad nos quoque gratia cepta a Christo, qui est BBalus. 
add. in] nobis primogenitus ; idque nos docens bea« 
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' tus David psallit ad Filium : Dilezisti justitiam et odi- A manz hominis naturz spiritum acciplens, ut in se ipso 


sti iniquitatem, ideo unzit te Deus Deus tuus oleo l&- 
titie (Ps. xu, 8). 

Unctus est igitur exemplo nostro Filius innocentize 
laudibus, et, ut ante dixi, in ipso natura bominis illu- 
strata, et digna jam sortiri Spiritum sanctum, jam 
non discessurum, sicut antea, sed mansurum magis in 
ipsa. Ideoque scriptum est, quod descendit in ewm 
Spiritus, es mansit super ipsum (Joan. 1, 33). Dicitur 
ergo Christus Dei Verbum, quod propter nos et no- 
stri similis homo est factum, et in servi fornia : et 
ungitur (Baluz. unguitur| quidem humane, secundum 
carnem ; ungit [Baluz. unguit] autem divine suo Spi- 
ritu eos qui in ipsum credunt. 


CAPUT Il. 
Qualiter intelligi debeat Emmanuel. 


Emmanuel nominatur Deus Verbum, quod Abrahe 
semen apprehendit, et similiter ac nos participavit carni 
et sanguini (Hebr. v, A4). Interpretatur autem Emma- 
nuel, nobiscum Deus. Confitemur autem, nobiscum 
[Baluz. om. nobiscum] fuisse Dei Verbum, non loca- 
liter : in quo enim loco non est Deus, qui implet om- 
nia? Nec quod adesse nobis conspicitur auxilii ra- 
tione; dictum est enim hoc modo ad Jesum filium 
Nave | Baluz. om. filium Nave] : Et sicut eram cum 
Moyse, ita. ero et tecum ( Jos. 1, 5). Sed quod factum 
est in nostris, id est, in humanitate, non derelicta 
sua natura: inconvertibile est enim natura Dei Ver- 
bum. 

C:terum quam ob causam, 
Jesum filium Nave [ Batus. om. filium Nave], quod 
aicut eram cum Moyse, sic ero tecum ( Ibid.), non est 
tamen nominatus Einmanuel? Ipsa autem ratio est : 
etsi enim cum aliquo sanctorum fuisse dicatur; non 
tamen nobiscum factum esse dicimus Deum Verbum, 
nisi eo tempore, quo juxta quod dicit Baruch, in ter- 
ra visus est, et inter homines conversatus est, et omnem 
viam inveniens discipline, et dans eamJacob puero suo, 
et Israel dilecto a se : ipse est enim Deus noster, et non 
comparabitur alius ad eum (Baruch. m, 358). 

Quantum enim ad Dei naturam pertinet, nondum 
erat nobiscum ; multum enim interest inter deitatem 
et humanitatem ; et ingens est nimis differentia natu- 
rarum. 


Ideoque divinus David ad proximitatem mysticam D 


[ A.. unionem arctissimam ], Deum Verbum, quod 
nondum ad nos venerat, vocabat, dicens in spiritu : 
Ob quid, Domine, discessisti longe (Ps. x, A)? 
* Ergo jam non discessit, sed nobiscum fuit, qui cum 
mansisset, id quod erat, apprehendit Abrahz semen, 


ut dixi; accepit autem etiam servi formam, et con- . 


spectus homo in terra est. 
Christus vero et Emmanuel eumdem nobis filium 
designant, partim quia unctus est more nostro, hu- 


et primo [ Al. humana natura spiritum accipiente im 
ipso, ut primo]. Positus est enim primordium gene- 
ris, rursus ipse ungens, ut Deus , Spiritu sancto eos, 
qui in se credunt : partim, quia fuit nobiscum secun- 
dum quas modo reddidi rationes, et de eo nos facit 
certos Isaias propheta dicens : Ecce Virgo in utero 
accipiet, et pariet filium, et vocabitur nomen ejus Em- 
manuel ( Isai. vu, 14). Cum enim sancta Virgo, ex 
Spiritu quidem sancto prognans est facta, peperit 
autem secundum carnem filium; tunc etiam Emma- 
nuel dictus est : fuit enim nobiscum, per carnalem 
generationem incorporalis; et id erat, quod per vo- 
cem David signiflcabatur. Deus manifeste veniet, Deus 
noster, et non silebit (Psal. xvix, 5) ; et illud opinor: 


p ipse qui locutus. sum, prasto sum. Locutus enim pec 


prophetas, ut incorporale adhuc Verbum, advenit 


etiam corporaliter. 
CAPUT Ill. 


Quid est Jesus. 


Vi quidem intentionum, qua oporteat a nobis unum 
dici Filium Dei, tantumdem est, et Christus, et Em- 
manuel, et Jesus; et id quidem quasi ex re nomen 
est factum : Jpse enim, inquit, salvabit populum suum 
a peccalis suis (Matth. 1, 21). Quemadmodum enim 
Emmantie, significabat, per generationem ex muliere 
nobiscum factum fuisse Dei Verbum ; et Christus, 
quia factus homo, unctus dicitur juxta nos humane : 
ita etiam Jesus, quod salvavit nos suum populum, 
quod maxime eum demonstrat, vere et natura omnium 


cum plane dicatur ad C dominum. Neque enim hominis communis creatura 


esse dicatur; deceat autem magis, omnia dicere, esse 
Unigeniti, etsi factus sit homo. 

Dicet forte aliquis : Atqui Moysis dictus est popu- 
Ius Israel. Ad hoc dicemus, quod Dei quidem populus 
nominatus sit, et id erat verum. Verum quoniam ad 
defectionem deductus est, et vitulum fecit per deser- 
tum, inhonoratus est a Deo : non enim jam suum no- 
minare populum dignabatur, sed eum jam homini 

destinavit. At nos non ita : proprii enim sumus fllii, 
eo quod, et Deus sit, et per ipsum creata sint omnia 

Ita enim ait David : Quoniam ipse fecit nos , et non 
ipsi nos; nos autem populus pascug ejus, et oves ma- 
nus ejus (Psal. xyix, 7). Denique etiam ipse de no- 
bis dixit : Üves mec vocem meam audiunt et sequuntur 
me (Joan. x, 27). Et rursus : Alias oves habeo, que 
non sunt ex hoc ovili, et illas oportet me congregare, et 
fiet unus. grex, et unus. pastor (Ibid. 16). Mandabat 
autem etiam beato Petro : Simon Joannis, amas me? 


Pasce agnos meos, pasce oves meas (Joan. xxi, 17). 


CAPUT IV. 
Quam ob causam Dei Verbum dictum sit homo. 
Homo nominatum (Baíuz. nominatus] est, cum sit 
natura Deus, Dei Patris Verbum : quoniam similiter 
ac nos sanguini communicavit et carni ( Heb. r1 44 ). 


CASTIGATIONES ET NOT.£. 


» Belur. : Disceseit, sed mobiscum fuit; qui, ete. Epir. 
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Sic enim terrenis apparuit, * non amittens id quod A 5). At vero sapientissimus Joannes de Deo Verbo 


erat, sed assumens humanitatis naturam in sua ratione 
perfectam. | Verumtamen et inhumanitate Deus mansit, 
et omnium Dominus, utpote qui natura et veritate ex 
Deo natus est Pater [Balus. et Patre]. Et id nobis evi- 
dentissime sapientissimus Paulus ostendit : Primus 
enim, inquit, homo ez terra de limo; secundus e celo 
(1 Cor. xv, 45). 

Atqui Virgo sancta peperit templum Verbo unitum; 
sed e coelo dicitur, et recte quidem Emmanuel : de- 
super enim et. ex substantia Dei et Patris natum est 
Verbum ipsius : descendit vero ad nos, tunc cum fa- 
ctum est homo ; tamen sic quoque desuper est. Te- 
status est autem Joannes, de eo dicens : Qui de sur- 
sum venit, supra omnes. est. ( Joan. mi, 51 ). Et ipse 


dixit, quod omnia per ipsum facta sunt, et absque eo 
factum est nihil (Joan. 1, 5). Evangelizabat autem bea- 
tus Gabriel sanctxe Virgini dicens : Ecce concipies in 


utero, et paries Filium, et vocabis nomen ejus Jesum 


(Matth. 1, 26). Cum igitur per Christum Jesum omnia 
divinus Paulus facta esse commemoret; confirmet 
autem vim sententizx, et opificem omnium fuisse Deum 
evangelizet, rem veram dicens evangelista divinus ; 
designet autem etiam angeli vox : vere ex sancta Vir- 
gine natum esse Jesum Christum, nec absque huma- 
nitate intelligimus Deum Verbum ; sed unum dicimus 
ex ambobus effectum, et [Baluz. ut] Deum hominem 
factum, eumdem ex Patre, ut [ Bal. et] Verbum, na- 
tum divine, et ex muliere humane, ut hominem : non 


Christus ait ad populum Jud:orum : Vos deorsum B tamquam ut [Bal. in] secundum substantix initium 


estis, ego desuper sum (Joan. vin, 25). Et rursus : 
Ego non sum ex hoc mundo (Joan. xiv, 46), licet pars 
mundi sicut homo nuncupatus sit; sed erat cum hoc 
quoque supra mundum ut Deus. Meminimus enim 
plane dicentis : Et nemo ascendit in. celum, nisi qui 
descendit de celo Filius hominis (Joan. m, 15). Descen- 
disse autem dicimus de coelo Filium hominis, per uni- 
tatem dispensatoriam, Verbo tribuente propri:x carni 
glori: sux et divin: majestatis claritudinem. 


CAPUT V. 
Quum ob causam exinanitum dicitur Dei Verbum. 


Plenum secundum naturam, et ex omni parte per- 
fectum Deum Verbum, et distribuens ex sua plenitu- 


vocatum tunc cum secundum carnem dicitur natus; 
sed natum quidem ante omnia s:xcula, instante tamen 
tempore, quo debuerat implere dispensationem, na- 
tum etiam ex muliere secundum carnem. (Ergo, etsi 
alii simili appellatione vocati sunt Christi, unus tamen 
est per quem omnia, Jesus Christus; non quod [ Bal, 
add. homo| sit factus opifex omnium,] sed quod Deus 
Verbum : Per quem omnia facta sunt, similiter ac nos 
participarit carni et sanguini ( Heb. n, 14), et nun- 
cupatus sit homo, non tamen perdiderit esse, quod 
erat : ita enim et in carne factus intelligitur merite 


opifex omnium. 
CAPUT VII. 


Quomodo unus est Emmanuel. 


dine bona sua creaturz, eo quod ait : Effundam de C — Baluz. add. Semel] Novissimis s:culis Deus (Ba« 


spiritu meo super omnem carnem (Isai. x1iv, 5). Exi- 
nanitum dicimus; nihil in natura propria violatum, nec, 
ut aliter se baberet, commutatum , nec inferius ex 
ulla parte factum : inconvertibile enim et immutabile 
est ipsum quoque, sicut et generator ipsius, » et num- 
quam fuit pássionis ullius capax. Quando vero factum 
fuit caro, id est, homo, humanitatis paupertatem pro- 
priam sibi fecit. Primum, quod semel bomo sit factus, 
etsi remanserit Deus : deinde quod servi formam ac- 
ceperit, qui secundum suam naturam liber est, utpote 
Filius. Atque ita cum sitipse gloriz Dominus, gloriam 
dicitur accipere; cum sit ipse vita, vivificari perhibe- 
tur, et inomnes accipit potestatem, cum sit ipse rex 
omnium ; * cumque Deo sit :zequalis Patri, obediens 


lus. Dei] Verbum homo dicitur factus [Balus. factum], 
et, sicut ait divinus Paulus, per sacrificium suum ma- 
nifestatus est (Hebr. 1x, 27). Et quodnam est saerifi- 
cium? Suum enim corpus obtulit pro nobis in odorem 
suavitatis Deo et Patri, et intravit in sancta semel, non 
per sanguinem hircorum, aul taurorum, sed per suum 
sanguinem. Sic enim credentibus in se, remissionem in 
eternum comparavit (Eph. v, 2; Heb. ix, 15). Ergo 
plurimi quidem ante ipsum sancti fuere; sed nemo 
eorum Emmanuel nominatus est. Quam ob causam? 
Nondum enim venerat tempus quo deberet esse no- 
biscum, id est, in nostram venire naturam per car- 
nem, is qui est omni superior creatura. Unus igitur 
Emmanuel, semel enin factus est homo Unigenitus, 


fuit crucem passus, et cetera. Verum cum hxc quidem D tunc cum per sanctam Virginem generationem carna- 


humanitatis mensure conveniant , ea tamen familia- 
ria ducit esse cum carne, et implet dispensationem, 
manens quod erat. 
CAPUT VI. 
Quomodo unus est (| Baluz. om. est] Christus. 
Divinus Paulus scribit : Etsi sunt dii multi et domini 
mulii in celo, etin terra; sed nobis unus Deus Pater, 
ex quo omnia , et nos ex eo; et unus Dominus Jesus 
Christus, per quem omnia, et nos per eum (1 Cor. xxvii, 


lem perpessus est. Dictum est enim et ad Jesum filium 
Nave [Baluz. om. filium Nave] : Quod ero tecum (Jo- 
aue 1, 5). At non er2t ille Emmanuel. Fuit etiam cum 
Moyse; sed nec ille Emmanuel nominatus est. lgitur 
quoties audimus nomen Filio datum esse, nobiscum 
Deus, sapienter intelligamus, non ita ipsum fuisse 
nobiscum novissimis temporibus, sicut dicitur ali- 
quando fuisse cum sanctis : illis enim erat tantum 
adjutor; nobiscum auteni fuit, id est, factus est si- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


a Daluz. : Non amittens humanitatis naturam in eua 


ratione Ieriectm. Epir. 
b Baluz., et numquam passionis fiet umquam ca- 


paz. Epir. 
« Baluz., cum Deo simul et Patre. Epir. 
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frs nostri, cum suam non amisissel naturam : est À 


eniin inconvertibilis, ut Deus. 
CAPUT VIII. 
Quam esse ducimus adunationem. 


^ Adunatio multis modis impletur : sejuncti enim 
nonnulli affectu vel voluntate, et discordantes inter 
se, adunari dicuntur, per reconciliationem socialein, 
deposita simultate. Adupari item dicimus ea qua 
sibi conglutinantur, sive modis aliis conferuntur, auf 
per compositionem, aut per mixlionem, aut per tem- 
perationem. Quoties autem adunatum esse nostra 
naturx Dei Verbum dicimus, omni humana cogita- 
tione adunationis ejus modus videtur esse superior. 
Neque enimny per supra scriptos modos facta est ar- 
cana illa, et nulli penitus nota, nisi ej cuj omnja nota 
sunt, unio [Daluz. om. unio]. 

Et nihil mirum, si in-hujusmodi cogitatione vinca- 
mur, cum res nostras, quomodo se babeant, inqui- 
rentes, ultra modum nostr mentis inventionem esse 
confiteamur; quonamque modo animam hominis suo 
corpori adunatam esse putemus. Quis est qui id pos- 
sit exprimere? Sed si oportet eos, qui parva ea vix 
intelligere soleant ; immo et eos qui valeant. intelli- 
gere, tam subtiles res et omnem rationem transcen- 
dentes conjectare : diciunus quod deceat cogitare 
C uamvis minor sit oratio ad veritatem) talem esse 

adunationem ipsius Emmanuel, qualem quis intelli- 
gat animam hominis ad suum corpus habere. [5 Áni- 
ma enim omnia qu: sunt corporis, esse reputat sua, 


licet per naturam propriam expers sit * passionibus C 


corporis, et naturalibus, et qux extrinsecus accedunt : 
movetur enim corpus i in concupiscentias nafurales, et 
consentit anima, et nullo licet modo participans, con- 
cupiscentiz "tamen exitum delectationem propriam 
ducit. Et si forte ferro corpus [Balu. à Suo corpore] 
pércutiatur, aut torqueatur, condolet illg quidem, 
qaod suum corpus patiatur : ipsa vero ip sua natura 
nüllum- patitur omnino tormentum. 

"Tàmen uper hoc quoque dicimus esse adunalio- 
nem, qu» est in Emmanuele facta : erat enim ne- 
cesse cum sno co ore adunatam ei animam dolere, 
à ut dum timebat passiones, subditam cervicem Deo 
submitteret]. De Deo autem Verbo, condolere passio- 
nibus nefas est dicere : impassibilis enim Deus | est, ef 
nostrarum rerum longe d dissimilis ; sed adunatus qui- 
dem erat carni habenti animam rationabilem, qua 
pátiente ipse impassibilis, ea que animx continge- 
rent, cognosceba], et coptundelat. quidem, yt Deus, 
carnis infirmitates; suas tamen eas, tamquam Sui 
corporis, esse : ducebat, . [taque esuriisse dicitur, fati- 
gatus esse, passus fuisse pro nobis. 

Ergo Verbi adunatio, qui est cum humanitate fa- 
cta, non ircationabiliter rebus nostris comparetur. 
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Nam sicut corpus alterius est naturx preter animam, 
et unus tamen ex utroque homo efficitur et vocatur; 
ita etiam ex perfecta Dei Verbi subsistentia [Baluz. 
substantia] el ex bumanitaje perfecta unus est Cbri- 
sius, ulem in eodem Deus simul et homo ; €t sua qui- 
dem ducit Deus Yerbum, ut ante diyi, ea quie sunt 
carnis propria, quia ipsius est corpue, nom alterius. 
Communes autem facit tamquam cuim $u3 carne divi- 
na sus majestatis operationes, ut posset etiam vivi- 
flcare mortuos, et sanare infirmos. 

CAPUT IX. 

De carbone. 


e At si convenit exemplis etiam diving Sceripturs, 
quasi per figuram, adunationem demonstrare ; age, 


p dicamus, ut possumus. Beatus Isaias, Missus est, in- 


quit, ad me unus ex Seraphim, et in mqnu habebat 
carbonem, quem [orcipe accepit ab altari, et venit ad 
me, e( tetigit labia mea, et dixit ad rie : Ecce tetigit 
hoc labia (ua, et adimet iniauitates (uas, e| peccata 
tua repurgabit (Isai. yi, 6). Carbonegm autem dicimus 
figuram et imaginem nohis exbibere Verbi homipis 
facti : quod, si labia nostra tetigerit, id est, si fidem 
in ipsum confessi fuerimus, tunc nos ab omni pec- 
cato puros efficit, et pristinis eriminibus liberat, 
Ceterum tamquam in imagine, licet in carbone 
conspicere adunatum quidem humanitati Dei Ver- 
bum, non tamen projecisse, quod fuerat. Transfor- 
masse autem magis assumptam naturam in suam glo- 
riam, et operationem : quemadmodum enim iguis 
ligno affixus, et id penetrans, comprehendit quidem 
ipsum, € el quamvis lignum esse nop desinat, [Baluz. 
add. in| vim tamen suam speciemque trapsmulat, et 
omnem se confert i in lignum, &t cum ipso jam quasi 
unum aliquod estimatur, idem intellige de Christo. 
Adunatus enig inxstinabilirer bumapitati Deus, ger- 
vaxit quidem ipsam in £o, quod fuerat, e& ipse per- 
mansit, quod erat; semel tamen adunatus, quasi unns 
jam cum ipsa pulatur, ea, quie sunt illius, sua fa- 
ciens; conferens autem ei etjam ipse nalure su 


operatione. 
| CAPUT X. 

Quod incorporalis divinitatis corpus (acta [uerit ipsa 
caro, habens animam ratiosiabilém : et quod si eaa 
sese. dividere voluerimus, proci. dubio labefactabi- 
mus dispeusationem, qua it Christo intelligitur. 


D in Cantico canticorum ipse nobis introductus est 


dicens Dominus noster Jesus Christus : Ego flos cam- 
pi, et lilium convallium (Centic. n, 1). Quemadmodum 
ergo odor res quidem est incorporea, habet autem, 
quasi proprium corpus, id in quo inest ; tamen unum 
ex utroque intelligitur lilium. Corrumpetur autem ip- 
sius ratio (Baluz. om. ratio] unius rei discessu : in 
subjecto enim corpore odor est. Ita etiam in Christo 
intelligimus divinitas naturam, qu: suam excellen- 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


a Autbertus yersionem Mercatoris emendare voluit 
ex Gr:eco, ' 

b Hoc fragmentum iisdem ferme verbis refert Fa- 
cundus lib. xi, cap. 7. 

* Facundus, passionum corporis et naturalium e 


qua extrinsecug accidunt; quod melius est. Barve. 

3 Facundus, ut timendo. BALUZ. 

e Hic iterum interpolavit. Autbertus Mercatoris 
versionem, ut et ip sequentibus, quorum lextum Grx^ 
cum habuit. 
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tissimam majestatem, ut odorem suavissimum, mun- A ruit autem et angelis. Neque enim &enerationem ip- 


do dispergit, tamquam in subjecto, esse in corpore 
humanitatis ; et id quod incorporale est per naturam, 
per adunationem dispensatoriam, pene dicam factum 
fuisse corporale; propterea quod voluit se cognosci 
per corpus, in eo enim divina signa operatus est. 
Igitur id quod incorporale est, tamquam in suo cor- 
pore intelligi peus quemadmodum eliam odor in 
minatur. 

CAPUT XI. 

Quod adunato Deo Verbo vere humanitati, inconfusa 


lamen substantie T ld est subsistentie ] permanse- 
runt. 


[* Erectum est secundum Dei voluntatem sanctum 


tabernaculum per désertum, et in eo multis modis p 
formabatur Éramanuel. ] Dixit Deus omnipotens ad 


divinum Moysen : Et facies 1 mihi arcam testimonii ex 
lignis imputribilibus, duorum cubitorum et dimidii lon- 
giludine ; et inaurabis eam quro puro, extra et intra 
inaurabis eam (Exod. xxv, 10). Seq lignum quidem 
cum imputribile . sit, est figura corporis incorrupti : 
imputribilis enim cedrus; aurum vero quasi materies 
aliis pretiosior, divine nobis indicat substantiz ma- 
jestatem. 

Attendite i igitur quoniam arca tota inaurata sit auro 
puro extra et intra. Adunatus quidem fuerat sancte 
carni Deus. Verbum , et id esp, ut opinor, arcam 
fuisse extra inauratam. Quod vero et animam ratio- 
nabilem, qui corpori inerat , propriam fecerit, ex 
hoc apparet, quod et intra arcam pr:eceperit i inaurari. 
[5 Quod autem naturze sive substantie inconfu: 


ligno mansit id quod erat, et ornabatur quidem ]Ji- 
gnum auri decore; tamen lignum esse non desiit. 
Quod vero arca in Christi accipiatur imaginem, plu- 
ribus potest probationibus declarari.] Praambulabat 
enim his qui sunt ex Israel, quierens ipsis requiem. 
Ait alicubi et C hristus : Io; ei parabo vobis locum 
(oan. X, jJ. 
CAPUT XII. 

Quod cum esset. Deus Verbum, [actus sit homo, nec 
- homo simpliciter, nuda conjunctione honoratus, vo- 


catus Jit ad parem adem vi "Dei Verbi, sive aucto- 
ritatem, sicut quibus, m videtur.^ ' 


Divinus Paulus magnum quidem ait esse mysterium 
pietatis (I Tim. m, 16). Et vere ita se res habet : 
manifesiatus est enim in carne, cum sií Deus Verbum; ; 
justificatus est autem in spiritu. Nullo enim modo no- 
Siris videtur infirmitatibus contineri , licet juxta nog 
homo sit factus : : non enim fecij peccatum : Áppa- 


sius secundum càrnem ignoraverunt : Predicatus aua 
tem et gentibus , quasi Deus homo factus ; ita autem 
creditus est in mundo. Probavit- autem divinus Pau- 
lus ita scribens : Propter quod memores estote , quod 
aliquando vos gentes in carne, qui dicimini preputium, 
ab ea que& dicitur circumcisio in. carne manufacta : ] 
quia [Baluz. qui] eratis illo tempore sine Christo alie- 
nati a conversatione Tsrael, ei ltospites testamentorum, 
promissionis i spem non Áabentes, et sine Deo in hoe 
mundo (Ephes. 1, 14). Erant ergo gentes'in mundo 
sine Deo, cum absque Christo esseht. Verum" quo- 
niam eum vere et natura Deum esse agnoverunt, ip- 
se quoque ab eo agnite sunt, fidem confitentes , et 
ipse assumptus est in gloria, certe divina. Psallit enim 
beatus David : Ascendit Deus i Jübilo (Psalm. XLVI, 
6). Ascendit enim certe cum corpore, nec in nuda 
deitate : Deus enim erat incarnatus. ' 

Credimus igitur, 'non'in unum nostri similem dei- 
tate per gratiam honoratum, ne cultores esse Biomí - 
nis  detegamur; sed in Dominum magis, qui in servili 
forma comparuit , et qui fuit vere nostri similis, et 
in humanitate lamen Deus mansit : Deus enim "Ver- 
bum, carne assumpta, non deposuit quod erat ; iri- 
telligitur tamen idem Deus. simül [Batis. om. simul) 
ethomo. 

Et fidei quidem ratio ita se habet , et recte qui- 
dei. Sed si forte aliquis dicàt, quid mali est; si in- 
telligatur homo similis nostri apprehendere deita- 
tem, ac non magis Deus homo fieri? Respondebimus 


C mille 'esse qu» contrario possunt opponi, et pene 


etiam nutu significantia, nos oportere reniti constan- 
ter, nec credere ita esse. ! 

"Age enim ante alia. Dispensationis, qu: cum carne 
facta est, modum cernamüs, et nostrarum rerum na- 
turam subtilius perscrutemur :  periclitata est homi- 
nis natura, et deprehensa [Baluz. * depressa] est ma- 
lis extremis, maledictione et morte damnata, et pec- 
cati laqueis irretita , errabat, et erat in tenebris; 
Deum Tesciebat eum, qui est natura et veritate ; pro 
Deo [Balus. roter Creatorem] coluit. €reaturam, 
Quomodo igitur hujusmodi malis poterat liberari? 
Àn illud dicemus, quod fas erat humanitati, divinam 
naturám apprehendere, qui nesciret omnino, qualis 
esset dignitas nature coplestis, cum esset ignorante 


p tenebris Occupat , et peccati sordibus inquinata ? 


Quomodo poterat fieri , ul apprehenderet sanctam 
naturam, et acciperet gloriam, quam nemo inveniat, 
nisi acceperit? Concedamus enim quod cognoverit 


fortasse [Baluz.' dumtaxat], et scieril apprehendere 


Deum [Pro deitatem]. Quis est qui docudkit * Quo- 


CASTIGATIONES ET NOTA. 


^ Et hunc quoque locum ex ista versione citat Fa- 
s i eodem loco. "^ 

uoque locum ex zudem versione citat Fa- 

Nune ibi em. Citat etiam Leontius Byzantius in fine 

Ibri primi adversus Eutychianos.- 

' * [ta vetus editio schofiorum Cyrilli et codex Vati- 

canus. Bellovacensis , deprehensa. Lectionem Vati- 

canam confirmant jsta ex reprehensionibus Orienta- 


ep 
V - 


lium adversus anathematismos Cyrilli supra pag. 267 
(Cyril. Apol. anath. 12, resp. her.) : Quomodo is qui 
carnem parumper deprimi morte concedit, elc. et pag. 
268 (Ibid.) : utin se deprimeret eum qui est Aib dandi 
lis per naturam. Item m scholio octavo Cyrilli pag 

919 :' Et si forte a suo corpore deprimatar aut torquea- 
tur. BALUR. 
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modo enim credent, nisi audierint (Rom. x, 14)? Czx A priam, alio tamen pacto in ea fuit, propter humani- 


terum non id est apprehendere deitatem, et conve- 
nientem ei gloriam capere. 

Ergo decentius sit, et recte quidem, ita sentire, 
quod servare volens id quod perierat, descendens 
ad nos Deus Verbum (Baluz om. Verbum], per quod 
omnia, et in id se, quod non erat, immisit, ut et ho- 
minis natura, id quod non erat, fieret; et divinze ma- 
jestatis dignitatibus per adunationem patescens, qux 
sublevata est magis ultra naturam, quam dejicit infra 
naturam invertibilem Deum. Conveniens erat, ut in- 
corruptibilis natura apprehenderet corruptibilem, ut 
eam a corruptione liberaret. Conveniens erat eum, 
qui peccare non noverat, cum peccatoribus confor- 
mari, ut peccata compesceret : quemadmodum enim 
ubicumque lux fuerit, caligo interit tenebrarum; ita 
etiam immortalitate pr:esente, omnis certe pestis fu- 
gitiva discedet; et przsente eo, qui peccatum non 
novit (qui etiam proprium sibi corpus effecit, quod 
est sine [Baluz. in] peccato) cedet omne peccatum. 

Quod vero Verbum, cum esset Deus, factum sit 
homo, et non magis homo «t0torompívor intelligatur 
Christus, etiam ex sacris litteris enitar ostendere. Ait 
igitur beatus Paulus de Unigenito : Qui cum in forma 
Dei esset, non rapinam arbitratus est, ut esset. equalis 
Deo ; sed exinanivit se, [ormam serv$ accipiens, in. si- 
militudinem hominum factus, el habitu inventus. ut 
homo. Hwumiliavit sese factus obediens usque ad mor- 
tein, mortem autem. crucis. Propterea et Deus ipsum 
superexaltavit, et donavit illi nomen quod est super 
omne nomen, ut in nomine Jesu Christi omne genu fle- 
ctatur celestium, et terrenorum, et infernorum, et om- 
nis lingua confiteatur quod Dominus Jesus Christus in 
gloria est Dei Patris (Philip. n, 7). 


Quem igitur dicemus, in forma Dei esse, et in 


squalitate Patris, et h:ec non rapinam arbitratum; 
sed descendisse magis in exinanitatem, et in formam 
servi, et se humiliantem, et in similitudinem nostram 


fuisse factum? Si hominem factum ex muliere nudum. 


et solum : quomodo habebat plenitudinem, ut intelli- 
gatur exinanitus? Vel in qua antea positus celsitu- 
diue, semet humiliasse dicitur? Vel quomodo in si - 
militudinem hominum factus est, qui id erat et antea 
per naturam, etsi id factus forte non diceretur? Ubi 
autem exinanitus est, assumens plenitudinem deitatis? 
Vel quomodo non sit factus altissimus, qui in glo- 
riam supernam ascenderit? 

lgitur dicimus non hominem Deum esse factum, 
sed potius factum esse in exinanitate, propter huma- 
nitatem, Deum Verbum, qui erat in :equalitate Patris 
et forma : exinanitus est enim hoc modo, propter 
similitudinem nostram, cum esset plenus, ut Deus. 
lfumiliatus est propter carnem, ita ut a divinze ma- 
jestatis fastigio non descendat; sedem enim habet 
altissimam. Factus est in similitudine hominum, cum 
sit ejusdem formzx cum Patre, utpote cujus est fi- 
gura substantixzs. Verum quoniam semel factus est 
juxta nos, ascendisse dicitur, cum carne in gloriam 
éeitalis, quam patentem quidem habet quasi pro- 


h 
Ds 


tatem : Dominus enim oninium esse ereditur, etiam 
cum carne. 

Flectitur autem ipsi omne genu, et id non ad do- 
lorem et contumeliam Patris, sed magis ad gloriam : 
gaudet enim, et glorificatur, dum ab hominibus Filius 
adoratur, licet factus sit similis nostri. Scriptum vero 
est rursus : Non enim angelos apprehendit, sed semen 
Abrahe; unde debuit per omnia fratribus assimilari 
(Heb. n, 16). Ecce semen Abrah: apprehendit Ver- 
bum Deus, et non homo nescio, quis nostri similis 
deitatem apprehendit, et ipse nobis assimilatur, et 
nuncupatur frater noster [Bal. om. noster], ut homo, 
non quantum est ad deitatis naturam. Quoniam pueri 
communicaverunt carni et sanguini, et ipse similiter 


B participavit eis, ut per mortem destrueret eum qui im- 


perium obtinet mortis, id est, diabolum, et liberaret eos. 
qui timore mortis per omnem vitam nativa contineban- 
tur servitute (Ibid. v. A4). Ecce iterum ipse, similiter 
2c nos, participavit sanguini et carni, et ea res cau- 
sam habet conjunctam statim ac proximam ; scriptum 
est enim : Nam q«od impossibile erat legi, in quo. in 
firmabatur in carne, Deus Filium suum misit jn simi- 
litudine carnis peccati, et de peccato damnavit peccatum 
in carne (Rom. m, 5). Attende iterum, quod non homo 
affectans naturam divinam ostenditur, et ad ejus di- 
gnitatem ascendens; sed mittens magis Filium sunm 
Deus et Pater, in similitudine carnis peccati, ut. de- 
strueret peccatum. Ergo Verbum, cum Deus sit, se 
in exinanitatem homo factus immisit, et non homo 
simpliciter, divinam gloriam affectans, Christus vi- 


detur. 
CAPUT XIII. 


Quod Christus Jesus vocetur homo factus Deus Verbum. 


Dispensationis incarnati Unigeniti mysterium sub- 
tilius considerantes, id asserimus , fidem rectam ser- 
vantes et veram : quod ipsum Patris Dei Verbum, 
Deus verus ex Deo vero, et lumen de lumine, incar- 
natum sit, et homo factum, et descenderit, et pas- 
sum sit, et surrexerit ex mortuis. Ita enim definivit 
fidei symbolum synodus ingens et sancta. 

Perquirentes autem et nos, et discernere cupien- 
tes , quid sit tandem , incarnatum esse, et hominem 
factum Dei Verbum : cernimus, quod non hoc est, 
ominem assumere tamquam in conjunctione, qux 
at per »qualitatem dignitatis , sive auctoritatis, vel 
per solam filietatis óue»upiav; magis autem fieri juxta 
nos hominem (ita tamen ut nulla conversio vel 
commutatio subsequatur), et sublevare pariter cum 
sua natura eum, qui in assumptione fuit carnis et 
sanguinis dispensative [ Baluz. dispensatorie]. 

Unus igitur est, qui ante Incarnationem a divina 
Scriptura nominatur, et Unigenitus , et Verbum , et 
Deus, et imago, et lumen, et figura substantix Pa- 
tris, et vita, et gloria, et splendor, et sapientia, et 
virtus, et magnificentia , et Dominus sabaoth, et aliis 
talibus nominibus, qu:? vere conveniunt deitati. Post 
Incarnationem vero homo [Balus. om. homo], Chri- 
stus, Jesus, propitiatorium , mediator, primitizx dor- 
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mientium , primogenitus a mortuis, secundus Adam, A . Etsi dicatur proficere Jesus eetate, sapientia et gra- 


caput corporis Ecclesie , cum eum etiam nomina 
prisca sequantur: * omnia enim ipsius propria sunt 
et priora, et qux novissimis facta temporibus. 

Unus igitur est, et qui ante Incarnationem , Deus 
erat verus, ct qui in humanitate mansit id quod 
erat, et est, et erit. Non discernendus igitur unus 
Dominus Jesus Christus, in hominem seorsum, et 
seorsum in Deum; sed unum eumdemque Jesum Chri- 
stum esse dicimus, non ignorantes differentiam na- 
turarum, sed eas inconfusas inter sese servantes. 

Quoties igitur littera sacra commemorat, quod in 
Christo inhabitavit orhnis plenitudo divinitatis corpo- 
raliter (Col. n, 9); non ideo dicimus tamquam in alio 
Christo, in homine seorsum inhabitasse Deum Ver- 


tia (Luc. n, 52), dispensationis hzc res est. Deus 
etenim Verbum humanitatem more suo proficere 
permittebat , et quasi paulatim divinitatis su: glo- 
riam volebat declarare, et cum corporis zetate etiam 
sua [Baluz. suam] extendere, ne quid novum videre- 
tur, idque nonnullos nimia novitate perterreret. Cum 
presertim sic quoque dicerent: Quomodo hic litte- 
ras scit, cum non didicerit (Joan. v1, 15)? Ergo cor- 
porale augmentum , et profectus gratix , ac sapien- 
tie , humanitatis mensure convenit; ipsum vero 
Deum Verbum per suam naturam perfectissimum 
confitemur, non egenum profectus, non sapientiz, 
non gratiz. Ipsum enim creaturz, et sapientiam, et 
gratiam, et bona omnia impertit. 


bum; nec porro dividentes ea qu:e unita sunt, duos B Si vero Jesus passus esse dicatur, passio quidem 


intelligimus filios ; illud autem magis, quod Christum 
nominat littera sacra ex parte nonnumquam, et quod 
humanitatem Dei Verbum, quam propriam habet, in 
locum posuit templi. Scriptum est autem et de ani- 
mabus humanis: Inhabitantes autem domos luteas, de 
quibus et nos ez eodem luto sumus (Job. 1v, 19). » Er- 
gone, quoniam luteas domos humana corpora nomi- 
nat, et affirmat in his animas habitare, in duos 
homines unum hominem dividemus? Atqui non 
irrationale omnino sit, ut in bomine spiritus suus 
inhabitare dicatur. Ergo, etsi per hujusmodi modos 
orationis figura procedat , cum | Baluz. qux] aliter 
fieri non possit, non tamen ideo rerum corrumpi na- 
turas oporteat, sed magis eas recto veritatis tenore 
servari. 

Quoties igitur quzepiam, qux dissimilem sunt inter 
se sortita naturam, collecta in adunationem , per 
compositionem videntur: deinde alterutrum ex his 
. in alterutro habitare dicitur, non dividendum in duo, 
adunationis conventione minime violata [Baluz. vio- 
landa], licet suis nominibus per sese ea, qu:xe adu- 


Data sunt , nominentur a nobis. Dicitur namque, ut - 


ante dixi, et in homine habitare spiritus suus, nec 
tamen [ Baluz. verumtamen ] homo dicitur, et seor- 
sum spiritus suus, seorsum et corpus. Et tale quid 
nobis divinus Paulus obliqua significatione [Id est ob- 
$cure et quasi cnigmatice] commemorat, dicens : 
Nam etsi exterior noster homo corrumpitur ; sed inte- 
rior renovatur de die in diem (1l Cor. iv, 16). Si quis 


erit dispensationis; ipsius tamen dicitur, et recte 
quidem, quia corpus ipsius proprium passum est , et 
erat in corpore patiente ipse, qui pati non poterat, 
impassibilis est enim, ut Deus : quantum tamen ad 
conviciatorum petulantiam pertinuit, passus esset, si 
pati posset. Ergo quoniam nostri similis factus est 
Unigenitus, quotiescumque homo nominatur a divina 
Scriptura, intuentes dispensationem, Deum ipsum 
natura sic quoque confiteamur. 


CAPUT XIV. 


Ezempla divine Scripture quod Dei Verbum homo 
factum manserit Deus. De propitiatorio. 


Ait alicubi Deus ad pontificem Moysen : Et facies 
propitiatorium impositione auri puri duorum cueitorum 


C ct dimidii longitudinem, et cubiti unius et dimidii .ati- 


tudinem: et facies duos Cherubim aureos ornatos, et 
imponens illos ex utroque latere. Cherub unus de la- 
tere hoc, et [ Baluz. hoc est] Cherub unus de latere isto 
propitiatorii. Et facies duos Cherubim super duo latera. 
Erunt Cherubim extendentes peunas sursum superobum- 
brantes pennis suis super propitiatorium ; et vultus eo- 
rum adinvicem respicientes propitiatorium erunt (Exod. 
xxv, 17). Enigma certissimum id sit, Deum Verbum 
etiam in humanitate Deum [Baluz. Domini| mansisse, 
et in sua gloria ac majestate, etsi propter dispensatio- 
nem factus sit similis nostri : Propitiatorium namque 
per fidem factus est nobis Emmanuel (Rom. ui, 25). Id 
autem nobis comprobavit sapientissimus Joannes di- 
cens : Filioli, scribo vobis, ut non peccetis ; sed si quis 


igitur dixerit, interiorem nostrum hominem in ex- D peccaverit, consolatorem habemus apud Patrem, Jesum 


teriore homine inhabitare, verum quidem memora- 
vit, in duo tamen unum dividere non videbitur. Ait 
autem alicubi etiam propheta Isaias : De nocte vigi- 
lat spiritus meus ad te, Domine (Isai. xxvi, 9). Utrum- 
ne tamquam alius prater ipsum, spiritus ipsius ad 
Deum dicitur vigilare? Nonne id ineptissimum vi- 
deatur? Ergo scire quidem necesse est orationis fi- 
guras, non tamen ab intellectu discedere competenti, 
sed referre magis sententiarum vim ad sensum, qui 
unicuique rei conveniat. 


Christum justum ; et ipse est propitiatio pro peccatis no- 
stris (Joan. n, 1). Nec non etiam Paulus : Quem pro- 
posuit, inquit, Deus propitiatorium [ Baluz. propitiato- 
rem ) per fidem in suo sanguine (Rom. v, 25). 
Cxterum cerne Cherubim circumstantes propitia- 
torium , et superobumbrantes quidem pennis; con- 
versos autem ad propitiatorium, et pene nutui Do- 
minico oculum intendentes. Ad Dei enim voluntatem 
tantum respicit sancta colestium spirituum multi- 
tudo, et numquam Dei satiatur aspectu. 1ta Filium 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Daluz., omnia novissimis facta temporibus. Epi. 
b Baluz., Humana corpora WMominal, affirmat au- 


(em, etc. Epir. 
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propheta Isaias vidisse se dicit, in sede altissima et A tamquam in manu Patris virga equitatis, ac regni : 


eminentissima, circumstantibus Seraphim et obse- 
queniibus ei, ut Deo (sai. vi, 4). 
CAPUT XY. 
Aliud de virga Mosis. 

Destinabatur aliquando divinus Moyses ut Israel 
ab JEgypüiorum violentia liberaret. Verum quoniam 
necesse erat eos, qui sub jugo essent servitutis inso- 
lite, prius docere, quod eis Deus jam esset reconci- 

"Hatus, prodigia eum faccre imperabat : plerumque 
enim miraculum nos adducit in filem. Ait igitur 
Moyses ad Deum omnipotentem : $1 autem non cre- 
diderint mihi, neque audierint vocem mean, dicentes : 
Now apparuit tibi Deus; quid dicam illis ? Dixit deinde 


sedeí enim ad dexteram genitoris sui in propria ma- 
jestate, sedes altissimas obtinens, etiami cum carne 


(Ps. xuiv, 71). 
CAPUT XVI. 


Aliud de manu Moysis leprosa et integre sanata. 

Dixit aulem ad eum Deus Dominus iterum : Infer 
manum (yam in sinuti tuum ; et protulit manum de sinu 
8u0, el (acta est manus ejus sicut nix. E( dixit iterum : 
In[er manum iuam in sinum (uum: et intulit manum 
sugm in sinum suum , el protulit eam de sinu suo, et 
iterum restituta est in colorem carnis ejus (Exod. w, 6). 
Manum ad dexteram Dei et Patris verum Filium ejus 
divina Scriptura nominat. Induxit enim ipsum dicen- 
tem : £go manu mea firmavi celum (Isai. xivin, 15); 


Dominus: Quid hoc est quod est in manu tua? Re- p nec non etiam David divinus cantat: Verbo Domini 


spondit : Virga. Et ait illi: Projice illam in terram ; 
et (acta est serpens, et (ugit Moyses ab ea. Et dixit 
Dominus ad Moysen : Extende manum tuam, et ap- 
prehende caudam ejus; et extendens manum apprehen- 
dit caudam, et facta est virga in manu ejus. Et dizit 
illi : ut credant tibi , quia apparuit tibi Dominus Deus 
pairum suorum, Deus Abraham, et Deus Isaac, et 
Deus Jacob (Exod. 1v, 1). Animadverte in his natura 
et veritate Filium Dei , tamquam quxdam virga sit 
Patris; virga autem insigne est regni : Filio enim de- 
dit habere omnium potestatem (Joan. xvui, 2). Unde 
etigm divinus David: Thronus tuus, inquiy, Deus in 
seculum seculi, e virga e'quitatis, virga regni tui (Ps. 
x&iv, 7). Sed eam projecit in terram, id est, corpore 


terreno circumdedit, sive per humanitatem misit in (7 


terram : tune enim in similitudine factus est mali- 
gnorum hominum , scilicet malignitatis signum est 
perpens. 

"Quod autem verum sit, hine scimus |Balus. sci- 
bis]. Ipse enim Dominus noster Jesus Christus, ima- 
gine et figura, propter dispensationem factam cum 
carne, pro serpente accipitur zxreo, quem erexit 
Moyses, ut serpentum morsus arceret (Num. xxr, 
8). Ait enim : Et sicut Moyses exaltavit serpentem in 
deserto, ita oportet exaltari F ilium hominis, ut omnes 
qui credunt in ipsum , non pereant , sed habeant vitam 
eternam. (Joan. m, 14). Quemadmodum | enim ser- 
pens factus ex sre salutis erat periclitantibus causa 
(sanabantur enim in eum respicientes) : eo modo 


eliam Dominus Jesus Christus eis, qui cum vident D 


quidem in similitudine malignorum , eo quod factus ' 
sit homo, non ignorant tamen, quod Deus sit vivifl- 
Cus; causa erit vit:ze, et dat posse animalia venenosa 
vitare, id est, contrarias potestates. 

Id quoque hujus rei figura sit, quod Moyseos virga 
virgas alias devoraverit, quas ín terram magi pro- 
jecerant (Exod. 1v, 2). Igitur virga quidem in terram 
projecta est; non tamen semper [Baluz. serpens] 
remansit. Resumpta autem iterum fuit, quod erat : 
nam licet facta sit, ut ante dixi, in similitudine no- 
stra Patris virga, id est, Filius, qui [Baluz. per 
quem] habet omnium potestatem; attamen impleta 
dispensatione, revolavit in coelum, et fuit iterum 


" celi firiAati. sunt. ( Psal. xxxii, 6). Gerne igilur, in 


sinum quidem Moysis adhuc manum ejus occultari, et 
nondum factam leprosam, prolataj vero statim le- 
prosam factam : deinde mox illatam, et rursus prola- 
tam, et de cetero non leprosam : Restituta est. eniem, 

inquit, in colorem carnis ejus. Ergo quamdiu quidem 

erat in ainu Patris Deus Verbum, divinitatis nitore 
fulgebat; verum quando aliquo modo extra fuit per - 
incarnationem sive évavOpórnat, factus est in simili- 
tudine carnis peccati, et inter iniquos reputatus est 
(Rom. vin, 5; I5ai. 1int, 12). Ait enim divinus Paulus, 
eum, qui peccatum non noverat, pro nobis peccatum 
[(uisse, ut nos fieremug justitia in ipso (1 Cor. v, v. 21). 

Hoc existimo lepram signifücare, immundus enim 
secundum legem leprosus (Levij. xni, 2). Sed quoniam 
iterum in sinu fuit Patris (assumptus est in resurrectio- 
nem a mortuis), prolata iterum manus videbalur 
munda : adveniet enim post tempora Dominus noster 
Jesus Christus, in sinceritate divinitatis et gloria, 

quamvis similitudinem nostram non projecerit. Ait 
enim et beatus Paulus de Christo : Quia semel mor- - 
tuus est ad. multorum exhaurienda peccata. Secundo 
sine peccato apparebit exspectantibus se in salutem 
(Hebr. 1x, 98). Ergo quoties nobis sacra littera nomi- 
nat Christum Jesum, ne hominem seorsum putaveris, 
non vere adunato ipsi Deo Verbo; sed existimaveris 
magis ipsum esse ex Deo et Patre Verbum Jesum 
Christum, cum factus sit homo. 


CAPUT XYII. 

Quod Christus non erat homo Ücogópoc, tiec simpliciter 
in homine inhabitarit Deus Verbum ; sed quod mugis 
Carb 'sit factum, sive honio perfectus, secundum 
Scripturas. 

Qui fidem habent in Christo immaculatam, et rectis 
omnibus suffragiis comprobatam, dicant videlicet, 
quod ipse ex Deo Patre Deus Verbum in exinanitatem 
descenderit, formam servi accipiens, propriumque 
sibi faciens corpus, quod est natum ex virgine; quod 
factus sit nostri similis, et nuncupatus filius hominis. 
Est autem Deus quidem secundum spiritum; homo 
autem idem secundum carnem. Deinde divinus Paulus 
Judzxorum populum alloquebatur dicens : Multifariam 
multisque modis. olim. Deus loquens patribus in pro- 
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phetis, novissimis diebus istis locutus est nobis in Filio A^ Si autem dicant, quod propterea Deus sif, et ut 


( Hebr. 1, 1). Et quonam modo intelligatur loeutus 
fuisse Deus et Pater novissimis diebus in Filio? Lo- 
cutus est enim antiquioribus per ipsum dans legem, 
et idcirco ipse Filius, suos dicit esse sermones, per 
sapientissimum Moysen prolatos (Baluz. om. prolatos]. 
Ait enim : Nolite putare quia veni solvere legem, aut 
prophetas. Non veni solvere, sed implere. Dico enim 

vobis, iota unum, aut unus apex non transibit a le e, 
donec omnia fiant. Colum et terra transibunt, verba 
gutem mea non transibunt? (Matt. v, 1T). Adde etiam 
prophetze vocem: Ipse qui loquebar, presto sun (Isai. 
Lu, 8). Érgo cum factus est Filius [Baluz. om. Filius] 
in carne, tunc locutus esi nobis Pater in ipso, sieut 
ait beatus Paulus, novissimis diebus ( Heb. j, 1). Sed 


ne parum credamus, quod i ipse sit ille qui etiam ante px 


szcula Filius, intulit statim : Per quem fecit. et secula 
(Ibid. v. 2), splendorem « etiam glori et figuram sub- 
stantia Patris esse commemorans. 

Homo igitur factus est vere is per quem fecit et 
secula Deus Pater; et non, ut nonnulli existimat, 
in bomine fuit, ut homo intelligatur 3 nobis, tam- 
quam Deum habeus inhabitantem. Nam, si hic recte 
$e habere, vere confidunt , supervacaneus esse vide- 
bitur beatus evangelista Joannes dicens : Et Verbum 
éaro factum est (Joan. 1, 14). Ubi enim necessitag 
dyevOporücsoc? Aut quare incarnatum dicit Deum 
Verbum, si non factus est caro? Vis iuofpomictur, 
et similem nostri eum factum esse significat, et man- 
sisse tamen sic quoque ipsum supra nos; immo supra 
universam ipsam creaturam. 


- Oportere autem existimo, ea qu: dixi, exemplis " 


etiain comprobare et persuadere, quod Unigenitus 
factus sit homo, et sit Deus, etiam cum carne, ac non 
tantum inhabitarit in homine, Gtogópoy ipsum effi- 
ciens, tamquam alios, qui divinitatis ipsius fuere 
participes. 
CAPUT XVII. 
Quod Emmanuel Deum habuerit aliter Han ets 
"quam nos. 

Ait alicubi Deus de nobis : Inhabitabo in ipsis, et 
inambulabo, et ero ipsis Deus, et ipsi erunt milii popu- 
[us (Apoc. ni, 20). Nec non etiam ipse ! Dominus noster 
Jesus Christus : Ecce ego venio; et si quis mihi aperue- 
rit, intrabo ego, et apud eum canabo, et Pater, et ad 


eum veniemus, et mansionem apud eum faciemus (Joan. y 


xiv, 16). Nominati sumus etiam templum Dei : Vos 
enim, inquit, templa estis Dei vivi (I Cor. qm, 47). Et 
rursus : Nescitis corpora vestra templum esse Spiritus 
sancti, qui est in vobis, quem habetis a Deo (Y Cor. vi, 
19). Verum si ita aiunt, ipsum quoque se habere 
Emmanuel, et, tamquam unumquemque nostrum, ip- 
habitantem in sese Deum habuisse, aperte confitean- 
tur; cum ipsum adorari conspiciunt, tam 3 nobis, 
quam ab angelis, in ccelo pariter et in terra, erubes- 
cant tamquam diversa alienaque sentientes, et litte- 
rarum sacrarum propositum nescientes, nec habentes 
in se fidem, quam nobis tradiderunt, qui ip principio 
et viderunt, et ministrayerunt Verbo 


' Deus glorificetur, quia in eo tantum inhabitavit Dei 


Patris Verbum; ac non propterea, quia factus sit 
homo ; audient rursus a nobis : Si iis, qui inhabitan- 
tem in se Deum habuerint, satis est, ut idcirco vere 
dii esse possint , et ab hominibus adorenfyr, omnes 
sane angeli hominesque sint dii et adorandi ; inbabi- 
fat enim Deys i in sanctis angelis. Habuigus etiam nos 
ipsum in nobis per Spiritum sanctum; sed non suffi- 
cit hoc ostendere, natura deos et adorandos eos, qui 
habent Spirium sanctum. lgitur non propterea Deus 
est, et adorandus Emmannel, quod inhabifarit in eo, 
tamquam in bomine communi, et seorsum intelligen- 
do, Deus Verbum | Baluz. et in parte Deum Verbum]; 
sed quod factum sit caro, id est, homo : mansit enim 
idem et Deus, et adorandus. 


CAPDT XIX. 


Dicta apostolica i quibus Deus nominatus est 
Christus. 


De mysterio dicens secundum Christum : Quod aia, 
inquit, generationibus, uon est agnitum filiis hominum, 
sicut nunc revelatum est sanc(is apostolis (Eph. wi, 3). 
Ec: M ysterum quod absconditum [uit a &eculis et gene- 
rationibus , nunc qutem. manifestum est sanctis ejus, 
quibuz voluit revelare divitias glorie mysterii hujus in 
gentibus, quod est Christus, in vobis spes glorie, quem 
nos annuntiamus (Col. 1, 26). Si igitur est 8eopopos, et 
non Deus vere, quomojo i ipse est divitum glorix: my- 
sterii, quod 3nnuntiatur gentibus? Yel quomodo om- 

pino Deus annuntjatur? 
CAPUT XX. 
Aliud. 

Volo enim vos scire qualem sollicitudinem habeam 
pto vobis et pro iis qui aunt Laodiceg, et quicumque 
non viderunt faciem. meam im carue, wt consolentur 
corda i ipsorum , ing(ructi in charitate, e( in omues di- 
vitias plenitudinis intellectus, in agnitionem mysterii 
Dei Christi (Col. in, 1). Ecce mysterium Dei, myste- 


. rium nominat Christi, et plene intelligere quosdam 


vult in agnitionem ipsius. Quo igitur intellectu opus 
erat, volentibus Cbristi mysterium discere, si fuerant 
auditufi, quod inhabitaret i in homine Deus? Opus est 
autem nimio iptellectu, uf scias contra quod Ver- 
bum, cum sit Deus, factum sit homo. 
CAPUT XXI. 
Aliud. 

À vobis enim sonuit sermo Domini, non solum in 
Macedonia et Achaia; sed omni loco fides vestra, que 
est ad Deum , exivit. (1Thess. 1, 8). Ecce iterum in 
Deum fidem factam esse commemorat, cum etiam 
Christus dicat : Qui credit in me, habet vitam ater- 
nam (Joan. vii, 25). Sermonem autem przdicationem 


dicit de seipso. 
CAPUT XXII. 


Aliud. 

Ipsi enim scitis. introitum nosirum apud vos, quo- 
niam non inanis (uit ; sed ante multa passi, et contu- 
meliis affecti , sicut scitis, in Philippis, confisi (uimus 
jn Deo colloqui ad vos Evangelium Dei (1 Thess. n. 2), 
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Ecce loquens in Deo, Dei Evangelium memoravit; A Angelus de calo evangelizaverit vobis, prieter ld quod 


qui przdicat gentibus Christum. 


CAPUT XXIII. 
Aliud. 


Recordamini, fratres , laborem nostrum et &rumnam, 
nocte et die operantes, ne quem vestrum gravaremus ; 
predicavimus Evangelium Dei inter vos (1! Thess. u, 4). 
Et iterum : Propterea et nos gratias agimus Deo sinein- 
termissione; quoniam cum percepissetis a nobis verbum, 
auditu Dei excepistis, non ut verbum hominum, sed ut 
verbum Dei, qui operatur in vobis, qui credidistis (Ibid. 
v. 15). Nonne evidenter Evangelium Dei, et Dei ver- 
bum przedicationem de Christo commemorat, quippe 
id omnibus manifestissimum est : Apparuit enim gra- 


accepistis, anathema sit (Ibid.). Pro qua igitur causa 
alios omnes omittens, licet Deum inhabitantem habue4 
rint, solum predicabat Jesum sicut Deum. 


CAPUT XXIV. 
Aliud. 


Scriptum est de Christo : Cum autem esset in Je- 
rosolymis in die festo, multi crediderunt in nomine 
ejus videntes signa que faciebat; ipse autem Jesus non 
credebat se illis ; quod ipse sciebat omnes, et quod non 
necesse habebat, ut. aliquis. testimonium perhiberet de 
homine : ipse enim sciebat quid erat in homine (Joam. 
in, 25). Si homo esset Ótopopoc, quomodo non decepti 
sunt multi, qui Jerosolymis in nomen ejus credide- 


tia Dei salvatoris omnibus, erudiens nos, ut abnegantes B runt? Vel quare solus cognoscit, quz sunt in homine, 


impietatem et saecularia desideria, sobrie et juste et pie 
vivamus, in hoc seculo, exspectantes beatam spem, et 
adventum glorie magni Dei et salvatoris nostri Jesu 
Christi (Tit. n, 41). Ecce Deus, et magnus, plenissime 
nominatus est Dominus noster Jesus Christus : ipse 
est enim cujus adventum glorix exspectantes, sobrie 
vivere, et irreprehensibiliter festinamus. Sed si est 
homo 6:o960oc, quomodo sit magnus Deus? Vel quo- 
modo beata spes in eum? Siquidem verus est profe- 
cto Jeremias dicens : Maledictus qui spem suam po- 
nit in homine ( Jerem. 1, 5). Neque enim Deum ipsum 
possit efficere, ut ante dixi, id quod est Deum portare. 
Denique doceant nos, quid impediat alios etiam om- 
nes deos esse et adorandos, qui in se habuerint Deum? 


cum przsertim nemo alius sciat? Finxisse enim dici- 
tur Deus corda nostra singillatim ( Psal. xxxn, 15). 
Vel quare solus remittit peccata? Ait enim : Quia 
potestatem habet Filius in terra. remittere peccata 
(Matt. 1x,6). Quare solus przter alios assessor sedet 
Dei et Patris? Quare soli obsequuntur angeli? Cur 
nos quidem docuit communem putare Patrem, qui 
est in calis; sibi autem eum specialiter scribebat? 
Sed forte dices quod hujusmodi voces inhabitanti 
Verbo deputandze sint. Nonne igitur eum oportebat, 
juxta prophetis (Baluz. prophetas] convenientem 
mensuram, ipsum quoque dicere : Hec dicit Dominus. 
Verum cum ea qua supra legem sancire vellet, assu- 
mens sibi convenientem legislatori [ Baluz. legislator] 


Deum autem et magnum et beatum, babentem illumi- C auctoritatem, aiebat : Ego dico vobis * (Matth. v, 39). 


nationem Christum nominat beatus Paulus, qui inve- 
nitur dicens de Judxis et Emmanuel : Quorum  pa-- 
tres, et testamentum, et promissiones, et ez quibus Chri- 
stus secundum carnem, qui est super omnia benedictus 
in secula seculorum. Amen (Rom. iw, 9). 

Quod vero | Baluz. vere] secundum divinam reve- 
lationem faciebat pr:edicationem, perspicuum fit, ipso 
dicente : Deinde post annos quatuordecim iterum as- 
cendi Jerosolymam cum Barnaba, assumpto etiam Tito. 
Ascendi autem. secundum revelationem, et exposui eis 
Evangelium, quod predico gentibus; seorsum autem iis, 
qui videbantur aliquid esse, ne forte in vacuum curre- 
rem, aut cucurrissem ( Gal. n, 4). Christum przdicans 
gentibus, ut Deum, divinum nominat ipsius ubique 
mysterium. Áscendit per revelationem Jerosolymam , 
et exposuit his, qui videbantur aliquid esse, id est, 
sanctis apostoiis, sive discipulis, ne forte in vacuum 


currat. Cum vero ab Jerosolymis descendisset, et 


rursus gentium gregibus interfuisset, emendavitne 
aliquid ex prioribus ? Nonne perseveravit Deum con- 
fitens Christum? Atque ideo scribit quibusdam : Mi- 
ror quod sic cito trans(erimini ab eo, qui vos vocavit 
in aliud evangelium, quod non est aliud, nisi aliqui 
sunt conturbantes vos et volentes convertere Evangelium 
Christi (Gal. 1, 6). Ait autem iterum : Sed etsi nos aut 


Quomodo liberum se ait, et non obnoxium Deo? 
Ideo quia est Filius in veritate? Et si esset homo 
Ütopopoc, essetne etiam liber secundum naturam ? So- 
lus (Baluz. Hujus] enim Deus liber, atque solutus est : 
solus enim quasi tributa omnium exigit ; et tamquam 
loco debitorum ab omnibus recipit religionem. Etsi 
exitus legis et prophetarum Christus est, est autem 
homo 6togopoc ; nonne dicere liceat, quod prophetica- 
rum pr:edicationum exitus &v&pomolarpiac nobis cri- 
men induxerit ? 

Deinde lex quidem predicabat : Dominum Beum 
tuum adorabis, et illi soli servies (Deut. vi, 45). Qua 
nos eruditione perduxit ad Christum , quasi ad agni- 
tionem illis, qui in umbris fuerant, potiorem : sper- 


D nentesne igitur Deum Legis et Prophetarum [Balu:. 


em. Legis et Prophetarum] adorare, adorabimus ho- 
minem habentem Deum inhabitantem? Ubi enim 
proestabilius erat Deum intelligi ? In ccelo, an in terra 
(Baluz. an magis homine]? In seraphim, an in ter- 
reno corpore? 

Si erat homo 6sogópoc , quomodo propemodum ac 
nos participavit carni ac sanguini ( Heb. n, 14)? Nam 
si quia Deus inhabitavit, hoc ei sufficit, ut similiter 
ac nos participaret carni et sanguini; et ita his par- 
ticipare id ipsum est, quod hominem foctum esse : 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


: Videtur aliquid hic deesse ; id, opinor, quod Anastasius Sinaita memorat de statere in tributum pensitato. 
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inhabitavit autem ct in multis sanctis; homo igitur A tantumdem agit ; scriptum est enim quod videbit omnis 


non semel, sed sepissime factus est. Quare ergo 
semel in consummatione seculorum, in destructionem 
[Baluz. destitutionem] peccati , per hostiam suam dici- 
tur apparuisse (Heb. ix, 26) ? Quomodo autem unum 
nobis Verbi adventum przdicant divinz Scripture, si 
6ropópoc erat homo? Si templum et ipse factus est 
Dei, quomodo et in nobis etiam Christus est? Si- 
cutne templum in templis? An ut Deus magis in tem- 
plis per Spiritum? Si 6£o9opoc erat homo, cur est 
solius ipsius corpus vivificum ? Oportuerat enim alio- 
rum etiam corpora esse talia, in quibus habitavit 
Deus omnipotens. 

Scripsit autem alicubi etiam divinus Paulus : Ir- 
ritam faciens quis legem Moysis, sine ulla miseratione 
duobus aut tribus testibus moritur, quanto magis puta- 
tis deleriora mereri supplicia, qui Filium Dei conculca- 
verit, et sanguinem testamenti pollutum duxerit? Atqui 
divina erat lex, et mandata dicta per angelos. Quo- 
modo igitur dignus erit deteriore supplicio, qui pollu- 
tum duxerit sanguinem Christi? Vel quomodo potior 
est religione, qux est secundum legem, fides in Chri- 
stum ? Sed, utjam ante diximus, * Christus non siini- 
lis aliorum sanctorum, homo 6regópoc, sed Deus ma- 
gis vere, et omni mundo celsiorem possidet gloriam, 
quod cum Deus sit natura Dei Verbum, factus est 
caro, sive homo perfectus : animatum enim et ratio- 
nabile esse, quod adunatum est ei, credimus corpus, 
et vera [Baluz. vere] omnino est adunatio. 


CAPUT XXV. 

Quomodo oportet intelligere : Verbum caro factum est, 
et habitavit in nobis; et quomodo proprium ipsius 
dicatur corpus. 

Semen Abrahz apprehendisse Verbum Dei unige- 
nitum, beatus Paulus commemorat (Heb. n, 16) ; uec 
non etiam, quod propemodum ac nos participavit 
carni et sanguini (Ibid. 14). Memores autem sumus 
. etiam Joannis; ait enun : Verbum caro factum est, et 
habitavit in nobis (Joan. I, 14). Idne igitur fuit prope- 
situm viris spiritalibus, docere, quod Dei Verbum 
conversionis sit patiens; aut quod ipsum fas sit com- 
, mutationem, qu:e magis creatur: conveniat, sustinere: 
adeo ut id, quod non erat, forsitan in id sua sponte de- 
veniat; aut [Baluz. add. ut] alius contra ipsius volun- 
tatem ad aliam naturam impellat [ Baluz. impellatur]; 
absit. Manet namque idem, a sua natura commuta- 
tionem omnem excludens, conversionis umbram ne- 
sciens pati : fixa est enim semper in suis superna illa 
eelestisque natura. 

Quomodo igitur Verbum caro factum sit, videre ne- 
cesse [ Baluz. om. necesse] est. Primum quidem divina 
Scriptura carnem plerumque nominat hominem [ Baluz. 
om. hominemj, et quasi ex parte animalis totius signi- 
ficationem facit, nec non etiam a sola anima interdum 


caro salutare Dei (Luc. m, 6). Et ipse divinus Paulus : 
Non consensi, inquit, carni et sanguini (Gal. 1, 16). 
Allocutus est autem eos, qui suut ex Israel pontifex 
Moyses : 1n septuaginta et quinque animabus. descen- 
derunt patres tui in /Egyptum (Deut. x, 22). Sed non 
idcirco dixeris, quod nudz& el sine carnibus animae 
in JEgyptum descenderint; nec porro quod inanimis 
corporibus, et solis carnibus, salutare suum Deus in- 
dulserit. Quoties igitur audimus carnem factum esse 
Verbum, hominem intelligimus ex anima et corpore. 
Factum est autem Verbum, cum sit Deus, homo 
perfectus, corpus accipiens animatum et rationabile, 
idque sibi vere adunavit, quomodo ipse sciat, nostris 
enim sensibus hujusmodi cogitationes omnino cerni 


p mon possunt, et nuncupatus est filius hominis. 


Sed si oportet tamquam in speculum intuentes di- 
cere, conjectat aliquo modo sensus humanus, aduna- 
tum fuisse Verbum corpori habenti animam rationa- 
bilem qualiter etiam hominis animam suo corpori, 
ipsam quidem diversx naturz, sortitain tamen com- 
munionem adunationemque cum corpore; ut pene 
videatur non esse alia prxter corpus, eo quod per 
compositionem ex utroque animal unum efficiatur 
| Baluz. elticiamur], manente tamen ipsa, ut ante me- 
moravi, in sua natura. Ergo non per commutationem 
aut conversionem, hominem factum Dei dicimus Ver- 
bum; nec prorsus, quod Deus esse desierit; sed 
quod carnem accipiens ex muliere, et ei ex ntero 
adunatus, exiit homo idem simul et Deus ; neque Dei 
et Patris generationem :eternam [Baluz. om. :xter- 
nam| projiciens, sustinuit temporalem [Baluz. arca- 
nam], ex muliere inde initium, ut esset, accipiens. 
Permittebat autem carni proprie sux (Baluz. add. 
naturas] legibus nasci, nativitatis ratione dumtaxat. 
Coterum habet in se aliquid ab humana natura dissi- 
mile : natus est enim ex Virgine, et solus habet 5 ma- 
trem innuptam ; factum autem ipsum etiam carnem, 
et in nobis inhabitasse, Evangelista [ Baluz. om. Evan- 
gelista] commemorat, ut utroque comprobaret, et fa- 
ctum fuisse hominem, et suun non perdidisse : man» 
sit enim quod erat. 

Intelligitur namque certe tamquam aliud in alio in- 
habitare, id est, divina natura in humanitate, non 
perpessa commixtionem, aut confusionem , aut com- 


D mutationem, ut esset, quod non erat. Quidquid enim 


in alio habitare dicitur, non ipsum fit tale, quale est 
id, in quo habitat; sed aliud in alio magis intelligi- 
tur. At vero in Verbi natura et humanitatis, solam 
nobis differentiam designat diversitas naturarum. 
Unus enim ex utroque intelligitur Christus. Ergo in- 
confusione, ut ante dixi, servata, inhabitasse Verbum 
ait in nobis : scit enim unum esse Filium unigenitum 
carnem factum, et hominem. 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 
* Baluz., est mon. similis aliorum sanctorum homo — Hinc illud ex Evangelio D. Marci: Neque nubent, no. 


theophorus, sed, etc. Epi. 
* ld est, qux viri amplexibus inquinata non fuisset. 
Nubendi enim vocabulum sz»pe reperitur in obscenis. 


que nubentur. Et lib. v, Capitularium cap. 209 : Si 
ipse tamen innuptus vel innupta permanserit. BaLvz. 
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& Carne autem mihi videtur divinus Evangelista, À nihil autem, ut ante diximus, absurdum est, si Deus 


totam sapienter naturam honiünuin norhinare : àit 
enim Verbum inhabitasse in. nobis, non alterius, ut 
ego opinor, gratia, incarnationem Verbi lactain esse, 
commemorans ; nisi ut etiam nos, parlicipatu ipsius 
per Spiritum sanctum locupletati, adoptionis beneli- 
cium lucraremur. Igitur in Christo unitatem sunimarü 
veramque credimus factam. Sin autem in nobis Chri- 
stus inhabitare dicatur, cz«toxiv ipse faciet inhabita- 
tioneni. Non autem cum Deus dicitur inhabitasse in 
Christo : Inhabitavit namque in eo omnis plenitudo di- 
tiniluti$ corporaliter (Col. w, 9) ; non fer participa- 
tum, vel cz£cv simplicem, quasi sole illucente, aut 
igui insitum sibi calorem aliis immittente; sed, ut ita 
dicam, ipsa divina sinceraque natura, juxta totum id 


quod esl, inhabitationem, sibi faciente, per veram, ut B 


ante diximus, uhitatem, ín templo quod est natum ex 
Virgine : ita enim unus, et est, et intelligitur Christus 
Jesus. 

Quod vero in expressionum summa noster sermo 
vincatur, non negabo; sed non idcirco Christi my- 
sterium non credatur ; sed magis 5it merito mirabi- 
lius. Quanto enim omni est meute superius et ser- 
mone, tanto magis ultra omnein admirationem ponen- 
duih est. | 

Carnem veró factum Verbum, id est, hominem 
perfectum, non. dicimus, mensura corporis compre- 
hendi, id enim ineptissimum est ; sed implere sic quo- 
que credimus, sicut solet, ccelum et terram, et que 
inferius posita sunt : omnia etenim plena sunt Deo, 


Verbum mitti etiam dicatur a Patre; implet namque 
certissime omnia , et nulli loco penitus deest : nos 
vero humanis vocibus divina interpretantes, figura- 
tionibus corporis immortalis nature dispensationem 
solemus intelligere. 

Denique cum sanctus Spiritus omnia impleat, Scri- 
bit beatus Paulus , et dicit : Quoniam autem eslis filii, 
misit Deus Spiritum Filii sui in corda nostra , in quo 
clamamus : Abba Pater (Gal. 1v, 6). Ait autem et ipse 
Salvator: Expedit vobis , ut ego éam; nam si non 
abiero, Paracletus non veniet ad voi (Joan. xvi, 7). 
Oportet igitur ad rationem pietatis omnia referentes, 
certa cogitatione sectari: id enim facientes nobis- 
metipsis maxime profuerimus. 


CAPUT XXVI. 
Quomodo intelligitur ÉÓrortóxoc Virgo sancta. 


Natum est quidem inzestimabiliter Verbum Dei et 
Patris; et h:ec generatio omnem sensum cogitatio - 
nemque transcendit, et est incorporali nature con- 
veniens. Verumtamen id quod natur est, proprius 
partus intelligitur genitoris, et ejusdem cum eo sub- 
stantis; ideoque etiam filius nominatur, nomine 
scilicet indicante [ Baluz. add. quasi | veram since- 
ramque progeniem; sed cum sit vivus in zeternum 
Pater, necesse est, eum quoque vivere in x:ternum, 
propter quem est Pater. [gitur In principio erat Ver- 
bum, et Deus erat Verbum, et erat etiam Verbum apud 
Deum (Joan. 1, 1), ut sapientissimus Evangelista 


et omnia ipsi parvula sunt. At quomodo et in singu- (; commemorat. In consummatione autem tempori, 


lis, et in omnibus totus sit, intellectu dictuque diffi- 
cile est, immo vero etiam Impossibile. id autem , ut 
opinor, €o possidet, quod incorporeus sit et indisper- 
tibilis. 

Proprium autem Verbi corpus dicitur a riobis : non 
quemadmodum proprius est hominis risus , vel equi 
hinnitus ; sed quod, factum ipsius per adunationem 
verath, instrümenti ei przbeàt officium, ad exsequen- 
dum éa quz more solito operatur, absque solo pec- 
cato. 

Sin vero Deus Verbum etiam missum fuisse forte 
dicatur, he quis vestrüm terreatur, illud cogitans, 
quo perget incorporeum, vel quo cedet is, quo plena 
sunt omnia? Sciat autem magis, quod sit et aliu$ 


propter nos homines, [ Baluz. add. et propter nostram 
salutem] incarnatum est, et homo est factum ; non 
amittens quod erat, sed retinens iuconvertibilem 
$uám naturam, ét semper in divinitatis fastigio col- 
locatam; suscipiens [Daluz. subiens] tamen propter 
nos dispensatorie exinanitatem ; nec inhonorans [Id 
est, non despiciens| pauperiem, qux humanze nature 
convenit : nam cum esset dives, pauper est factus, sicut 
scriptum est : ut nos paupertate ejus divites essemus 
(II Cor. viu, 9). Factum est igitur homó, et genera- 
tionem ex muliere passum dicitur. Igitur propterea 
quod ex sancta Virgine vere sibi adunátüm corpus 
acceperit ; inde eroróxov esse dicimus Virginem san- 
ttam, quia id humane, sive secundum carnem pepe- 


missionis modus. Non ut locum de loco, qui mittitur, b rit, licet haberet ante secula generationem ex Patre. 


mulel; sed utl ministerium magis sacrum suscipiat, 
quod etiam discipulis injunctum esse discimus a 
Christo omnium salvatore. 

Denique etiain divinus Pàulus ait de Christo: Ergo, 
fratres. sancti, vocationis celestis participes , conside- 
rate aposlolum et pontificem cón[essionis nostre Jesum 
(Hebr. ii, 3). Animadverte autem quod, cum eum 
ministrantem hominum more ostendit, licet natura 
sit Deus, tunc ei etiam officium apostolatus attribuit : 


Opinari autém nonnullos Verbum hinc initium fuisse 
sortitum, cum homo £it factum, impietatis est. furo- 
risque plenissimum. Eos etenim insipientissimos esse, 
monstravit ipse Salvator de sc dicens : Amen dico to- 
bis, antequam Abraham esset, ego sum (Joan. viis, 58). 
Quomodo enim aliter ante Ábraharn erat, qui multis 
post temporibus secundum carném natus est? Satis 
autem ipsos, ut opinor, redarguet divinus Joannes 
dicens : Hic erat, de quo ego dixi : Post me venit vir, 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Que sequuntur, usque ad luctam Jacobi cum 
angelo eaque verba, cap. 51, latitudinem [emoris ejus, 
desunt in editionibus vulgatis, el nunc primum edun- 


tur. — Baluz. , Cerne autem mihi divinum Evangeli- 


slam tolam Miptenter: naturam ho inum coronare. Áií, 


etc. Entr. 
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gui ante me factus est, quia prior me erat (Joan. . 50); A tura propter carüem fuisse Vérbum, quod est Deus 


Pr:etermittentes igitur in re tam frivola sine causa 
certaré, ad. illud magis venianrus, quod etiam emo- 
lumenti aliquid possit afferre, ne roleste feránt íion- 
nulli audientes, esse sanctam Virginem G«oróxov, nec 
incrédulitatis Judaic:e suas oppleant inentés, imirio 
vero etiam paganicze impietátis. Judzi eienini : ággre- 
diebantut Christum dicentes : De bóno opere non là- 
' pidamus te; sed. de blasphemia, quod cum si homo, 
facis te Deum (Joan. x, 25). At vero lilil fagánorum 
Eccleske dogmata derident, audientes ek muliere 
Deum esse progenitum ; sed illi quidem sux demeniix 
exedent fructus, et áudient a nobis : Stultus stulle 
loquitur, et cor ipsius vanà iktelliget. Nostri enim my- 
sterii ratio [Baluz. oratio], licet Judxis sit scaridá- 


verus de Deo vero [Baluz. om. vero]? Sed fàctus est 
Emmanuel: exinanivit enim se, generationem no- 
strám él similem passus, ac sic nobiscum conver- 
$atus est. Ergo et Deus E càrne,. et Giorixos vere 
ést qua euin carüalitet, si sive sécundum carnem ge- 
neravit. 


CAPUT XXVII. 
T 
Aliud. 
Quoniam. omnes stolam dolo congregatam, et vesti- 
mentum cum commulalione reponent, et volent, si fwie- 


sent isti coribusti ; quoniam. parvulus natus est nobis, 
el filius da!us est nobis, cujus principatus [acius est in 


lum, gentibus auterf stultitia ; nobis tamen, quod sci- b humero ejus, et vocatur nomen ejus magni cousilii nut 


mus, vere est admirabilé, et saluláre: et dignissimum 
credi: et si esset ómriino quisquam, qui dicere au- 
deret, harc carnem terreriam nàdze divinitatis fuisse 
£eriitricem, et ex eà creatura omni superiorém natam 
fuisse naturam, insania id esset et furor. Neque enim 
ex terra divina est facta natura; ; nec corruptibile in- 
corruptionis radix umquam fiet; nec mortalitas pariet 
vitam ; nec eorporis tractabifis incorporale fiet ger- 
men; nec icreatum a creato nascetur; nec quod 
absque initio, àb eo quod habet initium. | 

Verum quoniarh Dei Verbum juxta nos factum essé 
affirmamus, et nostris corporibus corpus sumpsisse 
consimile, idque sibi verissime adunasse, arcana ine- 
narrabilique ratione, et sic homiriem fictum carnà- , 
liter natura esse, quid absurdum est, vel quod. credi 
nont debeat? Cum presertim hominis : aniinà, ut sxe- 
pissime diximus, cum sit riaturze alterius pr:eter cor- 
pus, nascatur tamen cum ipso, cum Sit ei ádunata, 
nec quisquam arbitretü matüram corporis anims 
initium prxbere substanti? ; sed immittit quidér ip- 
sam inxstimabiliter Deus ih corpus, el cum ipso 
etiarn nascitur : unutn tarnen ex utroque ahimal de- 
finimus, hominem scilicet. Igitur Verbum quidem 
Deus erat, factum est autem et liomo, et quia natum 
est secundum carnem, propter humahitatem neces- 
sarium est, ut qux ipsun peperit, sit Ororóxo; : nam 
$i non peperit Deum, certe nec dicetür Deus, qui est 
ab ipsa progenitus; sin vero Déuin ipsuin divine Scri- 
pturze nominarit, peperit ipsa beumi hominem factám, 
siquidem homo aliter fleri non posset, nisi per gene- 
rátionem ex muliere. Quómodo igitur non sit, qux 
ipsum peperit, Groróxog. Quod autem Deus sit verus, 
qui natus inde est, ex divina Scriptura discimus. 


CAPUT XXVII. 
Dicta de Christo. 

Ecce Virgo intero accipiet, et pariet filium , et 
vocabunt nomen ejus Emmanuel (Isai. vu, 14, juxta 
Matth. et Cyrilli lectionem). Quomodo ergo id quod 
natum est ex sancta Virgme, Emmanuel nominatur, 
cum Emmanuel, ut ante dixi, sienificet m rostra na- 


tius (Isai. n, 5, juxta LXX ). Audis, quod puer, no- 
minatus sit, f[uodque generationem sit nose sinii- 
leni passus. Àt eum puerum coelum per stellam cla- 
rissimam indicavit ; magi adoraverunt ex ultimis 
terrz limitibus adventantes ; angeli pastoribus. evan- 
gelizabant, Salvatorem esse natum dicentes et, pacem 
nec non etiam. Patris bonam volugtatem annun- 
tiantes : Est magni consili nuntius. Manifestavit et- 
enim nobis Patris voluntatem, qui in ee complacuit or- 
bem salvare terrarum (Col. Hi, 29), et per ipsum et in 
ipso mundum sibi reconciliare : Christo enim recon- 
ciliati, Deo sumüs reconciliati, Deus est enim vere 
Filius Dei et Patris. Quodnam igitur sit Patris conei- 
Iium, cujus nobis fuerit nuntius, ipse docebit dicens: 


C ]ia enim dilezit Deus mundum, ut Filium suum wnige- 


nitum daret, ut omnis qui credit in ipsum, non pereat, 
sed habeat vitam eternam (Joan. ui, 16). Filius autem 
unigenitus ille est qui est ex sancta Virgine pro- 
creatus: ipsum enim Verbum homo factum, quod 
fuit Deus in carne, ac sie terrenis apparuit. Denique 
dicebat : Qui credit in me, habet vitam eternam (Joun. 
VI, 41). Quod vero per ipsum et in ipso eredamug 
Patri, explanavit dicens : Qui credit in me, [Balay. 
add. non credit in me,] sed ineum qui misit me (Joan. 
xu, 44); et : * Qui vidit eum qui misit me ( Ibid. 
v. 45). 

Audite me, insule, et attendite, genteo. Post inultum 
temporis stabit, dicit Dominus; ex utero matris voca- 
bunt nomen meum (Isai. xvix, 1, juxta LXX). Cw 


b Verbum sit Deus, noh ignorafit quod generationem 


patietur, ex muliere incaraifum propter nos. Sciebat 
autem quod vocabitur Christus Jeeus a Deo et Pafte; 
omnibus nobis novum filii nomen Dpredicans, quod est 
benedictum in terra. Observa autem quod proprinm 
nominet matrem, quxe suum peperit eorpus. Ergo si 
Deum [Baluz. add. verum] se esse eognoscit, illa quae 
eum carnaliter peperit, 6eoróxog dicitur, et quidem 
recte : sin vero non est Deus, id quod audacter, 
immo potius scelerate nonnulli sentiunt , privari opor« 
tet ipsam Virginem sanctam hoc nomine, quo 6ce- 
TOxog esse dicatur. 


CASTICATIONES ET NOTE. 


* Baluz., | Qui vidit me, vidit eum qui, etc. Epir. 


. 
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CAPUT XXIX. À ait beatus Paulus, per suum corpus pro omnibus gusta 
vit mortem (Heb. 1, 9). Sed quoniam natura erat 
Deus, resurrexit denuo in sempiternam vitam. Cognites 
Salomon ait orans : Et nunc, Domine Deus Israel, — est igitur hic, qui pro nobis pretiosam sustinuit crucem 
credibile fiat verbum tuum, quod locutus es puero tuo — in medio duorum animalium. Nam ipse alicubi ait ad 
David. Ergone credibile est quod habitavit Deus cum — Judzos : Cum ezaltaveritis filium hominis, tum cogno 
hominibus in terra (ll Paralip. vi, A7, juxta LXX)? — scetis quia ege sum (Joan. vin, 28). Vide etiam, quo—- 
Animadverte, quod miretur Verbi incarnationem : — modo Deum ipsum nominans, ex Thenan venturum, 
habitavit namque cum bominibus in terra, cum homo — et ex Pharan monte pronuntiat (interpretatur autem 
est factum, res enim incredibilis videbatur. Alioquin — Theman Auster) : apparuit enim Christus, non a regio- 
quomodo id precipuum quiddam sit, vel quomodo id — nibus Aquilonis, sed ab australi Judza, in qua etiam 
miratione dignum, cum Deus ab bis, que ipse crea- — Bethleem est. Cum igitur is, qui Dominus et Deus 
verit, non discedat, fovens ea scilicet, et ea quidem — nominatus est, ex Jud:ea venerit australi, natus est 
continens, qu:e jam facta sunt; ea vero que nondum — enim in Bethleem; quomodo non sit sancta Virgo 
facta sunt, creans. Miraculum autem vere preecipuum, — Gtoróxoc ? 
quod in terra cum hominibus habitarit homo factus CAPUT XXXI. 
Deus, juxta promissiones jam antea datas divino Da- Aliud. 
vid ; scriptum est enim : Juravit Dominus David veri- In Genesi scriptum est : Sübremansit autem. Jacob 
tatem, et non frustrabitur eam (Psal. cxxxi, 44). Quid — solus, et luctabatur homo cum ipso usque ad mane : ti- 
autem juravit? De fructu ventris tui ponam super sedem — dit autem quod non pravaleret ad ipsum, et tetigit lati- 
tuam. Et vero ille, quamvis credidisset, quod num- — fudinem * femoris ejus, cum luctaretur cum eo, et dizit 
quam abneget promissionem Deus omnipotens, tamen — ei: Dimitte me, ascendit enim ortus. Ille autem dizit: 
ipsum generationis locum curiosius inquirebat, ideo- — Non te dimitto, nisi benedixeris mihi. Et post alia : 
que dicebat : Si ascendero super lectum strati mei, si — Benedixit autem eum ibi, et. vocavit nomen loci illius, 
dedero somnum oculis meis, aut palpebris meis dor- — faciem Dei : vidi enim, inquit, Deum (acie ad faciem, 
mitationem, aut requiem temporibus meis, donec in- — etsalvata est anima mea : ascendit autem sol, et transit 
eeniam locum Domino, tabernaculum Deo Jacob (Ibid. — [acies Dei ; ipse autem titubabat femore suo (Gen. xxxn, 
v. 3). Deinde cum id quoque per spiritum reperisset, 24). Mystieus quidem est Scripturarum sensus : sub- 
et carnalis generationis Unigeniti locum cognovisset, indicare enim videtur Jud:orum obluctationem, qua 
evangelizabat et dicebat : Audivimus eam in Ephrata, — utebantur cum Christo ( Baluz. om. cum Christo], 
ád est, in Betlileem ; invenimus eum in campis silve. C pene cum ipso luctantes; qui tamen superati sunt, et 
Quod vero dicens Ephrata, significet Bethleem, pro- — ipsietiam impetraturi benedictionem ipsius, si per fi- 
pheta comprobavit :: Et tu Bethleem domus Ephrata — dem ad eum novissimis temporibus se convertiseent. 
(Mich. v, 2). Observa autem quomodo eum, quem — Attamen ille certe ( Baluz. illud cerne : ) homo erat, 
crediderat creatum juxta nos in Ephrata, Deum Jacob — qui luctabatur, et eum tamen Jacob Dei faciem nomi- 
nominet, cujus inhabitatio fuit in taberuaculo: ibi —nabat; neque id solum, sed sciebat eum Deum esse 
enim peperit Jesum sancta Virgo. secundum veritatem : Vidi enim, inquit, Deum facie 
Nominat autem eum et alibi Deum Abraham dicens: — ad faciem, et salvataest anima mea (lbid. v. 50). Deus 
Principes populorum congregati sunt cum Deo Abraham — namque est natura Emmanuel. Dicitur autem etiam 
(Psal. xyvi, 10). Pene enim mentissuz oculis, per il- facies Dei. Nam est figura substantie Patris (Heb. 1, 
luminationem Spiritus sancti, futurorum scientia eru- — $), et ita se vocabat apud Judzos, cum diceret de Deo 
ditus, principes populorum, id est, sanctos apostolos — et Patre: Neque faciem ejus vidistis, et. Verbum ejus 
in Domini nostri Jesu Christi cernebat obsequio. Cum — non habetis in vobis manens, quia quem misit ille, huic 
igitur Deus Abraham et Deus Jacob, qui est natus ex — vos non creditis (Joan. v, 38). 


Quod Deus nominatur et homo apparens. Unigenitus. 





muliere, nominatus sit, quare non sit Virgo sancta — Quod vero Deus sit verus homo ille qui luctabatur 
G«eréxo; ? D cum Jacob, sacra iterum littera faciet fidem; dixit 
CAP UT XXX. enim : Inquit Dominus ad Jacob : Surge, ascende in lo- 

Aliud. cum Bethleem, habita ibi, et fac ibi altare Deo, qui ap 


Propheta Habacuc : Domine, inquit, inaudivi audi- — paruit tibi cum fugeres a (acie fratris tui Esau (Gen. 
fum tuum, et timui. Consideravi opera tua, et expavi. In. — xxxv, 1). Revertens enim ex Mesopotamia Dei jussu 
medio duorum animalium cognosceris : in adrentum— [Baluz. om. Dei jussu], et timens Esau, trajecit Jacob 
temporis ostenderis in eo : dum conturbata fueritanima — pueros ct omnia vasa sua : Subremansit autem solus, 
mea, in ira misericordie memor eris. Deus de Theman — et luctabatur homo cum eo (Gen. xxxn, 24). 
veniet, et sancius de monte Pharan ( Habac. wi, 4). 

Vide, quomodo in medio duorum animalium cogno- CAPUT XXXII. 
scetur : nam cum natus esset ex muliere, et vixisset Aliud. 
wsque ad tempus pretios» crucis ; gratia Dei, sicut Beatus Daniel horribilem visionem nobis exponens: 


CASTIGATIONES ET NOTE. 
* Qus sequuntur, desunt in editionibus vulgatis. "E - 
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bus coli quasi filius hominis veniens, et usque ad Vetu- 
"stum dierum pervenit, et in conspectum ejus adduxerunt 
eum, et ipsi datus es! honor, et regnum : et omnes populi, 
tribus, et lingue ipsi servient : potestas ejus potestas in 
eternum, qug non (ransgredietur, et regnum ejus non 
€orrumpelur (Dan. vu, 45). Audis quemadmodum non 
hominem simpliciter se vidisse commemoret, ne unus 
ex nobis, et juxta nos Emmanuel esse credatur ; sed 
quasi filium hominis; [ * Cum enim Verbum natura 
sit Deus ; in similitudine tamen hominum factum (uit, 
el inventum est habitu ut homo (Philipp. n, 1), ut in 
eodem utrumque intelligatur, id est, neque homo nu- 
dus, neque Verbum absque humanitate et carne.] ta- 
men ei principatum et honorem, qux semper habe- 


bat [Baluz. habeat], data esse commemorat : ait enim B 


quod omnes populi, tribus, et lingua ipsi servient. Cum 
igitur etiam in humanitate positum unigenitum Dei 
Verbum servientem habeat creaturam, et Patris prin- 
cipatum et suum, pepererit autem secundum carnem 
ipsum sancta Virgo; quomodo non intelligitur 
Gtoróxo; ? 


CAPUT XXXIII. 


De Christi passione; et quod. utile sit, quod secundum 
aliud et aliud de uno et eodem dicitur, nec dividimus 
in duo. 

Sanctus Paulus salutarem passionem nobis exponit, 
ait namque : JVunc gratia Dei pro omnibus gustavit 
. mortem (Heb.u, 9); nec non etiam : Tradidi enim vobis 
imprimis, quod et accepi : quoniam Christus mortuus est 


$. CYRILLI SCHOLIA DE INCARNATIONE UNIGENITI. 
Videbam, inquit, in visione noctis, et ecce, cum nubi- A 
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Itaque Deus omnipotens prodigia sapientissimo 
Moysi jubebat eíficere, ut crederet ei Israel, quod 
[Baluz. add. non] esset missus a Deo, et ut a violen- 
tia liberaretur ; ait autem : Et accipies aquam de flu- 
mine, et effundes super terram, et erit aqua quam acci- 
pies a flumine, sanguis super terram (Exod. iv , 9). In- 
quimus, quod aqua quidem figura sit vitx», et quod 
sit per naturam vita filius ex Patre tamquam ex flu- 
mine exiens, ejusdem substantiz ratione ; itaque om- 
nia vivificat: Sed cum aquam, inquit, effuderis super 
terram, erit sanguis. Verbum, cum factum est caro de 
terra, id est, quando a terra carnem sibi circumdedit, 
tunc in ea mortem nostre similem dicitur passum, 
licet per naturam sit vita. 


CAPUT XXXIV. 
Aliud. 


In Levitico pollutum Deus [Baluz. om. Deus] et 
immundum leprosum esse significat (Levit. xni, 4 et 
seq.), atque ita eum de castris ejici precipit opor- 
tere; et si sanatus fuerit morbus, hoc eum pacto 
purgari. Et accipiens duos pullos mundos, et lignum 
cedrinum, et coccinum et hyssopum, et precipiet sa- 
cerdos, et occidens pullum unum in vase fictili, in aqua 
viva, et pullum qui vivit accipiet, et lavabit illum in 
sanguine pulli occisi in aqua viva, et aspergat. super 
eum qui purgatus est a lepra septies, et mundus erit. 
Reddit quidem nos mundos, et pollutionum sordes 
abluit, et carnalis concupiscentie mortalitatem re- 
pellit sanguis preti;sissimus Christi, et purgatio ba- 


pro peccatis nostris, secundum Scripturas : et quia se- (; ptismatis sacrosancti. C:eterum illud aspice : omit- 


pultus est, et quia resurreait tertia die (I Cor. xv, S). Ad 
hoc etiam sapientissimus Petrus : Christo, inquit, 
passo pro nobis carne ((l1 Pet. 1v, 4). Cum unum igi- 
tur credimus Dominum nostrum Jesum Christum, id 
est, in humana forma conspectum, sive hominem fa- 
ctum juxta nos, Deum Verbum, quomodo et passio- 
nem ipsi deplitemus, et impassibile tamen servemus, 
ut Deum? 

Ergo passio dispensationis erat, sua quidem du- 
cente Deo Verbo ea, qu:e sunt propria carnis, pro- 
pter inenarrabilem unitatem; manente vero extra 
passionem, quantum ad ipsius naturam pertinet : 
impassibilis enim Deus est. Neque id mirum, cum et 
ipsam hominis animam videamus, siquid corpus pas- 


tentes enim scriptorum vim examinare, quod mysterio 


. expediat, in presentia memorabimus. Pullis duobus 


comparatur Christus, non quod duo sint filii, sed 
quod unus potius ex duobus, divinitate et humanitate 
in unitatem collatis. Mundi autem pulli : neque enim 
fecit peccatum Deus noster Jesus Christus; sed erat 
Verbum sanctum, et divinitatis, et humanitatis ra- 
tione [Baluz. om. ratione]. Volucribus vero compa- 
ratur, quod quasi in sublimi sit supra terram, et e 
ccelo desuper : e ccelo enim homo est Christus, licet 
carnem sancta Virgo pepererit; eo modo igitur desu- 
per et de coelo. Deus enim Verbum, quod est desuper 
et ex Patre, carnem ex Virgine sancta accipiens, et 
eam suam propriamque existimans , tamquam si eam 


sum fuerit, extra passionem quidem manentem, quan- I) desuper et de ccelo detulisset, dicebat : Nemo ascen- 


tum pertinet ad naturam ; attamen non extra passio- 
nem esse intelligi, eo quod proprium sit corpus ipsius, 
quod patitur. ^ Et licet incontigua sit, et simplex; ta- 
men id quod patitur, non est alienum. Sic iutelliges 
etiam de Christo omnium salvatore. Utar autem 
exemplis, qu:e, quasi per enigma, nobis possint osten- 
dere, quod communicarit quidem passioni Unigeni- 
tus, quantum pertineat ad familiaritatem corporis sui ; 
manserit autem passionis expers, ut Deus. 


dit in celum, nisi qui de celo descendit filius hominis, 
qui est in celo (Joan. 1, 15). Ea enim qu» sua sunt, 
proprie carni semper attribuit; adunatum vero se- 
mel, jam cum ipsa unum scilicet :estimatur. 
Cxterum vide, occiso uno pullo, lavari quidem 
alterum ejus sanguine, tamen non emori; et quid 
hoc sit? Vivebat Verbum, licet sua caro fuisset emor- 
tua, el communem passionem esse dicebat, propter 
adunationem et familiaritatem quam habebat cum 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Hic locus habetur descriptus in libro primo 
ins Byzantini adversus Eutychianos sub finem. 
ALUZ. 


PATROL. XLVIII. 


b Baluz., licet. incontigua sit. omnium | salvator, 
Utar, etc. EpiT. 
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carne. Igitur ipsum quidem vivit, ut Deus; corpus A nem seorsus, et seorsus in Deum ; neque vero tam- 


vero tamquam proprium faciebat, et sic in se farmi- 
liariter accipiebat corporis passiones, cum ipsum 
nihil in natura propria pateretur. Prodest igitur et 
necessarium est, si in uno Christo id accipiamus 
quod secundum aliud et aliud de uno eodemque con- 
stituatur, et quod in duo dividi non permittatur, 
licet diversa inter se, el minime convenientia , actu 
esse dicantur. 

Est autem tale quod dico. Natum esse secundum 
carnem ex muliere Deum dicimus Verbum, quamvis 
omnibus ipsuin [Baluz. ipse| prxbeat nasci, et ad 
nativitatem, qu:e nondum nata sunt, vocet. Secun- 
dum aliud et aliud [Daluz. om. et aliud| natum est, 
eo quod homo nostri similis intelligatur ; vocat au- 
tem ad nativitatem omnia, eo quod natura sit Deus. 

Scriptum est etiam de ipso : Puer proficiebat, et 
confortubatur, et implebatur sapientia et gratia (Luc. 
iu, 92). Cum natura sit perfectum, ut Deus, et ex sua 
plenitudine spiritalia sanctis impertiat; cum ipsum 
sit sapientie dator et gratiz:e, quomodo proficit puer, 
et sapientia impletur et gratia? Secundum aliud et 
aliud : cum sit enim ipse idem homo simul et Deus, 
propter unitatem quidem, propria dicit (Baluz. du- 
cit] humana; est aulem perfectus, et sapienti et 
gratix dator, ut Deus. 

Nuncupatts est etiam et primogenitus, et unigeni- 
tus; sed si quis vim ipsa scrutari voluerit dictio- 
num, primogenitus est, qui inter fratres plurimos 
primogenitus; umigenitus vero, ut unigenitus, non 


quam Deo conjunctum :equalitate dignitatis, divisis 
substantiis, cum ipso adorari dicimus hominem (id 
enim extrem impietatis plenissimum est) : sed unum 
adorandum hominem factum, et mcarnatum Dei Ver- 
bum; ita tamen, ut credamus corpus ei adunatum 
animam juxta nos habuisse rationabilem. Neque 
enim Deus omnipoteus duos primogenitos precepit 
oportere, tam a nobis quam a sanctis angelis, ado— 


,rari. Unus est enim, qui est introductus in. orbens 


terrarum. (Heb. 1», 6); et si introductionis modum 
curiosius perscrutemur, carnalis dispensationis my- 
sterium inveniemus. Introductus est autem in orbem 
terrarum, tunc eum factus est homo, Hcet natora sua 
distare ab orbe longissime videattr, et in divinitatis 


B. eminentia vere esse credatur : aliws est enim preeter 


elementa creator ipsorum. Ergo super ea , qum ipse 
condidit, secundum naturam est, quod natura sit 
Deus. Unus tamen, ut ante dixi, adorandus est, etiam 


. tunc cum in multis fuerit fratribus : tunc enim pro- 


pterea: dictus est primogenitus. : 

Unum Filium adoravit cecus a nativitate sua, cum 
precipuo mirabilique modo sanatus est. Nam cune 
invenisset oum iu templo Jesus, divit : Tw credis im. 
Filium Dei? Ille autem dixit : Quis est, Domine, ut 
credam in eum (Joan. 1x, 58) ? Christus vero ei se- 
ipsum cum corpore demonstrans , aiebat : Et vidisii 
quidem eum, et qui loquiter tecum, ipse est (Ibid. 91). 
Vides quod singulari numero utatur, non permittens 
Deum et hominem seorsus intelligi; immo vero et 


jam primogenitus, nee inter plurimos fratres. At est.C'siquis. hominem: nominaverit. Emmanuet, minime 


ipse, et hoc, et illud; quomodo ergo? Secundum 
aliud et aliud : primogenitus entm, ut inter plirrimos: 
fratres, propter humanitatem ; unigenitus porro idem, 
ut solus ex solo Patre natus, et ut Deus. 

Sanctificatua fuisse dicitur per Spiritum, cum ipse 
sanctificare soleat accedentes ; baptizatus secundum 
carnem, qui in sancto Spiritu baptizabat. Quomodo 
igitur idem, et sancti(icat et. sanctificatur; baptizat 
et baptizatur? Secundum aliud et aliud : sanctifica- 
tur eiii humane, sicut etiam baptizatur ; sanetificat: 
autein divine, et baptizat in Spiritu saneto. 

Cum ipse suseitel. mortuos, resurrexit a mortuis, 
et cum sit per naturam vita, vivificari dicitur; hoc 
quonam modo? Secundwm aliud nempe et aliud : 


quidem communem heminem: signiflcaverit ; sed Dei 
Verbum adunatum nostr nature. Hunc sicut unum, 
hominem aderavere beati discipuli, cutn: eum viden- 
tes miris modis inter aquas ambulare, adoravere, di- 
centes:: Vere Dei Filius eg (Mutth. xiv, 55). 

Si vero hominem: eum: Deo coadorari dixerimus, 
divisionem spatiosissimam inducemus : e?» enim 
semper (quod est Latine, cum), nisi in significatione 
unitatis, que. est per. compositionem, ponatur, duo 
omnino coget intelligi. Quemadmodum enim nemo 
sibi convenire dieatur, neque conconare, aet coado- 
rare, aut coambulare; dugrum enim: personarum si- 
gniflcatienem. inducit prepositio verbo pr:eposita : 
ita etiam siquis coadorari hominem: cum Deo dixerit, 


ipse enim resurrexit quidem a mortuis, et vivificari D! duos plane (ilios: dicit, et a sese disjunetes; unitatis 


dicitur secundum carnem; vivificat auterge et suscitat 
aumortuis, utpoie Deus. Patitur, e& non patitur, se- 
cundem aliud etaliud : patitur: quidem humane car- 
ne, eo quod homo sit; impassibilis autem divine 
manet, ut Deus. | 

Adoravit ipse nobiscum : Vos enim, inquit, adora- 
tis quod nescitis; nos adoramus qued scimus (Joan. 
Ww, 22); et est etiam adorandus : Flectitur enim ipsi 
eme genu (Plulip. u, 10). Hoc quoque secundum 
aliud et aliud. Adorat enim, quia naturam assumpsit, 
qui debeat adorare; adoratur autem porro idem, 
quasi major adorante natura, co quod iutelligitur 
Deus. Adoratione vero non est dividendum in homi- 


enim ratio, si it sola. dignitatis :qualiMate, sive au- 
otoritatis inteHigatur, non esse vera: comvincitur, id- 
que a. nobis jam. pluribus ante probatum est. 


CAPUT XXXV. 


Adversus illos qui aint, qmod: sola relatione Deum 
erbum, deceuut humana; 

Garriunt wonnulli de carnal dispensatione Unige- 
nili, eL venerabile, ac magnum, et supernis spiritibus 
amabilissimym- mysterium, per quod etiam salvati 
sumus, ad sensus fragiles deferentes, decus contami- 
nant pulchritudiuemque veritalis ; cum eos oporteat, 
non siquid iosis recte habere videatur, roborare oe» 


1057 


pari; sed inspicere magis, subtili acutoque mentis A 


oculo, sacrarum propositum litterarum, atque re- 
ctum ita iter ingredi, sectantes ea qux Patres san- 
etissimi examinarunt, qui szucti Spiritus illpmminatio- 
nibus eruditi, sanxere hobis symbolum fidei, ipsum 
Aicentes, quod ex Patris substmitia inzstimabiliter 
natum est, Deum Verbum, per quod oinnia fácta 
sunt, qui in celo, et qux in terra; propter nos ho- 
mines, et nostre salutis causa descendisse, [ Baluz. 
add. carnem factum] hominem factum, passumque, 
ascendisse in eolum, venturum post [Baluz. per] 
tempora judicare vivos et mortuos. | 
Verum nonnulli sunt, doctos se esse scientesque 
opinati, et supercilio, et tumore sufflati, qui si hzc 
verba audierint, derident; et ea qux» tam recte sunt 
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Patiebatur autem impassibiliter, quie non idcirco 
se humiliavit, ut esset £&antum similis noSi; sed 
quia, ut ante dixi, id natur:e sux, uti sit omsíbus sape- 
rior, reservarat. At si diceremás, quod per eenver- 
sionem vel eommutationem natare sus in natoram 
transierit carnis, necesse erat omnibus modis nos, 
invitos etiam, confiteri, arcanam divinamque naturam 
fuisse passibilem. Sin sutem, licet juxta nos homo 
sit factus, manserit immutatus  [Baíius. incommuta- 
tus], est emi propriam celesti naturie, st pati een 
possit; deinde per adunationem Ipsius factum fuerit 
corpus passibile : oportet ut patiatur, corpore pá- 
tiente, eo quod corpus ipsius fuisse dicitur proprium; 
manet vero ipse impassibilis, eo quod ipsius est pro- 
prium ut pati non possit. ' 


dicta, deliramenta magis existimant : cum przsertim B. Quod si glorificatus est Emmanuel per passionem, 


credamus illuminatione Spiritus sancti patuisse sanc- 
dis Patribus scientiam veritatis. At illi, tamquam si 
Soli possint meliora sentire, non ipsum existimant, 
unigenitum Dei Filium, qui est ex substantia ejus, 
Deum Verbum passum esse sua carne pro nobis hu- 
maue, licet eo quod Deus intelligitur, in sua natura 
habeat, ut pati non possit; hominem autem seorsus 
et separatim eum ponentes, qui est ex sancta Virgine 
procreatus. Deinde ei, quantum ipsis videtur, modum 
glori: tribuentes, adunatum fuisse dicunt Verbo Dei 
Patris; et rationem adunationis exponentes, dona- 
tam esse ipsi dicunt a Deo :equalitatem dignitatis, sive 
aucloritatis, et ut simili appellatione, et Christus, et 
Filius dicatur, et Dominus. Sin vero etiam passus 


"ut ipse dixit, cum pro nobis pretiosam crucem esset 
passurus : Nunc glorificatus eet filius ttominie (Jon. 
xxxi, 51); cur, passionis gloriam homimi tribuentes 
solam habenti conjunctionem cum eo in squalitate 
dignitatis, non erabescunt? Nam, sicot ipsi existi» 
mant, conjunxit sibi secundum voluntatem Patris et 
complacitum hominem simpliciter, et &am sos. glo- 
rir parem effecit, et concessit, ut einiiti appellatione 
"Christus, et Filius, et Deus nominatus sit, et Dominus. 

EÉrgo neque incarnatum est vere Verbum, nec 
prorsus homo est factam. Àn forte, etiam falsos men- 
dacesque dicere doctores sanctos mundi totius, neb- 
Jum pariat detrimentam? Aut enim déieant, immo 
magis procedant in mediam probaturi, quod qui. con- 


esse aliquid dicatur liomo, qui ab ipsis excogitatur, € junetionis ab ipsis imducitur modus, incaenatiowis 


oportere aiunt, in ipsum Deum Verbum referri, eo 
quod conjunctum sit ipsi :equalitate dignitatis, cum, 
naturis divisis, unusquisque id sit, quod est. 
Explanabo autem vim sententiarum, quantum ipse 
valuero, sacrarum litterarum exetnpla proponens. 
Esuriit Christus, itinere fatigatus est, dormivit, in- 
gressus est in naviculam, pulsatus est a ministris ver- 
iberibus, a Pilato flagellatus est, sputamina militum 
excepit, qui lancea lztus pungentes, acetum mixtum 
felle ori ejus obtulerunt; gustavit autem et mortem, 
crucem passus, et alia convicia Jud:eorum. Hxc om- 
nia homini quidem contigisse commemorant ; referri 
vero in Filii veri personam. At nos credimus, sicut 
in unum Deum Patrem, omnipotentem, omnium vi- 


sibilium et invisibilium factorem; ita etiam in unum D 


Dominum Jesum Christum , Filium ejus. Divi- 
dere vero seorsus in hominem Emmanuel, et seor- 
sus in Verbum, recusamus. Scientes autem quod fac- 
tum sit juxta nos Verbum homo, vere ipsum eum- 
demque dicimus Deum de Deo; humane vero homi- 
gem juxta nos ex muliere. Aflirmamus autem porro 
propter familiaritatem, carnis quidem eum intirmi- 
lates fuisse perpessum; servasse vero nature sum 
impassibilitatem, eo quod non bomo erat solum, sed 
idem etiam Deus natura ; et queniadmodum proprium 
erat corpus ipsius, ita etiam naturales corporis, et 
inculpabiles passiones, necnon eliam ea qua ei il- 
lata sunt, petulantia nonaullorum. 


habeat vim, et id sit, Verbum esse hominam facte. 
Aut di ea non X& liabere existimant, quare conjan- 
'*€üonis nobis inconjunct» "mod&m exoogitatnt, veri- 
tate neglecta? cum deceat eos dicere, humsnitsti 
nostrie adanatum fnisse Dei Verbum et Patris : ita 
enim carne quidem propria intelligetur [Dufus. in- 
feligatnr| passue liumana. Quantum vero pertinet 
addivinitatisnaturam, molesti: omnis expers, ut Deus. 

Quod vero relationem nominauntes, qu: nescio 
quomodo ab ipsis reperta est, glorie detrahant Em- 
manuelis ; quodque eum vix unum sanctorum eflfi- 
ciant prophetarum; et qaed inter mensuras consti- 
tuant plurimorum, in eoque procul dubio capiantur, 
probabo porro, divin: Scripture ponens exefnpla. 

Murinurabat aliquando in deserto adversus Moy- 
'sen et Aaron populus Israel, diceus : Utinam moriui. 
essemus, percussi a Domino in Egypto, cum sedeba- 
mus ad ollas carnium, et edebamus usque ad satieta-.— 
tem (Exod. xvi, 5). Dicit deinde sapientissimus Moy- 
ses (erat enim consequens tam temere impatientes 
confutare) : Nos autem quid sumts? Neque euim ad- 
versus nos est murmuratio vestra, aed aduersus Dewn 
(Ibid. T). Regnabat enim per ilw tempora, etiam 
Deus omnipotens, per sanctos prophetas, in populo 
Israel. 

Jud:i (Baluz. Illi] sutem in. hoc etisap pusillani-, 
mes, accedebant ad divinum Samuel, dicentes : Ecce 
tu senuisli, et filii tui non ambulant in. viis tuis, et vaut 
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eonstitue superinos regem, qui judicet nos, sicut cete- À quatenus ei carnis attribuis passiones, licet impassi- 


re habent gentes (1 Reg. vii, 5). Moleste id quidem 
nimis ferebat propheta. Ait autem Deus omnipotens : 
Audi vocem populi, sicut locutus est ad te; quia non te 
&preverunt, sed me spreverunt, ut non regnem super 
eos (Ibid. v. 1). 

Dixit autem alicubi etiam Christus sanctis apo- 
stolis : Qui recipit vos, me recipit (Luc. 1x, 48). Nec- 
non etiam misericordes pro tribunali suo allocutu- 
rum se pollicetur : Venite, benedicti Patris mei, per- 
cipite paratum vobis regnum a constitutione mund i 
(Matth. xxv, 54). Probitatis vero ipsorum mores 
familiariter agnoscens de iis, quibus bene consultum 
fuerat ab ipsis : Quamdiu feceritis, inquit, uni horum 
sninimorum, mihi fecistis (Ibid. v. 40). 

Ecce, in his relationis modus qualis sit, cognosci- 
tur evidenter. Murimurabat adversus Moysen et Aa- 
ron populus Israel, et res quidem habebat relationem 
in Deum; erant tamen homines Moyses et Aaron si- 
miles nostri. Eodem pacto etiam in aliis intelliges, 
quorum nuper fecimus mentionem : sed erant qui- 
dem, ut ante dixi, sancti et admirabiles homines, 
homines tamen similes nostri. Eone igitur modo etiam 
homo Deo Verbo conjunctus, sicut illi aiunt, relatio- 
nem in íd suarum habeat passionum? Et quomodo 
jam non sit homo communis, et seorsus, et aliud 
nihil * Ergo non est vere Deus Emmanuel, non uni- 
genitus filius, non Deus secundum naturam. 

Deinde quam ob causam nemo aliorum a Deo Ver- 
bo honoratus est :equalitate dignitatis, sive auctori- 


bilem serves ut Deum. At nos, vir optime, cuni prius 
adunaverimus Verbum et hominem, carni quidem 
passiones tribuimus, impassibilem vero ut Deum ser- 
vavimus. Nam licet factus sit similis nostri, attamen 
scire debemus coelestium dignitatum et divinz ejus 
eminentixv majestatem. 

Praemissa igitur unitate ea, quasi aliquo funda- 
mento fidei prxjacto, carne passum esse confitemur ; 
mansisse vero extra passiones, quippe cum in se ha- 
beat, ut pati non possit : sin vero in parte ponamus 
Deum et hominem, naturas a sese dividentes, et se- 
cundum solam relationem dicamus Verbum sua duxis- 
se ea, qux? corpori contigerunt, Moysis nempe et 
Aaron modum habet is, qui est ex sacra Virgine pro- 


B creatus Emmanuel, quod est interpretatum, nobiscum 


Deus. 

Ergo etsi per prophetas sanctos dicat: Dorsum 
meum posui in flagella; mazillas autem. meas in pal- 
mas ; [aciem meam autem non averti a confusione spu- 
torum (1sai. 1, 6). Porro : Infoderunt manus meas et 
pedes meos, dinumeraverunt omnia ossa mea (Psal. 
xxi, 18). Et porro : Dedere in cibum meum hyssopum, 
et in sitim meam obtulerunt. mihi acetum. Ipsi omnia 
hxc Unigenito attribuimus, qux: pro nobis dispen- 
satorie carne passus est, secundum Scripturas : Vi- 
bice enim ejus nos sanati sumus, et ipse infirmalus est 
propter peccata nostra (Ps. txviui, 22). Impassibilem 
vero eum natura esse cognoscimus : nam si, ut dudum 
dixi, idem homo est.sifnul et Deus, sunt certe hu- 


tatis? Solum autem hunc paria omnia sortitum fuisse C manitatis ejus passiones, Dei porro proprium, ut 


contendunt; maxime cum Deus salvator omnium, 
non judicet ad personam, sed justum judicium, sicut 
ipse commemorat. Quare ergo considet solus? Quo- 
modo veniet judex, obsequentibus angelis? Quare 
autem solus tam a nobis quam a supernis spiritibus 
adoratur? Sed valde, inquit : te enim quoque id 
agere invenimus; passum enim ipsum confiteris, 


impassibilis intelligatur. 

H:c ita sentientes servabimus pietatem, et per 
rectas cogitationes euntes el sensus, ad ccelestis vo- 
cationis palmam perveniemus in Christo, per quem, 
et cum quo, Deo et Patri gloria cum Spiritu sancto 
in secula szeculorum. Ámen. 





LIBER TERTIUS, 


In quo continentur ExceRPTA a Manro MrncaTOonE ex libris Tugoponr MoPsUEsTENI, 
TugoponET! CtnENsis et EUTHENU. TvaNENsis, episcoporum Nestoriane partis. 





ADMONITI*^. 


Nulla fuit umquam hzresis dogmatis sui in populos snzrgendi studiosior quam Nestoriana. Credas d:emo- 
nem, omnium hzreseon satorem, prx cseteris istam excoluisse, ut suam in Christum Deum:hominem homi- 
nesque Chtisti sanguine redemptos invidentiam ple.,ius expleret. 

Suum illa studium, non tam concionibus promovit quam scriptis libris, idque procul dubio d:emonis in- 
stinctu; nam impietas, ad quam cohorrescunt Christiane aures, cum palam eflertur, toleratur aliquando pa- 
tientius, a curiosis oculis in recessu, dum, lenocinante sermonis eloquentia, et placet alieno veneno, et suo 
nocet. 

Ex eo tempore quo Nestorius apertum Ecclesie bellum indixit, ad mortem usque Cyrilli quxe anno 444 
contigit, libri tres prodierunt, velut totidem factionis symbola ; alterque ex alterius interitu enascens, tribus 
formis unam impietatem exhibuit. Primus complectebatur Nestorii serinones, artifieioso quodam ordine ad 
errorem insinuandum dispositos; secundus excerpta ex Operibus Diodori Tarsensis, et Theodori Mopsuesten i, 
quibus nominibus vix ullum fuit hac tempestate nobilius; tertius v&ytaAoyty Theodoreti et Eutherii sermone s 
atque etiam Eranistze dialogos. Alii aliis successerunt, ut cum unus proscriptus fuisset, aut certe vim nocendi 
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amisisset propter eruditum aliquod opus elaboratum et editum, velut antidotum adversus venenum, alius 
substitueretur, minus invidioso nomine, sed non minus pestifera virtute. Primum confutavit Cyrillus libris 
quinque Contradictionum ; alterum Proclus in tomo ad Ármenos; postremum Mercator, in opere cujus par- 
tem nunc edimus, neque enim integrum superesse puto. 

Libri hujus tertii, quem Pentalogium Theodoreti, acsi Lá Eutherii ac Eranistem comprehendisse dixi- 
mus, meminit Photius codice 49, ubi tamen semel in numero librorum, iterum in appellando auctore, pecca- 
vit : nam viginti septem libros numerat, et omnium facit auctbrem unum Theodoretum, cum duos auctores 
demonstret Mercator, eo fide dignior quod ea :etate scriberet qua illi viverent. In hoc deinde volumine quin- 
que tantum fuerunt Theodoreti libri, uno Pentalogii nomine inscripti, et viginti omnino sermones Eutherii, 
cum praefixa instar prfationis epistola. Operz pretium est verba Photii exscribere. 

« Lecti sunt Theodoreti episcopi Cyri libri septem et viginti, adversus varias propositiones. 

« Primus liber agit contra asserentes unius fuisse nature Deum Verbum, et quod ex semine David sumpsit 
principium ; itemque adversus eos qui Divinitati passiones attribuunt. Secundus liber cum eisdem e Scriptura 
manum validius conserit. Tertius de eadem re disputat. Quartus sanctorum Patrum continet doctrinam de 
gloriosa incarnatione Domini nostri Jesu Christi Filii Dei. Quintus hzreticorum colligit opiniones, quas com- 
ponit cum opinione eorum qui in Christo duas naturas minime agnoscunt, et ostendit magnam eos inter se 
affinitatem habere. Sextus ponit unum esse Filium Dominum nostrum Jesum Christum. Septimus epistolze 
locum tenet, quibus volumen primum absolvitur. Octavus vero contra eos qui multitudine dumtaxat verita- 
tem dijudicant. Nonus in eos qui pon non po e Scripturis aut equi aut qu:erere, sed fidem suam 
sibi suflicere. Decimus in male objicientes illud, Verbum caro facium est. Undecimus adversus prohibentes 
duas capere in incarnatione naturas. Duodecimus in eos qui asserunt dicentem aliud esse Verbum, aliud esse 
carnem, duos filios profiteri. Decimus tertius contra dicentes quod idem sit Christum hominem àgnoscere at- 
que in homine spem collocare. Decimus quartus adversus enuntiantes : Passus est sine passione. Decimus 
quintus in eos qui dicunt : Passus est uti voluit. Decimus sextus in asserentes oportere voces ipsas accipe- 
re; non autem earum sensa, ut qux» omnium captum excedant, considerare. Decimus septimus adversus di- 
centes : Verbum per carnem passum est. Decimus octavus contra asserentes quales Jud:ei poenas daturi fuis- 
sent, si Deum cruci non affixissent? Decimus nonus in aflirmantes Jud:eum illum esse, qui Deum minime 


. crucifixum asserat. Vicesimus contra aientes angelos eos qui apud Abrahamum cibum sumpserunt, non con- 


- 


tinuo etiam carnis naturam attulisse. Vicesimus primus adversus eos qui miracula singulatim extenuant, dum 
carnem negant. Vicesimus secundus adversus eos qui humano generi damnuin irrogant, dum concedere no- 
lunt ex nostra natura principium sumptum esse. Vicesimus tertius contra jactantes credere simpliciter iis 
quie dicuntur, et non attendere quid decens sit aut indecens. Vicesimus quartus adversus tollentes natura- 
rum differentiam, post passionem et ascensionem. Vicesimus quintus summatim ea repetit qux» per partes 
hactenus tradita sunt. Vicesimus sextus de post manifestata compositione, seu consubstantiatione. Vicesimus 
septimus de eo quod secundum communem hominem est exemplo. (* 

« Clarum vero, vel ex solo argumento, quinam ex suprascriptis libris orthodoxam corroborent doctrinam, 
quique ab ea discedant. | 

« Adhuc in eodem ipso volumine legi tres ejusdem libros superioribus majores; titulum prxferunt EPANUE- 
THZ 5 llohjuopgoc, id est, sodalis seu multiforinis. Horum primus, Deum Verbum immutabilem esse docet ; 
alter inconfusam minimeque mixtam unionem esse; tertius impassibilem sive imperturbabilem esse Deum 
Verbum. Accedit quartus, in quo syllogismis hzc eadem argumenta retexit. » 

Ex verbis Photii quinque colligere est : 1^ quo tempore scriptus sit Eranistes, de quo prolixius dicendi lo- 
cus erit in auctario Theodoreti, quod propediem edemus ; 29 quot sermones Eutherii desiderentur in secundo 
Operum Athanasii tomo; habentur enim septemdecim dumtaxat cum epistola prefixa seu przfatione, atque 
ita desunt postremi tres; 5* quod fuerit argumentum Pentalogii, atque etiam qui finis, idem scilicet ac Era- 
nist», cum exdem utrobique propositiones catholicorum doctorum, et eodem fere modo, impugnentur; 
4» quz fuerit opinio de Theodoreti fide, etiam temporibus Photii, a quo tamen immensis laudibus effertur ; 
5» volumine quod memorat Photius tria Opera comprehensa esse ejusdem omnino argumenti : nam Eutherii 
sermonibus idem virus continetur quod Pentalogio, nisi quod nocentius sermonibus inest, quia eloquentius. 
Verum ista enucleatius in przfato on Theodoreti auctario. ij 

Jam vero de opere Mercatoris antirrhetico, adversus librum tertium, quem dixi, atque etiam secundum, 
saltem ex parte. Crediderim equidem, aut conjecerim potius, a Mercatore compositum opus, seu codicem, 
tripartitum de causa Nestoriana. Et prima quidem parte comprehendisse omuia qux» Nestorii ac Cyrilli. In 
secunda qux Theodori Mopsuesteni ; in tertia qux Theodoreti atque Eutherii. Nos primam divisimus in duas, 
propter enormem pr: czteris magnitudinem. Secundam et tertiam conjunximus, propter oppositam ratio- 
nem. Non mediocriter juvisset, ad dogma Nestorii penitius perspiciendum adjungere Marianis ex Theodoro 
excerptis alia quz sparsa reperiuntur, et apud Leontium Scholasticum, qui Theodorum accusat; et 
apud Facundum Hermianensem, qui defendit ; et in Vigilii pontificis constituto, quintaque synodo, ubi damnatur. 

Porro autem de nomine auctorum trium, quorum ex Operibus excerpsit Mercator qux hic eduntur, nihil . 
admodum pr:efari juvat, cum Theodoreti, immo et Eutherii historia in auctario, nec indigna curiosis lectori- 
bus, nec mediocriter ad res ecclesiasticas utilis, texenda sit; et Theodori mentio, non tantum s:pe facta sit, 
tum in dissertatione prima in priorem partem Operum Mercatoris, tum in notis ad varia loca; sed iterum 
ctiam facienda sit, pluribus in dissertatione prima in posteriorem hanc partem. 








I. 
THEODORUS MOPSUESTENUS. 





PRJ/EFATIO MERCATORIS. 


Marius Mercator, Christi servus, lectori conservo suo — oppidi Mopsuesteni provincize Cilicize. Hune ego pro 
salutem. facultate qua valeo in Latinum sermonem, verbuia 
1. Grecus sermo Theodori est quondam episcopi — de verbo, transferre conatus sum, pravum ejus de dis- 
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pensatione Dominica, et a fide catholica alienum, ac A — 4. Agnoseat igitursupradictus Julianus ex hac trans- 


' salis extorrem sensum, quo Nestorium Coastaatino- 
politagz urbi quogdam episcopum secum male de- 
cepit, Latinis volens auribus insinuare, cavendum 
modis omnibus, non sequendum. 

2. Simul adinouere voleus Julianum, ex episcopo 
oppidi Eclanensis hzereticum Pelagianum seu Coeles- 
tianum, hunc secutum esse Theodorum, ad quem, 
peragratis terris, e£ exarato mari, atque Oriente lu- 
8irato, cum sociis et particiribus etavvraatropot Suis, 
magno nisu, tamquam ad Christianorum dogmatum 
praedicatum magistrum, tetendit, ut de h:eresi Pela- 
giaua, seu Coellestiana, quam defendendam et sequen- 
dam suscepit, ab ipso coufirmaretur , atque inde ve- 
lut iustructior, octo, eontra fidem eatholicam potiua 


latione, si legere non fastidierit, manente apud me- 
moratum Theodorum illa qua eum diximus mala fide 
secum Nestorium decepisse, etiam sibi magis suoque 
dogmati, de quo male turgidus et malesanus libros 
confecit, esse contrarium, seque etiam post de Cili- 
cia abscessum, ab eo in episcoporum provincie suc 
conventu anathemate esse damnatum. —— 

4. Non itaque irascatur, vel succenseat nobis, si 
eum cum Theodoro, cujus in libris suis infinitas lau- 
des exsequitur, ejusque se ni auctoritate sententiz 
in suo errore gloriatur, alienum a fide catholica esse, 
justeque damnatum detegimus, eonvincimus, atque 
deflemus; quia magis deflendus est, quam ullo odio 


quam contra sancte mernori:e Augustinum, volumina B persequendus. 


ills, ut putat, prudentissima conderet. 





EXPOSITIO PRAV/E FIDEI THEODORI. 





1. Qui nunc primum in ecclesiasticis erudiuntur 
dogmatibus liquido cognoscendis, aut ab h:eretico er- 
pore converti decreverint ad veritatem, doceri eos 
oportet quoniam credimus in unum Deum Patrem 
seigpiternum, Bon qui postmodum ceperit at esset, 
sed qui ab :eterno sit sempiternus Deus; nec qui 
postea factus sit Pater, quoniam semper erat Deus, 
semper erat Pater. 

2. Credimus et in unum Filium Dei unigenitum, 
qui est de substantia vel essentia Patris, tamquam 
vere Filius, et ejusdem essentia cum illo, cujus [Gerb. 
cum eo, cujus; Baluz. in id quod est] est et creditur 
esse Filius. 

3. Et in Spiri.um sanctum, qui sit de Dei substan- 


tia, vel essentia, non qui Filius sit ; Deus autem es- C 


sentia, tamquam qui sit illius essentix cujus est Deus 
Pater, ex quo secundum essentiam est: Nos enim, 
inquit Scriptura , non spiritum mundi hujus accepimus, 
sed Spiritum, qui est ez Deo (| Cor. n, 12); ab omni 
eam creatura alienans, Deo vero conjungens et co- 
. pulans, ex quo, vel de quo est secundum essentiam, 
speciali videlicet ratione, supra omnem omni modo 
creaturam, qui* non secundum essentiam Dei, sed se- 
cundum quod factura est, causam habens , ex Deo 
esse putatur : quem neque Filium, neque per Filium 
existentiam accepisse putamus. 

4. Confitemur autem Patrem in persona perfectum, 
et Filium similiter, sanctum quoque Spiritum pari 
modo, salva nobis ratione pietatis, in qua Patrem, et 


ex semine; hominem natura perfectum, ex anima ra- 
tionali et carne humana constitutum ; quemque ho- 
minem secundum nos naturaliter, virtute et poten- 
tia Spiritus saneti in Virginis utero figuratum, factum 
ex muliere, factum sub lege, ut omnes nos ez maledicte 
legis el servitute redimeret , adoptionem filiorum olim 
predestinatam recipientes (Gat wi, 15), inenarrabiliter 
copulavit sibi, atque conjunxit ; mortem quidem eum, 
secundum hominum legem, pr:eparans experiri; sus- 
citans vero a mortuis, et in erelum sublevans, sedere fe- 
cit ad dexteram Dei : propter quod existens super 
omnem principatum, et potestatem, et dominationem, 
et virtutem, el omne nomen, quod nominatur, non $&0- 
lum in hoc seculo, sed etiam in futuro (Eph. 1, 21), ab 
omni creatura adorabilis suscepit venerationem, tam- 
quam inseparabilem cum diviha natura habens con- 
junctionem, et tamquam Dbo supra omnem cogita- 
tionem et intelleetum, universa illi ereatura reveren- 
tiam exhibente. 

6. Et neque duos dicimus fllios, nec duos dominos, 
quoniam unus Filius secundum essentiam Verbum 
Deus, unigenitus Filius Patris, eui iste conjunctus, 
particeps Deitatis, eommunem habet Filii nuncupa- 
tionem et honorem ; nihilominus Dominus secundum 
essentiam Deus Verbum est, eui conjunetus iste, et 
sociatus, communionem habet honoris cum illo. 
Et propterea neque duos dicimus filios, neque do- 
minos duos, quoniam, in manifesto existente qui 
secundum essentiam Dominus ei Filius est, insc- 


Fitium, et Spiritum sanctum, non tres aliquas diver- D parabilem babens ad eum conjunctionem et societa- 


sas putemus esse essentias, sed unam, quam in Dei- 
tatis unitate et parilitate cognoscimus. 

5. Oportet autem et de dispensatione, quam se- 
cundum Dominum Jesum Christum, pro salute nos- 
tra, consummavit Dominus Deus, nosse nos, quoniam 
Deus | Baluz. ut vett. lib. Dei] Verbum hominem susce- 
pit, perfectum ex semine Abraham et David, secun- 
dum Scripturarum divinarum eloquia ; hoc exstantem 
secundum naturam, quod erant et illi quorum erat 


tem is qui pro nostra salute assumptus est courefer- 
tur, tam nuncupatione quam honore, et Filii et Do- 
mini : nen sicut unusquisque nostrum, ex se existens , 
appellatur Filius Dei, unde et plures filii Dei dicimur, 
secundum beatum apostolum Paulum (Gal. m, 26); 
sed is singulariter hoc habens, in id quod Deo Verbo 
conjunctus est, dignitatis Filii et dominationis parli- 
ceps, aufert quidem omnino duorum dominorum et 
filiorum intelligentiam; prostat autem nobis in con- 
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junctione Dei Verbi omnem habere fidem, omnem- A passibilis, et pleni multorum malorum, in quo ad eum 


que intellectum et contemplationem ob h:ec et ve- 
nerationem er Dei societate ab omni percipit crea- 
tura. ] 

1. Unem igitar Deum dicimus et Dominum Jesum 
Christum, per quem omnia facta sunt, principaliter 
quidem Deum Verbum intelligentes, qui secundum 
essentiam Filius Dei est et Dominus; pariter etiam 
cogitantes eum qui susceptus est, Jesum a Nazareth, 
quem unzit Deus Spiritu sancto et virtute (Act. x, 58), 
tamquam ad Deum Verbum habentem conjunctionem, 
et participantem Filii et Domini dignitati. 

. 8. Qui et secundus Adam appellatur, sicut beatus 
apostolus testis est Paulus (I Cor. xv, 45); qui tam- 
quam ejusdem sit naturx cujus est Adam, manifesta- 


accepimus similitudinem, cujus status initium factus 
Adam est, secundum statum demonstravit futurum 
Dominus Christus de coelis apparens, qui omnes nos 
in suam adducet familiarem communitatem : Primus 
enim homo, inquit, de terra terrenus, secundus homo, 
Dominus de calo (Ibid. 41); hoc est, inde visendus, 
ut nos ad sui imitationem adducat. Unde et adjungit : 
Qualis terrenus, tales et terreni, et qualis caelestis, tales 
el colestes. Sicut portavimus imaginem terreni, porte- 
mus el imaginem coelestis (Ibid. 48). In isto, inquit, 
qui paret, et videtur ab omnibus, eorum qui judi- 
candi sunt. invisibilis faciet judicium divina natura, 
secundum apostolum Paulum, qui ait : Et tempora 
quidem ignorantig nostra despiciens Deus, nunc man- 


vit nobis quidem futurum statum, et tantam ad illum B dat ubique omnibus hominibus penitentiam agere, quia 


Adam babens differentiam quantam esse oportuit in- 
ter eum qui largitor et minister erit tantorum bono- 
rum status futuri, et enm qui presentium tristium 
nobis initiam imtulit. Hinc simili modo et secundus 
Adam appellatur, taxsquam qui secundum enuntia- 
verit statum. Et quoniam prioris ilius mortalis et 


statuit diem in qua judicaturus est orbem terrarum in 
jusiitia, in viro in que definivit, idem  prasians , su- 
&cilaus eum a mortuis (Acl. xvi, 50). 

9. Hsec ecclesiasticorum dogmatum doctrina ; at- 
que adeo omnis qui contra hxc sentit, anathema sit. 
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1. Immo nos tibi catholici dicimus, qui talia ore 
iinpurissimo et lingua scelestissima protulisti , inces- 
sabiliter anathema , et omnibus consentaneis tuis. 
Vide enim, si evigilare volueris, quid mali coneris 
inducere ; &nperitia, an malitia, tu videris. 

9. Perjura quippe verba tua sunt ista, cum sensu 
pravissime et inimico catholicze veritatis : Dei Ver- 
bum hominem suscepisse ex semine Abraham et David 
per[ectum , ex anima rationali et corpore constitutum, 


sentientibus ; quod absit, ut quis hoc, vel dementis- 
simus, dicat et sentiat. Factus est enim homo, quod 
non erat, Filius Dei Deus Verbum, non deponens 
quod eret , sed manens Deus in Divinitatis, cum Pa- 
tre et Spiritu sancto, substantia vel natura. 

&. Numquid enim anima, aaltem hominis cujusli- 
bet, mixta et connexa corpori amittit, vel immortali- 
tatem nature sux, vel quod invisibilis, quodque in- 
corporea est? Non utique. 


quemque hominem , inquis , secundum nos naturoliter, C — 5. Huic vanissim» atque inani calumnüe opponen- 


viriute. et. potentia Spiritus sancii in virginis ulero 
figuratum , factum ex muliere, factum sub lege, ut 
omnes nos ex maledicte legis el servitute. redimeret , 
adoptionem filiorum olim pradestinaiam recipientes 
( Gal. m, 15), inenarrabiliter copulavit sibi alque 
conjuniit, mortem eum secundum legem hominum, 
preparans experiri, suscilans vero a mortuis el in 
colum levans , sedere fecit ad dexteram Dei (Ibid.). 
Et post paululum ibi : Ab omni creatura nunc adora- 
bilis suscepit venerationem , tamquam  inseparabilem 
cum divina natura habens conjunctionem. 

9. Vis igitur hoc ex isto sensu conficere, quod 
sane tuo assuas capiti [Corr. quod sane tuo scias ca- 
pite dictum], natum jam Christum ex Virgine per 


da etiam trium angelorum in Sodomorum eversione 
descendentium illa fidelissipa et sacratissima histo- 
ria, qu:? eos exceptos ab Ábraham prius, et mandu- 
easse, el pedes lavisse designat (Genes. x, 1). Num 
illi in assumptione illa corporum ex angelica versi 
et commutati esse substantia in corporum naturam 
dicendi sunt? Avertat hanc dementiam Deus, non 
utique, quia manentes in immortali atque incorporea 
sua natura el substantia, in corporibus constituti ad 
tempus, divinitus imperatum sibi officium impleve- 
runt. 

6. Quis ergo ferat ista garrientem, et audiat duos 
Dei filios eum verbis tantummodo, ad decipiendos 
simplices, protestari non dicere; apertis vero sen- 


Spiritum sanctum, adh:sisse, vel conjunctum esse, D tentiis duos ostendere palam, diversi meriti, diversc 


ut szepissime garris, Verbo Dei Deo, atque ex illius 
societate meritum et vocabulum conquisisse; voca- 
bulo autem tantum, non natura, appellandum esse 
Filium Dei, et czetera habere privilegia, non genuina, 
sed. per gratiam prestita; dissimulans quod scriptum 
est: Verbum caro (actum. est , et habitavit in nobis 
(Jo«n. 1, 44). Quod cum audis ab objicientibus tibi, 
Calumniaris tamquam Deum in carnem versum esse 


dignitatis, diversi status, divers: nature? 

1. Fallit autem ac decipit, ut diximus, imperitos. 
Quomodo enim dicit duos se non dicere filios, neque 
sentire, dividens unum ab altero, unum tempora- 
lem, alterum vero ab :xterno, secundum essentiam 
et naturam; et illum temporalem participatione et 
tantum vocabulo honorandum, non autem ex natura 
esse Filium Dei, et Deum? nam singulorum status 


1041 


MARII MERCATORIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM. 


1048 


et merita dividit, alterum natura esse volens, alte- A certe homo communis ex anima et corpore consti- 


rum conjunctione et societate illius qui natura est 
Deus et Filius Dei. 

8. Cum utique recordari debuisset Pauli dictum 
apostoli, quo ait: Optabam ego ipse anathema esse a 
, Christo pro fratribus meis secundum carnem, qui sunt 
Israelite, quorumest adoptio filiorum , et testamenta, 
et legis constitutio, el obsequia, et gloria, et promissa : 
quorum patres, el ex quibus Christus, secundum car- 
nem nalus est, qui est super omnia benedictus in sa- 
cula (Rom. 1x, 5). Utique super omnia Deus, qui 
secundum carnem ex Israelitis, ex semine Abrahain 
et David, per Virginis uterum, originem habet: Ver- 
bum enim carnem factum esse, Evangelio teste (Joan. 
1, 14), didicimus. Ex quo tempore, neque qux infirma 
sunt, et fragilia humanitatis, neque quie divina atque 
sublimia et zterna sunt, ab ulla [Corrig. una] sunt 
persona vel substantia separanda. 

9. Debuerat audire Isaiam przedicantem : Puer na- 
tus est nobis, et filius datus est nobis, cujus principatus 
super humerum ejus; hic vocabitur admirabilis, magni 
consilii nuntius, Deus, forhs, pater futuri seculi, 
princeps pacis; multiplicabitur regnum ejus, et pacis 
non erit finis; super sedem David patris sui, et super 
regnum ejus, ut confirmet illud , et corroboret in judi- 
cio et justitia, amodo et usque in eternum. Zelus Do- 
mini exercituum faciet hec (Isai. wx, v). 

40. Hic Deus, fortis, utique qui puer, sine dubio 
qui pannis in Bethleem involutus, et in presepio 
positus est, qui adoratus a magis, qui /Egyptum po- 


$tea cum parentibus petiit, ut ex ZEgypto, secundum (C 


alium prophetam przcinentem, vocaretur, dicentem : 
Ex /Egypto vocavi Filium meum (Osee ix, 2). 

11. Objiciendus quoque ei in faciem Jeremias vo- 
ciferans : Hic Deus noster, et uon cstimabitur alius 


preter eum Deus, qui invenit omnem viam justitim, et 


dedit eam Jacob puero suo, et Israel dilecto suo. 
Posthac in terris visus est, et inter homines conversa- 
tus est (Baruch. m, 358). 

12. Dicatur, quxeso, nobis, quis iste est, qui post- 
modum in terris visus est, et inter homines conversatus 
est. Utique Verbum Dei, Deus homo, et homo Deus, 
Jesus Christus, Filius unigenitus Patris , qui cum in 
terris in carne constitutus esset, et in ipsa visibilis 
conversaretur inter homines, ab hominibus in ipsa 


tutus, ex diversis sine dubio substantiis et naturis, 
corporali videlicet et spiritali, crassa et subtili , visi- 
bili et invisibili, mortali et immortali, convenit in 
unum, non contra naturam, sed naturaliter et Dei 
institutione, qui ita ut esset semel et ab initio, et 
in perpetuum , sanxit atque disposuit; homo ergo 
cum est et enuntiatur homo, una natura est, atque 
una substantia, unaque persona. 

14. Nec Paulus apostolus, cum diceret : Primus 
homo de terra terrenus, secundus homo Dominus de 
celo (I Cor. xv, &1), et cetera, qux in eadem cireum- 
stantia latius exsequitur, duplicem eum, vel duas na- 
turas esse significavit; nec qui dixit : Home cum in 
honore esset, non intellexit, comparatus est jumentis 


B insipientibus , et similis factus est illis (Psal. xr.vu, 


15); duarum in eo fecit naturarum mentionem. 

15. lllud quoque prztermittendum non est, quod 
dictum est in Genesi : Descendit Jacob in. "Egyptum 
cum filiis suis, omnes anime septuaginta quinque (Gen. 
xLvi, 27). Item propheta : Omnes anime mec sunt, 
sicut anima patris, ita anima filii, mea est; et anima 
qua peccat, ipsa sola morietur. Et is qui uvam acer- 
bam manducavit, ipsius obstupescent dentes ( Ezech. 
xviit, Á et 20). Itein alius propheta : Lauda, anima mea, 
Dominum (Psal. cxuv, 4), et omnia ossa mea laudem 
dicent tibi ( Psal. xxxiv, 10). Item a parte corporis : 
Non permanebit, inquit, Spiritus meus cum hominibus 
istis, quoniam sunt caro (Gen. vi, 5). Item alius : Care 
mea exsultavit in spe (Psal. xv, 9) ; et alibi : Videbit 
omnis caro salutare Dei (Luc. m, 6). Numquid eis sin 
animis ista contingent? Aut quia superius animae tan- 
tum nominat: sunt, corporis societate, vel in bonis, 
vel in malis meritis separatzx sunt? Quis hoc deme:- 
tissimus dixerit? Non utique, sed nawraliter, quain- 
diu utrumque sibi connexum et cohzrens est, non in 
dualitate, sed in unitate enuntiatur, et significatur 
natura, id est, hominis, seu humana natura. 

16. Nemo igitur sanus mente, cum homo vivus, vel 
adversa sustinet, vel optatis exsultat, dicat, non ex 
utraque constitutum, vel dolore affligi, vel ketitia 
exsultare, cum animam nullus dubitet, in sua natura 
et propria substantia dolore non affici; quod etiam 
Scriptura divina nos super hoc evidentius docet, 
dicens : Nolite timere eos qui occidunt corpus, anime 


passus est, in ipsa crucifixus, in ipsa mortuus, in D autem quid faciant non habent (Matth. x, 28). 


ipsa resurrexit tertia die, cum ipsa judex venturus 
judicare vivos et mortuos. Totus hic natura Filius 
Dei est, ex Deo Verbo et homine, cum anima ratio- 
nali, et carne solida atque perfecta; et hx tres sub- 
stanti: una jam substantia, una quoque persona; 
substantialiter enim Deus hominem, inde mutabiliter 
caro factus, suscepit et gessit, nec deposuit, nec de- 
positurus est umquam , conregnantem , et condomi- 
nantem. 

13. Quid hic dualitas naturarum? Quid substan- 
tiarum diversitas, in uno Domino Christo magna et 
impia loquacitate nobis affertur? nempe ut duos chri- 
$tos, et duos diversos esse Dei filios audiamus. Et 


"uo 


17. Quid opus est testimonia plura congerere? Aut 
qui finis erit in his exquirendis? Aut cui est, vel fuit, 
vel erit aliquando possibile perscrutari omnia, et om- 
nia commemorare, quibus probetur non novella hunc. 
sed vetera, partim Pauli Samosateni, partim Ebionis, 
partim Marcelli Galate , et Photini esse cum impie 

te locutum? Unum tamen pro innumerabilibus evzxa 
| pint sibi audiat trabalem locum [Gerb. audiat cla 
mare; Baluz. delet locum] : Nemo ascendit in celum 
nisi qui descendit de celo Filius hominis, qui est in 
celo (Joan. i, 15). Et certe adhuc crucifigendus 
Christus ista dicebat, qui descendit de ccelo, inquit, 


et qui est in colo fllius hominis, Jta ergo Verbug 
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Deus-homo et homosDeus Verbum, et sicut in gloria A Christus ex utero, qui substantialiter Filius Dei unum 


et majestate Dei unum, ita et his qux ima sunt 
secundum hominem unum. Et unus Dominus Jesus 


cum Patre et Spiritu sancto : Deus unus in Trinitate, 
semper in szcula. 





OBSERVATIONES AD SYMBOLUM ET EJUS REFUTATIONEM. 


1. Meminerunt hujus symboli generalia duo conci- 
lia, Ephesinum actione sexta, et Constantinopolita- 
num it actione quarta. Meminerunt etiam e veteribus, 
prxter Mercatorem, Cyrillus in epistola ad Joannem 
Antiochenum et Orientis synodum, Vigilius papa in 
constituto, Justinianus imperator in libro pro Acepha- 
lis, Facundus Hermianensis libro tertio, capite secun- 
do et quinto, Leontius Scholasticus libro tertio con- 
tra Nestorianos, numero 18, aliique. Meminerunt 
pariter e recentioribus Emmanuel Calecas libro 
secundo contra Grecos; Bellarminus libro tertio de 
Christo, capite quinto; Petavius tomo IV Dogmatum, 
libro primo; Christianus Lupus tomo I Scholiorum in 
canones conciliorum generalium , pluribus quidem 
locis, sed presertim pag. 774. 

9. Nemo vero meminit, quin simul di stai e 
vel tamquam nihil sanum habens, ut Cyrillus; vel ut 
impium atque Judaicum et sceleratum, ut Leontius; 
vel tamquam a Satana compositum, ut Patres quintze 
synodi, etc. 

Proscripsit tertia synodus, seu Ephesina (Actione 6). 
Si qui inventi fuerint, vel episcopi vel clerici, vel laici, 
sive senlire, sive docere, ea qu& continentur in oblata 
expositione a Charisio presbytero, de unigeniti Filii Dei 
incarnatione, etc., subjaceant sententig sancte hujus 
et universalis synodi. 

Proscripsit etiam quinta synodus. Nam postquam 
lectum est impium symbolum, sancta synodus exclama- 
vit: Hoc symbolum Satanas composuit. Anathema ei 
qui hoc. symbolum composuit. Hoc symbolum Ephesina 
prima synodus una cum auctore ejus anathematiza- 
vit, etc. 

Cyrillus in epistola ad Proclum : Sciat tua sanctitas, 
quod prolata apud sanctam synodum expositione ab eo 
composita , sicut dicebant qui protulerunt , nihil sanum 
habente, reprobavit quidem eam sancta synodus, utpote 
perversiu plenam intellectibus, et Nestorianam impieta- 
tem quasi vy oua. 


Mercator, cum accingeret se ad refellendum sym- C 


bolum, cujus erat hzec clausula : Hec ecclesiasticorum 
dogmatum doctrina, atque adeo omnis qui contra hec 
sentit anathema sit, continuo subjungit : Immo nos 
tibi catholici dicimus, qui talia ore impurissimo et lin- 
gua scelestissima protulisti, incessabiliter anathema, et 
omnibus consentaneis tuis. 

Justinianus imperator, aut quisquis alius Justiniani 
nomine librum ilum quem Facundus refellit pro 
Acephalis scripsit : Verumtamen ut omnes Christiani 
Theodori insaniam cognoscentes non circumferantur 
impiis illius doctrinis , prava ex ejus blasphemiis con- 
scriptis in conficto abeo symbolo presenti nostro indi- 


dimus. libro, Tue constant in ipsis sermonibus (Apud. 
ib. 


Facundum, lib. m, cap. 5). 

Leontius : Contra primam religionis Christiane in- 
[ormationem stat, et deificum symbolum eorum qui re- 
generantur tollit, fidem, inquam, synodi Nicena, non 
solum mutilans ipsum, sed omnem penitus fidem de- 
struens, et aliam prater illam tradens, pro nihilo du- 
cens illa tanta lumina, neque tam audax  (acinus per- 
horrescens : aliud enim, ut dixi, symbolum fidei , vel 
potius dicam perfidie, edit. . 

Qu: vero symboli dogmata primam religionis Chri- 
stianze fidem destruant, ostendunt satis laudati aucto- 
res. Nam cum trinitate personarum divinarum , in- 
carnatione Verbi, et gratia Christi, fides maxime 
constet, alii tria circa trinitatem personarum divina- 
rum arguunt ; alii totidem circa incarnationem Verbi; 
fertium quoddam genus erroris de gratia Christi, seu 
fiue ac effectu incarnationis deprehendimus in dis- 


sertatione postrema ad priorem partem Operum Mer- 
catoris. | 

Arguunt vulgo recentiores fere omnes verba quz» 
numero 3 leguntur de Spiritu sancto, quem neque f- 
lium esse, neque per filium existentiam accepisse pu- 
tamus. Qux: verba Manuel Calecas trahere conatur 
in bonum sensum , quasi Spiritus sanctus dicatur, 


. uon perinde per Verbum, ac creata qualibet alia, 


exstantiam accepisse; sed nihil admodum sua illa 
Denies, sive interpretatione, sive violentia , pro- 
ecit. 

Arguunt alii, quorum nomen Facundus reticet, 
quod quarta in Trinitate persona induci videatur; 
cum enim dictum esset: Gredimus in Deum Patrem, 
et in Dei Filium unigenitum , atque Spiritum sanctum, 
numero 5, fit sermo de Domino Jesu Christo, in 
quem sane credere nos oportet, tamquam ab aliis 
tribus diverso. Verum futilis est objectio. 

In libro qui Justiniani nomine vulgatus est, obji- 
citur Sabellianismus auctori symboli, quasi jam non 
quartam subintroducat personam, tres alias in 
unicam contrahat. Objiciendi causam dedisse visa 
sunt hzc numeri 4 verba : Confitemur autem Patrem 
in persona perfectum et Filium similiter, sanctum Spi- 
ritum itidem, etc. lpsis enim allatis subjungit libri 
auctor : Oportet autem auditorem inspicere, quia in san- 
cte Trinitatis persona dicens, SWMLITER ef ITIDEM, 
unam personam astruatur dicere trium nominum san- 
cte Trinitatis secundum  Sabellii insaniam. Objectio- 
nem ejusmodi, ut non est procul dubio gravissima, 
facile Facundus depulit. 

Damnat Ephesina synodus symbolum totum, velut 
contrarium fidei catholice de incarnatione Unigeniti, 
et , ut loquitur Cyrillus, velut Nestorianz impietatis 
scaturiginem. Unde Mercator auctorem tradit, non 
novella, sed vetera partim Pauli Samosateni , partim 
Ebionis, partim Marcelli Galate et Photini esse cum 
impietate locutum. | 

eprehendit igitur Mercator, 19? quod Theodorus in 
symbolo Christum faciat purum hominem filiumque 
Dei: non natura esse dicat, sed adoptione seu gratia; 
29 quod duos reipsa Christos predicet; 5» quod ne- 
get verba evangeliste, Verbum caro factum est, ac- 
cipi posse proprio sensu, nisi Verbum in carnem 
conversum dicatur. Ista pluribus demonstrat, sed 
alterum addit, ex anticipata potius, ut reor, opinio- 
ne, quam ex certa collectione : objicit enim auctori 
symboli quod homincm asserat prius formatum, fu;sse 
a Spiritu sancto in utero virginis, atque exstitisse, 
quam Verbo adhxreret, factumque ex conjunctione 
cum Verbo creature omni adorabilem. 

Verum certa ratione constat indubitatisque Theo- 
dori testimoniis, in ipso conceptu, Verbi et humanz 
nature? cvvageu exstitisse, qualem nempe admisit. 
Quid enim evidentius vel illa sententia Theodori, 
quam adducit Mercator ipse , excerpto 5: Occulte ei- 

em copulatus est, nec enim aberat cum formatus est, 
non dividebatur, cum nasceretur, eic. ; vel ista, qua 
utitur Facundus ad accusationem depellendam (Lib. 
ut, cap. 5) : Bonum est in hoc loco maxime concludere 
quid virtutis habeant ea qua dicta sunt, sive conversari, 
sive baptizari, sive crucifigi, sive et mori , sive et se 
liri, et resurgere. Non puro alicui heec coaptantes 
mini dicimus. Hoc enim in unaquaque dictorum de- 
monstratione addere non moramur, ut nullam calu- 
mniantibus pr&beamus male loquendi occasionem ; sed 
inhabitato quidem adeo Verbo, ab ipsa in utero matris 
plasmatione. 

Denique ex verbis numeri 8 confecimus a Theo». 


T Who. ^ 


1051 


MARII MERCATORIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM 1052 


doro non obscure significari gratiam Christi , propter A Opera tunc temporis latebant, nunc vero edita dubi- 


«quam venit in hunc muudum, non aliam esse quam 
vel doctrinam vel exemplum. 

Jam vero de auctore primus , quod sciam, Facun- 
dus qu:xestionem movit. Cum enim de Theodoro con- 
Slans esset antiquorum sententia, ausus est ipse 
dissentiri, ne quem purum h:eresis pr:estare conaba- 
tur,adversus quintam syuodum , is statim ex syin- 
bolo convinceretur. Miror vero adl;esisse Facundo 
viros magni nominis, Manuelem Calecam, Bellavmi- 
num, et Petavium, qui Nestorium auctorem faciunt. 
Quomodo enim, vel quinte svnodi judicium prz Fa- 
cundo vix quidquam se prolerente spreverunt, 
vel Leontium curiose Theodori singula persequentem 
non audiverunt? Omitto de Mercatore dicere, cujus 


tare jun nou sinunt. 

Nestorius magistri sui symbolo usus est ad spar- 
gendam hirresim ; huic enim subscribendum curavit 
ab hominibus qui ab heresi redirent ad. Ecclesiam, 
piste ac si foret. mera Nicenze vel Constantinopo- 
Mame fidei expositio. Id vero egit per impietatis 
su adennistros duos, Anastasium et Photium, qui 
et presbyteros alios duos, Antonium et Jacobum Phi- 
ladelphiam, ad reconciliandos Quartadecimanos , in- 
dueendosque ad subscriptionem quos possent, sub- 
misorunt. Verum Charisius Ecclesia: Philadelphiensis 
presbyter atque deconomus , subodoratus quod erat, 
rem totam detulit ad concilium Epbesiuum, cujus in 
actione sexta tota b:ec bistoria prolixe narratur. 


VERBA MARII MERCATORIS. 
Cujus autem perfidig sit euam praffatus Theodorus, ex scriptis ejus, que de Gracis transtulimus, ap- 


probemus. 





THEODORI MOPSUESTENI EXCERPTA. 





EXCERPTUM PRIMUM. 


Theodori Mopsuesteni episcopi de secundo cedice, libro 
quarto, folio decimo, contra sanctum Augustinum, 
defeudentem originale peccatum, et Adam per trans- 
gressionem merlulem factum, catholice disserentem. 
1. Tantis exstantibus, quxe demoustrent, Adam sic 

ex terra forinatum, ut mortalis prorsus existeret ; erga 

cibum proprium voluit occtipare sermonem, nee exinde 
valens advertere veritatem, pro doginate vero, sedu- 
etorio ex mendacio, advocationgm jungens, Deus non 
aH : Mortales eriis; sed morte moriemini ( Gen. 

p, 11). 

9. Prorsus existentibus natura mortalibus, inferre 
mortis experientiam comminatus, quam etiam juxta 
morem propri* benignitatis, ad effectum perducere 
distulit, Sicut enim cum dicit: Qui effuderit hominis 
sanguinem, sanguis ejus pro eo [undetur (Gen. ix, 6) ;- 
non hoc dicit, quia qui oceiderit hominem, erit mor- 
talis; sed quia dignus est hujusmodi inorte damnari. 
Sic et impresentiarum dixit : Morte moriemini; non 
quod tune mortales ferent; sed quod digni essent 
qui mortis sententiain per transgressionem [ Daluz. pro 
transgressione] referrent. 

$9. Sed et divinam sententiam, quam pest peccatum 
Deus Ad: inferre. videtur, adverte; sic euim dicit : 
Quia audisti vocem wroris Ium, et comedisti de ligno 
de quo preceperam tibi de hoe solo non comedere, ex 
eo manducasti, maledicta terra in operibus tuis, in tri- 
slitia comedes eam omnibus diebus vitg (ue; spinas et 
tribulos pro[eret tibi, et comedes [ext agri, ei in su- 
dore vultus tui comedes panem tuum, donec revertaris 
in terram (Gen. ui, 17). IIoc autem per hxc com- 
minatus est, quod :erumnosam vitam habiturus esset, 
cum labore deinceps fructus de terra sumpturus, qui- 
hus aleretur, et subsisteret, nequaquam habens, ul 
pridem, tantam propositam largitatem, quanta ex 
paradisi copia fruebatur. Non enim operari terram 
pro supplicio dedit Deus, quasi ex immortali natura 
iu mortalitatem homines transferens, quandoquidem 
€t paradisum ei, ut operaretur et. custodiret ( Gen. n, 


B 45), indixit. Pro tanta vero pristina largitate et vo- 


luptate paradisi, serumnosam ejus fore.sustentationem 
de terrx fructibus comminatur. Nam prorsus et | Ba- 
4uz. ut | mortalis factus, et tunc paradisi fructibus in- 
digcbat, sicut nunc terrze fructus inquirit; et pro sup- 
plicio, pristinis fraudatus deliciis, hac xerumnosissima 
laboriosissimaque conversatione mulctatur. 

4. Unde ad postremum consequenter adjecit : Quia 
lerra es, et reverteris in. terram (Gen. m, 47). Hnc 
etiam mortalitatem natura siguificans, non enim ini- 
mortali , et nunc primum ineipientisententiam mor- 
tis excipere, sicut sapientissimi defensores peccati 
originalis, immo potius patres peccati mirabiles, asse- 
verant, voeabulum huic terre. composuit; sed ut ab 
exordio naturaliter eflecto mortali, appellationem 


C hauc congruere indicavit [ Baluz. judicavit ] divina 


Scriptura, hoc de hominibus vocabulum, ad ostensio- 
nem corruptibilis et resolubilis eorum nature, s:pius 
assumens. Nam recordatus est, inquit, quia pulvis su- 
mis. Homo, sicut (enum dies ejus, el sicut flos agri ita 
florebit, quia spiritus pertransivit in eo, et non erit am- 
plius locus ejus (Ps. cit, 15). Vult autem dicere, quod 
corruptibiles, et resolubiles omnes sumus, in moduin 
feni parumper florentis pereuntisque post paululum : 
nam ad breve quidem tempus vitam ducimus, ad non 
existendun vero deinceps omning pervenimus. Sic 
et Abraham : Ego sum, inquit, *erra ac cimis (Gen.xvi, 
21); pro eo ac si diceret : Non sum dignus cum 


' tanto Deo colloqui, homo factus e terra, et omnimo- 


dis hoc futurus. Magis ergo dicere debuit, quia terra 


D eris, et in terram reverteris, siquidem nuuc primum 


fieret natura mortalis. 
EXCERPTUM SECUNDUM. 


Ejusdem Theodori ex secundo codice, libro tertio, ante 
quatuor [olia finis libri. 

1. Sed nihil illorum perspicere potuit mirabilis 
peccati originalis assertor, quippe qui in divinis Scri- 
pturis nequaquam fuerit exercitatus, nec ab infantia, 
juxta beati. Pauli vocem, aacras. didicerit. litteras ( q 
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Tim. ui, 15); sed sive de Scripturz sensibus, sive de A apostolisque, vel reliquis omnibus, de quibus ait bea- 


dogmate sepe declamans, multa frequenter inepta 
proprie communiterve. de ipsis Scripturis dogmati- 
. busque plurimis unpudenter exprompsit. Nam poten- 
tix motus [Jaluz. metus] nulium contra sinebat ef- 
fari; sed tantummodo tacjti, qui divinarum Scriptu- 
rarum habebant notitiam, detrahebant [Fort. se re- 
trahebant]. Novissima vero in banc dogmatis excidit 
novitatem, qua diceret, qued in ira atque furore Deus 
Adam mortalem esse proceperit; et propter ejus 
unum delictum, cumetos, etiaga necdum natos, homi- 
nes morte mulctaverit. Sic aulem disputans, nen ve- 
retur, nec confunditur, ea sentire de Deo, qux nec 
.de hominibus sanum sapientibus, et aliquama justitix 
euram gerentibus, umquam quis :estimere teniavit. 


tissimus Paulus : Quibus dignus nou erat mundus 
( Hebr. xi, $7); ta ot, illis mortuis, ipse solus sine 
mortis experientia perduraret. Sed jam ab initio hoc 


Deus habuit apud se definitum, ut primum quidem 


mortales ferent, postmodum vero immortalitate 


gaudereni; sic ad utilitatem nostram fieri ipse dis- 


ponens. 
Et post paululum. 

6. Manifestius, inquit, h»c eadem Deus estendét, 
eum tranefert Enoch, et imexortalem facit. Nam si pec 
peccatum causa supplicii Deus intulit mortem , nec 
elim definitem hoe habuit apud se, ineffabiliter pro 
nobis juxta propriam sapientiam cuneta dispensans, 


nequaquam Enoeh quidem immortalis existeret; De- 


Sed nec illins divinze vocis recordatus est, quod 1o. B. minus autem Christes ad mertis expenentiam per- 


diceretur wterius isia parabola in Israel : Patreaman- 
ducaverunt uvam acerbam, et filiorum deutes obstupua- 
runt; quia hae dicit Adonai Dominus : Dentes eorum 
qui manducatorint uvam acerbam, obsiupesceni (Ezech. 
xvm, 2) ; ostendens per hzc, quod alterum pro altero, 
juxta quorumdam errorem, Deus omnino non pusiat, 
sed unusquisque pro delictis suis redditurus est ra- 
tionem. 

à, His consona beaüss quoque Paulus anneclit: 
Deus, inquit, qui reddet unicuique secundum opera sua 
( Bon. u, 6). Et : Unusquisque nostrum onus. suum 
portabit (Gal. v1, 5). Et : Tu quid judicas (retrem tuum, 
at tui quare spernis fratrem tuum? Omnes enim adsia- 
bimus ante tribunal Christi ( Rom. xiv, 10). 


veniret. 


Et post paululum. 

7. Heirco, inquit, Dominus auetor omnium bone- 
yum heminibus factue est, ut. sicut Adam primi et 
mortalis status exstitit inehoator ; ita et ipse secundi 
et immortalis status existens initiator, prisnitus Ade 
prioris naturalia custodiret, dum nascitur ex muliere, 
Qum papnis involvitur, et paulatim setatis incrementa 
sortitur : Jeews exim, inquit, proficiebat etate, et sa- 
pientia, et gratia, coram Deo et hominibus ( Luc. n, 
529) ; dux circumcisionem suscipit, dum juxta legalem 
eonsuetudinem Doo astitit in templu, parensibusque 
subjicitur, et conversationi legitimze manclpatur; sic 
eliam ad expletionem reliquorum, et mortem, utpote 


&. Sed vir mirabilis propter unius ( Beluz. unum] C nature tributum, postremo suscipit, ut seeundum le- 


peccatum tanto furore commotum arbitratus est Deum, 
ut et illum atrocissimx pon: subderet, et ad univer- 
$06 Omnes posteros ejus parem sententiam promul- 


garet; et inter quos quanti justi fuerint, non facile. 


numerare quis poterit : ex quibus eum maxime consi- 
derare convenerat, quod valde videretur incongruum, 
Noe, Abraham, David, Moysem et reliquos innumera- 
biles justos, obnoxios poen: redditos ob ejus [ Fort. 
unius |] delictum, et unum, atque ex gustu arboris ap- 
probatum [Fort. peccatum], et quod sic ultra modum 
justitiz, iram suam Deus extenderit, ita ut tot justo- 
rum virtutes cunctas abjiceret, eosque propter unius 
peccatum Ade, tanto supplicio manciparet. | 

&. Nam etsi nihil aliud, saltem de Abel mente per- 


gem humane naturx moriens, et a mortuis divina 
virtute resurgens, ini&um, cunctis bominibus, qui 
mortem secundum propriam maturam suscipiunt, fie- 
ret, ut 3 mortuis surgant, et ad immortalem substan- 
tiam eommutentur. 

8. Sicut enim conformes Ade secundum statum 
presentem sumns omnes effecti, sie Christo Domino 
[Balux. add. juxta carnem] conforfhes efficiemur in 
posterum. Transfigurabit enim, corpus humilitatis no- 
stre, conformes fieri corperis glorie ejus ( Philipp. mnt, 
21). Et : Qualis terrehus, tales et terreni ; et qualis ce- 
lestis, tales et celestes (1 Cor. xy, 48). Et : Sicut por- 
tavimus imaginem terrohi, portemss etiam imaginem 
celestis ; ostendens quod primi status Ad:e participes 


peudens eonvenienter sestimare debuerat, qui primus D facti, necessario etiam secundi Adx Christi Domini 


justus existens, primus mortuus est, et siquidem mor- 
tem Deus statuerat ad poenam hominum, quomodo 
non impietatis erat extremas vivere quidem eum qui 
fuit causa peccati ; vivere etiam cum illo et Evam ma- 
liti» repertricem? Prxtermitto autem diabolum in 
immortalitate hactenus perdurantem, primum vero 
justum, repertoremque virtutis; primumque divini 
cultus curain gerentem, ante omnes poena peccantium 
fuisse perculsum. 

9. Oportebat autem sapientissimum virum et de 
Knoch, qui non est mortuus, diligenter expendere; 
non enim tanta virtute, vel pietate przditus fuit, ut 
jnelior omnibus existeret, Moyse dico, et prophetis 


secundum carnem fukuri status participium consequi- 
mur, utpote qui ex hae eadem natura constet exortus, 
et cuncta quas fuerant nature susceperit : et ideo su- 
stigueri& mortem, ut mortem natura suscipiens, et a 
mortuisresurgens, natueam liberam a morte perliceret. 

9. Et mortem quidem propterea suscepit , pecca- , 
tum vero nequaquam ; sed ab hoc immunis permansit 
omnine : quod enim erat natur, id est, mortem, 
indubitanter assumpsit; peccatum vero, quod non 
erat nature, sed voluntatis, nullo pacto suscepit. 
Quod st fuisset in natura peccatum , juxta sapientis- 
simi hujus eloquium, peccatum in natura prorsus 
existens necessario suscepisset. 
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Ejusdem 'l'heodori de codice secundo ex libro tertio, 
[olio decimo octavo. 


1. Si, inquit, peccaturum Deus nesciebat (Baluz. 
vere sciebat] Adam, sit horum (Baluz. add. sapien- 
tia] sapientissimorum et ista responsio, quod hoc in- 
sanissimum est vel in cogitatione percipere ; mani- 
festum est quod et peccalurum eum noverat, et 
propter hoc procul dubio moriturum. Quomodo ergo 
non est extrem dementix credere quod primitus 
eum immortalem | Baluz. mortalem] in sex horas fe- 
cerit (nam tant:e fuerunt a conditione ejus usque ad 
commissionem , quandoquidem sexto die factus e 
terra, et comedeus contra divinum mandatum de 
paradiso pulsus est); mortalem vero post peccatum 
monstiraverit. | 

2. Certum est enim quod si eum immortalem vo- 
luisset, nec intercedens peccatum Dei sententiam 
commutasset, quia nec diabolum fecit ex immortali 
mortalem, et quidem cunctorum malorum existentem 
vrincipium. 
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EXCERPTUM QUARTUM. 
Ejusdem Theodori de secundo codice ex libro tertio, 
folio vigesimo quinto. 

1. Non enim, inquit, his qui ab Ádam usque ad 
adventum Christi Domini in tantis fuerunt impietati- 
bus et iniquitatibus, quantas beatus Paulus propriis 
verbis expressit, ut in superioribus ex ejus declara- 
tum vocibus, tamquam magnum quiddam resurrectio- 
nis collaturus est premium, si eos suppliciis quibus- 
dam sine fine et sine correctione tradiderit. Nam ubi 


jam loco muneris resurrectio putabitur, si poena sine 


correctione resurgentibus inferatur? 
Et post paululum. 

4. Quis, inquit, ita demens, ut tantum bonum 
credat materiam fleri resurgentibus infiniti supplicii? 
Quibus utilius erat omnino non surgere, quam tan- 
torum et talium malorum post resurrectionem sub 
infinitis poenis experientiam sustinere. . 

EXCERPTUM QUINTUM. 
Ejusdem Theodori ex * alio quopiam libro 5^ adversus 

Dominum Jesum Christum, et ejus incarnationem. 


'4. e Nec enim, inquit, si duas dicimus in Christo 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* [nfinita prope scripsit Theodorus, ut ex Fa- 
cundo, Leontio, aliisque veteribus, et ipso etiam 
Theodoro discimus : ex tribus tamen Operibus excer- 
psit Mercator qux nunc exhibet, ex libris nimirum 
qui adversus Augustinum, libro Ad baptizatos, et li- 
bris qui de Incarnatione inscribuntur. De priori 
opere, quia pertinet ad rem Pelagianam, dictum est 
ad primam partem Operum Mercatoris : rursus ta- 
men hic edendum visum est, ut series verborum Mer- 
catoris aperlius constaret. De secundo nihil admo- 
dum scitur; de postremo nunc agendum. — Hunc 
Baluzius titulum habet aliter exscriptum, scilicet : 
Ejusdem Theodori ex octavo sermone catacismi , folio 
seplimo , subditque notas sequentes : « 3d HATedén 
Theodori. Sequentia non exstant in editione ltalica. 
Additus est autem titulus iste ex codice Vaticano, 
cum non habeatur in Bellovacensi. Et tamen Garne- 
rius hunc titulum posuit tamquam exstaret in anti- 
quis exemplaribus : Ejusdem Theodori ex alio quo- 

iam libro adversus Dominum Jesum Christum et ejus 
tncarnationem. Et mox annotat libros istos postremos 
inscripsisse Theodorum TIspi ivcOpematoc to9 Movo- 
ytvo9c, sed quia in his verx incarnationis ratio non 
exponitur, sed evertitur, maluisse Mercatorem adver- 
sus Dominum el ejus incarnationem scribere. Istud 
vero verum non esse evincit verus titulus sequentis 
fragmenti erutus ex codice Vaticano. » — « Cataci- 
&mi. Sive catechismi, ut patet ex Facundo, qui lib. 
Ix, cap. 5, primas lineas hujus fragmenti refert ex 
alia versione, et sumptas ait ex Libro ad baptizatos. 


C 


annos de incarnatione Domini codicem conscripsimus, 
usque ad quindecim millia versuum pertingentem , in 
quo Arii et Eunomii de hac re delicta, necnon etiam 
Apollinarii vanam. presumptionem , per tolum illud 
opus examinavimus : ut. nihil , sicut mea fert. opinio, 
preterirem ex his que et ad firmitatem Ecclesiastice 
orthodoxi& pertinerent, et ad convincendam eorum im- 
pietatem. Sed hi qui omnia facillime presumunt, et 
preterea rursum ab Apollinario, qui princeps hup 
heresis fuerat, instituti, omnibus opus nostrum man- 
[c$tum fecerunt, si quomodo aliqua invenirent valenia 
ad convincendum ea que in eo sunt scripta. Quoniam 
vero nullus contra certamen scriptis suscipere presu- 
mebat, imitati sunt. infirmos athletas et callidos, qui 
dum non possunt contra fortiores certare , insidiis eos 
et machinamentis, quibus possunl, conantur. evertere. 
Scripserunt enim ipsi inter se procul dubio quedam 
inepta, que a nobis umquam minime dicerentur. Deni- 
que hec ipsa in medio nostrorum scriptorum in. qua- 
dam parte interposuerunt, et suis familiaribus demon- 
straverunt, aliquando autem et nostris, ps per (acili- 
tatem suam omnia pronis animis audiebant. Et hoc 
quasi documentum, sicut putabant, nostre impietatis, 
videntibus prebebant ; unum autem ex his scriptis erat 
duos filios dicere. Necesse erat ergo non solum eps 
se 


c Facundus docet qui fuerit liber ille ex quo Mer- 
cator excerpsit quod ex Theodoro affert; sic enim ait 
( Lib. 1x, cap. 5) : Norerat iste (Theodorus) Christum in 


Át in collatione quarta concilii v constanter scribi- D) carnis manifestatione venientem factorem esse mundi, 


tur Ad baptizandos, non solum in editionibus, sed 
eliam in antiquis exemplaribus calamo exaratis, quod 
melius videtur. » Epir. 

b Libros istos postremos inscripsit Theodorus riepi 
PvxyÜpwrrügtes tou Movoytvoüe; sed quia in his verz 
incarnationis ratio non exponitur, sed evertitur, ma- 
luit Mercator adversus Dominum et ejus. incarnatio- 
nem scribere. 

Fuit vero opus illud spissum ac grande, ut quod 
quindecim libris quindecim millia versuum comple- 
cteretur. De numero librorum testis est Facundus : 
de versibus Theodorus ipse in przffatione operis De 
Apollinario et ejus hzresi (Lib. 1x, cap. 5), ubi totam 
hujusce elucubrationis historiam refert, queriturque 
ab adversariis corruptam esse, insertis qux» de duo- 
bus filiis invidiam facerent. Ante 20, inquit, jam hog 


U^" c. 


el proprium Dominum; nec dicendo duas esse naturas 
Christi, duos dicebat filios, aut duos dominos, aut duos 
christos, sicul mentiuntur haeretici. Nam sic aperte in 
libro Ad baptizatos locutus est. e enimsi duas na- 
turas dicamus, necessitas nos ulla constringit, aut 
duos dicere filios, aut duos dominos, aut duos chri- 
stos, quoniam hoc putare extrem: est amenti:e. 
Observandum porro Mercatorem vestigiis Theodo- 
ri inhzrere ; ut enim Theodorus idem agit hoc in li- 
bro quod in symbolo, ita et Mercator nunc id ipsum 
quod in refutatione symboli. Demonstrat scilicet a 
Theodoro duos introduci filios Dei, unum natura, qui 
eternus ; alterum adoptione, qui temporalis; atque 
ita Filium Virginis, seu Emmauuel, ac Christum esse 
purum reipsa hominem, sola exécec unitum Verbo, 
ut Deo sancti et prophetz. . 


v 
^ue 
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naturas, necessario fiet ut duos filios aut duos domi- A vn) : ursum, pardum, leonem, et aliam, qui has im- 


nos asseramus, quia hoc arbitrari extrem:ze probatur 
dementi:xe. Omnia enim qu:cumque secundum aliquid 
duo sunt, et secundum aliquid unum, non interimunt 
per unitatem utriusque divisionem : Ego enim et 
Pater unum sumus (Joan. x, 30). Sed non quia 
unum, neganda est utriusque proprietas. Et alibi de 
viro et uxore pronuntians ait : Jam non sunt duo, sed 
una caro (Matth. xix , 6). Sed non quia una caro vir 
et uxor, jam non sunt duo [Baluz. add. sed una ca- 
ro]; manent enim duo, juxta quod duo sunt; et 
unum, juxta quod unum. Secundum hunc modum, 
et hic duo sunt natura, sed unum conjunctione : duo 
natura, quia multorum [Leg. naturarum] diversitas; 
sed unum conjunctione, quia indivisam venerationem 


manitate przcellat, et ideo sunt quatuor, quod una- 
quique bestia nihil minus juxta substantiam reli- 
quis bestiis comprobatur existere : Duorum, inquit, 
hominum testimonium verum est (Joan. vut, 17), quia 
hoc uterque natura quod alter est. Sic et illud : Ne- 
mo potest duobus dominis servire (Matth. v1, 24), quia 
prebentis servitium tamquam domino, nihil minus 
uterque est dominus; ita et hic, si uterque secundurin 
substantiam esset filius et dominus, possent aliquo 
modo duo filii et domini nuncupari, secundum nume- 
rum personarum. Quoniam vero hic quidem secun- 
dum substantiam filius existit et dominus, hic autem 
secundum essentiam nec filius, nec dominus appro- 
batur; conjunctione vero quz illi facta cum illo est 


quod susceptum est, cum suscipiente sortitur , velut B iisdem participasse cognoscitur, idcirco unum filium et 


templum ejus individuum perseverans. 

9, ^ Omnia enim quxcumque duo dicuntur, tunc 
duorum continent usum , quando alterum alteri 
indifferens creditur, juxta quod duorum voca- 
bulum connumerationemque sortitur : verbi gratia , 
quatuor bestias divina Scriptura commemorat (Dan. 


dominum dicimus. Principaliter quidem intelligentes 
eum fllium et dominum, qui secundum substan- 
tiam utrumque vere esse creditur et probatur ; com- 
plectentes autem cogitatione eL illum qui inseparabi- 
liter ei conjungitur, et per ineffabilem cum eo copu- 
lam et filii[ Baluz. filii et] domini particeps xstimatur. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


sed etiam infirma illa scripta audientibus apparere : 
quoniam neque firma ratione, neque convenienti hoc 
possibile eral ostendi ; et ab illis idcirco infirmis erat 
conscriptum, quatenus ilie qui scripserat facilius inde 
convinci potuisset. Unus ergo ez nostris , propter mul- 
tam facilitatem, hec nostra esse credidit scripta, et 
kujus rei gratia dignus fide ab illis creditus est, qui ista 
perlegeret, et renuntiavt. nobis ea que [uerant scripta. 
" Cum ergo audissemus, culpavimus quidem illum, quod 
conira nos dictis sermonibus credidisset de his rebus 
quas sepius et in. Ecclesia et privatim dicentes nos 
audivit, cum fideliorem scriptis nostram vocem  judi- 
care debuerit, ad documentum nostra sententie, quam 
in dogmatibus votum nostrum est conservare (Apud 
Facundunm, lib. x, c. 1). 

Atque inde intelligitur quod Gennadius (Lib.de Script. 
Eccles. cap. 12) wadidit de Theodoro Ántiochenzx Ec- 
clesie presbytero , qui scripsit adversus Apollinaristas 
et Eunomianos de incarnatione. Domini libros quinde- 
cim, ad quindecim millia versuum continentes, in quibus 
ratione purissima, et testimoniis Scripturarum, osten- 
dit Dominum Jesum, sicut plenitudinem Deitatis, ita 
plenitudinem humanitatis habuisse. Docet et hominem 
duabus tantum substantiis constare , id est , anima et 
corpore; sensumque et spiritum non. alterum substan- 
diam, sed officia esse anii. ingenita, quibus spirat, 

ibus rationalis est, quibus sensibile facit corpus. 

uartum decimum autem hujus operis librum proprie 
de increata et sola incorporea, dominaque omnium 
sancta Trinitatis natura, et de creaturarum ratione dis- 
serens, pio sensu, cum auctoritate sanctarum Scriptu- 
rarum, explicuit. Quinto decimo vero volumine totum 
operis sui corpus, citatis etiam Patrum traditionibus, 
confirmavit et communivit. 
eque enim Pip de alio sive opere, sive auctore 
loqui, quam de quo Theodorus, cum characteres 
operis quos refert mirifice congruant cum illis quos 
acundus quosque Theodorus ipse exprimit. 

Verum ergo non est, quod nonnulli aiunt apud 
Mireum, id operis tribuendum esse Theodoro Kai- 
thuensi; vixit enim Raithuensis temporibus Maximi 
martyris, id est, septimo seculo, Gennadius quiuto, 
sub linem, atque ita inter utrumque auni fere 168 
interfluxerint. 
| Neque etiam verum, quod eruditis quibusdam vi- 
detur, Theodorum Mopsuestenum episcopum a Theo- 


doro Antiochenzx Ecclesi* presbytero, cujus Genna- 
dius Photiusque meminerunt, esse diversum. Certum 
enim est a Mopsuesteno conscriptos esse libres quos . 
Antiocheno tribuunt Gennadius et Photius. Cur ergo, 
inquies, vocatur Antiochense Ecclesie presbyter !? 
More consueto hujus temporis, quo inscribebatur 
libris gradus auctorum , in quo positi libros conscri- 
pserant. 

Ex his autem observatis colligo primum, scripsisse 
Theodorum libros de Incarnatione, non solum prius- 
quam fieret episcopus, atque adeo ante annum 294, 
quo primum sedere coepit, scripsit enim presbyter, 
et 56 annos sedit ; sed etiam ante annum 390, siqui- 
dem hunc codicem composuisse se testatur triginta 
annis antequam de Apollinario et ejus h:resi scri- 
beret, quod opus elucubravit aliquot annis ante 
obitum : obiit vero ann. 428, ut tradit Theodoretus. 

Colligo , deinde, emendandum esse Hesychium 
presbyterum Hierosolymorum in historia ecclesia- 
stica, cujus fragmentum profertur in v synodo (Col- 
lat. 5); ait enim (Cap. ult.) : Senectute jam cana de- 
bilitatus, pietatis scintilla, si qua forte in eo fuisset, 
inveterata, libros componere adversus Domini Dei ap- 
paritionem praesumpsit, quorum multitudinem preter- 
mittentes (nec enim fas est impios revolvere deep 
unius in presenti memoriam faciamus. Agit vero de 
hoc ipso opere, siquidem Theodori quiddam refert 
in sermonibus mysticis : at sermones mystici procul 
dubio a codice de Incarnatione non differunt, cum 
Facundus ex libro 15 mystico referat quod in lib. de 
Incarnatione fuit de Paulo Samosateno. 

^ Cailidius nihil ad dialecticam dici potuit. Tra- 


D dunt enim artis illius magistri, non coalescere in nu- 


merum, uisi quz sunt ejusdem denominationis, nec 


: ejusdem esse denominationis, nist qux eodem modo 


eamdem formam habeant, quam Aristoteles vocat 
oj9aíav xa.t& voUvoua. Quo ex principio Theodorus in- 
fert : ergo licet. Verbam et homo non uniantur 
xa' jróctacw, Sed ayé£ot. tantum ; duo tamen filii, 
duoque domini dici non possunt : quoniam etsi fi- 
lietatis ac denominationis formam eamdem habeant, 
non tamen eodem modo habent, Verbum siquidem 
natura, homo sola conjunctione : unde audita voce 
Filii Dei, omniumque donvini, Verbum per se et. 
xupirg atque simpliciter inte, igitur, homo xar« ct at- 
que opovouag. 
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. . . r * 5€ e . . . . 
ltaque sicubi filium hunc, qui sumptus est, divina A commixtione format infantem, perducit ad :etatem 


Scriptura commemorat, relatione suscipientis, juxta 
unitatem, dicimus eum filium nuncupari ; * cum eniin 
dicit : De Filio suo, qui factus est ei ex semine David 
secundum carnem (Ilom. 1, 5), ^ nondum Verbum di- 
cit, sed formam servi suscepLam : non enim Deus 
est secundum carnetn, nec Deus ex semine David 
factus est, quem Filium beatus Paulus evidenter ap- 
pellat. lntelligunus autem eum Filium, non quod per 
se dicatur Filius, sed quod illa conjunctione quai ha- 
bet cum eo qui vere est Filius taliter nuncupetur. 

9. * Misertus est Creator perdike creature, e£ siue 


s 


^ ]n v synodo hec mapuxomaü dicitur excerpta ex 
libro Theodori Ad baptizandos, Facundus seribit Ad 
baptizatos. Facundo favet ipsamet v synodus; nam 
06 excerpto dicitur : Henatus alter factus est, non jam 
pars Adum mutabilis, eic., que verba preteriti sunt 
temporis, non futuri. 

Cum autem ejusmodi fragmentum serie. continua 
sermonis connexum sit cum pftimo, quod Facuudus 
ex eodem libro excerpsit, intermedia quicunique 
Sunt ad librum Ad baptizates pertinere apertum est. 

'ide quam sententiam ferat Vigilius papa in con- 
stituto num. 35, de Theodori fraginento. 

b Legendum esse non Deum patct ex eodein consti- 
tuto pap: Vigilii et ex concilio v. BALuz. 

« lstud quoque fragmeutum ad librum Ad baptiza- 


, Vos perliuerce, ex eo conílcio, quod post extrema ejus- 


modi verba, atque ibi suam connexionem sine peccato 
custodiens, procul dubio sequantur ista, ut multam 
guidem ejus (acere diligentiam, etc., qux: in v synodo 
erzcerpta dicuntur ex eodem atque prxcedentia libro, 
id est , ex libro Àd baptizatos. Unde ea adjungenda 
putavimus ( Excerp. 51) : Ut multam quidem ejus (a- 
ceret diligentiam ; omnia autem illius propria faceret et 
tolerare, per omnes eo ducio passiones per quas eum 


UASTIGATIONES ET NOTE. 


virilem, incrementorum quidem processu naturz si- 
mailitudinem pro modo credulitatis insinuans ; occulte 
vero eidem copulatus existens, non aberat cum for- 
Juaretur, uon dividebatur cum nasceretur, loquenti 
conjunctus esL [Baluz. et| prxsens, in ejus actibus 
perseverans, atque ibi suam connexionem sine pec- 
cato custodiens. 

4.3 Jesus, inquit, proficiebat cate et sapientia (Luc. 
it, 02) Moc autem de Verbo Deo [Baluz. Dei] non po- 
test dici, quia Deus perfectus natus est de Deo per- : 
fecto, sapientia de sapientia, virtus de virtute; ipse 


E 


uia dicens Apostolus, qui personam Verbi significarit 
in Dei esse [(orma , quod est in essentia Patris; mem 
dirit, quia qi erat in forma aeri accepit ut noR prar- 
existenti homini demonstraret. Verbum unitum. secun- 
dum Theodori et Nesiorii insaniam. Manifestum quo- 
que popularem super ea re de Theodori atque Nesto- 
rii sententía opinionem ortam esse, vel ex vocibus. 
quibusdam utriusque non recte intellectis, vel, quod. 
magis opinor, ex. pr:;judicio quod uterque Samosa- 
tenio hac etiam in. parte erroris consenserit, quia im 
prrcipaa de Christo puro homine reipsa ambo con- 
veniebant. Jesus, inquit, proficiebat, etc. Hoc ego fra- 
gmentum, quemadniodum et consequens, desumptum 
conjicio ex libro x de Incarnatione, ubi multus est Theo- 
dorusiu congerendisScriptur:ze testimoniis, quibus pro- 
bet ponendam esse distinctionem, non tantum matura- 
rumin Christo, sed etiarn personarum, set potius, hypo- 
stasevn ; abutebatur enim sepe persote seu s oogorro. 
nomine, quod olim apud Grxeos, immo et Latinos, 
ad mores potius quam ad res, et aiunt , physicae 
pertiuebat. Ea de causa personam unam io Christo 
fatebatur libens, cum duas tamen hypostases reipsa 
doceret , ut aperte constat ex hoc fragmeuto, qued 
et apud Leontium libro srpius citato, et in v synodo 


secundum suam virtutem per[ectum fecit, nec a mortuis QC collatione 5: Manifestum. autem est quod unitas con- 


secundum sua natura legem recedens, sed sua pra;sen- 
tia, ei operatione, et gratia liberans quidem eum de 
etorte, et malis que inde sunt; resuscitans autem. de 

smor(uis et ad meliorem finem perducens. 
. 4 Aflinis est locus quem ex libro xiu de Incarna- 
tione Facundus refert : Bonum est in hoc loco maxime 
concludere quid virtutis habeant ea qua dicta sunt, sive 
conversari, sive baptizari, sive crucifigi, sive el mori, 
sive et sepeliri, et resurgere. Non puro ülicui hec coap- 
tentes homini dicimus. Hoc enim in unaquaque dicto- 
rum demonsiraiione addere non moramur , ut nullam 
calumniantibus pro beamus male loquendi occasionem; 
sed. inhabitato quidem a Deo Verbo, ab ipsa in u:ero 
malris psalmatione; inhabitato vero , non. secundum 
communem inhabitalionem, ueque jura eam quac in 
multis intelligitur gratiam; sed juxta quamdam ezcel- 
lentem, secundum quam etiam adunari dicimus utrasque 
maluras, ct unam, juxta. adunationem, effectam. esse 
personam. Allinem alium adducit Leontius ex libro 
septimo de Incarnatione : Habuit statim a principio, 
cum iR utero formuretur, unionem cum ipso. Ét paule 
post: Habuit etiam. propensionem non. vulgarem ad 
meliora ex unione cum Verbo, qua habitus est dignus, 
ex precagnitione Filii Dei, qui a. principio sibi eum 
univit. Et postea : Manifestum. est quod tanto. perfe- 
ctus el majore facilitate virtijtem. exsequebatur. quam 
reliqui homines exsequi poterant, quanto. Deus, qui iu 
principio ipso [ormationis ej us eum sibi unierat, mujo- 
rem cooperationem ipsi pr&!sebat. Quibus ex locis, sive 
quem Mercator in textu, sive quem Leontius, sive 
quem Facundus adduxit, apertum est deceptos fuis- 
Faculdl nomine Justin',aur imperatoris libellum, a 
3 dn 0 confutatum (Li b. m, cap. 2), composuerunt, 
que scripserunt :. Oportet. enim inspicere animo 


venit, per eam enim collecte natura! unam personen 
secundum unitatem effecerunt. Sicut enim de viro et 
muliere dicitur quod jam non sunt duo , sed una cere, 


' dicamus et nos rationabiliter secundum unitass ratio - 


fem, quoniam non sunt due persona, sed wna, scilicet 
naturis discretis : sicut eniin ibi non nocet numero duo- 
rum unam dici carnem, certum est enim secundum 
quod una dicitur; ita et hic non nocet naturarum di[- 
ferentia persone wnitas; quando etenim naturas dis- 
cernimus , per[ectam naturam Dei Verbi dicimus, et 
perfectam personam ; nec enim sine persona est subsi- 
stentiam dicere per[ectam, perfectam atem et hominis 
naturam et personam similiter. Quando autem ad com- 
junctionem respicimus , unam personam tune dicimus. 
Vide etiam consequens fragmentum apud Leontium, : 
In quo eadem impietas eadem fraude repetitur. Porre ' 
autem Theodorum in libro x de Incarnatione id age- 
re, quod diximus, constat ex fragmentis , tum a. 
Leontio, tam in v sytrodo, tum etia a Facundo ai- 


D latis. — Baluzius huic fragmento preponit titutem : 


Diodori Tarsensis episcopi dividen&s divinitatem Chri- 
$ti ab ejus humanitate; subditque notam seqwentem. 
« Diodori Tarsensis. Titulus iste, ut wi a ui , 
(fragmenta qux sequuntur sub numeris 3, 6, 7, 8 
et 9 haberitur quoque , apud Baluzium, sub nomine 
ejusdem Diodori) « additus est ex codice Vstieano. 
Nam cuin deessent im Bellovacensi, hinc faewm est 
ut Garnerius sequentia ediderit tamquam essent 
Theodori Mopsuesteni, cum sint Dioderi Tarsensis. 
Quo factum est etiam ut cum idem Garnerius se- 
ipte duo priora fragmenta putaret esse Theodori 

opsuesteni, conjecerit desumfta esse ex libro ilius 
decimo de Incarnatione. Sed h:ec conjectura mune 
evanescit. » Epir. 
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igitur nen proficit, nec enim imperfectus est, ut ái 4 homo hinc est: Maria non peperit Verbum, 4 nec 


perfectionem incrementis indigeat. € Non enim ei i&ox 
formato vel edito omnem propriam sapientiam Dei- 
tas contulit ; sed hanc particelatitn corpori wibuebat. 

5. * Dicite, inquit, eis : Prophetam vobis suscitabit 
Dominus Deus vester ex fratribus vestris itnmquam 'me 
( Deut. xvin, 15). Ex fratribus non est Deos Verbuth : 
propheta namque est qui gratiam Spiritus accipit, et 
futura pr«edicit, ministrans Spiritui, ad preesuntianda 
[Baluz. pronuntianda] ea qux ventura sunt. Deus 
igitur Verbum, cui ministerium prebuit, aut cujus 
propheta monstratus est? Vides ergo Quia divinà 
Scriptura caute pronuntiat. 

6. Precor inquit, attendite. Dicunt ad mos : Ut 
«quid separatis ergo ? Vos respondete, qui non sepa- 
satis. Numquid Deus Yerbum in novissimis est tem- 
porlbus ? Quid aiunt ? Putasue, hoc dicunt ? Nequa- 
quam, sed anie s:ecula est. Et si ante gzcula est, 
qnod est ex semine David, multo magis ipse David, 
ex quo est sciuen ; sed non. est David ante sxcula, 
nam multis homimibus probatur esse posterior, et 
post viginti octo generationes a David, id quod est 
ex semine Bavid. Si autem ante szcula est quod in 
vulva formatum est, non ex semine David, et divma 
Scriptura mentitur. 

1. * Homo ungitur Jesus Dominus noster, Verbum 
non ungitur: Verbum namque majus est Christo, 
quia Christus per sapientiam magnus effectus ést. 
"Verbum enim desursum est, Jesus autem Christus 


enim Maria erat Deus (Balttz. om. Deus]; sed hemi- 
nem nobis similem genuit, meliorem vero per omnia, 
quia de Spiritu sancto. 

8. * Ad diligens cautamque dogmatum vos exà- 
men evehimus : 1 laboramus propter vos, ne ratio- 
nem Domino reddamus pro rostro silentio. Perfectua 
«nte sxcula Filius perfectum eorà qui ex David pro- 
lj1tar assumpsit, Filius Dei filium David. Dices ergo 
anthi : Duos filios prowficas. Non dieo d'tos fiios Da- 
vid, numquid Deor Verbum filium David ásserui ? 
Sed nec düos filios Dei secnndum substantiam dico : 
$ numquid enit duos lios assero de Dei substantia 
genitos ante s:cula? Dico autem Def Verbum hiàbi- 
tasse in eo quod ex David semine comprobatur. 


B 9. Non sie, inquit , ia eo quod est ex semiue Ds» 


vid, sicut in prophetis, habitavit Deus Verbum. Hf 
enim particulari quadam et modica [Dalus. modica - 
tà ] quautitate sancti. Spiritus gratia fruebantár ; hic 
autem in his, ie quibus interdum erant illi, jugiter 
permanebat , et gloria Verbi ac sapientia replebatur. 
Alter intelligendus procul dubio prater eum et sub- 
sistens [ Balus. sustinens ] proprie fllius ac seorsum; 
non enim Verbum semetipsum sapientia replebat et 


gloria, sed alteri potius hec qux sunt insignia €osi- 


ferebat. 

40. Adoramus purpuram propter indutuib, et tóm- 
plum propter habitatorem; formam servi propter 
formam Dei ; ^ agnum propter pontificem, sesumptuome 


CASTIGATIONES ET NOTA. 
^ Videntur deesse hzec. verba aut similia : Profi- C substantiam dico; nec emm dico duos ex substanti& 


ciebat Jesus; vel, Proficiebat homo : non enim, eic. 

b Suspicor id sumptum ex libro xv de Incarnatio- 
ne, quo concluditur totum opus, ut ait Facundus: 
et ita quidem , ut quod scripsit Gennadius, citatis 
Patrum traditionibus communiatur ct corroboretur, 
kmnmo, ut colligitur ex aliis fragmentis, interrogatio- 
mibus quibusdam fieri solitis responsio afferatur. Id 
«ego colligo ex fragmento quod in v synodo reperitur, 
appellato opere *ine numero libri; sed apud Leon- 
tium hanc habet inscriptionem, Ejusdem ex lib. xv. 
s3ic autem se habet : Nemo artificio. interrogationum 
4ecipiatur, (lagitiosum enim est deponere quidem lan- 
tam testium nubem, secundum. quod Apostolus dixit, 
astutis autem inlerrogationibus deceptos adversariorum 
parti conjungi. Que vero sunt qua cum arte interro- 
gant? Hominis genitriz Maria, an Dei genitrix? Et 
qui crucifixus est, utrum. Deus an homo ? Sed istorum 
qxidem ceria est absolutio, etc. 

c Hujus quidem fragmenti partem , qu: ad Virgi- 
nem pertinet , Eusebius exhibet in obtestatione, sed 
£otum Leontius repr:sentat, verum uterque ex Paulo 
Samosateno : quomodo igitur ipsum Mercator Theo- 
doro tribuit? An forte Theodorus e Samosateno de- 
scripsit? Nam solemne videtur hujusce factis li0- 
minibus , alios ab aliis que dicerent mutuari. 

d Garnerius videns sensum esse imperfectum, ita 
supplevit : nec enim Maria erat Deus. Metius Leüri- 
tius : nec enim erat aute sccula Maria. BaLUuz. 

e [loc fragmentum a Leontio tribuitur Diodoro 
Tarsensi, diciturque excerptum ex libro i cofitra Sy- 
nusiastas, ex cujus Greco textu ita vertit Frauciscus 
Turrianus : Hortor vos ut muniti sitis et firmi ad dili- 
gentem cognitienem degmatum. Perfectus ante secula 
Filius: perjectum quod ex David assumpsit, Filius Dei, 
filius David. Dices mihi : Duos igitur filios pralicas? 
Duos filios Dacid non dico ; non enim dixi, Deum Ver- 
bum filium Darid. Sed neque duos filios Dei sccundum 


Dei, cum dico Deum Verbum ante sectla habitasse iw 
genito ex semine David. Auimadverte ea quo in v sy- 
nodo, collatione 52, primo et secundo loco, proferun- 
tur, ex libris Cyrilli adversus Theodorum, & Leontio 
adjudicari Diodoro; et vero opus hoc Csrilles ad- 
versus utrumque composuit, ut constat ex Facuado 
(Lib. n, c. 5, et alibi). Mirare vero stropham homi- 
bis abutentis, et sua ingenii subtilitate , et lectorum 
pua hinc etiam perpende qua ratione unum 

ilium fateretur Theodori magister Diodorus, ipseque 
Theodorus, cum suis posteris. Attende siriliter 
s Verbi cum Christo conjunctionem admitteret 

iodorus, qualis nempe est Verbi cum prophetis, 
per évépytuxv ; triplici tamen discrimine, quod perpe- 
tua foret cum Christo, quod ad majora oflicia ob- 
eunda , quod majoris sive honoris communicatione, 
sive virtutis aíflluentia. Satagat nunc Facundus ut 
hominis tam improbe cauti impieque subtilis disci- 


: eiie , eumque magisti apprime sequacem , de- 


endat. 

! Hoc membrum deest in excerpto Leontii. Barvz. 

€ Pro his ista habet Leontius : nec enim dico duos 
ex substantia Dei, cum dico Deyune Verbum ante secula 
habitasse in genilà ex sevine Daaid. BALvz 

b Suspecta mihi est vox pontificis , immo expun- 
genda, ejusque loco vox pastoris scribenda.. Nam 
ágnus el nomen cui jungitur perinde distinguuntur 
ac purpura et indutus , assumptus et assumens, for- 
matus in atero virginali et omnium creator, id est, 
homo et Verbum. Atqui Nestorianus quisque horre- 
bat dicere, Verbum pontificem, d constat, tum ex 
Nestorio sermone 4 et 6, tum ex reprehensione de- 
cuni anathematismi, sive ab Andrea Samesateno, 
sive a Theodoreto. Abhorrere nemo factionis istius 
poterat a Verbo agnum, id est, horninem ferente, 
cum se adorare jacLarent portatdm propter portan- 
tem, etc. Adde quod quxstio de; Deo pontifice non 


-— t 
"o 1 


MULIDEPPL DE 


1063 


MARII MERCATORIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM. 


1064 


propter assumentem; formatum in utero virginali A Deus; quod enim ipse factus est, ego factus sum, 


propter omnium conditorem. lis confessis rebus, 
unam offer venerationem , non nocebit adoratio una, 
si res fueris ante confessus. 
11. Unamdicis venerationem, sed per unam vene- 
rationem introducis blasphemiam, ut si una sit ado- 
ratio, sit et una substantia. ; 
"^. 12. * Non invideo , inquit , Christo cum factus est 


quia mex naturz est. : 
45. b Hodie Jesus factus est immortalis; quando 


ad eum accessit Maria post resurrectionem, dicit ei : 
Noli me tangere; wstimabat enim illa ipsum Domi- 
num esse qui fuerat; et nesciebat quia post resurre- 
ctionem perfectus fuerat factus. 


CASTIGATIONES ET NOT. 


videatur mota ante dictam a Proclo Virgini Deipare 
panegyricam orationem ann. 429. Animadverte au- 
tem uude profecerat Nestorius, qui multa, partim ex 
Chrysostomo, partim ex Theodoro mutuari solet; sed 
ex Chrysostomo bona qua corrumpat , ex Theodoro 
mala qua augeat. 

^ [mpia hzc sententia, non eodem ubique modo 
legitur ac in praesenti. In concilio Tyrio, interlo- 
quentibus episcopis judicibus, ita exponitur ab ac- 
cusatoribus Ibx: Edesseni : Non invideo Christo facto 
Deo, in quantum enim ipse factus est, et ego factus 
sum. OU gÜovÀ «à Xpurtà ysvoutvo Otà* i9' oco» yap 
&Utóc Pytvsto, x&yo Eysvoum. AL in instructione cleri 
Edesseni sic habetur : Non invideo Christo facto Deo, 
quoniam et ego, si volo, possum fieri, secundum ipsum. 
O9 eÜovà c& Xpurtà *ytyovot. tà, Ertió) x&yo, si Boo- 
Aopat , yivou.xt x«v' e)rov. Priore loco ascribitur Ibxe 
Edesseno episcopo a quatuor ejusdem Ecclesix: pre- 
sbyteris. ln posteriore presbyterorum accusatio te- 
stimonio quinque et sexaginta ministrorum ejusdem 
Ecclesix» diluitur. Crimen porro tam nefarium Ibas 
commoto, ut par erat, animo ita purgavit : Ána- 
thema. ei qui dixit, et ei qui calumniatus est; decies 
millies ego secari patior, quam dicere hoc verbum, 
absit hoc a me, vel cogitare, etc. Hujuscemodi voci- 


bus non unus tantum sensus accommodari potest, . 
sed tam multiplex, quam multis referuntur modis. ( 


Si legantur prout sunt in instructione cleri Edesseni, 
non incongruus est quem attulimus in dissertatione 7 
in priorem partem, iste scilicet : Non invideo Chri- 
$to quod Deus factus sit; possum enim pariter fieri 
Deus si volo. Nam suis ille operibus, suisque liberi 
arbitrii nativis viribus promeritus est divinitatem, 
qui et ego opera, ut sum ejusdem communis natu- 
re particeps, przstare possum. Sed si presbytero- 
rum accusantium intelligantur verba perinde atque 
sonant, sensus iste mox occurret : Non invideo 
Christo, quod Deus factus sit; quantus enim factus 
est per assumptionem , tantus el ego factus sum per 
baptismum, uterque scilicet filius Dei adoptivus. Ve- 
rum voces a Mario relatas benignius interpretari posset 
quispiam hunc in modum : Non invideo Christo quod 
factus est homo; quod enim factus est, factus et 
ego pariter, honore tanto scilicet ex ipso in me, 
propter communionem nature , redundante. Verum- 
tamen tertius ille sensus, cum pietatis multum ha- 


beat, et ad voces tamen, ubi primum prolatz sunt , 
exhorruerit lbas ipse cum aliis, verus esse non po- 
test : quare oportet alterutro alio voces intellectas 
fuisse ; utroque vero, horreudam impietatem super- 
biamque continent; et priore quidem Samosatenam 
ac Pelagianam, posteriore vero Theodorianam. 


B Hancne aliquando impiam vocem Ibas protulerit , 


incertum est : nam Patres Chalcedonenses oblata 
Ibx crimina non satis probata fuisse edixerunt, et 
nihil ejusmodi objectum est Ibx in v synodo, in qua 
tamen damnatus est cum sua epistola. Certum tamen 
reor, si quando protulerit, non id fecisse primm 
quo tempore accusatores presbyteri aiebant, anno 
scilicet 445, nam opusculum istud Marius ante noc 
tempus scripsil. Quare Mercatori credendum puto 
tribuenti, vel Theodoro Mopsuesteno, vel potius 
Paulo Samosateno, cujus duas antea mtpeoxig addu- 
xerat. Id vero cur potius de Samosateno putem, causa 
est, quod Theodorus ob merita negaret assumptum 
hominem, sed singulari gratia; cum primum Virginis 
ju utero formaretur, id vero Samosatenus assereret ; 
quodque Theodorus, licet reipsa Christum Filium 
Dei adoptivum doceret, contenderet tamen ea digni- 
tate ornatum, eoque honore evectum, quo nulla pos- 
sit creatura pertingere, quantumvis nitatur. — Apud 
Baluzium abatur ragmentum istud sub nomine Jbe 
Edessenorum episcopi, cum hac annotatione : « H 
hunc quoque titulum debemus codici Vaticano, cum 
deesset in Bellovacensi. Quo factum est ut Garne- 
rius, cum videret lbam negasse se ea dixisse que 
mox referuntur, et putaret a Mario Mercatore tribai 
Theodoro Mopsuesteno, ei credendum putaverit, huc 
tamen valde inclinans ut facilius sentiret esse Pauli 
Samosateni. Re autein vera sunt Ib:e episcopi Edes- 
seni, ut testatur Marius Mercator. Vide ultimum con- 
stitutum pap:e Vigilii a nobis editum in nova Conci- 
liorum editione. » Epi. 

b Huic quoque fragmento przponitur titulus : quo 
sic se habente, Ejusdem Ibo cum populum alloqueretur 
in Pascha. « Hinc, inquit Baluzius, patet hoc fragmen- 
tum conjungi posse cum superiore. Ex libello enim 
presbyterorum Edessenorum contra lbam apparet 
eum superiora de Christo protulisse cum in Ecclesia 
secundum consueludinem in die sancto Pasch: fa- 
ceret sermonem. Dicta autem ab eo esse et alia te- 
stantur iidem presbyteri. » Epir. 





H. 75 
THEODORETUS CYRENSIS. 





ADMONITIO. 


Qui fuerit Theodoretus Cyri episcopus, quamque przcellens doctrina, nemo nescit; notum pariter omni- 


bus, quantum studuerit Nestorio, antequam, vexatione coactus ad meliorem mentem redierit. 


3 de re dixi- 


mus s$alis, quoad przesens negotium, in praefatione historica ; dicemus longe copiosius in auctario Theodoreti 

quod apparamus, ubi de vita ipsius, fide et Operibus curiosius dissertationem instituenius. 

" cimus nunc collectanea Mercatoris, cujusmodi reperiuntur in manuscriptis codicibus, auctiora daturi suo 
9» nion ex Mercatore, sed aliunde conquisita, non sine labore. Hisce vero collectaneis continentur ut ha- 


1065 THEODORETUS CYRENSIS. — ADMONITIO. 1666 


bet titulus, epistole et excerpta qu:edam, sive ex libris, sive ex sermonibus. De epistolis postea, nunc de li- 
bris quinque, quorum mentio fit a Mercatore. 

Sunt autem illi ipsi sex priores, quos ex viginti septem Theodoreti adversus hzreticos a se lectos tradit 
Photius; unum enim in duos dissolvit. Verum hzc tota res, ut multum habet obscuritatis, ita prolixiore de- 
claratioue indiget ; sed prius exscribenda qux habet Photius (Cod. 46). 

. « Lecti sunt Theodoreti episcopi Cyri septem et viginti libri adversus varias propositiones. 

« Primus liber agit contra asserentes unius fuisse naturx: Deum Verbum, et quod ex semine David sumpsit 
principium ; itemque adversus eos qui Divinitati passiones attribuunt. Secundus liber cum eisdem e Scriptura 
manum validius conserit. Tertius de eadem re disputat. Quartus sanctorum Patrum continet doctrinam de 
gloriosa incarnatione Domini nostri Jesu Christi Filii Dei. Quintus hzreticorum colligit opiniones, quas com- 
ponit cum opinione eorum qui in Christo duas naturas minime agnoscunt, et ostendit magnam eos inter se 
affinitatem habere. Sextus ponit unum esse Filium Dominum nosjrum Jesum Christum. » 

Scripserat Theodoretus, ante concilium Ephesinum, adversus duodecim anathematismos Cyrilli, scribendi- 
que auctor fuerat Joannes Antiochenus, qui et eamdem provinciam dederat Andre» Samosateno, ut duorum 
totius Orientis doctissimorum virorum auctoritate pr::verterentur animi, ne Cyrillo crederent, anathematis. 
mis, veluti quodam compendio, fidem catholicam tradenti. Prior ille conatus successu caruit, lectis in con- 
cilio anathematismis, nec rejectis, immo catholicis Patribus in partes Cyrilli adversus Nestorium concedenti- 
bus. Quare tentavit iterum Theodoretus, post solutam synodum, si qua ratione posset, et qu:e prius objecerat 
confirmare, et qux» constituta fuerant in concilio labefactare. Tentandi causa fuit, quod vel reipsa cum Ne- 
storio aberraret; vel quod, animi affectu exczecatus, non satis perspiceret, quam impie Nestorius sentiret, 
quam catholice Cyrillus. 

Opus hoc, cujus excerpta prz: manibus habemus, ita divisit in quinque libros, ut tribus prioribus moliretur 
ostendere catholicum dogma evangeliis adversari Patrumque doctrin:e : conficere vellet in quarto Patrum 
pae IURIS sententiam hzreticorum opinionibus esse aflinem; quinto denique explicaret quomodo Christus 
sit unus Filius. 

Singulos libros, etsi multis capitibus distinctos, non fuisse tamen admodum prolixos ex eo conjicio, quod 
Photius scribat iis majores fuisse tres libros Eranist:?, nec ipsos tamen per se valde magnos. 

Quod autem secundus et tertius in unum reipsa conflentur, indicare videtur Photius his verbis : Tertius de 
eadem re disputat; divisos tamen puto ea differentia, quod secundus ex novo presertim Testamerfto, tertius 
ex vetere testimonia contineret. 

Totum opus inscriptum fuisse tpi ivav0pormiüctosc, colligitur ex parte non mediocri, quam hac inscriptione 
donatam ex libro bibliothece regie Latine simul et Grxce exhibebimus in auctario; habuisse quoque no- 
men Ilsvcooyiou ex eodem libro conficitur. Prior appellatio ab argumento, posterior a numero librorum ac- 
cepta est. | 

Porro autem eruditus pater Combefius Pentalogium putavit, esse idem cum libris quinque hxreticarum fa- 
bularum; quo melius nihil conjici potuit ab homine qui careret ope Mercatoris differentiam indicantis inter 
utrumque opus vtvca6i62ov. 

Tempus scriptionis non improbabiliter concluditur ex epistola prima ad Himerium Nicomediensem, de his 
siquidem intelligi debent ista : Lectís ex /Egypto litteris destinatis, et ad nos sape discussis, invenimus eas do- 
ctring quidem congruentes Ecclesie, duodecim vero capitulis centrarias esse probavimus, que usque imprasen- 
liarum impugnare perstitimus. Quare eo temporis intervallo confectos oportet quod a recessu Orientalium 
Epheso in patriam ad negotium pacis Ecclesiarum intercessit, id est, ann. 432. 

Hujus operis meminerunt veterum plures, et prinus quidem Iren:xus episcopus Tyri, cum quereretur lit- 
teris ad Theodoretum scriptis, áb ipso, dum suz opinionis testes produceret Patres, prztermissum fuisse 
Theodorum Mopsuestenum, immo et Diodorum Tarsensem Theodori magistrum ; utrumque enim revera prz- 
termisit hoc in opere Theodoretus, etsi longe plurünos alios proferret ; visusque est objectionem occupasse 
libro quarto, parte ultima, ubi de ista re iterum sermo erit. Cur ita videatur, causa est, primum, quod Ire- 
n&eus scriberet ad Theodoretum eo fere tempore quo diximus editum istud opus, quando scilicet agebatur ne- 
gotium pacis inter Ecclesias, mitterenturque ultro citroque fidei expositiones verbis quibusdam ambiguis 
studiose compositz. 

Deinde vero Justinianus imperator in sacra ad Patres v synodi, cum queritur impietatem a Nestorio tradi- 
tam ilerum introduci per Theodorum Mopsuestenum Nestorii magistrum, eic., necnon per impia conscripta 
Theodoreti, que contra rectam fidem, et Ephesinam primam synodum, et contra sancte memorizx Cyrillum 
exposult, etc. 

Quinte synodi Patres, can. 15 : Si quis defendit impia Theodoreti conscripta, qua centra rectam fidem, et con- 
tra primam Ephesinam synodum, et sanctum Cyrillum, et duodecim ejus capitula exposuit, et omnia que con- 
snipat pro Theodoro et Nestorio impiis, etc., anathema sit. 

ihil porro Mercator aliud hisce collectaneis ostendere nititur, quam quod Theodoretus eadem qux Theo- 
dorus et Nestorius senserit, id est, duos reipsa filios duosque dominos distinxerit; atque ita filium Virginis 
meruin esse revera hominem ratus sit, quantumcumque contrariam opinionem tenere videri voluerit. Id vero 
eflicit Mercator duobus argumentis, consonantia vocum et sententiarum Theodoreti cum prafatis duobus, et 
professo in utrumque studio, odioque in sanctum Cyrillum et Patres Ephesinos, quos Arianorum atque Apolli- 
naristarum nomine traducit. 

Nec mirum sit tibi, lector, Mercatorem Theodoreto viro magni nominis tantam accusationem tam gravibus 
verbis struere. Maluit egregius tidei defensor adh:zerere toti Ecclesie, quam homini turbarum aliquanto aman- 
tior! quam verus prudensque veritatis zelus permittat. Marius certe tunc scripsit, cum dubia foret Theodo- 
reti fides apud sanctos, nec adhuc in sacra synodo Chalcedonensi contestata esset. 

Mercatoris judicium approbavit Gregorius Magnus, si modo, quod docti confitentur, nomine Pelagii sui 
przdecessoris, ipse adhuc in minoribus constitutus, scripsit epistolam, sive librum, ad Eliam Aquileiensem 
et alios Istri episcopos schismaticos, qui damnationi trium capitulorum non consentiebant. Objicit enim 
Theodoreto eadem quie Mercator iisdem excerptis testimoniis et iisdem, immo totidem, verbis. Suis singula 
proferemus locis. Videsis epistolam cap. 20, unde quatuor intelliges. 

Primum, codicem Marii Mercatoris a Gregorio Magno visum; inde enim omnia exscripsit qu: loco mox ci- 
tato bene multa profert. Alterum, in eodem codice cum litteris Theodoreti fuisse quoque reprehensiones ana- 
thematismorum Cyrilli, et excerpta de libris de quibus nunc agitur, quomodo sunt reipsa in manuscriptis no- 
stris. Tertium, eumdem esse omnium interpretem, Mercatorem scilicet; totidem enim verbis a Gregorio citan- 
tur. Quartum, quam opinionem de Theodoreto, nonduin in Chalcedonensi concilio fidem professo, Gregorius 
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concepisset ; ipsum enint ait contra rectam fidem scripsisse, sancta: Ecclesie diversa sensisse, post errorem re- 
cte sapuisse, destrizrisse unitatem Deitatis et humanitatis in Christo, composuisse scripta prava, haeretica et omni 
impietule plena ; quihus suhjungil Mercatoris Theodoretu:n acerbius compellautis defensionem. Quis non ti- 
deat. quanta. temeritate plenum sit Theodorcti scripta superbiendo de[endere, que eumdem ipsum constat, recta 
post confitendo, damnasse? Et postea : Sola ejus haeretica scripla respuentes, et cum synodo adhuc Nestoria- 
num insequimur, et cum sinodo Tlheodoretum recta profitentem veneramur. 

Atque pens sive. Pelagius ipse papa scripserit, sive Gregorius adhuc diaconus, pontilicis nomine, maxima 
$ane auctoritate pollent, majore saltem quam qui contraria Mercatori meo sentiunt. | 

Observa, lector, Grégorimn, cum de tribus capitulis in epistola scriberet, de duobus ea posuisse qu: ex 
quinta synodo sumpserat : cum autem accessit ad tertium de Theodoreto, ex solo Mercatore accepisse colle - 
ctanea, et licet quedam in v de etiam legantur, veluti que pertinent ad primum anathematismum, in iis 
tamen, relicto textu v synodi, Mercatoris" versionem przetulisse. 


EXCERPTA THEODORETI 


Ez libris quinque quos adversus B. Cyrillum Alexandrina civítatis antistitem sanclumque. 
concilium Ephesinum, a quo Nestorius damnatus est, diabolo instigante, conscripsit. 








EXCERPTUM PRIMUM. 


Ex pro (atione Theodoreti in quinque libros adversus 
beatum Cyrillum et sunctum concilium Ephesinum. 


EXCERPTUM PRIMUM. 
Priusquim conventus apud Epliesum celebraretur, 
duodecim capitulis strictim aperteque restititnus, ut 


proescius horum fleret intellectus etiam rudiorum , et 


vationis expertium. Quia vero se manifestum, qui 
ista protulit, in concilio declaravit, et plures ex his 
qui convenerant, imperiti [Balua. imperitia] potius, 
nec ulla dogmatis imbuti notitia, pia hxc arbitrati 
sunt; opere pretiuin visum est, iterum contra nili, 
sermonemque distendere et succisam [Baluz. succes- 
sam] blasphemiam multipliciter confutare, utigno- 
rantibus evidentius approbemus quemadmodum evan- 


geliis declareutur adversa quse nunc ab istis maxime B 


proferuntur. 
EXCERPTUM SECUNDUM. 
Ejusdem ex libro ipsius operis * primo. 
Idcirco Emmanuel jampridem, et ante multa nati- 
vitatis tempora ex Virgine (Daluz. Virginis], appella- 
tus est parvulus. Emmanuel autem, et ejus qui sum- 
psit, et ejus qui assumptus est, naturas insinuat ; 


A nobiscum enim Deus interpretatur, hoc est, in nostra 


natura Deus, in homine Deus, Deus et homo, ^ Deus 
homo factus, Deus natura hominis incircumscripta 
se vestiens, Deus in templo humano, Deus nobiscum, 
Deus propter unitatem ejus quem ex nobis accepit. 
Ergo non solum Deus, sed etiam homo est Emma- 
huel ; ipse vero et Christus appellatus est, et Jesus 
nominatus , et Salvator vocatus. 


[tem ez eodem libro primo. 


c Si permixtio aut confusio fieret, atque una tx 
utraque substantia redderetur, neque Deus e$set [ Ba- 
luz. mansissel] Deus, nec templum existeret tem- 
plum ; sed et Deus templum, et templum natura Deus 
esset, id enim operatur admixtio; et si hoc ita est, 
non convenienter Dominus ait : Solvite templum hoc, 
et. in triduo suscitabo illud (Joan. n, 19). Oportebat 
enim ut diceret : Solvite mé, et in tribus diebus rc- 
surgam; siquidem dux nature unam permixtionis 
temperamento fecissent. 


EXCERPTUM TERTIUM. 
v 1 tem ejusdem de libro 4 secundo. 
e Sed et Gabriel evangelizans,Virgini, sicut Lucas 


CASTIGATIONES ET NOT. £. 


* Observa quomodo in excerptis e libro primo tra- 
etasse scribit Photius contra asserentes unius fuisse 
natur: Deum Verbum, et quod ex semine David sum- 
psit principium, itemque adversus eos qui divinitati 
passiones attribuunt. 

b Voces ist» admodum catholicie suspicione non 


earent, pus dicentis qualitatem , et consequentia C 


verba, Deus propter unitatem ejus quem ex nobis as- 
sumpsit. Fuit enim loquendi formula. Nestorianis fa- 
miliaris, propter unitatem homo dicitur Deus, quemad- 
modum propter aflectum amicus. fit amans ; et vevo 
suspecte mihi sunl sententi; ille, Deus in natura 
nostra, in homine Deus et homo, Deus natura hominis 
se vestiens, Deus in templo humano, Deus nobiscum; 
qu:& puram inhabitationem et indutionem significant, 
atque adeo Nestorianam £vozc o xerox». Quare Mer- 
cator non temere, ad probanduin duos a Theodorcto 
filios asseri, h:xec adduxit. 

€ Contra Cyrilli dictum, quod una sit natura Verbi 
incarnati; id vero videbatur nonnullis, quasi recte 
fidei symbolum, ut videre est apud Cyrillum, iu epi- 
stolis post pacem Ecclesiarum scriptis ad amicos 
querentes quod videretur recessisse. ab àgfo3ozía, 
cum duas post unionem naturas in Christo Ürientà- 
libus eoncessisset, qui ex eo prius ipsum arguebant 


adhzerere Apollinaristis, confusionem naturarum uni- 
tione factain delirantibus. Apollinaristis, inquam, non 
item Apollinari ipsi; tradit. eniin Theodoretus Pole- 
mium quemdam (Polemionem alii nominant ) pri- 
mum fuisse confusionis auctorem. Polemius quidam, 
ait, ez. ejus ( Apollinaris ) scriptis ansam nactus, et 
substantiarum con[usionem (actam dixit, et commix- 
tionem Divinitatis et corporis. Inde Polemianorum 
heresis nata est ( Lib. w Her. Fabul. cap. 9). 

d Animadverte, lector,et in omnibus que ex secundo 
libro excerpta sunt recognosce. characterem. secun li 
libri descripti a. Photio, in quo ait a Theodoreto cu 
adversariis ez sacra Scriptura validius manum conseyi. 

€ Totum hoc excerptum edemus propediem au- 
ctius, Grx»ce et Latine, in auctario Tlieodoreti ; ipsun 
vero magna ex parte exscripsit Gregorius Maguus, *t 
in epistolam in pr:fatione laudatam transtulit. Naa 
post allatas angeli ad Virginem voces, sic habet : 
« Considerate hie etiam quia cuncta humanitus di- 
cuntur. Erit, inquit, magnus, non dixit, est. Et Filius 
Altissimi vocabitur, non dixit, vocatur. Et dabit ei Do- 
minus scdem Duvid Patris sui, non dixit, abet, scd 
dabit ei Dominus. Et regnabit, uon dixit , regnat. Ft 
super quos? Super domum Jacob, non dixit, super 
angelos et. archangelos: » 


i005 EXCERPTA EX LiBnI3 QUINQUE TIIEODORETI 1070 


beatüs éxponlt : Ecce, inquit, in. utero concipies, et À Iiemque ibideti post aliquahta. 


paries filium, et vocabis nomen ejus Jesum; hic erit 
magnus, et Filius Altissimi vocabitur, et datit illi Deus 
sedem. David patris sui, et regnabit hic super dotutii 
Jacob in eternum, ei reghtl ejus non erit finfs. Ideoque 
et quod nascefür. et te àahcium, vocubitur Filius Del 
( Luc. 1, 94). Considerate, quod hic etiam cuneta di- 
cantur humanitus. Erit, inquit (Ibid., v. 35), magnus; 
non dixit, est : ét Filius Altissimi voctbitur, non dixit, 
vocatur, aul est ; hon dixit, habet sedem David Patris 
sul, sed dabit ei; et regnabit, non diit, regnat. Super 
quos* Super domum Jacob, non ditit sper angelos 
el atchangelos. Etiterum, sanctum totabitur Fítius 
Dei, non dixit , vocatur. 

^ Quid ad hzc dicitis, qui Veritàti. proprias pas- 


Ut autem duarum naturarum divisionem manifeste 
pervideas , ad doctrinam ipsius Domini voniamus. 
Accesserunt ad eum Judai dicentes : Quod signum 
ostendis nobis, quia hac facis (Joan. n, 18)? Bespondit 
Jesus : Solvite templum hoc, demonstrativa voce eos 
àd visibile pertrahens, et ih. tribus diebtts suscitabo 
illud (lbid. v. 19), Deitatis potentiam audientibus 
mánifestans. 

Ex eodem libro. 


Hunc Deus auctorem et Salvatorem exaltavit ( Act. 
v, 31). Quis igitur exaltatus? Non excelsus, sed ea 
natura, quam Deitas exaltavit [ Baluz. excitavit], quam 
Jud:ei interemerunt suspendentes in ligno ; h:ec enim 


siones . proponentes (Baluz. prponettles] , propter f exaltata est, conjunctione ejus qui sumpsit eam, et 


humana certamina, Deo préelium passi estis inferre * 
ul ista conveniunt? Deo, et qui semper est [Bal. 
add. et Domino], et regi, etsancto,et Filio Dei? Ati 
autem templo, quod ex semine David sumptum [Ba- 
Ius. banctum est] et propter uriitatem Dei Verbi hxec 
ipsa promeruit ? 

ltemque ibi post paululum. 

Non itaque Dei (Baluz. Deum] Verbum post nátlvi- 
tatem Virginis magnum futurum esse praedixit; sed 
templum, quod ex Virgine sanctum, assumplum, üni- 
tum, el connuncupatum etiam ipsum fllius; non ut 
duos filios adoremus, sed ut in templó visibili Deutn 
invisibilem contuentes , unam llli venerationis glo- 
riam deferamus. 

Item in eodem libro secundo. 

P Cum inveneris : * Dominus autem plenus Spiritu 
&anclo regressus a Jordane (Luc. 1v, 1). Et iterum : 
Egressus est Jesus in virtute Spiritus inGalileam (Ibid.,, 
14). Non Dei Verbum cooperatióne *el auxilió 
eguisse Spiritus arbitreris; sed visibile templum, 
quod variis Spiritus sancti donationibus fruebatur. 


habitavit ih ea. 
Ex eodem libro. 


Manifestum est, inquit, quis die tertia resurrrexit, 
et quis hoc resuscitavit, secundum Salvatoris promis- 
sionem dicentis : Solvite templum hoc, et in triduo 
reedificabo illud ( Joan. n, 19). Quod tertia die re- 
gurrexit, hoc suspenderunt in ligno Judzi: Hoc unzit 
Deus Spiritu sancto et virtute (Act. x, 58). Non enim 
Deus Verbum unctione aat operatione &ancti Spiritus 
eguit; sed templum, quod ex semine David ássuntens 
sibitet copulavit, 4 et hoc evidenter ostendit Apo- 
stolus commemorans unctionem qu:e a Deo. facta est ; 
et Spiritum sanetüt a quo unctus est, et virtutem 
qua fruebatur; et quemadmodum sanitatem operatus 
est : Quoniam, induit, Deus eratin illo (Marci vi, 14). 


Ex eodem libro. ' 


Pautominus ab. tingelis minoratum videmus Jesum 
propler pássionem morlis, gloria et honore coronatum, 
ut sine Deo pro omnibus gustaret mortem (Heb. v, 9). 
Dividit a passione, ut * sine Deo, inquit, pro omnibus 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* Magna hominis audacia simul et. impietas! au- 
dacia quidem aceusantis decumenicam synodum pro- 
dite propter perversitatem veritatis; itipietas vero, 
aperte Filium Dei a filio Virginis, naturalem ab ádo- 
ptivo, dividentis, alterumque alteri sola venerationis 
glorieque unitate copulantis, etc. 

b Hc cum titulo ipso exseripsit Gregoritis : « Ín 
eodem libro secundo ait : Jesus autem plenus Spiritu 
sancto regressus a Jordane. Et iterum : Egressus est 
Jesus in virtute Spiritus in Galileam. Non Dei Verbum 
cooperatione vel auxilio eguisse Spiritus arbitreris ; 
sed visibile templum variis Spíritus sancti donatio- 


tem, org prre 8:00 Umip mavxos suam vou Üuvacov. 

Legerunt tamen Greci quidam , ome xapig coU 
6:09 , elc. Ádjuvat lectio , quam sequitur "Theodore: 
tus, heresim. dicentium hominem a Deo depositum 
fuisse tempore passionis, quam heresim alterius pe- 
perit vitiosa versio loci, Coloss. n, 15. Ubi enim le- 
gitur : Delens quod adversus nos erat. chirographum 
decreli, quod erat contrarium nobis, et ipsum tulit de 
medio, affigens illud cruci, et exspolians principatus et 
potestates, traduxit confidenter . palam i tünias il- 
los in semetipso ; legebant veteres quidam, exwens 5e 
carnem. [ta Hilarius libro de Trinitate; Ambrosius ih 


nibus fruebatur. » Exscripsit vero, ad id ipsum pro- D tractatu de Symbolo, cap. 15; Augustinus cum libro 


bandum, ad quod et Mercator, a Theodoreto nempe 
duas in Christo personas astrui. 

c Jesus autem. Sic reposuimus et veteribus libris, 
cum Garnerius edidisset Dominus autem. Hanc emen- 
dationem confirmat etiam epistola Pelagii Il. BALUz. 

4 Baluz. addit hic, credentibusque tribuit omnibus 
sanitatem. Mox etiam, post commemorans, addit na- 
zardit el, quie. postrema verba sic nititur : H:ec ad- 
dita sunt ex codicibus antiquis. Legendum autem vi- 
detur, commemorans Nazarei unctionem, etc. Respicit 
enim omnino ad caput decimum Actorum apostolico- 
rum. Epi. 

* Longe aliter in editione, sive Latina Vulgata, 


sive Grxca : Ut gratia Dei pro omnibus qustaret mor- 


de Agone Christiano, cap. 2, tum alicubi passim. Illa 
porro h:resis, qu:& visa est Capreolo Nestorianz 
ars, cum in lHispania serpere ca»pisset, coegit Vita- 
em et Constantium laicos llispanos consulere Ca- 
preolum Carthaginensem episcopum, quá ratione im- 
pugnanda foret. Consulentium epistolam et Caprooli 
responsionem edidit pater Sirmondus, ann. 1650. 
Utramque retulerunt in generalium. conciliorum col- 
lectionein, sive qui regiam, sive qui majorem accu- 
rarunt, Verba cousulentium ista. sunt in vulgatis li- 
bris : Sed et hominem purum dicunt pependisse in cruce 
comprehensum. Aiunt: Recessit Deus ab. eo. Quibus 
parvitas nostra. sic dicit: Numquam Deus. reeessit ab 
homine assumpto , nisi.quando dixit de cruce ; Heli, 
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gustaret mortem. 
gelis asserit minoratum ; Verbum autem Deus non 


minor angelis, sed creator est angelorum, et virtu- 
tum, et dominationum, et omnis invisibilis et visibi- 
lis creatura. 

Ex eodem libro. 


& Unum his omnibus adjiciens testimonium, ser- 
moni terminum dabo : 5 Jesus Christus heri el hedie, 
ipse et in secula. Quomodo igitur (hoc, sapientissimi, 
debemus advertere), quomodo ipse idem heri et ho- 
die eL in secula, et temporalis et :ternus, et in tem- 
pore et super tempora ? Nam si xternus est, tem- 
poralis non est ; et si in tempore est, super tempus 


non est. 
[e Verba Marii Mercatoris. 


Item ejusdem ex libro quarto, post testimonia 
sanctorum Patrum qua scelestus et impius ad suum 
nefarium sensum retorquere contendit, 4 post asser- 
tionem ei in nonnullorum h:ereticorum (nam dico et 
Theodori) non timuit facere mentionem quos summis 
quoque laudibus efferre molitus est, hec in injuriam 


MARII MERCATORIS TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM. 
Hunc etenim et paulominus ab an- À sanctorum Patrum qui apud Ephesum Nestorium 


JoT9 


daninaverunt sub exclamatione protulit dicens :] 

e Audite, surdi, et czeci, respicite. Et quis est cecus 
et surdus, nisi qui mente captus est, nec vult inten- 
dere veritati, oculos suos claudens radiis, et se lu- 
minibus privans ? Magistrum ergo veritatis audite jure 
precipientem, voces evangelicas apostolicasque di- 
videre, et Deitati quidem sublimes ascribere, humiles 
autem humanitati deputare. Tandemque desinite huic 
pie divisioni resistere; nec metu anathematis pavo- 
rem simplicioribus inferatis. Nos enim tamquam pur- 
gamenta, qu a vobis formidolosa proferuntur, at- 
tendimus , sanctorumque Patrum magisteria custo- 


dimus. " 
Verba Marii Mercatoris 


B  Hisverbis profanus iste, tam in Nestorium quam 


in | Baluz. add. ejus] similes recte latam sub anathe- 
matis interpositione sententiam, ut :stimat, atte4 
nuare contendit, ne sectatores et complices metu 
presentis et futur:e poenze, dogmata pravitatis abji- 
ciant, et ad unitatis tramitem venire nitantur. Deni- 
que ut nequitia cordis ejus evidenter appareat, in ul- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


Heli,lamma sabactani, Deus Deus meus, quare me dere- 
liquisti? Ex quibus tria conficid: primum , opinatos 


fuisse hos Hispanos Verbum ab homine recessisse, " 


imminente morte. Alterum, vitiosain esse vulgarem 
lectionem , quod satis ostendit discolierens oratio, 
comprehensum. Aiunt : Recessit Deus ab. eo. Postre- 
muin, qua ratione vitium emendari debeat. Árguunt 
enim Vitalis et Constantius errorem suo pejorem, 
eorum scilicet qui non solum in cruce, sed toto pas- 


comperta. Ut alios omittamus , S. Ambrosius lib. n 
de Fide, c. 8, liec habet : « Quam bene autem posuit 
Apostolus : Ut sixE Dro pro omnibus gustaret mor- 
tem; ne divinitatis illam passionem putaremus fuisse, 
non carnis. » Et iterum ibid., lib. v, c. 8 : « Incarna- 
tionis Dei mysterium uuivers» salus est creatur:e, se- 
cundum quod scriptum est : Ut sive Deo pro omnibus 
gustaret mortem; id est, quod creat ira omnis, sine 
passione aliqua divinitatis , Dominici saiguinis redi- 


sionis tempore, atque ita ab ipsa comprehensione, de- C menda sit pretio. » Attamen retinendam esse vulga- 


positum a Verbo hominem dicerent. Quare ita legen- 
dum puto : Sed et hominem purum dicunt pependisse 
in cruce ; post comprehensum enim, aiunt : Recessil Deus 
ab eo, etc., id est, post comprehensionem. 

Porro autem Vitalis et Constantius eo venialius er- 
rabant, quod magno forte exemplo decepti erant, 
Ambrosii scilicet, cujus h:ec sunt verba : Hcc beata 
anima, qug in cruce ad divinitatem clamavit dicens : 
Deus Deus meus, quare me dereliquisti? clamavit homo 
Divinitatis separalione moriturus. Nam cum Divinitas 
mortis libera sit, utique mors esse non poterat, nisi 
vita discederet , quia vita Divinitus est, que numquam 
patitur vel mortem, vel corruptionem, immortalis enim 
semper et incorruptibilis est. Deus autem, qui Verbum 
et Spiritusest, qui ubi vult spirat, carnem humanam ani- 
mamque susceptam non deseruit invitus, scd quia voluit, 
ubi voluit , quomodo voluit et quando voluit , relinquens 
posuit eam, et iterum assumpsit eam. Non ergo cujus- 
piam jure ac potestate exutus est carnem , sed ipse se 
exuit. Nam qui potuit non mori, si noluisset, procul dubio 
quia voluit, mortuus est. Quod ita esse comprobans 
Apostolus ait : Spolians se carne, principatus et pote- 
states exspoliavit, triumphans illos semetipso, per mor- 
tem scilicet hominis suscepti. — Sine Deo. Mebr. n, 9. 
Textus cum Vulg. , x&prrt 8co0 , gratia Dei. Legebat 
Theodoritus x«pic 8«ou, sine Deo. Hinc Mercator in 
inscriptione liuic excerpto przefixa illum carpit, quod 
textuin Paulinum  corruperit. Sed iininerito. Sanctus 
enim Hieronymus sub initium lib. n Comment. in 
Epist. ad Gal. i1, 10, de utraque hujusmo.li lectione 
sic scribit: « Scriptura testis est, quia Christus gra- 
tia Dei , sive ut in quibusdam exeinplaribus legitur, 
ABSQUE Deo, pro omnibus mortuus est. » lI:ec sane po- 
sterior lectio non latuit Orizenem in Exeget. ad Joan. 
», 1, et xi, 49. Quin et Launis Patribus haud fuit in- 


tam lectionem x&pirc «o0, gratia Dei, ex consensu 
omnium mss. codd. Gr. et Lat. pluribus coutendit 
Millius ad Nov. Testam. Gr. Heb. n, 9. De hoc autem 
loco post Millium fuse Wet:tenius in suo Testam. 
Grec. tom.ll, pag. 592. Quod quidem spissum opus 
improboque labore confectum, ut plura continet uti- 
lia, erudita et scitu digna , sic absona lidei plura et 
absurda complectitur, qux» immodica licentia usus 
partiumque studio abreptus auctor sibi permisit, ali- 
quando Deo auspice castiganda. GALLAND. 

* [llud ipsum Gregorius totidem verbis in przfa- 
tam epistolam transtulit, indeque erroris Nestoriani 
Theodoretum convinci posse credidit. 

b Hunc locum refert integrum Pelagius ll in epi- 
stola mox laudata. BALUz. 

« Supplevimus integrum hunc locum ex Baluzio, 
qui descripsit eum ex Vaticano codice. Noa exstat 
Eum apud Garnerium, qui Bellovacensem secutus est. 

DIT. 


D à [n mendo hxc verba cubare noscuntur nonuisi 


mss. ope sananda. GALLAND. 

e [utendit animum in quartum Cyrilli anathema- 
tismum, qui hujusmodi est : Si quis personis duabus 
sive substantiis | eres dispertiat voces que suut 
in evangelicis vel apostolicis Scripturis, queque vel de 
Christo a sanctis dicuntur , vel ab ipso de seipso; el 
has: quidem ut homini, qui preter Verbum seorsus in- 
lelligatur ; has vero ut divinas , soli Deo Verbo; ana- 
thema. sit. Consule repreheusionem Theodoreti ad 
istum anathematismum, et cum istis confer eam, at- 
que ex cogualione utriusque intelliges quantum fuerit 

heodoreti in omnes anathematismos , sed in istum 
maxime , odium. Unde non immerito Mercator se- 
quentia paulo commotius scripsit. 
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| Baluz. Mamsuestin:e] civitatis episcopum, quem om- 
nes fere eatholici haereticum esse cognoscunt, suis 
pr:econiis ita concelebrat. 
EXCERPTUM QUARTUM. 
Ex ultima parte libri ^ quarti Theodoreti. 

Idcirco, inquit, magnum Theodorum, propugnato- 
rem pietatis, et evangelicorum defensorem przeconio- 
rum, in medium non deduxi, quia et ipse, propter 
nescio qux», nobiscum impugnatur a vobis; et post 
sudores quamplurimos et labores conquisitos [Baluz. 
loco requisitos], post tot certamina et studia nume- 
rosa, non externorum, sed suorum sociorumque fidei 
calumniis appetitur ; oportebat enim, eum cum Paulo 
post gentilium, et latronum, etiam falsorum fratrum 


(Il Cor. x1, 36); ejus denique generis enumerare pe- B 


ricula. Hujus rei gratia tantum virum sponte przter- 
ire voluimus. 
EXCERPTUM QUINTUM. 
Item in quinto libro ,'qui est totius ejus operis 
extremus. 
Verba Marii Mercatoris. 


Hanc calumniam sancte synodo qus Nestorium 
jure perculit, exsecrandus iste struere nititur, ut au- 
deat dicere, beatos Patres qui apud Ephesum con- 
venerunt, non recti dogmatis intentione, sed timore 


EXCERPTA EX LIBRIS QUINQUE THEODORETI. 
tima parte quarli libri Theodorum Mopsuestenz A [Baluz. livore| potius, illam protulisse sententiaff, 
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quatenus Apollinaris olim sepulta perfidia per eos 
renovata esse videatur; hanc autem contumeliam 
in sanctos Dei pontifices his perfidus verbis exag- 


gerat. 
Ex libro quinto Theodoreti pro Theodoro. 


b Tantum valuit invidia, cui vos mancipastis, ut 
quie olim per unum aut duos, et hos latentes, Apol- 


yt 


linaris loquebatur , hxc nunc per multos Ecclesi:x : 


praesules congregationibus Ecclesiarum sacris exhi- : 


beat, et tales (Baluz. lethales] herb:x per pastores y 


gregibus offerantur, luporumque morsus , rectorum 
ministerio, rationalibus ovibus infligantur; et qui in 
duabus aut in tribus civitatibus extra murorum 
septa, paucos alloquebatur, quos etiam variis canti- 
cis seducebat, nunc iste per vos in mediis tripudiat 
urbibus ; ejus enim przdicatis errores , et vocum no- 
vitatibus decoramini, reparantes ejus blasphemiam, 
qua jam fuerat consumpta temporibus. 


Verba Marii Mercatoris. 

Qualem unitatem Deitatis et humanitatis idem Theo- 
doretus fateretur, per qux? scripsit necessario decla- 
ratur his verbis. 

EXCERPTUM SEXTUM. 
Ez eodem libro. 
€ Quod, inquit, Dominus de viro et uxore ait, ut 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


& Ad hunc librum videri potest spectare Theodo- 
retus, cum Iren:eo episcopo arguenti quod Diodorum 
et Theodorum prztermisisset in Eranista, respondet 
(Epist. 46) : Quo cultu viros tantos prosequar, testis 
est liber quem de illis composui, in quo conflatam in il- 
los accusationem diluimus, nec accusatorum potentiam 
nec structas contra nos insidias reformidantes. Liber 
enim Pentalogii ab Apologetico pro Diodoro et Theo- 
doro non diflert; id manifeste demonstratur ex con- 
sequentibus Mercatoris verbis. 

Eraniste dialogo 1 idipsum habet : Proferrem etiam 
tibi fortissimorum veritatis propugnatorum Diodori et 
Theodori enarrationes , nisi viderem vos infenso in hos 
animo esse, Apollinarisque in eos odio et mulevolentice 
successisse. Vidisses enim hos etiam ceteris consonan- 
tia scripsisse , et ex divino fonte fluenta hausisse, ri- 
vosque et ipsos quoque spiritus exstitisse; sed hos qui- 
dem protermittam, quia implacabile bellum adversus 
eos suscepistis. 

b Eadem nunc effundit in sanctos Dei pontifices, 

ux ante scripserat in Cyrillum, cum Joanni Antio- 


C 


* [n his continetur dolosa Nestorianorum subtili- 
tas, qui nomine persons abutentes, confessi sunt 
quidem unam post unitionem naturarum in Christo 
personam, sed qualis viri est ac uxoris post conju- 
gium, xécec nimirum, non guctt, vel, ut aiunt, non 
una physice et substantialiter, sed una moraliter, et 
jure tenus. Crediderit forte quispiam, aut hic Theo- 
doretum ex Theodoro profecisse, cujus aliquando 
sententias integras exscribit; aut Marium Mercato- 
rem nominum affinitate deceptum esse ; aut alio vitio 
contigisse, sive exscribentium qui Marii sunt, sive 
excerpentium qu:e Theodori in v udo referuntur, 
ut in aliis peccatum est non semel. Nam in praefata 
synodo collatione 4, et apud Leontium , hxc ipsa 
tribuuntur Theodoro, velut excerpta ex libro octavo 
de lucarnatione. In eam ego sententiam venirem, 
nisi me retineret Gregorius Magnus, mpixor» istam 
Theodoreto tribuens, et in ea quidem epistola, quam 
scripsit nomine summi pontificis ad Theodoreti stu- 
diosos , qui calumniam Theodoreto inustam queri 

ossent, si modo ipsi spurium aliquid supponeretur. 


cheno niitteret suas anathematismorum reprehensio- p) Quare opinior Theodoretum ex Theodoro suinpsisse 


nes. Valde dolui , inquit, cum anathematismos legis- 
sem, quos direxisti, nobis precipiens ut eos scripto 
desirueremus, el lereticum eorum sensum nudum om- 
nibus intimaremus. Dolui autem quod vir pascendi sor- 
titus officium, et cui grex tantus creditus est, et oves 
infirmas curare pr&ceptus, non solum languet ipse, et 
idem vehementer, sed nititur etiam oves egritudine 
implere, et m bestiis scvius ea qua sunt pascenda 
discerpit. Ille namque ea que sunt dispersa et a grege 
divisa rapientes dilacerant. Hic autem in medio gregis 
existens, el servator reputatus et custos, latentem erro- 
rem in eos qui illi parent introducit. Quod enim aperte 
oppugnat, id observare facile est ; quod vero sub specie 
amicitid insidias parat, invenit eum contra quem pu- 
gnat incautum, eique facile lesionem infert. Hoc me 
multo magis contristat, quod sub pietatis nomine «tque 
figura, et in pastoris dignitate, in hereiicas et blasphe- 
mas voces erumpit, et dudum exstinctam  Apollinarii 
inanem simul et impiam doctrinam renovat, eic. 


ex parte qux: Mercator exhibet, non tamen ita quin 
immutaverit quzedain unde possit discrimen agnosci : 
quod ut constet , et sua simul Mercatori fides salva 
sit, juvat exhibere, sive quie apud Leontium, sive 
quie in v synodo eL;epistola Pelagii 2 a Gregorio Ma-- 
gno conscripta reperiuntur. Ápud Leontium igitur. 
Ex omni parte mani[estum est supervacaneam esse et 
indecoram atque discrepantem con[usionem, cum una- 
queque natura in se indissolubiliter maneat. Rursus 
manifestum est aptam. ei congruentem. esse unionem ; 
per hanc enim natur? copulate unam personam se- 
cundum unionem constituerunt. Quare quod Dominus 
in viro el uxore ait, quamobrem non jam sunt duo, sed 
una caro, dicere nos cousentanee possumus secundum 
ralionem unionis : Non sunt jam dug persone , sed 
una, scilicet naturis discretis. Ut enim illic , in viro 
scilicet et uxore, non ledit numerum duorum quod 
sna caro dicatur, mani(estum es( enim. quatenus una 
dicuntur caro; sic hic non ladit differentiam nature 
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jam non siut duo, sed una caro (M atth. xix, 6), ^ na- A que dignitatem tuain, intelligo potestatem, cognosco 


! turis procul dubio constantibus, sed discretionem ha- 
' bentibus; et sicut ibi. nihil obest duorum numerus 
quominus una caro dicatur , certum est enim quali- 
ter una dicatur; ita et hic personz unitas nihil abest 
differenti: naturarum. Denique cum naturas discer- 
nimus, Dei Verbi naturam integram dicimus, et per- 
sonam sine dubitatione perfectam; mec enim siue 
persona fas est asseverare substantiam ; perfectam 
quoque naturam huiapam cum sua persona similiter 
confitemur. Cum vero ad conjunctionem respicimus, 
tunc demum unam personam merito nuncupamus. 


EXCERPTUM SEPTIMUM. 
Hem ex ejusdem libri capitulo decimo quinto. 


Hzc, inquit, Apollinaris arguunt vanitatem, qui 
pro ratione vel mente Deum Verbum in assumpta 
carne asserit habitasse. Nam si non habuit humanam 
mentem assumpta matura, Deus quidem erit , qui 
contra diabolum certavit, Deus etiam qui victoriam 
operatus est ; Deo autem operante victoriam , ego 
quidem de hac vicioria nihil utilitatis accepi , velut 
qui nihil huic inferre potuerim; sed et ketitia, que 
ex hac re contigit, privor, super triumphis alienis 
exsultans. Tripudiat autem diabolus et extollitur, et 
superbit atque gloriatur, quasi cum Deo luctatus sit ; 
magnum est enim illi etiam a Deo superari. 

ltem ex ejusdem libri capitulo decimo sexto. 


b Hac etiam usus defensioue conveaienter diabolus 
Deo dicere poterat : Ego, Domine, creator universo- 


dominationem , fateor servitutem, quamvis refuga 
esse cognoscar; victoriam vero cedo et angelis, et 
omni celesti multitudini, ex quibus aliquando et ego 
infelix exstiteram ; contra bunc autem syscepi certa- 
men, quem de limo formasti, et ad imaginem tuam 
fecisti, et ratione honorasti, et paradisi civem cop- 
stituisti, et terre marisque dominum demonstrasti. 
Hunc seductione, non necessitate , decepi; hunc 
usque in hodiernum diem superare, dejicere ac morti 
tradere non cesso; persevero hunc ad stadium per- 
ducens, et mecum luctari precipiens [Balus. perci- 
piens]: ipse spectator assiste; etiam arte, quam 
athletz: insumunt , ostende luctari, demonstra et in- 
stituta certaminis, unge [Baluz. ungue| ut voles; 


B tantum ne huic auxilium pr:beas ; non enim sic au- 


dax ego et mente privatus, ut adversum te factorem 
certare pertentem. H:c ad Salvatorem Christum 
juste diabolus diceret, si non esset homo, sed Deus, 
qui pro homine decertaret. 


De capitulo vigesimo nono. 

Dei Filius homini inseparabiliter adjunctus , eum 
disciplinam summxie virtutis edocuit, et a peccatorum 
jaculis illesum custodivit, et integrum et superiorexe. 
diabolica fraude monstravit, mortemque ad brexe 
tempus gustare permittens, protinus ab ejus tyran- 
nide liberavit, et participatum ei proprie vitz con- 
tribuit, ad coelos evexit, et ad dexteram sedere ma- 
gnitudinis fecit, et donavit illi nomen quod est super 
omne nomen; dignitatem suam eidem conferens, et 


rum, non contra te certamen assumpsi ; scio nam- C appellationem naturx ejus assumens. 
CASTIGATIONES ET NOTAE. 


rum unio persong. Cum. enim naturas. discernimus , 
perfectam. naturam Dei Verbi dicimus, et perfectam 
personam, neque enim licet dicere hypostasim. sine per- 
sona. Per[ectam vero etiam naturam hominis et per- 
sonam similiter. Cum tamen ad copulationem resyici- 
mus, unam personam tunc dicimus. In v synodo (Col- 
lat. 5, nun. 29) : Mani[estum autem est quod unitas 
convenit ; per eam enm collecta nuture unam perso- 
nam secundum unitatem effecerunt. Sicut enim de viro 
et muliere dicitur, quod jam non sunt duo, sed una ca- 
ro, dicamus et nos rationabiliter, secundum wnitatis 
ralionem, quoniam non sunt. due persone , sed una, 
scilicet nuluris discretis. Sicut enim ibi non nocet nu- 
mero duorum unam dici carnem, certum est. enim 
secundum quod una dicitur ; ita et hic non nocet natura- 
rum differenti persona unitas. Quando etenim natu- 
ras discernimus, per(ectam naturam Dei Verbi dici- 
ws et per[eciam personam, nec enim sine persona est 
subsistentium dicere per[jectam; perfectam autem et 
hominis naturam et personam similiter. Quando autem 
ad conjunctionem respicimus , unam personam liunc 


dicimus. ln cpistola Pelagii 2 ad Eliam Aquileien- 
sem, ete. : Naturas discernimus Dei Verbi, naturam 
integram. dicimus et personam sine dubitatione per[e- 
ctam, nec enim sine persona (as est asseverare substan- 
tiam; per(ect«m quoque. humanam. naturafi. cum sua 
persona similiter. confitemur. Cum. vero ad. conjug- 
ctionem respicimus, tunc demum unam personam me- 
rito nuncupamus. 

^ Baluz., naturis procul dubio constant sub discre- 
tione manentibus; et, etc. Epi. 

b Ex hoc loco, qui in codice Grzeco regize biblio- 
thecxe dicitur sumptus ex opere zepi évovUpríetos, 
ervulgata opinio convellitur, qua viri eruditionis 
ama celebres, cum decepti essent a corruptis Gen- 
nadii codicibus, crediderunt opus quod de Incarna- 
tione Domini a Theodoreto compositum Gennadius 
scripsit, non fuisse diversum a libris quatuor Era- 
niste adversus Eutychem et Dioscorum elaboratis. 
Istud enim excerptum, immo totam tentationis Do- 
minics historiam, cujus particula est, frustra qu:xeras 
jn libris Eranisti. 





EXCERPTA EX EPISTOLIS THEODORETI. 





Hactenus de libro epi ivavy0porietoc, seu Penta- 
; logio, nunc de epistolis, et de ea primum quam Theo- 
' doretus Nestorio scripsit, cuique Mercator a se in 
Latinum sermonem conversz pr:efationem hane prze- 
posuit. 


Verba Marii Mercatoris. 


* Nestorio in exsilio nro sua perfidia constituo , 
scripsit epistolam Theodoretus, qua patefacit, non 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* kxsilii nomine intelligit secessum in monasterium 
sancti Euprepii, de quo egimus in pr:efatione historica : 


neque enim significari potest deporlatio in Oasim, 
quie post. quatuor annos a concilio Ephesino soluto 
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* honoris amore , sed ipsa veritate compulsus, pro- À et aliquam illis imponere maculam formidavi; non 


basse se dogma beati Cyrilli, quem vocat 5 /Egy- 
ptium ; in damnationem vero ejusdem Nestorii nullo 
modo prxbere consensum. 


Epistola € Theodoreti ad Nestorium. 


Domine meo vere Dei amantissimo et venerando 
sancto Patri Nestorio episcopo, Theodoretus in 
Domino salutem. 


Quod urbana me conversatio et obsequium gloria- 
que non superet, nec excelsis indigeam sedibus, ar- 
bitror tuam cognoscere sanctitatem. Nam etsi nihil 
aliud, saltem solitudo civitatis, cujus dispensationem 
videor esse sortitus, hanc me philosophiam suflicien- 
ter edocuit, quam constat ad solitudinis cumulum 


tamen velut is approbetur, qui toti mundo causa per- 
turbationis exstiterit; et spero me pro hac re nullis : 
delictis in die judicii subjacere, quia judex justus ex - 
plorat propositum singulorum. | 

His autem qux? contra tuam venerationem injuste 
atque inique patrata sunt, nec si mihi utramque ma- 
num quis abscinderet, potero prxbere consensum, 
divina procul dubio mihi cooperante gratia, et infir- 
mitatem anim? sublevante. 

Hoc autem etiam his qui hxc exigunt certum litte- 
ris feci, et vestrze ( Baluz. tuc]. sanctitati 4 quid eis 
a me rescriptum sit exempla (ransmisi, quatenus 
agnoscat quod nullum tempus nos per divinam gra- 
tiam commutabit | Baluz. commutavit... ostendit], nec 


etiam turbas habere causarum , qua retardare plu- B polypodas, nec chameleontas [ Al. versipelliones ] 


rimos valeant, etiam qui rebus talibus nimis exeul- 
tant. 

Nullus igitur tux& persuadeat sanctitati, quod ego 
presul esse desiderans, clausis oculis, velut recta do- 
gmala, /Egyptia scripta susceperim : nam, per ipsam 
fateor veritatem, sepius ea revolvens, et diligenter 
examinans, ab hzeretica nravitate libera deprehendi, 


ostendet, quod illi quidem petras, hi vero folia juxta 
colores proprios imitentur. Omnem qu» cum tua ve- 
neratione est in Domino fraternitatem ego et qui me- 
cum sunt plurimum salutamus. 


Verba Marii Mercatoris. 


Aliam in favorem Nestorianorum * Constantinopq- 


CASTIGATIONES ET NOTA. 


contigit, cum hzc epistola data sit, vel cum ageretur 
de conciliandis Ecclesiis Alexandrina. et Antiochena 
dissidentibus, vel paulo post pacem initam, anno sci- 
licet 452, sub finem, aut primo statim initio sequentis. 
— Neslorio in exsilio. Putat Garnerius istud esse in- 
telligendum de secessu qus in monasterium S. Eu- 
prepii justa. Antiochiam. V 

vocatur exsilium, et proclivius est existimare hanc 
epistolam a Theodoreto scriptam esse cum Nestorius 
deportatus fuisset in Oasim. Vide quis à nobis dicta 
suut de eo argumerto ad caput 24 synodici adversus 
tragoediam Iren:i. Batvz. 

^ Catholicis ohjiciebant homines Nestorian:z partis, 
quod magnarum sedium promissione ad se pellicerent 
episcopos minorum eivitatum. Sed quzsierit forte 
qup qua specie veri potuerit. illud ohjici viris 

isciplinze. ecclesiastica: dissolutzas minime reis, siqui- 
dem ea zetate nefas esset episcopum commutare se- 
dem, eamque ob causam Proclus diu rejectus sit ab 
urbis regi:e episcopatu, quoniam Cyzicenz Ecclesize 

rifectus erat a Sisinnio ; istud vero dubium non sa- 
is solverit, qui cum subtilibus nonnullis transire ne- 
fas dixerit, fas trausferrj, quasi canones id ambire 
vetarent, sinerent accipere oblatum. Nam causa Gre- 
gorii Nazianzeni solutioni pugnat, cum raptus sit ad 
Constantinopolitan:e Eccleske regimen, et inde tamen 
coactus recedere, propter objectum electionis vitium; 
cumque in causa Procli non prius desitum sit repulsz, 
quam Coelestinus summus pontifex super ea re dede- 
rit responsum, ut auctor est Socrates(Lib. vii). 

» Theodoretus postquam iracundius agere coepit in 
causa Nestorii adversus Cyrillum, hune isto nomine 
3ppellas in omnibus presertim, sive libellis, sive epi- 
siolis, qu:xe ipsius nomine inscribuntur, partim n parte 
concilii Ephesini, partim in v synodo. Unde facile di- 
gnoscas quo auctore singula de quibus dubium oriri 
posset vere scripta sint. 

« Epistola hzc refertur in v synodo, sed alio inter- 
rete; data vero ibidem dicitur post unitatem inter 
rientales et sanctissimum Cyrillum factam. Quo tem- 

pore nimirum, ut ex consequenli epistola constat, exi- 
gcbat Joannes Antiochenus episcopus ut qui sibi sub- 
eraut conditiones pacis acciperent, Nestoriique dog- 
mata damnarent, atque ejus depositioni et Maximiani 
ordinationi consensum scriyto darent. 


Neque porro caus? quidquam est cur supposita vi- 
deatur, quia Leontius tradit circumferri litteras mu- 
tuas Theodoreti et Nestorii suppositas ab hxreticis : 
nam id si dictum de his ipsis intelligat, Mercatoris te- 
stimonio arguendus est, qui cum memori: mandave- 
rit res sui temporis, auctoritate prestat Leontio, 


erum iste secessus nullibi C post quinquaginta saltem annos scribenti. 


4 Theodoretus non interfuit concilio quod apud 
Acacium Beroz Joannes Antiochenus habuit, de pace 
cum Alexandrinis componenda ; sed primum per lit- 
teras interrogatus est quid de conditionibus pacis ac 
professione Cyrilli sentiret ; tum conventus, ut pactis 
conditionibus subscriberet. Ipse vero et rejecit con- 
ditiones velut iniquas, et professionem Cyrilli accepit 
tamquam palinodiam pristin: senlentie; et. amorg 
Nestorii atque impatientia Cyrillianz victori: subscri- 
bere noluit. Qux omnia prolixe ostendimus in disser- 
tatione de Vita Theodoreti pri:igenda Operum au- 
elario. 

e Non erit, credo, vanissimus conjector qui putave- 
rit hancce epistolam scriptam esse ad Aodcram ma- 
Dnachum Constantinopolitanum Nestorio faventem, 
ad quem est ea quoque quam 145 fecit in editione 
sua Sirmondus; neque enim dissimile est utriusque 
argumentum , quamquam Theodoretus mentem i 


D Mariana manifestius declarat, in Sirmondiana artifj- 


ciosa brevitate dissimulat. Sic enim babet (Epist.143): 
Scribes auteim non. alierius. opinionis homini , sed in 
apostalorum disciplina erudito, et trinitatis, uon qua- 


 ternitatis assertori. Ievera enim peragque impios censui 


eos qui duas Unigeniti naturas in unam. cogere audent, 
el qui Dominum nostrum Jesum Christum Filium Dei 
vivi, hominem [actum Deum Verbum in duos filios di- 
videre conantur, si qui sunt laudem, ego. enim non 
puto. Sed hauc semper calumniam Ecclesie, qui Arü 
sunt et Eunomii, quique. Apollinaris partes sectantur, 
impudenter d Al vero [acile est diligentibus 
pervidere celeberrimos Patres nostros, (umina Eccle- 
siarum, hanc ipsam a veritatis hostibus criminationem 
passos esse, quam nus hoc tempore ab optimis nova ha- 
resis de[ensoribus sustinemus. Quorum impietatem aa- 
pientissinus Dominus pate[ecit, non permitt. us diuturna 
patientia ne[ariam ha'resim corroborari. Ratum igitur 
habeas, domine, te ad fidei consortes scribere, quod tibi 
facile est ex snultis lucubratiouibus nostris cognoscere. 
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lim destinavit, in qua dicit quod duas quidem naturas A utentes ejus assertione, qui pro veritate bella sustinuit. 


et c:etera pietatis dogmata confiteretur, ut /Egyptii ; 

de iniquitate vero, qux in Nestorium commissa est, 

nulla sit correptio subsecuta. 

& Theodoreti ad Andream monachum Constantinopoli- 
tanum. 

Et post alia. 

Fidelis autem Deus, qui non patietur, neque nos 
neque tos tentari supra id quod possumus ; sed faciet 
cum tentatione etiam exitum (1 Cor. xm, 10), ut tolerare 
possiinus, et mendacium quidem redarguet : quamvis 
et nunc assertio probetur mendacii confutata, et 
veritatis ostensa potentia. 

b Ecce enim qui Salvatoris Christi naturas impia 
ratiocinatione confuderant, et unam naturam ausi 
fuerant predicare, ac Deitati passiones adjungere : 
propterea etiam sanctissimo et venerando summi Dei 
pontifici Nestorio insultaránt [ Baluz. resultarunt J, 
c velut quodam chamo et freno (Psal. xxxi, 9), secun- 
dum prophetam, maxillis omnino confractis, et a pra- 
vis ad recta perductis, veritatem iterum addidicerunt, 


Pro una namque natura duas impresentiarum confi- 
tentur ( anathematizantes eos qui permixtionem aut 
confusionem przedicant ), et Deitatem Christi impas- 
sibilem [Buluz. in passibilitate] venerantur , et carnis 
esse edisserunt passiones, et evangelicas dividunt vo— 
ces, et Deitati quidem sublimes, et Deo dignas ascri- 
bunt, humiles autem assignant humanitati ; talia nam- 
que nunc ab /Egypto scripta delata sunt. 
Verba Marii Mercatoris. 

Aliam quoque scripsit ad Andream Samosatenum 
episcopum, lectis sancti Cyrilli pontificis Alexandrini 
litteris 4 a Beroa directis. 

Theodoreti * ad Andream Samosatenum episcopum. 

Magnificus vir Áristolaus ab ZEgypto magistrianum 


B [Baluz. Magisterianum| cum litteris Cyrilli destinavit, 


quibus anathematizat Arium, Eunomium, Apollina- 
rem, eosque qui Deitatem Christi passibilem dicunt, 
et qui confusionem atque permixtionem duarum asse- 
runt naturarum; et super hoc quidem gavisi sumus, 
quamvis f propositionem nostram ille diffugeret. 


CASTIGATIONES ET NOT.E. 


Litteras redde, erunt enim ha rursus, si Deo placet, 
ad charitatem incitamenta. 

Circa duas istas, quas contulimus, epistolas, ob- 
serva primum eam que in collectione Sirmondi est, 
non alieno, quod quibusdam visum est loco poni ; per- 
tinet enim ad posteriora tempora, quibus Theodore- 
tus hzresis accusatus est, immo et damnatus a Dio- 
scoro in latrocinali concilio Ephesino ; non item ad 
priora ista quibus Nestorii turb:e nondum quievissent, 
quod docent ista verba : Facile est pervidere Patres 
nostros, lumina Ecclesiarum , hanc ipsam a veritalis 
hostibus criminationem passos , quam nes hoc tempore 
ub opimis nove heresis dejensoribus sustinemus. Ob- 
serva deinde ex altera epistola, quam Mercator de- 
floeravit, quoinodo Theodoretus palinodiam a Cyrillo 
recantatam non crediderit modo, sed etiam jactabun- 
dus hanc sibi victoriam gratulatus sil, propter repre- 
hensos anathematismos, coactumque, ut aiebat, au- 
etorem in sententiam Nestorii venire. 

& Baluz.: Ejusdem Theodoreti ex epistola quam pro 
consolatione Nestorienorm Constantinopolim destina- 
vit, in qua dicit quod duas quidem naturas et cetera 
pietatis. dogmata confiteantur. /Egyptii, de iniquitate 
vero que in Nestorium commissa est, nulla sitcorrectio 
subsecuta, post alia; et in. nota : « Garnerius hic ex 
conjectura censuit hanc epistolam scriptam esse ad 
Andream monachum Constantinopolitanum, in aucta- 
rio vero operum Theodoreti p. 96, istud posuit tam- 

uam rem certam. lllud certum est, scriptam esse ad 

onstantinopolitanos pro consolatione Nestorianorumi, 
sicut pro eorumdem consolatione illas ad ipsos scri- 


C 


data, cum sit ad Domnum Joannis successorein. Ex 
collatione intelliges non magnam fuisse Binio aliisque 
causam cur hanc ipsam ad Domnunmi epistolatn rejice- 
rent veluti supposititiam. Id aperte ostendimus in cen- 
sura Operum Theodoreti auctario prxposita , adver- 
sus nonnullos etiam veteres. 

4 Non obscure inde conficitur synodum quz a 
Joanne Antiocheno, dum tractaretur negotium pacis, 
habita scribitur apud Acacium, Bero» celebratam 
fuisse, et non Ántiochix*, quod opinantur Concilio 
rum editores, aliique communiter plures. Colligitur 
etiam, quod aliunde certum est, Theodoretum non 
interfuisse hujuscemodi synodo, sive quod inipatien- 
ter ferret de pace agi, hoc est, de condemnatione Ne- 
storii et Cyrilli receptione, quorum alteri vehemen- 
ter studebat, alteri infensus erat supra modum , sive 
quo alio impedimento prohibitus. 

* Epistola hzxec in v synodo dicitur scripta, post pa- 
cem Ecclesiis redditam. Alia legitur Theodoreti ad 
eumdem, data Ephesi, quo non convenerat Andreas 
morbo impeditus, post Cyrillum et Memnonem ab 
Orientalibus depositos, et a sacra synodo restitutos, 
id est, circa finem Julii ann. 451. 

f Quam vero propositionem? Eam nempe de qua 
Cyrillus ad Acacium Melitenensem : Cencilio nescio 
quo apud sanctissimum piissimumque Beroensem eyi- 
scopum Acacium congressi curarunt ad. me. scribi con- 
ventionis modum, id est, sanctarum Ecclesiarum pacem, 
nisi eo modo quem ipsi prescriberent, fieri non debere. 
Volebant autem ea omnia aboleri que vel. epistolis, tel 
tomis, vel libris evulgaveram, et soli fidei quam Ni- 


psit que exstant in synodico adv. tragcediam lrensi f) ceni Patres. ediderunt. consentire. Ego vero ad ista 


cap. 40, 47. » Epir. 

b Hinc colligitur, datam esse epistolam post missam 
a Cyrillo professionem fidei ad Joannem Antioche- 
num, id est ann. 432, sub finem. Cyrillus porro, vel 
geminam misit, unam ante exhibitam a Paulo Emeseno 
Joannis fidem; alteram in epistola, Joanni postmodum 
datam ; vel eamdem aliis, sive temporibus, sive verbis 
scripsit. Quamquam primum e duobus credibilius est : 
unde Cyrillun quidam imprudentiz accusare ausi 
sunt, quod prior professionem fidei miserit, quasi id 
sit rei hominis, satisfactionem prius exhibere quam 
accipere ; atque hinc nata est insultantis Theodoreti 
vana calumnia, qui consequentibus verbis conti- 
netur. 

* Confer hunc locum cum altero simili in epistola 
qux in quinta synodo perperam dicitur ad Joannem 


rescripsi. Expositioni fidei, quam Niceni Patres edi- 
derunt, adheremus omnes, nihil prorsus eorum qua in 
ipsa continentur labefactantes ; sunt enim ea omuia re- 
cte inculpateque tradita, neque tutum. est, post illam 
fidei editionem, quidquam adhuc curiosius tractare. 
Qua vero recte contra Nestorii blaspheinias scripsimus, 
ea ejusmodi esse, ut nulla nobis ratione persuaderi pos- 
sil ut recte scripta esse negemus; opus proinde magis 
esse ul ipsi juxta pientissimi Christique amantis impera- 
toris decretum immo vero. sancte synodi Ephesine 
sanctionem, illum qui contra Saivatoris Christi glo- 
riam pugnavit, ejicerent, impiasque illius blasphemias 
anathemate insectarentur , ejusque deyositioni consen- 
lirent, ac sanctissimi piissimique episcopi Maximiani 
ordinationem approbarent. 
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Exigit autem subscriptionem factze dudum damna- A cimus sanctitati, quod f lectis ex /Egypto litteris de- 


tionis, et ut anathematizetur sancti episcopi dogma 
Nestorii. Scit autem vestra sanctitas quod si quis 
* indiscrete doctrinam anathematizet ejusdem sanctis- 
simi et venerabilis episcopi, idem est ac si pietatem 
anathematizare videatur. 

Oportet ergo, si omnino compellimur, eos anathe- 
matizare qui purum dicunt hominem Christum, aut 
qui in duos filios unum Dominum nostrum Jesum 
Christum dividunt, et qui ejus abnegant Deita- 
tem, etc. 

b Existimo prz omnibus maxime satisfactum esse 
domino meo sanctissimo et venerando Joanni episco- 
po, quod nullatenus acquiescam in damnationem do- 
mini mei sanctissimi et venerandi Nestorii episcopi 


stinatis, et apud nos spe discussis, invenimus eas 
doctrine quidem congruentes Ecclesi»; 5 duodecim 
vero capitulis contrarias esse probavimus, qu:e usque 
impresentiarum impugnare? perstitimus. 

í Placuit igitur nobis, ut si sanctitates vestrz rece- 
perint Ecclesias divinitus sibi commissas, ZEgyptiis 
et Constantinopolitanis communicare, aliisque qui 
contra nos cum eis militasse noscuntur, quia nostram 
fidem, magis autem apostolorum, se habere professi 
sunt ; damnationi vero venerandi et sanctissimi Ne- 
sStorii, quie facta dicitur, non prx*ebere consensum. 
Iniquum namque vere et impium comprobamus, si 
iisdem criminibus quibus et socius ejus reus exstite- 
rat, illi quidem veniam largiri, huic autem ostium 


e pr:ebere consensuim, nec violare communem promis- B penitentix claudere ; multo igitur magis iniquum et 


sionem 4 qux in Tarso, et Chalcedone, et Epheso fa- 
cta est : meminit enim et eorum qux: nuper apud Án- 
tiochiam post nostrum regressum a nobis sspe de- 
prompta sunt. Nullus igitur tuam decipiat sanctitatem, 
quod ego acquiescam hoc aliquando facere, Deo pro- 
cul dubio mibi cooperante, et me confortante. 
Theodoreti* epistola ad Himerium episcopum 
Nicomedia. 
Inter cetera. Intentionem nostram certam tus fa- 


magis impium, innocentem morti tradere. 

Sciat igitur sanctitas vestra quod non prius eis com- 
municandum esse censemus, quam vestras recipiatis 
Ecclesias. Hzec autem non solus ego, sed emnes san- 
ctissimi nostrae regionis episcopi, habito concilio, de- 
creverunt. | Et ante jam tux sanctitati priedixi, quia 
si domini mei venerabilis et sanctissimi episcopi Ne- 
storii fuerit. dogma damnatum, nec ego his qui hoc 
faciunt communicabo. Quod si tu* sanctitati placue- 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* [d est, nulla restrictione facta, et sine ulla dog- 
matis et person: discretione. Átque hinc intellige 
quam vetus sit illud xoncgvyscov, quo. nonnulli ali- 
quando abusi sunt, et nuper impius ille qui Cyrillum, 
synodumque Ephesinam hzresis Eutychian: scripto 
libro accusare ausus est. Verum hac de re plenius 


suas singulis civitates redeuntibus. 

e Scripta procul dubio est quo tempore Pau- 
lus Emesenus, a synodo Orientis legatus, Alexan- 
drive negotium pacis gerebat, et, quemadmodum ha- 
bebat in mandatis, conditionibus quam honorificen- 
tissimis rem peragere moliebatur, iis nempe, ut sola 


alias, cum de subscriptionibus in causa Pelagianorum C in fidem Niczenam consensio exigeretur : non item 


dissertationem instituimus. 

b Baluzius a prcedentibus segregat sequentia cum 
hoc titulo : Jtem ejusdem Tlieodoreti ad Alexandrum 
Hierapolitanum Syrie presulem, asseverantis numquam 
se in damnatione Nestorii preberc consensum; remque 
sic probat : « Hunc titulum addidimus ex codice Va- 
ticano, cum deesset in editione Garnerii. Exstat qui- 
dem in Bellovacensi , sed mutilus, ideoque omissus a 
Garnerio. Pelagius II in epistola cujus paulo ante fe- 
cimus mentionem : Ad Alexandrum vero Syrie Pa- 
lastinorum praesulem scribens ait: Existimo, etc. Epi- 
$tola autem ista Theodoreti ad Alexandrum exstat inte- 

ra insynodico supra laudato, c. 66. » —«Existimo. Hoc 
gmentum non est ex epistola ad Andream Samo- 
satenum , ut putavit Garnerius, sed ex epistola ad 
Alexandrum Micra politanum: uti jam ostensum est. 
Quare in auctario Theodoreti disjungendum est ab 
epistola ad Andream. BaLvz. 

€ Prebere consensum que in Tarso. Garnerius vi- 
dens hunc locum esse mutilum, sic illum irterpola- 
vit : Prabere consensum , nec violare communem pro- 
missionem que in Tarso, etc. Verum ex citata Pelagii 
epistola apparet nihil aliud illie olim fuisse in libris 

arii Mercatoris quam qux: etiamnum a nobis legun- 
tur. Certum sane est nonnulla deesse in hoc loco quie 
supplenda et emendanda sunt ex synodicoita : Prebere 
consensum, quia memor est eorum qua in Tarso et 
Chalcedone et Epheso [acta sunt. BALUz. 

d Orientales statuerant se numquam, vel in depo- 
sitionem Nestorii, vel in Cvrilli restitutionem con- 
sensuros, nec id semel, vel uno in loco; sed Ephesi 
primum, cum inde Constantinopolim legati acceptis 
mandatis proficiscerentur; iterum Chalcedone, cum 
exea postulationem imperatori obtulerunt; Tarsi 
postea cum dimissi reverterentur in Orientem ; tandem 
Antiochi», priusquam a se mutuo divellerentur, ad 


depositio Nestorii subscriberetur, sed solo silentio 
rata haberetur ; utque episcopi a Maximiano depositi, 
Himerius, Helladius, Eutherius, et Dorotheus, suas 
sedes reciperent. 

f Eo reler epistolam Theodoreti ad Joannem, qux 
est in v synodo ; altera enim ex altera lucem accipiet, 
immo et auctoritatem. 

€ Hoc est, quod Ándrex monacho scribit, Cyrillum, 
apravis ad recta perductum, veritatem tandem addi- 
dicisse. Opere pretium est ambas epistolas simul 
conferre. 

h Libris quinque rmtpi àve0poriaeoc, de quibus an- 
tea dictum est, immo ad mortem usque capitula Cy- 
rilli non impugnavit ipse tantum, sed aliis quoque 
exsecranda traduxit. Unde Gennadius, Anatolii in se- 
dem Constantinopolitanam successor, paulo jo*t Theo- 
doreti mortem , atque adeo post conciliufn Chalce . 
donense, damnatumque cum Eutychete Dioscorum, 
in hzc verba adversus anathematismos Cyrilli erupit : 
Ve mihi a malis! Heu heu! unde enim quisquam in 
presenti aliunde sumat exordium? Quales Cyrilli 4Eqy- 
ptii, el quantas blasphemias incurri? quantas blasphe- 
mias audivi ! etc. (Apud Facundum, lib. 1, c. 4.) 

i Cyrillus in epistola ad Donatum narrat historiam 
totius illius molitionis, pro restituendis quatuor epi- 
scopis, Himerio Nicomediensi, Helladio Tarsensi, Eu- 
tlierio Tyanensi, et Dorotheo Martianopolitano , qui 
a Maximiani synodo exauctorati fuerant. Copiose 
hauc ipsam historiam tractamus in dissertatione de 
Eutherio, cujus Opera Theodoreti auctario, propter 
cognationem, conjungemus. 

j Apud Baluzium a superioribus reliqua secernun- 
tur cum hoc titulo : Ejusdem Theodoreti ad Alexan- 
drum Hierapolitanum. Vide integram epistolam ex 
qua segmentum lioc sumptum cst in Sjüodico, cap. 99, 
p. 806. Eprr. 


UT 
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rit id ipsum litteris inserere, qux Antiochiam dirigen- A sunt qui dicunt quia Deus est qui crucifixus est? Non 


tur, hac fiat; ne ergo differatur obsecro, tuis hierenudo 


vestigiis. 
^ Ad eumdem , postquam rescivit Joannem anathema- 
tizasse dogma Nestorii. 

Post alia. Non , inquit, tuam lateat sanctitatem 
quod postquam legi epistolam qu:e imperatori directa 
est, nimis animo dolui ; quia manifeste coznosco 
quod is qui hane scripsit, idipsum sentiens, indiscrete 
atque inique damnavit euni 5 qui nihil prater doctri- 
nam sanam novit. aliquid et docuit [ Baluz. novi ali- 
quil docuit]. Sed anathematismus insertus, licet 
idoneus sit amplius quam consensus damnationis ejus 
turbare lectorem, tamen, quia non indiscrete, sed sub 
quadam consideratione positus est, solatium prestitit. 


Nec enim dixit : Anathematizamus doctrinam ejus; B 


sed qu:ecumque aliter dixit aut sensit quam doctrina 
apostolica continet. 
Verba Marii Mercatoris. 

[tem ex gestis qu:e contra Domnum Antiochenum 
episcopum conscripta sunt, in quibus accusatur idem 
Domnus, quod, eo pr:esente, palam in Ecclesia, ausus 
sit idein nefandissimus Theodoretus, post obitum san- 
ct recordationis Cyrilli Alexandrini pontiticis , insul- 
fans beatx dormitioni ejus, ita proferre. 


Ex sermone Antiochie habito a Theodoreto , post 
obitum sancti Cyrilli. 


* Nemo jam neminem blasphemare compellit. Ubi 


est crucifixus Deus, sed homo crucifixus est Jesus 
Christus. Deus autem templum suum ex David susci- 
tavit, sicut idem David ante prxdixit : Homo generat 
hominem. Natura autem Dei Filius est Deus Verbum ; 
Christus autem filius est David : sed Dei Filius tem- 
plum non est | Baluz. filii templum est|. Contentio ul- 
tra jam non est, sub uno jugo AEgvptus et Oriens 
convenerunt, mortua est invidia, et consepulta 
illi est h:eresis. Jam quiescunt qui passum pr:edicant 
Deum, etc. 


Alia versio in v synodo , non verbis tantum , sed etiam 
sententiis nonnullis diversa. 


Nemo neminem jam cogil blasphemare. Ubi sunt 
dicentes quod Deus est qui crucifixus est? Non cruci- 
ligitur Deus; hoino crucifixus est Jesus Christus qui ex 
semine est David, filius Abrahae. Homo est, qui mor- 
tuus est Jesus Christus. Deus vero Verbum resuscita- 
vit suuni templum , qui est ex David, sicut David lo- 
eutus est : Homo hominem generat. Qui vero natura 
Filius Dei est, hic est Deus Verbum. Christus vero 
est filius David; sed templum est Filii Dei. Non jam 
est contentio, Oriens et. "gvptus sub uno jugo est, 
mortua est invidia, et cum eo obruta est contentio. 
Requiescant theopathitze. 


CASTIGATIONES ET NOTE. 


* [nscribit Baluzius hoc fragmentum : Ejusdem 
Theodoreti ad eumdem. Alexendrum, postquam rescivit 
Joannem Antiochenum — episcopum | anatliemati zasse 
doqua Nesiorii ; monetque iu notis « epistolau istam 
haberi integram in synodico supra laudato, c. 125, p. 
849. » Enim. 

b Ni Theodoretus. fuit, aut admodum ciecus, qui 
non viderit blasphemias Nestorii ; aut in paucis Ne- 
storianus, qui hasce blasphemias habuerit pro sana 
doctrina ; ut mirari satis non possim placuisse multis 
Agobardi sententiam dicentis, inventum a Theodoreto 
medium locum inter Nestorium hereticum et Cyrillum 
satholicum, unde pugnans pro veritate ageret conira ve- 





ritatem, etc. 

€ Propter hune sermonem aliaque forte similia, ac- 
cusatus est Theodoretus quod Christum divideret in 
duos filios; fuit enim ea totius accusationis in ipsum 
conjecte sumina, ut testatur in epistola 95, 101, 105, 
quamquam calumniam sibi fieri ubique passim que- 


C ritur, eamque ii epistola 84 ex eo natam causatur, 


quod in Oriente quidam ita sentirent. H:ec autem epi- 
stola inscribitur ad episcopos Cilici:?, ad quam Theo- 
dori sedes Mopsuestena civitas pertinet; apud hos' 
enim suspicatur aliquos esse ejusce sententie, quos 
redargui postulat, ne ex amicorum crimine aliquid 
in se invidi reduudaret. 
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Il. 
EUTHERIUS THYANENSIS. 





MARII MERCATORIS PR/EFATIO. 


* De Eutherio Nestoriane partis episcopo, ejusque sermonibus adversus S. Cyrilli et 
catholicorum aliquot sententias. 


* Pate(actis hactenus Nestorii Theodorique ac Theo- A c. 9) : Moriebatur, et non moriebatur; sepeliebutur, 


doreti blasphemiis, quod eadem (uerit. Eutlerii. ac il- 
lorum impietas, sed callidius, atque adeo perniciosius, 
insinuata fidelium animis, approbemus ex sermonibus 
quos conscripsit, in aliquot catholicorum sententias, et 
eam maxime beati Cyrilli Alexandrini pontificis, quam 
de Christo protulit dicens : 4 Passus EsT IMPAssiDI- 
LITER. Qu: sententia catholice veritatis auctoritate 
munita hoc asserere nititur, ut unus idemque Dci Fi- 
lius, secundum Deitatem impassibilis, secundum car- 
nem passibilis esse credatur; sicut et * sanctus Am- 
brosius Mediolanensis episcopus in libro de Incarna- 
tione Christi his edisserjt verbis (Lib. de Incarnat. 


Verba Marii 


Sed jam supradicti Eutherij versuta pravitas, et 


et non sepeliebatur ; resurgebat, et non resurgebat, quia 
corpus proprium suscilabat ; quia quod cecidit, hoc re- 
surgit ; quod non cecidit, non resurgit. 

Sed Nestorii sectatores unum in duos filios divi- 
dentes, alterius voluntates, et alterius passiones se- 
parant; nec credunt natüàm Deum de Virgine secun- 
dum carnem; nec dicunt secundum carnem crucis 
injuriam pertulisse ; sed hominis has contumelias as- 
serentes, arcanum salutiferzx dispensationis a Verbo 
Dei secernynt, ac sic ingrati tantis ejus beneficiis ap- 
probantur. 


Mercatoris. 
nihil apud fideles ulterius valitura prodatur. 


CASTIGATIONES ET NOTJE 


^ De ipsius cum persona tum libris dissertationem 
addemus in appendice ad auctarium Thieodoreti ; h:vc 
in antecessum. Fuitille Thyanorum metropolita, Con- 
stantinopolitanze dicecesis, Nestorio imprimis addi- 
ctus : subscripsit septimo quidem loco relationi Ne- 
storii de prima actione concilii Ephesini ; vigesitio 
aulem sexto, depositioni Cyrilli et Memnonis. Fit 
etiam ipsius mentio in sacra imperatoris ad Ephe- 
sinum concilium, in conciliabulo Joannis Antiocheni 
er Joannem sacrarum comitem lecta, et omnibus in 
ocis in quibus catholici schismaticorum nomina re - 


censent. [nter conditiones pacis Ecclesiarum  disce- . 
Orientalibus pro ipsius. 
arsensis, et Himerii Nicomediensis, ác- 


tandas, pugnatum est a 
elladiique 
Dorothei Martianopolitani restitutione ; sed repugna- 


runt acriter Alexandrini, atque ita bomines illi qua- 


tuor pacis benelicio gavisi non sunt. Vide epistolanra 


[4 


scriptam. 7" o- uw rmt 


b [n hunc usque diem sermones qui in secundo 
tomo Operum Athanasii inscribuntur in varias hzre- 
ses, Sculteto interprete, auctore incerto vulgati sunt ; 
alii Athanasio, alit Maximo martyri, alii ignoto alicui 
tribuendos putarunt. Verum parentem demonstrat eo 


Cyrillo ad Donatum, post sedatas Ecelésjdrumfiuybás án ! 
us * non alia procul de causa quam quia isto capite admi- 


certius Mercator, quo insigne [fragmentum serinonis |, 


adducit. Sed de sermonibus Eutherii longe plura in 
dissertatione mox appellata. 

« Restituimus, quantum conjectura ex anteceden- 
tibus et consequentibus facta sinit, ea qux in manu- 
scriptis codicibus desiderantur, ipsaque idcirco alio 
charactere distinximus, ne fortasse quispiam suppo- 
sitionis vitium nobis ohjiceret. 

4 Hanc Cyrillus sententiam protulit tum in epistola 
tertia ad Nestorium, aliisque passim in locis , tum in 
scholiis, eamque in defensione duodecimi anathema - 
tismi adversus Orientales innuit, auctoritate magni 
Basilii dicentis Deum impassibiliter per carnem morti 
esse conjunctum, càv eov Q4 Gapro; GvunAavüvat too 


C 


Ükvéte &raD,. Apad. Theodoretum, in impassibili, 
Eranistes hanc loquendi formulam quasi communem 
apid catliolieos adinittit : Impatibiluer ipsum passum 
esse dicimus. Quod dictum Theo:loretus velut ridicu- 
luin traducit : Quis compos mentis ridicules istas ver- 
borum ambages ferat? Impatibilem. enim passionem 
nemo utiquam audivit, nec mortem immortalem. Quod 
enim est inpatibile, passum non est, et quod passum 
est, impatibile non manet. Riserat prius. et istain. Cy- 
rilli sententiam, Verbum carne passum est, ut inde 
non obscure pateat Eranistt&. nomiie non Eutychem, 
.qux» multorum credulitas, sed Cyrillum reipsa signi- 
ficari. 

- , €Observa porro curiose Theodoretum ex libro Am- 
brQsit de Incarnatione, et quidem ex capite quinto, 
"testinioónium decerpsisse, quo uteretur ad rem suam; 
fiec.&à tamen verba attulisse qu» Mercator, quamvis 
faciánt plurimum ad discernendas in Christo naturas, 


rabilis continetur locus ad rem qua de agitur, ipsum- 

ue Theodoretum, aut certe Nestorium, convincen- 
din. Adversus omnes (h:reses) generalis istu est fides, 
quia Christus est Dei Filius, el sempiternus ex Patre, 
et natus ex Virgine. Quem quasi gigantem sanctus Da- 
vid propheta describit, eo quod bi[formis gemiskeque na- 
ture unus sit consors Divinitatis et corporis, qui tam- 
quam sponsus procedens de thalamo.suo, exsuliavit 
tamquam gigas ad currendam viam; sponsus anima se- 
cundum Verbum, gigas terre, quia usus nostri officia 
percurrens, cum Deus semper esset aeternus, incarna- 
tionis sacramenta suscepit ; non divisus, sed unus, quia 
utrumque unus, et unus in utroque, hoc est, vel Divini- 
tate, vel corpore. Non enim alter ex Patre, alter ex 
Virgine; sed idem aliter ex Patre, aliter cx Virgine. 
Generatio generationi non. prejudicat, nec caro Divi- 
nitati, quia nec pignus Patri, nec voluntas passioni, nec 
passio voluntati. 


n 
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V NEAPOLIS Ken NM MACULAM NOE UNUM D E 
FRAGMENTUM 


Ex Eulherii Nestoriani sermone adversus S. Cyrillum, interprete Mario Mercatore. 


O consiaerata incousiderat:: sapientie ^ luxuria, À gus est, ut per omnia similitudo servetur, aut certe 


et disciplina :edilicans simul et destruens, sicut in- 
fantes in arena ludere conspicimus : Passus EST nW- 
PASSIBILITER. Priusquaii audiam quod passus est, in- 
telligentiam fugit quod passus est: illatum namque 
impassibiliter, non sinit manere quod passus est (Ba- 
luz. add. impassibiliter]. Si passus est, quomodo im- 
passibiliter? Si impassibiliter, quomodo passus est? 
b Fabulemur ineffabiliter, et sentiamus insensibiliter. 
Quis umquam vidit ruentem sine ruina, resurgentem 
sine resurrectione, dolentem sine dolore, sapientem 
sine sapientia, juvantem sine adjutorio, solventem iu- 
solubiliter ? Et admittam : Passus est impassibiliter. 
Paulus, inquit, in tertium ccelum conscendens, et 
ineffabiles in ccelo [Baluz. paradiso| sermones au- 
diens, nihil tale protulit, forsitan istis. expositionem 
sublimissimam relinquens. Hic enim non dixit : Pas- 
sus est impassibiliter, sed : Didicit ex his que passus 
est subjectionem (Heb. v, 8) ; ct: Tentatus per omnia 
rta similitudinem absque peccato (Heb. iv, 15); at- 
que ita procul abstulit talium deliramenta verborum. 
Qui enim per omnia tentatus est. juxta similitudinem, 
si passus est, passibiliter [Baluz. impassibiliter] pas- 


alii monstrentur impassibiliter passi, ut custodiatur 
eorum similitudo quam gessit. 

Itaque aut Salvatorem passum veraciter confiten- 
dum est, aut alios quosque (Baluz. quoque] creden- 
dum impassibiliter passos, ad quorum tentatus simli- 
tudinem Doininus przdicatur. 

Qux autem patienti: erit ostensio, si passus est 
impassibiliter ? Quomodo przdicabitur patientia Chri . 
sti, si doloremypatiendo non sensit? Quomodo etiam 
monstrabitur ineffabilis et incomparabilis erga homi . 
nes dilectio Christi, si passio ejus sine dolore peracta 
est * Quis non diligat [Baluz. eligat] pati, non solum 
pro amicis, sed etiam pro inimicis, si pati impassibi- 
liter liceat ? 


B Cur autem. et Dominus aiebat : Spiritus promptus 


esl, caro autem infirma (Matth. xxvi, 42), si passio- 
nem incipiebat sine dolore perferre? Quare et ad 
Patrem clamabat : Pater, si possibile est, transeat a 
me calix iste (1bid., v. 59). Propter quid etiam preces 
ad eum supplicationesque cum clamore «valido et 
lacrymis offerebat, qui eum de morte posset eripere 
(Heb. vn, 7)? 


CASTIGATIONES ET NOTAE. 


* Lusoria disciplina. Sic restituimus ex codice Va- 
ticano pro eo quod ex Bellovacensi ediderat Garnerius, 
luxuria et disciplina. Sic alibi lusoria aliquando scri- 
pum fuisse pro lururia ostendimus in notis ad caput 

| Lactantii de Mortibus peccatorum. Porro istam 





emendationem probant verba Graeca istius fragmenti, 
qu:e exstant in tomo Il Opp. S. Athanasii p. 505; et 
inde in auctario Operum Theodoreti p. 701. BALvz. 

b Id est, loquamur. BaLuz. 





EPILOGUS. 


Hzc interim cursim, ne modum libri supergredi C videatur, unim eumdemque Filium, propter utram- 


videamur, expressimus, plurimorum virulenta conta- 
gia simplicitatem fidelium [ Baluz. add. simplici teste] 
fallentium, congruo tempore, favente Deo, diffnsius 
prodituri. 

Sed nunc hane ipsam Nestorianam perfidiam licet 
in hujus operis fine nonnullis exemplis arguere. 

Dic, o hzresis ingrata, crudelis, et impia, cui Chri- 
sti Domini nostri voluntaria pro nobis exinanitio im- 
probata [Baluz. probrosa] est, et visa humilitas di- 
vin: dignationis indigna : qux cum Judxis et genti- 
libus crucem Christi scandalum et stultitiam reputas, 
nec Deum factum hominem tulisse passiones impas- 
sibiliter confiteris; si Nilus ZEgypti in sua natura 
persistens, fuit /Egyptiis sanguis (Exod. vui,.20) ; He- 


que naturam, pro nobis impassibiliter fuisse perpes- 
sum? Si hzc vis creaturz atque potentia est, cur id 
ipsum Creator implere non potuit, qui omnia quecum- 
que voluit, fecit, in colo et in terra, in mari, et in om- 
nibus abyssis (Psal. cxxxiv, 6)? 

[ * Sed ne solita calumnia Nestorii sectatores et 
b Eutychianos criminentur qui suo dogmati nefario re- 
luctantur. Est enim hoc h:zeresibus utriusque concre- 
tum, ut contra quamlibet earum catholicus disputa- 
tor assurgat, neutri crimen suspicionis eflugiat, dum 
nos Eutychianam refellentes insaniam Nestorianos ap- 
pellare non desinant, et e contra Nestorii complices 
catbolica veritate convicti refutatores suos Eutychia- 
nos existere mentiantur; necessarium profecto credidi- 


brzxis autem aqua potabilis; si dies lumen Israelitis p mus utramque pravitatem sua per plurimos ignoran- 


exhibuit (Exod. x, 25; Sap. xvin, 1), tenebras ho- 
stibus, quas merebantur, effudit ; si fornax Babylonia 
tres pueros rorefecit, Babylonios incendio concrema- 
vit (Dan. m, 24); cur tibi indignum aut. impossibile 


tia serpentem beatissimi Patris Joannis Tomitanz 
urbis episcopi provincie Scythix, * sermonibus pro- 
dere. ' 


CASTIGA S ET. NOTAE. 


* Desunt apud Garnerium h:ec uncinis inclusa" Eni. 
4.5 Hinc colligi potest ista scripta esse a Mercatore 


Restituimus ex Baluzio, qui sic exagitat omissionem 
Garnerii : « Ista exciderunt in editione Garnerii. 
Exciderunt, inquam: nam ipse in prafatione generali 
p: Vi (Sup. col. 15-16) eorum partem refert, et his claudi 
ibrum scribit. Sunt autem omnia ista magni momenti.» 


f 


aliquanto post tempora concilii Chalcedonensis. 
BaLvz. 

c Sequebantur ergo postea excerpta ex operibus 
Joannis Tomitani, qua interciderunt. BALuz. 
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LIBER QUARTUS, 


In quo continentur DISSERTATIONES DUO : — prima, DE HA&RESI ET LISBIS NESTORII ; — altera, 


DE SYNODIS IN CAUSA NESTORIANA HABITIS G 


Ecclesiis redditam. 


ua 





tempore motarum turbarum ad pacem 





DISSERTATIO PRIMA 


DE H/ERESI ET LIBRIS NESTORII, 


Ad heec verba Marii Mercatoris : /n eo igitur Paulo Samosateno (Nestorius) conjungitur, in 

quo habitatorem et habitaculum pro meritis separat, dividens quod unicuique eorum sit 

roprium, ex diversitate nature, quod quidem illis ambobus cum Ebione et Photino et 
Galata Marcello commune est (Epist. de Discrim., n. 1'). 


Post exhibita libris precedentibus Nestorii Theo- A — Deinde, Propram Nestorii hz:eresim exponere tes- 


dorique Mopsuesteni, et Theodoreti, ac. Eutherii 
Opera qu:xe Mercator collegit, non erit, opinor, inu- 
tile, nec alienum a re quam agimus, etsi forte non 
mediocriter operosum, Nestorianam hzresim plane 
aperteque exponere; ipsoque per se Nestorio testi- 
Inonium dicente, ostendere, cujusmodi tandem fue- 
rit impietas, xe totum orbem commovit, Christum- 
que de solio Divinitatis deturbare conata est. 

À variis illa varie exhibetur, et certe tam iniplici- 
tis, sive erroribus, sive loquendi fraudibus, quasi 
contexta est, ut non modo recentioribus, qui procul 
distant, sed veteribus etiam, et ejusdem etatis ho- 
minibus illuserit. | 

Conducet qualiscumque hxc opera ad faciendam 
Mercatori fidem, et eam quidem tanto majorem, 
quanto constabit inde certius quam subtiliter hzere- 
sim ipse captantem latebras, et depreheuderit, et in 
lucem produxerit; etiam tum cum multiplices sub- 
inde formas induens, acutissimos quoque fugeret. 

Conducet quoque ad Ecclesix auctoritatem stabi- 
liendam ; fuerunt enim pristinis temporibus pauci 

uidam, sunt el nostris longe plures quos convinci 
fldei pariter ac veritatis interest ; si quidem opinan- 
tur Nestorium, vel nullatenus errasse, quod dictu 
impium; velleviter, quod temerarium ; vel ultra 
modum, quod injustum. 

Nestorium certe Theodoretus ita purum erroris ra- 
tus est, ut ejus doctrinam damnasse crederet esse 
idem quod ipsimet pietati anathema dicere. Scripsit 
Socrates de sola Nestorio vocula qu:xstionem motam 
esse. Eidem vitio vertit quisquis posuit epitaphium 
hi:eresi Nestorianze, quod assereret Christum meritis 
operum et laborum mercede factum esse Deum : nec 

ie Theodoretus, nec prudenter Socrates, nec poeta 
juste videtur sensisse. — 

Ipsis tamen nonnulli, etiam :etate nostra, adh:e- 
rent : et Theodoreto quidem Sacranientariorum plu- 
res, quod minus mirandum; Socrati vero homines 


refervidz :etatis et contentiose mentis, quod non c 


insolens ; poete multi etiam magni nominis magnze- 
que doctrinz viri, quod dolendum. Verum etsi dispar 
est omnium sententia, par tamen iniquitas, cum et 
scelus sit Christi hostem absolvere, et injustitia ho- 
minem sceleratissimum alienis criminibus onerare. 

Quam honestum porro est, quamque utile versari 
in hoc opere, tam arduum illud ipsum ac difficile 
videtur ; sunt enim in hac qu:estione pro citatis auc- 
toribus prejudicia, nec pauca numero, nec parum 
veritati noxia, nec mediocriter inimica fidei, quie, 
quantumvis habeant, et ab :etate pondus, et a multi- 
tudine momentum, tolli tamen debent ex animis cre- 
dulitate, ut fit, occupatis. 

Quod ut przstetur, oportet primum, allatis de in- 
carnatione, idest, conventione naturarum duarum 
in Christo, veterum erroribus, statuere quxestionem 
a Nestorio motam. 


timoniis indubitatis, id est, non aliunde petitis quam 
ab ipsomet Nestorio. 

Tum aperire qux fuerit opinio Arii, Apollinaris, 
et Eunomii, quam Nestorius catholicis objecit, et a 
qua cum vellet recedere longius, incidit in errorem. 

Postea hunc ipsum errorem componere cum dog- 
matibus Ebionis, Pauli Samosateni, Marcelli Gala- 
te et Photini, quoruin societas Nestorio a catholicis 
exprobrata est. 

andem ostendere quibus vocibus abuteretur ho- 
mo improbe callidus, ad suam h:resim, sive dissi- 
mulandam, sive insinuandam. 

Denique, convellere populares quasdam opiniones 
Super ea re, quz partim a magnis auctoribus in- 
ducte sunt, partim audiendi dicendique usu confir- 
mat:e. 

Postremum inquirere in reliquam Nestorii fidem 
ejusque libros. 

CAPUT PRIMUM. 


Quis status. questionis illius celebris quam Nestorius 
movit Ecclesie, et propter quam finiendam opus (uit 
concilio generali. 


Tria sunt fidei Christian:e dogmata, consubstan- 
tialitas divinarum personarum, incarnationis veritas, 
et ejusdem fructus, qu: salus hominum : quibus sta- 
tuendis Ecclesia laboravit jam inde a primis tempo- 
ribus. Nullum de tribus, ubi tentatum est ab h:ereti- 
cis, orbem non commovit ; nullum non coegit Ec- 
clesiam totis viribus pugnare, suasque de hostibus 
victorias non sudoribus tantum sanctorum, sed san- 
guine etiam redimere. 

Inclytum quidem fuit bellum adversus hostes ópoov- 
ciov; sed si fas diceré, concedit consequenti alteri 
in antichristos, seu verx incarnationis destructores 
motos ; quare bellum illud prius duobus conciliis ge- 
neralibus confectum est, alterum vix quatuor potuit, 
et iis tamen ita numerosis, ut aliquando totus orbis 
Christianus unam in urbem Chalcedonem confluxisse 
crederetur. Conciliorum, qu:e dixi, primum Ephesi 
habitum est in causa Nestorii, ut ingens illa qu:xe- 
Sstio solveretur, ex qua Christiani nominis salus di- 
gnitasque penderet. Ut autem perspiciatur quis fue- 
rit tante controversie status, quod hoc capite prz- 
standum, exponendum primo qu:e fuerint olim hze- 
reses de conjunctione naturarum duarum in Christo; 
deinde catholicum dogma h:resibus contrarium ; de- 
nique qua parte Nestorius Ecclesie consensit, qua 
dissensit. 
$ I. Qus fuerint olim hereses de conjunctione naturarnm 

in Christo, et quod hsresibus contrarium dogma Ec- 

clesiz. 

Omnes qui nomine Christiano in hunc usque diem 
censiti sunt, asseruerunt unanimi consensu düas in 
Christo naturas, divinam et humanam, aliquatenus 
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fuisse conjunctas. At ubi primum quesitum est, vel A.— Stat e contrario inconcussa fides Ecclesie, naturas 
quid Divinitatis per se ipsum, quid humanitatis, vel — duas ab ipso conceptionis exordio convenisse, ea-que 
quo utraque modo sociata sit, orbe sunt. de repente — unionem numquam, vel aui-Isse, vel amissuras esse : 
h:ereses tam inter se adversa, quam catlioliez fidel — siquidem fideles otíines iti $yntibolo profitentur se cre- 


pugnantes. 

Singulas recensere, nec breviter licet, nee. locus 
exigit. ld operae pr:estilerunt exiniii duo inter Patres, 
Cvrillus et Leo Magnus : ille cum de. recta. file ad 
Theodo-ium seriberet ; iste eum Ecclesiam adversus 
Eutvelietem: doceret, Priestitit etiam. nostra. zetate 
Dionvsius Petavius, magna cum eruditionis tum di- 
lizentise laude (Toin. IV. Doqm. l. 1). 

Nos apposite, nisi fallor, ad institutum fta. ratio- 
nem inire possumus. Quisquis de naturarum in Chri- 
sto conjurictione. cogitat, statim naturas ipsas, qux 
bonjunguntur, a conjunetionis modo fntelligenti:z vi 
discernit, ac naturas quidem distinguit duas, cenjun- 
clionis vero tum genus, tum perpetuitatem attendit. 
Circa h:ec oninia a nonnullis erratuin est ; sed ab aliis 
circa naturas, ab aliis circa conjunctionis modum ; 
: nec tamen adhue à eutictis pariter : ex illis enim qui- 
dam cirea. Divinitateimn, quidiin. circa humanitatem 
decepti sunt. Isti pars circa conjunctionis genus, pars 
cirea perpetuitatem lapsi sunt. 

Atque hine. existit quadripartita quidam divisio, 
quo idcirco maxime facit ad rein nostram, quod inter 
explicandas divisionis partes singulas appeltandi non 
sint nomiuatim alii fere h;evelici quam quorum socie- 
tas, vel a catholicis Nestorio, vel a Nestorio catlio- 
licis objecta est. 

In exponendo igitur incarnationis mysterio pecca- 
vit coutra Divinitatem, quasi per excessum, S5abel- 
lius, ut qui totam. per se Divinitatem  incarnatam 
asseruerit, propterea quod trinitatem personarum, 
mon reipsa, ut par erat, scd sola voce, aut etiam ope- 
ralione distingueret. 

Peceaverunt ex contrario per defectum Samosate- 
nus et Arius : ille quidem, quia nature human: con- 
junctum dicebat Verbum Dei, sed &vvzoeraro» atque 
prolatitium, et nostro pene simile; iste vero, quo- 
niam, etsi Verbum faceret. hvpostaticum, noluit ta- 
men Patri ópoo)ctoy fateri, sed unam dumtaxat de 
creaturis, otnuiuin quidem primam atque prastantis- 
simam, sed Deo tamen longe minorem. 

"Contra hos Ecclesia catholieum dogma  sancivit, 
"Verbum, quie. secunda Trinitatis persona, Filiusque 
consubstantivius Patri, humanitati se junxisse. 

Sed jam de humanitate in errorem lapsi sunt Ma- 
nich:eus, qui carnis larvain solam ; Apelles, qui car- 
nem de coelo acceptam ; Ariani, qui carentem omni 
anima; Apollinarius, qui expertem mentis assum- 
ptam asseruit. 

Ecclesia cottra istos l:ereticos. totam. humarita- 
tein, ut tota salvaretur, a Verbo Patri consubstantivo 
assumplaimn esse definivit, 

Circa conjunctionis genus aliqui pariter per de- 
fectum, alii per excessum peccaverunt. Ili, ut Theo- 
dorus Mopsuestenus, cum unionem, quam aiunt mo- 
ralem solam, sive oyrtox£», admitterent; isti cum 
natur alterius in alteram. conversionem fingerent ; 
nique ita, vel Divinitatis in carnein, quod. Apollina- 
ristarum nonnulli; vel humanitatis in Deum, quod 
Theopathit»; vel utriusque in mistum quiddam ter- 
tium, quod Eutyches sensisse fertur. 

Delinivit in oppositum Ecelesia, naturas duas im- 
permixtas, atque. incoufusas, convenisse. évocst xa 
Wroeracty, Sive gus, atque, ut loquuntur, sub- 
stantiali. 

Erravertint denique contra éyórztog perpetuitatem, 
non ii tantum qui seniper futuram, sed. qui factani 
in utero Virginis negarunt. Sic. Paulus Samosatenus 
opcribus promeritam ab adulto Jesu finxisse dicitur ; 
Sic Leporius aliique in triduo mortis depositam, aut 
Saltem eum de. cruce Christus se develietum querere- 
Lur, aut etiam in. (oto. passionis tempore; sic Mar- 
cellus Galata post iuipletum redemptionis opus alyi- 
(iendam. docuisse fertur, | 


* 


C 


dere in Christum, cujus regni non erit finis. 

Constat igitur catliolici dogmatis partes esse quin- 
que, Verbum scilicet consubstantivum Patri, humane 
natur; integre. unione substantiva in utero Virginis 


inseparabiliter esse junctum. Quinque Hic. contrabi 
possunt tres in quzestiones, cujusmodi naturz? copulat;e 
sint in Christo, quamdiu, et quomodo. De singulis vi- 


dendum quid Nestorius sensisse se testatus sit. 


8 II. Quid Nestorius senserit de naturis in Christo 
conjunctis. 


Verbum Hivinum, quod natur hune conjun- 
etum esse evangelista docet, neque esse prolatitium 
quiddam et &»vroacacoy, quod voluisse fertur Photi- 
nus post Samosalenum ; Acdue subsistens aliquid Pa- 
ure minus, quod aiebat. Árius, sel consubstantivum 
Patri atque ósoosctov ; constans fuit Nestorii, utrum- 
duc eICUeum sermone publico impugnánutis, con- 
essio. 

Et Photinum quidem ac Samosatenum insectatur, 
utroque postremo sermone, atque eo vehementius, 
quod ea se reprehensione, ab utriusque societate, ciu- 
jus arguebatur, abstrahere niteretur : Pasíus, inquit 


(Serm. 12, num. 15), et Photinus hanc inter se diffe- 


renliam habent : nus eorum Christum &olum hominem 
dicit; alter vero dicit quidem Verbum , non autem lioc 
confiteiur esse Deum ; sed dicit Verbum istud, aliquando 
quidem Patris nomine vocitari aliquando autem Verbi 
nomine nuncupari. Unde etiam hoc appellut Aoyor &vo 
quod est Verbum et Pater, sive si dici possit V erbipater, 
accipiens ad fioc pro sui sensus nequitia illud bene in 
Evangelio dictum : [n principio ertt Verbum, et Verbum 
erat apud Deum, et Deus erat Verbum (Joan. 1, 4). Vi 
des, inquiens, quia Deum Verbum, aliquando Deum, ali- 

ando Verbum appellat , tamquam extentum atqne col- 
ectum : non autem introducit Deum. Verbum hominem 
factum : nescit enim Christi Divinitatem ; nescit divinam 
gubstantiam hominem suscepisse; nescit prorsus Verbi 
existentem ante secula Deitatem. Et paulo post: Pho- 
linus, sicut prediri, Deitatem Verbi non habet. 

In ultimo sermone (Num. 2): Scientia pietatis est 
de consubstantive Trinitatis Divinitate rectam inire ra- 
lionem, et [ateri divinam naturam corporatum hominem 
assumpsisse. Et paulo pos. (Num. 5) : Servata iqitur 
compendio hanc scientiam pietatis. Quee est autem ista, 
fist opfoXoyta, el consubstantivee diving Trinitatis, et as- 
&umentis hominem divine nature? Vide in eamdem 
sententiam sermonem septimum (Nem. 11). 

lisdem locis Arium pariter licet innomiuatum oppu- 
gnat : quid aliud enim est ópoouctov fateri, quam Ario 
contradicere? Deinde tantum. in. Ariauos odiuu, 
quanto Nestorium exarsisse diximus (In pre(at. Hist. 
pag. vi), Sive cum in urbe regia incendit eorum tem- 
plum, sive cum eosdem recensuit hereticorum primos 
in lege quam ferendam adversus totum h:ereticorum 


D genus Theodosio suasit ; declarat satis quam longe ab- 


esset ab errore opinantium Verbum esse creaturam, 
aut certe quiddai Patre minus. 

Denique non desunt in sermonibus qux Arium no- 
minatur. petant, velut ha:c sermonis quarti (Num. 8, 
9) : Preter hoc et. Arianis hinc valde reprehensibiles 
sumus. Si enim utcumque natum. Deum Verbum, et 


simpliciter nominemus , tide ex. hoc quid. conficiatur. v 


Dicis simpliciter : Deus est qui natus est de Maria, 
Statim licreticus infert reprehendens : Ergo immerito 
nos urgquitis, Filium minorem Patre et creatum dicen- 
tes, quoniam apud vos. etiam hoc. in. confessione est, 
Verb:m Deum esse qui natus est de Maria. Audi que 
idem. Deus Verbum de sc tpse testatur ; Euntes rennn- 
tiate [ratribus meis : Vado ad Patrem meum et Patrem 
vestri, Deum meum et Deum vestrum (Joan. xxn, 18). 
Sed cum hoc diceret, qui natus est de beata Maria, hu- 
manitate quidem nobis consubstantialis erat; in. eo au« 
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tem qued conjunctus Deo, nostra erat longe, quia Deus, A per menses paulatim compositus in tero Virginis est, 


&ubstantia melior. 

Ad hzc accedat symbolum Theodori, quod cum 
Nestorius credendum populis proposuit, suum fecit : 
in hoc autem manifesta ópooucioy confessio contine- 
) tur. Áccedat etium Mercatoris de Paulo Samosateno 

testimonium, cum hxresim Nestorii a Pauliana dis- 
cerneret : Nestorius, inquit. (Epist. de Disc., etc., 
num. 1), circa Verbum Dei, non. quidem ut Paulus 
sentit, qui non substantivum, sed prolatitium, potentia 
gue Dei efficax Verbum esse definit ; non confitetur ta- 
men idem. Nestorius de Verbo substantivo, ipsum Dei 
Filium naiuraliter esse ; sed dicit, argute quidem, quia 
non expresse, ab a'ternitate Filium non esse, sed Ver- 
bwin. tantum , quod in substantia. Patris manens, Deus 
sit consubstantiulis, quem Graci ópoovcioy dicunt. 

Ità Nestorius de Verbi divinitate; nunc de hominis 
natura. [utegram a Verbo assumptam esse ; non itein 
carnem, vel anima ipsa sensitiva carentem, quod 
Ariani; vel inentis expertem, quod Apollinarius vole- 
bat, non apertis tantum verbis demonstravit , sed fa- 
cto. maxime, cum Apollinarii Ariique hac in parte 
conseusionem continenter unionis hvpostatic:e defen- 
soribus, id est, catholicis objecit. Perinde ac si sub- 
stantialem naturarum unionem cogitare nemo posset, 
nisi qui Verbum aut anim:e totius, aut mentis saltem 
vice fungi diceret. 

Quam calumniam ut propulsaret Cyrillus, cum re- 
cle fidei normam Theodosio traderet, totam scripsit 
a Verbo naturam hominis assumptam, ut tota sana- 
retur. Cuiique suam Memnonisque Ephesii fidem de- 
feaderet, Arium Apollinariumque et Eunomium dam- 
nare libello dato coactus est. 

Hanc. Cyrillo calumniam Andreas. Samosatenus 
Orientalium uomine fecerat. Fecerat et Theodoretus, 
Cyrillum erimiuatus suis anathematismis in h:zereticas 
et blasphemas voces erupisse, exstinctamque dudum 
Apollinarii inanem simul impiamque doctrinam reno- 
.vasse. 

Nec Cyrillo tantum ille, sed omnibus quoque sy- 
nodi Ephesin:x Patribus, modesti:e oblitus suique, id 
criminis imponebat; nam cum irze impotens propter 
damnatum Nestorium suum adversus 8acrosanctuim 
concilium virulentum stylum stringeret, sanctos fidei 
magistros ita compellat (Lib. v Pentalogii) : Tantum 
valuit isvidia, cui vos mancipastis , ut que olim. per 
unum aut duos, et hos latentes, Apollinaris loquebatur, 
hec nunc. per multos Ecclesie praesules, congregatio- 
Ribus Ecclesiarum sacris exhibeat; et tales herbae per 
pastores gregibus o[Jerantur, luporumque morsus recto- 
rum ministerio rationalibus ovibus infigautur ; et. qui 
in duabus. aut in tribus civitatibus, extra murorum se- 
pta, paucos alloquebatur, quos etiam variis canticis se- 
ducebat, nunc iste per vos in mediis tripudiat urbibus ; 
ejus enim. pradicatis errores, et vocum nowltalibus 

ecoramini, reparantes. ejus blasphemiam, qua jam 
fuerat consumpta temporibus. 


$ III. Quid Nestorius seuserit de unionis naturarum 
inceptione et duratione. 


Ut de unionis extremis duobus Nestorius ab Eccle- 
si:c sententia non reces-it, ita nec Ecclesi oppositum 
quidquam sensit de tempore quo unio vel primum 
exstitit, vel duravit deinceps, vel duratura est ; sen- 
sit enim exstitisse jain tunc cum operaretur Spiritus 
sanctus in utero Virgiuis, Verboque templum zedili- 
caret, id est, in ipso hoininis. conceptu. Id. vero tam 
aperte tamque frequenter tradit, ut mirari satis non 
possim hoininum aliud Nestorio tribuentium senten- 
tiam. 

Sermone 3 (Num. 5, 6) : Quis autem secundum sub- 
glantium. ejus (Mari virginis) erit. similis? Is sine 
dubio qui Spiritus sancti opificio exslitit. (Quod enim in 
ea natum est de Spiritu sancto est, cum quo indesinen- 
ter erat. Verbum Deus. Verbum ergo Deus non est na- 
tus ex Maria, sed. in illo, qui ex ea natus est, mansit. 

. [Non ex. Virgine initium habuit, sed. illi qui crescendo 


inseparabiliter omni tempore sociatus est. 

Sermone 4 (Nt. 4) : Neque Deum oportet dicere 
nude et utcumque generatum, nemo enim qui se est an- 
tiquior generat ; nec iterum humanitatem nudam profi- 
tendum est, sed humanitatem conjunciam Deo esse ge- 
neralam. 

Sermone 5 (Num. 5) : Ut igitur mulier corpus pa- 
rit, sed Deus animam tribuit ; neque ideo imtlier dicetur 
anima genitriz, quia peperit animatum, sed poiius homi- 
nis genttriz : sic quoque beata Virgo, etsi peperit homi- 
nem, simul cum illo pertranseunte Dei Verbo, non ideo 
est Dei genitrix. Et postea (Num. 8) : Vide qid ac- 
cidat, heretice, non invideo nomen Virgini Xpiavozoxeo ; 
[ateor euim reverendam esse eam qua receperit Deum, 
per quam TRANSIERIT Dominus omnium; per quam fu- 
stili sol illuxerit : Deus enim erat Verbum, et cum 
hoinine conjunctum, et in eo habitans. Sed porro suspi- 
cor plausum, Quomodo hoc quod dixi, TRANSIENT, in- 
tellexistis? Non diri PERTRANSIIT, pro eo quod est geni- 
(u$ ; non enim isa facile mec sententia obliviscor. TnAws- 
nssE Deum per virginem Xpwtocvoxoy a. Scriptura. per- 
doctus sum; NATUM non edoctus sum. 

Sermone 15 (Num. 5) : Qua est autem ista (scientia 
pietatis) nisi opUoAosyia, et consubstantive divino Trini- 
tatis, et assumenlis hominem diving nalura, el in vir- 
gineo utero carnis suscepta, eic. Et postea (Num. 2) : 
Summa voce proclumo quoniam sancta. Virgo et. Dei 
est el hominis genitrix; genitrix quidem Dei, propterea 
quod templum quod in ea creatum est, unitum est Divi- 
nitati, elc. 

Quid quod epistola 4 ad sanctum Coelestinum, ha- 
tam ait humanitatem conjanctam Deo per spiritum; 
et anathematismo 9 ab ipsa conceptione copulationem 
habuisse. Quid plura? Vox iysa Xpisvoroxoy, quam 
ubique ingerit, rem aperte conficit; si enim Virgo 


Christum peperit, Deus et liomo in ipsius utero con- 


juncti sunt. Quando quidein Christus. Nestorio est av- 
6porog Ocopópoc, et conjunctum Divinitatis instrumen- 
tum. | 

Et vero Theodorus ipse magister Nestorii tradit in 
symbolo, Verbum suscepisse hominem virtute et po- 
tentia Spiritus sancti in utero Virginis figuratum, euin- 
que sibi inenarrabiliter copulasse : quod apertius 
exponit in libro ad baptizatos, cum ait : Occulte eidem 
Creator copulatus est; non. aberat, cum. formaretur ; 
non dividebatur, cum nasceretur, etc. 

Non longius aberravit Nestorius a veritate de per- 
peluo naturarum nexu, id est, qui neque hactenus sit 
interruptus, nec umquam postea dissolvendus. Nain et 
humanitatem vocat inspoliabile vestimentam Divinita- , 
tis (Serm. 15), et incarnate Deitatis unitioneim asse- 
rit iucommutabilem ac semper manentem (Serm. 71) ; 
et hominem dicit perpetuum Divinitatis possessorein, 
et cum ipso indesinenter esse Verbum Dei (Serm. 6); 
et in Marcellum Galatam aliter seutientem gravissima 
oratione invehitur (Serm. 12, uum. 2) : Omnium Do- 
minus indutus est nostram naturam , nunquam spolia- 
bile scilicet Deilatis vestimentum, inscparabile indu- 
mentium diving substantie, speculum Domini omnium, 
quod cum nalura dignitatem propriam perdidisset, ta- 
metsi decies millies irascatur audiens Marcellus, non ud 
usum. naturalem accepit froc vistimentim, sed in sen- 
piternum, ut ad dexteram sue Divinitatis [aceret con- 
sidere ; nihil sine is!0 suo vestimeuto viventibus donat; 
non judicat mor(uos sine isto; unum esse voluit. cun 
isto Divinitatis suc requum. 

Ex his quie hactenus exposita sunt, liquido con- 
$tat. quiestionem a. Nestorio motam omni ex parte 
pertinere ad unionis genus sive modum quo amlxe in 
Christo naturze copulantur. Nam cum unionem natu- 
rarum in controversiam. adduxeril , duos omnibus 
notum est; cumque partes catliolici de unione ista 
dogmatis quinque omnino exstiterint, ut antea osteu- 
dimus ; et in quattior prius expositis Nestorius Ec- 
clesi:& consenserit, quod confectum est, restat ut de 
reliqua una disceptaverit, id est, de genere modoque 
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unionis, quam substantivam Ecclesia, Nestorius mo- À u«vov, id est, de communicatione reciproca pro- 


ralem diceret. 

Et vero Leontius, vir imprimis eruditus, et in dog- 
malibus pervidendis solers, universum ea de re bel- 
lum motum esse scribit, mouetque tamen (Lib. ur, 
adversus Nestor., etc.), non fuisse de vocibus centro- 
versiam, sed de modo totius mysterii Christi, quod non 
simpliciter ex hac aut illa voce, aut ex quibusdam ver- 
bis approbandum est, vel improbandum, sed ex primis 
principiis. Principia vero esse modum unionis, secun- 
dum hypostasim et secundum a xéctv. Primum Patres tra- 
didisse; allerum hereticos, qui ac ratione. &v0purola- 
votiay: induzerint. 


CAPUT Il. 


Que [uerit haresis Nestorii de genere wnionis qua 
ambe in Christo nature copulantur. 


Ut apertus fiat sensus Nestorii de quxstione, vi- 
dendum primo quibus illa, sive modis, sive verbis 
proposita sit olim, quasque ad regulas examinanda 
sint quorumcumque aliorum responsa, ut videatur 
rectane sint, an fidei contraria. Tum quid Nestorius 
senserit. Postea, quibus verbis sententiam dixerit , 
seque ipse suo testimonio lxereseos convicerit. Dein- 
de, qu: Nestorii defensores afferant, ad infringendam 
vim testimoniorum adductorum. Tandem, qux iidem 
defensores adhibeant ad probandum quod. Nestorius 
reipsa rectam fidem secutus sit. Denique quam in- 
firma sint ejusmodi defensorum argumenta. 


$1. Quibus olim modis proposita sit quastio de unione 
naturaruu! in Christo, quaeque sit natura visque unionis 
genuina in eontroversiam adductae. 


Questio de genere seu modo unionis, qua divinitas 
atque. humanitas in Christo junguntur, etsi revera 
unica est, pluribus tamen sive modis, sive loquendi 
potius formulis, pro tempore et loco, proposita est. 

Quxsitum enim primo fuit an tanta sit naturarum 
unio, ut Christus uon sit homo tantum, sed «yOpurrog 
viütomomu£voc, homo deificatus. 

Deinde, an oixovopix qua Verbum caro factum est, 
et habitavit in nobis, sit mera quidam évoixncig , 
&yOuci;, muv&grta , éviépyrux , etc. , aut vera potius et 
' gueurr naturarum duarum £vocic. 

Tertio, cujusmodi sit unio , que naturas copulat 
admirabiliter in Christo ; eine similis qu:e inter con- 
juges exsistit, au talis potius qualis animam et corpus 
jungit in homine. D. 

Quarto, diciue debeat singularis illa unio physica, 
an moralis tantum ; substantiva, an alfectionalis dum- 
taXal; xaf' oréaract), ai xarà axéav solum..— 

Quinto, utrum per incarnationem factum sit ut 
Deus vere sit homo, et homo vicissim vere Deus. 

Sexto, utrum gemina sit in Christo persona, ge- 
minusque Filius et Donüinus; an vero Christus sit 
vere unus. 

Septimo , an divina persona non tantum huma- 
nam naturam, sed personaim etiam assuimpserit, qua 
ratione homo unus dicitur alterum assumere ad so- 
cietatem, vel operis cujuspiam, vel etiam vitz. 

Octavo, sitne alius, qui ex Patre ante szecula geni- 
tus est, alius qui ex matre in plenitudine temporuiti. 

Nono, utrum du: fuerint Christi nativitates, una 
wterna, qua processerit a Patre; altera temporalis, 
qua ex matre. 

Decimo, an beata Virgo sit vere Deipara, seu ecocó- 
x0g, aD Christipara tantum, atque etiam hominipara 
id est, Xpurcotoxoc , aut &vÜperotoxoc. — 

Undecimo, utrum Christus debeat dici homo 6tro- 
ópoc, aut Gsógopoc ; Deifer, aut a Deo latus; Dei, an 
eus ipse. 

Duodecimo, utrum qui crucifixus est, Deus sit, an 

lioino. 

Denique, utrum unus de Trinitate passus dici possit. 

Unam vero quxstionem tot modis esse proposi- 
tam, nemo mirabitur, qui aniio. perpenderit, quie 
subtiliter in scholis de &vcióóctt seu VoUMGVUX ty) (Oto 


prietatum inter naturas in Christo u:itas, disputari 
solent. Intelliget eniin facile, quoties fitunum quid - 
dam ex duobus, toties quz attributa singulorum sunt 
propria (ióeopara Greci dicunt) vicissim communi- 


cari, non tamen temere, sed pro unitionis modo; : 


nam si physica illa fuerit atque substantialis, non 
morales tantum proprietates , cujusmodi sunt coli, 
dominari, auctoritate pollere, prestare dignitate, ju- 
dicium exercere, etc., sed etiam physica, ut nasci, 
pàti, mori, ete., ita communes evadunt, ut, quod 
aiunt logici, etiam in recto predicari valeant. Sin 
autem unitio fuerit tantum moralis et exero, com- 
municantur quidem reciproce singulorum idiomata ; 
non tamen omnia pariter, sed moralia in recto, ut 
loquuntur; physica in obliquo solum, si modo pro- 
pria sit dictio. 

Qu:e regul:e scholarum du: , partim exeup!o con- 
jugum ipsiusque hominis , partim ratione theologica 
deinonstrantur. Nam cum unio physica, seu substan- 
tialis, sit, ut aiunt, in unitatem hypostasis; neque 
P otiasn aliud quidquam existat preter suppositum, 
id est, ut loquuntur Graeci, «pacov omoxriptvov, de 
quo omnia dicuntur; oportet ut. cuncta sine discri- 
mine attributa, sive physica fuerint, sive moralia, 
uni supposito tribui possint ; in contrarium vero, cum 
unio moralis non sit iu unitatem hypostasis, sed vel 
affectus tautum, vel eorum qu:e ex affectu pendeut, 
id unum prestare potest, quod sibi cognatum est, 
nempe ut attributa moralia communia evadant, sint- 
que indivisa, atque ipsa indivisio verbis indicetur 
eliam recti casus ; physica autem ita commuuicat, ut 
divisio simul significetur, quod fit relativa seu obli- 
qua pr:edicatione. ) 

Si ergo amb:e Christi natur: nexu substantiali in 
unitatem hypostasis Verbi conveniant, necesse est, 
non tantum ut una existat Dei homiuisque dignitas, 
unaque auctoritas et veneratio, eic., sed etium ut 
Deus verc dicatur homo, et homo vicissim vere Deus: 


C ut Deus et de Virgine natus sit, et passus in carne, 


et crucifixus, et mortuus, etc. Sin autem ambe, quas 
dixi, naturx inter se affectu solo seu eyecexog con- 
jungantur , oportet unam esse quidem Dei hominis- 
que venerationem, unam dignitatem el auctoritatem, 

ropterea quod homo propter Deum colitur, etc. 

ieri tamen non. potest ut communicentur idiomata 
qu:e physica dicuntur, nisi oblique : qua ratione, nec 
homo dicatur Deus, sed Dei templum, statua, iustru- 
mentum, vestis, évepyaaTüptov, elc. ; nec Deus pariter 
proprie sit homo, sed homiuis duintaxat inhabita- 
tor, etc. 

Ex his qux modo dicta sunt, nemo non facile videt 
omnes proponendz quaestionis modos in id unum re- 
cidere, quod aiebat Leontius, an unio naturarum 
facta sit xa0' 9rógtactv, an xacv& axyéoc. 

Si enim unio prioris modi fuerit, oportet ut Chri- 
stus non sit homo tantum, sed vere Deus ; non 6eoyó- 
pos, sed Deus ipse : ut incarnatio non sit mera £voixn- 


D ^6» sed vera évoc« ; ut naturarum unio similior sit 


ei que animam corpori copulat, quam qu: conju- 
gem conjwigit ; ut ipsas quoque substantias uuiat, non 
affectus tahbtuim ; ut naturas jungat, non personas; ut 
unus existat Dei Filius, unusque omuium Dominus, 
idem ante scula natus, qui in tempore, idem gemi- 
nam sortitus nativitatem, idem crucifixus, qui Deus ; 
ut deuique beata Virgo tam vere sit Gcoróxo; quam 
quilibet femina sui lilii parens. 

At si unio posterioris modi exstiterit, id est, x«cz& 
a Xéct», Oppositum evenire pecesse est, ul Chri-tus sit 
Dei quiddam proprie , atque Gsopopog tantum , non 
item natura Deus; ut incarnatio sit mera évoixno:g ; ut 
copulentur nature. tamquam conjuges , duaruiique 
persona sit una moraliter, gemina physice; ut duo 
vere sint filii in Christo, unus adoptione, alter na« 
tura; non idem sit natus in tempore, qui ab :eterno ; 
non idem proprie crucifixus, qui Deus ; ut nullus de 
Trinitate sit passus , nec Deus factus pontifex ct apo- 
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stolus confessionis nostr»; ut beata Virgo dici non A spiritus, sive nequam energumeno, sive bonus as. 


debeat proprie 6toroxoc, sed ad summum XptotoTóxog. 

Ex his etiam apparet admirabile artilicium , quo 
Cyrillus suos scripsit anathematismos, singulis Nes- 
torianz h:ereseos capitibus contrarios : qua de re, etsi 
futurus est alius dicendi locus in dissertatione conse- 
quente, observandum tamen obiter, in primo anathe- 
matismo Cyrillum respondere ad quistionem qua 
ratione sua :etate disceptabatur , occasione vaticinii 
- Isaix, quod in ore omnium versabatur : Ecce Virgo 
concipiet, et pariet filium, et vocabitur nomen ejus Em- 
manuel (Isat. vn, 14). Utrum scilicet qui Emmanuel 
dicitur a propheta vere sit Deus; et Virgo, qu» pe- 
perit Emmanuelem, vere sit Gsocóxog. 

Exinde tandem conficitur regula ad quam exami- 
nari certo possint uniuscujusque scriptoris dicia, ut 
constet rectene ille sentiat, an secus, de unione na- 
turarum in Christo, vel, ut olim aiebant, de unitate 
' Christi. Videndum enim an idiomata physica Dei de 
homine, et hominis de Deo proprie dici neget , aut 


concedat. Si neget, unionem moralem solam agno- B 


scit, qualis est Deum inter et sanctos, facit Christum 
solum bominem, etc. Si concedit, proprioque sensu 
accipit verba evangeliste , Verbum caro enm est, 
id est, incarnatione factum est, ut vere erbum sit 
homo, recte sentit de Incarnationis m sterio. 

H:ec autem regula, neque fallax videri potest, ne- 
que dubia, quantumvis supponere videatur &vrtóctcc 
leges perspectas fuisse auctori, cujus scripta vocan- 
da sunt ad examen; et quamvis leges ill: nec subti- 
litatis parum habeant, nec ab unoquoque facile intel- 
ligantur, atque ita potuerint a scriptore ignorari; 
hiec, inquam, regula neque fallax est, neque dubia, 
cum &vriócsoc leges neminem, saltem qui doctos 
inter utcumque censeatur, latere queant , quatenus 
faciunt ad intelligendum quzstionis qua de agitur 
statum. Varius enim proponendz:? modus pendet om- 
nino ex aliqua communicationis idiomatum intelli- 
geutia. Quomodo vero, quibus impositum est alios 
docendi munus, episcopi, 
rumque divinarum tractatores ignorent statum quaes- 
tionis, de qua, et ad populum dicere, et in colloquiis 
disceptare debeant; presertim si illa quistio nec 
recens agitatur, nec parva animorum contentione, 
cujusmodi Nestoriana fuit, qux: ducentos fere totos 
annos ante Nestorium episcopum, qua conciliorum 
definitionibus, qua libris, qua disputationibus, a doc- 
tissimis quibusque Ecclesize viris, in omnem partem 
vexata est? 


$ II. Quid de questione Nestorius senserit. 


Perpensis attente omnibus qua capite prxccedente 
exposita sunt, promptum est exponere quid reipsa 
Nestorius de Incarnatione, id est, de conjunctione 
Verbi cum humana natura senserit, quantumcumque, 
ut erat dissimulandi mirus artifex, verbis ad illuden- 
dum factis mentem tegere conatus sit. 

Theodori nempe Mopsuesteni, quo magistro usus 


cst, opprime ápprime adh:zesit, ut ipsius non senten- D 


tias modo, sed verba etiam Sepe mutuatus sit. Quare 
unitionem naturarum negavit esse h postaticam, qua 
fit ut homo dicatur Deus , et Deus omo, id est, ut 
physica hominis idiomata Deo tribuantur, divina ho- 
mini. Admisit moralem et GXtttxr», qux: communi- 
care potest homini idiomata' Dei moralia, physica 
non potest, nisi execixag, id est, ut loquuntur, in 
obliquo casu. 
, Aflirmavit igitur Dominica dis ensationis mysterium 
in eo totum consistere, quod Verbum Patri consub- 
stantiale de celo, propter hominum salutem, et des- 
cenderit in hominem, quem in utero Virginis Spiritus 
sanctus formavit, et in hoc homine habitaverit, quasi , 
Deus in templo; et eodem se homine , vel tamquam 
speculo videndum przbuerit, vel quasi simulacro re- 
priesentaverit ; et quod hominis personam induerit, 
ipsoque velut instrumento usus sit , perinde fere ac 
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presbyteri x«vnytoc«i, re- C 


sumpto corpore, uti solet. 

Atque hinc Dominicam dispensationem, quam ma - 
lebat évav0pomnaty dicere quam e«pxecty, etsi ali- 
quando non abstinuit ab hac voce, appellabat modo 
£voixnaty, modo. £v3ucuy, &vi)mpoy, évlpysuxy, et cuv&- 
gea», id est, inhabitationem, indutionem, assumptio- 
nem, inoperationem, et adaptationem, ac quasi com- 
missuram : quee voces (sin minus excludant £voctv 
xaÜ )móccact») certe catholico sensu usurpari pos- 
sunt, et a Patribus revera usurpatze sunt ; sin autem 
£vocty przdictam rejiciant, solamque inhabitationem, 
solamque indutionem, et assumptionem significent, 
propria sunt Nestorianz impietatis verba et veluti 
symbola. 

Hec etiam causa exstitit cur diceret hominem coli 
quidem ab angelis, nobisque adorari , sed cum Deo 
tantum, id est, coadorari; sic enim cd cx écty et 
cultum numinis in templum religio iffundit, et prin- 
cipis veneratio ad statuam pertinet, et vestis propter 
eum qui utitur, haberi solet in pretio. 

Eamdem ob causam, a Verbo incarnato homine- 
que assumpto repellebat quamcumque unitatem ea 
majorem quz foret secundum , vel gratiam, vel ope- 
rationem, vel dignitatem, vel paritatem honoris, vel 
relationem, affectum, et virtutem ; hujuscemodi nam- 
que unitas, cum duas inter personas perfectas repe- 
riri queat, non obstabat quominus duas reipsa in 
Christo personas Nestorius agnosceret; immo ipsum 
cogebat, si modo coh:erentia sentire vellet, has ipsas 
duas personas fateri, licet id totis viribus dissimula- 
ret : siquidem aiebat per incarnationem fieri ut Verbi 
et hominis unica esset persona, quia una erat utrius- 
que dignitas, utriusque jus unum, unaque amborum 
operatio; non aliter quam propter conjugium vir et 
uxor unica sunt in rebus agendis viteque usu per- 
sona, quantumvis dux revera hypostases existant ; 
uxor enim a viro, et nomen quasi civile, et dignita- 
tem qua przcellit aliis, et potestatem in rebus ge- 
rendis sumit. 

Ideo etiam recusabat fateri Verbo post incarnatio- 
nem tribui posse humilia quxdam hominis propria ; 
atque ita fugiebat dicere Deum infantem , pannis in- 
volutum, trimestrem, fugitivum in /Egyptum, fatiga- 
tum de via, comprehensum a Jud:is, passum, cruci- 
fixum, mortuum ; quippe cum, ut antea dictum est, 
attributa eusmod nulla communicare possit £v08tg, 
nisi qu: fuerit eucux) et. x«6' Ur0octact» , cujusmodi 
omnem abhorrebat. . 

Quod si tamen aliquando hxecce verba more vulgi, 
immo et Scripture sacr», usurpare cogeretur, ea 
negabat aliter esse vera quam xa' óp.ceovopiiay el oya- 
TOXG6 , propterea quod scilicet Verbum et in infante 
patienteque homine habitaret, et hominem perinde 
ageret atque energumenum spiritus. Atque h:ec causa 
fuit cur fateretur Verbum passiones hominis ad se 
referre, et quasi assumere ; qua ratione solet numen 
violationem sui templi, princeps .statuze ludibrium, 
spiritus energumeui operationes suas ducerc. 

Ideo pariter vetabat ne Virgo proprie appellaretur 
G:oróxo; ; qui enim vere possit, nisi Deus ex ea ro- 
prie natus dicatur? At nasci est horüinis proprietas 
naturalis, quam sola unitas hypostatica communicat. 
Malebat dici aut. Xpwrroróxov, ut qux peperisset ho- 
minem, in quo Deus jam inde a primo conceptu ha- 
bitaret ; aut 0c000x0y, propter Deum susceptum in 
templum , quod ex ipsa Spiritus sanctus venienti 
Verbo pr:iparavit. Atque hinc patet cur renueret 
fateri duas divini Verbi nativitates , :eternam ex Pa- 
tre, temporalem ex matre; alioqui virgo Ococoxog di- 
cenda omnino fuisset. 

Quod si auctoritate Scripturze adigeretur aliquando 
ad confitendum filium Virginis esse Deum, id ea tan- 
tum ratione dici contendebat, qua Moses Pharaonis 
deus appellatus est, quaque alii bene multi, quibus hoc 
nomen in sacris litteris tribuitur, per catachresitn sci- 
licet, et proptcr auctoritatis quanidam communionem. 
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Quod $i etiani objieeretur, sive Nicienie synodi sym- A negare simul censendus est reliqua oinuia, qui pas- 


bolum, quo unus dicitur, idemque Del et. Virginis 
filius, sive Ecclesi: auctoritas, nee duos filios agno- 
scentis, nec christos dominosque duos, sed unicum 
tantum ; respondebat unicum esse Christum , qui ab 
unctione dietus Sit, filiumque Virginis esse pariter 
Dei Filium, non natura, sed adoptione ; non o9otoSoc, 
sed extcoxix. 

Quomodo autem has omnes sux opinionis partes, 
vel ratione munierit, vel apertis saltem verbis asse- 
ruerit, videndum sequenti 3 Sed ita ut eam ad quin- 
que capíta redacturi simus, ne infinita testimoniorum 
congeries lectori fastidium pariat. 


b rit. Quibus argumentis Nestorius sententiam suam sta- 
bilire conatus sit, quibusque verbis eam exposuerit, aut 
potius contra se testimonium dixerit. 


Qui nulla methodo putant a Nestorió traditam do- 
etrinam, qua catholico dogmati pugnabat, n: illi 
oscitanter hominis callide improbi sermones aliaque 
scripta evolverunt ; nihil enim fuit hoc heretico 
Bio rmxóttpo». 

ld autem ut appareat, observándum est primo, hac 
fu controversia, partibus hinc et inde contendenti- 
bus, visum esse communiter, non alia rnelius ratione 
flniri posse litem, quam si diligentius quxreretur quo 
bensu dictum sit a Joanne, Verbum caro factum est. 
ld vero quxrentibus occurrit statim dici non posse 
unum aliquid fleri alterum, nisi quinque modis ; quo 
hempe vel animus fit homo, per informationem cor- 
poris; vel aqua. vinum facta fertur à Christo, per 
conversionem ; vel elementa in mixtum evadunt, per 
xp&av) et confusionem ; vel duabus naturis perfectis 
mutuo unitis, individuum unius dicitur esse factum 
alterius individuum , per unionem hypostaticam ; vel 
tandem vir uxoris fit maritus, mulier mariti uxor, per 
habitudinem et eyí£ctv. 

Dictum evangeliste interpretatus est. Apollinaris, 
perinde ac Ariani, de primo modo per informatio- 


nem ; Eutyches, ut creditur, de secundo, per conver- C aperte clamantem quisnam sit ille crucifixus. Àudi 


sionem; de tertio Polemius, per confusionem; de 
uarto, Ecclesia catholica, per £vostv 9xoctatunmy; 
e quinto Theodorus Nestorii magister, per meram 
habitudinem. Nestorius igitur Theodori opinionem, 
in qua versabatur, visus est sibi tunc demum demon- 
straturus , cum assumeret tamquam confessum prin- 
cipium, uno de quinque modis mox relatis, incarna- 
tionem fieri debuisse, et. continuo vi argumentorum 
conficeret, nullum de quatuor prioribus admitti 
posse; eo enim confecto , reliquum esse intelligebat, 
ut quinto modo, qui per meram exécov, Verbum 
caro factum diceretur. 
Quanta igitur potuit rationum vi singulos priores 
modos impugnare studuit, sed quartum maxime: 
ropterea quod in prioribus tribus rejiciendis cum 
cclesia conspirabat. Quartum vero duplici ex capite 
pugnavit, partim quod a prioribus non differret, 
' quo cecitatem mentis su: prodidit, partim quod 
.inde sequeretur ipsa quoque physica idiomata, 
sive humana Deo, sive divina homini, communicari; 
alque ita dici posse, et Deum passum, mortuumque, 
etc., et duas esse unius Verbi nativitates, Deumque 
natum, trimestrem, fugitivum in ZEgyptum, etc., et 
beatam Virginem vere nominari 6cozóxovy ; Verbum- 
que Virginis filium, etc., et Verbum, quamvis natura 
Deus sit, factum esse pontificem atque apostolum 
confessionis nostrx. Qu: quatuor contendebat pu- 
gnare cum divinitate atque :eternitate Verbi, immo 
et cum wqualitate eiim Patre, summaque in omnes 
creaturas auctoritate. De primo argumento futurum 
est sequens caput , secundum quomodo tractaret, ex 
his qux» mox dicentur, apertum fiet. 
Observandum igitur secundo, passionis nomine si- 
gnificari omnia qux accidunt homini contra corporis 
animique convenientem affectionem, ut lassttudo, 
s1U5, fames, tristari, mori, crucifigi, etc. Quare ubi- 
cumque Nestorius Verbum Dei negat proprie passum, 


sionis vim habent, ejusqué genere conlinenlur; et 
vicissim quoties unum ex dictis assérit repugnare 
incarnato Verbo, toties alia quóque omnià repugnare 
affirmat : quod przemonendum fuit, ut testimoniorum 
pondus, pro eo ac oportet, :stimari posset. 

Sermone 1 (Num. 2) . Incarnàtus est quidem Deus, 
sed not morttas; sed illum ià quo incarnatus est, sus- 
citavit. 

Sermone 2 ( Num. 1) : uod in nutivitale ex Chri- 
sti genitrice Virgine, divina Scriptura ponat Filii no- 
men, declaravimus. Audi jam et in morte, ei vide sicwbi 
tandem Dei nomen positum est, ut passibilem Deum in- 
ducamus : Cum inimici essemus, inquit , reconciliati su- 
mus Deo, per mortem Filii ejus ( Rom. v, 10) ; non 
dicit, Per mortem Dei Verbi. Et posteà (Num. 10] : 
Quis. autem. veniet? Videbunt Filium hominis venien- 
tem in nubibus celi cum gloria snülta (Matth. xxiv, 50). 
Et quod majas est, ante apostolos propheta mani[e- 
stins venientem ostendit, et ctamal d; Judeis dicens : 
Videbtnt, in quem. comphiüxertnt eda xu, 10), 
Quid igitur itd. compunctum est? Latus. Latuá cero 
ton est Dei, sed hominis. 

Sermpne 5$ : Quoniam vero, $i AMAT Patres 
Nicteni ) : Credimus in unuin Deum Verbum, futurum 
erat ut mors divine natur fribuerelur; ideo nómen ac- 
cipittnt commune, nempe Jesus Christus, wl el mortuum 
itle m significarent , et illam. non morti. Ttaque pe- 
rinde ac si quis dicat: 11e homo est moriuus, quameis 
anima sit immortalis; tamen quia nomen dixit, qued 
significat duas natürá$ , et corpus quod moritur, et ani- 
mam immortalem, ileó hihii est pericufi in ea voce; 
utrimque enim vocatüy homo, el corpus, et animà. Ita 
igitur etiam mngnus ille chorus de Ühristo dixit. 

Sermone (Num. 9): fgo natum et mortuum Dewm, 
et se, ultum adorare non queó. Et poslea (N tm. 4) : 
Numquid Verbum Deus surrexil à morluts? Si autem 
vivificator Ap e$t, quis erit qui conferat eitam? 

Sennone 5 ( Num. 7): Audiamus beatum. Paulum 
Inr apertissime ejus vocem: Etenim. crucifixus est ex 
infirmitate, sed vivit ex. virttte Dei (W Cor. xut, 4). 
Si crücifixus est et infirmitate, quis infirmatus est, 
Aeretice? Hlene Deus Verbum? 

Sermone 6 (Num. 9) : Cur igitur, diversa sentis a 
Pauto ? Cnr impassibilem Deum Verbum corpore ter- 
reno commiscens , passibitem pontificem facis? 

Sermone 7 no 9) : Mortalem enim vivificatricem 
Deitutem appellant, etin theatricas fabulas Deum Ver- 
bum audeut deducere, tamquam idem sit páénnis invo- 
lutus et mortuus. Proh ne[as! ut Dominus Christus in 
nos benignitatem suam extenderet, periclitatur apud 
eos de Deitatis dignitate decidere. Et postea (Num. 6) : 
Non ipse mortuus est, qui vivificat ; qui enim subsisteret ? 
qui mortuum suscitaret? Venit homines mortuos suscitare: 
nam ipse mortuis. invenitur auxilium ferre jacentibus ; 
f10n ipse, tamquam jacens, auxilii inops esse. Et paulo 
p (uu 1): Non ergo mortuus est Deus, sed euscitavit. 

t (Num. 10) : Nam etsi omnem omnino simul novam 
Scripturam perscruteris, non apud eam usquam invenies 
mortem Dei esse; sed eum scriptum est, aut Christo, aut 
Domino assignari. Et (Num. 42): Nec Dei Verbi mor- 
lem 05 annuntiamtus, cum Donini corpore et sanguine 
pascimur : Dei enim natura. sacrificium suscipit, non 
ipsa sacrificio immolatur ; nec propheta Deus est, sed 

ator prophetie. Et (Num. 45): Quid Dei nomen de- 
putas morli, quod a divina Scriplüra nusquam in mor- 
tis commemoratione pro[ertur? Quid Paulo clamante 
cum audias : In. viro tn quo definivit Deus, euscitans 
eum a mortuis (Act. xvit, 91), tu natam ei mortuam 
inani imaginatione. judicas Deitatem? Et. taudem 
(Num. 49) : Si hereticus tibi ex persona ecclesiastica 
mortuuiy Deum. tuum exprobraverii , iratus t« ad. di- 
cium reclama : Deus est, q.^— sscitavit de mortuis pa- 
torem ovium magnum (Heb. xu, 20) ; non ipse mor- 
tificatus est et. sublevatus. | 

Epistola 2 ad S. Ceelestinum /Num. 15, 16). Hu- 
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jus autem. (amiliarita'is nomine affricare et conjuncte A in ventre est, hic humanam habet naturam, sed Deo sane 


carnis proprietates, generationem scilicet, et passionem, 
et mortalitatem, Deo tribuere, aut errantis gentilitatis, 
[rater, est sensus, aut mente capti Apollinaris et. Arii, 
aut reliquarum pestium hereticarum, et his. aliquid 
pejus; necesse est enim hujusmodi homines , attractos 
[amiliaritats nomine, et laciationis socium propter fa- 
nuliaritatem, et etatis, que paulatim accessit, incremen- 
torum parücipem Deum Verbum facere, et passionis in 
teinpore, ex timiditate aesilii angelici indigentem. Ta- 
ceo circumcisionem , et sacrificium, et sudorem, ct fa- 
mem, qua quidem carmi pro nobis evenerunt : hec ta- 
men cum idi conjaenguntur, etiam. adoranda. sunt ; in 
Deitate autem ista, ei jam. mendaciter accipiuntur, et 
nobis tamquam calumniatoribus justas damnationis 
causas tmpertant. 

Legendi eamdem ft eententiam sermones alii tres, 
8, 9 et 10. Post hec autem. quie. protulimus, po- 
testne alicui dubiam relinqui quin Nestorius hanc 
propositionem, DEus Est Passus, falsam esse conten- 
derit? Quare nunc de altera, Deus esr NATUS, eadem 
methodo videndum. 

Observandum igitur tertio xat De&. nomine com- 
prehendi omnia penitus qu& ortum vel antecedant, 
ut in utero gestari, mensium numero formari, etc., 
vel consequantur , «t panris involvi, lactari, incre- 
scere, bimestrem aut trimestrem esse, proficere 
ctate, et cum sermo €t de Verbo divino, duas sub- 
iisse nativitates, ac parentem habere feminam. De- 
monstraverimus ergo clare negari a. Nestorio quod 
Deus dici possit natus, si vel unum de predictis re- 
jectum ab ipso ostenderimus. 

Sermone 1 (Num. 6, 7): Habet matrem Deus; ergo 
excusabilis gentilitus matres diis subintroducens. Pau- 
lus ergo mendax de Christi deitate dicens àrác 
&pitep &vtv ytveodoyiac. Nen, vir optime, Maria pe- 
perit Deum, etc. 

Sermone 5 (Nem. 6), preter alia plurima : Ver- 
bum ergo Deus non est natus ex Maria, scd in illo qui 
ex ea natus est mansit. Non ex Virgine initium fia- 
buit, sed illi qui crescendo per menses paulatim com- 
positus in wlero. Virginis est, inseparabiliter omni 
tempore sociatus est. Aliud est autem. dicere : Cum 
éllo qui natus est, manet ; et aliud, illum qni cum nato 
manet, hunc esse cui tt nasceretur mensium opus [ute- 
set curriculo. 

lis reclamavit palam Eusebius adhuc laicus in 
Ecclesia, ipsum ante secula Verbum , etiam secundam 
subiisse nativitatem, eecundum carnem, et ex muliere, 
tamque pio, sed audaci clamore commovit cceetum, 
eumque scidit in contraria studia. Verum a Nestorii 
factiosis dis-eptus esset, nequidquam obstantibus bo- 
nis, nisi Nestorius tumultuantium coómpressisset stre- 
pitum, tunique : Gaudeo , dixisset (Num. 7), vestrum 
aspiciens zelum ; indidem enim perspicue courqui pos- 
sunt, quc ab infelici homine suut flagitiose dicta. Nam 
quorum duc sunt generationes, eorum duo sint. filii 
necesse est. Sed Ecclesia «uum agnoscit Filium, ipsum 
Dominum Christum. Et postea, cum de Patribus Ni- 


cuis locutus esset (Vm. 9) : Nusquam. dixerunt, D 


NATUS EST. Cur, putamus? Ut non dtut«as nativitates in- 
troducerent Divinitatis. EX iterum (Num. 11): Vide- 
runt igitur, utpote scientes sanctarum Scripturarum, 
quod si eum qui incarnatus est, natum diverimus, in- 
venietur Deus Verbum Filius Spiritus sancti. Tandem 
(Num. 12): Secuti sunt. evangelistam; nam. cum ve- 
nisset ad. ivyaVüpoorenoe), (git generationem. de. Verbo 
dicere, et dixit incarnationem, elc. 

Sermone 4 (Num.2): Qui Deum simpliciter dicit de M a- 
ria natum, primo omnium nobilitatem gentibus prostitutt 
dogmatis, atque exponens in medium vituperundum id 
ridendumque proponit. Statim. enim paganus cum re- 
prehensione accipiens, quia de Maria Deus est natus, 
in[eret adversus Christirsm : Ego natn et mortuum 
Deum, et sepultum «ado, ., ) non queo. Liquida autem 
dogmatis divisio ista est. Qui natus est, et per partes incre- 
pmieutorum temporibus cquit, et meisibus legutinis portatus 


conjunctam. Et staüm (Num. 4) : Divisionem igitur su- 
per hoc precedentis magistri valde sum admiratus di- 
centis : bui ex muliere natus est, NEC Drus NUDUS, NRC 
PURUS H0M0, quia neque Deum oportet dicere nude et ut- 
cumque generatum ; neino enim qui se est antiquior ge- 
neral. Et tandem (Num. 8, 9) : Dicis simpliciter : 
Deus est qui natus est de Maria. Statim hereticus Aria- 
nus infert reprehendens : Ergo immeriio nos arguitie, 
Filium minorem Patre et. creatum dicentes; quoniam 
apud vos etiam hoc in con(essiene est, Verbun Deum 
esse qui natus est de Maria. Audi que idem Deus Ver- 
bum de se ipse testatur : Euntes renmniiate (ratribus 
meis : Vado ad Patrem meum et Patrem westrum, 
Deum meum et Deum vestrum (Joan. xx, 11). Sed cum 
hoc diceret, qui natus est de beata Maria, humanitate 
quidem nobis covsubsiantialis erat; in eo autem qued 
conjunctus Deo, nostra erat longe, quia Deus, substan- 
lia melior. 


B Sermone 5 (Num. 8), qui totus est de Deo nato et Vir- 
gi 


ue Gcoxóxo : Vide quid uccidat, haretice ; non invideo 
nomen V irgini Xpscocoxo. Fateor enim reverendam esse 
eam qua susceperit Deum, per quae transiertt Domi- 
nus omnium, per quam justitie Sol illuxerit. Dens enim 
erat Verbum, et cum homine conjunctum, et in eo ha- 
bitans. Sed porro suspicor plausum, quomodo hoc quod 
diri, TRANSIERIT, intellexistis. Non dixi pertransiit, 
pro eo quod est genitus ; non. enim itr e meq sen- 
tenti obliviscor. Transiisse Deum per Virginem Xpi- 
toroxov, G Scriptura perdoctus sum; natum non edo- 
ctus sum. Nusquam divina Scriptura Deum ex Virgine 
Xp cotóxe asserit natum ; sed Jesum Christum, F ilium, 
Dominum. | 

Sermone 7 (Num. 57) : Non per se ipsum Deus est, 
quod in utero figuratum est; non per se Deus est, quod 
creatum est a. Spiritu sancto. 

Observandum, quarto, qua:stiopem de conjsnctione 
naturarum in Christo aliis alias, ut diximus, verbis 
propositam fuisse, istis cum sedere ccepit Nestorius, 


€ an Eininanuel esset vere Deus, et Virgo vere 6totóxor. 


Unde ipse sermone 1 (Num. 6) : A nobis, inquit, in- 
vicem (requenter sciscitaniur an. &eoroxog dicenda si 
Maria, an autem &v6perrocoxoc. Et im epistola 5 ad 
sanctum Colestiaum (Nem. 5). cum vellet exponere 
uxstionis solemnem statam : stimemus , inquit, 
as sectas contrarias sibi stare, et harum eltera hanc 
vocem proferat &olam, &«eroxec ; altera vero illam so- 
lam, &v0porocóxoc ; e utraque secta ad suam con[essio- 
nem alteram trahat, ut si hoc non &mpetraverit, pericli- 
tetur de Ecclesia cadere, etc. 

Hinc etiam Dorotheus Anastasiusque, primi impie- 
tatis buccinatores, non alia verborum forma usi sunt 
quam ista, quxe ad qu:estionem communem responde- 
ret : Si quis Mariam Deiparum esse direrit, anathema 
$i. 

Immo Cyrillus testatur &nivereum fere certamen 
pro fide susceptum de eo fuisse, quod Virgo Deipar 
affirinaretur : qua de causa Joannes Antioche: . 
cum litteras amicas Nestorio scriberet, nnum idz^ 
ipso exigit, ut Gsoróxo» diceret, et cum fidei sux li- 
bellum daret, de Virgine prim«um 6coróxo dixit, eaque 
Meus confessionis tessera catholicum se ostendere 
voluit. 

Sed eximium est ià hanc vem Pauli Emeseni fac- 
tum. Cum procuraret Ecclesiarum pacem Nestorii 
causa turbatam, saam in Ecclesia Alexandrina in in- 
finita concione probaturas fidem, qua ratione tunc 
oportebat, post allatum prophete Tocum : Ecce Virgo 
in utero habebit, etc., ermpit in hzec verba : Parit ita- 
que Dei genitrix kmmanuelem. Tum populus acclama- 
vit : Ecce fides hrec est, Dei hoc donum est, orthodoxe 
Cyrille; 4stud audire quarebamus. Qui ita non loqui- 
tur, anathema sit. Mox Paulns : Peperit proinde nobis 
Deipara Marit. Éinmanuclen; Emmanuelem. autem, 
hoc est, Deum hominem. factum. Nam. Deus Verbum, 
qui anle secula. arcano ineflubilique modo ex Patre 
gcniats cst, novissmis-dtemporibus matus est ex muliere, 
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Quemadmodum igitur Athanasii temporibus, qui A verint ; sed emendati sint gratia Domini multi ex liis 


óuoogctov fateretur, sic :elate Nestorii, qui Gsoroxov 
aperie diceret, rectam fidem sequi videbatur : et 
. econtrario, ut Arianis accensebatur quisquis óuoo0ctov 
fateri nollet, ita et Pauli Samosateni parlibus addi- 
cebatur qui 6socéxov rejiceret. Tam aperte porro re- 
jecit Nestorius quam qui apertissime. 

Sermone 1 (Num. 6, 7) : Audiant hec, qui in dis- 
pensatione Dominice innovationis cacati non intelliz 
gunt, neque quae loquuntur, neque de quibus affirmant 
(1 Tim. 1, 1). Qui, sicut modo cognovimus, a nobis in- 
.vicem [requenter sciscitantur an. Gzozóxov dicenda sit 
Maria, an autem &v0prrozoxog. Habet matrem Deus? 
Erqo excusabilis gentilitas matres diis subintroducens. 
Paulus ergo mendax, de Christi deitate dicens &m&cvop, 
&uritep, Xvtu qéveodoyias, id est, sine patre, sine ma- 
tre, sine generationis narratione. Non, vir optime, Ma- 
ria peperit Deum. Quod cnim de carne natum est, caro 
est ; el quod de spiritu, spiritus est (Joan. m, 6). Non 

eperit creatura eum ui est. increabilis ; non recentem 
de Virgine Deum Verbum genuit Pater :. In principio 
enim erat. Verbum (Joan. 1, 4), sicut Jounnes ait. Non 
peperit creatura Creatorem ; sed peperit hominem, Dei- 
tatis instrumentum. 

Sermone 2 (Num. 2) : Quoties igitur sancta. Seri- 
plura dictura est, vel generationem Christi ex beata Vir- 
gine, vel mortem, nusquam Deum dicit, sed aut Chri- 
sium, aut Jesum, aut Dominum, etc. 

Sermone 3 (Num. 4, 5, 6, etc.) : Et Ariani quidem, 
tametsi majestate paterne Deitatis Verbum Deum mi- 
norem delirent, non tamen novellum fatentur : hi au- 
tem eum eliam beute Marie secundum, eaque posterio- 
rem esse pronuntiant, et. temporalem matrem opifici 
temporum Divinitati consignant, etc. Et postea : Ver- 
bum ergo Deus non est natus ex Maria, sed in illo qui 
ex ea natus est mansit. Non ex Virgine initium habuit, 
sed illi qui crescendo per menses paulatim compositus 
in utero. Virginis est, inseparabiliter omni tempore so- 
ciatus est, etc. 


qui perversi erant : discentes a nobis quia debet esse pa- 
rienli óuooUctoc nativitas; quia Dei Verbi commixiura 
nulla est cum homine, sed unio creature et humanita- 
tis Dominice Deo conjuncie ex Virgine per Spiritum. 
Siquis autem hoc nomen, Gsocóxov, propter natam hu— 
manilatem conjunctam Deo V erbo, non propter parien- 
tem. proponat , dicimus quidem hoc vocabulum in eam 
quc peperit non esse conveniens; oportet enim veram. 
matrem de eadem esse essentia qua esl ex se natum ; 
ferri tamen posse propter ipsam considerationem, e£ 
quod solum nominetur de VE Du fea Ud ddd pro- 

ter inseparabile templum Dei Verbi ex ipsa; non quia 
tpsa sit mater Dei Verbi, nemo enim antiquiorem se pa- 
rit. 

Et in epistola 2 ad sanctum Cyrillum (Num. 11) : 
Ubique per divinas Scripturas, quoties meminerunt Do- 
minice dispensationis, non Divinitatis Christi, sed hu- 
manitatis ejus, passio et nativitas traditur, ut secundum 
liquidissimam rationem convenientius ac aptius sit san- 


B cium Virginem, non genitricem Dei, id est, 6«oróxov, 


sed Christi genitricem, id est, Xpwrcoroxov, vocari. 

Ex his perspicuum est a Nestorio Gsoróxov, non 
verbo tantum rejectam, sed multiplici quoque ra- 
tione. 

Nam contendebat primo sine regula, vel Scriptur:e, 
vel traditionis, loquendum non esse; Greroxov vero 
neque Scripturam sacram, neque concilium Nicenum, 
neque alia quzecumque meminisse. 

Deinde confessionem 6«:ocóxou gentilitati favere, 
matres diis suis subintroducenti. 

Tertio, hac eadein opinione mendacem fieri Pau- 
lum, qui dixisset Christuin esse &z&copa et apücopa. 

Quarto, id totuni pugnare cum Verbi incorporeita- 
te, incommutabilitate , :eternitate et consubstantia- 
litate cum Patre. Nam quod de carne est, inquiebat, 
caro est; et quod Virgo gessit creatum est a Spiritu 
sancto ; et nemo antiquiorem se parit ; et quisquis pa- 
ritur, parienti est óo«oouctoc ; et omnis mater consub- 


Sermone 4 (Num. 2) : Qui Deum simpliciter dicit (, stantialis ei est cujus mater dicitur. 


de Maria natum, primo omnium nobilitatem gentibus 
prostituit dogmatis, etc. 

Sermoue $ (Num. 5, 6), qui totus est adversus 6co- 
10x52, objicit sibi catholicorum rationem. Si Deus est 
Christus, inquiunt, et Christus ex beata Maria est or- 
(us, cur Virgo non est Dei genitrix? Nihil occulto 
quod ab illis objicitur. Nam veritatis amator omnia 
que a falsitate dici possunt accepta sibi objicit. Tum 
respondet : Formatur in utero infans, sed quoad figu- 
ram acceperit, nondum habet animam : at ubi figura- 
tus fuerit, jam anima in[ormatur a. Deo. Ut igitur mu- 
lier corpus parit, sed D'eus animam tribuit, neque ideo 
mulier dicetur anima genitrix, quia peperit animatum, 
sed polius hominis genitriz; sic quoque beata Virgo, 
etsi peperit hominem, simul cum illo pertranseunte Dei 
Verbo, non ideo est Dei genitrix ; non enim Verbi di- 
vinitas a beata Virgine initium cepit, sed erat natura 
Deus. De beato Joanne Baptista predicatur a. sanctis 
angelis, implendum esse in[antem Spiritu sancto, ad- 


huc ex utero matris suc (Luc. 1,15); atque ita beatus D 


Joannes Baptista Spiritum sanctum habens editus est. 
Quid igitur ? Appellabisne ipsam Elisabeth Spiritus ge- 
nitricem? Huc animum re[erte, ac si qui in vobis [ue- 
rint qui ad ea que& dicuntur, tamquam ad inaudita et 
insolita, moveantur, veniam date illorum imperitic. 
In epistola 1 ad sanctum Celestinum (Num. 4-6) : 
Sed et Virginem Xpwrcóxov ausi sunt modo quidam di- 
cere ; hanc vero G«oróxoy vocantes non perhorrescunt, 
quando sancti illi et supra omnem praedicationem Patres 
per Nicaam nihil amplius de sancta Virgine dixisse 
leguntur, nisi quia Dominus noster Jesus Christus in- 
carnatus est ez Spiritu suncto et Maria virgine. Et po- 
stea : Taceo SCnPnIrGE qua ubique Virginem matrem 
Christi, non Dei Verbi, et per angelos, ei per apostolos 
predicarunt. Propter que quanta certamina sustinueri- 
pe » €stimo famam preccedentem docuisse beatitudinem 
am, hoc quoque attendentem, quod non frustra certa- 


Quinto, hanc ipsam opinionem pugnare securi, 
dumque Deiparam astruit, negare Christi iatrem. 
Si enim, aiebat, non hominis natura, sed Deus Ver- 
bum erat, quem illa pariebut ; qu& peperit, nequaquam 
mater d qui natus est invenietur; quomodo enim 


aliqua fiet ejus mater, qui a natura genitricis est alie- 
nus ? 


Sexto, eos qui Gsoróxov prx:edicant, pejus Arianis 
delirare : Áriani enim, tametsi Verbum Deum pater- 
n? Deitatis majestate minorem faciant, non tamen 
novellum fatentur. Hi autem eum etiam beate Marice 
secundum et posteriorem esse pronuntiant, et tempora- 
lem matrem  opifici temporum Divinitati consignant 
(Num. 4). 

. Septimo, illos ipsos 6cocóxou defensores, excellen- 
tiam incarnationis, dogmatisque nobilitatem gentibus 
prostitutam traducere, risuique ac calumnis expo- 
ncre, immo et Arianis in eo favere, quod catholico- 
rum argumenta infringant. 

Octavo, sentire cum Ario et Eunomio, atque Apol- 
linari, qui 9cocóxov appellationem invehere studue- 
runt, ut facta mixtione, duabusque naturis. minime 
distinctis, nihil ex his que viliora sunt de humanilate 
dictum acciperetur ; ac locus illis jam adversus ipsam 
Divinitatem paleret, tamquam omnia de uno diceren- 
tur, non ratione dignitatis ex ipsa conjunctione conse - 
quentis, sed ipsius ratione nature (Serm. 5, mum. 5). 

Nono, posita confessione 6eocóxov, consequens csse 
ut dicatur primo ipsamet Deitas ex Virgine nata; 
deinde mulier quzlibet aniniz filii genitrix ; denique 
Elisabeth Joannis parens rvtuparotóxoc : quie tria ma- 
nifeste sunt, vel impia, vel imperitize plena. Ea vero 
consequi conficiebat ex eo quod Virgo hominem cui 
Juncta erat Divinitas, mulier filium qui a Deo animam 
accepit, ct Elisabeth Joannem jam inde a matris ute- 
ro impletum Spiritu sancto in lucem edidit. 

Decimo tandeim, Virginem dici non posse 6:0t2x2», 
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qua Christum peperit, in quo erat Verbum Deus, nisi A igitur, quicumque Nestorii causam susceperunt , in- 


icatür pariter et Patrem peperisse, et Spiritum san- 
ctum, quoniam ambo quoque in Christo erant, cum 
sint etiam in quibuscumque justis ; immo si Gtoróxoc 
vocetur, et non Aoyoróxoc, Salis ipsa voce prodi quod 
non unius person? genitrix dici debeat, sed tolius 
Trinitatis, qui Deus est. 

Est impetus hoc in loco interrogare Nestorii patro- 
nos, et Albertinum pr:ecipue, qui eruditus videri vult, 
sintne hxc hominis verbo imprudenter lapsi, an me- 
ditati qux: diceret. Sintne hzec argumenta decem in- 
cogitantis alicujus, cui vox una exciderit; an ma- 
ligni contradictoris qui multa commentatione singula 
rei adjuncta perpenderit. Sitne denique linguz vi- 
tium :zestu abreptz tam artificiosa oratio, aut animi 
potius sibi ubique similis, semperque in instituto 
constantis. 

Observandum quinto, cum Proclus, in oratione 
panegyrica (Num. 7), de utero Virginis exclamans 
dixisset : O templum in quo Deus facius est sacerdos, 
non naturam commutans, sed eum qui secundum ordi- 
nem est Melchisedech propter miserationem indutus ! 
dicto Nestorium non tantum offensum fuisse, sed im- 
patientiam quoque ex temporali oratione prodidisse ; 
immo postea, cum resedisse debuisset ira, sermone 6, 
expositis Pauli verbis : Considerate apostolum et pon- 
tificem con[essionis nostre Jesum, graviter in Procli 
sententiam invectum esse, perinde ac si omnes pon- 
tificis proprietates ab Apostolo tam diligenter con- 
quisite ac expositze Divinitatem Verbi, etiam incar- 
nati, non decerent. 

Sermone igitur 6 : Apostoli nomen, inquit, in 
Christo audientes, Deum Verbum male intelligunt 

ostolum esse ; legentes item pontificis. vocabulum, 

eum esse imaginantur pontificem , mira dementia! 
Quis enim apostoli officium audiens, non statim videat 
hominem demonstrari? Quis summi sacerdotis nomen 
THO AS, Divinitatis naturam ad sacerdotis ministerium 
vocet: 

Tum enumeratis plusquam quatuordecim notis 
pontificis illius, de quo Paulus loquitur, postquam 
singulas argumentatus est, orationem colligens : Hic 
ille, inquit, cwm Mose, quoad ducendi exercitus typum 
comparutus, ille semen Abrahae vocatus, ille per omnia 
similis fratribus, ille tempore factus ponti[ex, ille per 
passiones consummatus, ille qui in quo passus est, ipse 
tentatus, potest tentatis auxiliari, ille secundum ordi- 
nem Melchisedech pontifex appellatus. Cur igitur di- 
versa sentis a Paulo? Cur impassibilem Deum Verbum 
corpore terreno commiscens, passibilem pontificem fa- 
cis? Cum sit igitur nobis hic solus pontifex, et condo- 
lens et cognatus, el firmus, de ejus fide numquam de- 
pellamini; ipse enim vobis ex promissa: benedictione, 
ex semine Abrahae missus est , utpote pro se et pro suo 
pure corporis sacrificium offerens (Serm. 6, num. 

, 10). 


Tot testimoniis tamque manifestis non cedunt, 
TUS placuit Nestorium adversus Ecclesix judicium 
efendere; sed conantur primum infirmare vim ar- 


gumentorum qui modo adhibita sunt. Tum produ- D 


cunt testes , quorum auctoritate probent Nestorium 
reipsa pro veritate stetisse , soleque verbo lapsum 
esse. Denique videntur sibi posse aperire lapsus 
causam , accensum nempe fidei studium , et inflam- 
matum ardorem in Apollinaristas atque Arianos, in 
quos cum nimio, ut erat solitus in omnes hereticos, 
abreptus esset estu, neque modum loquendi tenue- 
rit, neque voces temere prolatas, pre inipatientia 
dedecoris, corrigere voluerit. Tria hzc sigillatim ad 
examen vocanda. 


$IV. Quid defensores Nestorii argumentis $ superiore 
adductis respondeant, et cujusmodi sint eorum responsa. 


Eos tantum convenimus qui fidem concilii Ephe- 
sini retinere se profitentur, non item aut Socinianos, 
aut alios ejusmodi apertos antichristos , id est , qui 
divinitati Christi bellum aperte indixerunt, Inter illos 


B 


C 


tellexerunt facile eam se tueri non posse, nisi quem 
hxresis absolvere uituntur, non modo ignorantix 
accusent, sed etiam inconstantix condemnent, quasi 
pugnaverit adversus eos quos cum Patribus loqui 
nesciret, et in explicanda mentis sux sententia alia 
aliis temporibus verba adhibuerit, qux» ancipites ha- 
berent et perplexos sensus. 

Distinguunt igilur duas in incarnationis doctrina 
quasi partes, fidem et intelligentiam. Fide creditur, 
inquiunt, quod Christus sit Deus homo , quodque 
natur» dux in persona una, divino quodam atque 
ineffabili modo, junctz sint, etc. Intelligentia perci- 
piuptur subtiliora quzedam consectaria fidei, exempli 
gratia, qux et quanta ex unionis modo idiomatum 
communicatio nascatur ; qua ratione qus Dei sunt ad 
hominem, qux hominis ad Deum pervadant, etc. 

Nestorium dicunt, ut erat probate ad instituendos 
fideles doctrinz, perspexisse procul dubio, quantum 
satis ad obeundum officium, qux xupioc et quasi 
ojgtw3ég ad fidem pertinent , ut quod Christus sit 
unus Dei Filius, unusque omnium Dominus; quod 
non dividatur in duas personas, nec solus sit per se 
homo, etc. Sed, qux human: mentis imbecillitas, ca- 
ligasse in fidei consectariis, ideoque abhorruisse a 
nonnullis vocibus in Ecclesia receptis , cujusmodi 
sunt, Deus natus, passus, pontifex, Deipara Virgo, etc. 

Addunt id ipsi contigisse quod solet viris dignitate 
pristantibus, qui cum arguuntur erroris, aut etiam 
monentur, errorem malunt defendere quam fateri, ne 
confessione dignitatem , aut abjiciant, aut certe mi- 
nuant. In eo igitur aiunt Nestorium pertinaciter per- 
stitisse, in quod inconsiderate inciderat; ideoque 
anathemate percussum, vel per injuriam, quod Cal- 
viniani quidam effutiunt; vel propter solam animi 
Qu AMADOR quod imprudenter catholicis nonnullis 
excidit. 

Hujus defensionis dux sunt partes. Prima proprie 
defensio est, altera potius excusatio. Illam conficiunt 
partim testimonio veterum, partim ratione; istam 
sibi credi volunt. Prior discutietur sequente $, poste- 
rior in przesenti. 

Aiunt igitur Nestorium peccasse quidem contra le- 
ges &vri0octoic ; sed id minime obstare quominus re- 
ctam c»teroquin fidem teneret : idem enim accidit 
quum Patribus, quos tamen Ecclesia colit ut 

dei magistros, et illis pr:sertim qui in terminis ab- 
stractis communionem idiomatum admiserunt , quo 
nihil est intolerabilius in hac quaestione, cum aper- 
tam indicet naturarum confusionem. Cum ergo illi 
salva fide peccare potuerint T excessum , quidni 
pariter salva fide per defectum Nestorius dicatur pec- 
casse? 

Verum ea ipsa distinctio qux adhibetur a patronis 
Nestorii, ostendit per se satis quomodo non sit eadem 
Patrum quz Nestorii causa. 

Nam, primo, Patrum opinioni non erat consequens 
ut tolleretur naturarum unio xa6' óróoca«cc, qui cardo 
quiestiouis ; consequens erat Nestoriauz. 

Deinde, Patrum dicta facile possunt ad modum 
loquendi benigna interpretatione revocari, detracto 
scilicet quod abundat : non poterant id pati Nestorii 
voces, siquidem eo addito quod desit, jam ea fateri 
oporteat qui» Nestorius ferre se non valere palam 
professus erat. 

Postea, id addebant Patres, quo vocum licentia 
coerceretur, anathema scilicet hzxreticis, quibuscum 
sentire videri possent, et in ea quidem .parte qua 
hzresis o90t»0c0g contineretur. Contra Nestorius ad- 
jungebat nihil quo erroris suspicio minueretur, sed 
quo potius firmaretur, atque etiam spe augeretur. 
Neque enim hzreticis, quibuscum sentire credeba- 
tur, dicebat anathema in ea parte qua opus erat, sed 
in alia qux& non veniebat in quxestionem. Istud vero 
quid erat aliud quam consensionem reipsa fateri ? 

Quid quod Patres apertam aliis in locis pro fide 
sententiam dixerant; immo ubi venia egere credi 
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possent, voees ibidem protulerunt quibus sincerita- A $ V. Quid afferant Noestorii defensores, ut. ipsum probent 


tem fidei suse demonstrarent, ut quod Diviaitas passa 
sit carne, etc. Nestorius postquam semel prodidit la - 
tens in animo virus, nihil attulit non consentaneutiu 


* errori, nihil non cohierens. 


L 


u 
bd 


Aliqui tandem Patrum usi sunt. Nestorii vocibus, 
O')Va Uus , XVI pitoe. SvouxQO 06, Otozopov, ete.; iunio, 
quod. notavit Leontius, sententias plures. easdein 
dixerunt, nec ideirco tamen in suspicionem erroris 
venerunt; partim quia nondum  quistionis status li- 
bertateiu loquendi legibus quasi temporalibus coer- 
cuerat; partim quod. Nestorius singulas quibus ute- 
relur. voces studiose conquisierat, ex ipsis ctiam 
Scr pturis, que in oppositos sensus flecti facile pos- 
sent, ad fraudein faciendam, unaque vocula e catho- 
licis in hireticas verterentur ; ut. puta. incarnatio- 
nem dixit évotxggcy, dixerunt. et catholici ; sed. ille 
solam , isti uon solam. Christum vocavit hominem 
Ocogopos, VOcavit et Basilius ; sed Nestorius Deum 
simul natura addere noluit, quod addidit Basi- 
lius, etc. 

Verum , ut excusationis fundamentum  eruatur , 
pervidendum curiosius an non &vctóoacng leges Nes- 
torius spreveril polius. quam | nescierit. Ipsius certe 
interfuit sprevisse, quo calumniam vulgo probabilio- 
rem catholicis faceret : cuum enim ipsis vitio verteret 
quasi dicerent Diviuitatem secuidum. se natam ey 
Virgine, passam iu carne, insepultam tumulo, et alia 
ejusmodi, eos consensionis cum Ario atque Apollinari 
co credibilius accusabat, seque catholicum osten- 
debat, quod contra hirelicos pugnare, et ab hiere- 
ticoruiu sociis invidiam conflatam sustinere vide- 
retur. 

Potuitne homo, mente non tardissima, docendis 
opulis prapositus , concertationibus exercitatus 
requentissimis, in lectione Patrum, ut ipsemet jac- 
tabat, versatissimus, nescire quid in quiestione, de 
qua dicere necessarium sspe fuerit, partium esset 
opinio? Potuitne ignorare quis e-set. status contro- 
verske per aunos fere bis centiun agitatie? Án uon 
iutelligebat vir ex erudita Antiochenorum Ecclesia 
in regie urbis thronum doctrin:e fama. subvectus, 
quid eoutendentes super lite contestalissima partes 
sentirent? Fugiebatne tractatorem veteranum qua 
quieque pars arte declinaret objeetiones , suamque 
seutentiam exponeret? Nihil allerebat quod non prius 
Samosatenus Dionysio Alexandrino objecisset ; nihil 
quod Dionysius Patresque Autiocheni uon diluissent, 
exposita fide de pugnantibus in speciem Christi at- 
tributis. Nulla certe auliibebat argumenta, nisi qui à 
Photino sumpserat, sed Theodori arte exposita. 

Quid plura? Fuitne adeo iens ipsius emota, cum 
evomeret impielatis virus , ut eorum oblivisceretur 
qui prius noveral de communione idiomatuin, quie- 
que tradebat in. Ecclesia, cum palam de Chiisto di- 
ceret (Serm. 9) : Maanum sane tanti doni sacramen- 
tum ; hic enim qut videtur uh hic qui recens appa- 
vel, hic qui jasciis corporalibus eget, hic qui secundum 


visibilem essentiam recenter est editus, E'lius est, ut 


Scriptura docet, eternus, Filius universorum opifex, D 


Filius qui sug opis (asciis dissolubilem creature na- 
turam astringil. Infaus enim Deus esi sua potesiatis ; 
tantum abest, Arie, ut Deus Verbum sit sub Dei po- 
testaie. Novimus ergo humanitatem in[antis ac Divi- 
nitatem; filiutionis unitatem servamus tu Deitatis hu- 
manilatisque natura. Hoc. autem dico ut. noveritis 

am superexcellens et summa qua dam Deitatis con- 
junctio existebat, etiam in infante ipso, cum Dominica 
caro conspiceretur ; erat enim ipse, el infans, et in- 
fantis ipsius Dominus. 

Noverat sane rectas loquendi formas, ante prodi- 
tam h:eresim; sed cum illi argumenta sophistica 
eliderent, quibus solis utebatur, servare ipsas noluit 
inter impugnandam fidem : neque id mirum , cum 


nemo ea videri velit scire quc suis rebus incommo- 
dare intelligit, — 


reipsa fidem rectam secutum esse. 


Jam vero ut defensores illi probent Nestorium re- 
ctam fidem secutum esse, testimonia sex edunt, clara, 
ut ipsis quidem videtur, minimeque dubia. Et pri- 
mum quidem Nestorii ipsius, non tantum rectam fi- 
dem expressis apertisque verbis prolitentis, sed etiain 
calumniam sibi hac in parte fieri quereutis. Alterum 
Joannis Antiocheni, viri a sanctis Patribus non lau- 
dati tantum propter sanctitatem vit» , sed etiam in 
fidei testem adducti. Tertium , episcoporum totius 
fere Orientis , quos inter plurimi sanctitatis et do- 
ctrinze fama nobiles. Quartum Theodoreti, quem di- 
vinum Photius, aliique Grzcl nominant. Quintum , 
Socratis historici, res suorum temporum scribentis. 


- Sextiun, Diodori Tarsensis et Tlieodori Mopsuesteni, 


quos multi Patres miris laudibus etiam fidei, extu- 
lerunt, cum eadem nihilominus atque Nestorius dice- 
rent. 

Sic igitur illi argumentantur. Cum fides orthodoxa 
hac in parte, vel omnino, vel maxime quatuor pro- 

ositionibus contineatur, quod Christus non sit solus 

omo; quod unus existat, id est, neque duo sint filii, 
neque duo domini, aut Christi; quod natura: anil.e 
in unam Verbi hypostasim convenerint; et quod 
beata Virgo dicatur Deipara. Nestorius ne unam qui- 
dem partem absolute negavit, siugulas expressis ver- 
bis asseruit. 

Primam manifeste sermone 7 ( Num. 25) : Non nu- 
dus homo Christus, o calumniator ; sed homo simul et 
Deus. Si autem Deus tantummodo existeret , aportebat 
eum, secundum Apollinarem dicere : Quid me queriiis 
occidere Deum, qui vobis veritatem locutus sum? Nunc 
autem dicit: Quid me quaritis occidere hominem istum, 
qui spinis coron«tus est? istum qui dixit : Deus Deus 
meus, quare me dereliquisti ? istum qui triduanam sus- 
liuuit mortem, etc. 

Sermone 12 ( Num. 2) : In stupore remaneat den- 
tium Paulus Samosatenus, qui nobis Dominicam huma- 
nitatem nudam a. Deitate delirat, qui solam, preter. Di- 
vinitatem, [abulatur. hanc, qug semper conjuncta esl 
atque connexa, qug eadem ac pariter poteat qug Deus. 
Donavit enim illi Deus nomen mod. est super omne 
fiomen. | 

Alter»m nou minus clare, sermone 2 ( Num. 5): 
Divisio non est, neque coujunciionis, neque potentie, 
neque filiationis, ueque hujus quod est Christus, In his 
divisio non est; in. Deitate vero et lumanilate divisio 
esi. Christus, secundum quod est Christus, indivisus 
esl; ei Filius, secundum quod esi Filivs, indirisus est, 
Non enim habemus duos Clirisios, vel duos filios ; neque 
est apud nos primus Cliristus et secundus ; neque alter 
el alter ; neque iterum alter filius, et Merum alter fi- 
lius: sed idem ipse est. duplex, non. dignilate, sed 
nalura. 

Sermone 11 ( Num. 1, 2, 5) : Maqnum sane tanti 
doni sacramentum ! Hic enim qui videtur. infans, hic 
qui recens apparet, hic qui [asciis corporalibus eget, hic 
n secundum visibilem essenliam recenter est editus, 

Mius est, ut Scriptura docet, aeternus; Filius univer- 
sorum opifex, Films qui sud opis fasciis dissolubilem 
creatura naturam astringit. lnjans enim. Deus eat suce 
potestatis : tautum abest, Arie, ut Deus Verbum sit sub 
Dei polestate,. Novimus ergo humanitatem infantis ac 
Divinitatem ; filiationis unitatem. servamus in Deitatis 
liumanitatisque natura. Hoc autem. dico ut noveritis 
quam supereacellens. et. summa quadam Deitatis com- 
junctio existebat, etiam in infante ipso, cum Domiuica 
earo conspicereétur ; erat anim ipse, et in[ans, et infantis 
ipsius Dominus. 

Sermone 12 : Unus Filius, quod visibile est, et quod 
invisibile ; unus. Christus, et iste qui utitur, et id quo 
utitur. Nature / duplices, sed Filius singularis. Quid 
sermonem 4n calumniam vocas ? | 

Tertiam catholice fidei partem exponere videtur 
non obscure, in epistola 2 ad Cyrillum ( Num. 5) : 
Ut nominibus quibusdam wtriusque naturas communibus 


( 


t 


E. 
bue 
[40 
(bs a. 
qu 
pu 
à, 
Me k 


dacbr uersa 
- 


Loos 


4109 DISSERT. I. DE ILERESI ET. LIBIIS NESTORI. 140 
et significaüonis posilis, neque ea. qua^ gencrationis À quiele covwumenique orbis pace admittat? tr.L rur- 


Filii et dominationis dissecentur, neque ea M 
rum suut propria, ài &ingularitate mativitags Filii ulla 
confusiouis gbaliione periclitentur.. 

stola 9 ad sauctum Goelestinum ( Num. 3) : 
Mulis etiam nobis labor hic celebratur, dum elabore- 
mus eruere soydidissimam iinpietatem pessung opinionis 
Apollinarii et Arii de Ecclesia Dei. (Nescio euiut, quem- 
«duiodum. quidum, de ecclesiasticis quamdam on- 
(ci perationis imaginem ex. Deitate et humanitate Uni- 
geniti concipieutes, cegrotent egritudiue pradictorum 
hereticorum, dum e( corporis passiones qudent super- 
[radere Deitatà Unigenih, et ipimutabiditatem Deitatis 
&d naturam corporis (rausiisse confiuguut, et. utramque 
uaturam (q«& propter co jJuuctioneu summaus et ui- 
con[usam in una persoua Unigeniti aderatur ) coutem- 
perationis mutabilitate confundunt. ! 

Apud Cyrillum ipsum (1 part. conc. E . €. 4), 
libro de Reota Fide ad reginas, cap. 12 : Ceterum wa- 
tien loc, Christus, quidam uescia quo odo Dei Patris 
Verbo otiam seorsum ac per $e, lioc est, «4 extra carnem 
positum gente concipitur, convenire gsgeruul ; u19-x vero 
Ui illum quoque similiter illud competere coutenduut, 
qui ex sacra Virgine uatus e$t, proul hic quoque per se 
separatim subsistere consideratur. Postremo ambobus 
simul perinde qc wpi congruere traduul, ratione nimi 
rum conjunctionis, wt ipsi loguuntur, ii uan illos per- 
&0uam colliqauGis, 

In epistola ad Alexandrum Hierapolitanum (In conc. 
y ecumeuic,, callat, 6) : Oportet quere uaturas in suis 


proprietatibus, et sic, per Wirabilem et omuem rationem 


excedentegi unitatepi, unam intelligi gloriam, et unum 
confiteri Filiuu. Et ferum : Non duas personas unam 
personam facimus, sed uua. appellatione Chrissi dues 
Rauras simul siquificamus. 

Sermouq quodam inuomipato apud Cyrillum (£ib.v 
Cautrqd.), in quo inducitur Christus loquens : Cum 
im Dei forma, e&ervi (oram indui; cum sim. Deus 
Verbum, ià carne conspicior; cuu wniversitqtia aim 


Dominus, personam pawperia propter vos indui; 


cum esuriam visibilier, esurientibus cibus supministro. 
Quartum denique, sermone 6 (Num. 4): Dii jam 
&qpius: Qiquis inler vos smpltcier, sive inler guos- 


, cumque qlies, voce bac Gaevexac gaudet, apud me uulla 


es& de voce invidia; lqutum me Virgiuem | (aciat 
deam, etc. 

Epistola 5 ad sanctum Coelestipum (Num. 3) : Kgo 
auiem e(. hanc quidem vocem, qua esí Osocaxoc, tial 
secundum Apollinaris et Arii furorem, ad cau[usionem 
NalM rarum eh oie volentibus dicere, non resista. 

Sermone 12 (Num. 7) 1 Damna eos qui dicunt, ae- 
cundum Apollinaris et Arii. sensum, Dei genitricem ; el 
ego una tecum clamo Greróxow. Et postea (Num. 23) : 
Filius Dei natua est Deus Verbum et homo; ergo que 
peperit, propter unitatem dicatur. Dei genitriz, id est 
Ototóxo;. 

Seriona 13. ( Num. 1) : Quoniam autem oportet, 
propter eos qui lucidiorem requiruni intellectum, maxime 
cum sint Ecclesie filii, uti manifestiore lecutione ; pro- 
pterea et modo eadem definilione qua prius breviter de 
illa beata Maria semper virgine pradicabam, etiam 
Wunc, evidentiore sermone, summa voce proclamo, quo- 
niam saucia Virgo el Dei est ei hominis genitrix. 

Hactenus pro se Nestorius, nune Joannes Antio- 
chenus, fidei Nestorii probe conscius, sive propter 
diuturnum Antiochie convictum, studiorumque et 
magistri communionem ; siveob diligentem, post com- 
motas a reoessu turbas, rei totius pertinentis ad ami- 
cum inquisitionem. Scribens igiiur ad Nestorium ( 1 
part. conc. Ephes. cap. 95) ; Si enim, inquit, mens tua 
eadem sapit et gentil qua sancti Patres Ecclesiemque do- 
ctores ( nam lioc, domine mi, et ex multis, el ex cemmu- 
nibus amicis, de te accepimus ), quorsum vererig pium 
sensum eonsenienti voce publicare? Et postea : Quis, 
| send reprehendal, si ea qua senlis libeve exponas? 

mmo vero , quis non laudet, si nomen, cujus sensum 
pietas tua , uw cognovimus, possidet, propter publicam 


sum : Multi, utinteiligo, nou iujrequeuter ex te audierunt 
quod ipsam &olag vocent, uou piam quoque ipsius vocis 
uotionem qverseria; 8i qui vero celebrioris [awe eccle- 
&iaslici auctores tibi juevig(, ut, ipsa quoque nomine qd- 
fmissq, sacram virginem Mariam Deiparam appelles, te 
istud ueutiquam recusaturum esse. 

Est autem antistitis illius testimonium tanto gravius, 
quanto fidei ortliedoxa scieutior habitus est, etian a 
euuimis poutilicibus, eliam cum de fide ageretur. 

Suum antistitem secuta est hac in parte dioecesis 
tota Orientis, que cum episcopis abundaret, sancti- 
tate pariter atque doctrina przestantibus, Nestorii ta- 
men causam suscepit, nec ab ipsius sententia, si Theo- 
doretugm audimus, recessit uniquam, nisi verbo tenus, 
molliens scilicet duriores Nestorii voces, eaque, inter 
explicandum Incarnationis mysterium, vocum acono- 
pia utens, quam ille pe sola superbia animique 
contumacia respuerat. Cum igitur Orientis synodus, 
propter. ineundam Ecclesiarum pacean, consensisset 
in Nestorii abdicationeim, synodique noraine Joannes 
$cripsisset, non. solum confessionem Cyrillo, quam 
ille irrepreheusibilem dixit, sed etiam epistolam imnpe- 
ratori, de qua Theodoretus ( Epist. 4 ad Alexandrum 
Hierapol.) : Cognovi quod is qui hauc scripsit (episto- 
jam ad imperatorem), idipsum seutiens, indiscrete at- 
qwe inique damuavü. eum qui niliil preter doctrinam 
&anam novi( aliquid el docui. Sed anathiemalisuus in- 
aertus, licel idoneua sit, amplius quam cousensus dune- 
&&lionis, ejus Iurbare leciorem, tamen quia nom indis- 
«rete, eed aub quadam consideratione positus eat, sola- 
tium prestitit; Rec enia dixit : Analhemaliaamus 
decirinam ejus, sod Quecumgue aliter dixit, aut aensit, 
quam doclriua apostolica continet. 

Ipse vero Theodoretus quid super ea re eentiret 
patelecit, tum adductis verbia nop obscure, tum. istis 
clarissime ( Epist. 2 ad eundem) : Jam tue sanctitati 
prodixi quia si domini mei venerabilis ei sanctissimi 
episcopi Nestorü [uerit dogma damnatum, nec ego cum 


C his qui hoc faciunt communicabo. Quod si tue sanci- 


tati placuerit, idipsusa (ilteris inserere, qug Antiochiam 
diriguntur, hoc bu : ne ergo differatur, obsecro, tuis 
herendo vestigiis. Non ininus manifeste mentem aperit 
scribens Andre: Samnosateno. Kxigit autem Aristolaus 
eubscriplionem fucta| dudum | damnationis, e ut ana- 
themalizetur sancti episcopi dogma Nestor. Scit au- 
tem vestra sanctitas quod si quis indiscrele doctrinam 
anathepiatizel ejusdem sanclissimi ed venerabilis episco- 
pi, idem est ac && pietatem. anathemaliaare videalur. 
Üyortel ergo, si omnino compellimur, eos anathemati- 
sare, qui purum dicunt hominem Christum, aui qui in 
duos filios wnwn Dominum nosirum Jesum Christum 
dividuni, el qui ejus abnegani Deitatem. 

Quin et Socrates historicus, cum Nestorii libros 
evolvisset euriose, ut ipse quidem testatur , scripsit 
tamen in h:eo verba ( Lib. vn, c. 52) : Nestorius apud 
complures venit in opinionem, quod Dominum simplicem 
hominem esse diceret, quodque Pauli Samosateni et 
Photini dogma in Ecclesiam introduceret ; atqui de hac 
re iania concerialio, tantaque tempestds cofnmola est, 
"t cecumenico concilio opus (uerit. Ego vero, dum ejus 
libros lustro, hominem imperitum reperio, etc., nec ta- 
men mihi videtur imitari Paulum  Samasatenum, aut 
Phoiinum, e Dominum omnino simplicem hominem di- 
cere; sed solam DktieAn£ vocem tamquam larvam | re- 
[ormidare. Et postea : Videtur veterum lucubrationes 
tgnorure, ideoque, ui dixi, vocem hanc insectari. Nec 
enim Christum simplicem hominem dicit, ut Photinus et 
Paulus Samosatenus. Et homilie ab eo edite docent 
eum nullo modo divini Verbi personam absiulisse, sed 
ubique illud (atetur gubsislens etinexisiens, ete. Sic aum 
sentientem reperio, tum ez ejus libris quos legi, tum 
er his que amatores ipsius eicumt. 

Diodorus tandem, qui Theodorum docuit, et Theo- 
dorus, qui Nestorium, communis discipuli mentem, 
sua patefacta, aperire possunt; ipsis enim Nestorius 
perinde ac Theodoretus discipulorum alter apprime 
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inhxsit, quod et Cyrillus aperte probat, utrumque À sed Dei templum; ut Virgo non sit 6toróxo;, sed 


cum Nestorio sensisse tradens. At Facundus, postquam 
Diodorum Athanasii, Petrique Alexandrini, imothei, 
. Basilii, Chrysostomi , Epiphaniique testimonio recte 
. fidei füisse probavit, defensionem concludit hunc in 
modum ( Lib. 1v, c. 2) : Quis autem ferat accusatum a 
Juliano Diodorum, quod Deum natum de Virgine fa- 
teretur, accusari etiam a Christianis, tamquam hoc ne- 
gaverit? Vel quis audiens Julianum Diodoro comminan- 
tem, quod Jesum Galileum Deum eternum praedicaret, 
quem mortuum et sepultum megare non poterat, et di - 
centem propterea illum puniri a suis diis summo sup- 
plicio, quod miserabiliter imbibens theologorum pisca- 
torum errorem, talia praedicaret ; a Christianis quoque 
judicet abdicandum, velut qui Jesum Galileum, homi- 
nem lantum, non etiam Deum esse crediderit? 

Theodoriautem zeptxorác profert Facundus (Lib. n, 
c. 9), tam exquisite excerptas, ut nihil videatur posse 
significantius recte fidei afferri. Libro decimo tertio 
de Incarnatione : Bonum est in hoc loco maxime con- 
cludere quid virtutis habeant ea que dicta sunt, sive 
conversari, sive baptizari, sive crucifigi, sive et mori, 
et sepeliri, et resurgere. Non puro alicui hec coaptan- 
tes homini dicimus. Hoc enim in unaquaque dictorum 
demonstratione addere non moramur, ut nullam calum- 
niantibus prabeamus male loquendi occasionem. Sed 
inhabitato quidem a Deo Verbo, ab ipsa in utero matris 
plasmatione : inhabitato vero, non secundum commu- 
nem inhabitationem, neque juxta eam que in multis in- 
telligitur gratiam, sed juxta quamdam ezcellentem, se- 
cundum quam etiam adunari dicimus utrasque naturas, 
et unam juxta adunationemeffectam esse personam. 

Operz pretium est videre quomodo singulas Theo- 
dori sententias argumentetur Facundus ad ipsius de- 
fensionem. 


$ VI. Quam infirma sint qu: pro Nestorio afferuntur. 


Atque hxc sunt defensorum Nestorii argumenta, 
qux quamvis habeant aliquam speciem veri, qua illu- 
serunt Albertino Calvinist aliisque ejusmodi homi- 
nibus, reipsa tamen vanissima sunt, nec aliunde pon- 
deris quidquam habent, si tamen habent, quam vel 
ab incogitantia, vel etiam ab inscitia abutentium. 

Nam ut eorum qu: pro se dixit Nestorius pateat 
fucus, notandum est hzreticum hunc, quo nihil um- 
quam artificiosius fuit, nihil mendacius, verbis catho- 
licis solitum dissimulare mentem suam, magistri 
Theodori exemplo, a quo non tam dogmata qu: se- 
queretur, quam fraudes quibus se tegeret edoctus est. 

Observandum deinde totam hzxresim cui Nestorius 
nomen dedit in eo fuisse positam quod duas in Chri- 
sto naturas negaret xa0' ómócracw uniri, sed solo 
nexu morali, qualis fere inter conjuges vulgo inter- 
cedit, aut certe intercederet inter eos qui perpetuo 
atque indissociabili vinculo conjungi cogitarentur : 
alter enim alterius semper esset, nec disjungi possent 
umquam singuli ; sed una foret perpetuum amborum 
dignitas, unaque auctoritas, et una moraliter persona. 
]mmo et idem utriusque diceretur parens, sed dis- 


&vÜprrrotoxoc, elc. ] 

Neque minor est fraus Nestorii przedicantis Chri- 
stum esse unum, unumque Filium et Dominum : nam 
Christum faciebat non hypostasi unum, sed mera con- 
junctione, more conjugum, qui sunt unum moraliter : 
quod exemplum obtrudit subinde, et Theodorus Ne- 
storii magister, et Theodoretus scholx socius. Facie- 
bat et unum Filium Dei et Virginis, sed mirabili qua- 
dam stropha ; aiebat enim hominem esse Filium Dei, 
non natura, sed unione; non quia foret ipse Unige- 
nitus, sed quia Unigenito jungeretur ; id est, ut lo- 
quuntur, esse Filium, quia Filii, non in recto, sed in 
obliquo : Verbum pariter dici filium Virginis, in obli- 
quo tantum, qua in filio Virginis habitabat, hoc est, 
quod omnia Verbi hominisque communicari dicebat 
xaÜ' opevvupiay. 

Jam vero improbi cavillatoris vocem personx usur- 
pantis przstigias detexit Cyrillus, ostenditque unitate 
| Aihoune tegi h:eresim, nec aliud significari quam quod 

ei et hominis eadem facta sit, per Verbi £»a»- 
Opere, dignitas, unaque auctoritas, potestas, et si 
qu:& sint alia ejusmodi moralia vocabula. Nomen 
enim person» sumpsit veterator magnus ut est vox 
juris, qua ratione conjuges, ut sepius dictum, una 
sunt persona : cum tamen sumere debuisset, si bona 
fide ageret, prout est naturz: quiddam, atque ipsa hy- 
postasis, qua notione conjugum du:e sunt reipsa per- 
sonz, duxque hypostases. 

Non minus subdolé homo planus permittebat Vir- 
ginem dici Deiparam, modo ne dea putaretur ; neque 
minus perfidiose insidiabatur auditoribus, cum 6ete- 
16xoy dici juberet, modo ne sentiretur cum Apollinari 
et Ario. Erat enim in ea hxresi qux: matrem dici 
posse negat ullam, nisi quee consubstantialis sit ei 
seorsum per se sumpto cujus dicitur mater : atque ita 
non posse dici ullam Verbi matrem, cum neque Yerbo, 
secundum seipsum spectato, ulla femina consubstan- 
tialis esse queat, nisi facta fuerit dea; neque Verbum 


C factum sit per conversionem consubstantiale feminz. 


Suam porro mentem homo nequam, scribens sum- 
mo pontifici, prodidit his verbis (Epist. 14 ad Colest. 
num. 6) : Si quis autem hoc nomen, G«océxov, propter 
natam humanitatem conjunctam Deo Verbo, non pro- 
pter parientem, proponat, dicimus quidem hoc vocaba- 
lum in eum quc peperit non esse conveniens ; oportet 
enim veram matrem de eadem esse essentia qua est ex 
se natum ; ferri tamen posse, propler ipsam considera- 
tionem, et quod solum nominetur de Virgine hoc ver- 
bum, propter inseparabile templum Dei Verbi ex ipsa; 
non quia ipsa sit mater Dei Verbi, nemo enim auti- 
quiorem se parit. 

Atque h:c est vanitas testimonii quod pro se 
Nestorius dixit : nihilo plus valet id quod Joannes Án- 
tiochenus tulit, sive tempus quo scripta epistola est, 
sive persona scribentis, sive etiam Nestorius specte- 
tur. Nam tunc temporis Nestorii animus, ut erat exa- 
cerbatus supra modum, sic non fuit exprobratione 
h:eresis agendus in furias, sed economica potius velut 


pari modo : unius natura; alterius velut adoptio- D adulatione palpandus. Deinde, tunc cum scriberetur 


ne, etc. 

Nestorius igitur, cum sibi calumniani fieri quere- 
retur, velletque videri succensere Samosateno affir- 
manti Christum esse solum hominem, fucuimn fecit ; 
neque enim ipsi objectum erat quod, sicut Samosa- 
tenus, Christum vellet exstitisse aliquando sine Verbo, 
suamque cum Verbo conjunctionem operibus me- 
ruisse. Quis enim non audierat inclamantem subinde, 
naturas in ipso Virginis utero, immo et in ipso con- 
ceptu, copulatas esse? Sed vitio vertebatur, et merito 
quidem, quod has ipsas naturas copulatas diceret solo 
nexu morali : unde fieret ut Deus esset quidem homi- 
nis, et homo Dei, nou tamen Deus homo et homo 
Deus ; ut evangelist: verba, nec proprio, nec, si licet 
ita loqui, recto sensu acciperentur, sed figurato tan- 
tum et exero ; ut Verbum non sit factum caro, sed 
carnis tantum inhabitator; ut Deus non sit mortuus, 


epistola, non erat una constansque omnium opinio de 
Nestorii fide, nam perplexe de industria et ambigue 
loquebatur ; alii enim verba flexiloqua in benigniorem 
partem, alii in oppositam, sed veriorem, interpreta- 
bantur. Denique, credibile est ne ipsius quidem Joan- 
nis fidem tunc fuisse admodum sinceram ; immo vix 
non certum, quam hauserat a magistro communi Theo- 
doro doctrinam retinuisse animo, tamdiuque fovisse, 
donec ipsam, aut quzestionis agitatione eruditus, aut 
orbis commotione territus, deponeret. 

Quamquam, ut ingenue fatear, suspecta mihi fuit 
semper, estque etiamnum, fidei confessio, quam Joan- 
nes in pace Ecclesiarum edidit; neque potuit hacte 
nus, quamvis valde averem, hanc mihi suspicionem 
minuere prudens Cyrilli confessionem recipientis be- 
nignaque oixovouix. Nam primo Acacius Beroensis 
auctor fidei videtur, homo, mea quidem senteutia, 
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male affectus erga Christum. Deinde huic fidei Nesto- A Synunystarum, sed. Albertini magis librorum helluo- 


rius sine ullo sui dogmatis pra: judicio subscribere po- 
iuit. Denique videri potest Cyrillus, cuim turbarum 

ertzsus esset, putasse Ecclesias pacandas, vel sic. 
erui ea de re alias iterum; interim adverte Aca- 
cii quoque testimonium pro Nestorio potuisse adduci: 
scribens enim ad Cyrillum, perinde ac Joannes, vi- 
detur Nestorium excusare; sed, periude etiam ac 
Joannes, suspectus merito potest esse, propter utram- 
que rationem, etquod dubi sit fidei, et certi in reum 
affectus. 

Eadem est Orientalium episcoporum qu:&. Joannis 
causa. Theodoreti autem testimonium audiri procul 
dubio jure non debet, cum sit hominis, vel consen- 
tientis Nestorio, vel singulari amicitia conjuncti , 
quod utrumque, aut lidem omnem derogat, aut certe 
multum minuit. : 

Adde quod illud ipsum quod prolatum est Theodo- 
reti testimonium rem in contrarium conficit; quo- 
modo euim catholicis persuadeat innocentiam Ne- 
storii, qui contra Ecclesi: judicium se facere in- 
dicet? 

Qu:e potest autem esse in re theologica auctoritas 
Socratis, cum fuerit, aut scholasticus de foro, aut de 
aula scriptor? Et ut aliqua detur esse, melior tamen 
inde causa Nestorii non evadet : nam quie «cribit, ea 
procul dubio vera sunt, sed non. ad rem. Nestorium 
ait non, perinde ac Paulum et Photinum, dicere Chri- 
stum simplicem hominem ; certe : negabant enim illi 
houinem cum Verbo per se hypostatico atque Patri 
ópoouci conjunctum, quod certe Nestorius fatebatur: 
negabant jam inde a conceptu liominis, unionem ex - 
stitisse, affirmabat Nestorius : negabant Virginem 
esse Xowozóxov, contendebat Nestorius. Quid multa? 
apertis illi verbis Christum simplicem hominem pro- 
fitebantur, non profitebatur Nestorius; sed reipsa 
&vecty xa 9roctaccy non admittebat, in quo cum illis 
consentiebat. lllusit ergo Socrati, cum quartum duo- 
decimumque sermonem haberet, magnamque sibi esse 
a Paulo Photinoque distantiam diceret ; 
credidit, ignarus fraudis detlegendx et mysterii peni- 
tius intelligendi. . 

Diodorum vero Tarsi Theodorumque Mopsuesti:e 
adhiberc testes, quibus vecta Nestorii fides probetur, 
quid aliud tandein est quam aliquem velle purum cri- 
ininis ostendere, producendo socios, aut etiam duces? 
Nam utrumque Nestorii institutorem, viciuiorem hunc, 
illum remotiorem, Cyrillus prodidit, damnavit Ec- 
clesia : neque ullum de duobus satis umquam Facun- 
dus, quantumcumque nitatur, absolverit, cun suis se 
quoque verbis ambo, et prodant, et damucut. Quid 
enim hac Diodori sententia magis h:reticumi (Lib. 1 
contra Synusiastas) : Ne filius Marie putetur Deus Ver- 
bum ; mortulis eni mortalem. generat. secundum na- 
turam, el corpus general consubstantiale; et. duas. ge- 
nerationes Deus Verbum non sustinet, unam ante sae- 
cula, alteram posterioribus temporibus ? Quid ista im- 
pudentius (Ibid.): Per(ectus ante secula Filius per[e- 
ctun, quod ex David, assumpsit; Filius Dei filium 
David. Dices mihi : Duos igitur filios predicas? Duos 
filios David non dico; non enim diri Deum Verbum 
filium David ; sed neque duos filios Dei secundum sub- 
stantiam; nec enim dico duos ex substantia Dei, cum 
dico Deum Verbum ante secula habitasse in. genito ex 
semine David? 

H:c verba exscripsit Theudorus in libris suis de 
Incarnatione ; eadein enim ibi leguntur, quibus addit : 
Non sic in eo qui est ex semine David, sicut in pro- 
phetis, habitavit Deus Verbum. Hli enim particulari 

uadam et modica quantitate sancti Spiritus. gratia 
ruebantur, hic autem in. his in quibus interdum erant 
tlli jugiter permanebat. Gloriu Verbi ac sapientia reple- 
batur, alter procul dubio preter Verbum, et subsistens 
proprie Filius, ac. seorsum; non enim Verbum semet- 
tpsum sapientia replebat et gloria, sed alteri potius liac 
qud sunt insignia conferebat. 

His ita demoustratis, quis non miretur Albertini, et 


icenti enim C 


nis, audaciam, qui contra tertium concilium generale, 
cujus auctoritatem in sua confessione Calviniani ipsi 
recipiunt, cujusque judicium duodecim seculorum re- 
verentia probavit; contra Patres quinti, id est, eru- 
diti s:eculi, ac przeclarissima totius Ecclesix lumina ; 
contra piorum omnium Christi cultorun fidem, Ne- 
storium Ecclesix fulminibus attritum, Patrum dispu- 
tationibus convictum, omnibus deinceps sxculis cx- 
secrabilem, omnibus Christi amatoribus abominatum 
defendunt; qui purum erroris asserunt, quem por- 
Lentos:e doctrin; ducem. leges loquuntur; quem im- 
peratores ne suo quidem nomine dignum putarunt; 
quem sua ipsius conscientia reum orbis cominoti dam- 
navit, cujus linguam natura, Domini sui vindex, de- 
pascendam vermibus ante mortem dedit? Ad id im- 
pudenti: profecto, quantumvis dissimulare conentur 
aliqui, adegit, quod unus typis mandavit, male feria- 
tos homines professum in Deiparx: nomen odium. 


CAPUT Ill. 


De tribus hereticis Ario, Apollinari, et EFunomio, no 
rum societas per calumniam a NNestorio catholicis 
objecta est. 


Quamvis ex prz:ccedentibus capitibus aperte pateat 
mens sententiaque Nestorii de dispensatione Domi- 
nica, manifestior tamen adhuc clariorque evadet, si 

atefacta fuerit causa cur tam vehementer Nestorius 
in Cyrillum, Cyrillique sectatores catholicos invectus 
Sit. Ea vero causa fuit, nisifallor, species affinitatis 
inter opinionem catholicam, atque Arianam et Apol- 
linarianam; et ea quidem tanta, ut alterius ab. altera 
discrimeu non potuerit, nisi perspicacibus oculis in 
fidei lumine dignosci. 

Cum enim gustas évoczeg du:e sint species, una 
difficilior intellectu, qua dux natur: copulantur in 
unitatem solius hypostasis ; altera notissima, qua duo 
junguntur in unitatem etiam naturz, ut anima et cor- 
pus : visum est Nestorio aliisque a nemine defendi 
posse ullam £vost» gucuxi», nisi quam secundi modi 
esse diximus. Ex qua cum absurda plurima impiaque 
sequantur, inde facile in odium vulgi adducebantur 
qui primi generis unionem tuebantur. Nec enim ab 
Ário atque Apollinari facile discerni poterant , et illi 
Lamen duo omnibus communiter exosi erant. 

Atque h:ec causa fuit cur Cyrillo Nestorius aliisque 
unionem xo0' 9roetact defendentibus societatem cum 
Ario, Apollinari, Eunomioque objiceret, catholicos- 

ue nomine hxreticorum traduceret. Expedit igitur 

e singulis tribus istis hzreticis nonnihil observare, 
ul sententia Nestorii de mysterio Incarnationis , et 
ejusdem in catholicos calumnia magis magisque rete- 
gatur. Tanto enim apertius homo nequam prodit 
mentem, quanto vehementius alienam sententiam, 
vel hxreseos, vel saltem erroris damnat. 


8 I. De Ario atque Arianis. 
Traditum est a veteribus capita duo exstitisse Aria- 


D n: impietatis de Verbo divino : alterum, quod Patre . 


minus, creatumque esset; alterum, quod carni pro 
anima fuisset. Istud omittebant Ariani, cum. de Tri- 
nitate agerent ; illud, cum de Incarnatione : utrumque 
tamen connexum erat, ut mox patefiet. De posteriori 
Athanasius in libro de Adventu Christi : Arius, in- 
quit, carnem solam ad occultandam Divinitatem f[(ate- 
tur ; ac pro nostro interiori homine, hoc est, pro anima 
Verbum in carne ait exstitisse, passionis sensum el re- 


s&urrectionem. ab inferis Divinitati ausus ascribere. Ft 


alio in loco (Lib. de Incarn. ELS Frustra. igitur 
Ariani sibi somnia fingunt, asserentes Salvatorem solum 
assumpsisse carnem : ila. ut. passionis sensum impie 
trans(erunt ad impatibilem Deitatem. 

Idem de Arii sectariis docet Epiphanius (Har. 69) 
in eorum h:ieresi et in summa , ut Augustinus refert 
(Lib. Har. *ium. A9, 50); tum Gregorii duo, Nazian- 
zenus epistola 1 ad Cledonium, et Nyssenus libro 
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contra. Eunomium ; Cyrillus item. Alexandrinus in A in nobis alius homo est qui creatur a Deo, alius qui 


ejistola apologetica ad Acacium Melitenim. Theodo- 
retus (Lib. v Ber. Fab. cap. 11) Arium et Eunomium 
scribit putasse assumptum esse corpus, Divinitatem 
vero anima partes obiisse. 

Observat Mercator commentum istud non fuisse 
ab Ario ipso inventum, sed ab Arianis, ut se, opinor, 
facilius qu:xstionibus expedirent, qu: temporibus 
Arii nondum movebantur : tribuitur tamen Ario, par- 
tim ob consuetudinem onerandi magistros discipulo- 
rum invidia, partim quia ex ejus principiis confe- 
ctum visum est, aut iis admodum congruum, ut postea 
dicemus. 

Venerunt porro Ariani in hanc mentem, partim 
propter pr:;judicia quzdam, sive sua de Verbo, sive 
communia de homine et anima; partim quoniam sibi 
videbantur, hae hypothesi data, facile explicare qua- 
cumque de Christo fides Ecclesix teneret. adversus 
Phounum, cujus xtate natum reor Arianorum hoc 
figmentum. 

Cum enim ea tempestate 
esset simplex homo, in quo habitaret Verbum, et quo- 
modo Verbum habitaret in homine, 8m operatone 
tantum, ut Spiritus sanctus in justis ; an eliam éveet 
gue, qua proprie diceretur Verbum earo faetum, 
et non carnis solum habitator. Qui Photino meram 
Inhabitationem inducenti restiterunt, pars tenuerunt 
sese intra modum, ut catholici ; pars excesserunt, ut 
Ariani atque Apollinaristz:i. Omnes enim, cum unio- 
nem substantivam sibi defendendam viderent, si 
modo vellent proprio sensu evangeliste verba sume- 
re, cumque duas intelligerent esse unionis substan- 
tivie species, quas antea exposuimus, catholici sola 
hypostatica contenti sunt; Ariani majorem volue- 
runt, qualis nempe intercedit inter animam et cor- 

us : quare Verbum dixerunt in Christo ea tribuisse 

arni que solet anima, vitam scilicet, motum et 
sensum. 

Si qua vero fides Epiphanio ( Her. 69), et auctori 
Dialogi contra Apollinaristas, quem alii Athanasio, 
alii Maximo martyri supposuerunt, videntur argu- 
mentati hac in parte, quo fere modo Aristoteles solet 
in rebus physicis (Lib. n Phys.). Id quod nunc agi- 
tur ita potuit. et omnino et bene fieri ; aliter neque 
bene fleri potuit, neque omnino ; ita ergo contigit. 

Potuisse vero fieri ut ea ratione Verbum caro fie- 
ret, id est, homo, inde conflciebant, quod homo sit 
anima utens corporc , quodque mens quilibet creata 
converti possit in animam, id infundi in corpus, at- 
que homo fieri. Cum ergo Verbum dicerent unam 
esse de mentibus creatis, ipsum contendebant po- 
mie uniri carni instar anim:e, atque. ita hominem 

eri. 

Primum principium, id est, deflnitionem hominis, 
veluti concessam accipiebant ex pervulgata tunc tem- 
poris Platonicorum doctrina ; alterum mutuabantur 
ab Origene, cujus erant propago qu:edam ; tertium 
sihi proprium vindicabant. 

Jam vero belle omnia constare, si ea ratione Ver- 
bum factum caro dicatur, probabant exemplo com- 
munis eujusque hominis, cujüs anima corpori infusa 
fit homo ; huic enlm rationi connexum erat : 

I. Ut Christus non sit homo qualis quisque no- 
strum, sed vere Deus utens corpore assumpto perinde 
ac anima suo. 

II. Ut beata Virgo tam vere appelletur 6«ocóxog, 
Tm &vÜperroroxog quielibet alia, qux? hominein. pe- 

erit, 

II. Ut incarnatio non sit unio utriusque natur 
exttuxn tantum, qualis inter conjuges; sed guconi 
pouus, et o2ev52; , cujusmodi inter animam et cor- 


us. 
. 1V. Ut in Christo dix sint quidem natur:e, sicut 
jn nobis; sed unica tamen existat ambarum hyposto- 
pe more pariter nostri. 

Ut non alius sit qui ex Patre Filius, alius qui 
ey matre , sed unus et idem ex utroque ; neque enim 


uxreretur an Christus p 


C tum; denique "WR wig rationes, sive 


procreatur a parentibus. 

VK. Ut dus fuerint unius Verbi divini nativitates : 
altera :xterna ex Patre, altera temporalis ex matre : 
quo etiam modo contingit duas existere nalivitates 
cujuscumque hominis : unam ex Deo, qua creatur 
meus, el quidem ante secula, si credimus Origeni , 
alteram, qua procreatur houio, definito tempore. 

VII. Ut neque Verbum dici possit Christi Domi- 
nus, neque Christus Spiritu sancto minor. 

VI. ti tam vere proprieque Deus asseratur natus, 
passus, mortuus, etc., quam vere dicuntur nasci, pa- 
tique singuli quique homines. 

X. Ut denique, et caro Christi deificata fuerit, 
et Verbum incarnatum. Quid reliqua persequar, uno 
satis exemplo communis hominis manifesta ? 

Huic vero doctrin:e consequens erat ut Verbum 
cum incarnaretur, et conversum sit in animam, et 
carni mixtum, et patibile effectum ; sic enim meus 
cum incarnatur et homo fit, ab Origenistis dicebatur 
in animam converti, miscerique (oto corpore, et 
passioni obnoxia fieri, ac omnes hominis appellatio- 
nes suscipere. 

Quod autem aliter non potuerit totum incarnatio- 
nis negotium peragi, ex eo videbantur sibi conficere, 
qu duplex tantum superesset rei expediend:e mo- 

us: alter a Samosateno assertus, qu» unio pure 
extra), seu moralis ; alter Photino a quibusdam tri- 
butus, qus unio hypostatica quidem, non qua tamen 
homo hypostasi Verbi, sed qua Verbum hypostasi 
hominis subsisteret, quippe per se &vurócterow, el 
prolatitium dumtaxat. Noultin: vero admitti posse, 
non tantum communis Ecclesix fides adversus utrum- 
que hzreticum evincebat, sed etiam synodi Ántio- 
chenz dux contra Samosatenum, Sirmiensisque ge- 
mina, ali:eque contra Photinum definierant. 

Urgebant deinde acriter evangeliste dictum, Ver- 
bum caro factum est, tum pervulgatum illud, quorsum 
anima ubi Verbum adest, et quidem gvetxac uni- 
uas 
Cyrillus refert (Lib. de Hect. Fide ad Theod. c. M71), 
sive que plum» coacervantur in dialogo 4 et 5 de 
Trinitate, inter Athanasii Opera. 

Átque h»c fuit Arianorum hxresis de inearna- 
tione, orta ex altera de Trinitate, qua cum Verbum 
dicerent mentem creaturarum primam, idoneum fa- 
ciebant quod laberetur in corpus, et fieret anima. 

Fuisse hujus hzeresis nomine suspectum Orientali- 
bus Cyrillum, nemo forte mirabitur qui apud se per- 
penderit, vel temporum conditionem quibus latebat 
adhuc incarnationis mysterium suis omnibus tenebris 
involutum , vel suspicantium affectionem quos livor 
urebat. Nam unioni gvetuxi et x«9' )mórtao), quam 
Cyrillus catholice defendebat, eadem Ánane 
bsresi et consequentia et pugnantia videbantur, istis 
prosertifn hominibus quos partim invidia commove- 
Tat, partim fascinaverat vesanus amor sui Nestorii. 

Ita porro alte insederat ipsorum animis isth:ec su- 
Spicio, ut quamvis Cyrillus nullam preetermiserit oc- 
casionem, sive Ário anathema dicendi, sive conver- 
sionem Verbi confusionemque ac mixtionem oppu- 
gnandi, sive affirmanter docendi totam humanitatem, 
ipsamque adeo animam, assumptam esse, vix tamen 
umquam facere sibi fidem potuerit; immo coactus 
sit aliquando, cum pax Ecclesiarum iniretur, de suis 
anathematisnis, tamquam discordie causis, silere : 
usque adeo discrimen utriusque sententize obscurum 
tunc erat, nec nisi oculatissimis quibusque perspi- 
cuum. 

ld vero ut constet non. temere a me afferri, operze 
pronum est Árianorum doctrinam cum singulis ana- 

hematismis Cyrilli componere. 

Dicebat in primo Cyrillus, Emmanuelem esse Deum 
xat &iv0ci«y : quam vocem interpretatur ipse alias, 
natura Deum. H:ec ipsa vox erat Arianorum, Emma- 
nuelem tam vere natura Deum esse, quam quisque 
nostrum homo, Addebat Cyrillus, idcirco beatam 
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Vivginem esse Ororoxov. Inclamabant et istud idem A Christo agnoscere. ld vero intellig! vix ac ne vix 
Ariani, idque Proclo Cyrilloque Nestorius sepe ob- — quidem poterat, sine Arianorum commento de Verbo 


jecit. 
Docebat in secundo, Dei Patris Verbum carni 
$v&cÓ0at xa0" 9xóntacc, unumque cum sua carne esse 
Christum. His ipsis verbis suam Ariani mentem ex- 
ponebant, cum uterentur exemplo animz, quie cum 
Suo corpore unus est homo. 

In tertio, anathema intorquebat in eum qui non 
fateretur Verbi et carnis evcotv Évocty. Totum virus 
Arian: doctrinz continebatur his vocibus duabus, 
quconi Évoctg, cujusmodi nempe animam et corpus 
unit. 

Vetabat in quarto ne quis voces qu: de Christo 
assim in Scripturis sacris occurrunt, tum ab ipso 
hristo, tum ah apostolis dicte, duabus hypostasibus 

p Vetabant idipsum Ariani, suo rursum ho- 
inis exemplo abusl. 

In quinto, edicebat, Verhum, cum caro factum est, 
erinde ac nos carni et sanguini communieasse. Ni- 


il aliud dictitabant Ariani, immo totius hsresis bre- p 


vis erat h:ec. explicand:e ratio. 

In sexto, Dei Verbum negabat esse Christi domi- 
num, Id negabant Ariani, nec negabant tantum, sed 
etiam cur id facerent causam perspicuam allfere- 
bant : quia nempe Verbum carni unitum non aliter est 
Christus, quam quomodo anima infusa corpori est 
homo. Nullus autem proprie dicitur sui dominus. 

In septimo abnuebat pariter Verbum in Christo 
operari velut in homine, qui non sit ipsummet Ver- 
bum. Abnuebant istud quoque Ariani, cum dicerent 
Verbum periade esse hunc hominem qui Jesus Chri- 
$tus, atque anima est homo aliquis, exempli gratia, 
Petrus. 

Prohihebat in octavo dici assumptum hominem 
adorari cum Verbo, quasi duo sint adorandi, homo 
et Verbum; ne quaternitas, quod alibi causatur, pro 
Trinitate induceretur. Istud ipsum vetabant Ariani 
propter eamdem quam primi invenerunt causam. 

Prohibebat etiam in nono ne quis assereret Chri- 
stum Spiritus sancti virtute velut aliena adjuvari, 
quippe cum Spiritus sanctus a Filio procedat, Chrl- 
stusque sit ille ipse Filius z:eternus Dei, a quo Spiri- 
tus procedit. Prohibebant id pariter Ariani, et 
quidem eadem de causa, cum Spiritum sanetum 
asscrerent a Patre per Filium creari. 

Anathematismi consequentes duo, quorum prior 
ad eum pertinebat qui difliteretur Verbuin incarna- 
tione factum esse pontiflceem et apostolum confessio- 
nis nostre, seque pro nobis, non item pro seipso, 
obtulisse Patri; posterior ad eum qui carnem Domini 
vivilicam, id est, qu:e dat vitam mundo, negaret esse 
Verbi propriam, quoniam Procli defendendi causa 
conditi sunt, eam doctrinam eontinent quam, etsi 
lisdem verbis apud Arianos expressam legere me non 
memini, ex Arianorum tamen principiis effici posse 
apertum est. Nam si Verbum est pro anima, qua exi- 
stit homo Jesus Christus, fateri oportet procul dubio 
quielibet Christi officia, atque ita sacerdotium et apo- 
stolatum, convenire Verbo. Oportet pariter conclu- 
dere Verbum seipsum Patri obtulisse pro nobis, 
suamque, quam animaret carnem, fecisse panem vi- 
vificum, qui in sacra mensa proponitur. 

Postremus tandem de Verbo Dei passo , crucifixo, 


mortuo, ct primogenito ex mortuis, ut omnium 


maxime animos Nestorizantium offendit, ita visus est, 
non affinis tantum, sed idém atque Arianorum h:e- 
resis, or proinde symbolo Nicwno proscriptus, 
qua parte dicitur anathema asserenti Filium Dei esse 
mutationi et alterationi obnoxium. 

H:cc et alia Cyrillum satis vocabant in suspicionem 
consensionis cum Arianis : suspicionem tamen auge- 
bant duo, magn: postmodum futura contentionis 
semina. , 

Alterum, quod Cyrillus s»pe vocem góetoc pro 
orrocc&ct. poneret funde cum mnicam in Christo hypo- 
siasim. predicaret, unicam videbatur naturam im 


anim: locum tenente. 

Alterum, quod aperte diceret unam esse post fvo- 

ety Verbi incarnati naturam : qu:e sententia, ut erat 
er se obscurior, ita facile ab hominibus male in 
yrillum affectis, peJorem in partem accipiebatur. 

Ariana porro hxresis oppugnata est argumentis 
presertim quatuor. 

Il. Quod Verbum sit ejusdem eum Patre essentiz, 
atque &)nÜvóc 6«0c, quem Ariani fatebantur propter 
excellentiam essentix esse &epemrov xxl &voXoteitev, 
atque ita depriini non posse ad conditionem anim:e 
carnem informantis. —— 

IIl. Quod in Evangelio Christus meminerit anims» 
su:e, qux aliquando conturbata sit ac tristis ad mor- 
tem, quamque ipse posuerit, atque iterum pro arbi- 
trio sumpserit. 

III. Quod nisi Verbum mentem quoque horninis 
sumpsisset, totum utique hominem non salvasset : 
salvavit enim id unum quod assumpsit; et eam par- 
tem przecipue debuit sanandam suscipere, in qua ra- 
dix erat nali, quod peceatum. 

IV. Quod obedientia Christus non fuisset mortuus, 
nee morte meritus quidquam n hominibus, nec 
proinde ipsorum niediator apud Deum. Hxc enim tria 
d a conveniunt qui rationalis simul et inferior 

erit. 


$. IT. De Apollinario atque Apollinaristis. 


Non parva fuit Apollinarii cum Arianis doc(rinse 
affinitas : in eo tamen pugna erat, quod cum nullam 
Ariani animam Christo prater Verbum tribuerent , 
Apollinarius eam concesserit qua corpus viget , mo- 
vetur et sentit. Bolius ergo mentis vices a Verho ex- 
pleri asserebat, ex quo uno discrimine originem plura 
duxerunt , de quibus tamen non prius agendum vi- 
detur quam de ipso Apollinario observata fuerint 
nonnulla, qu:e cause incredibiliter obscure aliquid 


C forte lucis afferant. 


Duo fuerunt Apollinarii, pater et filiue : ille cum 
Alexandria Laodiceam 1aigrasset, istum suscepit, qui 
perinde ac pater rhetorics totum atque sophistic:e 
se dedit : uterque Laodicen: Ecclesix inservivit, 
pater in presbyterorum gradu , filius ut lector; quo 
tempore hsresim fecerunt , si eredimus Socrati. 

BSolius fllii eelebre admodum nomen ezxstitit, de 
quo tamen pugnantia tradunt veteres, aliis in laudes, 
aliis in convicia effusis. 

Laodicenum episcopum fuisse scribit Hieronymus, 
Antiochenum Theodoretus. Horesim fecisse narrat 
Socrates, cum lector esset, propter impotentiam 
animi, ultionem meditantis de Georgio episcopo , a 
quo abstentus fuisset : incidisse in errorem pra in- 
eogitantia, cum episcopatum teneret , Epiphanius. 
Abstentionis a Georgio causam refundit Socrates in 
nimiam cum gentili philosopho consuetudinem : con- 
tendit Sozomenus id eontigisse, quod eum Athanasio 
Laodicza transeunte communicasset. ]nnumerabilia 


D scripsisse volumina advereus Arianos , Eunomianos 


et Origenistas, auctor est Theophilus atque etiam 
Hieronymus : consensionis cum ejusmodi hereticis 
Nazianzenus accusat. Reum  Sabellianz impietatis 
faciunt Basilius et Theodoretus, purum Vincentius 
Lirinensis et Leontius Scholasticus. Veteres quidam 
docuisse ferunt tria vehementer aliena a fide : pri- 
mum, quod Verbum non assumpeerit ex Maria car- 
nem, sed e eclo attulerit ; alterum , quod divinitas 
Verbi, sin minus tota, ealtem ex parte, converaa sit 
in carnem; postremum, quod mille anuis post judi- 
cium regnaturi sint in terra sancti cum Christo, ac 
tandem aliquando exstitura Origenlana &vaxoxine:z. 
H:ec et alia ejusmodi portenta magis opinionem quau 


dogmata, a discipulis exeogitata coutendit Epipha- 


nlus, magistrumque, at fit, discipulorum invidia la- 
borasse. Bed quid ego plura non minus istis pugnan- 


tia persequar 
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In tanta auctorum dissensione, quam peperit, sive A Filium existimas e cuwlo. descendentem, carnem sum- 


scribentium affectus, quod non incredibile; sive rei 

erplexitas, quod satius seutire ; malim ego adh:erere 
Epibhanio atque Lirinensi : qui etsi deflent hominis 
quem vehementer laudant infelicem casum, unum 
ipsi tamen errorem, eumque gravissimum, objiciunt, 
quod Verbum docuerit pro inente exstitisse in Chri- 
eto , c:etera homini nobis simili. 

Hanc in opinionem venit, si non pluribus, saltem 
tribus de causis. Primam refert Mercator in disserta- 
tione de duedecimo anathematismo Nestorii, ubi 
postquam angelorum corporali specie aliquando vi- 
sorum mentionem fecit, negavitque facile et temere 
quidquam affirmandum, ubi quieritur ( Num. 24) 
utrum tantum corpora ab his suscepta sint, in. quibus 
illi spiritus pro tempore habitando animarum rationa- 
lium ministerium impleverint ; an animata corpora, va- 
tum more, extrinsecus inspiraverint ; pergit in h:ec verba 

Num. 25): Que prasumpta incerta tamquam certa, et 

cripturis minime expressa opinio, Apollinarem Lao- 
dicenum, et postea Àrianos ( non autem ipsum Arium), 
et Eunomium quoque , et ultimum Macedonium forte 
decepit ; ut hinc sentirent et. pronuntiarent. Christum 
Dei Filium corpus tantum hominis, non etiam animam 
suscepisse; pro anima autem Dei Filium Verbum Pa- 
iris in illo suscepto corpore habitasse. Et postea (Num. 
27) : Quamvis postea Apollinaris in pejus velut emen- 
dans, animam quidem [uisse in Christo confessus est, 
rationem autem. seu mentem in eo hominis non fuisse , 
sed pro ea Deum Dei Filium exstitisse, cum impietate 
deliravit. 

Alteram tradit. Nemesius (In libro de Natura ho- 
minis) : Quidam, e quibus est Plotinus, aliud esse ani- 
mam, et aliud mentem statuentes, ez tribus constare 
volunt hominem, e corpore, anima et mente. Hos se- 
cutus est. Apollinaris Laodicee episcopus; hoc enim 
jacto fundamento sententie sue , reliqua dogmati suo 
consentanea superstruxit. 


Tertiam quartamque indicat Cyrillus in libro de 


psisse de Virgine? Magna ille cum gravitate assensus 
est. lterum a nobis interrogatus mum et animam in- 
didem accepisset, ille pari gravitate ac constantia acce- 
pisse (assus est; neque aliter asserendum, sed in omni- 
bus, quod verum est, pronuntiandum esse dixit. lgitur 
Vitalis humanam a Christo animam susceptam esse 
confessus est. Sic enim aiebat : Omnino per[ectus homo 
Christus exstitit. Deinde postquam de anima et carne 
sciscitali sumus, tum demum istud ab eo quasivimus $ 
Mentemne Christus Dominus accepit? Sine ulla cun- 
ctatione negarit. Tum nos ex adverso : Quinam igitur 
per[ectum illum hominem  (uisse censes? Ad hoc ille 
inlimos animi sui sensus nobis aperuit. E1 eatenus, in- 
quit, per[ectum hominem [uisse dicimus, si Divinitatem 
illi loco mentis ascribamus, et carnem atque animam 
adjungamus ; sic ut per[ectus homo ex carne , anima, 
Diviuitate, que sit mentis instar, existat. 

Apollinaris igitur medium locum tenuit inter ca- 
tliolieos et Arianos : conveniebat enim cum utrisque 
qua parte pugnabant adversus Aoxrtac atque Photi- 
nianos, et quos Cyrillus videtur cxer«xoo; dicere ; 
nain et veram | fatebatur Christi carnem contra àc»- 
tag, el veram, id est, physicam carnis cum Verbo 
£vocty. adversus exetixoyvc. 

Conveniebat cum. Arianis in eo quod in unionis 
essentia explicanda modum non teneret, id est, unio- 
nem tantam poneret, quanta inter carnem et partem 
rationalem hominis existit : quare habuit sux opi- 
nioni cousequentia omnia, quibus, perinde atque 
Ariana, cognationem cum catholicis mentiretur; ab 
Arianis tamen discrepabat quod et Verbum consub- 
stantiale Patri diceret, et pr:eter carnem humanam 
Christo animam tribueret : quo pacto declinabat, sin 
minus totan, saltem partem invidie in Arianos con- 
flatze. 

Nam neque incommode explicabat Scripturze loca 
quibus fit mentio anim:e Christi, sive conturbat, sive 
tristis, sive posite, etc. H:ec enim de sensitiva iuter. 


Recta Fide ad Theodosium (Cap. 17); nain post fidem (Q? pretabatur ; neque cogebaturfateri tria quzdam Aria- 


catholicam de unitate Christi adversus Photinum ex- 
positam, de Apollinari subjungit : Ipsi quoque unum 
solum Cliristum aperte constituunt, et unum Esmmanue- 
lem in duos divellere , tamquam rem summa cum im- 
pietate conjunctam, summopere ersecrantur; sed Ver- 
bum interim carni, que humana, hoc est, ratione prc- 
dita, anima exuta destitutaque sit, unitum praedicant : 
el cur istuc predicare debeant, rationem admodum 
plausibilem comperisse se autumant. Aiunt enim qua 
ad unius per[ecti constitutionem per compositionem 
concurrunt, ea parles esse, et imper[ectorum rationem 
obtinere : nam quod per(ectum est per se, atque ut in 
propria natura, non opus habet ut ad partialem com- 
positionem veniat ; atque ideo cavendum esse sedulo ne 
lemplum quod Verbo unitum est per[ectum hominem 
exslitisse concedentes, exactam illam unius rationem 
que in Ghristo accidisse dignoscitur merit calumnie 
exponamus. Quin et illud quoque huc adjecturos suspi- 
cor, nempe, si ex homine per[ecto, et Dei Patris Verbo 


Emmanuelem coaluisse dicamus , in illud nos et ma- D 


gnum et plane inevitabile periculum venturos esse, ut 
vel inviti duos Christos et duos itidem filios tenere et 
profiteri cogamur. Plures alias rationes refert auctor 
dialogi quarti quintique de Trinitate, inter Opera 
Athanasii. 

De tota hac h:eresi nihil melius afferri potest quam 


colloquium ab Epiphanio habitum Antiochie cum 


Vitali Apollinaris discipulo, cum vellet ipsum Pauli- 
numque, ambos ejusdem urbis tunc episcopos, de fide 
pugnantes in concordiam revocare. Narrat vero se 
accepisse a Paulino quidem libellum fidei Athanasii 
manu correctum; Vitalem vero interrogasse hunc in 
modum : Christumne proprie carnem assumpsisse pro- 
fiteris (Har. 11, que Dimaeritarum)? Profiteor, in- 
quit, Famdemne de. Maria Virgine sine virili satu ac 
per Spiritum sanctum accepisse? Ne istud quidem infi- 
tius. est. Ütrumnam proprie Deum Verbum. Deique 


norum flagitia, Verbi scilicet, cum. incarnatum esi, 
aut confusionem, mixtionemque cum carne, aut con- 
versionem, aut passibilitatem in propria natura. Nam 
preterquam quod. confusio, mixtio, conversioque, 
ac passibilitas soli anime convenit, in quam mens il- 
lapsa corpori convertitur, certe si vouc liominis, id 
est, mens, quamvis incorporetur ab Aristotele ( Lib. 
ni de Anima), tamen x«opiuzóg, xai &raUn;, xai &ucyx 

dicitur : multo inagis ineus divina, seu Verbum, sine 
ulla sui confusione mixtioneque et passione incarnari 
poterit, et mentis vice fungi. c 

Apollinarem porro Platoni Aristotelem conjunxisse 
nullus mirabitur, qui ipsum a parente suo doctum 
merniuerit, parentem vero ab Ammonio Alexandrino, 
Ammonium utriusque philosophix dogmata miscuisse. 

Priusquam sit dicendi finis, opere pretium est 
qu:estiones quasdam solvere, earumque solutione lu- 
cem afferre iis qux partiin de persona ipsa, partin 
de dogmate Apollinaris narrata sunt. 

[. Cur a Nestorio non semel, a Nestorianis frequeu- 
ter, tanta animi commotione, tamque iracunde, ob- 
jectus sit. Cyrillo cum Apollinari consensus? Id fa- 
ctum reor tribus de causis: primo, propter amibi- 
guum Apollinarian:z et catholice doctrine a. Cyrillo 
defens:e discrimen, quod rude vulgus latebat ; deinde, 
quia Constantinopoli Apollinaristarum secta iucredi- 
biliter exosa erat, sive propter absurdas qus ipsis 
tribuebantur opiniones, sive ob latam a Theodosio, 
Nestorii impulsu, recens adversus omnes hzereses le- 
gem, cujus in fronte, ad majorem infamiam, Ariano- 
rum, Macedonianorum, et Apollinariorum nomen in- 
scribitur, quibusque hoc esse dicitur (ucinus, quod no- 
centi meditatione decepti, crederent de veritatis fonte 
mendacia , ideoque intra ullam civitatem Ecclesiam 
habere interdicitur (Cod. Theod. leg. 65, de Her.) 
id erat jandudum a Theodosio Magno Arcadioque 
prohibitum. Denique, quod Apolliuaris nomen 
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omnibus piis et a probatissimis quibusque episcopis, A sto non tantum mentis locum tenere opinabantur, 


.ividiosum reddi soleret, ne, ut erat immense au- 
.etoritatis, orbem, quod ait ille, traheret in suas 
partes. 

ll. Cur tam invidiosum evaserit Apollinaris no- 
men, viri c:teroquin. nobilis, qui pro fide exsilium 
ab Arianis passus esset, quemque moribus probatis- 
&imum Epiphanius, libris editis celebratissimum Hie- 
rouymus, magistrum orbis Vincentius Lirineusis ap- 

ellaverit? Apollinarem puto, quod tradit Epiphanius 
[ Loc. cit. ), non tam sua quam discipulorum invidia 
laborasse; idque expertum , quod solent magistri , 
alias non inculpabiles, in quos debitum pejoribus 
discipulis odium vulgus effundit. 

Quamquam maga procul dubio fuerat in ipsam 
Apollinaris sententiam excitata offensio , nec imme- 
rito, cum funditus tolleret generis nostri veram re- 
demptionem ; id enim sanavit Christus quod assum- 
psit. Si ergo non assumpsit mentem , qua maxime 
peccatur, sed corpus solum, quod morti obnoxium , 
dici certe non potest hominum genus liberasse a pec- 
cato, quie mors anim:e; sed a corruptione sola, qua 
mors corporis. Hxc autem quantula est quamque exi- 
lis redemptio? Potuit igitur eam ob causam videri 
Apollinaris, quamquam inde lis nulla fuit olim facta, 
aut injuriosus in Christum, quem nollet redemptorem 
animorum fateri; aut. Pelagianzx impietatis reus, qui 
animos negaret redemptione egere, quasi forent puri 
culpe originalis, suisque sibi natur:e viribus ad salu- 
tem adipiscendam suflicerent. 

lll. Qux tandem fuerint Apollinaristarum propria 
commenta ? Sex prz:cipua mihi reperta sunt apud ve- 
teres auctores ( Theodoret. lib. ww Haeret. Fab. ). 
Primum cevvovctectig , id est, naturarum confusio , 
cujus inventor Polemius : hic Polemianorum, sive 
Synusiastarum, sect: nomen dedit. Alterum, xpaate 
tnc Üsócnroc xai vo0 apatoc, Seu Divinitatis el cor- 
poris poppe aat atque mixlio, cujus inventor 
idem : atque hinc orta Eutychianorum hzresis ; evv- 
ouciogty porro et avyxvuct) aC xpact recte sanctus 
Thomas interpretatur informationem corporis ab 
anima. Tertium, conversio Verbi in carnem, cum 
fieret homo; et rursus earnis in Verbum, post ascen- 
sionem , qu:e Verhi euixpocte, et carnis &moféocte : 
ha» conversiones dux: aliud nihil reipsa sunt. quain 
duo, ut loquuntur, animze status in corpore mortali 
scilicet, in quo servit quodammodo corpori; et in im- 
mortali, in quo ei dominatur omni ex parte. Quar- 
tum, quod ex Virgine Verbum non sumpsissel car- 

nem, sed e coelo attulisset : atque ita Virgo 66or0xoe 
dici vere non posset; immo nec év6peroróxog, nisi 
specie tantum, ut qux non genuisset vere hominem 

erbounitum, sed transmisisset dumtaxat velut aquam 
canalis. Id ego figimenti excogitatum reor ab illis 
Apollinaristarum, qui cum Deipara hostibus ferendis 
eorumque rationibus solvendis pares se non senti- 
rent, maluerunt delirando diccre , id quod est, Virgi- 
nem e coelo gravidam factam fuisse, aliud nihil fuisse 
quam inde corpus accepisse quod pareret. Quintum , 


C 


sed animis quoque, cujus est delere, eosque alfecto 
corpore motus experiri, que a6» a Graecis vocantur. 
Neque enim eo usque putandum est insaniisse homi- 
nes, ut Divinitatem Verbicrederent flagellis secundum 
se posse caedi, afligi clavis, perforari lancea, sepeliri, 
etc. Inde procul dubio xa0»róv Verbum nominabant , 
quia pati posset, perinde ac solet anima conjuncta 
corpori, cujus motibus propter cognationem et, ut 
loquebantur, cvvovciocty quatitur atque etiam per- 
turbatur. 

IV. Unde constat hz:ec non esse Apollinarii ipsius- 
met, sed discipulorum commenta? Pluribus certisque 
argumentis. Nam primo, Athanasii ad Epictetum 
Corinthi episcopum scribentis, istaque omnia refel- 
lentis, epistolam Apollinaris ipse magnopere lauda- 
vit his verbis (Epist. ad Serapionem, t. V Antiq. 
Lect. Henrici Canisii p. 112) : Epistolam domini mei 
(Athanasii) Corinthum missam magnopere approbavi- 
mus. Eorum autem qui dicunt carnem Deo consubstan- 
tialem , magnam insaniam damnavimus. Deinde negat 
eaipsa flagitia merito posse sibi kg s (Epist. ad Dio- 
nysium , ibid.) : Quod autem nemo hac objicere potest, 
quc contra quosdam dicta sunt, mani[estum est ex iis 
qua semper scripsimus, neque carnem Salvatoris e 
celo esse, ueque carnem ejusdem substantie esse cum 
Deo, quatenus est caro. Denique h:ec eadem, pariter 
atque Árianum dogma, unde fere oriuntur, quod 
Filius Dei creatura sit, expressis verbis condemnat , 
non suo tantum, sed verorum quoque discipulorum 
nomine (Jbid., p. 116) : Apollinarius et qui mecum 
sunt hac sentimus de incarnatione : Carnem ópoosatoy 
nosire carni assumpsit ex Maria Verbum Dei, uniens 
in unionem cum Divinilutle , ex principio conceptionis 
in Virgine; atque ita (actus est homo, quoniam caro et 
Spiritus est homo secundum Apostolum. Et hoc est 

erbum carnem (actum esse, unitum esse carni, ut hu- 
manus spiritus; vocatur enim homo similis nobis caro; 
Dominus autem est supra nos homo : quamobrem et coe- 
lestis est, propter proprium Spiritum calestem, cui 
prudentia carnis adversabatur. Atque ita destruebatur 
in Christo peccatum, et dissoluta est mors ez peccato. 
Et nos facti participes hujus operis, fide salvamur; et 
cum simus ex patre terreno, efficimur similes coelesti. 
Anathema igitur sit, qui non dicit carnem ex Maria; 
et qui dicit eam carnem esse natura non create, et 
óp.oos0t0v Deo ; immo et qui dicit Divinitatem esse pa- 
tibilem, et ex ipsaesse passiones anime. 

Admonendus lector, sub finem, Pelagianos, etsi 
forte magna jungerentur cum Apollinaristis necessi- 
tate, iis tamen in suis fidei libellis anathema dixissc. 
Vide Theod. in Symbolo ; Rufin. cap. 45 Fidei ; Pela- 
gium in Libell. num. 7; Celestium, ibid.; Julianum 
in Libell. part. i num. 6. Causas protulimus in notis 
ad citatos locos, quas consuluisse nonnullum erit 
operx pretium. 


$ III. De Eunomio. 


Eunomii error circa trinitatem divinarum perso- 


quod caro de coelo allata zeterna foret, et cum Verbo D narum pervulgatissimus est, omnibusque-notus; non 


simul creata. Oportet ita delirantes defecisse ab Apol- 
linari ad Arium, qua parte Verbum creatum dicebant, 
qua vero concreatam Verbo carnem, ad Origenem 
aut saltem Origenistas, qui preter verum Deum , qui 
solus Pater, incorporeum nihil esse contendebant. 
Sextum, quod hzc ipsa caro, ut erat Verbo, perinde 
ac nobis nostra, consubstantialis , ita nostr: esset 
éxtpooucioc. Qui boc delirium sequebantur aperte 
deflectebant ad Aoxjtac ; nam si Christus neque ani- 
mam habuit, neque carnem nostra opoo)cto», non fuit 
revera homo, sed videbatur tantum. Septimum , pa- 
tibilem esse secundum se Divinitatem Verbi. Fuit et 
ista impietas Apollinaristarum a magistro eam ob 
causam deficientium ad Arianos, quia non satis erat 
ipsis persuasum de differentia aninxe ct mentis, quam 
tamen Apollinaris pro principio poneret. Hac enim 
mentis ct anima differentia sublata, Verbum in Chri- 


perinde alter, qui circa incarnationem Verbi. Quis 
enim veterum eadem Eunomium cum Ario de Filio ct 
Spiritu sancto sensisse non tradidit? Sensisse vero 
cum Arianis de Verbo animx locum tenente in Chri- 
sto, qui scripserit quinto seculo non memini me le- 
gere quemquam, pr:eter Mercatorem, Theodoretum 
el Nestorium. llli vero tres, ut Eunomium semper 
Arianis jungunt propter societatem erroris, ita facto 
docent nihil de ipsius errore afferri posse quod inter 
agendum de Ario non sit occupatum : quare rem 
hujus hominis facile absolvemus, si pauca quxdam 
observata fuerint. 

Observandum igitur primo Mercatorem Eunomio 
socium addidisse Macedonium, quod vel nemo vete- 
rum, vel pauci tradiderunt. Neque vero mirum h:ere- 
ticum alterum alteri, velut in conclusione, consen- 
sisse , cum de principio convenirent; ambo enim fa- 
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que aptum ad carnem instar anime i3dluendam. Quo 
ex principio Áriaui &iebant, quod refert Epiphanius 
(Heres. 69, mun. 33), Filium, ideo quod Patre mi« 
uor sit, induibse carnem; sed. dictum vir ille sanctus 
non perinde atque sui auctores accepit. Afferebant 
enim illi rationem cur Filius, non item Pater, carnem 
possit induere, Intellexit Epiphanius quasi astererent 
mÁcirco reépsa induisse, quod Pate minor esset, 
velut inde necessitas imduende carnis et non possibi« 
litas orta sit Filio. Unde Spiritus sancti angelorem- 
que exenipium argfumentatur , q&os etsi. Ariani fate- 
reutur ninores Pálre, non tamen assererent induisse 
carrem, Veram id obiter de Epiphanii loeo. 
Observandum deinde Eunomii discipulos eo usqué 
discessisse & magistro, ut, si qua fides Nemesio phi: 
losopho , diéinzim Verbum dicerent. cum corpore unt- 
tum (nisse, non aubstuntia, sed (acultedibne. utriusque; 
" enim enbstantins nitas, vel inter ee leimperntas, 
sed facuitmtes corporis (ntibne  divini& esse com- 
miztas (Lib. de Neter. hom. c. 5, sub. fin.). Latet 
me causa, fateor, qu» tantum delirium etfecerit; vi- 
deor tamen mihi védere originem Monothelismi ex 
EutycManismo : qwod enim de sabstantiis Rutychia- 
viste, de facultatibus solis Monothelite dixerunt. 
Uude suspicio nhi wemper inhssit, questionem de 
wa voluntate Christi, meque operatione, ad men- 
tem qaoque pertimiisse ; ab operatione tamen volun- 
tAtis nomen accepisse, quod i&tà foret maforis mo- 
menti, ubi de merito Chrísti obedientieque ageretur. 
Sed tota hec disputatio alterius estlooi. 
Observandum, tertio, in Oriente gravissimis legibus 
in Eunomianos a Theodosio Magno, jam inde ab aw. 
3981, quo vivebat adhuc Kunomius, animadversum 
fuisse ut neque ecclesias habere fm civitatibus sine- 
rentwr, neque ullos ciet agitare, motrwe creare sacer- 
dotes; immo ut períidie pleni codices, in aucterum 
oculis, judicantem , et ait.lex, incendie combureren4 
tur (Cod. Theod. de H «ret. len. 6, 8, 14, 12, 45): ut- 
que postmodum Eunomian, velut antesignani AYre- 
ücorum, primi inter alios. frequenter appellarentur. 
Observandwm, quarto, Mercatorem, ut erat juris 
ritissimus, iu legem 13 God. Theod. de IEeret, oca- 
os intemdisse, cum erroris woctos faceret. Áviwm, 
Apollinaríum, Eunomium et Macedonium ; fecit enim 
ipse imperator his verbis : founomiant , Macedoniuni, 
riani , nec non Apollinariani, tnter. sacrée retigionis 
officia, (amosa swet nomina, etc. ; 
Cogitanti vero mihi ear imperátot quatuor ista 
nomina sociaverit, venit h:»u in tenter. cAdu5a ad- 
modum, ut opinor, probabilis, quod nempe illi in 
unam aliquam heresim consentirent, nec tamen ín 
aliam ullam, quam quod Verbum cem 5$ua. came sit 
Hon una tantum persona, sed etiam naàtwra. Quod si 
res ita se habet, ut habere pene cortwm est, viderint 
legum studiosi an non lex ista possit & Mercatore lu- 
cem accipere, suamque Bivé Bpeciem, sive occasio- 
nem clarius prodere quam hactenus juris periti cre- 
diderint. 


Observandum, quinto, lege 65 de Heret. God. D (Joan. vv, 5), sot vERE Jescw 


Theod., quam, Nestorii imputsu, Theodosius Junior, 
adversus ommes hsreses ad Florentium PP. dedit 
ann. 428 , hunomianis interdici omnem in Romano 
solo conveniendi orendique facultatem , aliasque 
poenas iniligi, que et cum Maniehsis aliisque orbis 
pestibus, commumes essewt, et 6n minus haberent 
infamix quam incommodi. Qua ín lege td notatu di- 
gnum, ab Arrawis, Macedoniseis, atque Apollinaria- 
nis, quibuscum mitius agitar, Eunonmianos sejungi , 
cuni antea conjabgi solerent ; acceeseri vero Valen- 
tintanis, Montanistis sen. Priscillianistis, Phrygitus, 
Marcionistis, Borborianis , Messaliawis , Euchytis sive 


Enthusiustis, PDonatistis, Awdiunis, Hsdroparastetis, 

Ascodroqitis, Photinianis, Pautinis, Marcellinnis, et 

p ad imam usque ecelerum Ham pervenerunt , 
anichais. Non Arianis, 


cheris. acedonianisque , e 
Ayollinariauis pejora traderent, sive de Trinitate, 
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od invaluissent ín urbe 
potentius, obstitissentque obstinatius ürbis regiz an- 
tistitibus, Gregorio, Nectario, Joanni e& Attico, quo- 
rum virtutes Nestorius, legis auctor, non tam laudí- 
bus quam imítatione celebrare, vestigiisque insistere, 
aut sutdebot, aut certe videri avebat. 

Observandum deníque, verissimum esse, atque 
eX hae lege constare, dictum Vincentii. Lirinensis 
(I& Comm. c. 18), Nestorium, ut eni eue heresi adi- 
hem patefaceret, cunctarum  Rereseon blasphemias 
insectatum esse. Verum id ea arte vir callidissimus 
prestitit, uà hrereses, qdatrum invidia, vel ipse ad- 
versarios, vel ipsum adversarii oneraturi forent, ve- 
hementius insectaretur, cum aliis mitius ageret, at- 
que etiam remissius. Quamobrem ut initio legis Aria- 
norum, Macedonianorum et Apnllinarianorum, síc 
iti line Photinianorum, Paáutianorum ac Marcelliano- 
rum mentionem fieri procurávit; illorum enfm socie- 
tatem objecturus erat catholitis; (store ohjectam 
sibi , ténto praejudicio jam inde, declinare teutsbat 


CAPUT IV. 


Nestorius vompositns eum hBurreticis. mmtiqnioribus 
aliisque omnibus qnormm societas ipsi ezprobrata est 


a primis fidei defensoribus. 


Hactenus Nestorium audivimus , cum suis ipse ver- 
bis exponeret h:eresim cw. nomen dedit; Si 
mus euam argumenta quibus a suis patronis 
sus est : quin et habuinus quiestionem de tribas te- 
veticis quorum in socdetatem catholicos. ínvaliose 
trahere nisus est. Nunc comparandus videter cum 
antiquioribus illis, presertim Üxereticis, a quibus 

ceptum errorem instaurasse dictus est, wsoque 
noniine donasse. 

Eusebius, qui Dorvleam aliquando rexit Ecclecinn, 
«um adhuc laicus mereret iuter awditoriales scholas- 
ticos urbis regi:ze, exprobravít pi omnium Neste- 
rio consensionem cum Paulo Saniosateno ; Mercatr 


C poo Ebionis, Marcellique Galate, Photii e 


onosi heresim; Judaistam Procius, atque etam 
gentilium &6cott ra; Cassianus Leporii atque Pelagias- 
norum societatem; Diodori denique Tarsensis el 
Theodori Mopsuesteni evi) Crrillus. De sigulis 
nune agendum, ordine temporis quo exstiterunt 
Bervato, quamquam de Pelagianis atque Leporio non 
pauca in antecessum scripta sunt mm dissertatione 
septima ad priorem partem. 


$ I. De gentilibus et Judseis, ac Mauichseo, quorum 9ocie- 
tas et sceleraUe consensionis fides a Proclo, Cyrilio, im- 
peratore Theodosio, aliisque ohjecta est Nestorio. 


Nemo umquam, quod antea meminimus, nomine 
Christiano censitus est qui non aliquam iu Christo 
divin» human:eque maturi? unionem sgnoverit. (yaare 
qui nullani omnino posuermmt , habiti sott in wemero 
gentilium ac Jad:orum. Neque ii tomtum, eed i 
quoque qui execociy solam, repediàta hyprostatiea , 
defenderunl ; id enim est, secundum apostelom 
atque ?tà se AvTICERI- 
$'TUM profiteri, qui gentilium Jud:corumque preprias 
ác communis character. | 

Atque inde factum ot ethnéícismus, qtro divinus 
culus hominibus defertur, et Judaismus5 , quo Mes- 
sias creditwr merus homo, à Patribes Nestorio wbji- 
cerelur : facttim pariter ut Nestorii gregates postmo- 
dum, lata lege, imperawor Chvistanorem &ppelta- 
Wone abuti vetuerit. ' 

Nestorium igilur Cyrillus ethtiee impittatis, tque 
dO peorroerorixe, in eo reum fecit, emet Tatere- 
tur Christum et Deo jubente ab angelis hawitmibusque 
adorandum, et non afia t&men ratione dici osse om- 
nium Denm quam qua Moses Pharaonis deus : imde 
enim erat ineluctabiliter consequens et meram homi- 
nem aderandam assereret, qui purs ywtesque ethmi- 
cismus, cum. appellatitia illa divinitas Mosem ex te- 
minum ordine non exemerit. 
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Objecit idipsum Proclus, idque tam IRiDaReMeE A 


Nestorius tulit, ut et Cyrillo vexpoAazpsiav sermone 
et Proclo consensionem cum gentilibus serm. À ex- 
probraret : propterea quod ille Deum mortuum asse- 
reret epist. 5, iste Virginem matrem Dei, in oret. 
paneg. dixisset; gentiles vero et mortuos colebant 
divino cultu, et diis suis matres inducebant. 0l 

Atque hzc de gentilismo. Quod Judaismum spectat, 
Nestorium Proclus hujus nominis invidia meritum af- 
fecit, cum in homilia de Virgine ezeróxe (Num. 18), 
dissimulato nomine, pr:esentem ita EOnpelaret : Qui 
igitur redemit nos ? non. purus homo, o Jubs ; liomi- 
num enim natura peccato serviebat, elc.—— 

Sensit dictum Nestorius, cumque vellet tam. invi- 
diosam ignominiam a se remevere, dictum illud pro- 
tulit quo crimen sibi oblatum videri voluit in aucto- 
rem rejicere : Ne glorieris, Jupe , Deum enim nos 
fixisti cruci. Sic illi tacitis nominibus se mutuo im- 
petebant. " 

Jud:ei porro de Christo contraria veritati tria cogi- 
tabant. Primum, quod filius Josephi foret ex Maria 
conjuge : Nonne hic est (abri filius? Nonne fngter ejus 
dicitur Maria ( Matth. xin, 55)? Deinde quod homo 
communis de turba; unde increpabant quasi impié 
locutum de Deo, velut suo Patre : Tt& homo cum síe, 
facis te ipsum. Deum (Joun. x, 55). Denique, quod 
arte magica mirácula ederet : n principe demoniortum 
ejicit demones (Matth. 1x, 54). 

Nestorius ex Virgine quidem fassus est Christum 
esse natum ; fassus et divina virtute, quaniquàm nod 
sibi propria, stupenda opera effecisse. At nudum 
reipsa substantialiter hominem asserebat, in quo pro- 
cul dübio consentiebat Judzis ; ipsis tamen eo pejor, 
quod cum redemptoreni agnosceret, redimerndi 424 
men vim micam, qu» vera Dei incarnatio, ut subti- 
da vetbo attigit Proclus, cum divinitate deua- 

eret. 

Adde quod testimonia Isaixe duo, qu:e veram Chri- 
sti divinitatem manifestius probant : Écce Virgo 
concipiet et pariet filium, et vocabitur tomen ejus i m- 
mantel ( Isai. vn, 44) ; et : Puer natus est nobis, etc. 
(Ibid., x, S» perinde ac Judxi, corrupit : illud qui- 
dem in anathematismis adversus Cyrillianos opposi- 
tis ; isttd sermone 11; nam in priore loco exponit 
qu:e sit potestas vocis Emmanuel, in posleriere quó- 
modo puer nobis datus sit Deus; utrobique pro vera 
£vec:t merám cvocegre) Widucens. 


DISSERT. 1. DE HAERESI ET LIBRIS NESTORII. 


G 


Anathematismo t. Sígeis ewm qui est Emmanuel 


Deum verum esse dixerit, et non potius nobiscum Deum, 
hoc est, inhabitasse, eam que secundum Ros estnatu- 
ram, per id quod unilus est masse nostre, quam de 
Maria Virgine suscepit ; metreri etiam. Dei Verbi, et 
mon potius ejus qmi Emmanuel est, nuncwpaverit, etc., 
ánathema sit. 

Sermone 11 (Num. 2, 5) ti verba Isakte : Puer de- 
tts est nobis, ec. : Infans enim Dens est eue potestatis : 
tantum abest, Arie, &t Deus Verbim sit 56 Dei pote- 
$ttte. Novimus erqo humanitatem in(antis ec divinite« 
tem ; filtationis tmitatem servamus in. Deitatis hamani- 
tutisqnue natnra. Hoc autem dico ttt noverítis quam super- 
excellens et summa quaxiam Deitutis conjunctio extste- 
bat, etiem in infante ipso, cam. Domirica care conspi- 
ceretur; erát enim 1pse, et s et infantis ipsius 
Dominus. Laudastis vocem , sed nolite eam parem cw- 
riose (mudereé ; diri enim quod idem erat infems, et ha- 
bitator infantis. 

Atque hinc patet cue Nestorii heresis dicta sit Ju- 
daiea impietas; cur Anastasius improbus ille presby- 
ter, Ororoxov hostis, impietatis Judaicx assertor 
audiret; cur Nestorius Judaicis opinionibus imbutus, 
atque. etiam Chatdeng Assyrits porcus ab Anastasio 
Sinaita vocaretur (In lib. qui Dux vite dicitur, cap. A4); 
cur Me d superstitionis nefarieque secte partici- 
pes Theodosius Junior Simonianos voluerit dici, «1 
cujus scelus essent in deserendo Dco imitati, ejns vo- 
cnbilum. jure. viderentur. csse sortiti. ( Leg. 69, de 
Jl aret. ). 
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Et vero, nt quisque veterum hzreticorum Judi: c 
superstitionis ritibus addictior mu fia el infensiore 
aummo erga Divinitatem Christi. Id autem éxemplis 
consequentium hereticorum manifestum fiel. 

Cogitandum est interim animo quanta fuerit oli, 
quantaque sit etiamnum zetate nostra queruudám bo- 
minum, sive audacia, sive inscitia, sive etiam improbi- 
tas, qui Nestorium a tantis viris ethnicze Judaiceque im. 
pietatis postulatum, jactant nihilominus esse Serum 
Erin. atque ita aut. Cyrillum, Proclum, aliosque 

atres ignorantie accusant, quz incredibilis audacia ; 
aut, Nestorii Operibus diu multumque tritis, mentem 
ipsius perspicere non valuerunt, qux inscitia et men- 
tis stapor ; aut. propter perversum animi jeffectum, 
cogRit2 veritati eontadieere voluerunt, quz. mirificá 
improbitas. TEN M a 
.. Manicl:eum gentilibus jungamus, parum enim abest, 
Nam quid retinet Chrisuani neminis, qui Christum, 
unde nomen habet, asserit vanum quoddam esse lu- 
dibrium , quod illusis hominum oculis videri volue- 
rit esse homo, qui nuHus erat? Mereator Nestorium 
ia suspicionem Manicbte» insanke vocavit his verbig 
(In Gomntradic. anath. Neotorii) : Addit autem iete, ad 
oetentetionem eti, massam enecepiese Dei Verbum, id 
ty ut feabitu, itdquit, invemire(ur ut komo, oetektetione 
is; €t heec cana et impia Grocus eje )eerme deciía- 
1G( : ÁUcó» T£ co9 Otoó. Alyos ti a&pxst ikv ttc sÜroc vx- 
TpówÜOm., (v tO6ty (y m3 nnattejuii vic Océchcéc Fiotos, 
iva eani soper side Meo &vaOcien. deco. Quod 
est : St quis divert ipsum Dei V vereum esse in 
carnem, quam áccepit ad ostentaltioneit Deitatis eme, eet 
fabitu inveniatur ut komo, emathema eit. Xy wseatio ges 
x&i eye habere. differentiem omnes. &rvweci cogno- 
Sow : wynpottiopoy nrawegee ilium Graci ieteiéigtet , 
tbi nov veritas , sed pore ww ad. (etiendos veneto 
wigwos westmitun, emhíatio est, vel figmentum ; vy nm 
aulem ipsam habites sigmificare veritatem, que diro «às 
ostentrhonem et fmlitum dicere posskns ; utostentatio 
decoptorin sit, habitus vero málure omnis estenero. (Quid 
sibi ergó wovae et vanwe. iste vult wagister, scire velée- 
mas : quo se ey wp. eccopuo videri fecerit i&te novas Dens 
dn épeius enim. dicendae est, non. Ghrisanormn. 
uo vere schemate inven fus est canquam Koine ? Vede- 
tiene hanc, són. volkntwié wequissimá, sed vtulta iyro- 
rantie, ín. Mawithei sententium esse ; wei 
Deum ton vnlt verum. hominem, sed phantiiticem id 
est, put&tiotim Christum. Doi Filium credere, 

Verum twm Mercatorís &xoióta probanda fortasse 
non sit omnibus petíioris 'EJ)dóo; studiosis, suspicio 
hec, ut nón est spernenda propter awctoritatem 
viri, fa nee necessario imitanda, prepter nimism 
subtilitatem. 


5 II. De Ebione, cujus sócietss a Marie Mercatore ohjecta 
es, Nestorio, 
Non omnia communiter veteres de Rbione soripte- 


runt, sed pugnantia nonnulla, qux» nemo nisi 
conciliet. Hzc Mercator (Dissert, sh. 12 wm. Ne- 


 &torii) : Totum. impietatis matum. Posi "b. bine 


) Stoico philosopho tractum. est. Héc 


edfec 
Joannis apostoli intra. Aeiam exstitit , et Ghéentm fo- 
mime communem ex Joseph et Marít Wratim, et enm 
víle meritó omne humanum went preivisse, $romque 
hoc in Dei Filium adoptatwm , awsts. ent fictre, 
tsserens se. Matthei, Marci et Duce eomgetistatum 
atctoritatem. sectimm. Quo tempore Joantes apostolus 
conire fninc conilidit Evangelium, in quo prefatus ett, 
In princípio esse Verbum, et Verbuth esse aped Pa- 
trem, et. Deum esse Verbum (Jom. Y, 4). Post quem 
em subdescendens, € ostenderet. (men illi 
tres evangeliste hominem scripserit egeo etioth Dow, 
att : Quod factum est in íllo, vite est. Et fatica : 
fct Verbum caro factnm est. Hunc & "bionem whi-. 
fosophwrh secutus. M ercellis Xiatatn ost, Photius quo- 
D et ultimis temporibns Sardtcengis Bonomis , qui n 
Dtmnso urbis Rome episcopo pre detmnets est. 
ista vero Epiphanius ( fer. 50, 5. 18) : Ebíionci 


1127 


AD PARTEM SECUNDAM M. MERCATORIS APPENDIX. 


11928 


quoad Christum spectat , veritatis hunc esse prophetam A sim propalare ccpit, jure a Mercatore consensionis 


sentiunt, et Christum Dei Filium progressione quadam 
virtutis et conjunctione cum Deo [actum, quatenus ad 
sublimia calestiaque provectus est. Prophetas vero non 
veritatis, sed intelligenti, esse prophetas. arbitraban- 
tur. Proinde Jesum solum prophetam et hominem , 
Deique Filium esse, licet merus homo sit, ut jam dizi- 
mus, qui ob egregiam virtutem Dei Filius appellari me- 
ruerit. 

Indicat vero postea, non discipulorum esse, sed 
ipsius Ebionis magistri assertionem, de Christo com- 
mixtione parentum sato. Cum enim, adducto Isaiz, 
Jeremixque, ac angeli, et Marix testimonio, prolixe 
probasset Christuin virili semine non esse genitum , 
sed coelesti Patre, pergit in hzc verba : Verum in- 
credibilis quedam est aberrantium a. veritate istorum 
infelicitas, qui prophetarum angelorumque testimoniis 
relictis, ad haereticum Ebionem adherescere malue- 
runi qui ex animi sui libidine Judaica instituta com- 
plexus, sese tamen a Judais abalienavit. 

Theodoretus ( Lib. u. Haeret. Fab. cap. 4) : Hujus 
autem catervee princeps fuit Ebion (Hebrai mendicum 
ita vocant) : hic unum quidem, sicul et nos, ingenitum 
dixit, eumque mundi zu Men esse docuit. Dominum 
autem Jesum Christum ex Joseph et Maria natum esse, 
qui homo quidem eral. Sed virtute et innocentia emnibus 
antecellebat, ex lege autem Mosaica vitam instituebat. 
Solum hi Evangelium secundum Hebreos recipiunt, 
Apostolum vero apostatam vocant. Ex his erat Symma- 
chus, qui vetus Testumentum, ex Hebraica in Graecam 
linguam transtulit. Alia preter hanc classis [uit nomi- 
nis ejusdem : nam et Ebionai quoque vocantur, qui in 
celeris quidem omnibus cum prioribus conveniunt ; 
Servatorem vero et Dominum ex Virgine natum dicunt. 
Evangelio autem. secundum Matthaeum solo utuntur; 
sabbatumque secundum legem Judaicam observant ; et 
Dominicam more nostro sanctificant. 

Auctor Praedestinati ( Lib. 1 Har. 10) : Ebionei 
hominem solum fuisse Dominum Jesum Chrisium as- 


cum Ebione insimulatus est, ea in parte qu:estionis 
ue tunc temporis in disceptationem vocabatur, de 
hristo nempe mero homine. 

Priusquam alio feratur oratio, observanda puto 
qu:? duo primum de Ebione scripsit Mercator, immo 

ue nemo alius veterum, addictum scilicet ipsum 
uisse Stoicxe philosophiz, et auctoritate trium evan- 
gelistarum , Matthzi, Marci et Lucz, ad probandam 
h:eresim, abusum. De priore diximus in notis ad Mer- 
catoris locum. 

De posteriore paulo diligentius tractandum ; habet 
enim Mercator contradicentem Theodoretum a quo 
scribitur Ebion recepisse solum Evangelium xec& 
'E6p«iovc. Sed quodnam istud Evangelium est? Àn 
quod ipse Theodoretus meminit cum de Jud:eis sive 
Nazarseis scriberet, Christum ipsos honorasse tam- 
quam hominem justum, et Evangelio usos quod 
x«t& Wézpov dicitur? An quod Epiphanius x«ra Maz- 
0&ioy vocat, quodque scriptum est primo Hebrza lin- 
gua? An quod aliqui x«c& M&pxov appellant, quoniam, 
ut tradit Hieronymus, creditur Marcus excepisse scri- 
pto, qu: verbo Petrus referret? An illud potius 
quod Hieronymus loquitur (Lib. n Comm. in Matth., 
ad c. xii) : In Evangelio quo utuntur Nazareni et Ebio- 
nite, quod nuper in Grecum de Hebreo sermone trans- 
tulimus, et quod vocutur a plerisque Matthei authenti- 
cum? ll:c postrema opinio longe probabilior est. 

Instabit forte quispiam, tres auctores mox laudatos 
in eo dissentire Mercatori, in quo conveniunt de uno 
Nazarmorum Evangelio ab Ebionitis recepto ; trium 
enim ille auctoritate usum Ebionem tradit. Verum 
facili negotio lis dirimetur, si vel de Ebione Merca- 
tor, de Ebionitis alii intelligantur : vel Ebion ipse 
dicatur auctoritatem trium evangelistarum secuun, 
non tamen &r2og , quasi auctoritatem vereretur ; sed, 
ut aiunt, ad hominem, quia receptam ab adversariis 
adhiberet. 

Sed cur Theodoretus receptum a Nazarxis Evange- 


serunt; et. legis mandata. more Judaico custodienda (s lium dixit xev Ilérpov, siquidem non differat a quinte 


constituunt. Hos Lucus evangelista apud Antiochenam 
Ecclesiam | inveniens. condemnavit, docens angelum 
dixisse ad Mariam : Spiritus sanctus superveniet in te, 
et virtus Altissimi obumbrabit te. 1deo et id quod ex te 
nascetur sanctum, vocabitur Filius Dei ( Luc. 1, 55). 

Philastrii et Augustini testimonia idcirco preter- 
mitto , quoniam nihil admodum habent, prxtterquam 
quod in anacepbaleosi Epiphanii continetur, quam 
unam describere ambo fere solent. 

Ex his scriptoribus totam Ebionis historiam disci- 
mus. Fuit enim Cerinthi discipulus, vixitque Joannis 
evangeliste temporibus in Asia. 

Per admirabilem metamorphosim ex gentili primum 
Judzus; tum ex Judxo Christianus; mox ex Chri- 
stiano Stoicus philosophus; tandem ex philosopho 
hereticus, atque etiam hzresis sui noiinis dux 
evasit. 

Docuit hxc de Christo quatuor : natum ex conju- 
gio Josephi et Marix; nudum fuisse hominem, sed 


illo, cujus meminit Hieronymus, quodque ait creditum 
a quibusdam Matthxi authenticum? Hanc ego quze- 
sionem reor vix solvi posse , nisi dicatur, vel irrep- 
sisse mendum in Theodoreti textuni, quod non incre- 
dibile; vel Theodoretus memoria lapsus, quod credi- 
bilius; prestat enim auctoritas Hieronymi hac in 
parte, ut qui Czjesariensem codicem, in quo fuerit vera 
inscriptio, et legerit, et Latinum fecerit. 


$III. De Paulo Samosateno, cujus heresis objecta est 
Nestorio ab Eusebio et Mercatore. 


Primus omnium, quodsciam, Nestorio Pauli Samo- 
sateni heresim objecit Eusebius ille de quo antca 
scripsimus : nam cum in Ecclesia palam redarguisset 
episcopum impia docentem , cumque ab episcopi fa- 
ctione pro calumniatore traduceretur, obtestationem 
publice proposuit, qua , collatis inter se Pauli Nesto- 
riique sententiis, eadem utrumque sentire ostendit. 

usebii exemplum Mercator, vel statim secutus, vel 


eximie sanctum ; morum integritate promeritum, ut in D etiam comitatus, sparsit in vulgus epistolam de discri- 


ipsum, quomodo in prophetas solet, divina quz:edam 
virtus descenderet : non ad communem mensuram , 
sed tota fere plenitudine efficientix divinze, unde Fi- 
lius Dei adoptione singulari factus est. 

Et hz:ec quidem dogmatum perversitas, non minor 
rituum quos Judaicos retineri voluit, ac Christianis 
misceri; quin etiam plura ipsi tribuuntur, sane im- 
pia atque exsecranda, sed qux» Ebionitarum propria 
suspicatur Epiphanius (Loc. cit.). 

estorius infinitis prope locis Ebioni dissensit, 
quoad primum impietatis caput, de Christo commix- 
uone parentum genito; dissensit pariter quoad tertium, 
siquidem assumptam a Verbo esse carnem in utero 
Virginis, et ab ipso conceptu, asserít. In duobus re- 
liquis reipsa consensit, ut demonstratum est ; etsi 
mentem tota, qua plurimum valebat, mentiendi arte 
fcgere conatus sit. Quo primum igitur tempore h:ere- 


mine inter heresim Nestorii et dogmata Samosateni ; 
non qua discrimen astrueret de quzstione proposita, 
sed qua, detectis h:xeretici latere volentis artibus, con- 
sensionem patefaceret. 

Ego quidem existimo adversus hunc utrumque fidei 
defensorem a Socrate susceptam esse Nestorii , alio- 
quin exosi, causam, stimulante, ut fit, invidentia, ho- 
minern de foro, vel de aula, ad collectam ab :equali- 
in suis forensibus defense fidei gloriam m minuen- 

am. 

Non memini melegereapud Cyrillum ullam hujusce 
accusationis partem , non quod tanto viro aut ignota 
esset, aut videretur falsa, sed quod superfluam puta- 
ret, adversus hominem, quem Photini, eadem cum 
Paulo sentientis, invidia obrueret. Mirum vero neque 
a Cassiano, neque a Patribus Ephesinis id, quidquid 
est , vitii tributum esse Nestorio. 
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Tentavit ille accusationem repellere, se postremis A qué fidem inquisierunt; at is vafre et subdole ca- 


solum temporibus, cum, post acceptas litteras Coeles- 
tini pontificis, in quibus mentio erat Samosateui, ser- 
monem duodecimum haberet. Antea enim, etsi accu- 
saretur a Mercatore et Eusebio, laicos tamen accu- 
santes, velut aliena tractantes , et su: sortis oblitos, 
videri potest prx» superbia despexisse. 

Repulit autem sermone 12 totis viribus, nisusque 
est etiam rejicere in auctores. Sed defensionem Mer- 
cator vanitatis, ignoranti:, et suspicionis plenam os- 
tendit (In dissert. ad 12 Nestor. anathem.), quod 
erudite quidem pr:estitit: ea tamen prestando ad- 
duxit quxe aut novitate sua , aut alia simili de causa, 
difficultatem creent. Ea priusquam ad examen vocen- 
tur, exponendum est Samosateni dogma, prout a ve- 
teribus refertur, immo:et aliquid delibandum de vita 
et inoribus hominis, quem ipsequoque Mopsuestenus, 
angelum diaboli, utique Christo divinitatem invidentis, 
propter impietatem nominat (Lib. xm de Incarnat. 
apud Facund. lib. wi c. 2). 

De Paulo igitur Samosateno veteres ea tradiderunt, 
qu: liquido demonstrent hieresis et nequitize spiritum 
eumdem omnibus exstitisse temporibus, etiam primis, 
quibus Ecclesia necdum asserta in libertatem, sed ad- 
huc, reguantibus ethnicis, sub carnificum ictu posi- 
ta gemebat (Ex epist. P. P. synod. secunde, t. 1 Conc. 
Labb.). 

Ex infima sortis homine factus est. Antiochenus 
episcopus, et tertium Ecclesi thronum iisdem arti- 
bus conscendit, quibus hzretici solent, femin:ze prin- 
cipis potentia, specie pietatis, doctrinz fama, dicendi 
facilitate, et multitudinis factiose gratia. 

Namque, ut aiunt. Patres secundi: synodi Antio- 
chene : Cum. ante. episcopatum pauper. et. mendicus 
esset, nec ullas omnino [acultates, aut a parentibus re- 
lictas accepisset, aut ullius artis exercitio sibi compa- 
rasset, postmodum ad iucredibilem opulentiam pervenit, 
per scelera ac sacrilegia, fratrumque concussiones, etc., 
pietatem questum esse existimans, etc. (Ibid.). 

Non minor fuit itn aucupanda gloria quam in cor- 
radendis pecuniis improbitas : siquidem in ecclesia- 
sticis. conventibus mubidoiem quamdam vanitatem 
omni studio consectatus est, nihit aliud quam inanem 
gloriam captans, et pompam affecians, atque hujus- 
modi artibus imperitiorum animos in sui admirationem 
traducens. Usque adeo, ut qui dicenti non applaude- 
rent, per suos [autores contumeliis afficiendos curaret. 
Verba sunt eorumdem Patruin (Ibid.). 

Pergunt vero arrogantiam hominis reliquorum de- 
spicientissimi describere : Inter habendas ad populum 
conciones solitus erat doctores jampridem vita. (unctos 
arguere, et petulanter lacerare; cum interim sui [oret 
utyoaloóonuavoy vaf)krtp oux Émiavorog, &))& coputüc 
x«t ong ; episcopos wcinorum locorum, necnon et. pre- 
abyteros assentatores suos. submitteret, qui in suis. et 
ipsi concionibus eum prasdicarent, velut angelum de celo 
lapsum. 

Professiimn vitie turpitudinem his verbis exprimunt : 
Quin et [eminas duas. etate florentes et forma conspi- 
cua$, quocumque proficisceretur, circumduxit, idque 
deliciis a(fluens, et epularum amans, utque ejusmodi 
sorores el avs vvoug permisit quoque presbyteris etl 
diuconis habendas, non sine flagitii periculo atque su- 
spicione ; que elsi privatim dolentes suspirarent boni 
atque ingenuscerent, accusare. tamen. non. audebant, 
propler [aventium potentiam (bid.). 

Lenobie regini adhaesit, femine alioquin a veteri- 
bus laudat;e, sed Judae atque imperiose : cni ut ser- 
viret, Judaicam impietatem in Christianum dogma in- 
vexit, Christique divinitatem abnegavit, immo et tri- 
nitatem personarum, nescio quid pro Verbo et Spiritu 
sancto &vvzogvacvovy delirans (Theodoret. |. n Hist. c. 
8; Athan. epist. ad. solit. ; Chrysost. hom. 8, in 
Joun.). 

In&e svnodi adversus Paulum habit: sunt Ántio- 
ehe. Prima ann. Christi 265, co. venientibus undi- 

ue pluribus episcopis, quorum unus fuit Gregorius 
'haumaturgus. llli accurate quidem in Paulum ejus- 
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tholicum pr: se dogma ferens, verbisque dissimulaus 
ambiguis, quid reipsa in animo sentiret, illusos pon- 
tifices, immo gratulabundos de comperta fidei in illo 
catholice integritate, ad suas Ecclesias remisit (Euseb. 
lib. vu c. 21). 

Coacta est secunda, quinque post annis, erum- 
pente in apertum impietate Pauli. Quot Patres con- 
venerint, non est constans veterum opinio : conve- 
nisse pene infinitos scribit Eusebius (Lib. vn c. 350) : 
definit numerum centum et octoginta libellus Basilii 
et monachorum ad imperatores contra Nestorium, 
quem tamen contrahit Athanasius in libro de synodis, 
ubi septuaginta tantum recenset. 

Iterum Patres suis artibus ludificari tentavit versi- 
pellis hereticus, sed irrito conatu. Malchion enim ex 
sophistica ad gradum presbyterii evectus, vir juxta 
eruditus et acerrimus disputator, hominem convicit, 
convictumque synodus de sede deposuit, depositum 
ipse quoque Aurelianus imperator, licel gentilis, 
maudavit. pelli civitate, simulque tradi Ecclesiam ei 
qui cum Italie et Rom:e episcopo cominunione jun- 
geretur (Petr. diac. 1. de Inc. ad Fulg.). 

Missa est a Patribus synodica ad Dionysium ponti- 
ficem Romanum et ad Maximum Alexandrinum, c:e- 
terosque orbis episcopos. Exstat illius magia pars 
apud Eusebium (Loco moz citato) : unde decerpsimus 
fere cuicta qux hactenus dicta sunt. 

Atque hiec de persona Pauli; nunc de hzresi, cujus 
capita tria Augustinus facit (Haresi 44). Prinium, 
quod Christus non *emper fuerit ; alteruin, quod ini- 
tium ex ortu ex Virgine sumpserit, postremum quod 
aliquid amplius non fuerit quau homo. Eaem habet 
totidem verbis auctor Przedestinati; habet et Nestorius. 

Addit quartum Epiphanius (Heresi 65), Dei nempe 
Verbum, quod in Jesum descendit, esse prolatitium 
quiddam el &vvrróeteroy. Epiphanio conscutit. Phila- 
strius (Serm. 12), atque etiam Mercator, tuui in epi- 
stola de discrimine, etc., tum in dissertatione ad duo- 


C decimu.h anatheinatisinum Nestorii, nisi quod adjun- 


git Christum a Paulo dictum esse genitum ex utroque 
parente : quo dicto czeteris omnibus, ipsique Nestorio 
dissentit, qui et ipse recedit ab aliis; nam Paulum 
Photino componens, hxeresim Verbi prolatitii Photino 
soli tribuere videtur. 

Athanasius errorem Samosateni refert his verbis 
(Lib. de salut. Adventu) : Paulus Samosatensis Deum 
ez Virgine confitetur, Deum Nazarethi in lucem edi- 
tum, et inde existendi primordium regnique consecu- 
tum. Verbum tamen efficax e celo et sapientiam in eo- 
dem agnoscit, ac predestinatione quidem anie secula 
[uisse putat, sed Nazarethi primum exstare cepisse : 
ut unus, inquit, supremus sit Deus Pater. 

Tam constans omnium opinio eo majorem mihi ad- 
mirationem inovet, quo apertius videtur Poeuore cum 
epistola Dionysii Alexandri..i ad ipsum Paulum, cum- 
que verbis Pauli, quxe Dionysius adducit. Ex his enim 
ita sensisse apparet, Spiritum sanctum in utero Marie 
formasse hominem, quei destinaret ii templuin, suo 


D tempore a Verbo incolendum ; profecisse hominem 


illum, vitam studiosam degendo, eaque ratio.ie ma- 
gis quam alii homiues placuisse Verbo, ipsumque 


.ad sui inhabitationem allexisse. Habitas-e igitur in eo 


Verbuin Dei, sed ita, ut unius soliusque Chris.i due 
[orent hypostases, du&que persona, et duo Filii Dei, 
unus natura, qui fuit ante secula, et unus. xa9 opo 
vupiav, Christus et filius David, qui non [uit anie se- 
cula, sed fuitin tempore, et secundum beneplucitum bei 
accepit nomen. Filii ; sicut civitas accepit. nomen. do- 
mini, et domus nomen ejus qui eam aedificavit. Sic 
alium. virum esse Christum preter De.m Verbim, a6 
alterius Christi substantia et dignita:e di[ferentem, et 
unum Christum iuhabitantem, ac opera diving justitig 
operantem (In epist. Dionysii ad Paulum). 

Ut tollatur, si qua ratione possit, repugnantia quze 
inesse videtur verbis scriptorum hactenus adductis, 
solvenda; sunt quixestiones magni momenti, qui inde 
oriuntur, quarumque explicatione id fere totum cou- 
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tinctur, quod de Samosateno, et à veteribus traditum, A num ante paucos dies quam moreretur, insig:iemn 


et à nobis tractandum est. 1* Quale Puulus reipsa 
Verbum Dei agnovcerit, an quod iudicat. ipse Paulus 
&yvurtédcatov, an quod plures alii tradunt, &vurroevxrov. 
2* Christumne dixerit ex utroque parente natuin, 
quod scribere videtur Mercator ; aut ex sola Virgine, 
quod alii. 29 Quid significent Athanasii verba mox 
laudata : Denm Nasarethi in. (ucem editum, et. inde 
existendi principium regnique consecutum. 4» Utrum 
Pauius docuerit Verbum ab ipso formationis initio 
habitasse in homine, quod Athanasius significare vi- 
detur; an quod vulgo jactatur, nonnisi post vitam 
$ancte traductam, tantumque beuelicium pietatis ope- 
fibus promeritam. 39 Qud in parte Nestorius Paulo 
consenserit aut dissenserit. 6? Quam vere scriptum 
reliquerit Mercator, ambo in eo hereticos convenisse 
quod Verbum dicerent ab z:eterno. Filium nou fuisse, 
sed Verbum tantum, que veluti medulla Paulianzxs 
heresis. 

Quod pertittet ad primaui questionem, vetus opiniQ 
est jam inde a. longinquis ducta temporibus ad no- 
etra usque ctateun, Samositenum trinitatem perso» 
narum divinarum sustulisse, unumque Pateem Dei 
uomine vocasse, cui tamen tribueret Verbum co:ter- 
num, sed prolatitium dumtaxat, el &vuvmogravev, nó» 
stroque simile. Tam pervulgat:e opinionis neque 
erigo, neque veritas apertissima est. "LE 

Investiganti mihi quis omnium primus id Paulo at- 
tribuerit, nemo Latinorum Philastrio, nemo Grco- 
rum Epiphanio antiquior occurrit, saltem qui expres- 
ais verbis mentem aperucrit, quamquam ne ipsi qui- 
dem ambo clarissime loquantur. 

Philastrius (Tom. 1V Biblioth. PP. initio) : Paulus 
n [uit Samosatenus post hos iu. Syria, qui Ver- 

m Dei, id est, Güristum Deum Dei Filium. substan- 
tivum, ac personalem, ei sempiternum esse cum Patre 
denegabat : proluttvum autem, id est, quasi aera quem- 
emm dicebat; non tamen personam vivam F ilii sempi- 
ternam cum sempiterno Patre eredeudum docebat. 


Dienysii ferri epistolam . 

Eruenda quastionis tam impedit: solutio ex. ipsis 
Pauliani delirii anysteriis.. Fingebat ille Deum instar 
solis, cujus tria considerari debeant, figura seu di- 
scus ipse qui dicitur, et energke duz, illuminandi 
ac calelacieundi. Figur:e et subslanti: similem dice- 
bat Patrem , vi illuminaudi Verbum, vi calefaciendi 
Spiritum sauetum ; sed Verbum aiebat (idem sentien- 
dum de Spiritu sancto ) gemino, perinde ac nostrum, 
spectari posse in statu, prout nempe vel éydusistov es- 
set, vel zpogopuxóv. (In Scholis dicunt, immauens et 
irüneións Quamdiu in Deo est, non aliam habet, si 
Paulo credimus, hypostasim quam ipsiusmet intelli- 
gentis, ut neque nostrum, cum insitum cogitatur : 
cum autem profertur exlerius , 'üs-qne mittitur, 
suam incipit habere distinctam a prolerente hypo- 
Stasim, quam tamen amittit, ubi primum redierit ad 
Deum a quo processerat, ad opus iinplernidum. Ver- 
bum ergo divinum Paulus faciebat et. évuzódcacov, 
cum a Deo discessisset ; et ávuróctarov, cum in Deo 
residerel : atque ilà &vuzocc«coy ante secula, &vrzó- 
ev«to) in Lempeece, Addebat, Verbum tunc fieri fi- 
lium, cum orolertur, iucipitqué propriam habere hy- 

ostasim , prolatio enim ipsamet est filii editio in 
ucem. Áddebat etiam tunc temporis Deum aliquem 
fieri, non &tàtoy, et qui ab :elernitate per se subsistat ; 
qui enim fierel quod erat? Sed recentem et novellum, 
ut qui Nazaretlii iuccepit. Quin etiam volebat, Ver- 
bum factum Filium, et per se jam Deum existentem, 
descendisse in Jesum, in eoque patrasse opera que 
admirationem pepererint: quo tamen relicto, cum 
passio, aut certe mors, impenderet, revólasse ad Pa- 
trem : ideoque, nec Verbum diei posse passum , net 
Deum mortuum. Deserlionis argumentum putabat 
certissimum, quod Jesus inter exspirandum clamas- 
set : Deus Deus meus, quare me dereliquisti ? 

Sic se habet insani capitis figmentum ; nihilominus 
inde omnia, qux: de Samosateno a veteribus tradun- 


Epiphanius (Heresi 62) ; Est autem Pauli hacc opi- C tur, non difficili negotio intelligi possunt. 


vio, Deum Putrom, et Filium, ac Spirilum sanctem 
unum esse Deum. Verbum Dei ejusque Spiritum inesse 
Deo perpetuo, cut honunis in corde proprium Verbum 
inesse cernimus. Filium Dei subsistentiam habera 
sese nnum , eed in. Deo eubsistere. Ad. hoc Dei Vir. 
bum in. terras delapsum, in Jesm, qui homo merus esset, 
hubitaese. 1ta ewe, Ynquit ille, Deus est: neque aut 
Pater est Pater, aut Filius Filius, aut Spiritus sanctus 
$piritas eet eancius, Immo vero Deus unus est Pater, 
et hujus in ipsa Filia , uL est in homine sermo. 

Utrumque seeutus Mercator (Epist. de Discrim., etc., 
ett, 1). :Nestoríaus, inquit, circa Verbum Dei, non 

idem ui Paulus eentit, qui nou substantivum, sed pro- 

titiem potentie Dei eficaz '"erbum esse definit. Et 
lio in loco (In dissert. ad 12 anathem. Nestorii, num. 
49) : Peuius Verbum Dei mpoyopxóv , x«l. rrpaxtixóv 
Moyov dÀ évepytveóv, id est, prolutivum, et potestatis 
efjectivum Verbum sensit, non substantivum, quod Graci 
evatoóore dicunt 

Non minus incerta est veritas opinionis quam ori- 
go: uam quomodo colicreut ista, que a veteribus 
tradita, et a cousequentibus recepta sunt, cum verbis 
ipsiusimet. Pauli duas dicentis in Christo hypostases, 

uasque personas, immo daos filios, unum natura, 
qui fuit ante. sxcula, alleruu x«6' óuvonicv, qui iu 
tempore? Nam si Yerbum et homo sunt dux hypo- 
' gtases im Christo, quod decem totis questionibus 
l'aulus prolixe probat, quomo:o Verbuni est &vvzo- 
e1ocov? An forte Patris liypostasis reipsa lait in Chri- 
8to, sed non diceretur tamen, quod sensit Sabellius ? 
Sed quomodo Paulus, si res ita se haberet, non fuis- 
$cl perinde Patripassianus atque Sabellius, quoil 
tamen e veteribus nemo tradit, plures negant? An 
eupposititia est epistola Dionysii Alexandrini, quod 
nonnemini, desperata nodi solutione, forte veneiít in 
mentem? Àt quid liet Hieronymo diceité (Lib. de 
Seript. Eccl. cap. 69), adversus. Paulum Samosate- 


Primum igitur asseruit Verbum esse &vuxóccacos, 
cum profertur, et évurócvaro? , cum apud Deum est. 
Deinde, Verbum idem zxternum esse, cüm in Deo 
TerDum tantum est; et temporale, eum evasit ih 
uium. 

Tertio, unicum esse Deum J6oóy et :xeternutà, 
ui Pater; sed alios preterea. duos temporales, qu. 
erbum et sapientia, cum mittuntur. 

Quarto, duos exstitisse in Christo Filios Del, sed 
unum natura, allerum adoptione; huncque esse pas- 
sum, illum non item. 

Ex his etiam intelligitur qua parte cum Sabellio 
de Trinitate convenerit, el qua pugnaverit: nam 
ulerque sustulit reipsa Trinitatem , sed Sabellius 
Verbum et Sapientiam mera dixit esse nomina unius 
Dei diverse operantis. Paulus Verbum et Sapientiam 
nolebat ab :eterno esse dvdic0crov quiddam, quod in 
tenipore et emilli posset, et per se existere. Unde 
Sabellius Patrem aiebat incarnatum fuisse, immo et 


D passum; negabat Paulus: atque ita Patripassianus 


llle vocatus est a veteribus omnibus, iste a nullo. 

Qua occasione aliam observare licet Sabellii Pau- 
lique differentiam. Prior enim unionem naturarum 
xaÜ vrocract agnovit : quomodo enim alioqui Pa- 
trem passum diceret, patiente Christo? Posterior 
camdem oinniino rejecit, siquidem duas esse Christi 
personas, duosque Dei Filios, eum unione hvposta- 
lica omni ex parte pugnat. 

Secund;e questionis solvend:e facilior est magisque 
expedita ratio. Nam quod ait Mercator, a. Z^amio 
Christum , communiter ut ceteri, natum hominem er 
utroque. parente definiri; videtur quidem contrarium 
verbis Athanasii mox allatis, Samosatenus Deum er 
Virgine confitetur, et istis Ipsiusmet Pauli, Crescebat 
esus er Spiritu sancto et Maria Virgine natus (Qm cesi, 
9). Sed reipsa non pogat. Neque enim contro versia 
movebatur de matre Christi, virgone pepererit, an 
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ex viro; sed apud Athanasium agebatur de Deo fté- A rüm Mopsuestehim audimus, magistri sui sensa ex- 


cente ac novello, ut aiebant; in questione quinta 
Pauli de duabus in Christo personis, quas laboriose 
totis questionibus decem probare nitebatur: quo 
parvi admodum referebat cujusmodi mater diceretur, 
an Maria tantum, an virgo, an ex viro parens. Atha- 
nasius de ipsa locutus videtur. quemadmodum sole- 
bat; Paulus , pro adversantium sensu; Mercator, ut 
res erat. Mercator! favet recepta regula, eos scilicet 
h:ereticorum qui Judaicos ritus prie ceteris secuti 
sunt, negare communiter Christum ex Virgine ortum 
esse, propheticumque Isai: vaticinium ea de re alie- 
nos in seisus, perinde ac Jud:ei, torquere. 

Non ita promptum est questioni terti: respondere, 
cum Athanasii verba de quibus agitur contineant my- 
Sterium h:eresis Samosatene , quo hihil fere vulgo 
ignotius. 

llle igitur de Trinitate sentiebat hune quem dixi- 
mus in modum, si tamen hoc sentire est, et non ma- 
gis delirare, Deum, qui simpliciter Deus sit ac :eter- 
Rus, esse unicum, habere tamen suum Jóyos suamque 
eooiav àvolafiEcov, n utrumque aliquando emitteret 
e sin suo ad implendum mandatum, expletoque ad 
se revocaret. llli vero missi, hoc est, prolatus )57oc, 
extenta aegia, prout discedebant a mittente, atque 
ita per se el yoepíc jam existebant , ita incipiebant 
esse hypostases qu:edam, atque etiam per se dii, sed 
frpomacoot, seu temporarii. 

Venit itaque , si Samosateno credimus, uterque ad 
Virginem, sed Sapientia velut formatrix templi, Ver- 
bun tamquam habitator ; atque ita contigit, ut Deus 
ex Maria existeret, Deusque Nazarethi in lucem ede- 
relur, atque inde existendi primerdium regnique con- 
sequeretur. 

Dicebat tamen , Deum ejusmodi, quamvis tempos 
rarius reipsa foret , esse pr:edestinatione zternum, 
eaque distinctione declinabat Scriptur» locos, wbi 
$eternitas personz: Verbi tribuitur. Atque hec est 


B tenum modes wmnionis 


ponentem : credibile enim est conspirasse discipulum 
in eamdem cum magistro sententiam. Libro igitur 
vri de Incatnatione, postquam in utero Virginis fa- 
clam Verbi cum Jesu conjunctionem dixit, indeque 
Jesuri "t rationis expeditiorem usum habuisse , et 
admirabilem virtutis indolem, et propensionem in 
recti studium , et pr:esto continenter Verbum, a quo 
impelleretur, ducereturque, et juvaretur ad honestis- 
sima queque perficienda : Capessebat, inquit, summa 
facilitate absolutissimam virtutem, sive cum legem ser- 
varel ante baptismum, sive cum. vitam communem in 
statt gratie post baptismum. susciperet, ctijus nobis 
formam praebebat , via quedam nobis ad hoc factus. 
Sic deinde , post resurrectionem et ascensum in celos, 
demonstravit se ex propria voluntate diqnum unione, 
qui hanc antea assumpserat, in ipsa formatione, bene- 
plecite Domini (Apnd Leont. lib. yn. contra Eutychia- 
808, elc.). 

Geminus enim distingui potest secundum Samosa- 
erbi cum Jesu, Filii Dei cum 
filio Virginis : unus qui a forrnattone ad absolutam 
virtutis usque perfectiorremá exstiterit; alter qui man- 
serit postea , saltem tisque ad passionem : prior erat 
velut hospitantis in Jesu Verbi, posterior proprie in- 
habitantis; ille meri beneficii ratienem habuit , iste 
mercedis; de beneficio locutus est Athanasius, de 
mercede alii. 

Jan vero quintam «uistionem , qua parte Paulo 
Nestorius de Incarnationis mystetio adhzserit, sol- 
vit Mercator m epistola swpiti& citata. Ait enim 
(Num. 4, 5): In eco Nestorius Pewo Samosateno con- 
jungitur, in quo habitatorem et habitaculum pro meri- 
i separat, dividens qued wnicuique. eorum sit pro- 
prium ; ez diversilatle nature. Qiod quidem illis am- 
bobus cum  Ebione, et Photino , et Galata Marcello 
commtine e$t. In eo vero, quod substantiale Verbum 
Dei confitemr; et illud csse ab eterno cum Patre Deum 


verborum Athanasii interpretatio, quam partim ez — esserit, o memoratis recte dissentit, et fidei recte con- 
Epiphanio, partim ex litteris Dionysii, aliisque vete- (] jengitwr. 
$ 


ribus colligere est. 

Id autein, quod dixi , nomine Sapientire Spiriture 
sanctam a Samosateno appellatum esse, nmellus certe 
mirabitur, qui. vel. nostras ad Rufini libellum notas 
legerit, vel eorum meminerit que de Sabellianis 
tradit, sive Basilius magnus, sive auctor exposiliori$ 
fidei, quie 3 x«v& puípoc dicitur, ac Gregorio Thau- 
maturgo tribuitur. Basilius (Hom. 21) : Sapientiam in 
Deo existimant esse, sicut tn hemine sapientiam hu - 
manam, qua sapiens est; et Verbum simile esse inter- 
pretantur verbo quod ore profertur, vel mente concipi* 
itr, nulla. hujpostasi. Auctor. Fidei : Sabelliant. cum 
Verbum confitentur, ipsum comparant cum interno; 
Sapientiam vero similem esse dicunt habitui illi qui in 
eruditorum anima con[latur, atque idcirco unam esse 
personam el Patris et Filit, quoniam unus homo dicitur 
non qivisus ab eo quod secum existit Verbo et Sa- 
pientia. 

Quartum id. qu:eritur de Saimosateno, utrum opi- 
natus sit, nécriec, hominem Jesum, ut loquebatur, non 
prius conjunctum esse Verbo, factumque xa9' óuo- 
wpizy Deum, quam ad :etatem adultam pervenisset, 
suisque operum meritis et laborum mercede tantam 
$ibi dignitatem comparasset ? 

Dissertatione prima in priorem partem, produxi- 
mus testes qui Samosatenum ita opinatum dicerent, 
eaque sententia jam pridem invaluit, et eam nos 
passim populariter secuti sumus , aut. supposuimus 
potius. Átqui oppositum tradere videlur Athanasius, 
verbis iuter solvendam primam questionem adductis ; 
si enim  Samosatenus Deum. ex Virgine confitetur, 
Deum  Nazarethi in. lucem editum , et. inde existendi 
RASA regnique consecutim, Fitetur procul dubio 

erbi e& hominis factam unitionem, cum primum 
missus est angelus Gabriel a Deo in civitatem Naza- 
reth, ibidemque Virgo concepit de Spiritu saucto. 

Opinionum pugua facile tolletur, si modo Theodo- 
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Attende ad h:ec extrema verba: Áb eterno cum 
Patre Deum asserit; ostendunt enim , quam vere ex- 
ositum sit a nobis figmentum Pauli dc Deo recente, 
ld est, qui existere coeperit ex quo Verbum a Patre 
prolatum est, seu missum. Unde Mercator statim 
memimt Verbi prolattit:— Nestorius. circa Verbum 
Dei non. quidem ut Paulus senti! ; qui non. substanti- 
vum, sed prolatitium potentie Dei efficax Verbum esse 
definit. Sed simul aliud Nestorii flagitium commune 
cum Paulo detegit. Non confitetur tamen idem Ne- 
storius de Verbo substantivo, ipsum Filium Dei natu- 
raliter esse, sed dicit (argute quidem, quia non expresse) 
ab eternitate Filium non esse, sed Verbum tantum, 
quod in substantia Patris manens, Deus sit consub- 
stantialis, quem Graci óuoodatov dicunt; Filium vero 
Wllum esse, et dici debere asserit, qui ex Maria sit na- 
Ius : atque ita dividit eternum a temporali, illi quidem 
Deo et Dei Verbo qua majestatis sunt, huic vero alteri 
que humane infirmitatis sunt deputatis. Propter indi- 
viduam: autem. atque inseparabilem. connexionem di- 
gnum [uisse habitum. nuncupatione Filii Dei, quippe 
qui hoc ipsum pro meritis, et ex adoptione habeat, non 
ex natura. 

Precipuum igitur atque apertum unius hzretici ab 
altero diserimen attulit, quod ille Verbum é&vovoct«- 
coy diceret, iste ivuvocc&ro» : omisit de virginitate 
matris dicere, deque aliis ejusmodi velut accidentibus. 

Attulit et consensionis caput, ex quo facile cetera 
velut consectaria paterent: ait enim conspirasse in 
eo Paulum et Nestorium, quod uterque Christum 
assereret esse Filium Dei, non natura sed adoptione; 
uterque habitatorem et habitaculum pro meritis , id 
est, àfia , ct dignitate nativa divideret. Namque hic 
est quistionis cardo: quaandoquidem oportet, si 
duo sint Filii Bei in Christo, si diversa dignitas Dei 
habitantis et hominis, duas in Christo personas fa- 
teri, divinam et humanam. 
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Inde vero consequuntur relique omnes dogmatis A 
Pauliaui partes , quie decem. quistionibus Dionysio 
propositis continentur. 5i enim du: sunt In Christo 
livpostases, oportet ut Christus non sit. natura apo- 
stolorun Deus, quist. 1; utsit natura hoino sicut 
nos, quest. 2; non eadem sit. hypostasis Verbi qui 
crucilixi, quest. 2 ; corpus Christi neque sil &orotov, 
neque incorruptum, propter vitam ipsi o7 € 
unitam, quest. 4; fllius Marie non fuerit ante sze- 
cula et eum Patre ingeuito, qu:est. 5; ut puer cum 
inatre fugiens. in. "Egyptum , nec ab aeternitate exi- 
sLat, nec ubique loci, quest. 6; ut Verbum non assum- 
pserit formam servi sine hypostasi, quest. 1; ut 
;:elernus dici nequeat, qui duodecim annorum vere 
dictus est, qu;est. 8; ut Deus magnus non fuerit, qui 
esuriit et laboravit, quiest. 9; ut omnino Deus non 
sit, qui veraciter dixerit: Nondum ascendi ad Pa- 
trem meum (Joan. xx, 17), quest. 10. 

Sed ut h:ec distinctius adhuc cernantur, revocand:z 
sunt in memoriam quinque partes catholici dogmatis 
quas capite 1 distinximus : nam in prima, quod Ver- 
bum sit consubstantivum Patri, Nestorius a Paulo 
dissensit, idque Mercator monuit. 

Quoad secundam, quod Verbum integram hominis 
naturam assumpserit, et non carnem solam, vel ani- 
m:e vel meutis expertem, uterque cum catholicis con- 
venit. De tertia, quod assumptio in ipso Mari: utero 

eracta sit, uterque recte sentit, In quarta, quod Ver- 

um indissolubilis nexus humani naturze copulet, di- 
versus abiit a Paulo Nestorius ; hic enim catholice, iste 
contra sensisse fertur, derelictum nempe aliquando 
a Verbo hominem. Quodspectat ad quintam, de unio- 
nis inodo x«£' orórtacty, uterque a veritate recessit, 
sed aperte Paulus, Nestorius dissimulanter. Ille enim 
duos manifeste filios dixit; iste nihil non molitus est, 
uL ne duas videretur personas in Christo, duosque fi- 
lios et dominos admittere. 

Oportet autem ad ea qu:e mox dicta sunt a Merca- 
tore id quod fuit in partitione postremum querere, 
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muliere, factum sub lege ; videlicet ut quia natus ex mmst- 
liere non est Deus, Verbum Filius ei non sit, sed aliws 
qui potuit nasci partu mulieris ( Dissert. ad 12 anaih. 
num. 9, 10). 

Idipsum Mercator postea longe evidentius demon- 
strat, iterumque monet lectorem, ne sibi patiatur il- 
ludi. Quod ejus impietatis genus non hic in isto capitulo, 
sed in aliis scriptis, in isto tamen codice insertis, et tra- 
ctatibus continetur et legitur. Et inde est quod catholi- 
cus qui legit cautus esse debet de varietate et inconstam- 
tia, quam «trum astutia, an vecordia ad alliciendssses 
auditorem habeat, non est facile nosse. (Quoris tarmess 
pacto, constat eum varium esse, sibique contrarius. 
Quis autem non agnoscat hujusmodi hominem, aut asm 
quam asiutum captatorem esse (ugiendum , aut tamquam 
excordem, utpole sibi adversantem, et ex. varietate 
HA , nullo modo esse m (Ibid., n. 232)? 

um ita sollicite Mercator lectorem attentionis mo- 
neat, quiesierit forte lector ipse quanti tandem mo-- 
menti fuerit ista criminatio. Fuit sane maximi, uf 


B qua continuerit cause totius summam : nam qui Ver- 


bum negat esseFilium Dei ante incarnationem, atque 
ita asserit nomine Filii utramque naturam indicari, 
primo pugnat Scripturz przedicenti eternum Filium, 
quem Pater ante luciferum genuit. Deinde contradicit 
fidei Nicxen:e, qua Filius Patri consubstantialis, Pa- 
terque x:ternum Pater creditur. Postea Samosatenze 
impietatis, non speciem tantum, sed proprium sym- 
bolum presefert. Deinde, si Christus Filius Dei ex 
tempore factus sit, proclive est ut vel admittantur fi- 
lii duo in Christo, vel generatio Verbi :eterna rejicia- 
tur, vel conversio Verbi in hominem inducatur, vel 
Christus Filius Dei adoptivus. Quz sunt Pauli, Sabel- 
lii, Polemii et Mopsuesteni flagitia. 

Denique, si nomine Filii utraque natura significetur, 
omnium fere argumentorum qu: ex Scriptura conci- 
lioque Niczno petuntur, ad probandum Deum esse 
natum, passumque, et mortuum, elc., vis declinatur, 
atque ita summa fidei catholicz: de unione hypostatica 


quam vere dietum sit non confiteri Nestorium de Verbo C; labelit, etc. 


consubstantivo, ipsum Filium Dei naturaliter esse, sed 
ab eternitate Verbum tantum, etc. ; Filium vero illum 
esse, et dici debere qui ex Maria sit natus ( Epist. de 
Discr. num.A). Videtur enim ipse Nestorius Mercatori 
expressis verbis contradicere. Erai quidem, ait (Serm. 
9), Deus Verbum ante incarnationem et Filius et Deus 
cum Patre; sumpsit vero novissimis temporibus servi 
formam. Sed cum sit et antea Filius, e ita vocetur post 
assumplionem, non potest vocari divisus filius, ne duos 
filios constituamus ; sed quia illi conjunctus est qui erat 
a principio Filius, non polest, secundum dignitatem, 
fiiutionis divisionem suscipere. 

Nodum solvit Mercator ipse cum facit ; arguit enim 
Nestorium, et in epistola, quod loqueudi ambages 
quierat ; et alibi, quod sibi contradicat. Accedit etiam 
aliud. impietatis. deliramentum dicentis. pretermisisse 
illos Patres. pronuntiare credere se in Deun Verbum 
Filium unigenitum ; sed dixerunt, inquit, unum se cre- 
dere Dominum Jesum Christum, consubstantivum Patri, 
Deum de Deo vero, lumen de lumine, per quem omnia 
facta sant, tamquam Deus Verbum apud istum Filius 
non sit, sicut in superiore ejus sermone apertius decla- 
ratur. 

Que hujus hec vanitas? Quave dementia ? Quod [u- 
dibrium potius in. tam inconstanti sermone, non minus 
siulio quam impio? ut Verbum Dei Dei Filius ei non 
&iL; ut Jesus eisit ex medietate Deus, ex medietate homo, 
et idem tamen Verbum Dei Filius esse non possit? Ut 
modo sit consubstantivus natusque ex Deo Patre, Deus 
verus de Dco vero, lumen de lumine : postea vero ho- 
rum nihil proprium naturaliter habens, sed sola nuncu- 
páione alerts, particeps divine dignitatis , tamquam 
homo natus ez tempore. 

Claudenda: sane Christiane aures, cum. dicitur Filii 
nomex non significare Verbum illud Patris quod ex 
ipso et in ipso est. Ad quod testimonium esto, lector, 
attentus. eus Filium suum. factum ez. 


iit, inquit, 


Sed qu:sierit iterum lector cur Nestorius videri 
voluerit modo hanc modo alteram partem in ista 
questione sequi. 

Certe Mercator, dum Nestorianos anathematismos 
refellit, aliquando demonstrat Nestorium secundo, 
tertio, quarto et quinto, aliisque anathematismis filios 
duos inducere, :eternum unum, qui natura; alterum 
temporalem, qui adoptione, et, ut ait, xa9' usocraac 
solam existat. Eumdem aliquando vocat in suspicio- 
nem societatis cum Samosateno, Verbum prolatitium 
delirante ; aliquando ipsi quoque couversi in hominem 
Verbi invidiam facit. Neque vero sunt iste hominis 
acriter adversarium ad paradoxa cogentis conclusio- 
nes potius quam assertiones. Cur enim Nestorius tam 
anxius fuit sollicitusque de removenda Sabellii, Pauli 
et Photini a se suspicione, si nulla fuit probabilis? Cur 
magnam partem duodecimi sermonis in hoc argu- 
mento posuit, et curiose quidem atque laboriose, si 


D hac invidia non laborabat? 


$IV. De Marcello Galats, cujus consensio objecta est 
Nestorio a Mercatore. P 


Unus, quod sciam, veterum Mercator litem hane 
Nestorio intendit, quia Marcelli causa visa est ipsi ea- 
dem qu: Samosateni et Photini; hanc tamen litem 
non vehementer contestatus est, quoniam ista ipsa 
causa cleris credita est ita perplexa, ut Marcelli 
societatem Nestorio objecisse, defensio potius videri 
posset quam accusatio. 

Mercatori Mar.ellum h:ereticis accensenti favent 
viri inagni nominis magn:eque auctoritatis. Hilarius 
in libro ad Constantium ; Basilius epistola 295, etc. ; 
Chrysostomus , homilia 2 in epistolam ad Hebrzos; 
Marius Victorinus, libro: contra Arium ; Theodoretus, 
libro: 11 Hiereticarum fabularum, capite penultimo; 
aliique nonnulli, quos tamen inter nolim Athanasium 
Epiphaniumque numerare (Har. 72) ; tum quia sup- 
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posita est Athanasio oratio in qua Marcellus Samosa- A — Duas, ut apertum est, sententiz su: partes fecerat 


teno conjungitur, neque Hilarius Pictaviensis Seve- 
rusque Sulpitius satis credibiliter scripserunt de Mar- 
cello ab Athanasio damnato; tum quod Epiphanius 
hzret hac in re dubius, profertque geminam Marcelli 
. confessionem, quarum altera omnino catholica est, al- 
tera varios sensus patitur. 

Marcellum absolvunt Julius papa, concilium Sardi- 
cense in epistola synodica ; Athanasius, in epistola ad 
solitarios; et quod omnium instar est , dirissimorum 
quorumcumque perpessio ab Arianis, ac pene mart y- 
rium, pro fide ópooveíov. Quare cum apud me hzec te- 

stimonia perpendo, vix extorquere possum ab animo 

meo ut Eusebii Cssariensis quinque libri adversus 
Marcellum non plus habeant momenti ad propulsan- 
dum crimen, quam ad inferendum illi viro, qui cum 
unus fuerit de trecentis decem et octo Patribus Arii 
damnatoribus, dignus est venia, si quid aut impruden- 
ter excidere sibi passusest, aut in suspicionem Sabei- 
lianismi, quod ipsi quoque Basilio magno injuriose 
contigit, infeliciter incidit. 

His ita se habentibus, malim ego hujusce hominis, 
ut et Apollinaris, sortem miserabilem deflere cum Epi- 
phanio, quam cum aliis, iu re tam diflicili tamque 
obscura, sententiam ferre. Qua in parte mihi videor 
sequi magni Athanasii exemplum, qui cum ab Epi- 

hanio interrogaretur de Marcello, siluisse dicitur, et 
indignabundo subridentis nutu ambiguum dedisse si- 
gnum animi, vel obtrectatoribus, vel humanz imbe- 
cillitati , irascentis. 

Utut se res habet, Marcello tribuit Mercator ( In 
diss. ad 49 anath.) quod Ebionis et Samosateni hzre- 
sim secutus sit; Nestorius ( Serm. 12), quod depo- 
nendam aliquando humanam a Verbo naturam credi- 
derit; Eusebius ( Libris quinque adversus Marcellum), 
quod Ghristum ex Maria coepisse dixerit : Theodore- 
tus ( Lib. n Her. Fab. cap. 10), quod extensionem 

amdam Divinitatis Patris in Christum venisse dixe- 
rit, et hanc Deum Verbum appellaverit. Qua si vera 


sint, in solo primo capite Nestorius aperte ; in tertio ( 


subobscurius, cum ipso sensit ; in reliquis duobus pu- 
gnavit. Neque ad id probandum aliis rationibus opus 
est quam qux hactenus adhibitz: sunt ad societatem 
Nestorii cum aliis bzereticis demonstrandam. 

Reflecte animum, lector, in priscos Niczenorum tem- 

oruui defensores óouoovcíov, et mirare plures in Pau- 
ianismi suspicionem incidisse, vel quod Arianismi 
odio incensi non tenerent satis loquendi modum, quze 
humane mentis infirmitas : vel quod Arianorum ca- 
lumniis obruerentur, quz iniquitas temporum quibus 
orbis se miratus est Arianum. 


$ V. De Photino, cum quo consentire Nestorius a Merca- 
tore primum dictus est. 


Questus est aliquando in Ecclesia pro concione Ne- 
storius, quod in invidiam Photinianx hzresis vocare- 
tur : Ego, inquit (Serm. 4), quibusdam mihi et illud 
renuntianlibus, cum laetitia sapius risi, quonium in- 
quiunt: Episcopus que Photini sunt sapit; nescientes 
neque qu& loquuntur, neque de 
enim quod a me dicitur, Photini eversio invenitur. 
Photini enim sensus a purtu Murig Verbo dat prin- 
cipium , me dicente, Verbum Deumsemper existere ante 
secula. 

H:ec cum diceret, intendebat animum in epistolam 
Mercatoris ( De discrim.), qua primum postulatus est 
publice hujus criminis ; in ea enim ( Num. 4, 5) Mer- 
cator exposuerat qua parte convenirent Photinus et 
Nestorius, qua discreparent. In eo cum Paulo Samo- 
sateno conjungitur, inquo habitatoremet habitaculum pro 
meritis separat, dividens quod unicuique eorum sit pro- 
prium, ex diversitate nature : quod 
bus cum EspioNg, gr PuoriNo, £T GaLATA. MARCELLO 
commune est. In eó vero, quod substantiale Verbum 
Dei confitetur, et illud esse ab eterno cum Patre Deum 
usserit, a memoratis recte dissentit, ei fidei recte con- 


jungitur. 


quibus affirmant. Hoc D 


idem illis ambo- 


ercator; unam de consensione, alteram de disseusu ; 
secunda usus est Nestorius ad sui dolosam defensio- 
nem, quod constat ex verbis initio allatis. Ad priorem 
ita respondit ( Serm. 4, num. 10) : Tunc illorum bla- 
sphemia liberaberis, et facile ac breviter sacramentum 
religionis edices loc modo. Alius quidem Deus Verbum 
i. erat in templo, quod operatus est Spiritus, et 
aliud templum preter habitantem Deum. Templi est 
morle dissolvi ; tnhabitantis autem templum id, ut re- 
suscitet, proprium est. Nou hic meus sermo est; sed vox 
Domini, eam lego : Solvite templum, inquit , hoc et in 
triduo suscitabo illud (Joan. n, 19). Conjunctionis iqi- 
tur confiteamur dignitatem , naturas autem et substau- 
tias duplices. Tum (Num. 11) : Fugiamus itaque hujus 
confusionis errorem, Dominum nostrum Christum, se- 
cundum naturam , duplicem. dicamus; secundum quod 
est Filius, unum. 

Animadverte obiter Nestorium duas hypostases in 
Christo sola evvagsix unitas aperte confiteri ; dixerat 
enim procul dubio Grzece : «ic avvagsiaz toivuv ópoAo- 

Gp&v tEv ÉvotnTX, TQ 0 eUOSIe, xai Tac UToCTAOEI 

wràae. Mercator autem, more suo, pro cuvagtü« 
conjunctionem vertit, pro orocc&o: substantiam. 

amdem accusationem diluere conatus est sermone 


duodecimo , ubi Samosateni primutn et Photini con- 


sensionem ostendit; tum utriusque differentiam ; et 
tandem amborum a se discrepantiam. Ait ergo (Num. 
19, 15) : Paulus ac Photinus nesciunt Filii Deitatem, 
nesciunt Filii duas naturas, nesciunt Deum et hominem; 
hanc autem inter se di[Jerentiam habent : unus eorum 
Paulus) Christum soium hominem dicit; alter vero 
Photinus) dicit quidem Verbum, non autem confitetur 
esse Deum : sed dicit Verbum istud aliquando quidem 
Patris nomine vocitari, aliquando autem Verbi nomine 
nuncupari. Non autem introducit Deum Verbum homi- 
nem fuctum ; nescit enim Filii Divinitatem ; nescit di- 
vinam substantiam hominem suscepisse ; nescit prorsus 
Verbi existentem ante secula Deitatem. 

Observa Nestorium tria de Photino dicere : 19 quod 
Christi nomine Verbum significari velit; 2? quod Ver- 
bum illud neget esse Deum, sed modo Patris, modo 
Filii nomine vocari; 5o quod Deum Verbum non in- 
troducat hominem factum. Tertium istud inde conficit, 
quod Photinus, neque veri Filii Divinitatem sciat, 
neque divinam hypostasim hominem suscepisse, neque 
Verbi existentem ante s:ecula Deitatem. 

Dissentit a me P«ulus in eo quod dicit Christum ho- 
minem solum, et tunc solum initium habere ex quo de 
Virgine natus est. Ego autem tibi ideo hic resisto, ut 
Deitatem, que eterna es!, carni contemporalem non au- 
deas facere (Num. 12). 

Observa hic etiam Nestorium expresse exponere 
qua in parte dissentiat Samosateno, non item, qua in 

arte Photino : dolo id fecerit, an. &cexvi«, dubium. 

ossunt tamen ex prwcedentibus verhis tria dissen- 
sionis capita intelligi, ea nempe qux Photino tribuit : 
possunt ex consequentibus ista duo colligi. Quod P/io- 
tinus Deitatem Verbi non habeat. Quodque Verbum non 
fateatur ante incarnationem fuisse Filium. Quibus om- 
nibus contraria Nestorius se docuisse palam in Eccle- 
sia, velut rem omnibus perspectam, supponit : id 
vero quam vere supponat, nunc videndum, et eo qui 
dem accuratius, quod de summa Nestorian:? nequi . 
ti», et de Mercatoris in accusando bona lide agi. 
tur. 

Mercator Nestorii defensionem, quam dixi, refel- 
lens, suamque accusationem propugnans, ita scribit 
( Dissert. in 12 anathem.) : Photinus autem huic insanis- 
simo Nestorio parem sententiam. tenuit, Verbum Dii 
quidem non negans esse in substantia, sed hoc extrin- 
secus in isto qui ex Maria, more communi conjugum , 
natus. est Jesu inhabitasse peculiariter, et omnia. illa 
per hunc fecisse in terris miracula. E& postea (Num. 
19) : Photinus autem. Nestorii magister, Verbum qvi- 
dem hoc Dei esse in. substantia non. negat, sed esse id 
Dei Filium non vult. Habitasse vero peculiariter, vel 
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adiursisse Christo Jesu de Joseph et Maria nato, nec À positus fuisset, potuit recuperare sedem, si oblatam 


quidquam hunc plus [uisse quam hominem, cum. impie- 
iate delirat, qui omnes omnino homines vig merito qu- 
levenc rit. Et erum (Num. 21) : Nestorius sane a Pho- 
tino auctore suo in id tantum dissentit, quod ex Virgi- 
ne Maiia Christum asserit natum , in reliquis vero ome 
nibus tolus ipsius sequax, signijer, el anlesignunus est, 
el in id maxime, quod supra memoratum esl, Dei Ver- 
bum Dei lilium non esse , nec dici debere, nec ullum, 
nisi Jesum ex Mariu natum, Filium Dei dicendum. 

Ut appareat quam. vere Marius scripserit in eo tan- 
tum a l'hotino dissentire Nestorium, quod ex virgiue 
Maria Christum asserab natum, in. reliquis omnibus 
convenire : sciendum est tuuc temporis plures exsti- 
tisse quusstiones de incarnatione Verbi divini ex Maria 
Josephi sponsa ; alie quippe pertinebant ad Verbum 
quod carnem assumpsil ; alix? ad carnem assumptain ; 
ali;e ad assumptionem ipsam ; alie ad Christum ; alize 
ad Christi matrem. 

De Verbo carnem àassumente qu:erebantur quatuor : 
an Deus esset óz2x0có;, contra. Arium; an hypostasi 
distinctus a Patre, contra Sabellium ; au per se Deus ab 
a'lerio, contra Samosatenum ; an ex zternitate Filius, 
contra eumdem. 

Quxrebautur de carne tria : an vera fuerit, nostrze- 
que ópooós:oe, Contra phantasiastas; an sumpta ex 
Maria contra Apellitas : an. aninxe mentisque parti- 
ceps, adversus Árianos et Apollinaristas. 

De assumptione totidem pariter disputabantur : an 
unio naturarum iu Christo xa8' 910oocacc loret, an xa- 
t& ey £a» solam, adversus Samosatenum ; an. a tem- 
pore conceptionis exstiterit, adversus Leporium ; an 
continua fuerit, £ternumque niansura, adversus Mar- 
cellunm. 

De Christo plura quidem veniebant in quxestionem, 
sed tria potissimum : utrum purus homo esset, adver- 
sus Ebionem, etc.; utrum in eo dux foreut personz; 
adversus Samosatenum ; et utrum ceperit esse ex ma- 
tre, adversus Photinum. 


ah ipsis coufessioncin adversus opooUciw subscriy- 
Sisset. 

Controversia igitur ad tres reliquas recidit, sed du: 
osteriores in unau reipsa conveniunt; sj enim Ver- 
um nou sit ab xeterno ilius, profecto neque est ab 

x terno per se Deus ; et vicissim, si Verbum ab :eterno 
nou e*t per se Deus, quod Mercator vocat esse Deum 
in substautia, necesse est ut non sit ab terno Filius, 
&ed ex tempore, eum Filius vere nemo esse possit, nisi 
qui a Patre «póre tr vrapkcos dillerat. Sed enim ve- 
teres omues tradunt, Photinum docuisse Verbum non 
fuisse ab. a'terno Filium, sed ey teinpore dumtaxat : 
et nos confecimus, cum de Saimosateno ageretur, Ne- 
Storium merito postulatum esse de consensioue cum 
Sanosateno hac in parte. 

Restat igitur ostendere. a Sabellii sententia Nesto- 
riui pariter ac Photiuum recessisse ; id enim si con- 
&literit, liquido patebit jure Marium scripsisse in b:ee 
verba (Dissert. in 12 anathem., num. 21) : Nestorius 
a Photino auctore $0 in. id tantiun. dissentit. quod e.x 
virgine Mariu Christum asserit. nutum ; in reliquis vcro 
emnibus toius ipsius sequax, signi[er, antesiqnanus est, 
el in id murime, quod supra memorati m est, Dei Ver- 
bum Dei lilium non esse, nec dici debere, nec ullum, 
nisi Jesum ex Maria natum, Filium Dei dicendum, qui 
templum habitantis in se (uctus, ex indivisa inter se. et 
Verbi Dei socictaute et conjunctione hoc dici mervit, 
non tamen esse natura. Filium Dei, ut qui ex hac unione 
Divinitatis privilegia consecutus sit, non ea habens ua- 
Iura, sed gratia. 

Atqui Nestorium a Sabellio alienum fuisse nemo 
dubitaverit, qui ultimum. ipsius &ermonem legerit, 
memineritque symboli Theodoriani, quod suum velut 
adoptione coufecit; in hoc enim. Sabellii evveipgequ, 
ut loquitur Nazianzenus, aperte damnatur. 

Nemo item inficiatus fuerit à Sabellio récessisse 
Photinuu, qui assenserit ipsimet Nestorio, atque etiam 
Epiphanio Philastrioque. scribentibus Photinum de 


De matre Christi denique duo in controversiam vo- C Verbo perinde sensisse atque Samosatenus. Hic nan 


cabantur : an Deipara vere sit, contra Theodorum Mop- 
suestenum ; et utrum virgo pepererit, aut ex viro, ad- 
versus llelvidium etalios ejusmodi Antidicomarianitas. 
Questiones igitur proponebantur omuino quatuorde- 
cim; si que enim alixe occurrunt, vel acciderunt ex 
occasione, vel ad istas facile revocari possunt. 

Indubitatis vero argumentis constal 1». Nestorium 
et Phiotinum de matre Christi partim idem sensisse, 
cuui uterque Deiparam negaret; partim dissensisse, 
eum ille virginem, iste ex viro peperisse, assereret. 

2» Ambos in cemmunem sententiam reipsa conve- 
nisse de Cbristo, quod homo tantum foret, quodque 
existere co»perit ex Virgine, du:que in ipso hyposta- 
Ses seu personz fuerint; duo enim postrema a primo 
non discrepant, ideoque iisdem rationibus, atque pri- 
mum, omnes fidei defensores a Nestorio revera as- 
serta demonstrant. 

9. Utrumque convenisse pariter de naturarum unio- 
ne; neuter enim substantivam admisit, cum uterque 
Christum esse Deum negaverit; neutri a veteribus 
vitio vertitur quod vel Leporio, vel Samosateno po- 
tius, Marcelloque Galat» de unionis duratione conseu- 
serit. 

4* Utrumque pariter de carne Christi eadem tradi- 
disse; a nemine quippe veterum objecta est ipsis um- 

uam consensio cum Phantasiastis, Apellitis, atque 
rianis et Apollinaristis; e contrario ab omnibus 
utriusque odium in prz'fatos h:zereticos narratur. 

De solis igitur quxstionlbus ad Verbum pertinenti- 
us lis potest intendi Mario, velut immerito Nestorium 
ac in parte reum fecerit consensionis cum Photino. 

Verum cum quatuor sint ejusmodi quzstiones, de 
prima nemo calumniatus fuerit Marium ; nam et Nesto- 
rius consubstantialem Trinitatem confessus est, ut ex 
ultimo ipsius'sermone patet, et Photinus constauter 
ten. it ó4eouciov fidem : nam inde accendit in se Ariano- 
rum furorem, a quibus cum in Sirmiensi concilio de- 


ue tantum a Sabellio discrepavit de Verbi a Patre 

istinctione, ul nemo veterum Patripassianis, quorum 
dux Sabellius fuisse traditur, Saiosatenum annume- 
raverit. 

Verum hzec qux pressius cogente ratiocinii necessl- 
tate dicta sunt, dilatanda magis videntur, et veterum 
testimoniis firmanda, 

, Diximus primo, Photinum coustanter in confessione 
ópoouciovu perstitisse. Id vero testatur. Socrates (Lib. 
u, c. 24, 25) ; narrat eniti Photinuii ab Arianis Sir- 
mii congregatis damnatum, et sede pulsum esse. Tum 

ost exhibitam (fidei formulam ab iisdem confectam , 
we addi$ : Photino persuadere nituntur, post ejus ab- 
dicationem, ut. islis rebus assentiret, subscriberetque, 
et polliciti sunt episcopatim illi se reddituros, si modo 
resipisceret, dogmaque. seorsum. ab ipso excogitatum 
damnaret anathemate, atque. adeo. ipsorum opinioni 
accederet. lile repudial. conditionem, cosque ad dispu- 
tandum. provocat, sed victus condemnatur. De reliquo 
vitam in exsilio degens librum tum Graca, tin Latina 
lingua composuit : scripsit utem. coutra omnes luere- 
$es, dum suum ipsiua dogma dirulgare laboratit 

Ex hoe. Socratis loco discunus primo, que luerit 
Photini h:eresis, siquidem his verbis damnatur in 
formula fidei. Si quis Christum Jesum Dei Filium, qui 
Patri ad. universarum. rerum (abricationem inserrivit, 
non ante. secula [uisse dixerit; sed ab eo. tempore so- 
lun, quo ex Maria natus [uit, Filiumet Christum fuisse 
et tum incopisse Deum esse, sicut Paulus Samosatenus 
asserebat; anathema esta. 

Deinde, PhotinuniSamosateni dogma ecutum esse. 
Tertio, D nomen in farimula expressum non esse 
ul eam. facilius posset suuiseribere. Quarto, adversus 
omnes lxereses scripsisse Photiuum, ut. unam suam 
credibilius vulgaret : quo exemplo preivit discipulis 
suis, Theodoro et Nestorio, qui h:ereseon reliquarum 
omnium impugnatione sux aditum molliorem moliti 
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punt. Postremo, ex hoc libro desumpta esse qux Ne- A nus hypostasim divinam honinem suscepisse : scivit 


storius aliique a PPhotino dieta referunt. 
ixiuus. deinde, posteriores duas de Verbo qux- 
$liones in unam recidere. Id preterquam quod ratio 
ducta ex Samosateni dogmatis intelligentia satis evin« 
cit, prohay Áudeptius vetus scriptor, de quo Genna- 
dius (Li6. de Script. Eccl. 6. A4) 1 Scripsit speciali in- 
ieutiaqe contra. Pholinianos, qui nunc vocantur Bouo- 
$ici, librum quem prgtitulavté de fide adversum om- 
nes lreticos, in qua ostendi. anGquitatem. Filii Dei 
coclernalem Patri fuisse ; noo initium Deitatis tuuc a 
Deo Patre accepisse, cum de beata. Maria virgine ho- 
uto, Deo [abricante, conceptua e( matus esi. Utramque 
euim propositionem conjunxit, veluti altera alterius 
expositio esset ; quam ob causam veteres, cum Pho- 
Vini bkeeresim exponunt, alii unam, alii alteram propo- 
sitionem, immo s:pe idem scriptor aliam alias refert. 
Sumpsimus velut argumentationis principium, Sa- 
mosatenum, atque adeo Photinum Samosateni secta- 
rium, non eadem cum Babellio docuisse : reclamat 
quidem Theodoretus, verum ipse Nestorius (Serm. 12, 
num. 16) non modo assumptum fatetur, quod antea 
diximus, sed geminam quoque affert Babellii Photinlque 
ut ipse quidem loquitur, distantiam : 1* quod Patrem 
Sabelllu$ rlorácopa, Plotinus Aoqoracope nominet ; 
29 quod Verbi Divinitatem Sabellius asserat, neget 
subsistentiam ; Photius Verbi Divinitatem neget, 
subsistentiam asserat. Illa ipsa Nestorii confessio, et- 
j eget. examine, solvit tamen quod objectum est ex 
heodoreto : nam uterque bereticus, Sabellium dico 


et Photinum, peccat quidem in veram Trinitatis fldem 


uod testatur Theodoretus; non tamen uterque eo- 
em modo, quod ait Nestorius, 

Pro oomperto accepimus Photinum Samosateno 
eonsensisge de re quz in quaestione est : id quidem 
Sirmienses Ariani in sua fidei formula, id Philastrius 
Epiphaniusque et Augustinus tradunt ; repugnant ta- 
men Nestoriua (Serm. 18, num. 15) et Mercator (Dis- 
eert.in 13 anath.num.19), quorum dicta ad examen vo- 


quoque Christi Divinitatem, si Christum esse Deum 
aliud nihil sit quam Verbum human: natura esse 
conjunetun evvaosia. évonnictt, lvepyiia, et aliis pari- 
bus modis quos Nestorius agnoscit. Intererat verc 
Noestorii mentiri, ne statim ab unoquoque is agnosce- 
retur, quem dixit Mercator, PiutoTINI MAGISTRI SEQUAX, 
SIGNIFER ET ANTESIGNANUS. 
. Mercator hane. solam Photinum inter. et Samosae 
tenum diflerentiam ponit (Dissert. in 12 anath. num. 
19), quod Paulus Verbum Dei mpoooptróv xol tpox- 
ttx0y Aoyov xai ivtpyrroxóv, id est, prolativm. el potes- 
tatis effectivum Verbum sensit, non substantivum, quod 
Grec o)ou5dee dicunt. Photinus autem. Nestorii magi- 
ster Verbum quidem hoc. Dei Filium non vult. Dixerat 
antea (Num. 4) : Photinus autem. insanissimp Nes- 
torio parem sententiam tenuit, Verbum Dei quidem non 
negans esse in substantia. Dixerat quoque in epistola 
&epius citata (Num. 5) : Nestorium in eo, in quo sub. 
stantiale Verbum Deum confitetur, et esse ab eterno 
cum Patre Deum asserit, a memoratis (Ebione, Paulo, 
Photino, ete.) recie dissentire, et fidel recte conjungl. 
Quomodo ista cohxrent? Quomodo Verbum non yne- 
gavit esse in substantiu? Quomodo Paulus cum Photi - 
no sensit de Verbo, quod aiunt veteres, si Photinus 
non perinde ac Paulus Verbum «ogopixóv asseruit? 
Difficilis nodus! Verumtamen &d priorem dubitatio. 
nis partem facilis responsio est, omissam uno in loee 
manuscriptorum codicum particulam negativam, at- 
que ita legendum, ut ipsa vocum adversativarum 
syntaxis exigit : Photinus autem Verbum quidem hos 
ei in substantia esse non negat, sed esse id. Del Fi- 
lium non vult. Quoad posteriorem hsrere me fateor, 


- nisi forte conjicere liceat, Photinum, ut Pauli sens 


canda supt,et primum quidem Nestorii. Pauíws et Pheti- () 


M9, inquit, kancinter sa differentiam habent : unus eorum 

hristumsolum hominem dicit,alter vero dicit quidem V er- 
bum ; non «utem hoc confitetur esse Deum, sed dicit Ver- 
bum istud aliquando quidem Patris nomine vocitari, ali- 
quando autein Verbi nuucupari : unde etiam hoc nomine 
appellat, Aeyercsepa, hoc est, Verbum ei Pater, sive, si 
dici possit, Verbi pater, acciptens ad hoc, pro sui sensus 
nequitia, illud bene in Evangelio dictum : In principie erat 
Verbum, et Verbumarat apud Deum, et Deus eratVerbum 
(Joan.1,1). « Vides, inquiens, quia Deum Verbum aliquan- 
de Deum, aliquando Verbum appellat, tamquam exten 
nm eique collecium.» Nan eutem introducit Deum Ver- 

um hominem (actum ; neacit enim Christi Divinitatem, 
uescit divinam substantiam hominem suscepisse, nescit 
prorsus Verbi exiatentem ante secula Deitatem. 

Quod ait, a Saniosateno Christum diei salum homi- 
nem, verum quidem est, sl solus homo sit idem ac 
non simul, homo et Deus; &ed iude Nestorius a se 
pse consensionis eum S$amosateno convincitur. At si 
intelligat Samosatenum in Christo'non posuisse duas 
naturas, et eas quidem perpetuo nexu copulatas, im- 
ponit Samosateno, ut ex 4 4 manifestum est. Deinde 

uod dicit, a Photino non introduci Deum. Verbum 
acum esse hominem, dictique causam affert, quia 

hotinus nescit. Christi divinitatem, nescit. divinam 
substantiam, orodtaciw, hominem suscepisse, me- 
scit. prorsus Verbi existentem ante. secula. Deitatem ; 
aut ignorat Photini sententiam, aut ipsi volens impo- 
nit, aut sibi ipse contradicit. Refert enim Photini 
verba interpretantis evangelistam, et dicentis : Vides 
quia Deum Verbum aliquando Deum, aliquando Verbum 
appellat, tamquam extentum ei contractum. Novit ergo 
Photinus Verhi existentem ante secula Deitatem, li- 
cet non per se, seu in proprietate, subsistentem ; 
quam tamen proprietatem subsistentem habet, ubi 
extenditur et profertur; quod certe contigit, cum 
mitteretur ad operandum iu Jesu. Scivit ergo Photi- 


D 


tentiam, quam omnibus exosam intelligebat 
tenus molliret, nescio quid simile Tertulliani somnio 
excogitasse : Verbum scilieet cum sua hypostasi in 
Patris sinu. aliquando latere Patrique conjungi, alis 
quando inde prodire atque separari. 


$ VI. De Bonoso, quem inter antecessores Nestorii Mer- 
cator anpumerat. 


De Bonoso Mercator tria tradit : primum, przfuisse 
ipsum Sardicensi Ecclesism ; alterum à Damaso prze- 
amnatum esse; tertium, Ebionis hzresim secutum; 
ex quibus consequitur quartum, inter antecessores 
Nestorii censendum. 

Primum hactenus non vulgo tantum fuit incogni« 
tum, sed latuit omnium fere doctissimos, Baronium 
et Petavium. ld de ae fatentur ambo : ille in Annali- 
bus, ad annum Christi 389; iste in tomo quarto Ec« 
clesiasticorum Dogmatum, libro xiv (Num. $1). 

Mercatoris sententiam confirmat Capuensis synodi 
decretum, quo Bonosi judicio postulati causa ie 
Thessalonicensi et Macedonibus episoopit demandata 
est, utique secundum Ecclesi canones, quibua cave: 
tur ut episcopus quisquis reus a finitimis coepiscapls 
judicetur, non tamen a suis subditis, si metropolita 
nus sit, Est autem Sardiea civitas metropolis Dacia 
ac Macedoniz finitima. 

Alterum ignotum quoque fuit, aut ad eammum due 
bitabile viris czteroquin eruditione prestantibus : 
dictum nihilominus Mercatoris multa prohaht, et prá» 
sertim pars secunda epistol:e, quam Damasus ex p^ 
nodo Romana ad Paulum Antiocliepum scripsit. di 
quis autem dixerit Verbum pro humano aenau in Dent 
ni carne versatum, hunc catholica Eoclesia anathomae 
tizal; necnon et eos qui duos in Salvatore filioa couÁ- 
tentur, id est, alium ante incarnationem, el alium pp 
assumplionem carnis ex. Virgine, et ton eumdem Dei 
Filium et ante et. postea confitentur. Quicumque iic 
epistole subscribere voluerii, ita tamen, ut im ecclesias" 
licos canones, quos optime nosti, et in Nicenam fidem 
anle subscripserit, hunc habebis absque aliqua ambis 
guitate suscipere. 

Circa quam epistolam observa, primum, auam & 
summo pontifice synodicam proponi instar canonicte 


aliqua- 
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])x opBoóoziac. Idipsum Zosimus in causa Pelagiana et 
Leo maguus in Eutychiana de suis synodicis edixe- 
runt. Observa deinde Bonosum in eo maxime erras- 
se; quod duos confiteretur in Christo filios, seternum 
unum, alterum temporalem; neque enim incidit in 
reprehensionem alteram qua Dainasus Apollinaristas 
el Arianos, id est, Dimzritas, anathemate percellit. 
Observa denique precessoribus Nestorii Bonosum 
merito accenseri, ut qui duos in Christo filios fate- 
retur, qux? fuit propria hujusce ha'resis labes. 

Quamquam Gennadius Bonosiacos a. Photinianis 
sola appellatione differre scripsit : Audentius episco- 
pus Hispanus scripsit adversus Manichaos, et Sabel- 
lianos, et Arianos ; maxime quoque speci«li intentione 
contra Pliotinianos, qui nunc vocantur Bonosiaci. 

Ex postrema observatione apertum est quod de 
Bonoso tertium a Mercatore traditur, eum scilicet 
secutum Ebionis hxresim ea parte qua Christus. di- 
cebatur solus homo ; qui enim duos fatetur filios, al- 
terum oportet Deum solum credat, alterum reipsa 
solum hominem. 

Utrum vero alteram quoque partem amplexus sit, 
quod nempe Christi mater ex viro pepererit, non per- 
inle certum est : immo inde peti potest negandi ar- 

umentum non infirmum, quod cum Mariam a partu 
hristi alios suscepisse liberos defendisset, damnatus 


sit ilcirco a Macedonibus episcopis, praesidente Any- 


sio Thessalonicensi, ut qui uterum Christi hospitio 
consecratum, aulamque aterni regis concubitus huma- 
ni semine coinquinasset (In epist. ad lllyricianos). 

Porro autem quia Mercator. pr:damnatum ait a 
Damaso Bonosum, id est, prius damnatum quam hze- 
resin proderet, ratio ducitur, qua, ut c:tera defice- 
rent, abjudicaretur Damaso epistola ad Illyricianos, 
qui mox appellata est; neque enim vere diceretur 
proedamnasse pontifex Bonosum, quippe quem auctor 
epistole, sua sententia. intactum, judicibus a synodo 
electis Judicandum relinquat. 


$ Vll. De Pelsgianis, quorum amicitia Nestorio, non tau- C 


tutu a Mercatore, sed ab aliis veteribus objecta est. 


Nestorio versum est vitio ab antiquorum pluribus 
quod in amicitiam Coelestium, Coelestiano:que epi- 
scopos, ex Occidente Constantinopolim profugos, re- 
cepisset. ld. primus omnium exprobravit Cassianus, 
in libris de Incarnatione Verbi; exprobravit postea 
Celestinus pontifex, in epistola ad Ne:torium ; tum 
Mercator, in pr:efatione ad. Sermones Nestorii ; Cy- 
rillus denique, et Patres Ephesini. 

Nec amicitie tantuni, sed. doctrine. etiam consen- 
sio objecta est breviter quidem a Coelestino pontifice 
in epistola mox laudata. Quid. tecum. (aciunt qui sunt 
hec negando damnati? numquam sine. suspicione. ea 
quee sibi adversa sunt. conveniunt ; ejicerentur denique, 
si tibi quoque similiter displicerent. Obscure pariter 
ab Ephesinis Patribus eodem canone damnantibus 
eos qui ausi (fuerint, vel privatim, vel publice, ea que 
sunt Nestorii aut Celestii sapere (Can. ^ cont. Ephes.). 
Prolixe vero aperteque a Cassiano totis fere libris 
autea appellatis; causatus quippe est Nestorium eam 
ob rem (Libr. 1 de Inc. cap. 5) intercessionibus suis 
Pelagianistarum querelas [overe, et scriptis suis causas 
illorum asserere, quod subtiliter his vel, wt verius 
dixerim, subdole patrocinatur, et. consanquinea. sibi 
improbitati improbo. suffragatur affectu ; sciens scilicet 
ejusdem sc esse sensus, ejusdem spiritus, et ideo dolens 
cognatam sibi haresim ab Ecclesia esse disjunctam, 


. quam scit sibi utique perversitate conjunctam. 


Nota est hanc. in rem historia Leporii monachi, 


' quicum Nestorium conferens Cassianus : Si non idem, 


inquit (Lib. v1 cap. 14), Christus ex Maria est qui ex 
Deo n..tus, duos absque dubio Christos facis : secundum 
illi.d scilicet Pelugiane impietatis scelus que solitarium 
hominem ez Virgine natum asserens, eniditorem eum 
diri humani generis magis quam redemptorem [isse 
quia non redemplionem vit& hominibus, sed. vivendi 


dum similia agerent, ad consimilia pervenirent. Una 
ergo impietatis vestre origo, eadem errorum radir est. 
Til solitarium hominem ex Maria natum asserunt, et 
tu idem. llli Filium hominis a Filio Dei separant, et - 
tu idem. Illi Salvatorem aiunt per baptisma Christum 
esse factum, tu in baptismo templum Dei factum. Ili 
eum Deum non megant factum post passionem, tu 
negas eum. etiam post. ascensionem. [n uno ergo ad- 
modum tantum distat vestra perversitas, quod illi in 
terris blasphemare videntur Dominum ; tu et in caelo. 
Vicisti ac supergressus es, non negamus, quos imitaris. 
Eamdem Leporii cum Nestorio consensionem tradunt 
Gennadius in libro de Viris illustribus, et Chrono- 
graphus, qui Prosper creditur, ad annum 451, Tauro 
et Basso coss. 

Nihil vulgatius in hanc rem e hio quod poeta 
quidam inscripsit communi tuinulo Nestorianas et Pe- 
lagianz hzresis. In. eo infelices umbr: inducuntur 
dicentes : 


Quo nos przecipites insana superbia mersit 
Exutss douis, et tumidas meritis? 

Nam Christum pietate operum, mercede volentes 
Esse Deum, in capitis feedere non stetimus. 

Sperantesque animi de libertate coronam, 
Perdidimus, quam dat gratis, justitiam. 


Verum popularem opinionem super ea re convel- 
limus in priore tomo Operum Mercatoris, partim in 
notis ad Sermones Nestorii, partim in dissertatio- 
ne 2 de Synodis (Ad synod. 20, cap. 1), et postrema 
de hzresi Pelagiana, ubi vera utriusque h:eresis af- 
finitas omnino patefacta est : quamquam rursus ali- 
quid dicemus, priusquam absolvatur ipsa disser- 
tatio, cum inquiretur in fidem Nestorii de aliis quin- 
que , przler incarnationem , doctrine catholice 
capitibus. Interim juvat observare neminem Nesto- 
riauum, sicoh:erenter sentire velit, peccatum origina- 
le, veramque Christi Redemptoris gratiam, ac homi- 
nis ad opera pietatis impotentiam, posse defendere : 
nemiuem Pelagianum, sin minus pugnantia loqui 
amet, posse veram Christi Divinitatem tueri, unio- 
nisque hypostatice ad redemptionis finem necessita- 
tem. ld ex verhis Cassiani non obscure constat, fa- 
cileque posts Patrum principiis conficitur. 

Sub finem dissimulare non possum, quod mihi, 
post editam de Synodis in causa Pelagiana coactis 
dissertationem, venit in mentem de Leporio, deque 
maxima Belgarum civitate, ubi errorem Leporii na- 
tum Cassianus scribit. Hanc ego Treverim interpre- 
tatus sum eo loci, quoniam vox maximz civitatis 
metropolim significat, fuitque Treveris Galliarum 
metropolis, ut ita dicam, politica, cum in ea diu prze- 
fectus pretorio Galliarum sedem fixerit. 

Credibilior mihi nunc videtur, aut certe non im- 
robabilior, conjectura de Colonia Agrippina, cujus 
ecclesiam rexit aliquando Euphratas , Divinitatis 

Christi, ut perhibent, abnegator. Etsi enim ille prop- 
ter blasphemiam depositus est in concilio Agrippi- 


D nensi, ann. 546, post consulatum Amantii et Albini 


habito, fieri tamen potuit ut. impietatis semen, quod 
sparserat, latuerit diu velut obrutum, et tandem eru- 
perit in lucem Cassiani temporibus. Certe Valerianus 
Autisiodorensis, inter dicendam sententiam, illos ip- 
sos Euphratz errores tribuit, quos postmodum Le- 
porius defendit, Christum nempe, nec esse Deum, 
nec fuisse ante ortum ex Maria, atque ita non Deum, 
sed liominem passum esse. 

Verum de Euphrata mirum quiddam refertur, quod 
magnam historie ecclesiastice scrutatoribus crucem 
figit : ipsum nempe qui depositus dicitur ann. 546 
in concilio Agrippinensi propter errores, anno con- 
sequente in concilio Sardicensi consedisse inter Pa- 
tres, atque etiam cum Vincentio Capuano legatioie 
synodi functum. esse ad. Constantium imperatorcu, 
qui Antiochke morabatur, ut testis est Athanasius 
(In. epist. ad solitarios). Admirabile enim est, lega- 
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tum a catholicis synodali decreto adversus Arianos A asseruit, ut merito dictus sit Theodori parens, et Ne- 


esse hominem, et quidem episcopum, qui superiore 
anno depositus et damnatus fuisset. Arianos opor- 
tuissel stolide maliguos exstitisse, qui subintroducto 
scorto calumniam moliti sint struere homini quem 
vera accusatione obruere potuissent. 

Nodum hunc inextricabilem multi putant, et vero 
non parum perplexus est. Ut solveret Baronius sy- 
nodum Agrippinensem ad annum 350 aut 551, rejecit 
putavitque Euphratam in legatione venenum Samo- 
sateni ebibisse : quod cum postea proderet, ab epi- 
scopis Galliarum damnatum esse, sed suam opinio- 
nem persuadere hactenus paucis valuit. Probabilius 

uiddam affert Binius (In notis ad conc. Agrippinense), 

uo in causa Euphrate concilia Agrippin:ze Colonie 
habita, alterum ann. 346, alterum ann. 375, ut habet 
Trithemius. In priore Euphratam, vel a suspicione 
h:eresis liberatum, vel admonitione emendatum esse. 
In posteriore depositum ; utrumque vero a collecto- 
ribus conciliorum in unum contractum esse, quod 
alias forte contigit. Ita vero accidisset idem Euphra- 
te quod Samosateno, qui cum priore synodo An- 
tiochena emendationem simulasset, in posteriore 
h:eresis convictus atque depositus est, alio in ipsius 
locum substituto. 


$ Vill. De Diodoro Tarcensi, in quem Cyrillus scripsit, 
velut in Nestorii magistrum. 


Post ejectum in Oasim Nestorium, ejusque libros 
imperiali lege proscriptos, qui damnatam h:eresim 
non retinendam modo, sed fovendam etiam putarunt, 
ex libris Diodori Tarsensis et Theodori Mopsuesteni 
excerpta quzdam Nestorian:xe doctrinze consona clam 

rimum per fidorum manus submiserunt, deinde pa- 

m sparserunt in vulgus (Liber. in Brev. cap. 10). Id 
eo consilio faciebant, ut quia viri illi duo summ» 
erant auctoritatis apud omnes, propter collectam do- 
ctrinz pizque fidei famam, aut damnatores Nestorii 


storii avus. 

Docuit duos in Christo inesse filios Dei : eum qui 
ex Maria non esse Filium nisi adoptione seu gra- 
tia; Verbum neque duas habuisse mnativitates, neque 
natum ex Maria; Verbum non esse Christum, sed 
Christi dominum ; Deum dici non posse passum 
seu crucifixum. Quibus sex propositionibus vel om- 
nino, vel magnam partem, Netioriauis us contine- 
tur. 

Ejusmodi errores inspersit operi quod mpóc rooc 


. Zuvougtaco cae Scripsit, id est, adversus Apollinarem, 


qui cum puguaret contra Photinum peccantem quasi 
per defectum in explicanda Verbi cum carne unione, 
peccavit ipse per excessum, et Verbum carne per- 
inde confudit miscuitque, ac mens hominis per ar- 
tus infusa miscetur corpore, quod agitat atque in- 
format. Opere isto potuit Diodorus agnosci, quis es- 
set, nisi orbis oculos species pietatis pene fascinas- 
set. : 

Scripsit autem adversus Ápollinarem provect:e ad- 
modum tatis. Nam abbas fuit magni nominis, cum 
ad eum venit Chrysostomus, vitz: monastic:e exco- 
lendz, discendique studio, anno 576 : ex abbate mo- 
nachorum factus est Tarsi episcopus a Meletio jam 
senex ann. 578 ; interfuit sccundx: synodo ann. 381 ; 
laudatus est pro concione przsens Antioehize a Chry- 
sostomo, post annum 386, cum jam senio pene foret 
emortuus. Nondum tamen ea ztate scripserat, aut 
certc nondum opus vulgaverat ann. 392, quo librum 
de Scriptoribus Ecclesiasticis Hieronymus absolvit, 
alioqui elucubrationis tam nobilis meminisset. Huic 
forte operi immortuus est, nam anno 494 successe- 
rat in ipsius sedem Phaler us, ut ex acti$ synodi Con- 
stantinopolitanz, sub Nectario eodem anno habitz, 
intelligitur. 

Operis fragmenta exhibere oper: pretium est ; sic 
enim fiet, ut et fons Nestorianze blasphemiz, aut certe 
rivus fonti vicinior aperiatur, et defendatur simul Cy- 


suo pondere obruerent, aut certe deprimerent, et ja- C rillus adversus Facundum Hermianensem Diodori pa- 


eturam librorum Nestorii sententia nobilium tracta- 
torum sarcirent. 

Quomodo venerint ejusmodi excerpta in manus Cy- 
rilli Alexandrini et Procli regie urbis episcopi, quas- 
que turbas excitarint, partim in prxfatione historica 
dictum est, partiin exponetur ubi futura est quaestio 
de synodo Constantinopolitana, ex qua Proclus to- 
mum misit ad Armenos, et de libris a Cyrillo hac oc- 
casione scriptis; uterque enim antistes scripta hzec 
refellit, Proclus tomo qui etiamnum habetur, Cyrillus 
libris duobus, quorum nihil superest, pr:ter frag- 
menta admodum pauca. Perierunt, opinor, eodem 
fato quo libri a Theodoreto pro defensione Diodori* 
et Theodori compositi. Sed de Cyrilli Theodoretique 
Operibus copiose agetur in auctario Theodoreti, quod 
apparamus. 

ubjunxerat excerpta tomo Proclus, sed sine aucto- 
rum nomine, ne si forte inscriptum fuisset, aut fidem 
derogasset Proclo, aut ingentem eliam bonorum con- 
flasset invidiam, adeo alte omniuim animis insederat 
Diodori opinio. Et vero quis non eum suspiceret, 
uein ne:.0 Patrum ejusdem ieatis non summis lau- 
ibus extulit, quem prxconem veritatis Athanasius, 
Timotheus, Athanasii post. Petrum successor, vivum 
apostolicze fldei, angelicx:e vite, et vivum martyrem 
Eco ostolmm Epiphanius Elie prophetz parem 
ixit ? 

Diodori Operum nihil admodum superest, prxter 
sententias quasdam in catenis Grxcis, atque ctiam 
apud Mercatoreimn, Leontium, et in v synodo obvias : 
"sed catene flores exhibent, alii venenum ; illie enim 
Scriptura interpretem inducunt, isti Theodori et Ne- 
storii magistrum. 

Vir tamen ille tantus cum senuisset, incidit in er- 
rorem, dum Apollinaris h:eresim inconsiderate inse- 
quitur; illius enim blasphemiie quam Theo:lorus post- 
mnodum Nestoriusque defenderunt nullam partem non 


tronum. 

Sed priusquam exhibeantur, monere juvabit qu: 
apud veteres leguntur ex libris Theodori mpàg coUe 
Ivvouci«ctag excerpta, pertinere ad Diodorum, qui 
libros suos sic inscripsit, cum Theodorus suis ejus- 
dem argumenti titulum fecerit, contra impium Apolli- 
narem et. Apollinaristas. Et vero qux Leontius, dili- 
gens imprimis auctor, Diodoro tribuit, alii Theodoro 
adjudicant, ut ex consequentibus manifestum erit. 
Quamquam Leontius notat solitum Theodorum ex 
aliis atque ex ipso Samosateno mutuari plura iisdem 
verbis, qu:e in sua transferret, ut horum libri non scri- 
pti, sed transcripti videantur (Lib. m contra Euty- 
chianos, sub finem). 


Diodori, ex libro primo contra Synusiastas. 


Ad diligens cautumque dogmatum vos examen eve- 
hiinus ; laboramus propter vos, ne rationem Domino 
reddamus pro nostro silentio. Perfectus ante szcula 
Filius perfectum eum qui ex David probatur assuimp- 
sil; Filius Dei filium David. Dices ergo mihi : Duos 
filios prx:xdicas? Non dico duos filios David. Numquid 
Deum Verbum Filium David asserui? Sed nec duos 
filios Dei secundum substantiam dico. Numquid enim 
duos (ilios assero de Dei substantia genitos ante s:c- 
cula? Dieo autem Dei Verbum habitasse in eo qui ex 
David semine comprobatur (Apud Mercator. lib. w). 


Ejusdem ez eodem libro. 


Si quis velit abusive Filium Dei Deum Verbum fi- 
lium David nominare, propter Dei Verbi templum, 
quod ex David est, nominet ; ct illum qui est ex se- 


- 
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mipe David Filium Dei, gratia, non natura, appellet, A strant. qux In eruce faeta sunt, et propter hominéas 


naturales patres non ignorans, neque ordinem sub- 
vertens neque eum qui incorporalis est etiam corpus 
dicens, et ante sxcula ex Deo, et ex David, et passum, 
et inipassibile. Corpus non est incorporale, quod est 
deorsum non est desursum, quod est ante secula non 
est ex semine David, quod passum est non est impaa- 
sibile; nec enim ista ad eumdem intellectum obver- 
tuntur : qux sunt corporis non sunt Dei Verbi, et quie 
sunt Dei Verbi propria non habet corpus. Naturas 
confiteamur ; et dispensationes non abuegemus (In v 
synodo, collat. 5; apud Leont. lib. m contra Eutychia- 
nos). 
Ejusdem, ez eodem libro. 


Gratia Filius, qui ex Maria est homo; natura au- 
tem, Deus Verbum : quod autem secundum gratiam, 
non natura ; et quod secundum naturam, non gratia : 
non duo filii. Sufficiat corpori, quod ex nobis est, se- 
cundum gratiam filiatio, glorla, et immortalitas, quia 
templum Dei Verbi factum est. Non supra naturam 
elevetur, et Deus Verbum pro debita a nobis gratia- 
rum actione non injurietur. Et qua est injuria ? Com- 
ponere eum cum corpore, et putare indigere corporis 
8d perfectam filiationem. Nec ipse Deus Verbum vult 
se David filium esse, sed dominum ; corpus autem hoc 
vocari David filium, non solum non invidit, sed et 
propter hoc adfuit. Et conyenlt eos qui bene aspi- 
ciunt, quandoquidem naturales patres quizerimus, ne- 
que Deum Verbum David vel Abrahee filium nomina- 
re, sed factorem : neque corpus ante secula ex Pa- 
tre, sed semen Abrahie et David ex Maria natum. Et 
quando erit qu:estio de nativitatibus secundum na- 
turam, ne Marix filius Deus Verbum existimetur; 
mortalis enim mortalem generat, secundum naturam 
et corpus, similem sibi. Duas nativitates Deus Verbum 
non sustinuit, unam quidem ante sxcula, alteram au- 
tem in posterioribus temporibus : sed ex Patre qui- 
dem natura genitus est , templum vero, quod ex Ma- 
ria natum est, ex ipso utero sibi fabricavit. 

Et paulo post : Cum vero de salutari dispensatione 


non concedunt haec facta esse, noupe qui in temp» 
ribus Mosis, propter genus Abraham erant, ei quas 
in temporibus Jesu Nave, et qux in Ezechls regis? 
Quod si illà propter Judisorum populum mirabiliter 
facta sunt, quomedo non magis, qua in orueo facta 
sunt, propter Dei Verbi templum? 

Ejusdem, ex eodem libro. 

Filius Dei propter nullum; caro Filius propter Fi« 
lium, et quid dico, propter filium * Propter nos care, 
et ne existimelis blasphemum esse Verbum, petite 
demonstrationes. Si hamines non peccassent, non 
opus fuisset lega : Justo enim non est posita lex. Si 
non auxissent peccatum, qui erant in lege, non opus 
fuisset gratia. An quia non poterat lex peccatum oc- 


B cidere, non propter nos carnem assumpsit, ut morti 


C 


ratio movetur, Deus vocatur homo, fon quod hoc . 


factus est, sed quod hoc assumpsit ; et homo Deus, 
non tamquam incircumscriptibilis factus, nec ubique 
existens; corpus enim erat et post resurrectionem 
palpabile, et tale receptum est in celum, et sic ve- 
niet, sicut receptum est. 


Ejusdem, ex eodem libro. 


Sed si caro erat, inquit Apollinaris, crucifixa, quo- 
modo sol radios avertit, et tenebrz: occupaverunt ter- 
ram omnem, et terrzemotüs erant, et pelrz disrum- 
pebantur, et mortui surrexerunt ? Quid igitur dicunt, 
et de tenebris in /Egypto factis in temporibus Moy- 
sis, non per tres horas, eed per tres dies? Quid autem, 
propter alia per Moseim facta miracula, et qux per 
Jesum Nave, qui solem stare fecit ? Quid de sole, qui 
in temporibus Ezechix regis, etiam contra naturam, 
retroversus est ! Et de Elizei reliquiis, quze mortuum 
suscitaverunt? Si enim Verbum Deum passum demon- 


et sententie. mortis remedium afferret erueifixus, et 
martuus, ac &uscitatus? Si non fecisset progressum 
fallacia et sententia mortis contra nos, quid opus eral 
ista Servatoris ceconomia? Quid opus erat induere 
corpus? nonne propter nos carnem accepit? 


Observa, lector, 19 vtiBum adversus ejusmodi 
excerpta scripsisse tres libros, ut refert Liberatus 
(In Brev. c. 10), et in primo confutasse qux Diodo- 
yum, in secundo et tertio quz Theodorum spectarent, 
tacito tamen, vel utriusque, vel Diodori nomine, 
quod satis intelligere licet ex epistola ad Proclum. 

2* Totius operis Cyrilliani nihil restare preeter 
fragmenta, qui? jn v synodo, collatione sexta, legun- 
tur; quod quo fato contigerit, valde obscurum est , 
cum quartus liber, qui de incarnatione a Liberato di- 
citur, integer supersit hoc litulo, Dialogus, quod unus 
sil Christus per oppositionem Mies V, part. 1, edit. G. 
L.. ). Eo porro nihil exactius elucubratiusque ad histo- 
ríam dogmatis Cyrillus seripsit, ut videatur opus ar- 
lificis, precedentibus laboribus. absolute eruditi, et 
ultimus super ea re viri omnium doctissimi conatus; 
scripsit enim Cyrillus tribus ante annis quam abiret 
ad superos. 

3. Facundum Hermianensem ( Lib. trt, 1v, vni) re- 
vocasse in dubium, saltem in speciem, an opus istad 
à Cyrillo conscriptum esset aut ab aljo sub ipsius no- 
ihine. Facundo consentit Liberatus his verbis ( Loco 
mor ul : Cyrillus quatuor libros scripsit, tres adver- 
8s Diodorum et Theodorum, quasi Nestoriani dogma- 
lis auctores, et alium de Incarnatione librum. In 
quibus continentur antiquorum Patrum incorrupta testi- 
monia, id est, Felicis pape Romani, Dionysii Areopa- 
gite Corinthiorum episcopi, et Greyoril mirabilis, Gxv- 
p.avovpyou cognominatl. Ft licet in eis. libris Theodori 
dicta laudentur contra Arianos edita, ipsum tamen ma- 

Istrum Nestorii fuisse contendunt. Contra quos catho- 


D fei veritatis defensores sic  Acephalis responderunt, 


illos libros non esse Cyrilli, quoniam testimoniis que 
contra mortuos postisse in eis dicitur, contra viventem 
Nestorium non es! usus, neque in synodo, neque in 
aliquibus epistolis. Unde dicunt illos nec dictasse Cy- 
rillum, nec edidisse libros. 

Áo In v synogg nullam esse factam Diodori mentio- 
nem, licet nonánatim appelletur Theodorus, et Dio- 
dori zepixoral, quamvis sine nomine referantur, quod 
silentium argumentatur Facundus, et inde sancte sy- 
nodo calumniam struit. Verum non videtur satis ex- 
ponere quid causetur; an tacitum Diodori nomen, 
expressum Theodori ? Id factum justa de causa, cum 
illi reverentia foret adhibenda, isti inurenda macula. 
Án ita parcitum prx reverentia Diodoro ut non dam- 
naretur? Atqui secundus et tertius anathema!ismus 
respiciunt excerpta ex libris Diodori, et iis constant 
verljis, qu: Diodorus ipse adhibuit. Sic enim se habent. 
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9. Si quis non confitetur Dei Verbi duas esse nativi- A diuque ab ipsis stetisset, tandem, affulgente divino 


tates, wnam quidem ante aecula ex Potro sine tempore 
. incorporaliter, alteram vero in ultimis diebus ejusdem 
ipsius qui de celis descendit, et incarnatus de sancta 
gloriosa Dei genitrice et semper. virgime Maria, natus 
est ex ipsa; talis anathema sit. 5. Si quis dicit alium 
esse Deum Verbum qui miracula fecit, et alium Chri- 
sium, qui passus est; vel Deum. Verbum. eum Christe 
esse nascente de muliere ; vel in ipso esse ul alterum ire 
altero, et non unum eumdemque Dominum nostrum Je- 
sum. Christum, Dei Verbum incarnatum ei hominem 
[actum, et ejusdem ipsius miracula, et passiones, quas 
voluntarie carne sustinuit; talis anathema sit. 

bo Parcitum memorie tanti viri, propter incredi- 
bilem opinionem de ipso conceptam, et sanctorum 

r*coniis mirum in modum auctam. 

. 69 Theodoretum perpetuum Diodori laudatorem, 
aut ipsius doctrins pertinaeiter adhwsisse, donec 
ejuravit Nestorium, aut mente ceeum incredibiliter 
fuisse, qui postquam approbasset Cyrilli fidem, velut 
ab omni h:eretica pravitate liberam, atque Ecclesie 
congruentem , Diodori contraria docentis ós0oócjtav 
depr:»edicet. 

* Diodorum, eum de matre Christi loquitur, eam 
semper Mariam dicero, numquam Virginem, quod su- 
$picionem Judaiex opinionis movere potest, nec im- 
merito, cum Diodorus Photino adhserit, Marcello- 
que Galat:e, gentilibus suis Judaico super ea re ve- 
neno infectis. 

89 Cyrillum in epistola prima ad Successum ea de 
Diodoro scripsisse qui eonsonent excerptis, ut ex 
ipsis accepta videantur ; quare utiliter possunt hic ad- 
jungi : Bsodorus quidam, suncti Spiritus olim impug- 
ftiutor, ul aiunt, cum orthodoxorum Ecclesia communíi- 
cavit. Hic deposita, ut putavit , Macedoniang heresis 
labe, in alterius morbi vim decidit. Sensil enim ac scri- 
psit alterum seorsim esse liliisR eum qui ex semine 
David ex sancia. Virgine Deique matre natus est, alte- 
run rursus privatim lilium illud ex Deo Patre Verbum. 


B 


Qwi sub evina pelle quodammodo lupum contegens, C 
unum se Christum dicere simulut ; sed cum re[erat qui- 


dem hoc nemen ad solum illud ez Deo Patre genitum 
Verbum Filium unigenitum, ipsum quoque ex semine 
David filium appellat : sed tamquam grutie [loco no- 
men hoc 6i tribuit, utpote qui illi secundum veritatem 
Filio sit unitus. Unitus autem, non ut nos asserimus, 
sed secundum solam dignitatem, el secundum auctori- 
tatem, et secundum honoris equalitatem. Hujus disci- 
pulus ezstitit Nesiorius : itaque ex illius libris obtene- 
bratus, eimulat quidem se Ghristum unum, et filium, et 
Dominum confiteri ; sed dividit etiam ipse unum iu duos, 
ac seorsim ponit, cum hominem conjunctum esse Deo 
Verbo dicat, communione nominis, honoris &qualitate, 
dignitate. 


$1X. De Theodoro Mopsuestite episcopo Nestorii magistro. 


Dissertatione prima , in priorem partem, dictum a 
nobis est quai fuerit indoles Theodori, qui mores, at- 
que animus hominis bellum gerentis cum Christo. 
Nihil eo fuit commutabilius in quamcumque formam, 
pre tempore et loco; nihil ad pietatis speciem in- 
duendam accommodatius ; nihilad fascinandos animos 
artificiosius, subripiendamque gloriam callidius ; nihil 
audacius ad errores spargendos , pervertendamque 
Eam sacram et fidem populis perscribendam : 
nihil denique suis in discipulis infeliciter felicius, cum 
antequam interiret, plurimos viderit Ecclesiis Orientis 
prieesse, duos maximarum urbium antistites , Nesto- 
rium Constantinopolis, Joannem Antiochiw ; duos 
fama doctring celeberrimos, Andream Samosatenum, 
et Theodoretum Cyrensem, etc. 

Verum quid ego laboriosius verser in ejusmodi ho- 
minis elogio, cum Leontius scholasticus hoc munere 
vaniter defunctussit, et eo quidem eredibilius, quod vir 
eruditissimus de re sibi iu primis perspecta agit ( Lib. 
n, adrers. Eutych. ei. Nestor.)? Nam cum adolescens 
a sectariis Theodori suas in partes abductus esset, 


lumine, detexit fraudes improkxe factionis , easque 
aliquando, ne pergerent imprudentibus nocere, pate- 
fecit omnibus, libro quem inscripsit : De Nestoriano- 
rum impietate secreto tradita principio, et de ejus pa- 
rentibus triumphus. 

Quatuor fecit illius partes, quarum in prima Theo- 
dori sectariorum nefandas artes, in secunda Theodori 
mores et lihros, in tertia Nestorii cum Theodoro 
consensioneni, in postrema fragmenta librorum Theo- 
dori, quibus approbentur dicta, exponit. 

4. Post Deum igitur invocatum in veritalis testem 
eausasque scribendi redditas, de sectariis Theodori 
ita narrat : 

Primum artificium simulationis dignum malitia eo- 
rum est quod, cum sanctos Ecclesie doctores et a Deo 
datos non recipiant, simulant verbo se neque Theodo- 
rum, neque Diodorum, primos impietatis sug (onies, 
recipere. 

Deinde apud eos quibus laqueos tendunt magnam 

$ynodum, quam animo, si qui alii rejiciunt , verbo 
pradicant, et recipere suadent. 
. Recepta synodo interrogant quorum quisque Pa- 
trum solitus sit tractare libros, et quibus maxime sit 
addictus : si alii, preter suos, quamvis praestantes, 
laudati sunt, non repugnant illi quidem primo con- 
gressu, elsi ne nominari quidem alios pgtuuntur ; eed 
ne quem illaqueare volunt deterritus avolet : Boni, in- 
quiunt, sunt isi Patres , non tamen meliores quam no- 
strates. 

Si vero. simplex ille roget nomitia : Lege prius, in- 
quiunt, el IuNc cognosces quales e quanti sint, quorum 
miser ne nomina quidem didicisti. 

Tum libris addunt alia munera, pollicentur auxilia, 
opemque auli, $i egeat, atque etiam gradum in ma- 
Rouanihuss et eruditorum quos babent convictum : 

ec prius desistunt, quam succumbant. sive inscitia, 
aive indigentia, sive assentationi, sive aliis quecumque 
éluqueare soleni eos qui non omni custodia cor auum 
custodiunt. 

Jam vero postquam captum tenent, et suis obse- 

quiis obnoxium, si monachus sit , injiciunt professio- 
nis fastidium, promittuntque 5e in ordinem. clericorum 
cooptaturgs, aut alio modo auailiaturos, $1 sue doctri- 
na: fiat particeps. Á1 si saecularis fuerit, accommodata 
pollicentur : dilatis tamen donis inhiare cogunt, ut 
spe fallaci devinctum in suis partibus interim deti- 
neant, 
, Cum viderent quotidie apud fideles justum odium 
jn inpia dogmata auctoremque dogmatum augeri , 
ne invidia presidis premerentur, dixerunt in actu 
$uo personali : Yaleat Nestorius, eorumdem dogma- 
tum secuturi patrem, unde ipse lusit. Namque ut 
Manichzi in electos et indifferentes, sic isti in Nesto- 
rii cultores et damnatores dividuntur. 

Communionem Ecclesi: simulantes, utuntur Eccle- 
sia tamquam pr:etorio; clero, velut exercitu, ubi 
omnia dolo fiunt, Cumque aliquando quidain abductus 
in partes quereretur non posse cum ipsis communio- 


D nem sacrorum mysteriorum et cum Ecclesia simul 


haberi : Non oportet, inquiunt, te moleste (erre hanc 
economiam ; punis enim in typum corporis Ghristi pro- 
positus non plus benedictionis participavit quam. panis 
qui in (ok venditur, et quam panes quos Philomaria- 
nite offerunt in nomine Maria. 

Quod si laborent in defendendo principe dogmatis, 
laudatum aiunt a viris illustribus, eademque cun 
ipso sensisse Basilium magnum , duosque Gregorios, 
et Patres alios, etiam Cyrillum , quorum voculas un- 
guibus corradunt, eas tamen, quibus summa rei con- 
tinetur, ut eucoriv evvoóov, et Deificationem, et san- 
guinem Dei, et crucem et passionem, et, quod plus 
est, secundum Verbi generationem, atque £vocy xaO" 
urzectaci, aPatribus audire nolunt; non quod de vo- 
cibus cuim ipsis, quod mentiri solent , controversia 
&il, sed de rebus ipsis dogmatibusque, qua in com- 
mune omnes divini Ecclesie magistri concordi senten- 
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4a rejecerunt , ac maxime postrema omnium synodus A gressu virtutum paulatim purgatum esse, et apliorews 


Chalcedonensis, omnium junciura synodorum  ante- 
gressarum, sigillum, et obsignatio, qug impietatis pre- 
pugnaculum (unditus evertit, illustribus praconiis sum- 
mum pontificem Leonem celebravit, qui abditam impie- 
tatem dissipavit ac exstimamit. 

Ubi pressius urgentur, negant a magna synodo 
damnatuni quem sequuntur, defensum a viro erudito 
causantur; verum in anathemate in[elicissimi Nestorii 
ipse simul ejectus est; et de[ensio copiosius argumentum 
accusationis attulit. 

2. Hactenus de sectariis Leontius ; nunc de Theo- 
doro episcopo secte duce. lllum ipsum esse aiunt 
quem de monasterio profugum magnus Joannes ex 
intemperantize profundo extraxit; qui vixduin pueri- 
tia egressus sacras litteras tractare ausus est; quem 
cum sedem Tarsensem affectaret, repulit Theophilus, 
coegilque continere sese. mediocris oppidi Ecclesia ; 
qui pro concione in Ecclesia Antiochena non dubita- 
vit palam improbatioue ec«ocóxoy totam multitudinem 
commovere ; qui deuique it omni prava interpretatione 
Scripturarum labores sanctorum doctorum , qui in eis 
laborarunt, numquam irridere et illudere desiit. 

Rejecit ille sacrorum librorum ex canone Jobum, 
velut ethnicam fabulam ; libros Paralipomenon et Es- 
dram, tamquam inanes rapsodias ; canticum Salomo- 
nis, uti carmen amatorium; Epistolas canonicas, ve- 
lut suppositas apostolis despexit; Psalmos Judaice 
ad Zorobabelem et Ezechiam retulit, tribus tautum 
ad Dominum rejectis. 

Atque hxc contra Scripturas a Spiritu sancto inspi- 
ratas; adversus traditiones, alterum Spiritus sancti 
afflatum debacchatus est non minus impie ; et ne in 
singulis aggrediendis defatigaretur, contra primam re- 
ligionis christiune in[ormationem stat, et. Deificum 
symbolum eorum qui regenerantur tollit; idem, inquam, 
synodi Nicana , non solum. mutilans. ipsum , sed 
omnem penitus fidem destruens, et aliam preter illam 
tradens. 

Audet et aliud malum non secundum ad superioea, 
nliam enim missam effutivit, preter illam que a Patri- 
bus tradita est Ecclesiis; neque reveritus illum aposto- 
lorum, nec illam muqni Basilii in eodem spiritu con- 
scriptam, in qua missa, blasphemiis, non precationi- 
bus , «xv 1)avàv, id est, mysterium Eucharistiae opplevit. 

Quin et metum judicii inferorumque sustulit ; unde 
exardescens Leontius :Propter hec te diligunt, miser, 
qui sunt tue secte. Hoc tu illis pharmacum ad eximen- 
dum timorem Dei con[ecisti vere amarum, et lugendum 
pharmacum. H:ec. in tuis libris posita sunt, quos tux 
factionis homines in sermonem Chaldaieum et Arme- 
nicum verterunt, ut quisque venenum quasi vernacu- 
lum facilius ebiberet. 

Post multa vero de gratia et libero arbitrio, pecca- 
tique origine et angelorum conditione objecta , de 
Christo Leontius conversa oratione ad Theodorum : 
Tu fingis creatum esse ab ipsa Trinitate alterum ani- 
matum. idolum Christum. tuum, ipsamque Trinitatem 
calumniaris, quasi doceat colere creaturam ; non enim 
Deo homini facto doces, sed homini appellatione Dei 
honorato, cultum in eternum adhibere. Honoratum et 
speciosum ortum, et educationem huic homini applicas, 
et paulo fere excellentiorem ortu prophetico. Quod 
scilicet. Verbum Dei, secundum pracognitionem, in 
ipsa formatione que in utero fiebat, unionem ei com- 
modare voluit, cognoscens numquam a proposito circa 
virutes discessurum esse. 

Ignorantia etiam caligine eum tegis, nihil scientem, 
preterquam quod Verbo, ei secundum dignitatem unito, 
videbatur. Usque adeo autem ignorasse eum dicis, ut 
cim tlentaretur, nesciret quis esset qui eum tentabat, et 


a peccuto xaxà Quxyouay , 10 esL, a peccato cogitationis. 


concedis nec ipsum. mundum [uisse , nedum. sanctos, 
neque ipsum peccatum cotfjitationis peccatum esse pu- 
tas. Non korres docens molestiores fuisse sli passio- 
nes anim, quam corporis; sic enim perspicue ais : Et 
rattone fortiore voluptates subigebat. Concedis pro- 


e 


factum quotidie ad suscipienda divinitus bena, quer 
ei ut homini ad(utura erant. Baptizas eum , ut ex eo 
lempore, ac non prius, perfectus secundum virtuiessm 
legis, Christus vocaretur per[ectus , et ad evangelic sss 
vitam aggrederetur, et hanc compleret. Nonne dicis 
tempus etiam fuisse illi ob hanc causam contractum is. 
brevius? Potutsset enim de(atigari spatio temporis; et 
idcirco brevem salutis viam , id est, crucem adinse— 
nisse , invitum eum agis, pro se quidem non minas 
quam pro toto mundo moriturum. 


Sub finem exprobrat Leontins Theodoro lil:cos 


quiudecim de incarnatione Verbi , que bella ficta vo— 
cat et simulata contra haereticos adversarios, vere au— 
tem conira veritatem suscepta, quam cum oppugnare 
propositum illi esset, et. su 
cognosceret, inscriptionem belli contra veritatem in- 
scriptione belli contra hereticos commutavit. 


tum perfici non posse 


9. Post hxc comparationem Nestorii et Theodori 


verbo absolvit; ait enim ab utroque negatam 6«oré- 
xov, el ab hac negatione ductum ab ambobus impie- 


tatis propalandzx initium; siquidem post Apollinarii 


eL Árii cvvovsiocey damnatam , hac una voce, et 
summa fidei, et catholice partis ab hzretica discri- 
men continebatur. Scitum porro est quomodo Ne- 
storius hxresim prodidit sermone primo, Gtroroxov» 
scilicet ejurando. 


efert Leontius, Antiochi a Theo- 
doro hac ipsa 6soroxou voce damnata, Ecclesiain to- 
tam fuisse commotain, ipsumque adeo presentem 
Nestorium, si Joanni Antiocheno credimus (In epist. 
ad Nest.). Verum Theodorus, aut Ecclesiam reveritus, 
aut serviens tempori, publicas edidit poenitentize no- 
tas; Nestorius pertinax hzsit, et fallaces, quam 


fecerat pro concione Constantinopoli , 6eoróxov con- 


fessionen retractavit peni cum trimestrem Deum 
adorare se non posse obtestatus est. 
4. Jam vero Leontius excerpta de libris Theodori, 


contra incarnationem , ut loquitur, prolaturus , de - 


aliis Operibus profatur, aitque ab eo perverse plures 


C in sacram utriusque Testamenti Scripturam exposi- 


tiones compositas, sed virulentius in Epistolas Pauli, 
et Evangelia tria Matthaei, Joannis et Luce. Addit et 
apologiam pro Basilio contra Eunomium editam, sed 
quz Basilii accusatio videri possit, Eunomii defen- 
sio. Addit etiam elaboratum librum contra Magu- 
szo0s, id est, Persarum magos, quo portenta deliriis 
arguantur. Cstera Opera prstermittit prae libris, 
sive qui de Incarnatione inscribuntur, sive qui adver- 
sus Ápollinarium , monetque ipsos nonnisi magno 
labore, adeo occultabantur, comparari ; quam 
forte ob causam a Facundo et Hesychio Hierosoly- 
mitano mystici dicuntur. 

In excerptis porro colliguntur ea quibus Theodorus 
in quinque propositionibus blasphemix convinca- 
tur : 1^ quod Verbum non sit reipsa factum homo, 
sed visum dumtaxat fieri ; 2» quod Christus sit solus 
homo, in quo Verbum inhabitaverit, jam inde a pri- 
ma formatione; 3^ juod homo iste sit adoptione 
tantum Dei Filius; 4'* quod mater Christi non sit 
Deipara; 5? Jue du: in ipso existant hypostases, 
etsi ad fastidium unitas personms memoretur, sed 
qualis nempe virum inter et uxorem reperitur. 

Convicto suis verbis Theodoro, affert quae Diodori 
Paulique consonent; tum Pauli Nestoriique compo- 
sitionem ab Eusebio propositam Constantinopoli; de- 
nique synodi Antiochenz , utriusque Gregorii, Na- 
zianzenum dico et Nyssenum, Ephremii, Cyrilli et 
Isidori Eremitze sententias hxreticis adversas. 

Antequam dicendi de Nestorii magistro finem fs- 
cio, committere non possum quin ab ipso suppositum. 
pro vero Christo idolum, ut ait Leontius, depingam 
suis nativis coloribus, non tamen aliis quam quos 
Theodorus ipse aut Nestorius adhibuit. 

Cogitandus ergo primum bomo qui , a Deo in sal 
valorem totius hominum generis electus, preter in- 
dolem virtutis eximiam, propensionemque maximam 
in honestum, gratiam Dei tantam acceperit, quantan 
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ulli hominum, aut etiam omnibus, maximam largiri A Nestoriani in Christum congerunt ornamenta, omnia- 


Deus decreverit. 

Cogitandus iterum hic homo tanta gratia donatus, 
assistente divina aliqua persona, regi continenter, ne 
vel aberret a vero rectoque, vel alios inducat in er- 
rorem; sed certus vie aliis przeat, exemplo et 
verbo. 

Cogitandus etiam Deus qui hominem cunctis etiam 
charismatum qua dicuntur donis congruis ornatum 
jubeat pietatis operibus ardenter studere , et quid- 
quid inde meriti collegerit, in aliorum utilitatem 
transferre : quamquam meriti non meminerunt Ne- 
storiani, sed exempli tantum , quo sanctus ejusmodi 
vir ostenderet quid posset humana vis, auxiliante 
numine , eaque ostensione reliquis hominibus spem 
virtutis absolvend:e faceret. 

Dux ille vitz, siquis ejusmodi esset, merito Filius 
Dei diei posset, non tamen natura, sed gratia ; non 
generatione, sed adoptione ; et nec Filius tantum di- 
ceretur, sed etiam unigenitus, quia per eximiam gra- 


que oflicia prxscribi , quibus reparationis humau:e 
opus impleretur. 

Verumtamen doctores isti mirum quantum a Ne- 
storianis distant, quantum nempe potentia ab actu, 
ut in scholis aiunt, id est, quantum differt id quod 
mente sola informatur ab eo quod reipsa factum as- 
seritur. Non ita distant Sociniani, sed plane conve- 
niunt cum Nestorio, cujus hxresim ab inferis revo- 


carunt. 
CAPUT V. 
De operibus Nestorii. 


Qux» opera Nestorii Mercator exhibeat, totum 
istud volumen loquitur : qux quinti swculi scriptores 
uatuor, et unus sexti, Cassianus, Cyrilius, Arnobius 
unior, Gennadius et Evagrius, nunc exponendum. 
Plurium verba, etsi ex oocasione aliquando, veluti in 
pretatione ad excerpta, aliisque passim locis adducta 
sint, huc tamen, opinor, non importune referentur, 


tiam electus foret; immo et primogenitus, quia inter D ut tanto facilius intelligantur qux» observari debent, 


multos fratres Deique filios adoptivos emineret. 

Diceretur quoque jure Christus per excellentiam ; 
tum quia, prx ceteris qui christi vocati sunt sanctis, 
unctione singulari unctus esset in caput, regem, ju- 
dicem, et sacerdotem totius hominum generis; tum 
quia electus foret a Deo ad opus omnium preestantis- 
simum, qua omnium salus. 

Nec minori jure vocaretur omnium vere Dominus, 
licet alios fratrum nomine compellaret; pro cunetis 
enim pretiosum daret sanguinem, populumque dono 
datum jam suum, dato pretio, faceret. 

Vere quoque posset pr: cxteris sanctis nominari 
Emmanuel, ut in quo scilicet Deus, et operaretur, 
velut in épyaetupie peculiari, et habitaret, tamquam 
in templo singulariter sancto. 

Nuncupari etiam Deus posset, tum quia eodem ho- 
nore coleretur quo Deus, propter a xécu et «vago- 

x»; tum quia Dei vicibus fungeretur, et quidem 
prestabilius Mose, cum totius generis judieium du- 
ctumque recepturus esset. 

H:c species Christi a Nestorio atque Theodoro 
adumbrati; hoc idolum quod Patres non armis tan- 
tum e Scriptura sumptis, sed his etiam a ratione ac- 
ceptis dejecerunt. Nemo, inquit Proclus (Lib. de 
Recta Fide cap. 2), salvare potest homines, nisi Deus; 
hic autem inerus esset homo. Nemo, ait Cyrillus (In 
Psalm. cxxix) , salvare potest hominum genus a pec- 
catis, nisi qui natura impeccabilis ; hic autem pecca- 
bilis, quia creatura. l/le potuit redimere , clamat Au- 
gustinus (om. 6), qui se non potuit vendere; potest 
autem quelibet creatura. Eusebius, qui dicitur Emis- 
senus (Lib. v coutra Eutych.): Intervenire non potest 
pro servis, ustrictus legibus servitutis. Vigilius Afer 
(Lib. n ad Trasimundum cap. 2): Ut contraria in 
unum revocarentur, et supera et ima resüituerentur, 
non aliter fieri potuit, nisi talis mediator existeret, 
qui de celestibus veniens couniretur. terrenis. Fulgen- 
tius (In Psalm. xyvvi) : Quomodo beneficentie largi- 


quanto fuerint manifestius oculis subjecta ea de qui- 
bus observationes fient. 

Non omnes porro quos laudavi omnia Nestorii 
opera receusent, sed nonnulli plura, quidam pau- 
clora. Cassianus tria commemorat, epistolam scilicet 
primam ad Coelestinum pontificem , et sermones 
duos, primum ac secundum. Videsis notas ad singula 
h:c tria; exposuimus enim eo loci quid ex quo 
opere Cassianus retulerit, quibusve in libris relata 
refellerit; nec dictis addendum aliquid superest. 

Cyrillus in uno plura memorat , sic enim in przfa- 
tione libri primi Contradictionum : In librum quem- 
dam a quodam compositum incidi , in quo multi erant 
congesti sermones, per elementa, et velut ordine dispo- 
siti; nullaque ratio ei deerat quominus retineri posset, 
si a scriptore ejusmodi aliquid dictum esset quod obli- 
vioni traditum evunesceret. Forsan utique statuissem, 
et mihi silendum esse, et ceteris consulendum ut idem 
facerent, ne multis aliis posterisque nostris nota essent 
lam absurde tamque imprudenter dicia. Sed quia bla- : 
sphemiarum turba in eo libro congesta est, ei multum 
adversus dogmata veritatis declamatum , et oblatratum, 
quomodo non necessarium [uit propemodum ut accin- 
geremur, et pro salute lectorum certarem:s? ne ullum 
ex ea re damnum paterentur ac discerent potius jactu- 
ram ex perperam dictis provenientem strenue repellere. 

1. Ad hoc testimonium, observa primum , librum 
cujus meminit Cyrillus , hunc ipsum esse, qui dicitur 
a Mercatore, in excerptis Cyrillianis, eodex confectus 
ex multis quaternionibus; eadem enim et ex libro et 
ex codice excerpta sunt. Hunc ipsum pariter esse 
quem memorat Petrus notariorum primicerius , cunt 
ait : Habemus etiam pre manibus reverendissimi Ne- 
storii blasphemiarum libros, e quorum uno capita sele- 
gimus, que, si sancte huic synodo placet , Mr. 
(nt part. conc. Eph. act. 1). Nam omnia fere que in 
synodo przlecta sunt reperiuntur apud Cyrillum in 
libris quinque Contradictionum, quibus refelluutur 


tor universalis existeret, quem aliene opis indigum D excerpta ex libro quo de agitur. Neque vero cui- 


natura monstraret? Basilius : Solus homo Deus potest 
dare propitiationem Deo pro peccatis. Quid adeo ma- 
gnum in hoc seculo possideat quispiam, ut idoneum 
habere possit anime pretium. 

Nestoriano figmento nescio quid simile inducere 
videri possunt, qui hominem aliquem aiunt tanta 
gratia ornari potuisse a Deo, aut quantam capere 
valeret , aut quantam Deus umquam omnibus simul 
hominibus largiri statuisset; potuisse quoque homi- 
nem*tam imunifice donatum constitui caput totius 
sui generis , mandatumque accipere de singulis ope- 
ribus bonis ad membra referendis, atque ita ipsis 
promereri , etiam condigne, ut loquuntur, gratiam, 
qua sanctificarentur solverenturque a peccatis, etiam 
ab illo grandi quo totam in se Adamus vitiavit natu- 
ram Huic homini, per excellentiam Filio Dei ex 
adoptione , accommodari possunt omnia qua suum 


quam consonantia hsc videri debet mira, cum tria 
qu:e dixi, libri nempe Contradictionum, excerpta se: 
deflorationes, et capita in se Ephesina pr:elect?, 
ejusdem sint auctoris, Cyrilli scilicet, cujus presbyter 
fuit Petrus primicerius notariorum. 

2. Observa deinde hunc eumdem librum indica- 
tum fuisse a Gennadio, cum de Nestorio scriberet 
(Lib. de Script. Eccles. cap. 55) : Postquam, eloquei- 
tia ejus et abstinentia commendante , Consiantinopol:- 
tang Ecclesie pontificatu donatus est, apertum se lho- 
slem Ecclesie, quem diu celarat, ostendens, scripsit 
librum quasi de incarnatione Domini sexaginta et duo- 
bus divine Scripture testimoniis pravo sensu suo con- 
siructum, in q«o quidquid asseveraverit, in catalogo 
hereticorum demonstratur. Liber enim, de quo loqui- 
tur Cyrillus, procul dubio inscribebatur mpi éva- 
0soT eter. Quod porro dicitur a Gennadio de Scrip- 
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ture divin testimoniis sexaginta duobus, vel ut A de quo dicit ipse Dominus : Ego in spiritu Dei ejicio d«e- 


emen lavimus, quinquaginta duobus, aut ad summum 
sepleiu, exponetur 14 dissertatio.ie de lioris Cyrilli. 

5. O»serva, tertio, huac iu librum solos sermon?s 
compaetus esse, non item epistolas, sive quie ad Coe- 
lestinum papam, sive que ad Cyrillum scripte sunt. 
Nihil enim ex epistolis decerpsit Cvrillus, studiosus 
alioquin deflorator, cum tamen in ipsis plurima, ne- 
que meliora sermouibus, neque munus recte filei 
pugnantia reperiantur. Non omnes porro sermones 
quos habemus comprehensos futsse libro, inde coastat, 
quod ex duodecimo et consequeule niliil lezitur in 
excerptis ullis, etsi ambo fuerint veneuo Nestoriano 
infecti, immo longe pr:ecedentibus peJores, ut habe- 
tur in relatione episcoporum qui Alexandria. ad 
Nestorium cum litteris apostolicis atque. synodicis 
missi suot. Sic enim Theopemptus. Cabasorum epi- 
scopus (Conc. Ephes. part. u, act. 1) : Acceytis litteris 
non satis[ecit, sed publice pro concione eadem qe aate, 
et his quoque deteriora dogmata, proposuit. Neque tero 
solum ante. redditas. litteras hec. docebat, sed. multo 
pejora, postquam accepit, docuil; et usque hodie docere 
non desinit. 

4. Observa, quarto, dubium esse an primus sermo, 
ui omnium pessimus, hujuscemodi libro conteatus 
uerit; neque enim quidquam inde excerptum habe- 

tur, uisi forte quod num. 9 legitur. Observatum est in 

notis, quod ipsa per se vilebatur milii «zoyü decla- 

rare, fragmenta ista ex sermone septimo deprompta 

esse, ex quo plurima alia decerpsit Cyrillus, eunique 

in sermonem inducta. Sed observatiouem jam tum 

typis excusam emendare cogit locus Arnobii postmo- 
um lectus, ut mox referetur. 

Etsi vero mirum videri potest primum sermonem, 
reliquorum capat et causam, fu coaice quo de azimus 
non fuisse comprehensum, id tamen forte factum est 
quod liber editus sit ad minuendam invidiam quam 
primus sermo couflaverat; atque ita carere debuerit 
mali quoil mitigabatur incentivo et fomite. lEec eadem 
causa effecit, opinor, ut quartus quoque abesset, qua 
nullus fuit invidiosior, propter repreheusam Procli 
homiliam, immensis laudibus concelebratam : abfuisse 
vero inde conjicitur, quod nec inde quidquam sil in 
excerptis, licet capitalia quedam ad rem quie age- 
batur ab excerptoribus sumi possent. 

Arnobius junior, preter primiim sermonem, duos 
alios memorat, quo$ cum tertio confudimus. Inde 
tamen inulta. refert, qu:e vel in. editis desiderautur, 
vel lumea addere possunt. nostris ad editos notis. 
Quare totus hic Arnobii locus visus est exscribeudus, 
prout a Fevardentio publicatus est, notatis tamen 
mendis qu:e viri docti diligentiam fugerunt. 

Nestorius qua usserit, pre manibus habeo : si jubent 
judices, reciabo. Judices diverunt : Legatur, quod. ab 
Arnobio offertur, ut possit Serapionis, si vera. est, ob- 
jectio demonstrari. Cumque accepta. esse! homilia , ad 
locum lecta est ita : « Non peperit sanctissima Maria 
Deitatem ; nam quod natum est de carne, caro est (Joan. 
ni, 6). Non peperit creatura Creatorem ; sed peperit lomi- 
nem Deitatis ministrum. Non aedificavit Down. Verbum 
Spiritus sanctus, quod enim ex 1s natum est, ait, de 
Spiritu sancto est ( Matth. 1, 20). Deo itaque. Verbo 
templum ex. Virgine aificavit.y Et paulo post: « Non 
per se et secundi se Deus est, quod in utero [orma- 
(um est.» Et paulo post: & Gsocózou 8:030 402] jormam 
in Deo honoremus. » 

ltem in alia. praedicatione, cujus initium hoc est: 
« Sepe mecum fluctus vite" versans, el terrestrium re- 

ram multiplicem mutabilitatem, sparsasque per vitm 
insidias cogitans, hwesitans. exclamavi : Quis. po:erit 
liberari? » Et post paululum : « Spiritum diviitu scpa- 
rat natura | Spiritum a divina separant natura, qui iit- 
manilatem ejus creavit ; quidquid. [quod enin, inquit] 
ex Maria nuhun est, de Spiritu sancto est; qui ei s^- 
cundum justitiam replevit quod creatum est; hoc quod 
mani[estatiun esl ix. carne, justificatum. est. in spiritit 
(9 Tim. im, 16); duí fecft ción iieliendum demonibius; 


C 


monia (Luc. xi, 29). Ipse carnem ejus [ecit tempbun, 
unde dixit Baptista : Vidi Spi;iitim y siuctun T NUNG 
dentem de coo, et manentem in eo.» l'en peulo pos. 
c Qui dedit ei elevationem in colo Liu eclan, ait [enin , 
dedit mandata apos:olis, quos elegit per Spiritum san- 
cüun, et postea elevatus est in celum (Act. i, 2). Hunc 
itaque, qui Christo tantam. donavit. dispensationem 
[donavit gloriam, esse ab his asseri'ur. Christi servus), 
qui nati putant carneum, separant a. divina natura. 
Hem in alia predicatione, cujas initam hoc est : 
€ Nulla deterior egritudo launanis an;inis, quam igno- 
rantia.» Et paulo post :« [sti autem [aciunt Deam secun 
dum post beatum Mariam, cir matre temporalem 
crextricein temporum Deita.em assi nant | creatrici tem- 
porum. Deitati assignant|; immo nec matrem. Christi 
eam esse permi/tunt, que et Xpistozóxos est : iam, 
sicut illi aiunt, non hunana natura, sed Deus Verbzmn 
ab. illa natus est, et ea qua peperit, non est mater nail. 
Quomodo ciim mater esse potest alieni a sua natura? 
Si au'em mater est, ut ab ipsis vocatur, humanitas esi 
quod natum est, et non Deitas. Proprisim est enim pa- 
rere matri [matris parere| essentie suc similem; aut 
enim non erit mater, 8i essentiae su similem non pe- 
perit; aut si mater est, esscutie sua similem peperit. v 
]tem post alia : « Deus enim mensium et creator est, et 
non mensium partus est; fabricator sancte Marie, non 
postea ex Spiritu. in. ipsa [abricutas. Sed. sine sea 
doctrina cudi angelum ad ipsum Joseph dicentem : Ac- 
cipe prerum et matrem ejus (Matth. i, 5). Igitur pueri 
dixit, non f?citatis.» Jem post hcc :« Vis tibiaddisecun- 
dum testimonium? Completi sunt itaque dies ut pareret, 
et peperit Filium suum primogeniuum (Lue. m, 6). E.cee 
habes cujus mater [uit Xpugzozóxoz, id est, pueri mater 
quem peperit Maria ; non Deiiatis, quà? omnta circum- 
stringit. Audi et. aliud. testimonium : Videntes. auiea 
maji stellam, gavisi sunt gaudio m igno. valde, et. in- 
(rantes domin, invenerunt puerum. cum Maria. maire 
e (Matt, t, 10). Ubique pueri mater, non. Deitatis, 
"irgo pra dicatur. (uid iguur ordinas carnem miaircaà 
Deiiatis? » Et paulo. post : « Virgini Xpeszotóxe con- 
ligit parere humanitatem, Dei Verbo [conjanctum ,, De- 
latis ministerium. » F4 cum legeret haec, judices düe- 
runt : Hactenus Nestorii dicta su[ficiant. * 
Genuadius, ante verba mox adducta, scripseiat : 
Nestorius lueresiarches, cum in. Antiocheua. Ecclesia 
presbyter in docendo. insignis ex tempore declamator 
habereiatr, composuit infinitos tractatus diversarum hy- 
potyposecn, in quibus etiam tum sub.ili uequitia tnju- 
dit postea. prodi & impietatis venena, que moralis 
interdum occul «bat si adela ( Lib. de Script. Eccles. 92). 
latiziti tractatus, quos. memorat, vel invidioso no- 
minis fato, vel. flaiumis imperatorum viudicibus ab- 
sumpti sunt; si Lumen oumines absumpti sunt, nec ali- 
qui, quod non incredibile est, genus suum. euentiti, 
melioribus parentibus se supposuerunt : duo certe 
sermoaes quos Combifisius Atbianasio a fju liceat (Tom. 
I auct. Dibliot. P. P. G. L.), de resurrectione et ascen- 
sioue Christi, charactere. Ne-torii se produat, floiido 


D nempe ae interdum. pene poetico, metaplioris elle- 


renie sese, et apostropliis quasi aiitialo, Scriptus 
Lestimosiis, iisque litterali sensu acceptiz, uisi quando 
ad hieresim detorquentur, subinde .listineto. 

Habent hune. ipsum eharzevrem sennoues. alii, 
opinione forsan pluzes, sive qui Asterio, Auiphilochio, 
Da ilioque Seleuci tribuuntur; sive qii rejecti LE.ter 
spuria Ghrysostomi , nullum. przeferunt parentis uo 
men; sive taidem qui genuimos iter. Chrysostomi 
Gractatus, frate facta ipsis quoque doctis Operum 
Clivysostomi ceusoribus, latent. Neque vero id uirum, 
cuu Nestorius Chrysostomi stylum. imitari. summo 
$t!io conatus. sit, eaque se ünitatione commenda- 
biliorein populo fecerit. Verum hac in parte. diutius 
iiunorari, uec locus perinittil, iiec argumenti ampli- 
Ludo. Forsan aliquando id opere praistabimus. 

Evagrius seliolastieus ( Lib. 1 Hist. Eccles. cap. 1) 
Di atioaem facit epistolarum t'iivn, afiis antea inco- 
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nitarui. Has librorum nomine appeifat, tradite a A romanum conlugere. Atque jurejarando adjecto, sic 


estorio in Oasi exsulante conscriptas esse. 

Prim» meminit in liec verba : Ir librum quemdam 
ab ipso Nestorio editum, in quo rerum ipsius continetur 
harratió, forte fortuna incidi. Itaque blasphemie pa- 
rens Nestorius, ad eos qui illi crimini dederant, tum 
quod inconsiderate re& novas molitus erat,itum quod im- 
prudenter poposcerat concilism Ephesi cogi, preter atia 
nonnulla, quibus stum blasphemiam ac defendere 
volebat, itia. próiterea seribit : « Ad id suscipiendum 
hecessitate éompulsus &m. Quippe eut Ecclesia disira- 
heretur, ét pars Mariam àv8prmocóxov, párà Grotóxo 
hominandam affirmarent : ipse equidem, io ín neutram 
partem peccarem, vel Ühristum morti minime obnoxitim 
esse asseterdndo, vel fri diferam partem inclinando eum 
immoertafitate privaFem , fane vote Xputorisov, qua 
Maria Vi SRAAE itat. | 

Pergit Evagrios et Hbro narrare que mul- 
"" incen Etre gia Porro astem in eodem 

ibro ostendit Thebdosium Ó amorem, quà 
eum tompleclebattr, ejus PME) PAN 1 minime ralim 
fecisse. Deinde cum j "ings Tre ez utraque factione 
Gb urbe Epheso ad Theodosium misel essent, potéstu- 
tem sib datam ad uut. monabterlam revertendid ; quod 
ante portas Ántiochie situm est. 

Narrat item ipse Nestorius, se in eo loco quadriennii 
spatio commoratum esse, variis affectum honoribus, 
variisque premiis donatum : postea autem relegatum 
ad Oasim édicto Theodosii. Verum, guo caput othnium 
erat, pénitüs occullavi. Neque cerle in eo toco vitam 
degens a saà destitit blasphemia , adeo ut Jonnnes 
ue Od presul istam in apertum proferret senten- 
tiem , Nestorium scilicet perpétuo exsilio mulctandum 
esse. 

Secunda et tértià? meminit his verbis : Scribit pra- 
terea Ads alium libellum acute et subtiliter, ad 
quemitam videlicet /Egyptium, de sua in Oasim relega- 
lione; in Quo de iis rebus disputat uberius, etc. 


Ex epistola & Nestori j i di 
eeactinhda velipiena ogitebukier voeetüpla. ol ad 
prefectwn Thebnidis misso. 

Ex imperatoris edicto, Üasim, alio nominé fbin 
appellatam , demigrare eoaoti sumus, 4c quibesdam 
deinceps Wterpositis , ndjmhyit fsta : Postquam Oseis, 
quam supra dixi, a barbaris capta erat, ]gniqué et 
c:edibus funditus vastata, aos ab eisdem barbaris, qui 
nos, qua causa adducti newelo, sunt derepente eom- 
miserati, dimissi sumus : minacibus quibusdam con- 
testationibus ad nos perterrefaciendos adjectis, ut 
quampzimum e regione illa egrederemur; nam Ma- 
zici, inquiunt, nobis abeuntibus sunt extemplo eam 
óccupaturi. Venimus igitur in Thebaidem, cum capti- 
vis quibusdam, quos barbarl ob misericordiam (quid 
autem voluerint, equidem non habeo dicere) nobis 
adduxerunt. Postremo isti ad ehara sua quisque do- 
micilia dimissi sunt, nos autem ad Panopolim nos 
ipsos propere recepimus. Verebamur namque ne quis, 
quoniam captivi eramus, ansam inde ad negotium 
nobis facessendutn arripiens, vel fugitivorum crimen 
contra nos confingeret, vel alio quodam accusationis 
genere (varix calumnix:: hominibus malitiosis solent 


abunde $uppetere) nos per fraudem implicare moli- - 


retur. Quapropter vestram celsitudiném obsecramus 
ut nostre captivitatis, sicut legea postulant, curam 
habeatis, et ne patiamini quémquam hominem capti- 
vum veleratoribus ad pérnitiem ded : né omnis po- 
steritas velut tragice hoc decantet, satius esse a bar- 
baris duci captivum, quam a»vilii causa ad imperium 


4. 
a WM 


praterea ab illo postulavit : Nobis per vos, quzso, 
liceat in hoc commorari domicilio, ad quod ab Oa;i, 
cum essemus a barbaris dimissi, accessimus ; ut quid- 
quid a Deo de nobis decretum sit, id jam nobis ob- 
veniat. 

Ex altera Nesterii. epistola acripta ad eumdem. 


las litteras ad tuam amplitudinem à nobis per- 
scriptas, sivo ut argumentum amoris erga te mei, sive 
üt admonitionem & patre ad filium missam ducis, 
animum, quzso, attende rebus in illis explicatis : 
quie sane permultz sunt, ex:que paucissimis verbis, 
quantum (ieri poterat, a &obis comprehenszx. Oasis 
que Pbls quoque dicitür, nomaduüm multitudine in 
eam irruptionem faciente jampridem penitus vastata 
est. &! yeulo post ; Quie res cum ita accidissent, tua 
ainplitudo, nescio qua causa impulsa, aut. qua arre- 
ptá óecasione, jussit ut ad regionei quámdam , Ele- 
phantinam nomine, sitam ad extremaur oram pro- 
vinci Thebaidis, per milites barbaros ex Panopoli 
abduceremur : quo quidem manu militum, quos dixi, 
misere raptati suinus. Àc cum itineris longitudine 
essemus fracti contritique, mandátum minime scri- 
ptum illud quidem rursus a tua magnanimitate acee- 
pimus, uti Panopolim revertereniur. ltaqué. mole- 
stiis, qux in tanlo et tam prolixo itinere nobis obii- 
gerunt, debilitati, corpore morbo vexato, ét pre 
senectute languido, manibus ctiam et lateribus con- 
fractis, venimus denuo Panopolim, ibique adversis ca- 
$lbus et acerbo dolorum tnorsu concisi, fere animam 
egimus. Rursus aliud mandatum scriptum a tua cel- 
&itudine &d nos, allatum nos a Panopoli ad quoddam 
tins confinium traduxit, Àc eum nos jam finem 
mandatis contra nos editis stattitutn foré putaremus , 
exspectaremusque imperatorum illusuissimoruin de 
hobis voluntatem, de improviso aliud erudele $ane 
dabatur mandatum, ut jam «quarto mulctaremnr ex- 
silio. Ac paulo infra : Sis, quiso, his rebus gestis 
contentus; salis sil tot éxsilia contra unum corpus 
decrevissé; acquiescas, amabo te, incommodis que 
jam abs tua amplitudine accepimus. Quxestlonem quae 
est exercenda de nobis (per quos oportuerat causam 
declaratam fuisse ), qu:zeso, fmperatoribus nostris in- 
victissimis, ut x«quitas postulal, permittas. Ista con- 
&ilia a nobis ad te, tamquam a patre ad filium scripta 
sunt. Quod si eadem jam, sicut antea, graviter et 
iniquo animo feras, fac quod voluntas jubet, sí medo 
vincere ratio non possit voluntatein. 

Preter istas epistolas, dux alie reperiuntur in 
actis Ephesine et quinte synodi * prior est relatio 
Nestorii ad imperatorent de gestis in synodo, qua die 
depositus est, nihilque habet singulare propter quod 
huc referri deheat, cwm sit obvia unicuique conci- 
liorum codicem  tractanti ; posterioris, que ad 
Alexandrum Hierapolitanum , breve est istud. frag- 
mentum. 

Oportet manere naturas in suis proprietatibus, ct 
sic per mirabilem et omnem rationem excedente 
rationem unam intelligi gloriam , et tmutn eehfiteri 
Filium. Et iterum : Non duas pérsonas uham perso- 
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nam facimus, sed una appellatione Christi duas na- A ctoritas sane gravissima non mediocriter augeat, non 


turas significamus. 
CAPUT VI. 
De fide Nestorii quoad alia quinque dogmata. 


Pr:eter impietatem illam notissimam, cujus Ephesi 
Nestorius, suo ipsiusmet testimonio, convictus est , 
atque totius Ecclesie sententia damnatus, aliorum 
errorum nomine fuit olim suspectus, et pergit etiam- 
num esse quibusdam , illisque nec paucis, nec indo- 
ctis. Sunt illi errores saltem quinque. Primus ad pro- 
cessionem Spiritus sancti pertinet; alter ad merce- 
nariam, ut ita loquar, Divinitatem Christi; tertius ad 
peccatum originis; quartus ad gratiam, qua bene vi- 
vitur, postremus ad corpus Christi in eucharistia. Vi- 
sus enim est asseruisse Spiritum sanctum a solo Pa- 
tre procedere, hominem suis operibus unionem cum 
Verbo meruisse, solam in Adami posteros transire 
prenam mortis, gratiam in sola lege doctrinaque et 
exemplo Christi esse positam, denique Christi corpus 
esse quidem reipsa pr:esens in eucharistiam, non sisti 
tainen per admirabilem illam conversionem qua a5 
Ecclesia transsubtantiatio vocatur, sed per solam 
lantum evvágtux, Seu cuvovciecry, qui impanatie 
frequentius dicitur. 


€ I. Quid Nestorius senserit de processione Spiritus 
sancti. 


Negat: processionis Spiritus sancti a Filio reus 
olim visus est Nestorius, nostraque etiam zetate cre- 
ditur a viris magni nominis et doctrina prestantibus. 
Causa cur ila visus sit, credaturque, fuit, primo, 
quos Theodorum magistrum audierit; deiude , quod 

heodoretum et condiscipulum et amicum conjun- 
ctissimum habuerit; tertio, quod Pelagianis commu- 
nione doctrinae foederatus sit, ut Pelagianorum con- 
fessiones probant ; quarto, quod Theodori symbolum 
tradiderit populis, quasi certam fidei regulam; ipsum- 
que adeo fecerit suuin, cum su: communionis tesse- 
ram esse voluit; quiuto, quod reprehensionem ana- 
theimatismorum Cyrilli a Theodoreto tanto certius 
probavit, quanto studiosius et faciendam curavit, et 
sparsit in vulgus. Denique, quod Arianos Macedonia- 
nosque, velut hostes inlensissimos, more suo, id est, 
impotente contradicendi libidine, oppugnaverit. 

ujus enim h:eresis Theodorus parens auctorque 
perhibetur. Hanc Theodoretus a Tlieodoro magistro 
acceptam acriter palamque defendit. Hanc procul du- 
bio Pelagiani secuti sunt, qui de processione Spiritus 
sancti non aliis dixerunt verbis sententiam in libellis 
su: fidei, quam qux ex Theodori symbolo descri- 
pserunt. Hanc symbolum Theodori non obscure indi- 
cat, cum ail : xai outs Yiov vouiSepsev, ovtt Ou YioU 
Tü» UTapsty tÜmgoc. Sed nec Filium illum (Spiritum 
sanctum ) putamus , neque per Filium suam subsisten- 
tiam habentem, Hanc aperte prodit reprehensio ana- 
thematismi noni, cum rejicitur velut impium quiddam 
ac blasphemum, dyuv Ilvsüpa (5 YioU, nos Ov YioU 
ví» Ünapko yt. Ariani denique cum Macedonianis 
catholieazn. sententiam. dicebant, non tamen sensu 
catholico, sanctum nempe Spiritum a Patre ct Filio 
procedere. 

Qusret obiter quispiam cur Ariani Macedoniani- 
que super ea quistione, aut sentiebant , aut potius 
loquebantur cum catholicis. Id fecerunt, opinor, quo 
errorem suum de Spiritu sancto inter creaturas cen- 


- sendo possent tribus assumptis principiis probare. 


Primo, quod Spiritus sanctus a Verbo procederet, ut 
erat traditio majorum ; deinde, quod omnia preter 
Filium ipsunl et Patrem per Verbum facta sint, juxta 
evangeliste vocem; denique, quod communis honii- 
Aum notio sit, creaturam esse quidquid factam est. 
Concludebant enim : Ergo si Spiritus a Verbo proce- 
dit, et quidquid a Verbo procedit factum est, et omne 
factum creatura est, Spiritus cerle creatura est. 
Hzc ut faciant suspicionem non levem,eamque ma- 
gnorum virorum Bellarmini, Petavii, Allatiique au- 


assentior tamen admodum lubens. Neque enim me- 
mini me usquam librorum Nestorii legere quod va- 
leat ad opinionem tantorum virorum confirmandam : 
immo videor mihi videre quod intirmet. Nam in con» 
tradictione noni anathematismi , cum potuisset Ne- 
storius Cyrillianum illud, quod Theodoretus verbis 
tam contumeliosis arguit, traducere, maluit implica- 
tum aliquid afferre de mediatione Spiritus sancti, seu 
ope qua Christus copulatus sit Verbo, quaque mira- 
cula in hominibus patrarit, et in demones potestatem 
exercuerit, quam verbum ullum facere proces- 
sione Spiritus a Filio, de qua Cyrillus aperte senten- 
tiam dixerat, non in anathematismo illo tantum, sed 
in ipsa epistola, cui subjuncti sunt. anathemacdismi. 
Mad enin enim : Ei yàp x«i £actv is mronvactt co Hvtu- 
px cxi. xad O7 vai vottrou xa éecovà xao ivo date, 
xxi ooy, Ylog, à0)' ouv éactv oUx dOoTptoy citoU, Iivtuua 
y&p à)nfisiag evójaa vat, xal avt Xpurcós x) xta, zi 
mpoxsirat map! xUtoU xaÜcmtp &pá)st, xxi ix vou Ote) 


B x«i llevpóc. Quamvis enim in sua sit subsistentia. Spi- 


ritus, el ejus intelligatur in persona proprietas, Juxta 
id quod Spiritus est, et non Filius, attamen alienus non 
est ab. illo: nam Spiritus appellatus est veritatis, et 
veritas Christus est, unde ab isto similiter, sicut ex Deo 
Patre , procedit. 


$ II. Quid senserit Nestorius de retributa operibus Christi 
unione cum Verbo. 

Erroris qui fuit in partitione secundus, suspicione 
Nestorium absolvimus capite primo, ubi ostendimus 
ortam esse popularem accusationem, ex eo quod 
Nestorius de incarnationis modo eadem omuino sen- 
tire crederetur que Paulus Samosatenus et Leporius, 
a quibus tamen mirum quantum discrepabat quoad 
tempus conflate naturarum unionis. 

Neque vero falsa hzec opinio de Nestorio Occiden- 
talibus solis illusit, auctore, ut. videtur, iano; 
sed Orientales quoque non paucos decepit, atque 
ipsum aliquando, quod mirabile est, Cyrillum ; visas 


C est eniin ipsi Nestorius Virginem Christi matrem Ore- 


tóxoy dicendam idcirco negare, quod Christum ope- 
ribus crederet conjunctionem cum Verbo, quasi mer- 
cedem laboris esse promeritum. Verum id initio ac- 
cidit, cum obscura esset adhuc hzresis, seseque ti- 
mide aut callide potius per partes proderet, atque 
ita falleret prudentes quosque , ipsumque etiam Cy- 
rillum, qui tamen, re postmodum magis perspecta , 
hanc opinionem deposuit. Vide qux dissertatione 
septima in priorem partem Maine Mercatoris di- 
ctum est, cum revocaretur ad examen epitaphium 
quoddam Prospero tributum, quod communi Nesto- 
riana: Pelagianzeque hiresis sepulero inscribendum 
poeta elegantius quam verius scripsit. 
$ III. Inquiritur opinio Nestorii de peccato originali. 


Non perinde promptum est ferre judicium de 
inente Nestorii in. hac parte tertia, quam in priori- 
bus. Crimen enim tertii erroris, quod non sit tradux 
peccati, sed sola sine culpa ab Adamo in posteros 


D poena mortis transeat, nec facile depelli potest, nec 


clare approbari. Sunt in utramque partem conje- 
clure neque paues, neque leves; suit et testimonia 
virorum gravissiinorum hinc et inde pugnantia. 

Pro depellendo crimine facit, primo, testimonium 
Colestini papse Neetorio scribentis : Legimus quam 
bene teneas originale peccatum : qualiter ipsam natu- 
ram asserueris debitricem, et cum merito debitum red- 
dere, qui descendit de genere debitoris (I part. conc. 
Ephes. c. 45). 

Facit deinde illa ipsa Nestorii sententia, in. quam 
Celestinus scribens animum intendebat : Christus 
debentis suscepit personam natura, et per eam debitum 
tamquam Ade filius reddidit; oportebat enim debitum 
luentem ex genere deduci ejus, qui id aliquando con- 
traxerat ( Serm. 1 num. 14). 

Tum ista ejusdem sermonis verba (Ibid., num. 19): 
liunc de diaboli victoria Christus agens triumphum. 
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Nunc judicium, inquit, est mundi hujus, nunc princeps À peccato, et oritur injusta defensio contra penam no- 


mundi mittetur foras ( Joan. xn, 91). Sicut enim pro- 
toplasti tenuit diabolus culpam adversus omnem ejus 
posteritatem, et originariam habuit actionem ; sic. in- 
culpatas in. Christo primitias masse sua natura cum 
possedisset, adversus diabolum nitens, ipsis vincebat 
defensionibus de quibus adversarius prasumebat; iu 
Christo enim justissime primitiarum suarum contra 
eum inculpatam originem profert, si priores ex Adam 
reatus causas diabolus ingerit. Et hoc est quod Paulus 
ait : Christus mortuus est pro peccatis nostris; immo 


qui et resurrexit, qi est in. dextera Dei, etiam inter- 
( fto 


pellat pro nobis m. vint, 54). 

Denique sermones quatuor adversus Pelagianos, 
quorum in primo nature fetus dicuntur maledicti et 
condemnati ; dicitur et partuum diflicultas, qux natu- 
ralis olim erat, in corporibus maledicta propter pec- 
catum : quin etiam ipsa terrze velut iniquitas, sudori- 
bus colentium non respondentis , peccato Ad:e tribui- 
tur ; immo et catechumenus ad suscipiendam baptismi 
gratiam ea de causa incenditur : Ne quibus malis obli- 
gatus Adam est, ipsis et tantis etiam ipse mergatur, et 
auferat secum  ponales sententias adversus naturam 
prolatas ( Serm. À adv. Pelag.). 

In secundo (Num. 7) habentur ista : Ille (diabolus) 
peccatum ez Adam tamquam c'irographum proferebat ; 
ex diverso Christus, ex carne sine peccato, debiti hujus 
evacuatione nitebatur ; ille condemnationem quae per 
Evam adversus totam naturam processerat relegebat ; 
Christus vero mortificationem, que per beatam Mariam 

eneri obvenerat, referebat. Et postea (Ibid., num. 10): 
Manet autem debitor catechumenus , tamquam ejus qui 
evacuavit. chirographum alienus : cujus cum anima de 
carne migraverit, angelis perductoribus animarum se 
immiscens diabolus, Hanc, inquit, meam exstuntem cur 
eripitis animam ? Meum jus, meam invaditis possessio- 
nem, meos invaditis debitores. (Quod si etiam id videtur 
quod fit apud homines, melior hec de catechumenis 
oratio obtinebit, addente diabolo : llli eis in terris Ec- 


stram , quam ez initio ille qui prior figuratus est, suo 
generi intulit. Hac suscepti hominis occasio, ut homo 
per carnem dissolveret, quam per carnem meritus est, 
corruptionem. 

Quid quod sermonibus quatuor contra Pelagianos 
nihil aliud efficit, quam quod mors corporis, partu- 
rientium aegritudines, et agricolarum sudores, ortum 
duxerint a primi hominis peccato; id vero nuspiam 
tradit propagari ad posteros. 

Adde quod ubi mentionem facit chirographi adver- 
sus homines a diabolo prolati , solius mortis meminit 
Vibo 2, adv. Pelag., n. 5) : Diabolus autem profere- 

at, quod est adversusnaturam, illud chirographum quod 
scriptum est : Terra es, etin terram ibis (Gen. m,19). Et 
instabat ex hoc generationes hominum morte consumens. 

Immo pelagianizat non obscure de baptismo propter 
regnum celorum suscipiendo (Ibid., num. 9): Hoc be- 
neficium omnibus confert lavacri salutaris necessarium 
sacramentum; qui enim ablutus est baptismo, fit illius 
domesticus, et concorporatus, et (umiliaris , qui illud 
chirographum solvit, et cum ipso celorum efficitur in- 
cola. Ubi enim ego, inquit, illic e( minister meus est. 
Et postea : Non sunt renati (catechumeni) ex aqua et 
spiritu, ut perducantur a vobis ad regna celorum. 

Denique in tertio et quarto sermone meminit quidem 
gemin:e mortis, corporis et animi, cujus utriusque 
auctor sit diabolus : tradit quoque naturam, Adam 
sic tamquam fundamenti ruina, collapsam ; quz vi- 
dentur facere plurimum ad astruendam peccal origi- 
nalis fidem. Verum inde nihil amplius re ipsa efficitur, 
quam quod primus homo peccaverit, morsque peccati 
pena ad posteros cum peccandi exemplo transierit : 
quod diaboli, qui princeps mortis, tyrannidi genus 
humanum obnoxium exstiterit, ex eaque tyrannide 
nos Christus ereptos, immortalitatis et regni coelorum 
participes effecerit : quse omnia Pelagianos plures, 
post Honorii sanctionem et tractoriam Zosimi, fassos 
esse, testis est Augustinus. 


clesiarum januas claudunt ; vos autem ad eorum susce- C — Hec et. alia cum afferant. ancipitem , mutua colli- 


ptionem de celis occurritis. Juri meo, o angeli, vim in- 
ferre conamini. Quid enim vobis cum catechumenis vi- 
delur esse commune? Non sunt renati ex aqua et spiritu, 
ut perducantur a vobis ad regna celorum ; hereditati, 
que obnoxia mihi est, non renuntiaverunt. 

In tertio (Num. 2) : Duplex in nos mortalitas gras- 
sabatur : una quidem accidens mortali ex peccato facte 
nature ; altera qua scientie abjectione contingit. Igno- 
rare enim Deum, insensibilitatis, que ex morte evenit , 
similitudinem gerit. Utriusque ergo mortis opifex dia- 
bolus facius est, quem Christus elidens ex utraque. vi- 
tam nostram mortificatione levavit. | 

In quarto denique (Num. 4) : Sicut in Adam homi- 
num natura accipiens fundamentum, ejusdem funda- 
menti ruina collapsa est, et facta est sub manum et 
potestatem diaboli, qui dejecit Adam; sic Dominum 
Christum Ecclesie fides habens MES manet 
ejusdem fundamenti virtus immobilis, et secura, atque 
inconcussa, sui capitis firmitate, qua divelli nou po- 
test. Et sub finein : Nature lapse restauratorem dii- 
gamus; amplectamur eum qui communis inimici vires 
ac nervos incidit, etc. | 
. Firmissima videntur in speciem hzc argumenta, sed 
suam ipsamet infirmitatem produnt, si modo qux pro- 
feruntur, páulo diligentius perspiciantur. 

Nam ut a verbis Coelestini ducam initium, quan- 
tumvis illa Nestorii fidem extollere videantur, osten- 
dunt tamen non omnem omnino suspicionem ex ani- 
mo pontificis sublatam fuisse. Ait enim : Quid tecum 
faciunt qui sunt. hec negando damnati? Numquam 
sine suspicione ea qua sibi sunt adversa. conveniunt. 
Ejicerentur denique, si tibi quoque displicerent. 

Deinde, pontificis suspicionem Nestorius ipse au- 
gere potest; nam debitum mortis, quo naturam to- 
tam obligatam dicit, corporis esse, non animi, aperte 
significat. Unde, Interpellat, inquit (Serm. 7, num 20), 
q Christo induta massa nostra, libera, prorsus ab omni 
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sione, conjecturam, certam, mea sententia, opinionem 
facit apertamque Nestorii convictionem synodus de 
qua diximus in notis ad secundam Nestorii epistolam. 
In hac enim, przsidente Nestorio , defensoribus pec- 
cati originalis anathema dictum est, catholicumque 
dogma inter Manichzi Marcionisque impietates reje- 
ctum. Et vero quid poterat aliud vel a Theodori dis- 
cipulo, vel a Ceelestianorum patrono exspectari? 

Cur ergo, dicet aliquis, contra homines quibuscum 
sentiret in Ecclesia palam, ipsis etiam audientibus, 
non semel, nec per transennam, sed ter quaterve, 
oratione prolixa dixit? Id fecisse versipellem horni- 
nem puto pluribus de causis : primo, ne Occidentalis 
Ecclesie, unde ejecti erant Pelagiani, cujusque gra- 
tiam captabat, iram in pertinaces hzreticos conceptam 
in se converteret. Deinde, ne contra Honorii impera- 
torissanctionem, adversus ejusmodi bomines scriptam, 
et in Oriente etiam publicatam, peccare videretur. 
Tertio, ne Theodoti Antiocheni episcopi, a quo ordi- 
natus fuerat, sententiam in Pelagiumlatam improbare 
crederetur. Quarto, ne quid committeret in memo- 
riam sive Attici priecessoris sui, qui eorumdein epi- 
8coporum legatos confutaverat, et Coelestium ex urbe 
regia expulerat ; sive Sisinnii, qui judicium Attici se- 
cutus erat. Quinto, ut ne presulum Cilicize secund:e, 
qui coacta synodo in Julianum sententiam dixerant, 
animos, quos sibi conciliari non parum intererat, ab- 
alienaret. Sexto, ut, quod innuit Mercator (In preefa- 
tione ad Sermones Nestorii ), Mopsuesteni nadar fi- 
dem xmularetur, qui quos diligebat impense, quibus- 
que, libris etiam editis, consentiebat, in prefata sux 
provincie synodo, invidie declinandzx causa, verbo 
tenus damnarat. Septimo, ut Celestianorum ope tanto 
postea securius uteretur, quanto minus in speciem 
eis favere videretur. Denique, ne duorum simul erro- 
rum invidiam sustineret, quorum unius suspicione 
pene obrutus jacebat. 
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$ IV. Quz fuerit opiuio Nestorii de auxiliis grati? divine A Si enim nulla est carnis cum Verbo vite fonte unio 


per Christuin. 

De quarto errore, qui ad grati: divin: auxilia per- 
tinet, diximus in notis ad tertiuni sermonem adversus 
Pelagiauos : ubi observavimus, meminisse Nestorium 
gemini mortis per peccatuin contracte, et a Cliristo 
destructe : alteramque. defüivisse solutioneim. animi 
à corpore, alteram ejusdem separationem à Deo. Du- 
plex, iiquit, in nos mortalitas grassubuiur, una quidem 
accidens mortali ex peccato [acta? natura? ; altera, qiug 
scientie abjeclione contingit : utriusque opi[ex diabolus 
factus est, quem Christus elidens, ex utraque vitam no- 
stram morüficitione levavit, animam. videlicet prace- 
ptis vivificantibus erigens, resurrectione. vero. id quod 
qmorlale est recreuns atque restituens (Serm. 9 adversus 
Pelagianos). 

Ad que verba notandum est, Nestorium, cum mor- 
tem animi abjectione scientie delinit, vitam anini, 
non in charitate. constituere, sed in scientia; atque 


ia Christi gratiam, preceptis vivilicaitibus, non dif- p 


fusione charitatis, hoc est, lege et illuminatione men- 
tis, non gratia et inspiratione voluntatis, circumscri- 
bere : quie oninia. pura puta sunt. Pelagianoruim do- 
gmata. 

Hanc ob rem aiebat. incarnatum fuisse Verbum, et 
habitasse iu bomine, quem assumpsit, ut honiinem, 
id est, divin;:e naturx imaginem dojectam in corru- 
ptionen, restitueret, Sed quam corruptionem intelli- 
geret, mox. declarat, adducto Apostoli testimonio : 
Quoniam per hominem mors, et per hominem resurre- 
ctio mortuorum (1 Cor. xv,12). Inde etiam factuin est 
ut cum ostenderet maledietiones quas Deus in homi- 
num genus conjecerat a Christo solutas fuisse, male- 
dictionis plurinixe ad corpus, nullius ad animam per- 
Uünentis meminerit. 

Hxc tandem causa fuit cur in nulla parte Operum 
mentionem gratie interioris fecerit. Neque vero facere 
potuit; quisquis enim Christum opinatus fuerit solum 
esse hominem, hunc oportet, quod sepe repetit Cy- 
rillus, negare humani generis veram illam redemptio- 
neni qua liberamur a peccato, totumque Incarnatio- 
nis fructum in exemplo Christi ponere, quod Pelagia- 
nz pestis nocentissimum veneuuin est. 


$ V. An erraverit Nestorius circa modum quo Christi cor- 
pus eucharisti:e symbolis przsens sistitur. 


Ut inquisitio quinti erroris de eucharistia admira- 
bilior futura est, propter novitatem; ita et operosior 
videtur, propter prxjudicatam quorumdam senten- 
tiam : necessaria tamen est cum Nestorii ipsius causa, 
tum aliorum; et Nestorii quidem, quoniam, ut ait 
Cyrillus, Neacóptoc xai oi 7& «or00 gpovoUvrtg mrapao- 
ovcty &u.a Gs coo uua cmpioo t1» Ovvaguty. Aliorum vero, 
quia inter controversiarum tractatores scholasticos- 
To theologos reperti sunt qui dicerent Nestorianos 

e eucharistia rectesensisse, quamvis de conjunctione 
carnis cum Verbo errarent. Quis porro sit sensus ver- 
borum vel Cyrilli, vel doctorum quos dixi, non est 
diflicile intelligere: planus certe mox fiet, postquam 
c»tera, qui? reconditioris sunt doctrine, explicata 
fuerint. 

Ut autem. explicentur, observandum est, primo, 
Cyrillum et apud se sensisse, et. Patribus Ephesinis 
persuasisse, tres in. Eucharisti:e participatione cogi- 
tari debere uniones: unam carnis Christi cum Verbo, 
eanque immediatam et physicam; alteram carnis 
nostr:e cum carne Christi, et cam quoque immediatam 
et physicam; postremam mediatam corporis nostri 
cum Verbo, ex quo, sic tamquam ex fonte omnis vit:e, 
non tantum in animam spiritualis vita, sed in corpus 
quoque immortalitas efllueret. 

Quapropter in eo Cyrillus vim eucharisti:e eflficien- 
tiamque collocabat, quod vere a nobis manducetur 
caro facta $ooroc;, propter unionem cum Verbo «à 
T& T&vt& Looney lay )ovrt : atque idcirco Nestorium 
merito arguebat, quod vim eucharistizx £worzo:v in- 

,fringeret, sublata carnis cum Verbo é£vocee. 9uctxü. 


vera, nulla quoque est Verbi cum carne nostra vera 
unio, atque ita in corpus nostrum e Verbo per com- 
muuionem immortalitas non profluit. Non tamen siue 
causa theologi, quos laudavi, Nestorianos dixeruut de 
eucharistia recte. sensisse, nec a Cyrilli sententia re- 
cessisse ; Cyrillus enim de vi effectrice eucharisti;, 
quam infringi a Nestorio querebatur; isti de reali prze- 
seutia caruis Christi cum symbolis loquebantur, quam 
priseitiamn Nestorius, cum tota sui. temporis pristi- 
nique. Ecclesia, fatebatur. 

. Mane vero. Nestorii fidem, cum alia. multa demon- 
Strait, tuin ea maxime, quie sermone 2, 8 et 9 con- 
tineutur, in quibus ait caruem Christi a nobis mandu- 
cari, nec tamen eo modo quo cibus invisibilis ien- 
tium, Divinitas. Interrogabat enim, cum dictum illud 
Cliristi exponeret, Qui manducat me, et ipse virit, 
quem mauducemus, Divinitalem àn carnem ; ut osten 
deret naturas per incarnationem non esse confusas 
aul conversas, quandoquidem una manducatur, nempe 
Caro; altera non. marnducatur, nimirum Divinitas. 
Suinit ero quasi rem coufessam et non. dabiam car- 
nein Cliristi à nobis manducari ad sacram inensam : 
alioquin ex eo quod Diviuitas non manducetur, caro 
manducetur, stulte omnino  conclusisset. naturas in 
Christo per incarnationem, neque confusas fuisse, ne- 
que invicem. cominutatas. Responsum enim continuo 
fuisset utramque ore solo mentis manducari, neutram 
Ore Carini. 

liuc facit quod habetur sermone 7, ubi idein argu- 
mentum tractat. Nestorius, aitque * IVec. Dei Verbi 
morlem nos annuntiamus , cum Domini corpore el san- 
guime pascunur; Dei enim natura sacrificium suscipit, 
non ipsa sacrificio immolatur. Concludit enim eo loci 
naturarum acvyyvct el auscaGXneuv, ex eo quod non 
immoletur Divinitas, sed caro in sacrificio, quod tuuc 
peragitur, cum corpore et sanguine Domini pascimur; 
qui enim fieret ut unum iminolaretur, alterum non 
item, si vel ambo in unum coiissent, vel alterum trans- 


C iisset in alterum. Sui porro ratiocinii principium ac- 


cepit, corpus Christi quotidie inter sacra mysteria et 
iminolari, et. edi : quod nisi velut indubitatum sua 
&tate atque concessum sumpsisset, incidisset procul 
dubio in auditorum omnium reprehensionem. 

Denique, Nestorium de reali corporis Christi prz- 
sentia cum symbolis Cyrillo consensisse, vel inde 
apertum est, quod alioquin Cyrillus ejusmodi prxesen- 
ti: vehemeis assertor, dissentientein acriter incre- 
puisset; siquidem ubique passim ex manducatione 
carnis Christi argumentum desumebat ad suain sen- 
tentiam firinandam. 

Porro autem, quod dixi, Cyrillum fuisse vehemen- 
tem realis pr:esentize assertorem, probatione non ad- 
modum eget, cuim ab ipsis Galvinianis eam ob rem 
aliquando reprehendatur. Et vero qui manifestius 
valuit sententiam dicere, quam vel in expositione un- 
decimi anathematismi, vel respondens Nestorio quxe- 
renti quem manduceinus, Divinitatem an carnem. 
Quemadmodum, inquit, vivificum est illud ipsius Verbi 
corpus, quod sibi proprium fecit per veram unionem, 
qua et intelligentiam et sermonem superat, sic nos quo- 
que, qui illius sancle carnis et sanguinis ejus participa- 
lione. [ruimur, omnino tivificamur; cum in nobis ma- 
neat Verbum, non solum divino modo, per sanclum 
spiritum, verum etiam humano, per. sanctam illam 
carnem, pretiosumque ejus sanguinem. Kt postea : In 
nobis manet, et corruptionis victores ef&cit, dum se in 
nostra demittit corpora, ul dixi, eliam per suam car- 
nem, qua verus est cibus (Lib. w Contradict. cap. 5). 

Qu: cum ita sint, mirari satis non possum auda- 
ciam Albertini Calviniani Sacramentarii, qui suas in 
partes Nestorium, quantumvis reluctantem,, trahere 
nisus est ; ipsum enim postquam ex Ixeretico catholi- 
cum fecit, quoad.incarnationis dogma, ex realis prze- 
senti:x: assertore in Sacramentarium sibi similem, 
transformare conatus est, propter hxc sermonis se- 
cuudi verba CVimn. 10): lére mpl co$ acpacoc aoved 
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ToU Óscrocuxo TÓ mpoxe(utyov, "Occxte &v EcÜixce TON À municantur proprietates, ut Deus dieatur passus, eic., 


APTON TOYTON, ov £c Tt «0 GOux. vtitur oy. Que sic 
arguie.itatur (Lib. n. de. Euchar. Sacram. pag. 112 
ed. ultime) : Per PANEM nuc. necessario. intelligit, 
aul accidentia panis absque punis substantia, aut verum 
substantia panem, aut proprium Domini corpus. Quar- 
tum enim aliquod fingi hic nullo modo potest. Primum 
autem non polest designare; tum quia ineptissimum es- 
set dicere : Quotiescumque manducabitis hac acciden- 
tia ; cum accidentia cibus non sint ; tum. quia ibi agi- 
tur de illo pane quem Dominus corpus suum appelía- 
verat : nonautem accidentia sunt qua corpus suuin esse 
dixerat ; ut apud adversarios ipsos in con|esso est. Non 
tertium ; nam cum dicat conPUS DowiNI esse PANIS ILLIUS 
ANTITYPUM, Aoc est, rem seu veritatem ab illo pane tam- 
uam a typo suo figuratam, TYPUSQUE, ut notat Cyril- 
W$, NON SIT VERITAS quam figurat, sed illius simula- 
crum; per PANEM ILLUM non potest intelligere proprium 
Domini corpus. Superest itaque ut per. eum intelligat 
verum panem substantialem, qui proinde cum mandu- 
catur, hoc est, post consecrationem, substantialiter, 
is erat ante, permanet. 

Hoc in ratiocinio tria mihi videntur peccari : pri- 
mum vitio logic ; alterum, mala fide; postremum, 
prava intelligentia, sive Nestorian: sententi:e, sive 
quzstionis propositze. 

An non est logice vitium, inter enumeranda quz 
significari possunt RUJUS PANIS nomine, recensitis tri- 
bus, prxtermittere quartum, quod cum sit unicuique 
hac inre obvium, rem omnino conficit, corpus nempe 
Christi symbolis indutum, seu Christum ipsum specie 

anis et vini absconditum? Unde Cluistus ipse dice- 

at, se, et manducari : Qui manducat me, ipse vivet; 
et esse panem hunc quem daturus foret : Ego sum 
panis, qui de celo descendi. 

An non pariter mal fidei est, scire probe quidem 
unum std contendi a Nestorio panem eucharisticum 
non esse Divinitatis, sed corporis figuram, qualiscum- 
que tandem illa sit : et inde tamen concludere a Ne- 
storio dici hunc eumdem panem non esse tantum fi- 

uram, quod unum satis erat ad propositum, sed esse 
firi vacuam , quod minus ad rem erat? Deinde 
cur &vrituzo» hoc in loco aliud significari dicatur, 
quam signum, et «vzoc, cum alterum pro altero po- 
natur, et locus non aliam postulet quam c7ov signi- 
ficaionem? Adde quod possit idem sui esse &veirvzov, 
si geminam subinde speciem induerit, et altera sit al- 
terius signum, unde distinclio signi vacui et pleni orta 
est. 

Àn non denique Nestorianam ille sententiam qu:e- 
stionemque parum assequitur, qui eum de reali prze- 
sentia controversia sit, de modo presentix loquatur ; 
cumque Nestorius impanator fuerit, ut inox ostende- 
tur, contendat ab eo conversionem admirabilem quam 
catholica Ecclesia contra Zvvovsiectrag iuetur non 
fuisse defensam? 

Sed jam tempus est id. demonstrare, quod mox 
dixi, Nestorium, etsi Christi corpus reapse przsens 
sub symbolis offerri crediderit in sacrificio, etin com- 
munione manducari, in eo tamen circa moduin pr:e- 
senti:e errasse, quod corpus Christi pani crederet per 
meram evvágsuxy atque evvovcioct» conjungi, quod 
rmmpanari nunc vulgo dicunt. 

[d vero ut fiat manifestum, duo puto attentius ob- 
servanda; et primum quidem istud, magnam esse 
incarnationis atque eucharisti:e cognationem, ut h:zec 
illius extensio quzedam et continuatio a Patribus vo- 
cetur : nam sieut per incarnationem Verbum huma- 
nitati, sic per consecrationem corpus Christi symbo- 
lis unitur. In utraque fit ut propter ineffabilem quam- 
dam unionem, et eadem sit Dei hominisque persona, 
et unica corporis Christi ac symbolorum hypostasis. 
In utraque et Deus et corpus Christi latet, Deusque 
specie hominis, corpus Christi symbolorum specie 
videtur. Per illam Deus vere fit homo, per istam cor- 
pus Christi vere fit. cibus. In incarnatione propter 
admirabilem utriusque naturx £vacc reciproce com- 
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homo omnipotens, etc. ; in eucharistia, propter sa- 
cramentalem carnis Christi cum symbolis ceujunctio- 
nem, et caro tangi, et symbola vivilicare dicuntur, etc. 
Ad incarnationis verain fidem demonstrandam, haec 
una sufficit. sentenLia, si proprio seusu intelligatur, 
Verbum caro (actum est (Joan. 1, A4) : suflicit quoque 
ad eucharisti:&. faciendam. fidem hac unica Christi 
vox in proprium sensum accepta, Hoc est corpus 
meum. Quid cetera persequar diligentius, cum ne- 
mini non facile ex his pateant? 

Observandum deinde, non parvam intercedere 
Nestorianos inter et Sacramentarios transsubstantia- 
tionis hostes aflinitatem. Ea mihi videtur quatuor ca- 
pitibus constare : nam iisdem utrique principiis utun- 
tur, iisdem urgentur argumentis, eadem captant effu- 
gia, iisdem loquendi formulis errorem suum exponunt. 

Hiec certe sunt et illis et istis communia principia : 
1* nullam agnoscere, sive naturarum in Christo, sive 
partium in eucharistia, unitionem, przter moralem, 
qui cvv&gru dicatur et pura ex£ac, ne major aliqua 
scilicet cvy x vet» unitorum induceret; 29 duas admit- 
tere in suo singulos composito hypostases, ne quz 
uniuntur, vel imperfecta evadant, vel sus essentis 
detrimentum capiant. 39 negare, quod possit quid- 
quam aliena subsistentia niti, ne vel humanitas sub- 
stantialiter a Verbo assumi, vel accidentia sine sub- 
jecto existere credantur; &? rejicere unionem om- 
nem ceca majorem, ne caro Christ, vel coexten- 
datur Verbo, vel sit immensa. 

Premuntur pluribus quidem utrique argumentis, 
sed uno maxime, quod ex his evangelistz: Christique 
verbis sumilur : VERBUM CARO FACTUM EST ; et : Hoc 
EST CORPUS MEUM; Si modo, ut par est, et proprie, et 
juxta traditionem Patrum, et secundum communem 
fidelium sententiam, et congruenter aliis Scriptura 
locis, in quibus eadem res agitur, intelligantur. 

Eadem sectantur effugia : nam primo utrique ob- 
jectum sibi Scripturae locum figuratum esse opiniosig- 
sime defendunt; et, quod mirabile est, eanidem utri- 
que figuram causantur. Deinde, utrique Patrum au- 
ctoritatem, sin minus aperte contemnunt, certe ele- 
vant. Denique sola judice Scriptura utrique litem 
dirimi volunt. Sed locos inde proferunt eadem, quod 
stupendum est, et fraude corruptos, et violentia de- 
tortos, quod sigillatim ostendere nec diflicile est, nec 
necessarium, cum unicuique utrorumque libros le- 
genti testimonia oceurrant, non multitudine magis 
quam evidentia fidem dictis nostris factura. 

Eodem, et illi de Christo, et isti de eucharistia, 
modo loquuntur. Nestoriani olim negabant, ostenso 
Christo, dici posse proprie : Hic est Deus; sed Dei 
dumtaxat simulacrum, et aliud aliquid ejusmodi. De- 
monstrata eucharistia , Sacramentarii vetant ne quis 
audeat asserere hoc esse proprie corpus Christi, sed 
corporis signum, figuram, antitypum, etc. Christum 
fatebantur Nestoriani posse vocari Deum, sed ópoy- 
poc ; aiunt Sacramentarii pariter eucharistiam vocari 
quidem corpus Christi, sed óuer)poc, etc. 


D  Ohservandum denique Nestorium, cum duas in 


Christo naturas integras, inconfusas, et impermixtas 
agnosceret, quod catholicum fuit, sola tamen eas con- 
junxisse a yéce, et non xaf' 9rózcacc, quod alienum 
a fide. Constitit ergo medius inter unionis hyposta-- 
tic: et confusionis auctores; idcoque cavit diligenter 
ut, ne verbo quidem, vel his, vel illis accedere vide- 
retur. Quare cum probe intelligeret nihil esse co- 
gnatius, nihilque similius quam Christum et eucha- 
ristiam, de utroque pariter sibi, et sentiendum puta- 
vit, et loquendum; ne si quid incautius de altero my- 
sterio dixisset, id su:xe de altero serttentiz:? noceret. Àut 
fuit igitur reipsa Sacramentarius, cujusmodi nunc 
Lutherani; aut certe videri potest gravissima suspi- 
cione laborare. Atque ita Cyrillus non sine causa 
scripsit, Nestorium aliosque eadem cum ipso sentien- 
tes, r«poizty và» 100 puacapios Óóvazcv, quippe qux 
non tantum in reali corporis presenta posita sit, «e 
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etiam in ipsius cum symbolis unitione pene substan- A nominis magn:eque doctrinze viris, Cusano et Alano 


tiali, et hypostatic:? suppari, qua sine transsubstan- 
tiatione contingere non potest. 

Hanc suspicionem inirum in modum augent qua- 
tuor. Primum, quod legitur apud Leontium (Lib ni, 
contra Neslorianos et Eutychianos, num. 6) de Theo- 
dori Mopsuesteui seclariis ( fuit, quod sepe dictum 
est, Theodorus Nestorii et Theodoreti cominunis mna- 
gister), qui non nemini moleste ferenti modum quem 
servarent, causantique fieri non posse ul simul et 
cum ipsis communio haberetur et cum Eeclesia, 
quippe cum aliter Ecclesia, aliter illi sacra mysteria 
tractarent.. Non oportet, inquiebant, te moleste re 
hanc economiam ; panis enim 1N TYPUM CORPORIS Cini- 
$T! PROPOSITUS, non plus benedictionis participavit 

uam punis qui in. foro venditur, et quam panes quos 

hilomarianite (De Philomar. agit Epiphan. her. 18, 
num. 25) offerunt in nomine Maria. Vides quomodo 
Nestoriani tandem illi ad Sacramentarios, quales 
sunt Calviniste, paulatim defecerint; pronus enim 
est ab uno errore ad alios lapsus. 

Hunc locum librariorum incuria corruptum resti- 
tuimus, addita particula negativa, quam sententia de 
pane in typum proposito ac tortis mulierum Mari: 


sacrificantium , et scopus loquentium , aperte exi-. 


gebat. 

Secundum , quod Theodoretus, Nestorio inprimis 
addictus, et tunc cum Eranistem scriberet, cum ipso 
pariter in Christi mysterio aberrans, visus est magni 





cardinalibus , Gregorio de Valentia, et Gamachzo 
theologis, ipsisque dialogorum Eraniste Grxcorum 
primis editoribus Romanis, de unione corporis Chri- 
sti cum symbolis non aperte satis, pro catholica ve-. 
ritate transsubstantiationis, sentire; immo in opposi- 
tam partem, cognati erroris impulsu abreptus, incli- 
nare. 

Tertium, quod Sacramentarii Calvinist», sui quo- 
que erroris poudere, in Nestorium vicissim, sin minus 
omnes, saltem plerique, propendent. ld vero cum 
fama didicissem , atque etiam relatione viri non di- 
gnitate magis quam eruditione prestantis, a ministro 
Calviniano scriptis editis non obscure proditum legi : 
nam et expressis verbis negat, nec sine pluribus ar- 
gumentis, Virginem posse dici proprie Deiparam; 
et affirmat suos hodie a Deipare appellatione absti- 
nere. 

Quartum, quod tradit Hilarius libro vm de Trini- 
tate, ubi cum dixisset carnem et sanguinem accepta 
atque hausta id efficere, ut et nos in Christo, et Chri- 
stus in nobis sit, subjungit : Anne loc veritas non est? 
Contingat plane his verum non esse, qui Christum Je- 
sum verum esse Deum neqgunt, etc., quasi diceret : Ne- 
gare nemo potest quin vere caro et vere sanguis Chri- 
sti, id est, hominis Dei accipiatur, atque bauriatur, 
nisi qui Christum Jesum verum esse Deum pariter 
negaverit. 





DISSERTATIO ALTERA, 


DE SYNODIS HABITIS IN CAUSA NESTORIANA, 


Tempore quo turbas Nestorius excitavit, ad id usque quo in Oasim deportatus periit. 


Longe plures quam vulgo creditur habite sunt 
synodi episeoporuni in causa. Nestorii, donec in Oa- 
sim deportatus est. Quindecim mihi videor, aut etiam 
sexdecim, posse demonstrare, quamvis cousistam in- 
tra tenipus titulo definitum. Coacte sunt eniin Romae 
quatuor, totidem Alexandrie, Ephesi dux, oecume- 


10,cum omnibus qui cum eo fuerunt episcopis; sed 
ista manifeste probant : Scribunt enim nobis vehemen- 
ter offensi. Indicant enim scriptum fuisse communi- 
ter ad Cyrillum ab episcopis qui cum Coelestino tune 
erant. Id vero quid est aliud, quam datas esse Syno- 
dicas litteras ? quandoquidem communes cum summo 


nica et schismatica ; Constantinopoli quatuor : du: C pontifice litterz,, non nisi ab episcopis legitime con- 


saltem ab Orientalibus, priot Ántiochie, ante pa- 
cem Ecclesiarum, cum bacchari pergereut in Cyril- 
]um ; et posterior Berox, apud Acacium, cum jussu 
imperatoris de pace deliberarent : quamquam ex re- 
censitis nonnull:e forsan ordinariz fuerunt, atque etiam 
alias ob causas vocatze. 

De singulis breviter non alia annotanda puto, quam 
qu:e aut aliorum diligentiam magnis operibus fatiga- 
tam fugerunt, aut contra. historix veritatem scripto- 
ribus incautis exciderunt. 


I. 


Synodus a Celestino summo pontifice Rome habi- 
(a, occasione chartarum | Nesitorii Constantinopoli 
missarum, Dionysio et Florentio coss., anno Christi 
429, post festa paschalia. 


Obscura est ista synodus, nec fit, opinor, ulla us- 
quam ipsius mentio, prxter quam in prima Cyrilli ad 
Nestorium epistola. Quid postremo faciam? tempus 
enim est loquendi, vel conferendi potius cum veneratio- 
ne tua, interrogante de chartulis quibusdam quc nescio 
quomodo Romam perlate sunt reverendissimo ac reli- 
THERE Romanorum episcopo Galestino, cum omni- 

us qui cum eo [uerunt episcopis venerandis, , quia 
utrum religionis tue habeantur, incertum est ; scribunt 
enim nobis vehementer o[fensi, etc. (Epist. 1, Cyrilli ad 
Nesturium). 

Congregatos fuisse in synodum venerandos istos 
episcopos, et non fortuito quodam ccetu apud Cole- 
stinum exstitisse, ostendunt quidem hxc verba non 
obscure : Interrogante Romanorum episcopo Calesti- 


gregatis mitti solite sint. 
Tempus synodi exinde constat, quod acceptis Ko- 
ma litteris Cyrillus Nestorio scripserit autumni tem- 
ore, ut sequenti capite planum fiét. Oportet igitur 
om: synodum contractam esse, aut ineunte :estate, 
aut circiter. 

Non fuit ordinaria, cujusmodi cogebatur ante Qua- 
dragesimam et autumni tempore ; neque tamen ex- 
traordinaria, id est, que per tractoriam vocaretur : 
alioquin incognita non lateret, sed &y$n4o9c« aliqua 
ex episcopis, qui tunc forte aderant Roue, urbico- 
que clero : quales s:epe habebantur, quoties nego- 
tium alicujus momenti occurreret. 

In ea lect:e sunt improbateque charte ill: Nestorii, 
qui Constantinopoli Romam allat», occasionem sy- 
nodo dederant. Continebant vero tres priores Nestorii 
sermones, ex quibus orti fuerant tanti motus in urbe 
regia, quantos Socrates (Lib. vi Cyrillusque (Epist. 


D ad Celestinum papam ) describunt. 


Incertum, quis chartas miserit ad sedem apostoli- 
cam : ipsi forte apocrisiarii, aut sedis apostolice, aut 
Alexandrinz Ecclesie, vel alius aliquis studio fidei 
succensus. Quid si Marius ipse Mercator ? Constanti- 
nopoli certe tunc temporis versabatur ; tunc nego- 
üum Nestorio, Pelagianorum fautori, qua ratione 

osset, exhibebat ; tunc Nestorii sermones amabat 

àltinos facere, ut sux gentis hominibus hzeretici im- 
pietas innotesceret. 

Miss: sunt chartule in Latinum sermonem vers ; 
alioqui non statim de ipsis judicatum esset, ut postea 
non est, de allatis aliis per Antiochum virum illu - 
Strem, Nestorii amicum : propterea quod, ut causatue 

) . ; * 
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Coelestinus, exspectandum fuit, donec sermo in Lati- A — praesule, eodem anno, iisdemque coss., autumni 


num verteretur. 

Utut res se habeat, certe potest non immerito dici 
hxc prima Ecclesie de Nestorio victoria ; siquidem 
in ista synodo primum damuatus est, non quidem 
nominatim, quoniam certum non erat, aut saltem 
non perinde ac legitimi judicii forma postulat, quem 
auctorem chart» haberent; sed generatim in suis 
dogmatibus, qu:e ut offensionem pepererant, eamque 
vehementem, ita unanimi Patrum consensu damnata 
sunt. 

Scriptum inde est Cyrillo Alexandrins» Ecclesiz 
episcopo ; sed non eo tautum fine, ut de auctore 
chartaruns certi aliquid doceret : qui enim lateret 
auctor in tantis Ecclesie motibus? Neque etiam, 
quod suspiciosus aliquis cogitaret, ut sciretur, an non 
ipse quoque Nestorio consentiret ; siquidem integer 
fame, omnisque erroris purus habebatur. Sed ut 
prim: post Romanam sedis antistes jam inde excita- 
retur ad suas tempore partes agendas, promovendum- 

ue negotium, quod parabatur ; quamquam ad tuen- 

m fidem per se satis vigilanter, immo ad invidiam 
nimi:x diligenti: , incumbebat. 

Perierunt litter», sive qux a Celestino, sive qux 
ab episcopis, Cyrillo scripte, si tamen geminz fue- 
rint, et non potius un:e, pro more sedis apostolicze, 
et majorum forte sedium, quarum przsules ut plu- 
rimum suum nomen inscribebant synodicis quoties 
ex provinciali concilio darent : ex provinciali dico, 
secus enim accidebat, sive cum ex universali totius 
sux diccesis scribebant, sive quoties plures aderant 
majorum Ecclesiarum antistites. 

Ilic curiosus aliquis iuterrogaverit, cur Alexandrino 
potius Cyrillo, qui procul Constantinopoli aberat, 
quam Antiocheno Joanni, qui vicinior, litterz sint 
Roma misse. Facilis atque expedita responsio est. 
Prinio, suspectus videri potuit Joannes, ut qui ejus- 
dem cum Nestorio, et Ecclesi: Antiochenze presby- 
ter, et magistri Theodori discipulus fuisset. Deinde 
Joannis industria, navitasque in rebus agendis per- 
specta non crat, quippe qui alterum vix annum in 
episcopatu ageret. Postea sedes Antiochena tertia 
tantum erat post Romanam ; immo Constantinopolita- 
nx jam inde a pluribus annis concesserat : quod 
tamen Romani pontifices approbare recusarunt. Ma- 
jor autem sedes a minore judicari non solebat. At 
contra Cyrillus, sive suo privato, sive publico sux 
sedis studio, Nestorio favere credi non potuit; et 
ipsius solertiam animumque strenuum toti septemde- 
cim episcopatus anni, iique difliciles ac negotiosi, 
probaverant. 

Ut hze dux cause minus valerent, certe Alexan- 
dr.nx sedis, ut reipsa erat majorum sedium prima 
post Romanam, et velut prima a Romanis pontifici- 
bus, Constantinopolitano concilio hac in parte adver- 
santibus, habebatur, ita veteri more de tribus aliis 
judicandi jus erat; eoque jure utebatur, quoties se- 
dis apostolice non placeret judicium sibi retinere. 
Unde factum, ut si quando causa hujuscemodi esset 
exorta, Alexandrinus episcopus a 
Suas agere juberetur, geminaque potestate instru- 
ctus, quippe ex Ecclesi: instituto primus sub summo 
pontifice judex, negotium perficeret. 

Atque hzc ratio explicand: potestatis, qua pol- 
lerent Alexandrini przsules, eo probabilior videtur, 
quod pugnantes super ea re auctorum sententias in 
concordiam revocat : servat enim jura utriusque se- 
dis, apostolic:e et Alexandrinz ; nec confugit ad Cy- 
rilli admirabilem quamdam delegationem, cujus si- 
gnum exstiterit Phrygium, seu pallium, mitraque ex 
urbe missa, qux vix Nicephorus Theodorusque Bal- 
$amon viris non incredibiliter credulis persuase- 
rint. 


II. 


Synodus que prima. Alexandrina, sub. sancto Cyrillo 


B 


C 


tempore. 


Litter summi pontificis, et si qu: alix: a synodo 
Romana date, Alexandriam venerunt, ineunte au- 
tumno. His acceptis Cyrillus primain epistolam misit 
N'estorio per Lamponem presbyterum et monachum, : 
qui cum a Nestorio responsum retulisset, cujus bre- 
vitatem supplevit alia mox consecuta epistola, in- 
gentes, ut loquitur Nicephorus (Lib. xiv, cap. 33), 
heresis eructans fluctus. Cyrillus epistolam dedit an- 
tirrheticam mense Mechir, secundum /Egyptios, id 
est, ipso fine Januarii, vel Februarii initio. 

Ambas ego Cyrilli epistolas, sive quam Lamponi 
ferendam dedit, sive qua Nestorio respondit, opi- 
nor scriptas ex synodo, non illa quidem universali, 
id est, totius dicecesis Egypti, sed particulari Ale- 
xandrina, seu prim: solius provincie ; non. tamen 
utramque datam ex eadem, sed ex sua singulas reor. 
Quare videor mihi duas, ante universalem /Egy- 
ptiacam, provinciales synodos advertisse, quam sive 
conjecturam, sive sententiam, argumentis non im- 
probabilibus confirmo. 

Quo tempore utrasque litteras scripsit. Cyrillus 
(scripsit vero primas autumno, alteras ante (Quadra- 
gesimain), eodem habebat synodum ordinariau:, id est, 
quam Nic:enus canon quotannis habendam precipit ; 
neque enim, ut erat «disciplinze ecclesiastice in. pau- 
cis observans, neglexisse credendus est preceptum 
quod ubique terrarum religiose nemo non servaret. 

In hujuscemodi synodis non tantum judicia de 
personis agebantur , aut statuebatur de disciplina 
quod e re foret Ecclesi: ; sed de negotiis euam ma- 
joris momenti, si quando occurrerent, consilium an- 
tistes cum fratribus habebat, siquidem illa potius ad 
sedem ipsam quam ad personam antistitis spectabant : 
censebantur enim majores cause, quas olim, non 
tam episcopus per se quam sedes ipsa, id est, episco 
pus cuin suo concilio dijudicabat. 

Erat porro negotium maximi momenti, cogno- 
Scere causam antistitis urbis regix, qui turbas orbe 
fere toto moveret, quem viri fide digni Constantino- 
poli venientes erroris accusarent, in quem summus 
pontifex velut in hominem heresis suspicione labo- 
rantem jnquiri mandaret, qui suis se ipse scriptis 
ubique sparsis argueret, qui a Cyrillo canonice mo- 
nendus esset, et vocandus ad canendam palinodiam. 

Quare non video qua ratione stare possit, quod 
aiebat eruditissimus Petavius (Tom. IV Doqm. lib. 1), 
privatis primum litteris duabus, tum synodica una 
conventum fuisse Nestorium a Cyrillo; qui enim si- 
nat ratio juris ut private dicantur littere , qux ab 
Ecclesia ipsa Alexandrina misse dicuntur, qux pri- 
mie secundzque monitionis canonic:e locum obtine- 
bant, quarum secunda in ccumenico concilio Chal- 
cedonensi expresso nomine appellata est synodica ? 
Atqui epistolas de quibus agitur, ejusmodi esse aper- 
tis testimoniis constat. 

Nam de utraque Cyrillus (Epist. 5 ad Nestorium) : 


o0mano partes D xvvétcco 06 xal 5 xatà cu» Pounv &yi« covodog, xel 


nutig &m«vteg , ce OpÜng éyoucate , xal &ver ium tug 
T&i$ paotic«tg ÉmigTO)aig, Tpóg tüV Gn» tU)AÓttxy, 


, fa pà tri; "AlebavOpi£ovy Exx)nciac, etc. Epistolis autem 


ab ALExANDnINA tu:e religioni directis EccLEsIA con- 
sensum prebuit, tam ea qu: apud urbem Romam 
convenit sancta synodus, quam etiam nos omnes, 
velut irreprehensibiliter conscriptis. 

Cum ergo nihil aliud sit, more antiquo ecclesiastico 
loquendi, mitti tantis de causis ah Ecclesia Alexan- 
drina epistolas, quam mitti ab Alexandrina synodo, 
amlxe profecto Cyrilli ad Nestorium epistole a synodo 
script:e dici debent. 

Sed et ipsas habuisse rationem prim:e secundzeque 
monitionis , aperte docet Colestinus pontifex ad 
Nestorium scribens : Itaque quamvis etiam frater Cy- 
rillus secundis te epistolis suis asserat esse conventum, 
intelligas volo, post vrimam et secundam illius, et hanc 
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correplhionem nostrum, quam constal esse jam tertiam, À certemus, cursum consummemtus, fidem servemus, egen- 


ab universitate collegii et conventu Christianorum te 
prorsus esse sejunctum, nisi mox que male dicta sunt 
corriqantur, eic. 

klipsum docet. etiam Cyrillus in litteris ad eum- 
dem Nestorium (Epist. 5) : Ecce itaque te simul, cuin 
sancta synodo, qu& «pud amplam urbem. liomam con- 
gregala est, presidente sanctissimo et venerandissimo 
[ratre et. consacerdote nostro Calestino. episcopo , his 
scriptis jam terlio convenimus, consilium dantes, ut a 
pravis abstineas disturtisque dogmatibus, quee et sen- 
lire cognosceris et docere; recipias vero fidem rectam 
Ecclesiis per. beatissimos apostolos et evangelistas. ab 
initio traditam, qui et oculis inspexerunt, et ministri 
Verbi [uisse monstrantur. Quod si lioc religio tua fa- 
cere disiulerit , juxta. dilationem litteris prefinitam 
sanctissimi et venerandissimi consacerdotis nostri Ho- 
mang praesulis Ecclesie. Colestini, scias te nullum 
sorlem habere nobiscum, nec locum aut colloquium 
cum Dei sacerdotibus et episcopis obtinere. 

In eamdem sententiam Cyrillus ad monachos Con- 
 Stantinopolitanos, ait, Nestorium à se ternis jam lit- 
teris commonefieri (Y part. conc. Ephes. cap. 28). 

€um igitur ipsa quoque prima Cyrilli ad Nestorium 
epistola sit synodica , ut mauifeste confecimus, ne- 
 eesse est fateri habitam esse Alexandrie synodum 
anno 429, autumni tempore, quo niniirum tcmpore 
inissa est epistola, eamque synodum fuisse provincia- 
lem, atque ordinariam. 

Hujus nihil superest, preter litteras ad Nestorium, 
et ad monachos ;Ezvpti, itque homiliam paschalem 
17, qua indicebatur paschalis dies in annum conse- 
quentem 4350. Hoinilia porro ejusdem est argumenti 
cum epistola ad monachos : nam in utraque egregie 
refutantar omnia. Nestorii dogmata, prioribus tribus 
sermonibus comprehensa. 

Moiniliam. vero cum epistola dogmatica ad mona- 
chos ad synodum pertinere certuut reor. Nullus enim 
dubito quin homilre paschales, ut erant maxinii mo- 
meuli, prilegerentur in synodo; ct ea quidem au- 
tumnali, siquidem mitti solebant autumni tempore ex 
Alexandrina civitate, quo perve:irent mature ad alias 
Ecclesias , in quibus indiceretur pascha die O:69a- 
sic. Neque etiam ambigo, quin epistola ad mona- 
chos ex eadem synodo scripta sit; nam Constanti- 
nopolim niagis quam ad monasteria. destinabatur : 
sed interfuit. inscriptionem supponi, ut ne bellum 
prius gereretur quam lezitime indictum esset. 

ln homilia porro, defendendo pariter atque aggre- 
dieido, puguatur : nim ea defenduntur que. Nesto- 
rius impug:iaverat, ut dux Verbi nativitates, serin. 5; 
divinitas Eimmanuelis , serm. 2; unitas Christi, eo- 
dem serm. ; 6soxóvog Virgo, serm. 1. hinpugnantur vi- 
cissim qux  Nestorius defendebat, veluti Christus 
8togopoc, serm. 1; coadoratio Christi, serm. 1 et2, etc. 
Explicantur etiam Scripture. loca. quibus Nestorius 
abutebatur, ut &áuázop, &raczop, elc., serm. 1; Misit 
Deus Filium suum, ctc., serm. 5. Repelluntur tandem 
qu:e idem hzereticus catholicis objecerat, ut &vcperrco- 
javpzta serm. 14, etc. 

Ouod si curiose cuipiam hac in parte versari fucrit 
otium, homiliam prmíatam cum epistola ad mona- 
chos /Egypti, tum ambas cum prioribus tribus Ne- 
storii sermonibus componat, non sine aliqua animi 
voluptate animadvertet : primum , quo statu fucrit 
Nestoriana res tunc temporis; deinde, quam pru- 
denter Cyrillus eum Nestorio coeperit sub aliena per- 
sona confligere; tertio, quomodo tamen non ita po- 
tuerit Cyrillus dissimulanter rem agere, quin Nesto- 
rius se peti senserit, ideoque, ut par pari referret, 
Photii cujusdam ementito nomine, epistolam refel- 
lere conatus sit; denique , quam callide Cyrillus in 
fine paschalis homili:e exhortationem hanc habuerit : 
Igitur quoniam pretio empti sumus, nec sumus nostri, 
seri. mis. Emptori pro. juribus, et carnis quiaem re- 
belles motus edomemus, longe nefaria scelera amovea- 
nWs, omnique moderatione conspicui bonum certamen 


B 


te, 


Iw" 


tium miserias sublevemus , solemur orphanos , viduis 
patrocinemur, remedia comparenuts aegrotis, invisamus 
vinctos, benignos, ac mutuae. charitatis, retinentes nos 
prebeamus. Videtur enim canere quasi classicum, 
quo incenderentur fideles ad pugnandum pro Christo 
in hominem cui, priter a6r67zn7a, deprzedatio bono- 
rum Ecclesie, atque adeo patrimonit pauperum ra- 
pina objiceretur. 
Ift. 


Synodus que secunda Alexandrina. sub Cyrillo epi- 
scopo , Theodosio xim et Valentiniano u1 AA. CC. 
auno 4950 ante Quadragesimam. 


Hujus synodi meminit Chalcedonense concilium, 
cum secundam Cyrilli ad. Nestorium epistolam ex- 
pressis verbis synodicam nominat. Nominat vero in 
definitione fidei : Propter illos autem qui dispensatio- 
nis mysterium corrumpere conantur, et purum. homi- 
nem esse genitum ex sancta virgine Maria, impudenter 
delirant, EPISTOLAS SYNoDiCaS Deatissimi Cyrilli Ateran- 
drin? Ecclesie presulis, ad. Nestorium, et ad Orien- 
tales, etc. (Act. 5, in defin. fidei.) De iis namque epi- 
Stolis sermo est quie in actione secunda lecta fue- 
rant, ut cuilibet intuenti perspicuum est. Lect:e vero 
fuerant du:e tantum, secunda nempe ad Nestorium, 
cnjus initinm : Obloquuntur quidam, eic., et celebris 
illa pacifieatoria : Letentur coli, et exsultet terra, etc. 

Et vero Cvrillus ipse litteras priores duas ad Ne- 
Sstorium non tam suas quam Alexandrin: Ecclesie 
nominat. Epistolis autem ab Alexandrina tue religioni 
directis kcclesia consensum prebuit tam ea que apud 
urbem. Homam convenit sancta synodus, quam etiam 
nos omnes, velut recte irreprehensibiliterque conscriptis 
(Kcpist. 5, ad Nestorium). 

Sed de secunda synodo Alexandrina, ex qua date 
sunt secunde a Cyrillo ad Nestorium litterze mantfes- 
Lum videri potest Nicephori testimonium (Lib. xtvcap. 
90) : Sed. enim divinus quoque Cyrillus, ubi Nestovi 
blasphemias audivit, unam ad eum dedit epistolam, à 
alteram; in quibus disertis verbis eos qui non aper& 
Christum. Deum | profitercntur, sed. blasphemis. verbis 
homincm. zozopov , atque organtm. set instrumentum 
Divinitatis esse. dicerent, anathema essc proclamarit. 
Cui Nostorius, litteris obviavit, conviciis simul et ^a- 
sphemiis rem agens. Eis vero Nestorii litteris, ingentes 
heresis fltctus eructantibus, acceptis, cum quatuor qu- 
busdam aliis, provincialem Alexandrie synodum  con- 
greqavit, «tque ei utriusque ttltro citroque datas episto- 
las exhibuit, quarum exempla, et synodi ipsius decreta, 
ad veteris home episcopum Colestinum misit. Ad Ne- 
storium. insuper tertium dedit. epistolam, cti multum 
celebrata illa duodecim capitula una ctm anathematis - 
mis adjunait. 

Verum. ad hiec Nicephori verba. observare juvat : 
primo, litteras duas a Cyrillo scriptas esse ad Nesto- 
rium, aute synodum universalem Alexandrie coactam; 
deinde, synodum hanc fuisse habitam, priusquam ad 
sunimum pontificem, mitterentur mutu:e Cyrilli Nesto- 
riique epistole; tertio, missa quoque Romam cum 
litteris decreta synodi, utique per Possidonium Ec- 
cles: Alexandrin:e diaconum, ut aliunde constat. 
Cum ergo epistole , quas Romam missas Nicephorus 
tradit, longe diverse sint a tertia, quee subjunctos 
habet anathematismos, hzec enim scripta est insynodo 
universali post reditum Possidonii collecta; necesse 
est synodum cujus meminit Nicephorus, cujusque 
decreta per Possidonium ad sedem apostolicam delata 
sunt, differre ab /Egyptia, seu universali, ex qua 
missa est cum litteris. pontificiis et anathematismis 
Cyrilli ad Nestorium legatio quatuor episcoporum. 
Atque hxc causa est cur eam ipsam synodum Nice- 
phorus provincialeni vocet, ut ab ZEgvptia, quie uni- 
versalis, distinguat. "m 

Observare iterum oportet ex Nicephori testimonio 
duas oriri quxistiones admodum obscuras, et propter 
quas crediderit forte aliquis narrationi toti derogan* 
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tera epistola in quibus disertis verbis eos qui non aperte 
Christum Deum profiterentur, sed. blasphemis verbis 
hominem Gtogópov, ülque organum, seu instrumentum 
Divinitatis esse dicerent, anathema esse proclamatit. 
Queritur item quie quatuor ill& epistolze cum Nestorii 
litteris accepte. | 

Obscuras dixi qu:estiones : nam epistola in qua 
dicitur apertis verbis contineri anathema in eum qui 
Christum profiteretur esse hominem 6copopoy, et D;vi- 
nitatis instrumentum, neque prima est, neque se- 
cunda Cyrilli ad Nestorium; in neutra enim tale quid- 
dam le:?itur. 

Deinde, cum in prima Nestorli epistola ad Cyrillum 
nulla pars dogmatis, ne verbo quidem, attingatur, 
cumque secunda quie nunc habetur, plena sit quidem 
blasphemiis, sed scripta sit quoque post svnodum 
Alexandrinam, quam Nicenhoras memorat : qu:e tan- 
dem sant Nestorii litterx* eructantes hzeresim, necnon 
exhibit:e synodo, ex qua scripta est secunda Cyrilli 


ad Nestorium moritoria, cum ad secundam istam Cy- B 


rilli respondisse 'Nestorius litteris h:eresim eructan- 
tibus videatur? Ut hic lucem accipiant, paraphrasi 
quadam exponendum videtur totum Nicephori testi- 
monium (Prima epist., num. 2). 

Cyrillus , ubi Nestorii blasphemias audivit (referen- 
tibus viris fide dignis Constantinopoli Alexandriam ap- 
pulsis; et apocrisiariis inonentibus) tuam ad eum de- 
dit epistolam, et alteram (in speciem quidem, ad mo- 
nachos /EgyPti, reipsa vero ad Constantinopolitanos, 
ipsumque adeo sub aliena persona Nestorium); in 
quibus disertis verbis eos, qui non aperte Christum Deum 
profiterentur, sed blasphemis verbis hominem Rm 
atque organum seu instrumentum  divinitalis esse. dice- 
rent, anathema esse proclamavit. Cui Nestorius (Epist. 
ad monach. ) ( cum breviter per Lamponuem priinum 
respondisset) litteris (quie continebant capita blasphe- 
miarum, quibus postmodum Cyrillus secundis litteris 
contradixit) rursus. obviavit, conriciis et blasphemiis 
rem agens. Eis vero Nestorii litteris, ingentes heresis 
fluctus eructantibus, acceptis , cum quatuor quibusdam 
aliis ( cleri Constantinopolitani, monachorum urbis, 
agentium in rebus. Alexandrinz Ecclesie et. Buphize 
diaconi sui ) provincialem ( non universalem totius 
AEgypti) Alexandrie synodum congregavit, atque. ei 
ntriusqueultro citroque datas epistolas exhibuit (| rimam 
suam et duas Nestorii), quarum exempla et synodi ip- 
sius decreta, ad. veteris Home. episcopum. Colestinum 


misit (per Possidonium Alexandrinz Écclesix diaco- 
num. Decretorum nomine intellige epistolam, quam 


secundam ex synodo Cyrillus Nestorio dedit, desti- 
navitque Constantinopolim, cum responsis ad alias 
aliorum litteras). Ad Nestorium insuper (post reditum 
Possidonii ex urbe Roma, ex universali totius Egypti 
concilio) teriiam misit epistolam (cum litteris Coele- 
stini summi pontificis, per quatuor episcopos legatos), 
cui multum celebrata illa duodecim capitula, una cum 
anathematismis adjunxit. 

Mentfo quoque istius synodi est dns Vigilium li- 
bro v contra Éutychem ; cum enim afferret ; 
cum, qui in secuida ad Nestorium epistola num. 8 


et seqq. continetur (Tom. 1V Biblioth. PP.), seribit - 


in hee verba, quibus nihil apertius dici potuit ad rern 
nostram, /toc et beatus Cyrillus in. epistola totius. sy- 
nodi ad Nestorium ; nequc enim audiendos puto viros 
alioqui doctissimos, qui synodum istam, de qua lo- 
quitur Vigilius, Ephesinam interpretantur, propterea 
quod ipsius Actis isthze epistola inserta est. Quis 
enim ex eo concludere merito queat, ipsam esse. sy- 
nodi totius ad Nestorium? alioquin el. epistola Co»- 
lestini ad Nestorium, pariter actis Ephesinis inserta, 
dicetur totius synodi ad Nestorium. 

Ad summam , habita. est ista synodus Alexandrize 
ann. 450, ante Quadragesimam, mense Mechir : fuit 
provincialis, priefuit Cyrillus ; et inde litter:e ad Ne- 
Sstorium. dat:e, quie ab agentibus in. rebus Ecclesie 
Alexandrin:e reddite Nestorio videntur. 


DISSERT. II. DE SYNODIS HABITIS IN CÀUSA NESTORIANA. 
dam esse fidem. Queritur enim que sil una illa ei al- A 


yrilli lo- D 
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Synodus que secunda Romana, sub Celestino summo 
pontifice, iisdem. consulibus eodemque anno ac prg- 
cedens , mense Augusto. 


Coelestinus pontifex, post acceptas a Cyrillo litteras 
de rebus Nestorii, quas Possidonius diaconus , una 
cum exemplis mutuarum Cyrilli et Nestorii epistola- 
rum, decretisque synodi, atque etiam excerptis seti- 
tentiis ex Nestorii operibus, detülit, synodum Romx 
coegit plurimorum episcoporum, ex eaque ad Nesto- 
rium misit denuntiatorias damnationis litteras , qua- 
rum initium est : Aliquantis diebus vite nostra", etc. 
(1 part. conc. Eph. cap. 48.) 

Bs synodi mentionem fecit Cyrillus, cum scri- 
beret Joanni Antiocheno (Jbid., cap. 91) : Porro au- 
tem lectis in concilio expositionibus illius, epistolisque, 
el iis pra'cipue in quibus, quod apertam ipsius subscri- 
püionem prease[errent , nullus tergiversandi locus reli- 

uus erat, sancla. Tiomana sinodus disertam statim in 
illum sententiam (tulit : qua de re et ad tuam quoque 
pietatem perscripsit. Horum proinde decreto modis om- 
nibus parendum est illis qui a totius Occidentis corh- 
munione excidere noluerint : scripserunt namque expo- 
site. sententie exempla, cum ad. Rufum  piissimum 
Thessalenice episcopum, tum ad alios quoque nonnul- 
los religiosissimos Macedonic episcopos, qui ab illius 
sententia numquam decedere solent. Scripserunt nihilo 
secius et ad Juvenalem quoque piissimum Hierosolymo- 
rum episcopum. Jam tua pietatis fuerit quid in rem fu- 
turum sit. diqgenter expendere; nos enim sequemur, 
que illi indicaverunt. 

Facit item mentionem tertiis in litteris ad Nesto- 
rium (Ibid., cap. 26) : Ecce itaque te simul, cum san- 
cta sinodo, que apud amplam urbem Bomam congre- 
gata est, presidente sanctissimo et venerandissimo Ira- 
tre, et. consacerdote. nostro, Colestino episcopo, his 
scriptis jam tertio convenimus, consilium dantes, ut a 
pravis abstineas distortisque dogmatibus , que et sentire 


(, cognosceris et docere ; recipias vero fidem rectam, Ec- 


clesiis per beatissimos apostolos et evangelistas ab ini- 
tio traditum, qui et. oculis inspexerunt, et ministri 


Verbi fuisse monstrantur. Quod si hoc religio tua fa- 


cere. distulerit; juxta. dilationem litteris prefinitam 
sanctissimi et venerandissimi consacerdotis nostri Ro- 
mana prasulis Ecclesie Coelestini, scias te nullam sor- 
tem habere nobiscum, nec locum aut. colloquium. cum 
Dei sacerdotibus et episcopis obtinere. 

Quin et ipse Nestorius Colestio scribens, meminit 
hnjusce concilii, quod episcoporum Occidentis vocat. 
Noli igitur, inquit, a. veritate deficiens eam prodere 
( siquidem epistole misse episcopis a concilio Occiden- 
tis, et ab Alexandrino, multis rescriptis manifestam 
nobis nostram Jes sententiam ) prudentibus scilicet 
ejusdem orthodoxe professionis, etc. 

Arnobius junior, in conflictu cum Serapione, non 
tantum meminit; sed refert etiam partem orationis a 
Calestino prxsidente habitze. Sic enim scribit (Tom. 
XY Biblioth. Patrum ): Arnobius dixit : Apostolice re« 
cordationis vir sanctus Cyrillus Ecclesie Alexandriue 
episcopus, cum cognovisset Nestorianum dogma con- 
trarium fidei pullulare, scripsit per totam /gyptum, 
et ad sanctum Colestinum apostolice recordationis an- 
tistitem misit, dicens, ad laudem suam pertinere, si ab 
eo, qui pontificatus arcem tenebat, fuisset aliquid emen- 
datum. Sanctus Calestinus ita. éyxoguo che ejus exsti- 
tit, utin Nestorium damnationis dictasset. sententiam ; 
laudem vero Cyrilli et in. conspectu. Dei, et. omnium 
predicasset, asserens sensum ejus pre'clarorum nostre 
provincia episcopatum |F. log. episcoporum) predica- 
lione roborari, et Damasi, Ambrosii, Hilarii hnc [uisse 
sensum evidenter exposuit. Ait eniminipso concilio : « Re- 
cordor beate memorie Ambrosium in die natalis Domini 
nostri Jesu Cliristi omnem fecisse pop. lum una voce Deo 
canere Veni, Redemptor gentium, ostende partim Vir- 
ginis, miretur omne seculum, talis decet partis Deum. 
Numquid (alis. partus. decet. hominem? | Et adjecit : 
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G:oxóxoy Mariam, vulde concordat, TALIS DECET PAR- 
TUs Dreuu. Deum partu. suo Virgo effudit, ipso po- 
tente, qui omnipotentia plenus est. Hilarius quoque vir 
acris ingenii, scribeus in Constantium imperatorem de 
incarnatione Domini, sic ait :. Filius Dei factus est 
homo ; et preposterans repetit : Deus filius. hominis 
[actus est ; sed homo non est factus Deus, nec Filius 
hominis factus est Filius Dei; superavit. enim magni- 
tudo Domini parvitatem. servilis [orme , ita ut ipsa 
[orma servilis, quam assumpsit, cessaret. csse. servilis 
per eum. Dominum qui eam assumpsit. Si enim qui 
nutura non. Filii Dei, per ipsum efficiuntur fil Dei, 
quanto magis ipse, qui natura Filius Dei est, hunc cum 

uo voluntate sua alvo virginali conceptus et natus. est 
ita sublimavit in Deum, Ut in nomine ejus omne genu 
flectutur coelestium, terrestrium et in[ernorum (Philip. 
n, 10)? Item pracessor meus. Damasus scribens ad 
Paulinum. Antiochene Ecclesi episcopum, inter ca&- 
tera ait : Anathemalizamus eos qui duos filios Dei as- 
serunt : alterum, qui ex Patre est genitus ; et alterum, 
qui ex assumptione carnis natus est ex Virgine. ]tem 
ipse apostolice memoria vir Dumasus in ultera epistola 
ad Paulinum : Anathematizamus eos qui duos in Sal- 
taltore filios confitentur : unum ante incarnationem , et 
alium post assumptam carnem ex Virgine, et non eum- 
dem Dei Filium, et antea et postea, ipsum esse Chri- 
stum, nedum Dei Filium, qui natus est ex Virgine, 
confitentur. » 

lude lucem accipient. Gennadii verba de Coele- 
stino scribeutis (Lib. de Script. Eccles. cap. 94) : 
Collestinus urbis ltoma episcopus decreta synodi ad- 
versum supradictum Neslorem dictavit; habitum volu- 
men describens ad Orientis et Occidentis Ecclesias de- 
dit, confirmans, duabus in Christo manentibus per[ecte 
naturis, unam. Filii Dei credendam esse personam ; 
huic enim. sententie. supradictus. Nestor ostensus est 
esse contrarius. 

Ex his autem omnibus texi potest utcumque con- 
cili quo de agimus historia. 
Coelestino papa, initio mensis Augusti, Theodosio xni 
et Valentiniano ni AA. CC. Convenerunt episcopi, 
tum qui commode post adventum Possidonii Alex- 
andrin:e Ecclesix: diaconi evocari potuerunt ex lta- 
lis civitatibus, tum qui forte ex locis remotioribus 
venerant, ut mos erat ad natalitia apostolorum, aut 
alia de causa iu urbe versabantur. Convenisse plures 
oportuit, cum a Patribus Ephesinis Nestorioque et 
alibi passim dicatur Occidentis synodus. Credibile 
est Possidonium Cyrilli apocrisiarium interfuisse, 
quemadinodum Bessula, Carthaginensis Ecclesix dia- 
conus, à Capreolo antistite inissus cum litteris, Ephe- 
sino adfuit: una convocationis causa fuit Ecclesie 
a Nestorio vexatze pax. Lectze sunt igitur ipsius exe- 
geses per Antiochum virum illustrem allatz,, lectae 
ct epistol:e dux: pro. Pelagianis a Nestorio ad sedem 
apostolicam misse, quarum primam Valerius cubi- 
cularius Coelestino reddiderat, secundam Antiochus. 
Quinetiam litter:e mutux Cyrilli et Nestorii recitate 
sunt; immo et excerpt$. quedam sententiz, sive ex 
operibus Nestorii , pugnantes fidei, sive ex Patrum 
libris, Nestorio contrarix: recognitum forte ipsum 
quoque Cassiani opus de Incarnatione, in quo sep- 
tein. libris haeresis Nestorii refutata erat, impulsu 
Leonis archidiaconi. 

Plures consessus tantum negotium tenuit, dum res 
pro dignitate causaque fidei diligenter agitur. Ora- 
tionem fecit summus pontifex ad Patres synodi , qua 
consentire Cyrillum cum Ambrosio Hilarioque et 
Damaso ostenderet, simulque prejudicatam esse 
hanc causam a tantis doctoribus, in gratiam Cyrilli, 
cujus fides approbata est; et contra Nestorium, cu- 
jus errori dictum anathema. Ea quoque dicta est in 
auctorem erroris sententia, ut nisi intra decimum 
diem a denuntiatione palinodiam caneret, non ses 


tantum sede, sed etiam communione fidelium ca- 
reret, 


nostram esse senlentiam , uL nisi de Christo Deo no- 
stro ea pradices, que et Romana et Alexandrina et 
omnis catholica sentit Ecclesia, sicut etiam Constanti- 
nopolitana Ecclesia ad te usque optime tenuit, juxta 
expositam in synodo Nicena Finge ac nisi hanc per- 
fidum novitatem qua hoc quod venerabilis Scriptura 
conjungit niteris separare, intra decimam diem, a pri- 
mo innolescentis (ibi hujus conventionis die numeran- 
dam, deposueris, atque aperta el scripta confessione 
damnaveris, noveris te ab universalis Ecclesie catho- 
lice communione dejectum, et ad omnia quecumque 
sacerdotalis auctoritatis sunt minime idoneum. 

Factum postea decretum de restituendis in com- 
munionem iis omnibus, qui ex Ecclesia propter fi- 
dem a Nestorio, sive episcopi, sive clerici, sive qui- 
cumque alii ejecti fuerant: immo declaratum eos 
numquam a communione sedis apostolice sejunctos 
esse , idque significatum , tum Nestorio, cujus iniqua 
sententia rescindebatur, tum Constantinopolitane 
clero, ut cum ipsis communicaret liberius. Ne tamen 
ad lempus ejus videatur valere sententia qui in se jam 
divinam sententiam. provocaral , aperte sedis nostre 
sanxit auctoritas, nullum sive episcopum , sire cleri- 
cum, seu pro(essione aliqua Christianum, qui a Nesto- 
rio vel ejus similibus, ex quo talia predicare ceperunt, 
vel loco suo vel communione dejecti sunt, vel dejectum, 
vel excommunicatum videri : sed hi omnes in nostra 
communione et fuerunt, et huc usque perdurant, quia 
neminem dejicere vel removere poterat , qui praedicans 
talia titubabat. 

Atque ut statuta concilii suum sortirentur eífe- 
ctum, summus pontifex suas vices demandavit Cvrillo 
ad sententiam exsecutioni mandandam, providen- 
dumque apostolica auctoritate Ecclesi: Constantino- 
politaiz; non item, quod nonnullis visum , ad co- 
gendum concilium ccumenicum. Sunt enim hec 
delegationis verba : Quamobrem nostra sedis auctori - 
tate ascita , nostraque vice et loco cum potestale usus 


oactum est Rom, a (j ejusmodi non absque erquisita severitate sententiam ex- 


sequeris , nempe ut nisi decem dierum intervallo, ab 
hujus nostre admonitionis die numerandorum , ne(a- 
riam doctrinam suam conceptis verbis anathematizet, 
eamque de Christi Dei nostri generatione fidem in po- 
slerum confessurum se spondeat, quam et Romana et 
tum sanctitatis Ecclesiu, et universa denique religio 
Christiana praedicat, illico sanctitas tua illi Ecclesie 
prospiciat. Is vero modis omnibus se a nostro corpore 
segregatum esse intelligat; ut qui omnem medentium 
curam aspernatus , necnon instar pestiferi morbi per 
universum Ecclesie corpus insano modo grassatus, 
jam seipsum quam ceteros omnes sibi commissos, in 
extremum exitium pracipitare studuerit. 

, Ex synodo scripte sunt tres alix epistole, una ad 
Nestorium, qua vocaretur ad poenitentiam intentatis 
minis, si obfirmaret animum; altera ad clerum Con- 
stantinopolitanum , ut de re tota, fideque majorum 
retinenda, moneretur; tertia ad Joannem Antioche- 
num, et a pari ad Juvenalem Bierosolymitanum, 
Rufum Thessalonicensem, et Flavianum Philippopo- 
litanum, ut in defensione fidei constanter cum sede 
apostolica allaborarent. Etsi vero nomen summi 
pontificis omnes prxeferunt; si tamen Cyrillo credi- 
mus, tres posteriores ad synodum pertinent, prima, 
qux ad Cyrillum est, ad Collestinum synodi przsi- 
dem; ille enim hortationem continent , et sententie 
late significationem, qu: partes synodi ; ista potesta - 
tis traditionem, quod jus apostolicum. 

Gennadius dictis fidem facit (Loco moz citato), et 
simul lucem dat et accipit; qux enim decreta synodi 
a Coelestino dictata scribit, ille ipse sunt epistol:e 
tres postremz, quie etsi a synodo sint, Coelestini ta- 
men nomina scribuntur. Similiter quod ait volumen 
habitum ab eodem pontifice descriptum , Orientisque et 
Occidentis Ecclesiis datum, easdem .epistolas intelli- 
git, ad Joannem et Juvenalem Cyrillumque Orientis, 
ad Rufum et Flavianum Occidentis episcopos missas. 
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Denique definitio fide, 
libus naturis, una Filii Dei credenda sit persona, forte 
aliud nihil fuit prz:eter damnationem Nestorii contra- 
rium sentientis. Unde Gennadius subjunxit : Huic 
sententie supradictus Nestor ostensus est esse contra- 
rius. 

V. 


Synodus, que prima Constantinopolitana, a Nestorio 
coacta , sisdem consulibus eodemque anno — autumni 
tempore. 


Perobscura est hujusce synodi memoria : neque 
enim innotescit aliunde quam ex litteris Nestorii ad 
Cyrillum, qu: vulgo secund:e appellantur, etsi revera 
sint tertie. Bene autem facis eorum qui de nobis o[- 
fenduntur curam gerere, et de his sollicitudinem habere, 
que apud nos sunt. Unanimitati tue gratiam habeo ; 
scito uutem , seductum esse te ab his qui a sancto con- 
cilio depositi sunt, propter quod morbo Manicheorum 
essent repleti; aut, quod potissimum est, a clericis ma- 
gis affectionis tua. 

De concilio Nestorii plura diximus in notis ad ipsas 
Nestorii litteras, qux ut describere superfluum est, 
ita relegisse proderit; continent enim non pauca ad 
historiain synodorum yertinentia, atque rei adino- 
dum obscure, de anathemate in gratiam Pelagiano- 
rum dicto, lucem afferunt. 

Ex hoe vero datam Nestorii ad Cyrillum epistolam, 
nemo inficiatus fuerit , qui et allata epistol:e verba 
perpenderit, et meminerit moris antiqui, de non 
scribendis dogmaticis epistolis, nisi in synodo. 


$ VI. 


Synodus , que prima universalis totius /, Egypti , iis- 
dem consulibus eodemque anno sub initium mensis 
Athir secundum .£ gyptios. 


Allatis per Possidonium ex Occidente litteris, ipsum 
Cyrillus continuo in Orientem misit , qui deferret sy- 


nodicas Coelestini ad Juvenalem Hierosolymitanum (j 


et Joannem Antiochenum : interim coegit synodum, 
qux a nonnullis Alexandrina dicitur, ab urbe in qua 
conventum est; ab aliis, et quidem rectius, /Egy- 
ptiaca, quia totius dicecesis "Egypti episcopi vocati 
sunt : quamquam vix credibile sit, vocatos fuisse ex 
AEgypto inferiore, ut postea dicemus. 

Habita est autem sub finem Octobris, quo tempore 
incipit mensis Athir, aut etiam initio Novembris : 
siquidem synodica inde ad Nestorium missa die tertia 
Novenbris consignatur, quz fuit feria secunda, at- 
que adeo initium synodi, cum vix ulla synodus olim 
. incepta reperiatur, nisi feria secunda. Neque vero 
potuit haberi tardius, siquidem ex ea missi quatuor 
episcopi, et Constantinopoli exstiterint , et Nestorio 
synodicam reddiderint , die 7 Decembris , quz fuit 
Dominica. Non potuit etiam citius, quandoquidem 
Possidonius Roma non discessit ante diem undeci- 
mam Augusti, qua consignantur omnes Coelestini lit- 
ter: ab eo allatze , opusque fuit duobus saltem men- 
sibus ut et Possidouius Alexandriam Roma reveni- 
ret, et episcopi per tractoriam vocali ex universa 
diccesi, Alexandriam convenirent. 

Convocationis causa aperta est, accept:e scilicet a 
Romana svnodo litterx, pontificis mandatum, nego- 
tiumque molestum juxta et operosum : ex quo siqui- 
dem penderet, non sola Ecclesiarum tranquillitas, 
sel etiam fidei laborantis firmitas, quoque urbis re- 
gie antistes imperatori charissimus, aut cogendus 
esset revocare qu:e docuerat; aut de sede pellendus, 
ad quam a Theodosio, faventibus annitentibusque 
aulicis, cvectus esset. 

Qui convenerint, quove numero , definiri non po- 
test, cum nulla fere mentio synodi fiat, preterquam 
in litteris tribus €yrilli inde missis , atque una Ne- 
storii ad Colestinum h:ereticum. Non incredibiliter 
t:umen. quispiam suspicetur plures eorum qui cum 
Cyrillo Ephesum aecesserunt, ei quoque concilio in- 
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a, duabus in Christo manen- A terfuisse : nam par est opinari a Cyrillo doctissimos 


uosque sux dicecesis, et Alexandriam evocatos, et 

phesum adductos esse : adducti sunt vero Ephesum 
quinquaginta, ut est in relatione Orientalium ad im- 

eratorem per Palladium missa (tt part. conc. Ephes. 
in. actis contra Cyril.). Quod si hxc suspicio non con- 
temnatur, ut revera non debet, consequens est ut ad 
AEgyptiam synodum, vel soli, vel maximam partem, 
episcopi civitatum inferioris /Egypti coacti dicantur ; 
inde enim Ephesum plurimi, si non omnes, vene- 
runt, quod facile advertet qui Ptolemaicas tabulas 
cum subscriptionibus Ephesinis contulerit. 

Decreta est legatio quatuor episcoporum, qui Con- 
stantinopolim profecti synodicas Romanas et /Egy- 
ptias deferrent Nestorio,cleroque Coustantinopolitano, 
et archimandritis. Legati sunt Theopemptus Caba- 
sorum , Daniel Darnensium , Potamion et Macarius, 
episcopi (n part. conc. Eph. act. 1). 

Nescio quid caus» habuerit illustrissimus Anna- 
lium scriptor cur duos posteriores in ordinem rede- 
gerit, feceritque Ecclesie Alexandrinz presbyteros. 
Repugnant enim ejusmodi facto Petri primicerii no- 
tariorum verba (Jbid.): Verum ea etiam qua sanctis- 
simus piissimusque Alexandring Ecclesig episcopus 
Cyrillus, et universa /Egypti synodus per Theopem- 
ptu et Danielen. et Potamionem et Macarium reli- 

iosissimos episcopos ad eumdem destinaverant, etc. 

epugnant et ista Cyrilli inscribentis litteras quas, 
post depositum Nestorium , Constantinopolim misit : 
Cyrillus archiepiscopus Alexandrinus Macario et Po- 
tumioni episcopis , eL domino Dalmatio monasteriorum 
archimandrita, etc. (1bid., act. 4. conc, Ephes.) 

Repugnat deuique antiqua consuetudo conveniendi 
antistites majorum sedium, si quando vocandi essent 
ad judicium, per tres saltem episcopos. Sic Nesto- 
rium ad synodum «ccumenicam vocarunt; primo, 
Hermogenes Rhinocurorum, Athanasius Paralix, 
Petrus Parenibolarum, Paulus Lampze, episcopi. Se- 
cundo, Theopemptus Cabasorum, Theodulus Helu- 
se, Anderius Chxronnesi Cret», episcopi. Tertio, 
Joannes H:phesti, Anysius Thebarum, Domnus 
Opuntis Helladis, Daniel Darnensium, episcopi. 

Sic Joannem Antiochenum, primo, Archelaus Myn- 
di Carixz, Paulus Lamps, et Petrus Parembolarum 
Palestine. Secundo, Timotheus Termesi, Eusta- 
sius Docimii, Eudoxius Chomatis Lyci», episcopi. 
Tertio, Daniel Coloni: , Commodus Tripolis Lydiz, 
et Timotheus Term:e Hellesponti , cum Musonio no- 
tario, citarunt (Jbid., act. 5). 

Sic Dioscorum , primo, Constantinus Bostrensis, 
Acacius Ariarathirensis, et Atticus Zelensis, cum 
Himerio lectore et notario. Secundo, Pergamius Án- 
tiochix Pisidie, Cecropius Sebastopolitanus, Rufinus 
Samosatenus, cum Hypatio notario. Tertio, Fran- 
cion Philippopolitanus, Luciarus Byzensis, et Joan- 
nes Germanicis, cum Palladio diacono et notario. 
vocarunt ad synodum Chalcedonensem (Conc. Chulc. 
act. $5). 

Ista porro consuetudo originem accepisse videtur 
ex eo quod Christus dixit: In ore duorum vel trium 
testium stabit omne verbum (Matth. xvi, 16). Et 
Apostolus : Adversus presbyterum accusutionem noli 
recipere, nisi sub duobus aut tribus testibus (I Tim. v, 
19). Voluit enim Ecclesia in judicio quod de episco- 
pis exerceret, quam maximum potuit discipliuz rigo- 
rem tenere. 

Missi quatuor legati Constantinopolim appulerunt 
ante diem octavam Decembris; ea enim ipsa die, post 
peractam synaxim , coram frequente clero et illu- 
strium multitudine, Nestorio litteras reddideru:t : 
egerunt illa quidem Nestorium fere iu furorem ; ca- 
ruerunt tamen successu, propter indictam synodum 
generalem , jam inde a die 19 Novenibris , prohibi- 
tionemque imperatoris, ne quid ante definitionem 
synodi a quoquam innovaretur. 

E legatis duo, Macarius ct Potamion, Constantino- 
peli remanserunt , ad res pro opportunitate geren- 
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das, consilio tamen Dalmatii. archimandrite. virt À reprehensibiliterque conscriptis; in epistolis enim eon- 


Banclissimi: reliqui duo, Theopemptus et Daniel 
Alexandriam redierunt , tempestuoso licet mari , ut 
ad synodum, quie ante Quadragesimam. habenda 
erat, de sua legatione referrent, Cyrillum suoque 
cousilio super accepta imperatoris sacra, sive privata, 
Bive tractoria, juvarent; nam aule statum arbisque 
aflectioneim, et Nestorii res viderant per se ipsi, et 
ab aliis Cvrillo addictis, probe didicerant. 
' Exemplum synodice vulgatum, publicatique ana- 
thematisini , quos. in urbe regia motus fecerint, di- 
ximus, non tantum in pr:efatione historica, et ad 
initium libri secundi , sed aliis etiam pluribus locis : 
quod autem ibidem promisimus de anathematismis, 
seu capitibus duodecim, nos observaturos quidam 
ad historiam pertinentia, tempus est exsolvere. Nam 
de epistola eui subjuncta sunt nihil dicendum est, 
reterquam qui in notis ad ipsam attulimus, et 
isLud breviter, in ea Cyrillum non suo nomine, sed 
totius diuecesis loqui. 

De anathematismis igitur h::c. habeo dicere, ubi 
et quando compositi sint, quanto artificio , quibus 
Nestorii diclis repugnent , quibus sententiis pr:ece- 
dentium. Patrum consonent, quos habuerint adver- 
santes quosque aliquando patronos, quem primum 
interpretem Latinum, et si qux alia occurrant. 

Et primo quidem, de tempore et loco quistionem 
faciunt verba, tum Colestini , tum Mercatoris ; ille 
enin (Epist. ad Nest. sub finem) memorat. fidem 
quam modo Alexandirine Ecclesie, modo Cyrilli vo- 
cat, quamque et ipse probaverit , el. Nestorio tenen- 
dam prescribat. Seribit iste. (In. titulo. re[utationis 
anath. Nestorii), Cyrilli capita vero judicio a Homana 
Ecclesia approbata esse. (Queritur. ergo, cujusmodi 
fuerit verum istud. judicium, cujus meminit Merca- 
tor; et qu:e illa fides Alexandrinae Ecclesie sacerdo- 
tis, de qua loquitur Pontifex. 

Certum vero est nomine judicii, ab Ecclesia Ro- 
mana exerciti , significari synodum in qua Cvrilli ca- 


pita, et diligenter examinata fucrint, et solemniter (Q 


robata. Hie autem synodus dici debet habita ante 
phesinam  ecumenicam , antequam nempe. Merca- 
tor adversus Nestorii anathematismos scripsit. 

Certum pariter fidem cujus meminit Pontifex pro- 
batam fuisse priusquam scriberetur ad Nestorium. 
Cum ergo ad ipsum scriptum sit ex secunda synodo 
Romana, fides illa dici dehet Alexandri: composita, 
ante secundam synodum Romanam, et inde per Pos- 
sidonium diaconum in urbem allata , atque ita perti- 
nere ad secundam synodum Alexandrinam. 

Qu:estio igitur est an fides illa sit eadem cum ana- 
thematismis, an alia aliqua. Opinabar esse anathe- 
matismos , cum prefatio ad secundum librum sub 
prelo esset; re autem diligentius perpensa, differre 
perspexi, aliudque nihil esse prxter confessionem 
fidei, qux in secunda Cyrilli epistola ad Nestorium, 
a numero 5 ad 14 continetur; hxc enim Alexandri- 
nz? Ecclesie, ipsiusque Cyrilli recte dicitur, cum in 
synodo Alexandrina, Cyrillo prwsidente, confecta 
Sit: hiec Romam per. Possidonium delata est, cum 
mutuis Cyrilli et Nestorii litteris : h:ec in secunda Ro- 
mana synodo approbata est, hrec ab anathematismis 
in nulla parte discrepat, preterquam quod de ponti- 
ficis nostri divinitate et carne Christi vivifica in ana- 
thematismis dicitur, in epistola nihil ; et anathema- 
tismi proprie antirrhetici sunt, fides absoluta quze- 
dam professio. 

Atque ea mihi videtur causa cur capita Cyrilli 
Mercator ab Ecclesia Romana vero judicio ap probata 
dixerit, tunc nempe cum fides approbata est. Cur 
smmus pontifex fidem hanc, modo Alexandrinx Ec- 
clesie , modo przesulis dixerit, scripta enim est in 
synodo, cui Cyrillus presideret. Cur denique /Egvptii 
Patres Nestorlo scripserint : Epistolis autem ab Alex- 
andrina tug religioni directis Ecclesia, consensum 
prebuit, tam ea que apud urbem Romam | conven it 
$ancta synodus, quam etiam nos omnes, velut recte. ir- 


tincbatur fides cui se quoque consentire significant. 
llis autem ita constitutis, apparet anathematismos. 
Alexandrie in aliqua svnodo fuisse confectos ; sed in 
articulari secanda, quasi conceptos anno 450, mense 
lechir; in universali ;Egyptiaca, eodem anno, 
mense Athir editos. Ita Mercatoris verba, de quibus 
agitur, intelligenda sunt, ut veritati consonent ; ne- 
que euim credibile est titulun alio post tempore 
suppositum fuisse, cum ad invidiam Nestorii non me- 
diocriter conducat, eum contradixisse capitibus quze 
vero judicio Ecclesia Romana approbasset. 

Jam vero anathematismos admirabili quadam arte, 
et methodo quasi geometrica , qua nihil exactius, 
confectos esse, ex eo liquet, quod primo theorema 
probandum, tum probandi principium et duo lern- 
mata, denique corollaria novem contincant. 

Qu:estio erat an Eminanuel, cujus meminit Isaías, 
quemque om:iis Ecelesia. adversus. Judimos Christum 
Jcsum interpretatur, vere Deus sit, materque Emma- 
nueclis vere Deipara. Respondet ( Anathem. 1 ) Crril- 
lus, Emmanuclem vere esse Deum, et matrem Em- 
manuelis vere esse Deiparam: illudque statuit quasi 
theorema demonstrandum , simulque demonstrandi 
principium ponit omnium firmissimum, dictum evan- 
gelist:e : Verbum caro factum est. Deinde lemma pri- 
mum conficit, naturas esse xa6'* àxoec«ct» unitas, Chri- 
stumque esse unum eumdemque Deum et hominem 
(Anathem. 2). Mox alterum concludit, naturas non 
esse conjunctas sola cyécsr, id est, unione morali 
(Anathem. 3). 

Demonstrationem ex lemmatis non informat, cum 
tamen facile sit, id enim non patitur lex anathema- 
tismorum; sed continuo novem consectaria colligit. 

Corollarium primum, ea quz de Christo dicuntur, 
non ila esse partienda , ut alia soli homini , alia soli 
Deo, et non omnia uni eidemque tribuantur (Ana- 
them. 4). 

Secundum, Christum nonesse Dei, sed Deum ipsum: 
obliquus enim ille casus, ut relationem, sic distin- 
ctionem significat (Anathem. 5). 

Tertium, Verbum non esse hominis, verbi gratia, 
dominum, etc., sed ipsummet hominem (Anathem. 6). 

Quartum, reverentiam non deberi Christo, eo tan- 
tum nomine quod in ipso Verbum operetur, ipsique 
dignitatem, ut alteri a se, communicet (Anathem. 7). 

Quintum, Christum non alia ratione adorari, quam 
Deum ipsum (Anathem. 8). 

Sextum, non alia virtute operatum miracula, quam 
qua Deus (Anathem. 9). 

Septimum , pontificem confessionis nostr:2 vere 
esse Verbum , nec pro se obtulisse sacrificium , sed 
pro nobis tantum (Anathem. 10). 

Octavum, carnem pro nobis oblatam eo esse vivi- 
ficam, quod est caro propria Verbi, id est, vitz» es- 
sentialis (Anathem. 11). 

Nonum denique, Verbum vere passum esse sua 
carne, Christumque sua virtute surrexisse a mortuis 


p (Anathem. 12). 


Animadverte porro,tota novem consectaria in duo- 
bus astruendis esse posita, unitate Christi, et re- 
demptione hominum. Cum enirm triplex sit unitas, 


. suppositi, dignitatis, et operationis, primo et secundo 


consectario unitas suppositi, tertio et quarto unitas 
dignitatis et cultus, quinto et sexto unitas operatio- 
nis et virtutis conficitur. Cumque tres quoque sint 
partes redemptionis, sanctificatio anim:ze , vivificatio 
corporis, et satisfactio pro peccatis, prima septimo 
consectario, in quo de sacerdotio Christi; altera 
octavo, ubi de carne vivifica et eucharistie vi; ter- 
tia nono, uhi de morte Dei passi in carne agitur, ad- 
versus contradicentes asseritur. 

Aliam artem adhibuit Cyrillus, qua fecit ut non 
omnia tantum capita toti doctrinz Nestorii , scd sin- 
gula singulis partibus pugnarent; opposuit enim 
theorema theoremati, priucipium principio, lemma- 
übus lemmata, et consectaria consectariis, eaque 
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fuit ingeniosi hominis industria , perturbatam adver- A — Proderit vero anathematismos, sive Damasi ad 


sarii sparsamque per partes sententiam in ordinem 
redigere, ut simul exquisita methodo, ct dogina ca- 
tholicum traderetur, et erroris singul:e partes expel- 
lerentur. Id aperte cuilibet constabit, si modo Nesto- 
rii error ordiue reprzesentatus fuerit, atque indicati 
Operum loci, quibus unaquieque sententia seu pars 
erroris continetur. 

Verum id egregie demonstravit Cyrillus, tum in 
synodic parte, quam negativam jure dixerim, qua 
nempe negat a catholicis dici qu:e Nestorjus assere- 
ret : tum in defensione anathematismorum, ubi sin- 
gulorum necessitatem causatur; tum denique in 
admirabili illo dialogo Quod unus sit Christus, in quo 
dux inclytus, quasi colligens vires adversus reliquias 
Nestorii, artis vincendi specimen dare voluit, et cum 
brevi moriturus esset, trop:eum sibi immortale erigere. 

Tertia quoque arte usus est admirabilis defensor 
fidei : anathematismos suos aliud nihil esse voluit, 
quam Patrum sententias, sed vclut in fulmina confla- 
tas. Adhibuit igitur testimonia Patrum decem, ex 

uibus Latini quatuor, Julius, Felix, Cyprianus et 

mbrosius ; tres /Egvptii, Petrus, Athanasius, Theo- 
philus; Greci totidem, Gregorius Nazianzenus, Ba- 
silius et Nyssenus, omnes, pri:tter unum , majorum 
Ecclesiarum . et «àcox:gcÀo» prxsules; ex Occidente 
tres, ex Oriente totidem, quatuor ex Meridie, 
omnes sanctitate nobiles; quatuor etiam martyrii 
pro fide palma inclyti; sic enim ad certam voluit 
ópÜooo5iac regulam examinari sua capitula, ut quibus 
nihil contineretur, nisi quod ubique, quod semper, 
quod ommes docuissent. Vide Vincentium Lirinen- 
sem ea de re suo more, id est, diserte, subtiliter et 
pro veritate tractantem (In commonit. cap. 42). 

Observa porro, testimoniis Patrum adductis Cy- 
rillum non plures fere propositiones confecisse, quam 
quatuor : 1? quod Dei Filius vere sit factus homo; 
2* quod idem sit, et non alius, Filius Dei, qui filius 
hominis; atque ita Deus ex muliere natus sit, duas- 


que Verbum generationes habuerit; 5*' quod Virgo Q 


sit Deipara; &^ quod immortalis mortem pertulerit, 
' et idem crucifixus qui adorandus ; ex his enim qua- 
tuor ali: omnes de quibus agitur in anathematismis 
' facile cfliciuntur; poterant vero et ipse quatuor ad 
unam Athanasii , quod Dei Filius ovre et à2x6:ia fa- 
ctus sit homo, facile reduci. 

Quiesierit aliquis, curiosius forte quam utilius, cur 
ex Antiochena dicecesi nulluni. Cyrillus, nullum ex 
Constantinopolitana Patrem laudaverit , cum tamen 
ex utraque posset, eosque neque pauciores aliis, ne- 

ue leviores veritatis testes. Quzestioni non oflficiunt 

ttici Amphilochiique testimonia, qui in vulgatis 
concilii Ephesini codicibus leguntur, addita enim 
creduntur : nam Lirinensis tribus post concilium an- 
nis scribens, decem tantum numerat Patres, nume- 
rumque mysticum videri vult. Cur, inquiet curiosus 
ille, inter veritatis testes relatus non est a Cyrillo 
magnus ille Eustathius Antiochenus, unus e trecentis 
decem et octo Patribus Nicenis? cur proetermissus 


Paulum Antiochenum, sive Gregorii Nazianzeni ad 
Cledonium , sive ascriptos Gregorio Thaumaturgo, 
sive consequentium conciliorum , cum Cyrillianis 
componere ; inde enim admirabilis quzdam de incar- 
natione Verbi et Chrisu divinitate theologia confici 
poterit. , 

Adversus anathematismos Cyrilli pugnavit primus 
omnium Nestorius, oppositis duodecim antirrheticis : 
pugnarunt deinde Andreas Samosatenus et Theodo- 
retus, quibus respondit Cyrillus: ipsimet Patres 
Ephesini eatenus obstitisse videri possunt, quoad 
expositio. singulorum facta esset: pugnavit certe 
Gennadius, sanctissimus ille Constantinopolitanus 
post Anatolium episcopus, quo tempore adhuc erat 
presbyter, quiestioque fervebat, ut colligitur ex Fa- 
cundo (Lib. n cap. 4); immo ad singulos respondit, 
verbis sane atrocissimis. Addendi Orientales omnes, 
qui et propter capita depositionis sententiam in Cy- 
rillum tulerunt, et suis ad imperatorem legatis po- 
testatem paciscendi non alia conditione fecerunt, 
quam ut capita velut h:wretica rejicienda totis viri- 
bus curarent; et post solutum concilium Antiochix 
rursus ea proscripserunt , et cum pacis conditiones 
proponerentur, retractanda contenderunt, aut saltem 
obruenda silentio. Postremum istud optavit obti- 


 nuitque a Cyrillo turbarum perteso synodus ipsa 


Constantinopolitana, cui przsidebat Maximianus Ne- 
storio suffectus, in quo visa est ipsa quoque synodus 
parum zequa capitibus. Pugnavit denique [bas, adhuc 
Men Edessen:x Ecclesie, in famosa epistola ad 
larim Persam. 

Notandum vero Constantünopolitanam synodum, 
qux: Maximianum ordinavit, pro Ephesina haberi 
posse, ut postea ostendetur, cum de hac ipsa agendi 
locus erit: nam in ea fuit legatus summt pontificis 
Philippus presbyter; fuit et unus quoque legatorum 
occidentalis synodi Árcadius episcopus ; unus patriar- 
charum, qui solus catholic» partis liber erat, Juve- 
nalis : fuerunt et alii synodi cecumenicz legati, ma- 
jorumque Ecclesiarum antistites, cum reliquis epi- 
scopis, qui tunc plures Constantinopoli reperti sunt, 
atque etiam ex vicinis civitatibus evocati. Quare, 
cum omnes illi de capitulis silendum censuerint , ni- 
hil mirum si dicatur Ephesina synodus tertiam qui- 
dem Cyrilli epistolam retulisse in Acta, ut qu: lecía 
fuerit palam; solam tamen secundam pro regula fi- 
dei habuisse : quod cum certissime constet ex singu- 
lorum episcoporum sententiis, diligenter notandum 
est homini rerum ejusmodi studioso, tamquam o 
portunum ad plurimas quzstiones historicas sol- 
vendas. 

Qui vivente Cyrillo capitula impugnaverint, quo- 
que animo, salis ostensum est; qui vero defenderit, 
przeter ipsummet Cyrillum tribus singularibus libris, 
et Marium Mercatorem, qui Nestoriana antirrhetica 
evertit, nemo, quod sciam, a veteribus proditus est : 
neque id mirum, cum ea tempestate, animi nondum 
salis pacati perspicere non valerent quantum ab 


Joannes Constantinopolitanus? cur Atticus Joannis D Apollinariana hxresi distaret évoctegc xaÓ' ómóctacty 


successor? cur Ámmon AAdrianopoleos, Severianus 
Gabalorum, Amphilochius lconii episcopus? cur An- 
tiochus Ptolemaidis, et Vitalius, quorum testimonia 
proferuntur a Cyrillo in libro de Recta Fide ad rcgi- 
nas (Cap. 9 et seq.)? cur item anathematismi , vel 
Gregorii Thaumaturgi, vel Damasi pap:e omissi sunt, 
cum tamen admodum similes Cvrillianis existant, 
ipsisque pondus addere potuissent? De Gregorio 
haumaturgo expedita responsio est, anathematis- 
mos ipsius nomine editos alium habere auctorem 
quod Bellarmino et Petavio videtur; de cxteris ne 
divinare quidem licet, cum res ejusmodi pendeat ex 
arbitrio producentis testes. Nam quod suspicioso 
nescio cui venit in mentem Chrvsostomum non esse 
laudatum a Cyrillo, propter offensionis reliquias re- 
Ostas mente, absurdum omnino est cum Cvrillus in 
fibro ad Reginas Joannis testimonium adhibuerit, 


confessio, due omnium capitulorum principium est, 
et quasi radix. 

Atque h:ec. causa videri potest cur in ipso quoque 
concilio Chalcedonensi, quod quinto ab obitu Cyrilli 
anno celebratum est, de tertia epistola tacitum sit, 
elsi videbatur tanto diligentius loquendum , quanto 
intolerabilius delirus ille monachus Eutyches Dios- 
corusque Ephesini latrocinii dux abuterentur. 

Hic oritur qu:stio quo tempore eapitula Cyrilli 
robata sint. et recepta ab Ecclesia, velut canones 
idei. Dum Mercatoris verba quxdam exponeremus, 
probata diximus in secunda synodo Romana, sed ve- 
ut in radice tantum, id est, qua parte non differunt, 
nisi forma tenus, a professione fidei in secundis Cy- 
rilii litteris contenta. Sed quando recepta sunt ipsa 
per se et sua forina? 

Sunt qui opinentur id contigisse, in ipsamet Ephe- 
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sina synodo, cui adessent Ecclesie Roman:e legati A fervore catholice fidei incensus, Nestorii Cyrillique 


Christ. Lupus, in schol. ad conc. Ephes. cap. 5). 

ria proferunt opinionis su:* firmamenta, quod con- 
tradictorio, ut aiunt, judicio Joannes Antiochenus, 
qui propter capitula Cyrillum deponendum censue- 
rat, damnatus sit; quod aliud dogmatis decretum 
svnodus non fecerit, cum fecisse tamen aliquod tota 
credat Ecelesia. Quod Cyrillus (In apologia ad im- 
perat.) , fidei sw. rectitudini testimonium perhibuisse, 
et Romanam. Ecclesiam, et sanctam quoque synodum 
ex universo orbe congreqatam, testetur. Quartum addi 
potest, quod Orientales objecerint catholic:e synodo 
subscriptionem capitum, et Theodoretus ab universis 
accepta queratur, lbasque Osrohenis clericis nego- 
tium ea de re facessiverit. 

Verum non multum ponderis h:ec habent : nam, ut 
a postremo incipiam, Nestorian: partis homines multa 
mentiti sunt, et hoc maxime, quod catholici cum 
Apollinario sentirent; id vero apud ipsos idem erat, 
quod capitibus subscribere. Deinde, quod ait Cyrillus 
imperatori scribens, de fide intellige dum est secun- 
dis litteris contenta, et in secunda Rom synodo pro- 
bata, non itein de capitibus post ejusmodi synodum 
confectis, ut anerte ostendimus. Tertio, decretum 
fidei nullum editum est in tota synodo, pr:eter appro- 

.bationem secund:e. Cyrilli epistolis, et. rejectionem 
opposit:e Nestorii, ut constat ex singulorum episco- 
porum sententia, totiusque actionis prim:e lectione, 
et concilii quarti quintive historia, in quibus lecta di- 
citur secunda hxc. Cyrilli epistola, non item tertia. 
Denique, Joannes Antiochenus contradictorio judicio 
daninatus non est; qui enim potuisset homo, qui va- 
dimonium contumaciter deseruit? Et ut esset, non 
idcirco tamen capitula forent recepta; sed rejecta 
potius przeceps, injuriosa, et illegitima auctoris capi- 
tum inauditi depositio. 

Quando igitur primum vim canonum obtinuerunt ? 
aliquando enim obtinuisse videtur innuere Gregorius 
magnus, cuin scribit in exeniplaribus Ephesini con- 
cilii Romanis atque Ravennensibus, ni/il aliud con- 
lineri in definitione anathematis et reprobationis, nisi 
uod capitula beate memorie Cyrilli reprobant (Lpist. 

o5, qua 3 libri sexti). Verum hic Gregorii locus nihil 
admodum conficit : id unum enim significat, in prze- 
fatis codicibus non contineri ullum anathema in eos 
qui assererent Ade animam in peccato non (uisse mor- 
tuam, sed. solos tantum Cyrilli anathematismos : ex 
quo non video qua ratione concludatur recepta esse 
tunc temporis capitula veluti canones fidei. Quam- 
quam aliunde id confici non abnuerim, nempe ex eo 
quod quintum sextumque concilium tunc admissum 
esset, quo in utroque capitula recepta sunt. 

Crediderim vero non xgre, ea tempestate Ácta 
Ephesina, qux Romx: Ravennzque haberentur, fuisse 
admoduin mutila, nec aliud comprehendisse, quam 

quod Dionysius Exiguus in Latinum sermonem trans- 
tulit. Certe in codice Bellovacensi, quo usi sumus, 
nomine concilii Ephesini pauca hzc, qu:e in. przefa- 
tione generali recensuitnus, quamque omnino rejeci- 
mus, comprehenduntur. 

Quis porro primus epistolam Cyrilli Latinitate do-- 
naverit, incertum adhuc esse non potest, cum Mer- 
cator, ante ipsum quoque concilium Ephesinum, ana- 
thematismos ; non longo post tempore, epistolam in 
Latinum sermonem verterit. Quare nihil habuit ad- 
modum causx Dionysius Exiguus (In prof. ad Petrum 
episc.) cur sexto s:eculo gloriaretur se epistolam sy- 
nodicam sancti Cyrilli Alexandrini pontificis de Grz:eco 
in Latinum. eloquium transtulisse, quo tanti doctoris 
apostolica fides Grecis jamdudum bene comperta, sed 
ignorata Latinis hactenus, innotescat : ut Nestoriana 
labes evidenter agnoscatur. ab. liominibus, et pro sua 
malignitate merito respuatur, que sub pretextu fidei 
perfidiam insinuare non desinit, et furore Judaico pa- 
riter el errore tranquillitatem catholice Ecclesie toto 
terrarum orbe. diffuse turbare. contendit. Nam ante 
Dionysium Mercator ex Greco in. Latimun $ermonen, 


epistolas transferre curaverat, a fidelibus lingue sue 
[ratribus cognoscendas (Prafat. in Sermones et Epi- 
stolas Nestorii ac Cyrilli). 


VII. 


Synodus, qua tertia Romana, iisdem consulibus, nonis 
Maii. 

Postquam Nestorius litteris Joannis Antiocheni mo- 
nitus est allatum iri propediem epistolam Coelestini, 
qua damnationis sentenua in concilio Romano lata 
significaretur, nihil non molitus est, quo tautum ma- 
lum capiti suo impendens averteret, nec efücacius 
ullum pr:esentiusque remedium putavit, quam si ob- 
tineret ab imperatore indici generalem synodum, cu- 
jus ad judicium omnia deferrentur, interimque ne- 
mini quidquam attentare fas esset. 

Id ab imperatore non :vgre obtinuit, quippe quem, 
tum suis artibus, tum aulicorum potentia flectere pos- 
set quam vellet in parteui, et in istam presertim in 
quam et. monachorum impulsu, suaque Constantini 
magnique Theodosii, qui ex orbe toto synodos coege- 
rant, :emulatione inclinabat. J 

Scripsit erro Theodosius evocatoriam sacram ad 
omnes majorum sedium preesules, qua pr:efatus, reli- 
gionis et imperii eam esse cognationem, ut utrumque 
alterius successibus incrementa sumat. Reges Dei pro- 
videntig hominumque sequestres, illius esse ministros, 
istorum ad vitam piam rectamque duces. Et ecclesia- 
sticum statum tum demum futurum quem esse. oportet, 
cum omnes omnium ordinum clerici, et ngvo culpaque 
vacaverint, et concordia consensioneque juncti (uerint 
(1 part. conc. Ephes. cap. 52). 

tox jubet, adesse metropolitas omnes Ephesi ad 
diem Pentecostes consequentis anni, et secum doctis- 
simos quosque sui provincie episcopos adducere; 
tin synodi cogend:e causas exponit, quo nimirum 
turbee, qua ex multis dissidiis el concertationibus hinc 
inde enata? sunt, secundum ecclesiasticos canozes con- 


C sopiantur; et illa preterea qua parum decenter hacte- 


nus admissa sunt corrigantur; et. pietatis denique qua 
in Deum est publiceque utilitatis firmitati consula- 
tur. 

Ad hxc vetat ne ulla interim, ante sanctissimam 
coactam synodum, coninunemque ejusdem quie de 
omnihus dabitur sententiam, fiat privatim a Qvrets- 
CUMQUE innovatio. Tandem nullam se testatus absén- 
Li: excusalionem accepturum, omnes ad diem con- 
stitutum impigre adesse mandat. 

Isth:ec. sacra iinperatoris, cum data sit Constanti- 
nopoli, Theodosio xin Valentiniano mr AA. coss. xnr. 
kalend. Decembris, Romam procul dubio deferri nou 
potuit ante finem Decembris, aut etiam initium Ja- 
nuarii : hinc orta Celestino necessitas deliberandi, de 
mittendis Ephesum legatis, qui Roman: Ecclesie se- 
disque apostolice locum tenerent. Quod cum de more 
fier! deberet in synodo, praesertim cum ageretur de 
fide Occidentalis Ecclesi;e exponenda, episcopos coegit 
pontifex Romam, nec parvo numero, nec vicinis tan- 


D tum ex civitatibus : siquidem congregandus erat cae- 


tus qui merito dici posset Occidentalis totius Ecclesiae 
synodus. 

Hujus qui mentionem faciat expresse nullum novi : 
subobscure facit Philippus presbyter Ccelestini locum 
tenens, cum ait, Orientalis et Occidentalis Ecclesie 
sacerdotes, per se, vel per suos legatos sacerdotuli 
LAE ME consessui interesse (Part. n conc. Ephes. 
act. 5). 

Paulo clarius Cyrillus legatos interlocutus depo- 
suisse Nestorium, supplentes locum sedis apostolicae, 
iibro: synodi sanctissimorum Deoque dilectissimo- 
rum Occidentalium episcoporum (Ibid.). 

Manifeste tota synodus Ephesina, Theodosio vrefe- 
rens de legatorum adventu (lbid., in relat. ad im- 
perat). Vestram, Chiristianissimi imperatores, erga pie - 
tatem curam et studium. universorum Deus gratum ac- 
cceptumque habens, etiam sanctorum | Occidentalium 
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episcoporum animos zelo, ut Christum contumelia affe- A ex Insubria et Sicilia; idque videntur nonnulla san- 


ctum vindicarent, excitavit. Nam licet maximum itineris 
spatium universam illam. sanctissimorum episcoporum 
multitudinem ad nos pervenire prohibuerit ; attamen 
illic simul congregati, Celestino sanctissimo piissimo- 
que magna liome episcopo prasidente, etiam et nunc 
nostram de fide sententiam magno consensu pra«dica- 
runt, eosque qui diversa sentiunt, ab. omni prorsus sa- 
cerdotii sorte graduque ulienos esse definierunt. Et hec 
quidem etiam antequam sunctissina hec synodus con- 
veniret, Celestinus sanctissimus magug Home episco- 
pus per litteras suas indicaverat, Cyrilloque sanctis- 
simo, Deoque dilectissimo magna civitatis Alexandrinec 
episcopo, ut suas vices subiret, commiserat. Sed et nunc 

enuo aliis etiam litteris sanct? synodo, quam vestra 
majestas in Ephesiorum metropoli convenire praccepit, 
hec significavit : misit autem has litteras per Arca- 
dium et Projectum sanctissimos episcopos, et Philippum 
religiosissimum presbyterum magne Roma, qui Cole- 
stini, sanctissimi Deoque dilectissimi episcopi prasen- 
tiam supplent. Quia ergo viri isti, qui venerunt, TOTIUS 
OCCIDENTALIS SANCT.E SYNODI sententiam nosire huic 
synodo per litteras exposuerunt, sensumque de fide et 
pietate nobis consonum declararunt, et eadem qua nos, 
decreverunt, tum per litteras, tum per ea que in man- 
datis acceperunt, qua et in scriptis deposuerunt : ne- 
cessario, quod officii ratio postulubat, de consensu 
illorum nobiscum ad majestatem vestram retulimus, ut 
pietati vestre certo constet judicium quod paulo. ante a 
nobis exiit esse unam communemque tolius. terrarum 
orbis sententiam. 

lkec verba, sive presbyteri Philippi, sive Cyrilli, 
sive Patrum, neque commode, neque omnino intel- 
ligi possunt de secunda synodo Romana, in qua nihil 
certe potuit deliberari de mittendis ad cecumenicam 
synodum legatis, qui totius synodi Occidentalium epi- 
scoporum partes agerent, cum nondum ecumenica 
synodus indicta esset : nihil pariter potuit definiri de 
fide ab episcopis quos Deus imperatorum studium 
confirmans, zelo succendisset, cum nondum impera- 
torum studium perspectum esset. Deinde voces iste 
Cyrilli, etiamnum ab episcopis illis congregatis predi- 
catam Orientis sententiam, an non clare demonstrant 
bis congregatos esse in synodum Occidentales? 
maxime cum consensio Occidentalium cum Orienta- 
libus dicatur contineri mandatis, qux legati a synodo 
Occidentalium accepissent. - 

Quid quod ex tribus legatis Philippus presbyter 
dicitur locum tenere Ceelestini pontificis, Arcadius et 
Projectus episcopi legatione Occidentalis Ecclesie 
fungi. Fuit igitur Occidentalis Ecclesia in conci- 
lium collecta, quomodo enim alioquin legatos mi- 
sisset ? 


Causa, locus et przses concilii manifeste constant. 


ex iis qu» dicta sunt : de tempore vix ulla moveri 
potest controversia ; nam litterze Coelestini ex eo datze 
vnr idus Maias, vel pridie, id est, nonis Maiis consi- 
gnantur. Neque vero potuit cogi concilium ante id 
temporis: qua enim oratione factum esset, ut vel 
sacra imperatoris deferretur Romam ante finem De- 
cembris, atque etiam initium Januarii sequentis; aut 
tractoria ponlilicis ad remotiores Ecclesias perveniret, 
nisi idoneo tempore; vel episcopi Ecclesias suas de- 
sererent tempore Quadragesim:e, quo catechumenis 
veteri more ad baptismum instituendis vacabant ; aut 
brevius tempus quam trium hebdomadarum confi- 
ciendo itineri episcopis indulgeretur? Cum igitur hoc 
auno Pascha inciderit in diem 19 Aprilis, non potuit 
convenire concilium nisi circa nonas Maias. 

Incertum dixi antea quo numero episcopi ; incer- 
tum quibus e civitatibus evocati sint : Actorum enim 
nihil admodum superest, quod certam opinionem fa- 
ciat, sed quod tantum conjecturz locum dare queat; 
numerum tamen oportet fuisse non exiguum, neque 
e vicinis tantum civitatibus collectum, cum synodus 
dicatur Occidentalis Ecclesie. Crediderim facile ex 
remotioribus quoque locis convenisse praesules, velut 


ctorum Acta indicare. 

Actum przsertim de mittendis Ephesum legatis; 
quamquam et de fide tractatum credibile est, sive re- 
cognite fuerint precedentium duarum synodorum 
delinitiones, sive iterum vocat:e ad examen Nestorii 
Cyrillique epistole, sive quo alio modo dici possit 
fides Occidentalis Ecclesix€ exposita, et mandatis quie 
legatis darentur comprehensa. 

Functi sunt legatione tres, Philippus presbyter, 
Arcadius et Projectus episcopi, quibus additus est 
Siricius sancte catholice Ecclesix€ urbis Rom: no- 
tarius. 

Quid haberent in mandatis, intelligere licet, tum 
ex litteris Coelestini, tum ex legatorum ad Patres 
Ephesinos sermonibus in concilio : id nnum nempe, 
quoad res Nestorii, ut exsequerentur a Celestino 
jampridem statuta; alterum , quod ad synodum, ut 
decreta concilii confirmarent, ipsisque pondus apo- 
stolic:e auctoritatis adderent. 

Celestinus Pontifex (In epist. ad synodum): Di- 
reximus pro nostra sollicitudine sanctos fratres et con- 
sacerdotes nostros, unanimes nobis et probatissimos vi- 
ros Árcadium et Projectum episcopos, et Philippum 
presbyterum nostrum, qui iis que aguntur intersint , et 
quac a nobis antea statuta sunt exsequantur. 

Philippus postulans sibi exhiberi quxe ante adven- 
tum acta essent, causam reddit, quo juxta beati pape 
nostri prasentisque hujus sancti cetus sententium acta 
nos quoque CONFIRMEMUS. 

Arcadius. Secuti formam Colestini sanctissimi papa 
apostolice sedis, qui nos dignatus est hujus negotii 
EXSECUTORES SUOS mittere, etc. 

Projectus. Ego quoque, auctoritate legationis aposto- 
lice sedis una cum fratribus sententie EXSECUTOR ezi- 
stens, eee ete. 

Nihil Actorum superest, quod quidem sciam, prz- 
ter epistolas tres summi Pontificis, quarum una est 
ad synodum oxcumenicam, altera ad Theodosium im- 


C Vibia. tertia ad Cyrillum. Priores dux vii idus 


laias consignatze leguntur, tertia nonis Maiis. 

In prima Patres pontifex hortatur ad tuendam fidem 
concorditer, in eo przsertim loco, ubi przesens ades- 
set Joannes apostolus, divinitatis Christi charitatisque 
singularis prx*«co; tum legatos commendat. 

In secunda, post laudatam Theodosii in fide catho- 
lica defendenda constantiam, ipsum obsecrat, sub di- 
vini tamen obtestatione judicii, ne quid turbide novi- 
tati licere permittat, neve facultas aliqua his qui divi- 
nc majestatis potentiam in humana dispensationis ra- 
lionem arctare contendunt, quo perturbetur paz eccle- 
siastica, attribuatur ; majorem fidei causum debere esse 
quam regni ; pro imperii salute geri quidquid pro quiete 
Ecclesia vel sancta religionis reverentia laboratur. 

Ex postrema discimus consultum fuisse Ceelestinum 
a Cyrillo, an recipiendus foret Nestorius, si sua dog- 
mata damnaret; quoniam, post induciarum tempus 
emensum, videbatur sententia dudum lata vim suam 
exercere. Respondet pontifex, sedis apostolici: more, 
numquam displicere Deo acceleratam in quoquo cor - 
reclionem, cum omnem hominem velit. salvum fieri, et 
venire ad scientiam veritatis; studere se quieti catholi- 
c&, sludere pereuntis saluti, si lamen voluerit egritudi- 
nem confiteri, etc. 

Priusquam dicere desinam hac de synodo, obser- 
vanda qu:edam reor de legatis Philippo presbytero 
et Arcadio ac Projecto episcopis; sed de Philippo 
maxime. 

1» Fuit ille Ecclesi: apostolorum presbyter (Conc. 
Ephes. act. 5), videturque Baronio (In annal., ad 
aun. 418, num. 71), nec sane improbabiliter , is qui 
ejusdem nominis, ordinis, et muneris, ante annos tre- 
decim Zosimi legatione functus est in Aírica cum 
Faustino Potentinze Ecclesie episcopo, et Aselo 
presbytero, ad negotium appellationum tractandum. 

2» Etsi tres illi simul, singulique aliquando, sedis 
apostolice, seu Ecclosiie Romae legati, supplentess 
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que locum sedis apostolice, totiusque synodi Occiden- 
talium episcoporum nominentur; solus tamen Phi- 
lippus nominatim dicitur Culestini locum tenere : di- 
citur vero, tum in relatione Patrum ad imperatorem 
de adventu legatoruin, tum. in mandato quod ocu. 
menica svaodus suis ad Tlieodosiuun legatis dedit. — 

5" Sure conscius ille auctoritatis, de summi ponti- 
ficis przecellentia in concilio &otius. Ecclesie loquitur 
verbis si quie alia umquam amplissiniis. 

À' Legatorum primus sauctaui synodum allocutus 
est (Act. 2) : primus sententiam damnationis in Ne- 
storiun tulit, primus daumationi subscripsit (Act. 5). 

5^ Prünus, atque extra proscriptum ab imperatore 
numerum legatorum sancte synodi, quorum tamen 
unus erat Arcadius, unus quoque Juvenalis patriarcha, 
ad imperatorem profectus est (Act. 6). 

6* Primus legatorum appellatur iu mandato. his 
verbis : Philippo religiosissimo Deoque dilectissimo 
Colestini sanctissimi episcopi apostolice sedis maximae 
urbis locum tenenti, et religiosissimis episcopis, etc. 
(Ibid.). : 

19 Videtur el ipse Maximianum, quicum in Ecclesia 
Romana meruerat, una cumColestino Sixtoque ejus- 
dem etatis tunc presbyteris , postea. summis pontiti- 
cibus, in thronum dejecti Nestorii. evexisse. Unde 
Covlestinus de Maximiano Romai:e Ecclesie alumno: 
Fert illi, ac $i sui corporis parti, Romana testimonium, 
qua hunc semper inter suos habuit, et numeravit, Ec- 
clesia (1 part. conc. Ephes. cap. 22, in epist. ad imp.). 
Et alio i» loco, eum clericos. Constantinopolitan:ze 
Ecclesi:e ad Maximianum colendum hortaretur : Au- 
dite ab eo qud a majoribus nostris nobiscum positus 
frequenter. audivit. Nostro vobis ore loquitur collega, 

ia una fides necesse est uniter pra dicetur. Non hoc 
in ejus persoua alicujus testimonium mutuatur ; a no- 
bis dutus. est, qui est electus. ex nostris, ete. ( Ibid., 
cap. 25). 

89» Calumniam denique passus est a Nestorii patro- 
nis, qui ejus nomine epistolam sparserunt in vulgus, 
quasi diceret, Sixtum Coelestini successorem :egre tu- 
lisse Nestorii depositionem (Jbid., cap. 5»). Calum- 
nie causam explicuimus (1 part..Op. Merc., dissert. 6), 
inter agendum de auctore librorum hypognosticon. 

De aliis duobus legatis, Arcadio et Projecto episco- 
pis, hoc unum conjicere possuuius, quod viri fuerint 
docti pariter ac iudustrii, ut tante legationi pares es- 
sent ; quod legati Occidentalis Ecclesie, sedisque apo- 
stolicxe dicti fuerint; quod denique Arcadius alterum 
vel ordinatione, vel :ttate praecesserit. 

incerta est utriusque sedes ac patria. Nam quod 
Baronius suspicatur, Árcadium in Galliis sedem ha- 
buisse, Projectum Forocornelii, iude evertitur, unde 
stabiliri posse videtur. Àit enim illustrissimus scriptor; 
in litteris Coelestini ad Galliarum episcopos, de sancto 
Augustino ab calumniatoribus defendendo, appellari 
nomen Arcadii inter eos quibus litterx inscribuntur : 
at inde manifeste concluditur, alium esse Arcadium 
ad quem scripsit Coelestinus, alium quem misit Ephe- 
sum; scribebat enim anno 431 ad Arcadium Gallia- 
rum episcopum, quo tempore Arcadius legatus Ephesi 
versabatur. 

Affert deinde Baronius Petri Chrvsologi sermonem 
in ordinatione Projecti Forocorneliensis habitum, quo 

robel ejusdem nominis legatum forte Forocorne- 
iensi Ecclesit profuisse. Verum sermo quem laudat 
a Chrysologo jam episcopo dictus est, quippe qui or- 
dinalione episcopi quei ipse consecraret. Atqui Pe- 
trus ipse Chrysologus ordinatus est a Sixto, qui Co- 
lestino successit anno 432; non potuit igitur concio- 
neni habere in ordinatione illius, qui ante annum 451 
episcopus fuisset, ipsumque adeo tribus anuis in cura 
past rali antecessisset. 

Occasione legatorum, dicendum breviter de Petro- 
nio, quema Theodosio ad Ceelestinum papam in causa 
Nestorii nissum aiunt, litterasque imperatoris de'u- 
lisse, quibus respondit pontifex se, ne haresis latius 
gerperei, acumenicam, ut. moris esset, synodwm. indi- 
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brata est, frequenti ducentorum episcoporum conventu. 
Si qua fides adhibenda esset scriptori ejusmodi Acto- 
rum, non impulsu Nestorii, sed odio, Theodosius pro- 
curasset cogendam synodum ; non eam ipse indixissel , 
sed Celestinus ; non eo tempore quo indicta est tu- 
lisset pontifex damnationis sententiam, sed ferendam 
svnodo mandasset; non. exsecutorem sententie Cy- 
rillum constituisset, sed totani synoduin. Verum nutat 
fides Actorum, quantumvis eam, interpolatis veteri- 
bus monumentis, Sigonius firmare conatus sit; nain 
Nestorius ipse petitam a se svnodum fatetur : unde 
et synodi petitor a Coelestino dicitur. Legati sedis 
apostolice, ipseque iniprimis studiosissimus pontificiae 
dignitatis assertor Philippus, non a Colestino, sed ab 
imperatoribus indictum concilium testatus est; et eo 
tempore indictum est, quo sententia pontificis in Ne- 
storium. ]ata mandanda erat exsecutioni; et. exsecu- 
tionem Cyrillo, non ecumenice synodo Caelestinus 
commisit, ut ex litteris Nestorii, Collestinique et Ac- 
tis concilii aperte constat. 


VII. 


Synodus, que Ephesina cecumenica Flavio Antiocho, 
el Auicio Basso coss., seu post consulatum Theodosii 
xiu et Valentiniani ut AA. mense Junio, die 22, fe- 
ria 2. 

Cum ea quie pertinent ad synodum Ephesinam to« 
mum tertium recentioris collectionis Conciliorum fere 
totum teneant, in eoque distribuantur tres in partes 
omnia, sive quie synodum priecesserunt, sive quie in 
ipsa gesta sunt, sive. qux: subsecuta, donec pax Ec- 
clesiarum coaluit, n:e ego frustra sim, si prxeter pr:e- 
fationem historicam velim aliquid amplius hac de 
svnodo scribere; cum neque melius quidquam aliud, 
neque compendiosius valeam. Quare addenda putavi 
dumlaxat duo, quie forte lectori ingrata non acci- 
dent : quid nempe de synodo Ephesina didicerimus 
primum a Mercatore, et quid inter legenda tum vete- 


C rum, tum. recentiorum scriptorum Opera de rebus 


Ephesinis observaverim, sive singulare quod disca- 
Lur, sive contra certas aliunde regulas quod caveatur. 
Tertium addi poterat, synopsis scilicet eorum quie ad 
synodum Ephesinaimn pertinent, ostendens qu: desunt 
in editionibus vulgatis, caque supplens, etl qu:e per- 
turbato ordine pouuutur suum in locum restituens. 
Verum id in fine pracfationis przsstitum est. 


81. Quid de syaodo Ephesiaa primum a Merestore 
acceperiinus. 


Mercator suppeditat nobis, 19? quinque Nestorii 
sermones adversus Pelazianos, tredecim de sua 
hiresi, quibus se mauifestam prodit hzeretici mens ; 

2' Excerpta Cyrilli ex  Nestorii Operibus, longe 
ampliora Ephesinis; 

9o  hefutationem. anathiematismorum Nestorii, à 
nemine hactenus tentatam, et qua plurima continen- 
tur ad hunc usque diein ignota; 

&' Refutationem quoque symboli a Theodoro Mop- 
euesteno compositi, unde convellitur opinio Facundi 
IHermianensis, aliorumque Nestorio id symbolum tri- 
bue:tium; 

5" Excerpta quiedam ex Theodori libris de incar- 
natione, quibus tolum virus Nestorians impietatis 
continetur; 

6" Fragmenta librorum quinque a Theodoreto 
scriptorum adversus sanctum Ephesinum concilium, 
unde multa elucescunt hactenus obscura ; 

7" Opusculum adversus Eutherium Nestorianz fa- 
ctionis hominem, ex quo redarguitur Photius Theo- 
doreto supponens alienos sermones ; 

8* Epistolam Theodoreti ad Nestorium, edita longe 
emendatiorem ; 

9» Ejusdem litteras ad diversos, quibus suam pro- 
dit impatientiam pacis inter Ecclesias restitutus ; 

10» Ejusdein quoque Cyrillo insultantis concio- 
nem, aut potius concionis particulam : uude popula- 
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res mulue opiniones delentur , Mercatore facem pre- A 


ferente. | 

Docet prxterea numerum Patrum qui Ephesi con- 
venerunt, hactenus incertum, tradit enim convenisse 
ducentos septuaginta quatuor; deiude Theodoretum 
adversus capitula Cyrilli scripsisse ante synodum, 
quod dubium fuerat in hunc usque diem; denique 
oblato suo commonitorio damnatos esse a Patribus 
Ep.esinis Pelagiauos episcopos. | 

H:ec et alia Mercatori accepta referri debeut ; cujus 
eliam benelicio tolli potest perturbatio maxima Opc- 
rum, qu prima tertiaque. parte concilii Ephesini in 
vulgatis editionibus reperitur. Quam facili autem ne- 
gotio restitui possit ordo, post. pr:efationem. nostram 
historicam, nemo non advertet, qui subjunctam pr:e- 
fationi synopsim legerit. 

Observandum porro, acta, qu:e secunda parte cou- 
tineutur, non esse integra, sed a sancto Cyrillo bre- 
viata , pluribus omissis, qui ad rem Nestorianam 
non spectarent. Ácla se scripsisse innuit Cyrillus in 
epistola ad Eulogium , suum Constantinopoli apo- 
erisiarium. Offer, ait, magnificentissimo preposito 
duos libellos, quos ad illum misi ; alterum contra Ne- 
storii blasphemius scriptum; alterum Acta synodi con- 
tra Nestorium ejusdemque asseclas complectentem (ut 
part. conc. Ephes. cap. 51). 

Omissa esse plura, vel id unum demonstrat, quod 
Leo magnus scribit (Epist. 62, ad Maximum Antioch. 
cap. 4), Juvenalem in synodo Ephesina tentasse Pa- 
 kestin:e primatum per commentitia scripta sibi vin- 
dicare, cujusmodi nihil in actis legitur. 

Orientales schismatiei queruntur suis ad impera- 
torem legatis quoi adversarii non cessarent, usque in 
prasentem diem solitam exercere tyrannidem, eo quod 
nullam indignationem experti essent. Ubique enim illi- 
citas depositiones in. Ecclesias mittentes, turbare et 
clerum et plebem i" part. conc. Ephes., in actis contra 
Cyrillum et epistolis schismatic.). De illis depositioni- 
bus altum in actis silentium. 

Huc afferat quispiam, quod est apud Gregorium 
magnum, de absolutis a ceu Orientalium Pelagia- 
nis, dietoque anathemate?iis qui defenderent animam 
Ad: per peccatum fuisse mortuam. Sed ostendimus 
Gregorio impositum fuisse a Joanne Jejunatore pro 
Ephesinis actis ad pontificem mittente gesta a Ne- 
storio in sua synodo adversus Manich»os, de qua 
disseruimus in notis ad epistolam secundam Nestorii 
ad sanetum Cyrillum. 


8 II. Qua in singulis scriptoribus historia synodi Ephe- 
Sina observata sint. 


Synodi Ephesin:x historiam scripserunt e veteribus 
Socrates (Lib. vn Hist.), Evagrius Epiphaniensis (Lib. 1 
Hást.), Liberatus diacouus ( In Wéelario) heo- 
phanes (In Chronographia), Nicephorus Callistus (Lib. 
xiv). E recentioribus, Baronius (Ad annum Christi 
431), editores Conciliorum, Petavius (tom. I Dogmat. 
lib. ww) et Christianus Lupus (In scholiis ad canones 
concil. gener.). In singulis annotavi quid exitinium eL 
singulare attulerint, et quid contra mihi visi sint, 
oppositum certis aliunde rationibus tradere. 


be Socrate scholastico Constautinopolitano. 


Przter ea Tue communiter apud omnes occurrunt, 
eximia sunt, 1? in vetustis exemplaribus Grzcis idem 
positum fuisse, quod in versione vulgata (1 Joann. 
1v, 5). ld valet ad Vulgate auctoritatem firmandam, 
et Gr::corum codicum nuperos laudatores arguendos. 

2» Sipissime Nestorium adversus Deiparain ser- 
monem fecisse : et distantiam ipsius a Paulo Samo- 
sateao ac Photino ex concionibus quas habuit, patere. 
Hzc tidem conciliant sermonibus Nestorii a Mercatore 
in Latinum sermonem versis : nam et in illis fre- 
quenter Nestorius contra Deiparam disputat, et 
Suam, ut loquitur, a Paulo Photinoque distantiam 
ostendere nitiur in ea concione quam commotissi- 


mam acceptis a Goelestino Cyrilloque Jitteris habuit. 
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9' [n Oasi vixisse adhuc Nestorium, cum ista So- 
crates memori: mandaret, id est, anno 459, quo 
usque historiam a Constantino magno ad xvi Theo- 
dosii consulatum spatio 140 annorum perduxit. 

Digna sunt ista qux? observentur : c:etera fere om- 
nia perturbate , aut. etiam lalso, ne dicam inscite, 
ab homine forensi res theologicas tractante profe- 
runtur. 

Scribit 1? Nestorium cum Paulo Samosateno et 
Photino non asseruisse Christum merum esse homi- 
nem, sed verbo tantum a catholicis differre, et a sola 
VOCE Ocozóxov, propter inscitiam et veterum negligen- 
tiam, abhorruisse. Quam sit alienum istud a vero, 
demonstrat tota pr:ecedens dissertatio. 

2» Nestorium post celebrem illam blasphemiam : 
Eum qui mensiruis spatiis adoleverit Deum non appel- 
lavero, recessisse ab episcoporum cotu. Repugnat 
Aelis Ephesinis: nam a Theodoto Ancyr» episcopo 
relatum istud est actione 4, velut dictum a Nestorio 
tribus ante diebus quam Patres coetum habuissent. 

3» Die vigesima octava Junii damnatum fuisse Ne- 
storium a Cyrillian:e partis antistitibus; et vicissim 
a Nestorianx partis episcopis, ante adventum Joan- 
nis Antiocheni, Cyrillum esse depositum. Utrumque 
manifeste Actis pugnat; nam et Nestorium Patres 
die 22, et Cyrillum Joannes, qua die primuin adve- 
nit tumultuario concilio deposuit. 

Á* Joannem Ephesi quidem Cyrillo succensuisse, 
sed non prius quam Antiochiam revertisset, exaucto- 
rasse. ld totum falsi revincitur Actis conciliabuli 
Orientalium. 

9. Denique ambos episcopos, reconciliata amicitia, 
sibi mutuo sedes restituisse. Atqui conditiones pacis 
tres erant dumtaxat , damnatio dogmatum Nestorii, 
consensio in ejus depositionem, et consensio item 
in ordinationem Maximiani, ut ex litteris Cyrilli, 
Joannis et Theodoreti manifestum est. 


De Evagrio scholastico Epiphaniensi. 


CQ  Evagrio debemus conservatam Theoduli epistolam 


de rebus Nestorii post depositionem; eam vero sin 
minus in partes discerpsisset, sed integram inseruis- 
set historix, majorem procul dubio iniisset a posteris 
graliam. 

Multa ex Socrate accepit, plura ex Actis synodi, 
non pauca tamen de suo addidit, qu:e veritati, et 
illi quidem certis testimoniis cómprobat:? , pugnent. 

4* Scribit Nestorium eum Antiochia Constantino- 
polim pergeret, Theodorem in urbe Mopsucstix con- 
venisse, auditaque illius doctrina, a vera pietate 
descivisse. Id repugnat litteris Joannis Antiocheni 
ad Nestorium de Theodoro scribentis, velut de com- 
muni magistro olim ipsis audito. 

2" [nnuit, aut etiam declarat, a Nestorio prius ae- 
ceptas esse Coelestini Cyrillique litteras, quam postu- 
lasset ab imperatore concilii indictionem. Atqui sy- 
nodus indicta est die 19 Novembris, qua eonsignatur 
sacra; accepte vero litter: Celestini die 8 Decein- 
bris consequentis, ut ostendit Marius Mercator. 

9. Excusat Joannis Antiocheni moras in via, quasi 
non de industria fuerint, sed necessitate fact:e. Ve- 
rum tamen à vé« xvpiaxii, id est, hoc ipso anno, a die 
27 Aprilis ad diem 21 Julii, quinquaginta quinque 
dies interfluxerunt, nec ullus dicecesis Antiochenz 
episcopus Epheso distabat, ipso teste Evagrio, immo 
et Joanne, paulo amplius quadraginta mansionibus, 
sive itineris diebus. : 

4* Aflirmat ab omnibus utriusque patris episcopis 
in unum coactis acceptos esse Cyrilli Meimnonisque 
libellos, vocatumque et excommunicatum Joannem 
cum suis. Aperte Ácta reclamant; et ut non reclama- 
rent, pugnantia certe loquitur : quomodo enim om- 
nes in unum coiverint utriusque partis antistites, et 
Joannis tamen sacerdotes veluti contumaces abstenti 
sint ? 

^" Denique redintegratam ponit amicitiam Cyril- 
Jum inter et Joannem, antequam Paulus Emesents 
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Alexandriam adveniret. [d vero indubitatis monu- A Joannis tractata non est, est autem copiose in se- 


meutis falsitatis arguitur, cum pacis ipse Paulus se- 
quester fuerit, idque mutu:e Joannis et Cyrilli litterz 
loquantur (iu part. conc. Ephes. c. 50, 54). 


De Liberato diacono Ecclesise Carthaginensis, in Breviario 
cause Nestoriauorum | et. Eutyclianorum, capitibus de- 
em prioribus. 


[iberatus diaconus Ecclesix Carthaginensis, trium 
capitulorum defensor, cuncta quie prosecutus est in 
Breviario h:eresis. Nestorian:, accepisse se scribit. 
partiin a Socrate, partim ex Actis conciliorum, Pa- 
trumque epistolis. Optandum esset ut tam sincera 
tamque ordinata tradidisset quam acceperat ex Actis 
conciliorum , Patrumque catholice partis epistolis, 
minus à verilale discessisset quod. fecit non semel ; 
minusque in ordinem peccasset , quod spe : certe 
non prodidisset suam in Nestorianarum partium ho: 
mines animi propensionem. 

Habet tamen. hoc in opere quie conducant. ad 
emendanda quaedam veterum scriptorum, atque etiam 
illustranda quie pertinent ad historiam Nestorianau, 
immo et. restituenda in ordinem que in tertia potis- 
simum parte concilii Ephesini perturbate conge- 
runtur. 

4. Cum seripsisset (Cap. 2), Nestorium in eo dif- 
ferre a Samosateno, quod Nestorius confitens existen- 
tium. Divinitatis Filii Dei , Christum purum hominem 
tradidit, conceptum alque [ormatum, el postea in Deum 
provectum , hoc est, hominem deificatim, et non Ver- 
bum carnem factum, et habitasse in nobis. Ostendit 
fontem unde id hauserit : Propterea in epitoma Chro - 
nicorum Lucentius hoc ponit, et dicit: « Felice et Tau- 
ro consslibus, Nestorius Constantinopolitanus episco- 
pus novum Ecclesiis molitur errorem inducere, pra'di- 
cans Christum ex Maria hominem tantum, nonu etiam 
Deum natum; eique Divinitutem. collatam. esse. pro 
merito, dicit. » 

Peccat quidem, cum errorem Leporii Nestorio 
tribuit; sed utile quiddam simul tradit, cum Luceu- 
tium auctorem appellat annotationis tribute Pro- 
spero, unaque docel secundam partem Clroiicoruni, 
quie vulgo Prosperi nomine inscribuntur, aliud uihil 
esse quam continuationem a Lucentio additam : atque 
ita ostendit qua ratione depelli possit a Pro-pero, 
magne eruditionis eximiique judicii viro, infiuita 

rope &wcropncia , temporumque confusio, quie in 

oc Loto additamento pene continua est. Fuit autem 
Lucentius episcopus Ásculanus, unus de quatuor 
legatis a sancto Leone ad synodum Chalce/onensem 
missus, qui epitomen ad ann. 455 perduxit. Sed 
hzc alias. 

2. Refert, post orationem a Paulo Emeseno habi- 
tam in Ecclesia. Alexandrina , de duabus Christi na- 
turis in una persona (Cap. 8 Brev.), ad illa verba 
Joannis : Verbum caro EE est, et habitavit in nobis 
(Joan. 1, 14) ; Cyrillum tractantis sermonem de more 
excepisse, et inter cxetera dixisse: Quid de his cla- 
rius dici potest? Qua indigent hec explanatione? Nos 
docuit, quia aliud quidem est qui inhubitat, et aliud ji 
inhabitatur ; et aliud natura humana, aliud divina. El 
cum serinonem concluderet, repetiisse verba Eme- 
seni : Conspice, inquit, Joannem duas naturas predi- 
cantem, et unum Christum : duas naturas Unigeniti, et 
unam personam. Etenim quando dixit : Et habitavit 
in nobis ; et duas nuturas praedicavit; tunc addidit 
hec: Et vidimus gloriam ejas, gloriam tamquam Uni- 
geniti a Patre, plenum gratia et veritate. Quibus rela- 
tis Liberatus : H«c , inquit, Cyrillus Paulo presente 
traclavit, et Alezandrinam docuit Ecclesiam ita. de 
Christo credere sicut Paulo dudum traciante didi- 
ce: at. 

Hinc colligere est, post utrumque Emeseni sermo- 
nem, duos eniin. habuit, verba fecisse sanctum Cy- 
rillu.n; et ista quile.n mox relata post secundum ; 
qui vero in tertia. parte. eoucilii Ephesini (Cap. 3) 
habentur, post primum. Nam in primo sententia 


fe. 


cundo. Corrigenda est igitur vulgata Conciliorum 
editio, et prime Emeseni homilie subjiciendus sermo 
Cyrilli, qui post secundam positus est; secundx ve- 
ro, fragmentum a Liberato servatum. 

9. Refert etiam particulam epistole, qua Joannes 
Antiochenus imperatoris litteris per Aristolaum tri- 
bunum allatis respondet, cujusque meminit Theodo- 
retus in epistola ad Himerium (Cap. 8) : Propter illa 
ipsius capitula fidem. meam Cyrillo dirigam, quam si 
suscipiens subscripserit, communicabo ei , alioqui paci- 
ficus cum eo esse non potero. Ex ea vero multa colligi 
possunt, quz locis alioqui , vel obscuris lucem, vel 
dubiis fidem faciant, de quibus vide notas ad episto- 
lam hanc Theodoreti. 

Jum vero contra indubitata aliorum testimonia 
quai multa scripsit! quam multa contra rationem 
temporum! 1d omitto dicere, quod legitur de ordi- 
natione Nestorii, quam contigisse tradit primo die 
Aprilis, cum acciderit decimo; potest euim esse vi- 


B tium notarii, qui cum reperisset in libro unde ex- 


scribebat, die 10 Aprilis, scripserit: die 4. Aprilis. 

Suo certe vitio ait (Cap. & Brev.), AÀ* epistolam Joan- 
nis ad Nestorium scriptam esse antequam Cyrillus ad 
Coelestinum daret litteras de rebus Nestorii. Constat 
enim Cyrillum pontifici primum de rebus Nestorii, 
tum pontificem Nestorio et Joanni, et tandem Joan- 
nem acceptis Colestini Cyrillique litteris Nestorio 
scripsisse. Hinc Coelestinus ad. Nestorium : Sancti 
fratris et coepiscopi mei Cyrilli probatissimi sacerdotis, 
per filium meum Possidonium diaconum , talia de te 
scripta suscepimus , quibus his qui de tua ordinatione 
detulerant periisse suum testimonium doleremus. 

Hinc etiain ad. eumdem Joannes : Clerici Alexan- 
drini diversas de tua pielcte litteras magno ad nos stu- 
dio pertulerunt; unas quidem piissimi episcopi Cale- 
stinmi, reliquas omnes sanctissimi episcopi Cyrilli. Ha- 
rum autem exempla mittens , charitatem tuam. obnixe 
rogatam cupio, ut ita eas legat, etc. 

2* Sacram ab imperatore ad Cyrillum missain esse 
rogatu Nestorii (I1bid., sub fin.), post acceptas a Ne- 
storio Cyrilli litteras, quibus duodecim capitula sub- 
juugebantur. Atqui prxcessit. tribus fere hebdoma- 
dis : nam sacra consignatur xur kalendas Decembris; 
litter:xe vero accept:e sunt vir idus Decembris. 

3» Post scriptam uu sacram unam, missam ad 
universos episcopos aliam esse, qua vocarentur Ephe- 
sum ad concilium. Verumtamen in illa fit istius meu- 
tio : Tuam quoque reverentiam ad tempus , quod altis 
litteris ad universos metropolitanos missis significatur, 
prassto adesse oportebit ( part. conc. Ephes. cap. 51). 

4? Celestiunum epistola, cujus initium est : Tristitiee 
nostre sanctitalis vestre littere , etc., Cyrillo vicem 
suam dedisse in concilio obeundam. Atqui epistola 
Colestiui sanctionem synodi indicem tribus mensibus 
processit: consignatur enim 1m idus Augusti ejus-- 
dem anni, nec Romam nuntii de synodo indicta vene- 
runt ante mensem Decenibrem, eumque inclinantem, 
quo tempore Nestorius ea de re Coelestinum priino 
certiorem fecit. Placuit vero piissimis imperatoribus, 
Domino adjuvante, etiam synodum inexcusabiliter totius 
orbis terrarum indicere, propter inquisitionem aliarum 
rerum ecclesiasticarum : nam dubitationem verborum 
non &slimo habituram inquisitionem difficilem, nec im- 
pedimento esse. futuram ad. tractatum Divinitatis Do- 
mini Jesu. 

9? Joaunem Antiochenum biduo post depositum a 
concilio Nestorium venisse Ephesum, pugnat relationi 
Candidiani comitis ad Joannem et ejus synodum ( lu 
Act. conciliabuli Ephes.) : Cum ante quinque proximos 
dies reverendissimus episcopus Cyrillus, ac Memnon 
hujus civitatis episcopus, et qui cum ipsis sunt revereu- 
dissimi episcopi in sancta Ecclesia convenissent, a me 
prohibiti sunt ne contra dominorum nostrorum et piisst- 
morum imperatorum decreta inter se consessum facerent, 
atque moniti ut omnium vestrum udventum exspectarent; 
illu autem ut sacram. prelegerem  e(flagitarunt ; cium 
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vero id recusarem propter sanctitatis tuv. absentiam, A tere aiebant ut pientissimus Joannes Antiochenus ana- 


etc. Retulit vero Candidianus eo ipso die quo Joannes 
advenit (In synodica ad Colest.) : Nam simul atque 
Ephesum ingressus est , antequam pulverem ex itinere 
contractum excussisset, antequam se veste exuisset, 
congregatis quibusdum qui cum Nestorio recesserant, 
et blasphema verba in suum caput loquebantur, et glorice 
Christi tantum non illudebant, ac veluti collecto colle- 
fio hominum circiter triginta numero, qui nomen habe- 
ant episcoporum, etc. 

6» Orientales suam in Cyrillum et Memnonem sen- 
tentiam publicasse, proposito programmate, ante ad- 
ventum legatorum Occidentalis Ecclesize. ld Actorum 
Ephesinorum fidei adversatur. Nam legati advenerant 
die nona Julii, postridie enim auditi sunt in synodo, 
cum haberetur actio secunda. Nihildum vero tunc 
temporis de sententia schismaticorum in Cyrillum et 
Memnonem rescitum erat : namque ubi primum ru- 
more vulgi de hac ipsa sententia Cyrillus et Memnon 
acceperunt, obtulerunt libellos sanctx synodo die 
decima sexta Julii : eadem die vocatus semel atque 
iterum Joannes cum suis, ut facli rationem redderet, 
antequam tertio citaretur, sententiam, depositionis 
quidem in Cyrillum et Memnonem, excommunicationis 
vero in totam synodum, affixa parietibus theatri 
charta publicavit. Sic enim actione quinta interlocu- 
tus Cyrillus est: Vestra pietas omnia gerens per reve- 
rendissimos religiosissimosque episcopos prima et se- 
cunda citatione vocavit eos, quemadmodum fides Acto- 
rum continet. Illi vero cum temeritatem euam nullis 
rationibus tueri, nec ullas juste excusationis vias inve- 
nire possent, rem fedam et circulatoribus ac circumfo - 
raneis dignam commiserunt. Cum enim, si quid magne 
huic synodo palam facere voluissent, illos potius acce- 
dere modeste et cum decoro, quod Christianos homines 
decet, coram exponere quie conveniunt responsaque 
audire oportuisset ; ac pro[ecto nihil obsturet quominus 
id illis facere licuerit (nec enim ante sunctam synodum 
milites constiterunt sicut aute illorum domus), churtu- 
lum arrogantia inscitiaque plenam eoncinnantes, eaque 
publice proposita , totam hanc civitatem , non tam ad 
tumultuationem quam ad inconsulte temeritatis ipsorum 
condemnationem condemnarunt. 

Manifesta porro apparet causa cur tnnc temporis 
publicaverint schismatici suppressam decem et septem 
diebus sententiam ; ipsorum enim intererat desertum 
vadimonium probare apud populum, ne a tumultuante 
male haberentur. Probabant vero hac publicatione, 
cum a judicibus nulla auctoritate pollentibus, quippe 
excommunicalis, citari se ad judicium ostenderent : 
sed cur programmate sententiam publicarunt, et non 
canonico more, per exsecutores ecclesiasticos? ut, 
quam aliis facerent, per suos milites ad Joannis domum 
excubantes, violentiam, eam sibi inferri mentirentur, 
atque ita prohiberi secundum canones agere; maxime 
cuin chartam quam archidiaconus Joannis nomine sy- 
nodi Orientalium obtulisset, ab episcopis Joannem 
tertio citantibus 1epudiatam causari possent. 

19 Scripsisse, pust solutam synodum et ordinatum 
Maximianum, eptscopos e Constantinopoli HUND ee 
amicitiurum modum et pacem Ecclesiarum non aliter 


fieri conveniret, nisi omnia qug ab eo in causa scripta . 


epistolis et tomis et libris evacuarentur (ut part. conc. 
C ph. cap. 59). Verum Cyrillus id ab Ácacio Beroensi et 
Orientalibus postulatum refert (Epist. ad Acac. Melit.): 
Imperutor ergo ad se accersens reverendissimum pien- 
tissimumque Ecclesie Constantinopolitanee episcopum 
Mazximianum, ac alios non paucos, qui pro tempore 
ibidem comperiebantur, serió cum illis consultabat quo- 
nam pacto Ecclesiarum dissidium e medio tolli, divino- 
rumque mysteriorum ministri ad concordiam et pacem 
possent redigi. llli vero non aliter umquam id fieri 
posse, neque Prato de quibus agebatur in concordiam 
venturos uiebant, quam unanimitatis et consona fidei 
vinculum iis pra [ulgeret, et quasi pra [erretur : et opor- 


thematizaret Nestorii dogmata, ac scripto illiur 

sitionem approbaret. Episcopum vero Alexandrinum 
privatas offensiones oblivioni traditurum, et contume- 
lias, licet ec gravissime uc maxime exstitissent, quas 
Ephesi perpessus (uerat, propter charitatem nihili factu- 
rum. Cum itaque religiosissimus imperator iis assenti- 
reí, magnamque ex eo consilio voluptatem caperet, 
missus est, qui hoc ipsum perficeret, dominus meus 
praclarissimus tribunus et notarius Aristolaus. Posteu- 
quam vero Orientalibus regium decretum expositum est, 
et tamquam factum ex eorum episcoporum sententia qui 
Constantinopoli aderant, consilio nescio quo, y jd 
sanctissimum piissimumque Beroensem episcopum Aca- 
cium congressi, scribi ad me curarunt conventionis mo- 
dum, id est, sanctarum Ecclesiarum pacis, nisi eo modo 
quem ipsi prascriberent fieri non debere. Erat autem ea 
petitio gravis ac molesta ; volebant enim ea omnia abo- 
leri qua vel epistolis, vel tomis, vel libris evulgaveram :. 


p ^! soli fidei qua a sanctis Patribus nostris Nice edita 


[werat consentire. 

8» A Joanne collectam fuisse synodum Antiochiz, 
propter negotium pacis : Berox apud Acacium con- 
gregatam tradit Cyrillus loco mox citato ( Pag. 274, 
col. 2), tradit et Mercator in pr»fatione epistolz 
Theodoreti ad Andream Samosatenum. 

9» Cyrillum, post pacem initam, respondisse Theo- 
doreto capitula reprehendenti, suaque capitula expo- 
suisse (Cap. 9 Brev.), atque ita pacem et unitatem 
Ecclesiis redditam. Locus integer exscribendus vide- 
tur: Hec sunt, que Cyrillus. scripsit in defensionem 
Orientalium episcoporum pro duabus unius Christi na- 
turis, quam quicumque (unc minime receperunt, hos 
esse puto auctores Acephalorum , qui neque Cyrillum 
habent caput, neque quem sequantur ostendunt. Tunc et. 
Evoptius Ptolemaidis Pentapoleos regionis episcopus 
accipiens exemplar litterarum Theodoreti, qui scripserat 
contra duodecim capitula Cyrilli , direxit 1llud Cyrillo, : 
ut responderet ad ea, et sua capitula exponeret : quod 


C gratissime suscipiens Cyrillus, fecit interpretationem. 


capitulorum suorum , duodecim addens expositiones, 
0 videretur plenam pro eis reddere rationem. 1 
yrillo suscipiente et defendente fidem Orientalium 
iscoporum et sua capitula exponente, paz et unitas 
cclesiis reddita est. Repugnat Cyrillus, qui nullam 
damnati Nestorii mentionem facit in tribus apologe- 
ticis quos pro capitulis composuit, facturus utique, 
sin minus et duos ante synodum scripsisset, el tertium, . 
ut diximus in prefatione, cum in custodia teneretur, 
penderetque adhuc sua Nestoriique causa, propter 
sanctionem pns gesta quaslibet suspendentis, do- 
nec de re tota diligentius cognosceret et statueret. 
Quod vero duos ante synodum scripserit, adversus 
. Andream scilicet ac Theodoretum, hinc apertum est, 
quod responsum fuerit prius Andree, tum Theodo- 
reto, velut homini nondum noto. Qua vero potuit 
ratione post synodum ignotus esse Theodoretus Cy- 
rillo , cuin fuerit conciliabuli quasi mens atque inge- 
nium ? LH 

10« Denique, ne diutius moram ponam in rebus 
Liberati curiosius scrutandis, omitto plura levioris 
momenti, unuuique istud addo, Liberatum pr«& inco- 
gitantia id quod in codice Socratis reperit ab aliquo 
annotatum, vel ex margine in textum translatum, 
accepisse velut a Socrate scriptum, quein oportuisset 
pugnare secum intolerabili amentia; negat enim anno- 
tator Nestorium dixisse Christum esse Deum ; affirmat 
Socrates. 

Locus videtur exscribendus, quia pluribus occasio- 
nem pr:xebuit ut Nicephoro, Evagrio, etc., errandi cum 
Liberato; sic igitur se habet : Socrates in libro Ecclesia- 
stice Historie dirimit Nestorium a Paulo, eorumque 
differentiam sic ponit : « Apparet, inquit, Nestorium 
ignorasse lectiones antiquorum, quapropter, ut dixi, in 
sermone solo moratus est. » (' At non solum sermonem 


* 


* Verba qua ex margine irrepserunt in textum, Socrati aperte. pugnant, dicenti Nestorium catholice sensisse 4 
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examini. dedit, sed etiam omnino Deum esse, qui natus A ex litteris (uis oriturum sperasses, cur, obsecro, alia 
est, denegavit. Nos autem. fatemur. quoniam. qui de — privati ad nos, eL ad Eudozium religiosissimame con- 


sancta Virgine natus esi, et crucifixus est, Dominus est 
glorig sica dicit Apostolus : Si enim cognovissent, 
numquam Dominum glorie crucifivissent. Porra Nesto- 
rius dicit : « Noli gloriuri, Judee, non. crucifuvisti 
Deum; x unnguam ipse Domiuua gloria, idem nos sid 
Dens.) Nam quia parum hominem non dicit Christum, 
sicul Pholinus, etc. 


De Theophane Cerameo in Chronographia. 


Quinque tradidit Theophanes a prioribus historicis 
pretermissa, Primum, ab. Eusebio tunc ozolaavaxo 
Tüc D«coidoc repreheusum [fuisse Nestorium, cum 
nemo hactenus ausus esset arguere antistitem urbis 
regi, aul» gratiosum, et nihil non valentem aggredi 
potentum ope. Ab historicis prioribus dixi, nau Leon- 
tius Bvzantinus jampridem illud tradiderat ( Lib. ut 
advers. Nestorian. et. Eutyc.). Alterum , hunc ipsuin 
Eusebium Auastasio presbytero anathema dicenti de- 
fensoribus Gcozézov restitisse. Tertium, a Proclo dictam 
esse, presidente in Ecelesia Nestorio, pauegyricam 
de Virgine Deipara orationeux. Quartum, eam ipsam 
orationein habitam dy pix xopuxxri, aliquo die festo 
solemniore , nempe annuntiate Virginis, ut diximus 
in notis ad orationem. Postremum, a Nonno Edesse 
episcopo scriptum Joanni Autiocheno in hxc verba : 

zpurga. Ecclesiam , vir Dei, a. Nestorii 2izaniis, et 
eorum perfidia. Unde intelligimus, Nonno Rabbulam, 
Rabbula» Ibam successisse in sedem Edessenam. 

At non quinque tantum peccavit. Nam 1? ordinatio- 
nem Nestorii refert ad annum Christi 425, Joannis 
Antiocheni 8, sancti Praylii Hierosolymitani 15, Cce- 
lestini summi pontificis 7; qu:£ omnia procul absunt 
a vero, undecumque tandem anni initium Theophanes 
sumpserit, sive a Septembri, nt revera sumpsit; sive 
a Januario, ut alii solent. Nam secundum unanimem 
omnium sentenuam ordinatus est Nestorius Taura et 
Felice eoss., atque ita auno Christi 428, siquidem 
successit in sedem Constantinopolitanam Sisinnio vita 
functo sub inem.ann. 427. Deinde Joanpes Antiochizxe 
episcopus suffectus est ia. locum Theodoti, qui ann. 

vivere: desiit, teste Theodoreto (Lib. v Hist. Ec- 
cles. cap. 39). Certe Acacius Beroensis ad Cyrillum 
rescribens, ann. 430, Joannem ait recens ordinatum 
I part. conc. Ephes. cap. 25). Pestea Praylius post 
oannem Hierosolymitagam kcclesiam rexit; Joannes 
vero diem suum obiit ann. 416, immo Praylius jam 
cesserat Juvenali moriens sedem. urbis sancte. anse 
ann. 428, ut ex eodem Theodoreto constat (Ibid.), 
recensente Juvenalem cum Sisinnio. Denique Colesti- 
nus tenere cej;it sedem apostolicam Bonifacii obitu 
vaeantem die 53 Novembris ann. 425, atque adeo non 
Eris septem annis. Nestorium die 10 Aprilis ann. 
28 in sede urbis regixe collocatum, 

Q» Scribit. Ceelestiaum dedisse litteras de eausa 
Nestorii.2d Joannem Antiochenum et Praylium simul 
Hierosolymitanum : repugnant scribenti Coe!estinus 
ipse et Cyrillus; ille enim, missis per Possidomium ad 

yrillum de Joanne et Juvenali literis : Eadem hoc, 
inquit (1 part. conc. Ephes. cap. 15), ed sanctos quoque 
fratres et coepiscopos nostros Joannem, lufum, Juve- 
nalem et Flavianum yerscripsimus ; iste vero ad Juve- 
nalei de illis ipsis Coelestini literis : Cum reverendis- 
simus, ait, piissimusque Romanae Ecclesie episcopus 
Colestinus comperta de eo scripserit, ipsusque lideras 
ad me dederit; equidem illas vicissim ad te mittendas 
existimavi, etc. . 

$9 Tradit Cyrillum, post acceptas ab imperatore 
litteras, quibus increparelur, scripsisse de recta fide 
ad Theodosium, etd reginas sorores, quo se purga- 
ret. Atqui litter: imperatoris falsitatis convincunt 
Theophanem : nam in iis vitio vertit Theodosius 
Cyrillo, quod alio ad se, alio ad Pulcheriam opere 
directo tentare voluisset concordiam regie domus, 
fratremque cuin sorore componere, nisi aliquod inter 
nos dissidium csse putasses, aut certe aliquid ejusmodi 


jugem meam ; alia vero ad Pulcheriam sororem meam 
augustam, eamdemque pietalis studiosissimam, perscri- 


psisses (1 part. conc. Ephes. cap. 2A)? 
&' Ait Cullestinum excusasse absentiam, ob labo- 


res hiemali teinpestate in mari tolerandos : at excti- 
satio neque per se ipsa idonea est, cum verna tem 

8&late iter conficiendum esset, eaque affecta, siquidem 
ad Pentecostem condictum erat, id est, ad diem septi- 
mum junii; aeque vera, cum a summo pontifice per 
legatos afleratur alia, nempe jam non agi de ferenda 
sententia, quod auctoritatis est; sed de exsecutioni 


mandanda, quod obsequii potius ( Conc. Ephes. 
act. 3) 


5" Vult synodum inchoatam esse die 20 Junii, ela- 


psis a condicio termino diebus sexdecim. Quomodo 
vero hiec cohaerent, tum sibi, tum Áctis concilii? nam 


condictus terminus fuit dies Dominicus Pentecostes, 
qui incidit in septimum Junii, ut certa ratione tempo- 
rum constat; Acta vero aperte loquuntur initium sy- 
Bodo factum die 22 Junii, et vero fieri debuit, cum 
in eam diem inciderit feria secunda, qua solemne erat 
dare initium synodis. 
. 6 Historiam, si tamen historia sit el non fabula, 
de inchoatione synodi, texit hunc in modum : Die ita- 
v Juuii meusis vigesima celebrari cepit concilium, 
estorio, Cyrillo et Praylio conventui prasidentibus, 
Cyrillo vero ltomaui pontificis locum. obtinente, cun- 
ctisque de theologia sermonem [(acientibus, Nestorius 


.ibagna arrogantia dixit: « Non ego eum qui bimestris 


qui irimestris. fuerit. Deum. appellavero, quapropter 
mundus sum a vestro omnium sanguine, neque postmo- 
dum ad vos veniam. » Cum dicto exivit sex comitanti- 
bus episcopis, qui ipsius sententie adherebant : Cyrilli 
$equaces, postridie* congregati, tres episcopos miserunt 
qui Nestorium vocarent, etc. Nam cuncta hxc. Actis 
coucilii pugnant (n part. conc. Eph. act. 1), ex quibus 
nempe constat, ccptam synodum die 22 Junii; ad 


(C, eam non venisse umquam Nestorium, multo minus in 


ea przsedisse; blasphemiam a Nestorio prolatam in 
familiari congressu cum Acaeio Melitenensi, et Theo- 
doto Ancyrano ; eos exiisse Nestorii hospitio sacrile- 
gam vocem exsecratos. 

Mic oritur qu:estio solvenda obiter, ju factum sit 
ut cum synodus baberi ceperit die 22 Junii, episcopi 
tamen ea ipsa die ad synodum retulerint se pridie ad 
voeandum Nestorium missos esse, utique a synodo ; 
erat igitur pridie jam collecta. Verum cum dies vige- 
sima prima Dominica fuerit, convenisse ad synaxim 
Patres oportuit : unde cum abesset Nestorius, a qua- 
tuor episcopis invitatum quidem venire ad crastinam 
synoduin, non citatum jure, quippe cum festus esset 
dies, nec adhuc episcopi legitimum fecissent initium 
concilii : unde factum ut secundum canones postmo- 
duin tertio vocatus sit, cum vocatio prima non habe- 
Tel vim canonici processus, sed admonitionis tantum 
atque invitations. 

i* Narrat Joannem Antiochenum cum suis tertio 
post eo ptam synodum die advenisse : quo errore po- 
eteriores alios implicuit, contra manilestum Cyrilli 
testimonium antea relatum. 

8^ Narrat pariter Nestorium cum Joanne aliisque 
schisuaticis consedisse, cum in Cyrillum eté Memnonem 
sententia depositionis ferretur: atqui istud nulla Acta 
continent, immo silentio suo contradicunt. Et vero 
Joannis synodus Nestorium non restituit ; neque enim 
polerat, cum minor esset ea a qua dejectus fuerat ; 
neque sj poluisset, sivisset tameu Joannes, quippe 
ambieus principatum synodi, cui cupiditali obstitisset 
Nesvorius, privilegio sux. sedis, quxe a Constantinopo- 
litano concilio secunda post Bomanám constituta 
fuerat. | | 

9* De Theodoreto capitula Cyrilli arguente, et da 


. Cyrillo Theodoretum confutante, loquitur perinde ae 


si reprehensio illius, et istius responsio, synodi (émpord 
confecta sii. Quibus contradicit Theodoretus : Priss- 


P 
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capitulis strictim aperteque restitimus, t prascius ho- 
rum fieret intellectus etiam rudiorum et rationis exper- 
tium, etc. ( In pre[. ad quinque libros contra concil. 
Ephesinum). 

40* Ait ab Orientalibus ad stias Ecclesias redeunti- 
bus abductum secum Nestorium. Verüni recesserat 
Epheso, priusquam legati venirent Chalcedonem. 

11* Scribit pacem Ecclesiis redditam, cotvenienti- 
bus Cyrillo et Joanne, jussu imperatoris, post depor- 
tatum in Oasim Nestorium, quarto ab exauctoratione 
anno. Verumtamen pax reconciliata est, ut certis tem- 
porum notis constat, altero post Ephesinam synodam 
anno. Nihil hoc auctore perturbatius. 


De Nicepboro Callisto, diuo xw Historie, a cap. 53 
a 


Nicephorus ominiá fere sumpsit e& Socrate, cujus 
verba exscribit, appellato etiam nomine ; sumpsit dy 
ter ex Evagrio et Thcophane, quosue nominat quidem, 
cum tamen eorum scriptis utatur, servata quoque 
prima loquentis persona, quód admirationem movere 
potest. Quare qu:e. de tribus illis scriptoribus obser- 


. vata sunt, huc etiam spectant, eadem nimirum Nice- 
.phoro cum suis magistris, aut bene sentiente, aut 


peccante. M" 

Proprium nihilominus peccatum ipsius est, quo sy- 
nodum Ephesinam asserit ( Cap. 54) quadragesimo 
primo post secundam anno babitam : quinquaginta 
enim interutramque anni intercesserunt, cum secunda 
coierit anno 381, Ephesina anno 451. — 

Proprium et istud, Orientales tertium annum ab 
Ephesina synodo per vim retinuisse Nestorium in epi- 


.Scopalu; nequidem enim ante pacem Joannes cum 


suis eum episcopi loco habuit. 

Alert tamen duo ad historiam conducentia. Primun 
(Cap. 55), de synodi Alexandrinz decretis ad €oelesti- 
num summum pontificem missis, quod argumentati 
sumus inter agendum de secunda synodo Alexandrina. 


Alterum ( Cap. 54), de Euthymii magni illius sanctique c 


viri mandato, quo Petrum Saracenorum episcopum 
jussit adherere Cyrillo Alexandrino, et Acacio Meli- 
tenensi, tamquam columnis et apicibus recte fidei : 
id accepit a Cyrillo minonacho, qui vitam Euthymii 
conscripsit. 
Be illustrissimo Annalium scríptore cardinale Baronio, 
et aliis recentioribus, etc. 


Illustrissimus Annalium scriptor de rebus Nestorii, 
eo quo solet judicio, eaque doctrina et dili zentia scri- 
psit, ut si cuncta qu: a veteribus dicta, vel diligenter 
collegit, vel feliciter emendavit, vel subtiliter conjecit, 
aflerri deberent, tota fere quiuque annorum historia 
exscribenda esset. Sunt tamen nonnulla in. quibus 
ut maxime velim, propter reverentiam tanti viri non 
possim tamen assentiri, sive propter tarditatem inge- 
nii, sive quia videntur mihi certis quibusdam projjudi- 
ciis, aut pugnare, aut nonnisi difliculter eonciliari. Ea 


- vero hic proponenda puto, et cuin pugnantibus argu- 


mentis conferenda, ut quam patior hac in parte diffi- 
eultatem doctioribus osteidam. 

Alque ut oniittain dicere de iis qu:e ad annum 498 
(Num. 20) referuntur, sive de Nestorio secundum na- 
turam Samosateni nepote, quie opinio nata est ex 
Suid: verbis alieno sensu acceptis ; sive de origine 
h:resis Nestorian:e ex Pelagiana de meritis nature, 
qui error Leporii Nestorio affictus a Cassiano ( Lib. 1 

Incarnatione, etc. ), indeque populariter creditus ; 
sive de Nestorii quadam historia (Num. 27), tributa 
Theodoreto Cyrensi ( Lib. rv Heretic. Fabularum cap. 
11); sive de obtestajione Eusebii adversus Nestorium 
Cyrillo supposita ( Num. 31 ). 

Asserit ad annum 429 illustrissimus eardinalis, lit- 
terasa Nestorio datas esce ad /Egvpti monachos ( Num. 
22), quibus ipsorum fidem tentaret : id vero neque 
Cyrillus testatar (Fpist. 1), neque ullus veterum scri- 
ptorum. Quin potius cuncti communner. tradunt. ad 


D formam aperte retinentibus : qu 
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ervenisse exegeses Nestorii, easque a 
nde cireumlatas, ad simpliciorum animos fal- 
endos. 

Asserit deinde epistolam ad morachoós a Cyrillo 
$criptam esse priusquam a Nestorío proderetur h:ere- 
sis (Num. 22) : atqui tota est illà in primo sermone 
Nestorii, immo et secundo fefellendo, ut ex ipsa epi- 
SLol» sermounumque collatione constat. Verunr treu- 
trum sermonem illustrissimus cardinalis videre po- 
tuerat. 

Probabilius mihi noh videtur, qnod dicantur libri 
de Rectà Fide ad Theodosium et reginas sorores cón- 
fecti, ante primam epo à Cyrillo datam ad Ne- 
storium (Ibid.) ; conficiendorum enim occasionem fe- 
cit secunda Néstorii ad secündam Cyrilli epistolam 
responsio, quod in notis ad epistolam Nestorii de- 
monstravimus. 

Jam vero quod affert de epistola Cyrilli àd clericos 
Constantinopolitanos, deque eoruin libelle, et objectis 
Cyrillo criminibus a quatuor hominibus Nestorio fu- 
renti servientibus (Num. 358 et seqq.), partim a Mer- 
catore refellitur, inscriptionem epistole veram appo- 
nente, partim ex prava versione Latina epistole, qua 
factum est ut. qu:e Cyrillus istis nequam objecit, ab 
illis objecta Cyrillo putarentur. 

Ád annum 450 ( Num. 46), Julianus Pelagii secta- 
rius dicitur Capuanus órigine, sede Atellanensis, ld 
communiter a pluribus, propter corruptos Gennadii 
Prosperique chronographi codices, assertum est ; sed 
enim, einendatis codicibus, jam nemo fere eruditus 
id credit. 

Dicuntur a Cyrillo missi ad Coclestinum tomi quos 
adversus Nestorium scripsisset ( Num. 14 ), testisqua 
advocatur Cyrillus ipse; sed Cyrili verba (Epist. 4 
ad Calestinum) videntur contradicere : (uo sancttus 
tua, Lam que ille dicit et sapit, quam que beati et nani 
illi Patres nostri tradiderunt, clare perspiciat, miai to- 
mos aliquot, dinis quorumdam (ragmenta continentes, 
quos etiam ab iis qui Alexandrie versantür. Latine 
reddi curavi. 

Quomodo autem, qux sequuntur (Num. 12), de 
coacta synodo Rouiana, post acceptas Cyrilli per Pos- 
sidonium litteras (syi0do , inquam, cujus mentiohem 
fecerit Cyrillus in epistola prima ad. Nestorium ), de- 
fendi queant, nullus plane video. lac enim in epi- 
&tola Cyrillus ad Nestoriunvscribit quidem de Roinana 
aliqua synodo ; scd ida, quemadmodum przecessit 
haucce primam Cyrilli epistolam ad Nestorium, quod 
per se apertum est; ita quoque prior est Cyrilli ad 
C«oelestinum litteris, ad quem nempe ipsas etiam se- 
cundas Nestorii epistolas per Possidonium misit. 

Deinde, quod dicitur epistola Ceelestini ad Nesto- 
rium ( Num. 15), cujusmodi nunc habetur, e Lafíno 
sermone in Gr::cum,, et rursus e Greco in Latinum 
versa, unde acceptum sit, penitus me latet, immo in- 
credibile videtur : nam Ephesina quxeumque e Grz- 
cis in Latinum conversa sunt, aliis in editionibus aliter 
leguutur; epistola vero qua de agitur ubique eadem 
est, iisdemque verbis, et iis quidem Laünam loquendi 
uam in Contiana 
Ephesini eoneilii editione ( Ann. 1574, Parisiis apud 
Nivellium) aliquid quod illustrissimi cardinalis opi- 
nionem juvet contineri fateor, sed editio illa tat im- 
perfecta est, ut nullus ipsam secutus sit. 

Nihil moror insignia vicarie potestatis a €atlesfino 
sumino poutifice ad CyriHum missa, id est, Phrygiun 
sive pallium, sive capitis tegumentum, quam mitrom 
vocant. H:ec enim, quia referuntaür a recerittoribus 
Grecis, sine veterum testimonio, noti magham fldei 
obtinent ; et quia simul eurn ipsis dicuntur ab iisdem 
auctoribus nemina tum pap:, tumi jndícis uttiversi 
orbis Alexandrino tributa, vix ullam fidem imventunt, 
etiam apud ipsum Baronium (Nim. 26). Cum denique 
hiec oninia recentiores isti Grreci asserant ad suéces- 
sores €yrílli transmissa, cuncta fabale iristar vix non 
videntur homrntbus non samme credulis. Quis enigi 
nesciat quod veteres orines imagines docent, quüs li« 
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bet Grzecos episcopos, sallem metropolitas, pallium A quam, Nestorii rogatu jussuque Joannis Antiocheni, 


 gestasse, cujusmodi Occidentales antistites a summo 
pontifice dono accipiunt? Quis ignoret nomen papz 
quibuslibet episcopis, judicis totius orbis, nulli attri- 
— butum? aut quis opinetur mitram, qualis vulgo in usu 
est , summ: illius potestatis esse signum ; immo qua- 
lem nunc gerunt suauni pontifices, vel ab antiquiori- 
^ bus gestatain, vel ad vicarium, si quando fieret, trans- 
missam? ld sane si contigisset, merminissent veteres, 
tamquam rei, aut insolentis hoc uno in facto quod 
nunc tractatur ; aut ordinariz, quoties vicaria potestas 
a summis pontificibus daretur. — 

Fugit me prorsus ratio, que impulit Baronium 
(Num. 30), ut assereret. Cyrillum, ante Coelestini 
summi pontificis cognitionem, noluisse in causa Nesto- 
' rii habere ullam synodum ; duas siquidem "habuisse 
priusquam ad Colestinum scriberet, jamdudum osten- 
sum est ( Cap. 2 hujus dissert.). Quod vero illustrissi- 
mus cardinalis sux illius assertionis testem adducit 
Cyrillum, suis ad Ceelestinum litteris, valde miror; 
nam qus verba poto longe alium mihi videntur 
habere sensum : Fateor, inquit, in animo fuisse syno- 
dicis litteris ipsum commone(acere, nos cum eo com- 
munionem rettnere non posse, qui talia doceret ac sape- 
ret ; ratus tamen lapsis munum porrigendam , prostra- 
tosque tamquam [ratres erigendos esse, hoc ipsum in 
hodiernum usque diem mon feci; attamen ne nihil hic 
agerem, horlatus sum illum per litteras. Neque enim 
negat Cyrillus se synodicis litteris Nestorium monuisse, 
cutn ibi fateatur litteras ad Nestorium missas Alexan- 
drine esse Ecclesie : sed hactenus se non dixisse 
anathema negantibus Gtoróxov, perinde ac. Nestorius 
aientibus dixerat, nec ab ejus cominunione recessisse. 
Id quod dico ipsis que Baro»ius citat verbis epistole 
ad Constantinopolitanos aliquos constat : Quid, in- 
quit (1 part. conc. Eph. c. 9), vetabat, et nos quoque 
vocibus ilius contraria scribere ac sentire, anathema, si 
quis Mariam Deiparam esse negaverit? Verum id hac- 
tenus facere nolui, ne sint qui episcopum Alezandri- 
num, /£gyptiamve synodum, anathematis sententiam 
in Nestorium tulisse dicant. 

Miror etiam non parum, cur ex /Egyplia synodo 
dicantur niissi duo episcopi, qui Nestorio litteras sedis 
apostolicx Cyrillique redderent (1bid.), OD IR PME 
et Daniel; et duo prxterea Alexandrinz Ecclesi:e 
ministri, Macarius ac Potamion, quos alibi Baronius 
archimandritas facit (Num. 115). His enim posterio- 
ribus duobus, qui Constantinopoli remanserant, scri- 
bit Cyrillus litteras hac inscriptione : Macario et Po- 
tamioni episcopis, et domino Dalmatio archimandrite, 
etc. (n vart. conc. Evh. act. 1, inter ep. cath.). Scrip- 
sit et alias postea, cum priores duo inter legatos sy- 
nodi ad mpm missi essent, Theopempto , Po- 
4amioni et Danieli comministris. 

Non ita miror illustrissimum Annalium scriptorem 
in popularem opinionem venisse (Num. 60) , de pe 
tita Nestorii precibus indictaque a 'l'heodosio impe- 
ratore synodo Ephesina, post sedis apostolicx litte- 
ras, a quatuor /Egyptixe dicecesis episcopis Constan- 
tinopolim allatas. Hanc enim opinionem, qux ipsi 
quoque illustri-simo Marc:e adhzsit, convellere Mer- 
cator unus potuit, patefacta die qua litter:: Nestorio 
reddite sunt. Nam inde constat, novemdeciia ante 
diebus indictam esse synodum quam litterz: exhibe- 
rentur, quamquam aliquo modo excusari posse, inque 
partes veritatis trahi communem sententiam ostendi- 
mus, in przfatione historica. 

Non tam facile potest excusari, quod indicta dici- 
tur synodus consilio Ceelestini summi pontificis (Num. 
62, 63) : nam ut alia multa sileam, pugnantes Coole- 
stinus eodem tempore voluntates habuisset, cum hinc 
damnationis sententiam definitivam ferret in Nesto- 
rium, et exsecutores mitteret; inde causam concilio 
. permitteret. Certe suis ad synodum litteris, de suo, 
$i quod fuisset, consilio nonnihil attigisset, etc. 

Intelligere non valeo qua ratione velit doctissimus 
cardinalis sua Cyrillum explicuisse capitula, prius- 


ndreas Samosatensis et Theodoretus Cyrensis ad- 
versus ipsa scriberent ; quam enim expositionem con- 
tinet tertia pars concilii Ephesini diversam a respon- 
sionibus ad objecta utriusque pr:efati episcopi, ea pe- 
tente synodo confecta est a Cyrillo in custodia posi- 
to, ut confectum fuit iu notis ad anathematismos, et 
demonstrat epistola schismnatic:e synodi ad suos ad 
imperatorem legatos. 

Non memini me legere apud veteres judiciales 
actus diebus Dominicis, presertim in conciliis, um- 

uam perfecios esse, sed tantum legitimis feriis. 
(nare mihi difficultatem creat, quod ait Baronius 
(Num. 48), die 21 Junii a Patrihus missos quatuor 
ad Nestorium episcopos, qui jure ad synodum voca- 
rent. Nam cum ann. 431 littera Doininicalis fuerit D, 
dies 21 Junii fuit Dominicus. Et vero prima illa qua- 
tuor episcoporum missio ad Nestorium, amica potius 
fuit invitatio ad synaxim, quam judiciaria citatio ad 
synodum : qua de causa neque ullus cum episcopis 
profectus est notarius, quod in citationibus semper 
accidit; neque citatio conceplis verbis scripti 
comprehensa est, quod tamen canones jubent. Et id- 
circo Juvenalis cum intelligeret posse queri quem- 
piam, quod jure non ageretur, sed causa cognosce- 
retur ante trinam rei citationem canonicam, callide 


. interlocutus est hxc in verba : Quamvis ecclesiastice 


sancliones sat esse statuant, si rei ad. diluenda objecta 
crimina tertio citentur, nos tamen religiosissimum Ne- 
&torium quarta insuper citatione advocare per Deo 
amabilissimos episcopos parati eramus. Verum Bis 
satellitum turmis &des suas undique obsessas habeat, 
quodque nemini, sicut. reverendissimi epicopi inde re- 
deuntes testati sunt, aditum ad se patefaciat, mmife- 
stum est conscientia nequaquam pura sancte hujus sg- 
nodi conspectum recusare. Proinde juxta canonicas 
sanctiones, que jam pr& manibus sunt, et ad rectam 
piamque fidem nostram corroborandam conferunt, ea 
capessantur (Conc. Ephes. part. n, act. 1). Timebat 


C enim ne dies citationibus absumeretur, negotioque 


finis imponi non posset, quod tamen erat opus, ut 
quie erant in votis ad exitum perducerentur. A 
Intelligo satis cur illustrissimus Baronius (Num. 
18) iverit communiter in sententiam de Pelagianis 
episcopis ab Orientali schismaticorum synodo restitu- 
tis, sancitoque canone adversus peccatum originale. 
Credidit scilicet Gregorio magno ita opinanti, nec in 
rem singularem attentius inquisivit, cum immenso 
labore universalis historix distraheretur. Veritatem 
sin minus certo argumento, saltem conjectura vehe- 
menter probabili, assecuti sumus, nisi fallor, in notig& 
B Eun ms qua dicitur, epistolam Nestorii ad Cy- 
rillim. 
. Non perinde i e quà de causa (Num. 85) dictus 
Sit Philippus presbyter ante duos episcopos legatos 
allocutus synodum, et damnationi Nestorii subserip- 
sisse, quia cardinales presbyteri, etsi dignitate cedant. 
episcopis, proxima tamen connexione capitis, habue- 
runt etiam olim quo interdum episcopis przferren- 
tur. Nam ut de cardinalium eminentia nihil dicam, 
alia fuit certe causa cur Philippus ante Arcadium 
Projectumque, et diceret sententiam, et subscriberet ; 
ille enim Celestini, isti Occidentalis synodi vice fun- 
gebantur, atque inde factum, quod jam advertimus, 
ut cum jubente imperatore legati ex utraque synodo, 
catholicorum scilicet ac Orientalium, septem mitte- 
rentur Constantinopolim, iverit Philippus prxter nu- 
merum, quo tamen comprehensus est Arcadius epi- 
Scopus, ut qui propter auctoritatem Coelestini, cujus 
legationem obibat, non velut unus de synodi mem- 
bris, perinde ac Arcadius, sed veluti capitis personam 
gerens, sux spontis habitus sit. 

De Victore monacho v quidem debent quz in 
apologetico Cyrillus narrat. Verum plane nescius sum 
unde potuerit resciri (Num. 86) Nestorianos aliud 
quidquam de ipso mentitos, quam quod accensuerunt 
tribus aliis /Egyptüis Cyrilli calumniatoribus, quo* 
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rum nefanda crimina Cyrillus refert, ut antea dictum A ctatum in dissertatione historica anathematismis prze- 


est. 

Accipi vero procul dubio non debent de Pelagianis 
in synodo Ephesina damnatis (Num. 100), qu:xe Pro- 
sper habet in carmine (Carm. de Ing. cap. 2), ipsos 
nempe per tumultum Epheso expulsos. Nam vivente 
Augustino tumultuatum esse Ephesi adversus Coele- 
stium, hac in Ecclesia ordinatum presbyterum, ipsius- 
que sectatores clericos aperte, nisi mea me fallit opi- 
nio, demonstratum est in notis ad commonitorium, 
aliisque passim locis. 

Relatio synodi ad iniperatorem, qu: incipit : Circa 
pietatem sollicitudinem vestram et studium ; non vide- 
tur posita suo loco; credit enim Baronius per eam ab 
imperatore petitam missionem, et omnibus absolutis, 
et iis quoque de quibus actum est actione septima. 
At scripta est actione tertia, quod aperte ostendit 
suhscriptio Cyrilli taniquam przsidis, cum tamen 
ante septimam sessionem a comite Joanne traditus 
sit in custodiam. 

Cum sermo fit de Joanne comite Ephesum misso 
ad res componendas, hzc scribit Baronius (Num. 
128) : Erat autem qui missus est Ephesum ab impera- 
tore, Joannes ipsi Theodosio, ut aiunt, ab eleemosynis, 
qui propriori titulo dicebatur comes sacrarum loargitio- 
num, etc. Ista ego non mediocriter admiror; neque 
enim memini me legere in hunc usque diem comi- 
tem sacrarum largitionum esse eleemosynarium, sed 
unum de secunda quadriga illustrissimorum, cujus 
officia prolixe describuntur in notitia imperii. 

' Neque minorem mihi admirationem creat (Num. 
154) quod dicitur apologia ad epe drin a Cyrillo 
composita Ephesi, cum in custodia teneretur ; nam 
verbis illa finitur, qux non obscure indicant Cyrillum 
Alexandrie scripsisse post reditum, cum pace jam 
frueretur, velut in tuto a tempestatibus portu : Vos 
velut ez ardenti camino ereptos placidissimis vestris nu- 
tibus servastis, ut una cum aliis, qui per universam ve- 
stram Egyptum sparsi sunt, sanclis episcopis et mona- 


chis continue pro imperio vestro et victoria ac stabilitate C 


gratiarum activnes sanctissimo Christo offeramus (m 
part. conc. Eph. cap. i 

Poterat forte ignosci Theodoreto (Num. 170), quod 
eum in epistola ad Rufum meminisset Mediolanensis 
episcopi, a quo ad Theodosium missus esset liber 
Ambrosii de Incarnatione, Martinum appellaverit,, 
cum nemo hujus nominis tunc Mediolanensem Eccle- 
siam regeret. Potuit, inquam, id ignosci Theodoreto : 
nam homini tam longe posito potuit facile error sub- 
repere in tanta cognatione nominum, quanta est 
Martinum inter et Martinianum, quo nomine appella- 
batur Mediolanensis hujus temporis antistes : potuit 
etiam esse vitium notarii prolixiorem vocem contra- 
hentis in aliam breviorem et sibi notiorem. 

Tradit Baronius (Num. 185), Joannem Antioche- 
num, postquam rediit ad suam Ecclesiam, auctorem 
fuisse Andre:x, impulsoremque, ut nomine Orienta- 
lium capitula Cyrilli argueret, idque ab eo prxstitura 
acceptumque mercedis loco, ut ex monacho Constan- 
tinopolitano Samosatenus episcopus a Joanne lieret. 
A vero abduxit lorte communio nominis virum alio- 
qui prudentissimum. Nam qui Andreas scripsit adver- 
$us capitula, tunc cum scriberet, erat unus, si Libe- 
rato credimus, de concilio Joannis Antiocheni, qua 
loquendi forma indicatur episcopus. Certe Samosate- 
nam Ecclesiam tempore concilii Ephesini regebat, ut 
docet Theodoretus : regebat et cum primum Aristo- 
laus tribunus Antiochiam venit de pace Ecclesiarum 
acturus. 

Deinde Constantinopolitanus ille Andreas etiamnum 
erat monachus, cum ad eum Theodoretus litteras da- 
ret anno 449 (Epist. 125), perpessus injuriam a la- 
trocinii Ephesini preside. Adde quod alien: dicecesis 
ordinare hominem, insolens fuit illo seculo, nec sine 
gravi querela prxetermissum esset facinus tanta arro- 
gantia peractum, presertim ab Antiocheno contra re- 
gix urbis episcopi jura. Vide id totum accuratius tra- 


fixa. 

Tradit etiam (Ad ann. 432, num. 57) Joanneu ha- 
buisse Ántiochix» synodum post tribuni adventum, ex 
eaque prius ad Sixtum Romanuni scripsisse, quam ad 
Cyrillum, de sua in damnationem Nestorii et ordina- 
tionem Maximiani consensione ; immo cum Cyrillo 
aliter se gessisse, quam cuim Sixto; siquidei huic 
suam statim mentem aperuerit, illi dissimulaverit, 
quasi arte licitando. Verum res e contrario habere se 
videtur : dux: namque synodi, vel unius duo tempo- 
ra distingui debent; Joannes enim primum scripsit 
Cyrillo Beroa, ubi synodum celebravit apud Aca- 
cium, indeque misit Emesenum ; tum rebus peractis 
Alexandrie, receptisque Cyrilli responsis, Antiochiae 
cum suis subscripsit Ephesin:ze fidei, et communes ad 
Sixtum, Cyrillum et Maximianum litteras de more 
inr quibus se catholice communionis esse osten- 

eret. 

Subscripsit, inquam, Joannes cum suis, sed non 
omnibus ; nonnulli enim recesserant indignati, hanc 
pacis conditionem non fuisse positam, ut sua Cyrillus 
capita retractaret expressis verbis ; alii non interfue- 
rant, quos inter Theodoretus impatienter ferens dam- 
nationem Nestorii, et victoriam Cyrilli. Id cum Theo- 
doretus Liberatusque testentur, mirari non possum 
satis cur. Baronius (Num. 80) a Theodoreto subscri- 
ptas dicat tunc temporis pacis leges, Cyrillique ac- 
ceptam fidem, maxime cum postea pluribus locis ze- 
grum Theodoreti animum super ea re prodere coga- 
tur. 

Hzc et alia non pauca mihi Annales legenti nego- 
tium facessiverunt, illudque tanto majus, quanto li- 
bentius optarem ab illustrissimo Annalium scriptore 
non dissentire, si modo per alios auctores liceret, 
quorum tam aperta videntur testimonia, ut suas in 
partes invitum trahant. 

ld ipsum testari possum de Patre Petavio, cujus in 
tomo quarto Dogmatum doctissima continetur Nesto- 
rii, cognominisque h:resis, atque synodi Ephesius 
historia, de qua cum sit antiquis ex auctoribus colle- 
cta, facile potest ex iis qu:xe ad singulos ejusmodi au- 
ctores observata sunt judicium ferri. 

Prodiit nuper quoque in lucem Historia concilii 
Ephesini a Christiano Lupo Lovaniensi doctore Au- 
gustiniano, erudita illa quidem, sed non satis exacta, 
vel ad temporum rationem, vel ad certa veterum te- 
stimonia, quasi immensitas doctrin» obruerit curio- 
sam veritatis indagand:e &xpi6eixv. Prout occasio se 
dedit, sive in dissertationibus, sive in notis, emenda- 
tum est quod in hoc auctore visum est indubitatis ve- 
terum testimoniis pugnare. 


IX. 


Synodus que schismatica Ephesina , sub Joanne An- 
tiocheno, quinque post catholicam diebus inchoata. 


In tertio tomo postrem: collectionis Conciliorum, 
Acta synodi schismaticze Actis eecumeniczs ita conjun- 


D guntur, ut prima pars post actionem primam, secunda 


post sextain posita sit. Illa narrationem gestorum in 
depositione Cyrilli et Memnonis continet ; ista confes- 
sionem fidei, et homilias Theodoreti ac Joannis ; utra- 
que varias, sive relationes ad imperatorem, sive epi- . 
stolas ad diversos, quibus multa historix illustrandz& 
utilia comprehenduntur. 
Joannes Antiochenus, cum moras de industria fe- 
cisset in via, Ephesum sabbato pervenit, id est, die 
vigesima septima Junii, vigesima post condictam, 
quinta post Nestorii depositionem. 
Moras excusavit apud imperatorem, quod pluvium 
esset vie tempus, quod iter terra faciendum, quod 
episcoporum longe distantium Antiochia exspectan- 
dus adventus, quod ipsa Antiochia partim fame labo- 
raret, partim ab exundantibus fluviis male sibi me- 
tuerel (11 part. conc. Evh., act. A, in relat. Joann. ad. 
imperat.). 
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Joannem accusavit Cyrillus in. Apologetico affe- A et eis consenserunt, utpote vere fidei consonantibus : 


ctat;e tarditatis, propter suuin in Nestorium studium, 
ne cogeretur sententiam ferre in eum, quem sua Ee- 
clesia Constautinopolitan: submnisisset (ur parí. conc. 
Eph. c. 35). — annuit T " 

Facundus Hermianensis rem mihi videtur callidius 
intellexisse; observat enim (Lib. vi, c. 5) a Joanne 
ita depositos esse Cyrillum e& Memnonem, ut Nesto- 
rius tamen non sit restitutus ; eaque observatione 
non obscure innuit morarum in causa nihil aliud 
fuisse preter ambitionem Joannis, qui principatum 
synodi arripere tentaret, Nam si optaus dolisque 
eventus responderet, futurum erat ut, depositis pa- 
tviarcharum duobus, Alexandrino a sua synodo, et 
Constantinopolitano ab altera, Romanis legatis non- 
dum appulsis, et llierosolymitano vix quidquam prz- 
ter nomen dignitatis habente, superesset ipse unus, 
qui prxssidere posset toti synodo ; quippe cuim spera- 
ret $e Irenzii Candidianique comitum artibus eflectu- 
rum, ut. imperator juberet in unum coire omnes 
ulriusque partis episcopos (Tlelat. ad imp.). 

Lente igitur incedebat, donec. Nestorius deponere- 
tur ab iis qui cum Cyrillo convenerant : sed post- 
quam id factum audiit, alitis more advolavit, quo le- 
gatos Occidentis pravertevet, Cyrillumque jam secu- 
rus dejiceret. 

Proeisit tamen subdole metropolitas duos, qui de 
Suo adventu propediem futuro synodum monerent , 
simulque longioris morz: pertzsam hortarentur ver- 
his ambiguis, id agere, se inexspectato, quod agen- 
dum videretur, id est, ut ipse saüs intelligebat, Ne- 
storium deponere. Hac enim arte, el suis rebus provi- 
debat, sublato per alios, quem per se non poterat 
pre amicitia, Nestorio; el procurabat occasionem 
calumnie synodo. faciendae, quasi judicium pr:ecipi- 
tasseL ; et babebat unde in speciem afllictum amicum 
solaretur, veluti ipsius causa nihil non moliretur; et 
ipsos etiam comites Nestorio faventes sux? cupiditati 
servire per ignorantiam cogebat. Atque hzc videtur 


omnes Orientis episcom ipsum Cyrillum dejecerunt, et 
contra alios episcopos, qui consenserunt capitulis excom- 
municationem decreverunt ( Schol. tom. 1, pag. 410). 
Quibus allatis pro se laudat Facundum Hermianensem, 
qui tamen expressis verbis contrarium asserit : Jbas 
autem non inter[wit Ephesino concilio, in quo Nestorius 
est damnatus (Lib. vn, cap. 5). 

Invicta duo argumenta pro Facundo pugnant. Alte- 
rum, recensentur in Actis concilii Ephesini non semel, 
sed jterum atque iterum nomina episcoporum Orien- 
talium synodi schismatic : appellantur enini de no- 
mine, actione 1, quadraginta tres, qui subscripserunt 
sententi:? a Joanne Antiocheno fat:e. Iterum numeran- 
tur actione 5, cum Patres de Orientalibus ad impe- 
ratorem referunt : iu. alia. rursum relatione, que 
responsio ad sacram per Palladium allatam : tandcm 
in synodica prfixa canonibus, nec tamen uspiam ulla 
mentio fit Ib». 

Alterum, Ephesinam Ecclesiam rexit tempore con- 


B cilii Nonnus precessor Rabbule, et Rabbulas ante 


Ibam sedit; Rabbulas tamen vivebat adhuc ann. 455, 
quo tempore scripsit de Diodoro Tarsensi et Theodoro 
Mopsuesteno ad episcopos Armeni, et ad sanctum 
Cyrillum, a quo et litteras aecepit. Ibas igitur non 
fuit episcopus tempore concilii Ephesini, sed clericus 
tantum, et qum non optime erga suum episco- 
pum affectus. Unde Liheratus (Brev. cap. 10) : Ubi hoc 
agnoverunt Acacius Melitenensis et Rabbulas Edessenee 
civitatis episcopus (de quo Pas successor ejus in. epi- 
8lola sua dicit: Hunc presumpsit, qui omnía presumit, 
aperte in Ecclesia $«a anathematizare, scilicet de Theo- 
doro Mopsuesteno superius loquens), scripserunt Arme- 
nie episcopis, ne Theodori Mopsuesteni libros suscipe- 
rent, tamquam harelici et auctoris dogmatis N estoriani. 

Sunt qui Christiani Lupi argumentum ab epistola 
petitum elevent, rejectione ipsiusmet epistol:e, quasi 
supposititia sit, suumque illa vitium prodat, vel ex 
eo maxime, quod pugnantia cum Actis concilii Ephe- 


aflectat:e. tarditatis vera causa, quantum conjectura (; sini contineat , ut de adventu Joannis Ephesum post 


assequi licet. 

eed itum est obviam extra civitatis portas, 
non tantum à clericis episcopisque pluribus, sed ab 
ipso quoque Cyrillo synodi przeside. Hunc amice com- 
plexus Joannes, reliquos contempsH , aique etiam 
male baberi a comitibus permisit, non ignarus a 
synodo missos qui de Nestorii rebus referrent, simul- 
que depositi eongressum vitare admonerent. 

Quid egerit hac ipsa die, seu vespera potius, suo 
in hospitio, adbuc pulverulentus de via, in Áctis con- 
tinetar (u part. conc. Ephes. post act. 1). 

Quinque ego singulariter diseutienda putavi. Pri- 
mum, quain personam in conciliabulo gesserit Theo- 
doretus, an episcopi dumtaxat unius e multis? an 
potius actoris cujusdam, et quasi directoris, cujus 
nulu et inpulsione Joannes ageret , c:eterique niinus 
illustres, sive doetrina, sive usu rerum episcopi. 

In hanc me secundam sententiam adduxit primum 

repensa in Theodorelum Josnnis voluntas, ingenii- 
que admiratio, atque pr:edicatio tanta, ut ei nihil 
;squaret. Deinde quod Theodoretus ipse de rebus tunc 
gestis perinde loquatur, ac solet de suis : tandem, 
fus conciliabuli Acta non obscure prodant audaces 
illos et prxefidentes Theodoreti spiritus , animi :egri- 
tedinem in Cyrillum, propter contemptas anathema- 
tismorum reprehensiones, orationis modum, stvlum- 
que dictionis, et singulares quasdam voces, ac solitas 
in Cyrillüm de societate cum Apollinari aliieque ejus- 
modi hiereticis objectiones. 

Secundum, &n lbas notissimus ille Edessenorum 
episcopus synodo Joannis interfuerit. Affirmat Chri- 
stianus Lupus, propter h:ec famos:x ad Marim Persam 
epistoke verba : Post duos autem dies damnationis 
hwjus , venimus in Ephesum, et cognoscentibus nobis, 
cum didicissemus, quod in dejectione Nestorii, quie ab iis 
fucta est, duodecim capitulatonscripta a Cyrillo, contra 
€onstituta fidei vere , proposuerunt el confirmaverunt, 


iduum a depositione Nestorii, etc. Hxc opinio licet 
placuerit nonnullis, etiam ante Facundi :xtatem, jain- 
dudum evanuit, velut leve quoddam commentanmq. 

Satius est igitur fateri, primo, genuinam esse epi- 
stolam illam tot jurgiorum parentem. Deinde lham 
Ephesi fuisse tempore synodi Ephesinz, ne mendacii 
epistola arguatur. Tertio, eo venisse in comitatu 
Joannis Antiocheni, aut potius in consortio Theodo- 
reti , cum quo necessitudine studiorunique societate 
conjunctus erat. Quarto, ea tempestate nonduin Edes- 
sen: Ecclesi: prxfuisse, ideoque nec inter episcopos 
subseripsisse. (Yninto, ex industria peccasse de biduo 
advertus Joannis, ut Joanni apud imperatorem idem 
fere mentienti assentiretur. Postremo denique , reli- 
quain Nestorii historiam breviter perstrinxisse, ne 
cogeretur ea dicere, qui tacita cuperet, Marique 
Pers: scripsisse , antequam episcopus fleret , id est, 
ante ann. 459. Ic omnia nou operose probari pos- 
sunt, partim ex. verbis ipsiusmet epistole, quibus 
Nestorii damnatione Ibas loquitur, velut ab aliis facta; 
partim ex ipso Facundo Liberatoque de Iba , quem 
venerabilem vocant, velut de presbytero ad summuin 
loquentibus. 

. Tertium, an plures fuerint hujus synodi consessus. 
Tametsi habentur unius tautum Acta, plures tamen 
exstitisse oportuit, cum tribus mensibus continuis 
Ephesi Orientales substiterint, nec tamen otiosi ; sed 
multa przestiterint, quz:e ad conventum episcoporum 
spectent : nam communiler primo responsum est 
ulrique imperatoris sacrze, ei nempe qux per Palla- 
dium allata est, et illi quee per Joannem comitem 
saerarum largitionum. Deinde septem episcopi ad 
comitatum missi sunt, ipsisque data mandata. Adde 
quod confecta sit fidei professio et postulatio ad im- 
peratorem : denique accept:e a suis legatis, dateque 
vicissim ad ipsos litterze, qux» sine consessu couciliari 
peragi non possunt. 
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Sed occasione legatorum schismatic:e synodi obser- A nempe quod incarnationem mera dyorziott et ávooojjec 


vanduim est, unum ex ipsis fuisse Joannem Antioche- 
num , idque eo consilio, ut si convenirent utriusque 
partis legati, quod futurum sperabatur, Antiochenus 
merito sux sedis prxesset, urbisque regix episcó* 
pum ordinaret, si quis Nestorio, cujus res deploratz 
videbantur, sufficiendus foret. Nullam enim occasio- 
nem pretermittebant Orientales, ipseque Orientalium 
antistes arrogandi sibi de Cyrillo Nestorioque judicii, 
aliisque Ecclesiis, saltem semel, dominandi. Urebat 
enim dolor episcopi nove Rom:e, per Constantino- 
politanum concilium przlati Antiocheno. 

Quartum , quid de Corlestianis sit actum hacce in 
synodo? Mirum enim quam diversa a diversis con- 
jectentur, propter Gregorii Magni nonnullas epistolas, 
quibus narrat quid negotii habuerit cum Joanne Je- 
junatore Constantinopolis episcopo , occasione quo- 
rumdam mornachorum h:resis accusatorum. Verum 


cum popularis super ea re opinio convulsa sit a nobis, 
n Propalate, post pacem? Nam inter exponendain fi- 


non uno in loco, et przsertim in notis ad secundam 
epistolam Nestorii, nihil aliud in presenti disceptan- 
dum puto, quain quid cause fuerit cur Orientalibus 
invidia societatis cum Coelestianis facta sit a catho- 
licis; et idem vitium catholicis vicissim ab Orienta- 
libus affictum sit? Id vero in causa fuisse reor, quod 
ea tempestate nullum nomen plus haberet invidiz, 
propterea quod Coelestianos receus tota Ecclesia, 
totumque imperium ita damnaverat, ut nullos in 
istum usque diem hzreticos. Nam omnes majorum 
sedium antistites, datis ad totam Ecclesiam litteris 
denuntiatoriis hocce genus hzreticorum proscripse- 
rat :&ta Theodotus Antiochenus cum Praylio Hiero- 
solymitano ann. 416, ita Zosimus summus pontifex 
ann. 418, ita Atticus Constantinopolitanus ann. 425, 
ita Cyrillus Alexandrinus ann. 4350, ita rursus apo- 
stolica sedes sub Celestino semel, et iterum. Jam 
vero in Occidente Honorius , in Oriente Theodosius, 
sanctionibus ad prefectos prwtorio missis, hos ipsos 
homines insecuti fuerant. 


ax scor definirent (Anath. 414) , £uoety xa0' óxüotocty 
rejicerent (Anathem. 2) ; duos reipsa agnoscerent in 
Ghristo filios (Anathem. 4 et 9); Christum dicerent 
hominem 6£o96poy (Anathem. 5); negarent Deum esse, 
sive qui apostolus et pontifex confessionis nostra 
est (Anathem. 10); sive qui passus in carne, (Ana- 
them. 12). 

Post synodum , cum de pace ageretur, postulavit 
ab Orientalibus Cyrillus damnari dogmata Nestorii 
fKlemque scripto exponi, quod ab iis taritum exigi 
solet, qui vel errorem ejurant, vel saltem erroris 
suspicione gravissima laborant : expositam ille qui- 
dem fidem accepit, sed, ut postea sincere apud ami- 
cos fassus est, oixovogixóc et amore pacis, dubia in 
meliorem partem interpretatus. 

Quid quod Orientales seipsi videntur convicisse 
h:zeresis tunc quidem defensz, cum synodus habere- 
tur; relentze vero, cum fidem exponerent ; et iterum 


dem : Dicemus , inquiebant, breviter, sicuti ab initio 
er divinis litteris sanctorumque Patrum traditione hau- 
simus, fidei in Nicea a sanctis Patribus exposita nihil 
prorsus adjicientes. llla enim, ut antea diximus , ad 
omnem pietatis cognitionem, omnisque heretice prave 
doctrine depulsionem abunde sat est. Quo enim spe- 
ctant ille voces , ab initio, et ut antea diximus? Non 
alio certe, cum relativum nihil habeat tota epistola, 
quam ad hxc mandati legatis dati verba : Dum illud 
certum sit, nempe capita, una cum anathematismis que 
a Cyrillo Alexandrino ad fidem Patrum qui Nice 
convenerunt adjecta sunt, tamquam haretica , et a ca- 
tholica et apostolica Ecclesia aliena , esse modis omni- 
bus rejicienda. Quibus verbis indicant satis se eam- 
dem ipsam fidem tunc sequi quam olim in synodo; 
qu nimirum capitibus esset opposita , nec quibus- 

am solum, sed singulis, ut ne uni quidem vellent 
assentiri, etsi membratim discerpendi forent. Atqui 
nemo caput tertium hzresis accusaverit, nisi hzere- 


"Quintum et postremum, qu: causa fuerit, cur (? ticus; quis enim , nisi Nestorianus, asserat naturas 


Orientales episcopi ab aliis discesserint : an propterea 
quodeadem revera cum Nestorio sentirent, aut idcirco 
tantum, quod in sanctum Cyrillum cxterosque ipsi 
consentientes male animo affecti essent ; id est, utrum 
Orientalium synodus h:eretica vere fuerit, an tantum 
schismatica. 

Pawes certe. Ephesini ante pacem Ecclesiarum 
Joannem Orientalium ducem suspectum habuerunt 
nomine consensionis cum Nestorio : Erat hec nostra 
de Joanne episcopo religiosissimo suspicio non inanis, 
tec una. Nam cum primum appulisset, Nestorii. sen- 
dentia sese adherere, aperte sancte synodo declaravit : 
sive hoc inde evenerit, quod amicitie gratificaretur ; 
sive inde, quod in dogmatis errore cum eo communi- 
caret. 

Cyrillus cunctos hwresis damnavit : Alii ex illis 
sanete virgini Deipare appellationem concedunt, ut 
etiam fatentur illam Rominis matrem : alii vero prorsus 
negant, adduntque paraliores se esse, ut manus suas 
amputandas praebeant, quam ut. hujusmodi voci sub- 
scribant. Ubique autem turpiter se gerunt, hereticos se 
declarantes. . 

Nec id tempore solum synodi, cum animi commo- 
verentur, sed etiam ante, cum nondum res ageretur 
tanta :mulatione ; immo et postea, cum mens utrius- 
que partis se manifestius verbis, ut usu venit, pa- 
tefecisset, Nam ante synodum Cyrillus, cum sua 
capita defenderet, et objicienti Andreze nomine Orien- 
alium responderet, tria vicissim objecit, qux certa 
omnino Nestorianismi cexuxpix.. Primum , quod eco- 
Tóxoy rejicerent (Anathem. 1, 10); alterum , quod 
figurato sensu interpretarentur diclum Joannis : Ver- 
bum caro factum est, perinde ac istud Pauli, Factus 
pro nobis maledictum (Anath. 1); postremum , quod 
duas Verbi nativitates fateri abnuerent (Anath. 10), 
Pugnans cun Theodoreto , profitenti se Orientalium 
fidem exponere, alia sex objecit non minus impia : 


in Christo sola unione morali conjungi ? 

Adde quod in sux fidei expositione, non ipsa da- 
mnant dogmata Nestorii, sed gauYac a)to0 xai fs«6d- 
ovg xatyopoyías ; quasi verbo quidem antichristus ille 
peccasset, quod olim Joannes ad ipsum scripserat ; 
sed reipsa sequeretur catholicam, quam putabant, 
fidem , tametsi Occidentalibus, summoque Ecclesize 
capiti, et maxim:e Orientis parti contraria esset. 

Quid quod fidei expositionem dederunt , qua nihi, 
fallacius : quamobrem Theodoretus, dissimuland 
pr» :xgritudine animi impatiens , sincere fassus est, 
quod res erat , dolique mali suos arguit , ut qui da- 
mnarent in Nestorio quod re ipsi crederent? 

Jam vero, ut ditturni secreti impotens commotus- 
que animus non est capax, iterum, post pacem ini- 
tam, sua pristina sensa paulatim prudiderunt, sparsis 
in vulgus Diodori Theodorique libris, quasi oporte- 
ret vel in Nestorio Orientis magistros datnari, aut 
in ipsis Nestorium absolvi; ut Cyrillum fere poeni- 


D tuerit approbat: fidei ad se missz, suumque factum, 


partim excusaverit apud amicos id improbantes, par- 
tim solatus sit in sinu, eixovopt«c Conscientia, et pacis 
studio. Verum h:ec prolixius in auctario Theodoreti, 
cum ipsius in perturbanda pace artes detegentur. 
Nunc describenda breviter Cyrilli quxdam , unde 
fides dictis fiat. Sic ergo (Epist. ad Acac. Heliten.) : 
Perlegi vero epistolam tue sanctitatis, scriptam ad reli- 

iosissimum et reverendissimum episcopum Antiochice 

oannem, plurime plenam confidentie simul et amoris 
Dei. Scripsi autem et ego tales epistolas ad ipsum : 
sed, ut videtur, pejora vincunt. Confingentes enim que 
Nestarii sunt odisse, alio iterum ea introducunt modo, 


. qua Theodori sunt admirantes , el certe equalem , ma- 


is vero multo pejorem morbum impietatis habentia. 

ec enim Theodorus Nestorii fuit discipulus, sed iste 
illius; et velut ex uno loquuntur ore, et unum mala 
doctrine ex $to0 corde evomunt venenuin. Seripserunt 
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ergo «d me Orientales quod non oportet que Theodori À 


sunt accusari, ne, sicut dicunt, et beati Athanasii et 
Theophili et Basilii et Gregorii dicta accusentur. Quee 
enim locutus est Theodorus, eadem et illi. Ego vero 
scribentes ista non sustinui, sed fiducialiter dixi, quod 
Theodorus quidem blasphemam habuit linguam, et ca- 
lamum ministrantem ei ; illi autem (uerunt totius ortho- 
doxie doctores, et splenduerunt in ea. Persuaserunt 
vero ita Orientalibus , wt exclamationes fierent in. Ec- 
clesiis a populis , crescat fides Theodori ; sic credimus, 
sicut Theodorus, cum eum aliquando lapidassent in 
sua Ecclesia, ausum aliquid subloqui breve. Sed sicut 
doctor vult, sic sapit grez: | 

Vide in eamdem sententiam epistolam ad Lampo- 
nem et ad Gennadium epi «5s oixovoptas. 


X. 


Synodus, qua secunda Constantinopolitana in ordina- 
tione Maximiani, iisdem consulibus, vi kalend. 
Novembris. 


Theodosius imperator, cum ex sanctissimo archi- 
mandrita Dalmatio cognovisset illudi sibi a comitibus 
Ephesum missis, qui prohiberent ne Constantinopo- 
lim certi nuntii de rebus Ephesinis venirent , jussit 
ad se mitti ambarum partium episcopos, qui palam 
verum referrent. Missos audivit in villa Rufiniana pro- 

e Chalcedonem, et quintum quidem Orientales ; sed 
ipsos, factus certior de re tota, dimisit ad suas Ec- 
clesias, catholicos Constantinopolim adduxit, ad prze- 
ficiendum urbi regix antistitem (i part. conc. Eph. 
in lit. cathol. et schism.). 

Convenerunt igitur Constantinopoli die vii ka- 
lend. Novembris, ann. 451, in synodum, Philippus 
presbyter locum Coelestini papz tenens, episcopi 
septem ab oecumenico concilio missi , Arcadius, Ju- 
venalis, Flavianus, Firmus, Theodotus, Acacius, 
Evoptius; quatuor /Egyptii, Daniel, Theopemptus, 
Macarius et Potamion; septem alii in comitatu tum 
forte existentes, Eulalius, Eutrechius, Acacius, Chry- 
saphius, Jeremias, Theodulus, Isaias, et alii de more 
ex civitatibus vicinis sedi Constantinopolitanz sub- 
jectis. 

Inter deliberandum de antistite prxficiendo, ite- 
rum orta est contentio, propter Philippum Ecclesiz 
Constantinopolitanz presbyterum, et roclum Dei- 
par: encomiastem ; sed Philippus facile rursum causa 
cecidit : major fuit de Proclo pugna, aliis e clero in- 
stanter eum expetentibus, aliis, et quidem auctoritate 

ollentibus , veterem repulsee causam objicientibus, 

yzicens scilicet Ecclesix€ episcopatum. Ad studium 
magni partis clericorum populique erga Proclum 
accedebat synodi ccumenice summique pontificis 
favor, imrho et quoddam quasi jus, quippe cum pro 
fide pugnasset actiter, et a Nestorio, cujus impia 
dogmata palam arguerat, passus esset qux solent a 
tyrannis martyres. Sed hxc ipsa causa Theodosii 
voluntatem principumque retinebat quominus eo in- 
clinarent : metuebant scilicet ne Proclus, vel Chri- 


sostomi exemplo, uteretur amore populi ad auden- D 


dum quod aul non placeret; vel prx: Nestorii odio, 
consilia pacis, quam , etiam fictam , imperator vole- 
bat, inipediret ; vel denique veritatis fideique studio 
impulsus patefaceret potentum Nestorio faventium 
artes, religioni, occulte quidem, sed perniciose, ha- 
ctenus noxias (Liberat. in Brev. c. 1). 

Fecit ea rationum pugna discordiaque, ut ambo- 
bus praefatis presbyteris postposilis , in Maximianum 
animi omnium convenirent, satagente Philippo le- 
Calo in gratiam sui in Ecclesia Romana commili- 
onis. 

Fuit Maximianus Ecclesi: Constantinopolitanz ex 
monacho presbyter, pauperumque procurator, in 
Ecclesia tamen Romana inuutritus fuerat. Neinini 
non erat gratiosus, et summo quidem pontifici, quia 
cum ipso diu Romana in Ecclesia vixerat; et itupe- 
raori, qui Dalmatium Maximiani spiritualem patrem 
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unice venerabatur; et Ephesinze synodo, quam cuim 
Dalmatio apud Theodosium juverat; et sancto. Cy- 
rillo, cui cum Dalmatio aliisque monachis sunuua 
erat necessitudo ; et cleri Constantinopolitani catho- 
lice parti, cum qua naviter laboraverat ; et aliis Ne- 
storio faventibus, propter religiosam simplicitatem 
et imperitiam, Nestorii desiderium facturam; et auke 
virisque rerum potientibus, propter indolem pacis 
amantem ; et toti denique populo, propter sanctitatis 
famam, curamque pauperum. Hunc enim teste sum- 
mo pontifice (m part. conc. Eph. c. 20), non diritia- 
rum gloria, non animus potentie cupidus , qui solet 
inesse ambientibus, non honorum flatus evexit. Suffra- 
gio pauperum, quibus fidelis servus et prudens. cibum 
dabat in tempore , super omnia Domini sui constitutus 
est bona (Matth. xxxiv). 

Post hxc Coelestini verba, sequitur : Et tamen 
etiamsi desiderium fuit episcopatus, nonnisi propter 
opus bonum , sicut ait Apostolus (1 Tim. m), bonum 
opus concupivit; ita. Deus noster, e quid velimus, et 


B cur velimus, attendit. Quis dubitet posse magis aids 
? sus 


:presidentem , quod potuit exercere subjectus 

et blasphemus istud. officium non poterat habere, id 
est, corporum curas, qui nitebatur animas vulnerare, 
eic. Quibus non obscure indicatur, Maximianum la- 
borasse invidia expetit: dignitatis , $ed a pontifice 
defensum , quia quas Nestorius pauperum opes dissi- 
paverat, ipse debitos in usus convertere volebat. 

Ex ea synodo datz sunt litterz, tres, nempe ad 
summum pontificem , ad episcopos veteris Epiri, et 
ad Cyrillum; sed hzc ex sola responsione cognosci- 
tur, nam tertia epistola, qux in tertia parte concilii 
Ephesini legitur t 16, 17), familiaris est, et Maxi- 
miani solius ad amicum scribentis. Prioribus ad pon- 
tilicem per Joannem presbyterum et Epictetum dia- 
conum delatis comitata est imperatoris ad eumdem 
ipia ; posterioribus ad Epirota$ conjuncti canones 
ab oxcumenica synodo sanciti adversus Nestorii Cee- 
lestiique fautores : illarum nihil superest przeter me- 


C moriam in responsione pontificis; iste continentur 


tertia parte concilii Ephesini ; ambe monent de ordi- 
natione Maximiani in locum Nestorii , qux» fuit abso- 
luta fidei quidem de errore, Christi vero de Nestorio, 
victoria. Qus Romam miss sunt, Maximiani laudes 
coniplectebantur; qu:* in Epirum veterem, monila 
de cavendis schismaticorum artibus, mendaciisque 
jactantium se oecumenici concilii societate frui, cum 
tamen ab eo forent, per excommunicationis senten- 
tiam, alieni et extorres facti. 

Porro autem synodus, quos canones Ephesinos in 
Epirum mittebat, iisdem usa est adversus quatuor 
dicecesis Constantinopolitane metropolitas , Hime- 
rium Nicomedi:e, Helladium Tarsi, Eutberium Tya- 
ns, et Dorotheuui Martianopolis , episcopos , eosque 
sede, propterea quod pergerent adh:xrere Nestorio, 
deposuit: atque, ut credibile est, alios in ipsorum 
locum suffecit. Sententix hujus obscura est mentio, 
sed nihilominus certa, quemadmodum suo loco 
ostendimus. 

Quid a Macedonibus responsi datum sit, ignora- 
tur. Rescripsit Coelestinus 1dibus Martiis, per Joan- 
nem presbyterum , et Epictetum diaconum, qui cum 
Romam venissent diebus Dominicze Nativitatis, Con- 
stantinopolim ad diem Paschatis redierunt. Rescri- 
psit vero paternas quatuor epistolas optimus senex, 
ad synodum, ad Theodosium, ad Maximianum, et ad 
clerum populumque Constantinopolitanum. Et ad sy- 
nodum quidem, congratulatorias de absolutione vi- 
ctorie, id est, de ordinatione Maximiani; ad Theo 
dosium vero, non gratulatorias tantum sed etiam 
hortatorias , ut. Nestorio procul ejecto pacem Eccle- 
siarum procuraret; ad Maximianum monitorias, ut 
ovile Christi a lupo dissipatum congregaret, majo- 
rumque vestigiis insistens Ecclesiam sibi creditam 
pristino splendori restitueret ; ad clerum denique po- 
pulumque urbis às os prolixas adinodum, de victoria 
Chrisü ex hoste Nestorio, de constautia Ecclesie 
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Constantinopolitane in retinenda fide adversus ty- A tantis ad componendum Orientalis et Alexandrinze 


rannidem pastoris in lupum versi, de laudibus Cyrilli 
pro xa gnantis, de suo periclitantibus ferendze 
opis studio, de Nestorio synodi quam expetierat judi- 
cium subterfugiente, de Coelestianis eidem adhzren- 
tibus, de audienda Maximiani doctrina quam Romae 
in fonte hausisset, denique de retinenda constanter 
religione. 

Atque hx sanctissimi pontificis litterze tanto plus 
habent auctoritatis, cultuque digniores sunt, quanto 
magis spirant apostolicos sensus ; et animi exsultan- 
tis, parta victoria; et senis optimi a Deo missionem 
expetentis, post  exantlatos difficillimi belli labores, 
eamque cum legitima justiti:te corona obtinentis a 
justo judice. Nam cum scripsisset idibus Martiis, in 
colum abiit tertio Nonas Aprilis, impetraturus a 
Deo quod ab imperatore petierat, Ecclesiarum con- 
cordiam, et Nestorii, discordiarum causz, procul ab 
hominum societate deportationem. 


XI. 


Synodus que secunda schismatica, ab Orientalibus ha- 
ita, statim ut solutum est. Ephesinum concilium, 
ique adeo circiter mensem Novembrem ann. 431. 


rientales statuerant se numquam consensuros, 
vel in depositionein Nestorii, quam injuria factam et 
cum sui contemptu causabantur ; vel in restitutionem 
Cyrilli, quem jure exauctoratum a se propter h:re- 
sim jactabant. Id vero concilii neque semel cceperunt, 
neque uno in loco, sed Ephesi primum, quo tempore 
legati, mandatis acceptis, Constantinopolim profecturi 
erant ; iterum Cbalcedone , cum ex ea postulationem 
secundam et tertiam imperatori obtulerunt; Tarsi 
tertium, cum dimissi reverterentur in Orientem ; po- 
stremum  Antiochie, quo Epheso, Chalcedoneque 
confluxerant, priusquam a se mutuo divulsi suas sin- 
guli Ecclesias reviserent. 
Hxc preterquam quod magna ex parte probantur 
Actis concilii Ephesini, Theodoreti apud Mercatorem 


Ecclesi* dissidium ; lecto pariter apologetico libro 
quo Cyrillus se facile apud imperatorem, qui jam in 
partes synodi oecumenic:e concesserat, adversus Orien- 
talium calumnias defendit, in consilium vocavit Maxi- 
mianum regix urbis episcopum, aliosque przesules in 
comitatu reperlos immo et urbis clerum, quo deli- 
beraret de modo ineundz pacis , tollendzeque discor- 
die inter majores illas duas Ecclesias, qu: suas in 
partes distrahebant Orientis imperium, ipsamque Con- 
stantinopolim , ubi clerus populusque adhuc, sive 
sponte, sive a Nestorii amicis impulsus, factionibus 
laborabat, 

Neque vero parvi momenti , facilisque negotii res 
agebatur; nam utriusque maxim: civitatis prxsul, 
Alexandrine scilicet ac Antiochenz;, magna et in 
primis gravi auctoritate pollebat, non tantum digni- 
tate sedis, sed suo quisque singulari nomine. 

Non levein ambo sanctitatis opinionem fecerant ; 
ambo sancüssimis viris amicitia conjuncti erant, 
Joannes Simeoni Stylite, Cyrillus Dalmatio; ambo 
doctrina florebant , fideique studio ; alter alteri tanto 
vehementius pugnabat, quanto honestiore causa 
pugnandi, immo necessitate, cogi se putabat. Totam 
nihilominus dissidii invidiam Antiochenus ferebat, 
siquidem abstentus esset communione utriusque Ro- 
ma, qua cum frueretur Cyrillus, ideo bonitate caussx 
vincebat; eo tameri et ipse nomine suspectus multis 
erat, quod acceptas Ephesi injurias veteresque simul- 
tates ulcisci velle crederetur. Antiochenum przeterea 
premebat suspicio consensionis cum Nestorio, quem 
videbatur defendisse ultra modum illum quem ratio 
opis periclitanti amico impendend» sinit. 

Cyrillus contra eo vel maxime przjudicio defensor 
fidei audiebat, quod cum sede apostolica totaque sy- 
nodo communionem retineret. 

Hec et alia cum distraherent conventum in varias 
opiniones visum est imperatori, primum ad utrumque 
preesulem seribere, sed disparibus litteris ; quibus ta- 


testimonio firmantur , scribens enim ille Andrex Sa- (? men ambos juberet Nicomediam venire, indeque non 


mosateno : Existimo, inquit, pr& omnibus maxime 
satis(actum esse domino meo sanctissimo et venerando 
Joanni episcopo, quod nullatenus acquiescam in dam- 
nationem domini mei sanctissimi et venerandi Nestorii 
episcopi prebere consensum, nec violare communem 
promissionem, qug in Tarso, et Chalcedone, et Epheso 
facia est; meminit enim et eorum que nuper apud 
Antiochiam post nosirum regressum a nobis sepe de- 
Pops sunt (1 part. conc. Ephes. in. Actis concilia- 

Antiochenam synodum impulsore Theodoreto coa- 
ctam esse, dubitare non licet ; quippe cum amici Ne- 
Storii casum, adversariique, ut ipsi quidem videbatur, 
Cyrilli victoriam x:gerrime animo ferret. 

Convenisse episcopos, sive qui Chalcedone, sive 
qui Epheso redierant, par est credere, immo et alios 
plures, qui tempore concilii in Oriente substiterant, 
sicut Andreas Samosatenus, etc. 

Quid actum sit, collegi potest utcumque ex testi- 
moniis veterum duorum, qui hujusce conventus me- 
minerunt. Socrates (Lib. vn, c. 558) : Jounnes. Antio- 
chiam reversus, multis episcopis in unum collectis, Cy- 
rillum, qui jam Alexandriam redierat, abdicat. Libera- 
tus (In Prev. c. 6 ) : His agnitis, Pei eos (legatos 
synodi ccumenicx) imperator Ecclesiam ingredi, et 
pro Nestorio alium ordinare episcopum; et post hac 
jussit omnes episcopos abire, unumquemque in propriam 
regionem : et ita Joannes cum suts Ánliochiam pro[e- 
ctus £st, ubi colligens plurimos episcopos, damnavit 
iterum Cyrillum, cum jam esset Alexandrie. 


Xll. 
Synodus que tertia. Constantinopolitana, seu potius 
consultatio episcoporum in palatio coram imperatore, 


de ratione pacis Ecclesiarum constituendo, Fl. Va- 
lerio, et Fl. Aetio coss., ann. Christi 423. 


Theodosius, acceptis litteris sancti Coelestini hor- 


D 


prius egredi quam negotium pacis mutua conventione 
peregissent. Deinde has pacis conditiones imponere, 
ut Antiochenus damnationi Nestorii dogmatumque 
ipsius, et ordinationi Maximiani consentiret, Cyrillus 
injuriarum oblivisceretur. Postea Acacium Beroen- 
sem, et Simeonem Stylitam litteris urgere, ad mode- 
randum Joannis animum, et pacis in partes inclinan- 
dum. Quarto, vetare ne Cyrillus Joannesque Nicome- 
diam adducerent ullos secum ad disceptandum 
episcopos, sed paucos tantum clericos , quorum fa- 
mulatu egerent. Quinto, ne dum geritur negotium ulla 
interim quorumcumque episcoporum, aut creatio, aut 
depositio, aut qu:ecumque alia ordinatio tentaretur. 
Postremo denique, Áristolaum tribuuum mittere, qui 
non litteris tantum et mandatis, sed potestate nego- 
tium promoveret (nr part. conc. Ephes. c. 24). 

H:ec omnia prestita sunt. Littere ad Joannem et 
zia date ab imperatore ad nos pervenerunt 
(Ibid., cap. 26). Perierunt omnino qux ad Cyrillum ; 
ex parte, qux? ad Ácacium. Neque enim stare potest 
opinio quorumdam existimantium litteras imperato- 
ris, qux tertia parte concilii Ephesini inscribuntur ad 
beatum Simeonem Stylitam, vel ad solum Acacium 
datas esse, vel cum Simeone communes fuisse ; qui 
enim sic opinentur, oportet eos non attentissime le- 
gisse litteras, quxesane nihil continent quod Acacium 
spectet, nihil quod non Simeoni proprie conveniat 
(Ibid., cap. 25). 

Non erit. autem importunum aliquid ex his tribus 
epistolis delibare. Et ex prima quidem ad Joan- 
nem, dignas principe christianissimo voces : Vehe- 
mens cgritudinis magnique moeroris occasio ea ex re 
nobis offertur, quod ecclesiastice pacis doctores , ipsi- 
que concordie fontes, eo discordiarum prolapsi sint, 
ut talibus indigeant, qui illos suos hortatu ejus rei com- 
mone[aciant, quam pro ne sui ralione predicare 
debuerant (m part. conc. Eph. cap. 24). Dignam quo- 
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que observatu sententiam. Interea aum exoptata pa- À 


cis, concordie et mutua inler vos amicilig conventio 

riter quoque ad nostrum. colloquium confirmatur, 
tulla prorsus quorumcumque episcoporum, aut creatio, 
aut depositio, aut quecumque ordinatio tentabitur. Sed 
$i quid interim lujusmodi (actum esse contigerit, id 
immotum et imperturbatum Ecclesie catholice compo- 
silionem exspectet ; cum religiosissimi clerici ad divina 
ministeria exsequenda sufficere queant, donec per[e- 
cla «nio consequatur (Ibid. ). 

Ex secunda vero ad Stvlitam : Contentio et discor- 
dia adeo nos conturbat, ut hanc existmemus precipuam 
omnium nostrarum. calamitatum esse causam, et con- 
fidamus reqni nostri res ex. voluntate benignitatis Dei 
esse processurus, si res Ecclesig et orthodoxe fidei 
mcnibra conjuncta copulataque fuerint (Ibid., cap. 2»). 

Ex tertie denique fragmento : Decet tuam. sancti- 
tatem. omni. diligentia et. studio hec a Deo deposcere, 

ui probutos RoMAN.E RELIGIONIS. sacerdotes declaret 
Ibid., cap. 25). 


XIII. 
Synodus que i. Orientalium adhuc schismaticorum, 
habita Beroe apud Acacium, post accepta. per Ari- 


stolàum tribunum imperatoris mandata, eodem anno, 
sub finem mensis Juni. 


Postquam Aristolaus tribunus pervenit in Syriam, 
litterasque imperatoris Joanni Antiocheno, Acacio 
Beroeusi, et Simeoni Stylit:e reddidit, Joannes e tota 
sua diocesi evocavit episcopos, ut quia omnium 
causa agebatur, omnium quoque sententia staluere- 
tur quid agendum et qua ratione parendum regiis 
mandatis foret. 

Tempus habite synodi non improbabiliter ita in- 
veniri p. Nam cum habitam omnes fateantur 
anno 452, idque indubitatis argumentis constet ; cum- 
que imperatoris epistolas, etsi nota temporis carent, 
quia tamen Calestini pape mentionem faciunt, datas 
oporteat ante medium Áprilem, jeu scilicet non- 
dum Constantinopolim nuntii de morte C«elestini, 
Rom: vita functi die 6 Aprilis, advenerant; necesse 
est Aristolaum in Syriam non prius appulisse, vel ter- 
restri itinere venisse, quam medius Maius effluxisset. 
Atqui eo anno dies Pentecostes incidit in vigesimum 
secundum Maii : quare licet tractoria missa dicatur 
Btatim acceptis litteris, vel festis peractis, pervenire 
tamen non potuit ad omnes episcopos, quorum ali- 
qui duodecim mansionibus Antiochia distabant, nisi 
sub initium Junii : atque ita nec episcopi ante incli- 
nantem Junium convenire ad condictum locum po- 
tuerunt. 

Quamvis autem vulgo credatur Antiochi» habita, 
popularem nihilominus fidem certis testimoniis Cy- 
rillus et Mercator infringunt. Ille quidem Acacio Me- 
liteno scribens : Postquam, inquit, Orientalibus re- 
gium decretum expositum. est, tamquam. factum ex 
eorum episcoporum sententia qui Constantinopoli ade- 
rant, concilio nescio quo apud sanctissimum piissimum- 
que Beroensem episcopum Acacium congressi scribi ad 


me curarunt, eic. Iste vero, cum refert epistolam a D 


Theodoreto ad Andream Samosatenum scriptam, 
lectis Cyrilli litteris a Beroa missis, quamquam non 
incredibiliter dici possit initium synodo Bero: da- 
Hn finem Antiochi? factum, ut postea declara- 
itur. 

De ipsa egimus in prxfatione historica prolixe 
salis, atque etiam in notis ad prefatam Theodoreti 
epistolam, quibus in locis exposita sunt maximam 
parten. qux? Cyrillus in epistolis ad Acacium Meli- 
tenes, et Donatum Nicopolis episcopum, sincere juxta 
et copiose narrat, qu:eque partim ex Cyrillo, partim 
aliunde Liberatus scripsit. 

Crelibile est convenisse decem metropolitas dice- 
cesis Orientalis, cum duobus singulos subjectis epi- 
scopis; agebatur enim res communis, et ea forma 
conveniendi s:epe fuit a Joanne expetita; Rabbulas 
tamen Edessenus cum suis videtur declinasse hunc 
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conventum, qua ratione subduxitsese ipsius pr:eces- 
sor Nonnus Ephesin:z synodo, cujus hxc synodus ve- 
lut complementum erat, siquidem apprime catholicus 
fuit et CNHilló societate dogmatis conjunctus. Abfuit 
certe Theodoretus xgre ferens, vel deliberari de Ne- 
&torii damnatione et concordia cum Crrillo; vel ea 
rescindi quie tanto conamine slabilire nisus erat. 

Lectis divalibus litteris, visum est rem geri non 
debere Nicomedi:x duos inter solos antistites, omni 
consilio destitutos ; id enim periculo non carere, si- 
quidem Joannes non ita pridem ordinatus Cyrillo vi- 
ginti annorum episcopo par non esset, cum doctrina, 
tum usu rerum; quare negotium ibi procurandum, 
ubi securius posset. Visum quoque, desperatis Ne— 
storii rebus, parendum quidem imperatori, sed mora 
fatigandum (tribunum, callideque cum Cvrillo sic 
agendum, ut Orientalium honori consuleretur, et Cv- 
rillus crederetur, vel pacem aversari, vel, si admit- 
teret, eam potius obtinuisse a Joaune quam repor- 
Lasse victoriam. 


B Senex igitur ille veterator Acacius scripsit Cyrillo 


non posse fieri Ecclesiarum pacem, nisi ea omnia 
aboleret qu: vel epistolis, vel tomis, vel libris vul- 
gasset, et soli fidei qui: a sanctis Patribus Niczxe 
edita fuerat consentiret, id est, retractaret epistolas 
duas priores ad Nestorium, tertiamque cum duodecim 
capilibus capitumque defensionibus, et que libris 
quinque edidisset adversus blasphemias Nestorii, nam 
epistolarum nomine du:e priores intelligebantur; tomi 
vero sunt tum tertia epistola cum anathematismis, 
Lum scripta de recta fide, quamquam et libri qninque 
contradicentes  blasphemiis Nestorii inscribuntur 
tomi. 

Rejectis a Cyrillo conditionibus tam absurdis, mis- 
sus est Paulus Emesenus Alexandriam, qui cominus 
pugnaret, dat:eque a Joanne ad Cyrillum duplices lit- 
ter», quarum unc continerent. querelas, et veniam 
quasi oflerrent; ali: demissionis pleniores essent, ac 
wequiores, quibusque pro tempore uteretur ad fallen- 


C dui, si qua ratione posset, Cyrillum. 


Actum quoque in synodo de forma fldei compo- 
nenda, sed tam artificiose, ut conciperetur verbis 
qu:e non usurpasset quidem Cyrillus, sed neque reje- 
cisset ; quxe viderentur Nestorio contradicere, reipsa 
tamen conciliari possent ; qu:e tandem si a catholicis 
aceusarentur pravi sensus, facile statim verterentur 
in catholicum et sanctorum sententiis consonum. Hu- 
jusmodi forma continetur, tum in epistola Joannis ad 
Cyrillum, tum in litteris Cyrilli ad Joannem (m pert. 
concilii Ephes.). 

Actum pariter de urgenda quatnor schismaticorum 
episcoporum, Helladii, Himerii, Eutherii et Dorothei, 
a Maximiani synodo depositorum, restitutione. 

Actum etiam, post acceptas Cyrilli, in pacis condi- 
tiones consentientis, litteras, de forma fidei abomni- 
bus subscribenda. 

Denique ad imperatorem rursus de re tota relatum 
est, quemadmodum et. ad Sixtum, qui Coelestino in 
sedem apostolicam successerat: atque ita pax, sin 
minus facta, saltem ficta est. 

Formula fidei sic se habuit : Confitemur igitur Do- 
minum nostrum Jesum Christum, unigenitum. Dei Fi- 
lium. esse Deum per[ectum, et hominem per[ecttim ex 
anima rationali et corpore; ante secula quidem. ex 
Patre secundum Divinitatem genitum ; postremis. vero 
temporibus eumdem ipsum propter nos, et propler no- 
stram salutem, ex Maria. Virgine, secundum humani- 
tatem natum ; eumdem consubstantialem Patri. secun- 
dum Divinitatem, et consubstantialem nobis secundum 
humanitatem, siquidem duarum naturarum facta est 
unio, propter quod unum Christum, unum Filium, 
unum Dominum confitemur. 

Secundum liunc inconfuse unitatis intellectum, con- 
filemur sanctam. Virginem Dei genitricem esse, pro- 
pterea quod Deus Verbum incarnatum est, et homo fa- 
ctum, et ex ipsa conceptione univit sibi templum, quod 
ex illa assumpsit. 
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DISSERT. 1l. DE SYNODIS IIADBITIS IN CAUSA NESTORIANA 


ET 


Evangelicas autem et apostolicas de Domino voces, À communicatione idiomatum, Deoque passo, ita «isse- 


&cinitis graves theologos, alias quidem communes facere, 
tamquam ad unam personam pertinentes; alias vero, 
propter duarum naturarum diversitatem, divisim uun- 
cupare ; et illas quidem, que Deo conveniunt, ad Chri- 
sti. Divinitatem, humiles vero ad ejusdem humanitatem 
referre solere. 

Hanc ubi fidem Theodoretus attente. perspexit, 
confidenter asseruit eamdem esse quixe Nestorii; nec 
a Cyrillo potuisse recipi, nisi post ejuratam pristinam 
Sententiam, capitibus duodecim contentam. Suum 
istud, opinor, Judicium in Pentalogio, seu libris pro 
Diodoro et Theodoro conscriptis probare nisus est. 

ed quia totius operis nihil superest, prwter frag- 
Tenta libro tertio exhibita, jacturam hane, si tamen 
actura est, supplere, neque operosum est, neque 


orsan inutile, collatis inter se fidei et. Nestorii ver-- 


bis : non quo fides Joanuis a Pauibus laudata dam- 
netur, id enim temeritatis est, audacix»que singularis; 
Sed ut constet non de nihilo fuisse sanctoruin Cyrilli 
amicorum querelam, quod xquitas ac. reverentia vi- 
deri potest exigere. Sed curh ejusmodi collatio facile 
àb unoquoque efflci queat, pauca ego mihi obser- 
vanda puto. 

Primum. Orientalis synodus tres sus fidei partes 
esse voluit, unam de Christo, alteram de Virgine 
Otrotóxe, tertiam de &vcidóosc, seu proprietatum com- 
municatione. In prioribus duabus alfirmanter pronun- 
liat, In tertia sententiam sustinet contenta dicere 
scire se quomodo theologi graves ea de re loquantur. 
Quo dicto videri potest inter &óutgopo censere &vrido- 
de tà» iDupátov, cum tamen sola sit certa, aut sal- 

m certarum przcipua regula, ad quam examinen- 
tur qux: dicuntur de incarnatione Verbi, ut pateant 
s&intne catholica, an secus (Vide dissert. 5 cap. 2). 

Secundum. Hzeresis Nestorii in eo posita est, quod 
faturas ille duas in Christo sola uniene morali Jun- 
feret, atque ita duas in Christo hypostases seu per- 
$ona$ ponéret, quarum una esset alterius, puta Deus 


ruit, ut se Cyrilli doctrinam tradere testarctur, itaque 
finem dicendi faceret : (ug vestra sunt, vobis apposui- 
nius. Il ec est enim patris vestri doctrina, lic thesauruta 
681 vobis avitus. H«c. beuti. Athanasii sunt dogmata, 


luec magni Theophili est dectrina, columnarum | ortho- 
dad |j 
XIV. Í 


Synodus que secunda universalis /Egyptiaca , de pace 
Ecclesiarum ineunda, iisdem coss., circiter autum- 
num. 


Sicut habuit suam Oriens partim Bero, partim 
Antiochize synodum; ita et suam ZEgyptus Alexandrize, 
cum pacis negotium ageretur. Una fuit utrique synodo 
conveniendi causa, non fuit eadem utrique mens, ea- 
demque negotii tractandi ratio : Orientalis siquideni 
adhibebat artes quibus adversarium falleret; ZEgy- 
ptiaca totis viribus incumbebat in opus bonis omnibus 
expetüitum, veriatis nempe defensionem, et Eccle- 
siarum concordiam. 

Habitam reipsa Synodum Alexandrixw , quam dixi- 
mus, vel ex eo indubitatum est , quod liuerz Cyrilli 
àd Joannem Antiochenum, quarum initium est : Le- 
tentur celi, etc., qux in conciliu Chalcedoneusi lectze 
sunt, in qu synodo nominantur eYNobic& (n 5 
synodo coil. 6). 

Plures illa menses tenuit : nam circiter autumnum 
inchoari debuit, quo tempore allata est Alesandriam 
imperatoris sacra, cum jussione ineundx pacis ; nec 
ante medium Januarium diri potuit, quo pariter tem- 
pore peractum videtur aou pacis negotium, 
redeunte scilicet in Orientem Paulo Emeseno Orientis 
legato, qui ineunte Januario in Ecclesia Alexandrina 
EE habuit, quique revervens litteras Cyrilli 

etulit. n | 

Initio formula fldei conscripta est, missaque Antio- 
chiam per Alexaridrinos clericos : cujusinodi autem 

uerit, divinare non licet, cum non exstet. Neque 


esset hominis inhabitator ; homo Dei esset templum : C cnim dici potest pars illius celebris epistolze, qu:e 1n- 


quam unitatem idcirco axéesoc vocabat. Quare tres 
statuebat voces utriusque n:tur2 significativas, Filius, 
Christus, Dominus, quz inter loquendum de Christo, 
pro rationé attributi, modo hanc in recto, ut aiunt, 
modo alteram naturam significarent : exempli gratia, 
cum dicitur Christus esse mortuus, Christum Nesto- 
rius interpretabatur hominem, in quo esset Deus, etc. 
Hxc et alia demonstrant quantam tegeret his tribus 


Vocibus fraudem, nec banc ipsam friudem detegi . 


posse sine regulis &vcidoctoc, dissertatione 1 positis : 
àlque ita eum qui super hac quastione mentem ape- 
rire detrectat, vel reipsa cum — Nestorio sentire, vel 
consensionis nomine suspectum merito esse posse. 
Tertium. Non sine causa Orientalium fides videri 
potuit a: ^de doctissimis Cyrilli amicis, ut et Ne- 
steriana Theodoreto. Nam prima secundaque pars 
jusmodi est, ut si sola verba attendantur, ei Nesto- 
fius facile sine sui dogmatis dispendio subscriberet. 
]d quisque liquido cernet, qui voluerit primze disser- 
tationis ea loca relegere, in quibus Nestorium, vel 
sui patroni defendunt, vel nos ostendimus adversus 
Arianos, Ápollinaristas, Marcellum et Leporium ca- 
fholice sentire. Istud pervidit Cyrillus, atque idcirco, 
cum apud Ácacium Melitenum se atque Orientales 
purgaret, ad fidei formulam addidit conciones Eme- 
seni, longe conformiores catholic veritati. 
Postremum. Noi temere quis conjecerit Emesenurfl 
idcirco in Alexandrina Ecclesia Cyrillo presidente 
Sermonem semel atque iterum fecisse, ut quod deesset 
fidei suppleret uterque sermo, et posterior priori 
]ucem afferret. Atque hzc causa est enr in ipso prio- 
ris initio ad solemnem quaestionem verbis conceptis 
respondens, adducto Isake testimonio, dixit : PARIT 
ITAQUE Dei cENITRIX. EwANUELEM. Quo dicto visus 
est populo idipsum asserere qued primo capite Cyril- 
lus. Verum altero sermone manifestius, de gemina 
Verbi nativitate, una. duarum Beturarum persona, 


p 


cipit : Letentur cati et exsultet terra, etc. Nam fides 
de qua nunc sermo est, przcessit litleras Joannis ad 
rum. epistola subsecuta est : deinde qux refert 
Theodoretus de hac fide, majori ex parte in epistola 
non leguntur. 

Fidem hanc legit Theodoretus et cogente veritate 
approbavit. Nullus enim dubito quin de ipsa loquatur, 
scribens, tum ad Nestorium, cum ait : Nullus igitur 
tug persuadeat sanctitati, quod ego presul esse deside- 
rans, clausis oculis, velut recta dogmata, /EcvPTIA 
SCRIPTA $usceperim; nam, per ipsam [(ateor veritatem, 
smpius ea revolvens, et diligenter examinans , ab hare- 
lica pravitate libera deprehendi, et aliquam illis impo- 
nere maculam Lassus tum ad Ándream monachum 
Constantinopolitanum, in hxc verba : Ecce enim, qui 
Salvatoris Christi naturas impia ratiocinatione con]a- 
derant, et unam naturam ausi [ueran! praedicare, ac 
Deitati pessiones adjungere; propterea etiam sanctis- 
simo et venerando summo Dei pontifici Nestorio insul- 
larant, velut quodam. camo et (reno, secundum prophe- 
tam, maxillis omnino con[ractis ( Psal. xxxi, 9), eta 
pravis ad recta perductis, veritatem iterum addidicerunt, 
utentes ejus assertione qui pro veritate bella sustinuit. 
Pro una namque natura duas imprasentiarum. confi- 
fentur ; anathematizantes eos qui permiztionem aut 
confusionem pradicant : et Deitatem Christi impassi- 
bilem venerantur : et. carnis esse edisserunt passiones : 
et evangelicas dividunt voces, et Deitati quidem sublimes 
et Deo dignas ascribunt, humiles autem assignant liu- 
manitati : (alia namque nunc ab /Egypto scripta delata 
sunt. Vide notas ad utrumque locum. 

Lecta est etiam Orientalium fides, eaque ab homi- 
mibus charitate ferventibus, et turbarum forsitan 
pertesis, bonam in partem benigna interpretatione 
tracta est. 

Hanc aconomiam non omnes aliarum provincisrum 
episcopi, immo neque viri sancti, velut Isidorus Pe 
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lusiota, probarunt. Certe Cyrillus ab amicis, et ipso A 


etiam eximio lidei defensore Acacio Meliteno, vix non 
idcirco prevaricationis postulatus est, ut opus habue- 
rit apologiam scribere ad Acacium quem dixi, Vale- 
rianum lconii, Donatum Nicopoleos, Successum Dio- 
c:sares episcopum, atque etiam ad Eulogium apo- 
crisiarium suum in urbe regia, quo aulicis proditam 
a Cyrillo fidem querentibus satisfaceret (ii part. 
conc. Ephes.). 

Datz: sunt inde litter: synodicse tres, ut minimum, 
nimirum communicatorix Joanni Antiocheno ; denun- 
tiatorize, Sixto pontilici; et, ut credibile est, Maxi- 
miano regix urbis episcopo : prim: ad nos perve- 
gerunt , Secundarum fit mentio in responsione 

ixti. 

Quid prxterea gestum Alexandri: cum Paulo Eme- 
seno, quid cum Aristolao tribuno, dictum est abunde 
satis in praefatione historica. . 

Pax hujusmodi placuit utrique summ:e potestati, 
Sixto et Theodosio, propter turbarum t:dium , non 
perinde placuit aliis cujuscumque partis. 

Suum enim quique antistitem criminabantur de 
nimia quadam ceconomia ; Joannem Orientales, quod 
damnationem capitum non exegisset : Cyrillum catho- 
lici, quod duas in Christo post unitionem naturas las- 
sus esset, atque ita videretur deseruisse orthodoxe 
fidei quasi symbola hzec duo, quod naturarum unio 
Sit xa6' ómóccacty et quc, quodque post ünitionem 
manserit unica Verbi natura incarnata. 

Joanni calumniam fecit Theodoretus, pluribusque 
persuasit; Cyrillum in suspicionem vocavit, non epi- 
Scoporum tantum, aut clericorum ordo, sed ipsa quo- 

ue aula, immo et sanctissimi monachi, quos inter 
sidorus Pelusiota. (Hunc Cyrillus patrem vocabat.) 
Oportet, inquit ( Lib. 1, epist. 525 ), te, o admirabilis, 
firmum atque constantem semper manere : sic nempe, 
tt nec metu celestia prodas, nec tecum ipse pugnare ti- 
dearis. Nam si ea, qu& nunc. abs le scripta sunt, cum 
superioribus perpendas, aut adulationi obnoxius esse 
videberis, aut levitatis minister, ut qui inani glorie suc- 
cumbas. 

Quid Isidoro Cyrillus responderit, ignotum est. 
Quid aliis tribus, apertum ex epistolis qu: in tertia 

arte concilii Ephesini leguntur. Verum de his pro- 

ixius in auctario Theodoreti calumniarum au- 
ctoris. 


XV. 


Synodus que quarta Romana sub Sixto summo ponti- 
fice Theodosio xw et Maximo coss., ann. Christi 453, 
die 26 Aprilis. 

Acceptisa Cyrillo litteris de pace Ecclesiarum inita, 
Sixtus, cum incredibili gaudio exsultaret, Cyrillo re- 
spondit in hzec verba (iu part. conc. Eph. c. 441): 0 
relatio digna mittente, digna conventu! Gaudii ce- 
lestis. indicium tales habere debuit cognitores; et quia 
res et causa deposcit, locum quoque convenit non taceri. 
Ad beatum apostolum Petrum fratermtas universa con- 
venit ; ecce auditorium congruens auditoribus, conveniens 
audiendis. Habuerunt coepiscopi nostri illum congratu- 
lationis testem, quem habemus honoris exordium. San- 
cte namque et venerabili synodo, quam natalis mihi 
dies favente Domino congregarat, quia sic credendum 
est, ipse prasedit, quandoquidem probatur, nec spiritu, 
nec Corpore defuisse. Ad(uit. palma, qui contentioni 
non defuit : juvit animorum vota nostrorum, qui videt 
symbolo primum inter apostolos tradito derogari; non 
passus est Lesen caput gaudere solatiis, nec turbari 
diu sivit lutulento gurgite fontis illius perspicui purita- 
tem. Ad nos reversi fratres, ad nos, inquam, qui morbum 
communi studio persequentes, animarum. curavimus 
sanctitatem. Et postea : Exsulta, frater charissime, et 
ad nos recollectis fratribus victor exsulta. Querebat 
Ecclesia quos recepit : nam si neminem perire volumus 
de pusillis, quanto magis gaudendum nobis est. de sa- 
mitate rectorum! Legimus una ovis quantum gaudii re- 
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portata prestiterit, et idcirco intelligendumest quid lau- 
dis habeat tantos revocasse pastores. Greges aspictuntur 
in singulis; nec unius hic causa tractatur, quoties agitur 
de sunitate multorum. Latamur hic nihil egisse nos 
Mi beh quando fructu nostre sententie gratula- 
mur. Sustinutmus.| fratres, certi eos non spinas, sed 
uvas esse lecturos. Tum : Exspectamus igitur memo- 
rati (ratris nostri Joannis clericos, et optamus venire. 
Scimus ei, et pro honore et pro labore tuo dare respon- 
sum. Et sub finem : H«c ad venerationem tuam [rater- 
nitas mecum sancta scribit, probans tuos in omnibus et 
confirmans labores; qui lamen graves aul. amari esse 
non potuerunt, quia huic impensi sunt cujus onus lece 
et jugum suave portamus. Datum xv kalendas Octo- 
bris, Theodosio xiv et Maximo consulibus. 

Ex his sancti pontificis verbis plura intelligere pos- 
sumus : 1? quanta L:titia perfusus sit apostolicus si- 
nus successoris Petri, redintegratam Ecclesiarum con- 
cordiam cernentis, quoque Christi vicarius fuerit 
animo in Nestorium Christi hostem ; unde refellitur 
calumnia Nestorianorum, qui per summam impuden- 
tiam sparseraut in vulgus litteras Philippo legato sup- 
positas, quibus Sixtum zgre tulisse scriberet Nestorii 
dejectionem. 

2» Lectas fuisse in synodo Rom:e Cyrilli litteras; 
eamque synodum habitam fuisse apud Sanctum Pe- 
trum : non quod litterarum acceptio fuerit cogendz 
causa ; sed quia convenerant de more episcopi ad na- 
talem Sixti, id est, ad diem assumptionis. 

5» Qua die celebrata sit synodus, nimirum 96 Apri 
lis, hac enim ipsa die assumptus est Sixtus , siquidem 
successit Celestino ( ad superos abiit vm idus Aprilis) 
cum vacasset sedes viginti diebus. Corrigenda igitur 
est temporis nota, qu apud Baronium et in conciliis 
habetur; neque enim fieri potuit ut ad xv kalendas 
Octobris epistola hxc synodica differretur, cum in 
ipsa scribat pontifex se nondum accepisse nuntios a 

oanne Antiocheno, ad quem tamen alia Sixti epistola 
data dicitur xv kalendas Octobris. 


CQ 4? Epistolam Sixti reipsa esse synodicam ; ipsam 


enim dicitur fraternitas saneta cum preside pontifice 
scribere. 

9' Qui episcopi ad synodum venerint, ii nempe 
qui natalem pontificis solebant conventu suo celebra- 
re : id vero habebant in more, non vicinarum modo 
urbium episcopi, sed etiam remotiores alii, quibus 
hac occasione placeret natalem Ecclesiarum fontem, 
ut loquitur Innocentius I, et ecclesiam principalem, 
ut ait Cyprianus, unde wnitas sacerdotalis orta est, 
recognoscere. Sic enim Leo Magnus Sixti successor, 

ost laudatam Petxzi in successore universalem ovium 

hristi curam : Unde venerabilium quoque eiiis et 
consacerdotum meorum desiderata mihi et. honoranda 
prasentia hinc sacratior est atque devotior, si pietate 
hujus officii, in quo adesse dignati sunt, ei principaliter 
deferunt, quem non solum hujus sedis praesulem, sed et 
omnium episcoporum noverunt esse primatem ( Serm. 
2 in die anniversario assumptionis sua). 

6? Unde nata sit calumnia Nestorianorum , men» 
tientium Sixto displicuisse Nestorii dejectionem. 
Nempe litteris apud Sixtum Cyrillus institerat ut iu 
Joannem Antiochenum Nestorii patronum ferretur 
apostolica sententia; sed eam pontifex sustinuit, unde 
ait lzetari se, quod nihil egisset przcoquum ; et fru- 
ctum sux Paene percepisset. Benignam hanc pa- 
tientiam Nesloriani suum in sensum interpretati 
sunt. 

Adde quod, teste Gennadio (Lib. de Script. Feel. 
c. 94), litteras ipsimet Nestorio Sixtus dedit, quibus, 
si qua ratione posset, malis fractum aut saltem sub- 
actum revocaret ad bonam mentem : Similiter etiam 
Sixtus successor Colestini pro eadem re, et ad ipsum 
Nestorem, et ad Orientis episcopos, adversum érrorem 
ejus succidendum sententias direxit. Id ipse testatur 
Sixtus in litteris ad Joannem Antiochenum : Credo ad 
dilectionem tuam rerum cursus et ordo pertulerit qua- 
liter ei (Nestorio) voluimus nostra admonitione succur« 
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rere ; retinuimus in preceps euntem, qui erat blasphe- A — Cum ea qux subsecuta sunt ad aliud negotium per- 


miarum pondere in profunda mergendus, etc. (ut part. 
conc. Eph. c. 41). : 

Observa, lector, hisce litteris Sixtum non respon- 
dere epistole Joanni qux mi parte coucilii Ephesini, 
cap. 2/, inscripta legitur : Sanctissimis Deoque dile- 
clissimis fratribus et comministris Sixto, Cyrillo et Ma- 
zimiano Joannes et reliqui omnes qui mecum sunt; 
sed alteri, qux: non exstat, cujusque in exordio Six- 
tus diceretur Ecclesie lucifer ubique fulgens; his 
enim verbis nihil quidquam simile in epistola, cap. 


tineant quam quod Nestorii, placet facere finem scri- 
bendi de synodis quas plurimas postmodum habitas 
in causa capitum Cyrilli Theodoretus scribit (Epist. 
ad da partim quia incentor ipsarum Theodore- 
tus ipse luit, cujus historiam propediem edituri su- 
mus; partim quod synodorum, quas tractatas velle- 
mus, definivimus tempus vita Nestorii, quem, ex quo 
ejectus est in Oasim, inter mortuos more fore cense- 
mus : quamquam imperatoris mandato rediturus erat, 
nisi Deus tam inieuam indulgentiam morte impii prz- 
vertisset. 


21 collocata invenitur. 





AD LECTOREM ADMONITIO GARNERII. 


Tria sunt, de quibus te, lector, priusquam opus desino, moneri velim. Primum, promissam esse, ipsa libri 
arti inscriptione (a), dissertationem tertiam, de iis que vivente Nestorio scripta sunt, sive pro fide a Proclo, 
yrillo, Cassiano, Theodoto, et qui heresim nascituram prevenit, Attico, aliisque nobilibus catholice doctrina 
defensoribus ; sive pro heresi a Nestorio, Andrea Samosatensi, Theodoreto Cyrensi, Eutherio Tyanensi, et ce- 
teris Nestorii patronis, atque etiam anathematismorum improbatoribus. Promisso satis(acium esset, nisi duo ob-. 
slitissent ; alterum quod jam excreverat totum hoc volumen in majorem quam credebatur molem, ei dissertatio 


tamen, cum jam per se ipsa prolixa esset, debebat augeri monimentis quibusdam veteribus, qua alicunde adhuc 


exspectamus ; alterum, quod dissertatio, quoniam argumentum habet cognatum ei quod tractari oportet inter cen- 
sendos Theodoreti libros, visa est ad auctarium Theodoreti differenda, ubi commodum habebit atque etiam ne- 
cessarium locum. ; 

Secundum, de inaustria silere me impresentiarum quibus e locis monimenta vetera exspeclem, etsi expediret 
dicere, ut similia forte benevolus aliquis commodet : veritus sum nempe ne id ipsis contingat, quod Mercatori, de 
quo cum aliquando apud nonnullos sermonem facerem, ul jubent amicitie leges, aperte et libere, diceremque me 
uti manuscriptis duobus. codicibus, Vaticano et Bellovacensi, quorum alterum ipsum haberem, alterius apo- 
graphum; factum ut. alicui inciderit voluntas occupandi laboris quem susceperam : fuctum pariter ut. princi- 
pis optimi benignitate ex Vaticano exscriberetur quod inde me accepisse dixeram, ut tentaretur artibus anonymo- 
rum Bellovacensis capituli beneficium erga me; ut pene sit subreptum. supremo magistratui, quo polestas 
quedam iniqua fieret ; ut parvi penderentur reluctantium. superiorum jussa, atque operarum fides sollicitaretur ; 
et quod in Gallig imperio non licebat per justitiam, patraretur impune ibi terrarum, ubi dissimulanter nunc bellum 

eritur. 
: Tertium, in codice Bellovacensi Acta quedam concilii Ephesini inter Opera Mercatoris esse permixta, sea ud- 
modum imperfecta, et viz ullius momenti : ea etsi visa sunt Luce Holstenio Mercatorem habere interpretem, in- 
digna nihilominus, quisquis legerit judicalurus est, qu tanto viro tribuantur; duo enim inter legendum occur- 
rent qu& spuria manifeste evincant. Nam symbolum Theodori continent, longe alia pejoreque Latinitate dona- 
tum quam quod interpretatus est Mercator ; et auctor rejectaneorum ejusinodi centum. nonaginta tres episcopos 
Nestorii damnatores numerat, Mercator ducentos septuaginta quinque. Adde quod prater testimonia Patrum 
in prima actione allata, negotium Charisii, quod pertinet ad actionem 6, et subscriptiones episcoporum plane vi- 
tiosus, nihil admodum hac Acta complectuntur quo sibi pretium faciant. Quare id totum putavi omittendum, non 
suam tantum ob vilitatem, sed etiam ne volumen inde, vel duobus foliis, gravaretur. 
e 


(a) Revera Garneruis in argumento quarti libri promiserat aliam dissertationem, qua de libris a defensoribus fidei 
eodem tempore (Nestorianz scilicet hz:resis) rne oie tractaret. Cujus operibus, cum nullum exstaret vestigium, non 
visa est nobis mentio facienda in titulo laudati libri. Eprr. 
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tempore obilt, ibid., 271. Prosceribit libros Origenis, 253 
seqq. Damnat Rutinum Aquileiensem, 261 seqq. Scribit ad 
Joannem Hierosolymitanum de Rufino et Origeue, 255 seq. 
Hane 3b Hieronymo suppositam Rufinus jactat, ibid. Epi- 
8tola ad Joannem Hierosolymitanum longe castigator, ibid. 

nathenratismus quid, 242. 

dnglicanorum scriptorum fabule de Pelagio, 267. Angli- 
C3nà Ecclesia Pelagiana hzresi quando et a quo infecta, 
367 seqq. Anglicana Ecclesia adversus Pelagianam hzeresim 
auxilium petit a Gallicana, 367. 

, Anuianus codicis breviator diversus ab interprete homi- 
arum Chrysostomi, 299. Annianus Chrysostomi, quindecim 
homiliarum interpres , ibid. Quando scripsit, ibid. Hoiwni- 
m Chrysostomi ad neophytos interpretatus est, 300. Ca- 
:umntatur Augustinum, ibid. Pelagianis favet et catholicos 
Cepetator, 299. Pelagii armiger, 301. Idem cum diacono 
eledensi, 299. Unde Celedensis dictus, 305. Librorum 
tjus indiculus, 301. Opera quz? supersunt, 626. Anniani Pe- 
agiani characteres septem, 299. 
Dnuntiationis solemnitas, 188 seqq. 
Dtiochena Ecclesia Pauli Samosateni veneno infecla, 
: Antiochena synodus sub Theodoro adversus Pelagium, 
: 545. Augustino ignota, 344. 


de quibus mentio fit in priore parte operum Marii Mercatoris. 


ARtiocbus vir illustris primam Nestorli ad S. Coelestinuin 
SAI detulit, 174. et quos gessit magistratus; 


Àvitus quid Hieronymo , 686. 

Apelles przeit Apollinario hxretico, 259. 

Apollinarius Eutychianz hzresis auctor, 499. Samosa- 
teno contrarius, 246. Ápollinaristarum haresis, 251. Roi 
damnatur a Damaso, 516. | 

Apostolica sedes resipiscentes amice recipit, 107. A 
molice sedis judicium idem dicitur ac universalis Ecclesia, 


Appellatio in. causa fldei olia facta ad synodum Borina- 
nam, 539. 

Aquileiensis synodi coutra Pelagianos tempus, 9TT. — . 

Arausicane n synodi contra Semipelagiagos tempus, 
$10. Canones proprie octo tantum, 560. 

Archimandritarum gradus, 258. 

Arelatensis synodus a praefecto Galliarum congregari 
solita, 569. Arelatensis synodi adversus Pelagianorum rà- 
liquias tempus, $78. | 

Ariani przeeunt Apollinaristis , 252. Arimmordin quastio- 
nes, quo tempore fervebant, 267. 

Asclepiodotus prafectus P. Orientis, 411. 

Assumptio personze quid dicat, 200. 

Atabulus ventus, 129. 

Atticus synodum habuit Constantinopoli adversus Ceele- 
slium, et non judicium privatum, 358. Ad primas sedes 
mittit litteras de damnatione Colestii, 7$ segq. Laus, 61, 
$62. Obitus, 295, 562. 

Auditoriales scholastici, 419. MM 

Augustinus dubitat, an Pelagius et Coelestíus sint, liserg- 
Sis sus auctores, an defensores tantum, 89. Pelagianis 
odiosus, 424. Actorum Attici non prius meminit, quam scri- 
beret adversus Julianum, 74. Recognoscit acia prim: sy- 
nodi Carthaginensis adversus Coelestium , 521 seqq. Scribit 
adversus Julianum, 109. Qua occasione scripsit librum pri- 
mum de Nuptiis et Concupiscentia, 661. Quorum impulsu 
librum de Fide et Operibus, 244. Quas quaestiones ia eo 
tractat, ibid. Discernit adjutoria utriusque status, 676. Du- 
bius deorigine animarum, 25 & Evocatorias ab imperatoribus, 
non procuratorias, accepit litteras , 597. Non adfuit priui 
synodo Carthagineusi adversus Coelestium, 321. Quomodo 
preseus Ephesinz synodo, 575. Quare non examinat pro- 
positionem hanc: Lez sic mittit ad reg»a caelorum, etc., 
102. Juliano Chrysostomum laudanti respondet ex ipsomet 
Chrysostonio, 669. Juliani amaus, 150. Singulis Pelagiano-. 
rum rationibus contra peccatum originale allatis respondet, ! 
664. Quo tempore scripsit libros de Gratia Christi, et de 
Peccato originali, 275. Epistola: ad Hilarium Syracusanum 
monachum , 159. -Libros quatuor ad Bonifacium , 283. 
Quando primum adversus Pelagianos, 159. Legit exposi- 
tiones Pelagii in epistolas Pauli, 419. Suam ad Pelagium 
epistolam interpretari coactus, 272. Scribit libros duos 
Retractationum, 118. Sedis apostolice legatus in Maurita- 
nia, 538. Auctorem Qusstionum veteris et novi Testa- 
menti laudat testem fidei catholice contra Pelagianos, 
$11. Cur ad Julianam matrem potius quam ad Dernetria- 
dem filiam scripsit de epistola Pelagii, 551. Legit dialogos 
Hieronymi adversus Pelagianos, 495. Manichaismi calume- 
niam et a se, eL a catholicis tota vi amolitur, 666, 688. 
Pelagium vidit tempore collationis. 65. Probat peccatum 
originale a miseriis infantium, 639. Zosimi tractorium 
mittit ad Optatum, 538. Mercatoris mentionem facit, 107. 
Augustinum legendi modus, 516. Augustlui doctrina in 
Galliis unde agitata, 964. Augustini laus ab Hieronymo, 
235. Augustini laus ab Hormisda papa, 516. Enchiridion 
quo tempore scriptum, 227. Epistole ad Paulinum  Nola- 
num scribends occasio, 596. Liber primus ad Bonifacium 
contra Colestium, ezeteri tres coutra Julianum scripti, 115 
seq. Augustini libri adversus Julianum, ibid. Augustini mode - 
stia in respondendo, 119. Responsio ad querelam Juliani 
de Valerio comite, X98. Auge postremum opus adver- 
sus Julianum quare dictum Imperfectum, 118, 119. Serino 
secundus de verbis Apostoli quando habitus, 237. aal 
adversus Pelagianos recensentur, 547. Libri tres de Libero 
Arbitrio, ibid. Liber unus deduabus Animabus, ibid. Ex yo-- 
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&itio quarumdam propositlonum ex Epistola ad Romanos, 
$17. Libri duo ad Simplicianum, ibid. Libri tres ad Mar- 
celiinum de peccatorum Meritis et Remissionibus, ibid. 
Liber de Spiritu et Littera, ibid. Epistola ad Honoratum, 
ibid. Sermo in die natali S. Joannis przecursoris, 548. Ser- 
mo 14 de verbis Apostoli, ibid. Liber, sive Epistola ad Hi- 
larium monachum, 519. Liber de Perfectione justitize, ibid. 
Epistolae duz ad. Hieronymum, 550. Liber de Natura et 
Gratia, ibid. Epistola ad Joannem Hierosolymitanum, 551 
seqq. Sermo apud Eugyppium, ibid. Epistola ad Mercato- 
rem, fbid. Epistolze tres ad Innocentiuin, ibid. Epistofà ad 
Hilarium episcopum, ibid. Sermo 2 de verbis Apostoli, 
939. Liber deGestis Palzstinis, ibid. Epistola ad Julianam, 
$54. Epistola ad Dardanum, ibid. Epistola sd Paulinum 
Nolanum, 555. Epistolze duse ad Sixtum, ibid. Epistola ad 
Optatum, ibid. Liber primus de Nuptiis et Concupiscentia 
ibid. Libri duo ad Albinam, Pinianum, et Melaniam, ibid. 
Libri quatuor de Anima et ejusOrigine, $98. Liber secun- 
dus de Nuptiis, ibid. Epistola ad Vitalem, ibid. Libri qu 
tuor ad Bonifacium, ibid. Enchiridion ad Laurentium, ; 
Libri sex contra Julianum, ibid. Liber de octo Dulcitii 
Quasstionibus, 561. Liber de Gratia et libero Arbitrio, 562. 
Epistole duz: ad Valentinum, ibid. Liber de Correptione 
et Gratia, 565. Libri duo Retractationum, ibid. Liber de 
Priedestinatione sanctorum, ibid. Liber de Bono perseve- 
rantise, ibid. Opus Imperfectum adversus Julianum, ibid. 
rad de Hsresibus, 566. Augustin obitus, 107, 118, 
$ 


Aurelius Carthaginensis, 595 seqg. Aurelii Cartbagi- 
nensis laus, 595. Judicium de Colestio Carthagine exer- 
cet, 159, 160. Concilium convocat adversus Pelagium et 
Collestium, 214. Imperialem de subecripuonibus exigendis 
epistolam recipit, 559. Siculis subscriptionem mandare 
non potuit, 550. In epistola ad episcopos Africse mentio- 
hem octo canonum cur non facit, 401. Aurelio abjudicati 
Hyposnostican libri, 574 vi 

urelii przenomen unde alfictum Augustino, 688. 
De Auctore Quzstionum veteris et novi Testamenti 
uisiio, 305. Manichaos impugnat, et Mathematicos, 
$10. EL asserentes parem legis et Tr du dignitatem, 
ibid. Divinitatis Christi defensor, 316. Peccati originalis 
assertor, 509. Idem qui auctor commentariorum in Paulum 
Ambrosio M Dpon oum; $18. Auctoris Qusestionum patria, 
$16. Obitus, ibid. 
B 


Ávernus lacus, 123. 

Baptismus duobus tantum diebus olim in Ecclesia Occi- 
dentali celebratus, in Orientali tribus, 195. Bsptisui diffe- 
reudi vetus consuetudo posterioribus temporibus abro- 
gan, 195. Baptismi olim differendi causa pro infantibus, 

i 


,Basiliseus subdiaconus a Zosimo papa in Africam missus, 


Basilii et sanctorum monachorum supplicatio ad Theo- 
dosium de furore Nestorii, 176. 

Bassula diaconus Ephesum attulit opus postremum Au- 
gustini contra Julianum, cum litteris Capreoli Carthagi- 
nensis, 107. 

Bed: opera qua germana sint cognitu admodum diffi- 
cile, 606. 

Bi quid significat, 205. . 

Bouifacius Zosimi successor multa patitur ab Eulalio, 
202. Expulit ex Italia Pelagianos episcopos, 94. Agit ea 
de re apud Constantium potius quam apud Honorium, 403. 
Coelestium Roma expellit, 235. Subscriptíonem faciendam 
Eemanoni Pelagii et Ceelestii Siculis mandare non potuit, 


Britannis prefecto P. Galliarum olim subdit», 412. 


C 


Cecilie martyrium , 410. 

Caecus in baptismo epiphaniorum visum recipit, 495. 

Calviniani consentire videntur cum Pelagianis de causa 
formali justificationis, 674. 


um Roinanus librorum S. scripturae Africano similis, 


Capuana Ecclesia Beneventanz aumquam subiecta, 450. ' 

Carthaginensis iis synodus episcoporns MR 
Coelestium quando habita, 521. Actorum fragmentum, 322, 
Carthaginensis secunda synodus adversus Pelagium et 
Coelestium, 93, 532 Episcoyorum numerus, 3$1. Cartha- 
gineusis Lertia synodus in causa Pelagianorum, 347 seq. 
Carthaginensis episcopus primatum tenebat sedi addictum 
non cati, ut in aliis provinciis, 68. Cariliagiuensis pro- 
Vineis? primatus, urbis privilegium, 595. 

Cassianus Nestorium refutat, 178, 


INDICES PRIM/E PARTIS OPERUM M. MERCATORIS, 


. 'Cretoria sententia, 285. Fiduciariam absolutionem 2 
— Suffuratur, 285.Abutitur litteris a Zosimo in causa Pelagis- 
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Cassiodorus emendavit commentarios Pe'!agii in Epistolag 
Pauli, 84. 

Catholicze legis auctoritas, 585 seq. Catholicze fidei notae 
tres, 668. 

Catholici, quid contra Lr pt senserint de lege sive 
naturali, sive scripta, 677. Urgent adversus C«elestianos 
mortem ex peccato. Adami ortam, 645. Catholicorum cum 
Pelagianis consensio et dissensio, quoad principium gra- 
tuitum actionis meritoris, 680. 

Catiline indoles, 171. 

Christus cur peccati originalis purus, 167. Utramque 
mortem Adami peccato contractam superat, 202. Novit 
diem judicii, 247. Vere legislator, 104. isti potestas in 
pontifices et reges partita, 577. In homines benelicis expli- 
caia, 154. Christi resurrectione omnes resurgunt, 141. 

Chromatius Aquileiensis Origenem damnat, 237. 

Cilicia secund: episcopi, 215. Synodus adversus Julia- 
num, 560. Episcoporum numerus et nomina, 560. 

Clericis omnibus imperata subscriptio in causa Pelagiana, 
4356. Clericorum subscribere detrectantium poena, 457 segg. 

Covestinus Romse synodum cogit, 182. Litteras com- 
minatorias Nestorio scribit, ibid. Quo tempore ad Nesto- 
rium rescribit, 187. Litteras procuratorias Cyrillo scribit. 
182. Joannem Antiochenum et Juyenalem Hierosolymita- 
num de causa Nestorii monet, ibid. Litteras condemnatio- 
nis Nestorii mittit ad majores sedes, 565. Coelestini papae 
obitus, 568. 
Ceelestini I pontificatus, 901, 589. 

Colestius hzreticus una et unde, 67, 68. Qua ex 
regione oriundus, 277. Nobilis natu, 278. A itoria- 
lis scholasticus, ibid. Nature vitio eunuchus, ibid. 
Quando natus, ibid. Quo tempore adhzret Pelagio, 979. 
Quo tempore ad parentes scripsit litteras de mona- 
sterio, 280. Numquam fnit monachus, 278. Pelagio adhz- 
Sit, cum uterque Rom: versaretur, 81 gs Suo magistro 
pejor, 277. Audacior inspargenda bzresi, 279. In Milevitana 
synodo cur non excommunicatus, 353. Aperte movet quie- 
stionem de adjutorio Dei per Cliristum, quatenus gratoi- 
tum est, 678. Colestii pressum dicendi genus, 279. Mores 
et ingenium, ibid. Pertinacia, ibid. Colestius factus sta- 
Lim ex discipulo magister multos discipulos qua libris, 
qua sermonibus colligit, 69. Rufinum Syrum Roma 
audit, 109. Aperte negat peccatum originale, 159. Primus 
scripsit adversus traducem peccati, 280. Quo tempore, 

, 112, 280. Hsresim per se docel in Sicilia, ibid. 
Hipponem appulit cum Pelagio, ibid. Carthaginem quando 
profectus, 252. Coelestius Pelagio comparatus, 4114. Cur 
eidem przepositus, 401. Fatetur Christum redemptorem 
parvulorum, 159. Inter ecclesiasticos Scriptores cur nu- 
meratus, 615. Roma fugft in Siciliam, propter metum Wis 
sigothorum, 78, 272. Quamdiu mansit Syracusis in Sicilia, 
272, 280 seq. Carthaginenses clericos sibi conciliat, 282. [n 
judicio Carthaginensi sub Aurelio fatetur se errorem de 
peccato originali accepisse a Rufino , 86. Coelestio presby- 
terii gradum ambienti obsistunt meliores clerici, 982. Cce- 
lestius damnatur primum Carthagine a concilio episcopo- 
rum, 6 seg. Appellat sedem apostolicam, et negligit appel- 
lationem, 7/1, 551. Excommunicatur, T1. Ephesi presbyter 
ordinatur ab Heraclide Memnonis przcessore, 73. Epheso 
procu Constantinopolim, ubi damnatur ab Attico, 73, 

*, 282. Ab Attico Constantinopoli pulsus Romam fugit, 
285. Numquam fuit Hierosolymis, 282. Coelestii dogmata 
quinque nominatim damnata, 141. Coelestius poena capitis 
j'roposita jubetur exire ex urbe Roma, 409. (rlestius vO- 
catur ad judicium sedis apostolicz, 77. Negavit se examiui 
Sedis apostolicze, 78. Damnatur , et ad majores sedes 
damnaLionis epistola mittitur, 77. Edicto Honorii quo tem- 
pore primum proscriptus, 285. E latebris turbas movet op- 
poriuno tempore, 408. Ephesi damnatur ín concilio ccu- 
menico, 285. Causam retractari petit a Celestino, 984. Ro- 
m:? damnatur a Codlestino, 285. Roms urgetur missis ex 
África gestis cum illo vel de illo confectis, 77. Detectis ar- 
tibus judicium declinans damnatur a Zosimo , $90 seq. De- 
imo 


norum ad Africanos datis, 76. Ex urbe regia pellitur imperiali 


*. sanctione data ad Florentium P. P. 65. De sua ex urbe regia 


expulsioneapud Nestorium queritur 181. Julianum comitator 
in Ciliciam, 284. Unicum fidei sus libellum fecit, &97. Calc- 
stii libellus fidei totus fere similis Pelagii libello, 159 seg., 
498. Habetur integer apud Augustinum, 498. Zosimo unde 
missus, 590. Coelestii scripta pro sua b:eresi defendenda, 
255, 286, 615. Liber detinitionum, 616. Libellos fidei Zo- 
simo oblatus, 622. Epistola ad clericos Romanos, 622, 505. 
Obitus incertus, 285. Coslestianze hseresis parens et origo 
in Oriente, 111, 259, 652, 653. Quse et quas habet partes, 
652. Propagatio, 259 seq. Omnes ex una dependent sen- 
tentia, 113. Orientalibus notior quam Pelagiana, 111. Ipsius 
a l'elagiaua discrituen; 115. Coclestiani putant nasci omnes 
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immortales, et 
Cum paganis et Judeis consentiunt, 154. Coelestianorum 
Sensus circa divinum praeceptum de morte corporis Adami, 
645 seq. Argumenta contra peccatum originale, 644. 

Coenobitse, qui, 268. 

Collatio cum Donatistis, 282, 521. 

Commentarii in Epistolas Pauli a Pelagio quando scripti, 
$16 seg. Ex quo suppositi Ambrosio, 516. 

Commonitorii significatio, 65, 109. Commonitorium Mer- 
catoris totam rei Colestianz seriem explicat, 65. Partes 
undue: 65. Grace primum, deinde Latine scriptum, 63. 

uando editum saltem Latine, 65, 66, 106. Notis illustrandi 
necessitas, 65. Quare et quo tempore offertur Theodosio, 
81, 65, 106. Quare religiosissimis viris, 65. Quare Ecclesiz 
12s AUBAIODON DB; non item episcopo, 65. Oblati even- 

us, 65. 

Compsa urbs, 198. 

Concupiscentia peccati originalis tradux, 154. De concu- 
piscentia quaestiones quatuordecim unde ort:e, 664. 

Consectaría sive Pelagianorum, sive Semipelagianorum, 
ex errore quod gratia detur ex meritis, 679 sed. 

Constantinus tyrannus deposita purpura presbyter ordi- 
natur ab Erote Arelatensi, 81. 

Constantinopolitana plebs amans fidei, 188. Constanti- 
nopolitana prima S dgio: adversus Coelestium, 358. Se- 
cunda in causa Pelagianorum, 561. 

- Constantius laicus o rimus obstitit, 17, 18. 

Constantii imperium, 389, 405. Constitutio ad Volusianum 

F. V. de pellendo ex urbe Coelestio , 94. Decretum ad- 
versus Celestium quando datum, 2835 seg. Epistola ad Vo- 
lusianum cur neque Theodosio, neque Honorio tributa, 
403 rid Ejusdem epistolz ,historia, 403. Constantii obi- 
tus, 


S OMMUUOR S imperatorum adversus Pelagianam hzre- 
sim, 94. 

Consuetudo summorum pontificum in recipiendis epi- 
Scopis legatis, 337. 

Contradictiones anathematismorum Nestorii quo tempore 
&cript:e a Mercatore, 15, 14. 

Conventus quinque episcoporum Carthagine adversus 
Pelagium, $35. 

Creatio quotidiana animarum nonnisi post octavum 8s&- 
culum constans, 254. 

Cresconius et Felix Adrumetini concordiam liberi arbi- 
trii et grati ab Augustino edocti, 562. 

Ctesiphon opibus juvat Pelagium, 273, 274. Hieronymum 
consulit de Áveyaersoia, 275. 

Cubiculariorum quas dignitas, 181. Cubicularii post pre- 
fectos Urbi et praetorio, etc., 181. 

Cupiditas peccandi catholicis o jecta a Pelagianis,'667. 

Curiosi, qui olim dicebantur, 201. 

Curio quis, 129. 

Cursus publicus, 201. 

Cyrillus, quo tempore Theophilo successit, 100, 349. 
Alexandrie synodum cogit, 182. Nestorio sententiam Cce- 
lestini pap: denuntiat, 182. Atque etiam Joanni Antio- 
cheno et Juvenali Hierosolymitano, 182. Coelestíanze haere- 
sis suspicionem a se cur depellit, 561. 


D 


Damasi ingressus in pontificatum, 3517. Obitus, 271, 316 


scq. 

Damnatio orbe toto facta significat supremam auctorit&- 
tem sedis apostolicze, 90. . 
* Decretales epistolas, przsertim de dogmatibus, scri- 
bendi consuetudo, 91. 

Decretalis epistola tractoria dicta, 90, 91. 

Deductores seu custodes, 201. 

Deificationis vox frequens Patribus, 176. 

Denuntiatoria epistola tractoria, 91. 

Deportatio, háreticorum pena, 385. . 

Diaboli nomen specialiter sumptum, 198. Diabolus quo- 
modo impiorum pater, 310. 

Diaconi atte 25 annum non ordinati olim, 288. 

Dies luminum, 195. . 

Diodorus Tarsensis magister Joannis Chrysostomi, 213. 
Negati peccati originalis suspectus, 216. 

Piospolitana synodus adversus Pelagium quando babita, 
$26. Cur habita, 541. Cur miserabilis a ppellata ab Hiero- 
nymo, 5351. Fuit extraordinaria, 941 seg. Carthaginense ju- 
dicium antecessit, 160. Differt a conventu Hierosolymitano, 
99. Episcoporum numerus, 99, 527. Acta adversus Pela- 
gium, 327. Omnium episcoporum prater quinque sedes 
note, 543. 

Disceptare, quid proprie , 292. 

Dogma a quzstione in quo differt, 145. Dogmata cum 
personis olim damnata, 139, 451. 


PATROL. XLVIII. 


INDEX PERSONARUM ET RERUM MEMORABILIUM. 
arvulos mori propter sua peccata, 644. . 
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Dolor pariendi poena peccati, 191. 

Domnus Antiochenus a Dioscoro depositus in concilia- 
bulo Ephesino, 13, 14. 

Donatianus ''eleptensis, 399. 

Dorotheus episcopus de Virgine deipara idem sentit cum 
Nestorio, 190. Plebem docuit Constantinopoli, 204. 

De Dragmate notatu dinum, 154. 


E 


Eclanum oppidum, 214, 289. 


TT asd disciplina quinto s:eculo apprime observata, 


Ecclesise indulgentia in recipiendis redeuntibus ab hz- 
resi Pelag., 95. Ecclesi nemo satisfacit, nisi qui praestat 
id fuod ipsa exigit, eL qua ratione przstandum jubet, 105. 

ictum imperiale contra decre 436. Edictum prz- 
fectorum legi postponendum, 591. Edictis uti quid , 528. 

Ephesus diocesi Constantinopolitane subjecta , 295. 
Ephesi tumultuatum est , quo tempore Atticus Constanti- 
nopoli Coelestianos expulit, 75. Ephesina synodus particu- 
laris contra Pelagianos quando habita, 376. Ephesina sy- 
nodus universalis quando habita, 13, 14, 3573. Epbesinorum 
o a numerus ex Mercatore primum cognitus, 67, 186, 
Epiphanius Constantinopoli et Hierosolymis plebem do- 
Per) 204. Epiphanii et Joannis Hierosolyritani dissidium, 


seq. : 

Episcopi Pelagianorum damnationi subscribere coacti, 

j, 436. Episcopi Africani qui subscribere dampationi Pe- 

lagianorum detrectaruut, incertum, 395. Episcoporum in 
causa fidei subscribere detrectantium pena, 437. Episcopi 
minorum sedium in majoribus Ecclesiis coram primate ple - 
bem docere soliti, 204. Episcopi olim non depositi sine con- 
cilii congregatione , 365. Episcopis direciz:e leges, quarum 
exsecutio muneris ecclesiastici ; przfectis, que vim coer- 
cendi poenis criminosos postularent , 66. 

puo synodica Africanorum ad lnnocentium ad implo- 

am auctoritatem sedis apostolice, 332. Epistolis nox 

semper omnium imperatorum nomen praefixum, 404. 

Tg rationes de libris Hypognosticen ad examen vo- 
caus, 371. 

Eremitz qui, 268. 

Eros et Lazarus Ui er libello accusarunt in. Diospo- 
litana synodo, 99, 530. Per se accusant Pelagium in synodo 
Antiochena, 99. Absunt a judicio Diospolitano, allata excu- 
satione, 542. Versabantur in Oriente anno 416 et 417, 99, 
100. Erotis Arelatensis episcopi historia, 81. 

De Essentia et viribus liberi arbitrii mots» quzestiones 
septem, 676 seq. 

neq 

ucharistiía recens tis parvulis, qua ratione et cur 
olim data, 196. In Orientali Ecclesia etiamnum infantibus 
oblata, 196. 

Eulalii schisma exstinctum, $05. 

Eusebius Dorilseei adhuc laicus publicam contestationem 
proponit adversus Nestorium, 17, 18, 190 

ustochii virginis obitus, 502. 

Eutyches haeresi sus ortum non dedit, sed nomen, 495. 
Absolutus a Dioscoro in conciliabulo Ephesino, 15, 14. Eu- 
tychiana heresis ab aliis ortum, ab aliis nomen accepit, 
dio 247. Eutychiana in causa fidei formula que subscripta, 


Evectio d, 201. 
Evodius Urzalensis episcopus fama nobilis, 356. 


F 


Facundus Hermianensis frustra defendit Theodorum Mo- 
psuestenum , 259. 

Fides divina a Volusiano quz dicta , 407. Fides Ecclesia 
vinculum, 418. Fidei controversie Scripturis sacris diri- 
mendz , 121. 

Florentius prefectus P. Orientis , 414. 

Florus episcopus Juliani socius damnatus, 117. 

Franci et Gothi Gallias isiveie, I7. 

Pogend qua, 297, 398. Episcopatus, ibid. In Africam 


réütus, : 
Obitus, ibid. 


G 


Gallicana prima synodus in causa Pelagianorum quando 
habita, 367 seqq. Gallicanz regiones septem, 409. 

Gennadius Mercatoris nomen cur tacet, 121. Gennadius 
de Juliano, 622. Gennadii studium erga Pelagianos, 581. 


*c- 


Germanus Antisiodorensis fidem catholiesm defendit in . 


Anglia, 367. Germani Antisiodorensis legatio à summo 
pontifice ad Britannos eadem ac ejus missio a synodo Gal- 


- 


1227 


licaua, 567. Quo tempore facta, 367. Germant Antislodo- 
rensis obilus, 368. 

Gesta ecclesiastica conficere quid, 348. 

Gothi quo tempore vastarunt Urbem, 159. 

Graci Patres de peccato originali, 168 seq. 

Gratia Christi olim a quibusdam nimium prredicta, 674 
seq. Gratia, Dei simpliciter, et gratia Dei per Christum ab 
Augustino distincta, ab Hieronyino confusa, 671. De gratia 
Dei quatenus est per Christum, vivente Augustino, nihil 
definitum, 674. G*atia sextuplex prater naturam a Pela- 
gianis admissa, 673. 

Gregorius Nazianzenus Hleronymi magister, 245. Invehi- 
tur in eos qui baptismum dilTerebant, 1935. 

Gregorius Nyssenus restitutionis Orlgeulang peccatoruni 


post poenas purgatorias suspectus , 219. 


H 


Maresis spiritus, 150, 180, 579. H:eresis spargend:e af- 
tes, 448 seq. Coercende remedium, 579 seq. Haxresis flu- 
minibus comparata, 257. IHresis aperta sine synodo dam- 
nata, 553. Hresis de mortalitate Ad: ubi et quo parente 
nata, 402 seqq. Quando et a quo Romam advecta et Pela- 
de tradita, tbid. H:eveses judiciis particularibus exsinctee, 

j 


Hsretici eo perniciosiores, quo catliolicis magis per- 
mixti, 427. Hazreticis temere nou credendum, 180. Hiere- 
ticorum fides ad certam confessionis Ecclesi: formulan 
exigenda, ibid. Calumuia adversus catholicos, 250. Vetus 
querela, 175 M^ 

Hieronymus Mercatori in speciem contrarius de priuci- 
pibus heresis Pelagianz, 681 seq. Magui nominis, sed in- 
vidiosi in Pal:estina, teimuporibus nou Diospolitanse, 325. 
Clero Kómano exosus, an. Quando Roma secessit in Orieus 
tem, 270. Legit expositiones Pelagii in Epistolas Pauli, 588. 
Aliquot Origenis homilias Latinas favit, 256. Ávauaozneta; JO 
viniano primus objecit, 690. Rufinum falsitatis arguit, 251. 
Hieronymus per calumniam reprehensus:a Rufino Aqui- 
lejensi, 250. i quo Hebrzan: linguam didicit, 222, Pelagiae 
nis exosus, 424 seqq. A Pelagio appetitus in. suo fidei li- 
bello, 494. Tacet Pelagii nomen in epist. ad Ctesiphontem, 
211. bPelagium per se cur ipse non accusat, 543. Ubi de li« 
bero arbitrio disputavit, 614. Auctor libelli accusationis ab 
Erote et Lazaro Eulogio oblati, 541. Impugnat librum Pe- 
lagii de Natura, et librum titulorum, 559. Hieronymus ad- 
juloria utriusque status non discernit, saliem expresse, 

76. Quo tempore apologiam adversus Rufinum: scripsit, 
999. Hieronymi laus, 525, 689. Hieronytui zelus, 157. Hie- 
ronvyrmi obitus, 389, 561. Concordia cum Mercatore de au« 
ctoribus haresis Pelagians , 694. Dialogorum przíatio 
quando scripta, 157. Grave monitum ad Ctesipliontem, 274, 
Sententia de origine animarum, 254. De Christianis, sed 
peccatoribus restituendis, 2&5. Opera sdversus Pelagia- 
nos, 531. Epistola ad Marcellinum tribunum , 538. Epistola 
ad Ctesiphontem, 558. Dialogi tres adversus Pelazianos, 
910. Prefationes ad libros Commentariorum in Jeremiam, 
945. Epistola ad Alipiugm et Augustinum, 543. Epistole dute 
ad Augustinum, ibid. Hieronymo abjudicati libri Hypogno- 
eicón, 575. 

Hierosolymitana Ecclesia schismate divisa, 241, 274. Hie- 
rosolymitan:e synodi a Joanne contra Pelagium habitze tem- 
pus, 525. Acta, 3525. Hierosolymorum escidium, 515. 

Hilarius diaconus Luciferianus auctor Qusstionum vete- 
ris et novi Testamenti , et Commentariorum in Epistolas 
Pauli Ambrosio suppositorum, 517 vi Sentit catholice de 
pereo originali, 517. De gratia, ibid. De dono üdei, tbid. 

e mortalitate per peccatum contracta, 518. Olbjecta ipsi 
solvuntur, ibid. 

Hilarius aIacusquus monachus Augustinum consulit, 

, , * 

Honoratus quo tempore factus Arelatensis episcopus, 
$68, 413. Honorati Arelatensis obitus , 570. 

Honorii epistola ad Aurelium, 66, 94. Augustini impulsu 
data, 598. De omnibus Afric:e provinciis intelligenda, 395. 
Ejusdem historia, 3597. Honori Qecretum ad Aurelium cur 
epistola appellatum, 594. Prima constitulio qua occasione 
et eujus impulsu data, 590. Quo tempore. Cur non relata 
in utrumque codicem, 385. Ejusdem historia, 386. Honorii 
obitus, 409 

Hugo Vietorinus consuetudinem communionis dandz re- 
cens baptizatis abrogatam queritur, 198. 

Hypognostes diversus ab Augustino, 578. Alius a Mer- 
REN $18. uus num scrihit tacito i 914. Pe- 

3gianorum questiones quinque agitat, 5723. "ognostis 
ios insequalis, 575. Cur nulla Bonito apud Melcier , 08i. 

YPoguosticon libri Augustino duduni suppositi, 576. 
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I 


[bas Edessenus Theodori defensoP, 259. Immortalitas qua 
ratione a Deo promissa homini, 638. 

Imperator legem subscribendi praescribit, 159. Ecclesise 
Dei judicium secutus, 577, 378. Imperatores qua raiioue 
debent insequi haereticos, 407. 

luferiorum culp:e ad rectores referenda, 1432. 

Innocentius [ Julianum monet de cavenda heresi, 291. 
Dsmnavit Coelestium et Pelaglum, 90. Habet judicium de 
Pelagio et Coelestio Rome, 159. Innocentii [decretum non 
fuit fidei formula in causa Pelagiana subscriptum, 455. Qua 
ratione differt a Zosimi tractorla, ibid. Decretales epistolse 
tres a mendis repurgatz, 537. Sentendam tria coucilía 
praecesserunt, 100. Obitus, 96, 291. MN 

Inquisitores ad conquirendos hereticos dali ab irpera- 
toribus, 405. 

Innovationis a renovatione discrimen, 1292. 


J 


Turca Iprensis non utitor auctoritate apologia Óro- 
sii ; 

Joannes Antiochenus Nestorii defensor, 452. Nestorium 
monel de prz::venienda Goelestini sententia, 183. 

Joannes Pelagii fsutor in sedem Hierosolymitanam Cy- 
rillo succedit, 234. Quamdiu sedit, ibid. dnascasion juri 
litteris subdolis consulit de Rufino Aquileiensi, ibid. Eji- 
phanium arguit, 204. À multis accusatus, 254. Origenisiis 
et Pelagiauis favet, ibid. Quo tempore adbssit Pelagio, 
413, 521. Synodum cogit in causa Pelagii, 274. Repellit 
Ürosium quasi blasphemantem , 524 seq. Pelagii causam 
remittit ad Innocentium papam, 325. Cur przesens in Dio- 
spolitana synodo, 541. Hieronymo cur infensus, 3534. Joan- 
nis Hierosolymitani obitus , 101. Dubia ejusdem gaemoria 
quare, 101, 545. 

Joannes nuno de libello fidei Pelagii, 491. 

oannis Maxentii 2 confessio illusiratà ex Mercatore, 
prf. ad lib. Subnotat, 6354. 
Joviniani error quis, et que ejus causa, 690 seq. 
yujana mater Juliani, 151, 287. 
ulianus quando natus, 989. Qua ex regione, 13. Graece 
et Latine peritus, 303. ro eloquentiam natus , 290. Áugu- 
stino clarissimus, 288. Lector in Ecclesia paterna, 257. 
Inter Ecclesi: doctores clarus ante haeresim, 290. Qui do- 
ctor Ecclesiz: dicendus, 622. Quousque constans in fide ca- 
tholica, 291. Quo tempore uxorem duxit, 151. Quamdiu 
Ecclesiam turbavit, 298, Nestoriaus haeresis suspectus, 531, 
954. A Nestorio amice exceptus, 185. Invitatur ad resipi- 
Scendum exemplo suorum, 1006. Á Ccelestino Italia de- 
ctus, 291. Quo tempore scripsit adversus Augustinum, 106. 
Duobus libris Augustini de Nupt. et Concup. duodecim re- 
nit, 118, 290. Quatuor priores Turbantio, octo poste- 
riores Floro dicat, 175. Italia primum pulsus fugit in Orieu« 
tem, 295. Ex Cilicia in Italiam redit, 294, 360. Quando in 
Ciliciam profectus, 215, 281, 529. Ab [Innocentio ordinatus, 
96, 289. Creditus pro legitima prole suppositus parentibus, 
131, 287. Cum sphinge collatus , 161. &t cum Catilina, 171. 
Ac Curione quodam vetere, 129. Chrysostomum laudat, 
669. Duas ad Zosimum eyistolas scribit in causa Pelagia- 
norum, 141, 290. Declinat auctoritatem Scriptura de partu 
laborioso mulieris, 192. Forte auctor definitionum, quas 
Augustinus refellit, 146, 147. Auctor libelli fidei ad Zosi- 
mum missi, 66, 526, 529, 532. Cum Pelagio et Co'esiio 
damnatus, Í16. Roms a Colestino quaudo damnatus, 395, 
296. Cum Pelagio et Celestio non damnatus nominatim & 
Zosimo, 164. In concilio Ephesino cum suis quando dam- 
natus, 66, 296. Cum suis complicibus Zosimi tractorize sub- 
scribere detrectantibus depositus, 185, 453, 529. (Scribit 
Zosimo nomine xvir eyiiscoporum, et causas reddit dene- 
n subscriptionis in causa Pelagii Ceelestiique , 66, 95. 
icitur, sed falso, in conciliabulo schismaticornm absolu- 
tns, 375. Hzresim de mortalitate Ada defendit, 16. Co:le- 
stio magis quam Pelagio adh:esit, 215, 291. Quando adhsesit 
Pelagio, 290. Libris multisdefendit Pelagii sententiam, 156. 
De suscepta Pelagiaus cause defensione gloriatur, 991. 
Suam negat esse epistolam ad clericos Romanos, 140. Ab 
Hypognoste cur de nomine non appellatus, 574. Ad 'Theo- 
dorum Mopsuestenum perrexit tamquam ad magistrum, 
213, 295. uem laudat , 216. uique consentit , 228 seqq. 
À quo tamen damnatus, 2135, 214, 205, $60. A Nestorii fau- 
toribus cur anathematizatus, 960. Maligne damnat Apol- 
linarístas et Jovinianistas in suo libello, 519. Atque Aría- 
nos, $19. Legit libellum Rufini Syri, 261. Et interpretatur, 
4950. Iisdem contra peccauum originale Scriptura teslimo- 
niis utitur ac. Rufinus Syrus, 205. Rome disputat de pec- 
cato originali , 291. Negat baptismum confetri parvulis in 
remissionem peccatorum , 659. Adversus gratiam Dei non 


422) 
nisi ex oceasione disputat, 291, Gratiam Christi revocat ad 
decem eapita, 674. Inbocentii monitum spernit, 291. Semi- 
lagiaDismi semina jacit, 515. Juliani artes detectz a 
ixto presbytero, 296. Catumniz? novem in catholicos, 529. 
Cavillatio impudens , 144. Contradictio , 135 seqq. Impu- 
dentia, 126 seqq. Ympnudicitia, 151. Infirma valetudo unde, 
129. Ingenium et studium, 127, 200. Methodus iu tr«ctan- 
dis quaestionibus, 120, 146 seqq. Mores et stylus, 126, 5352. 
Episcopalis sedes, 128, 181, 214, 289. Libellus fidei nunc 
primum editus , 508 , 509. Quando scriptus, 526. Zosimo 
oblatus, 551. Opera pro lieresi Pelagiana, 622. Rufini 
resbyteri Palzxstins provinciz liber de fide trauslatus de 
reco in Latinum sermonem, 625. Epistola prima ad 
Zosimum , 623. Epistola seu libellus (dei ad Zosimum, 
ibid. Epistola ad Rufum Thessalonicensem nomine xvi 
episcoporum, ibid. Libri quatuor ad Turbantium, ibid. 
Libri octo ad Florum Beneveutanum, 624. Liber de amore 
Sive commentarius in Cantica canticorum , ibid. Liber de 
constanti bouo contra perfidiam Manichzi , 625. Postre- 
mum opus adversus Augustinum in Cilicia elaboratum, 
161. Juliani parentes, 126, 287. Participes qui, et nobilio- 
res, 66. Complices Sicilie episcopi, 94. Juliani pater Au- 
deigin amicus, 129. Querela de Valerio comite, 391, 598. 
uperbia, 580 , 581. Patria, 128, 256. Familia , 286. Soro- 
res du: a sanctitate parentum degeneres, 1335. Non ca- 
Stissimas, 287. Obitus, 297. Tumulus, 297. Justificationis 
causa formalis , qu:e secundum Pelagianos , 764. Justitia 
originalis Adamo gratis collata, 135. Justitize originalis dues 
partes, 155. De justia divina et peccato mote quaestiones 
quatuor, 676. 


Laici vocabantur servi Christi , 15, 16. Laicis saltem 
neu imperata subscriptio in causa Pelagiana, 437, 458, 
zn in eausa fidei sübscribere detrectantium pena, 

e 
Lazari Aquensis episcopi historia, 82. 

Lentulus Latinorum, 127. 

Leo Magnus INicetam Aquileiensem monet de cavendis 
Pelagianis , 142. Pelagianos rejicit, 297. iE 

Leontius scholasticusde[Theodori Mopsuesteni libris, 217. 

Leporius propter suum errorem Ecclesia ejectus , 563, 

eporii monachi error , 364. Hxresis de divinitate Christi, 
691. Historia, 505. Libeilus fidei , quo tempore vel oblatus 
Africans synodo, vel ad Galliarum episcopos missus, $65 
seqq. Africans quintze synodo cur tributus , 565. Leporii 
monachi epistol; auctoritas, 365. Lex divina sanctio impe» 
ratoris dicta, 407. Lex humana edictum praefecti dicitur, 
409. Lex principis edicto praefectorum prseponenda , 391. 

Liberati diaconi testimonium pro Mercatore, 45. 

Liberi arbitrii status secundum Pelagianos, 675. 

Libido definita ab Augustino, 1354. 

Livania vidua, 105, 

Loxias Apollo, 158. 

Lucas Holsteinius viderat opera Mercatoris, 17, 18. 

Lupus Trecensis fldem catholicam in Anglla defendit 
301 kx monacho Lerinensi Trecensis episcopus , 568. 


M 


Macedonius e sede ejectus, 450. 

Magistri populum docentes, 304. 

Manicheismus catholicis, ipsique In primis Augustino, & 
Pelagianis objectus, et a quibus, 687 aut 

Manichxus cum Marcione conjunctus, 146. Manichisorum 
septem dogmata, 687. 

Marcellinus subdiaconus libellum Paulini Romam detu« 
lit, 544. Et simul acta in Africa in causa Pelagiana, 7T. 

Marcellinus tribunus collationi interesse jussus , 538. 

Marulli mimographi impudentia, 127 

Massilieuses suum de gratia pr:veniente errorem unde 
sum nt , 684. ] 
Mauritania Tingitana cui primsti subdita, 595. 

Mauritanis utriusque legati cur non remanserunt ín 
Africana tertia synodo , 558. ^ ] 

Maximus seu Maximianus Anazsrbenus synodo in Cilicia 
adversus Julianum habit: prefuit, 359. 

Melania Rufini Aquileiensis partes fovit, 102 

Memnon Coelestians hzresis suspicionem a se depellit, 


Memorius Jullani pater, 129 , 150, 287. 

Mephitis dez templum , 128. 

Mercator quo tempore floruit, 11. Vixit Augustini etate, 
11. Magni nominis, Augustini temporibus, licet laicus, 13, 
15, 17. Qua ex gente et regione, 15. Quo tempore scripsit 
adversus Theodoretum , 15. Et adversus Nestorianismum, 
45. Accepit litteras ab Augustino, 11. Quam ad statem 
pervenerit, 19. Domesticas res Cuelestii et Juliani refert, 
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ibid. Scribébat apno 429, 68. Unde scribendi occasionem 
arripuit, 109. Cur scripsit Commouitorium , 178 seqq. Quo 
impulsore edit librum Subnotationum, 109. [nter eccle- 
Siasticos scriptores quare non recensetur, 121. Verba Pe- 
lagii fideliter. exseripsit, 89. Tertiam epistolam in causa 
Pelagianorum a Nestorio scriptam interpretatus, 173. Pri- 
mum Nestorii sermonem integrum non retulit, 191. Unam 
vel solam quzstionen urget contra Pelagianos, 224. Cur 
vehementius Juliano respondet , 126. Mercatori facta fides 
a Photio et aliis, 654. Mercatoris judicium de libris Ju- 
liani ad Florum, 129. Przfatio in symbolum Theodori, 215. 
Testimonium pro sacrificio misse, 157. Opera quibns ex 
codicibus dar. 11, 35. Status dum scriberet. 120. Offi- 
cium et patria. 114. 

Milevitana synodus quando et cur habita, 553. Patrum 
Bumerus, 333. Synodica auctor, 3354. Milevitani canones 
2 dicuntur, quo virg di adversus Covestium sanciti , 

85. Non suut pro fidei formula subscripti, 259. Augustino 
tributi, 276. 

Monachi simpliciter qui olim, 268. Monachi in clerum 

adoptati sui gradus nomine appellati, 267. 
opsuestia oppidum, 109, 213. 

Mors duplex transiit in posteros Adami , 144. Mors spi- 
ritualis a Nestorio definita , 202. Mors corporalis aa pro 
pena reo, an misero data [ro beneficio, 658 seq. 

Mos antiquus proscribendi errores, ex Justiniano, 257. 

Mundus tribus constat secundum Ürigenem. 


N 


Nestoriana hzeresis ab aliis ortum ab aliis nomen acce- 
pit, 210, 247. Pelagians cognata, 452. Quem habuit pa- 
rentem, 259. Nestorius quando ordinatus, 187, 295. Sisin- 
Bio suffectus in sedem Constantinopolitanam, 61. Antiochiae 
prius populum docuit, 204. De gratia interiore Pelagianis 
omnino consensit, 208. Scripsit tres epistolas ip causa Pe- 
Jagianorum ad S. Colestinum, 187. Permittit Pelagianis in 
Ecclesia sua mysteriis saoríis interesse , 61. Tractatus suos 


. eontra Pelagianam hzxresim ad S. Ccolestimum non misit, 


185 seqg. Quo tempore a Celestino litteras acoepit , 182. 
Multum valet apud Theodosium, a quo evocatur Antiochia 
ad sedem Conustantinopolitsnam , 61. Religione Theodosii 
abuti, ut haeresi su: viam faciat, 65. Suadetferre legem 
adversus omnes hereticos, 185. Qua cavet ne Pelagiant 
comprehendantur, 61 , 65. Donis » opinione sanctitatis, et 
dicendi facultate aulicos sibi devinxerat, 61. Pelagianos 
excusat. 452. Negotium Juliani et Ceelestii celatuimn vult 
Theodosium, 179. Julianum et c:eteros in amicitiam reci- 
pit, et promittit spem absolutiouis , 61. Persons nomine 
abutitur , 200. Sermo ipsius tertius adversus Pelagianos 
hactenus Chrysostomo aut Asterio suppositus , 203. Nesto- 
rius a Joanne Antiocheuo monitum accepit, 182. À mona- 
cho zelo fidei accenso prohibetur ab ingressu sanctuarii, 
190. Theodori Mopsuesteni discipulus. Proclum arguit, 
204. [n sanctos monachos s:eviit, 175, 176. An recte sen- 
serit de peccato originall , 170, 184 seqg. Coelestium con- 
solatur post ejectionem ex urbe regia, 285. Nestorii artes 
in spargenda hsresi , 179, 180. Duo de lucta Christi cum 
diabolo sermones, 202. Duo in Adam sermones , 202. Ne« 
storii favor facit ut varia sit in aula de Pelagianis senten- 
tia, 61. Frausin dissimulanda hzresi , 191. Haresis de di- 
vinitate Christi, 696. Jactantla, 188. Imperitia, 171. Prava 
indoles, 191. Nestorii priorum duarum eyistolarum ad S. 
Coel stinuminterpres, 175. Prima quotempore scripta, 173. 
Totum Nestorians impietatis virus continet, 173. Secunda 

uo tempore data, 178.!Nestoril sermo primus quis et quan« 
do habitus, 189. Tertius ubi habitus, 202. Sermonibus sin- 
gulis suus titulus restitutus, 202. 

Nicza a quo condita, 127. Quo nomine olim dicta, 127. 


O 


Opiniones quinque olim de origine animarum, 558. 

Optati Milevitani obitus, 537. 

Opus Quzsstionum veteris et novi Testamenti quando 
scriptum, 514. Pelagisnis erroribus non inquinatur, $05. 
Partes habet quatuor, 509. TIER . 

t universus duabus féminis subditus initio quinti 335- 
culi, 410. 

Origenes przivit Nestorio negant Virginem e«oósov, 
9247. Mentem humanam angelicze nature fecit, 251. Sentit 
aliquando eum Apollinari de incarnatione, 246. Aliquando 
cum Photino, 246. Aliquando cam catholicis, 246. Duode- 
cim Rufini anathematísmis petitus , 242. Impia sentit de 


Trinitate, 248. Damnatus ab Anastasio papa , 256. Latinis : 


ignotus ante Rufini interpretationem, 256. A Pelagianis 
diversos in eo, in quo consentire valgo fertur, 683. Orige- 
nis quzestiones tempore agitatse, 206. Errores unde, 
94), $50. Opinio de potestate arbitrii.ct predestiuatione 
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longe diversa a Pelagiana, 681 seqq. Commenum de ani- 
ma Christi, 250. Defensio vana, 249. Liber de Resurrectio- 
ne totus fere periit, 254. Libri a Rufino Aquileiensi inter- 
polati, 349. Quis ei purgatorius i nis, . Sententia de 
na demonum et impiorum , 205. De animabus nostris, 
seqq. De Christo, 247. ÜÓrigenians condemnationis 
romotores, 938. Origeniani edictis principum damnati , 


Originalis peccati nomen quinto sseculo quomodo com- 
muniter sumptum, 659. Originale peccatum quare non di- 
ide "TT 194. Originalis peccati macula non est na- 
turalis ; 

Orosius ab Augustino missus quo tempore in Palsstinam 
appetit , 214. Ex Africa solvit in Palzestinam, 558. Pela- 
gium accusat in synodo Joannis , 524. Pelagium per se cur 
non sccusat Diospoli , 541. Queritur de synod Joannis 
Hierosolymitani, 374. Autumno non redit in Africam SM. 
Quo tempore in Occidentem reversus, 274. Litteras Érous 
et Lazari detulit ad Patres Africanos, 99 , 274. Quo tem- 
i et cur apologiam scripsit, $66. Orosii apologize partes, 


P 


Pactum Deum inter et Adamum, 154. —. 

Palladius Rufini Aquileiensis errorum socius, 362. 

Pammachius Hieronymo addictus , 262. Pammachii do- 
mus monachorum hospitium, 280. 

Pannonia vastata, 516. 

Papa formam subscribendi praescribit 1n causa Pelagia- 


io, $62. 
Patres iidem qui primates in Africa, T0. Patrum tradi- 
tio de peccato originali , 167 seqq. Patrum testimonia defi- 


seqq. Praivit Nestorio neganti Virginem exésov, 246. 
linari conwarius , 246. Impie senüt de Christo , 258, 


135. 

Pelagius monachus, 267 segq. Inter laicos semper sub- 
stitit, 267 seqq. Quo t e Romam profectus, 271. 
Quamdiu Roma substitit, 111. Fidei libellum mittit ad In- 
nocentium, 275, 346. Litteris et libello missis conatur oc- 
cupare illius animum, 101. Libellum Zosimus accepit post 
mortem Innocentii, 101. Quo tempore Romz damnatus ab 
Innocentio, 275. Cum Coelestio damnatur a Zosimo papa, 
95. Quando Roma recessit, 98. Quo tempore in Palzstinam 
profectus, 275. Patribus Diospolitanis illudit, 99, 927. 
Anathematizatdicentes hominem sine peccato esse, et 
Dei mandata, etc., 165, Quorum episcoporum litteras pro se 
Diospoli protulerit, 606. In Diospolitana synodo absolutus 
damnata b»resi, 374. Sua esse negat qua objecta fuerant, 
à51. Hieronymum accusat invidi, 1357. Hieronymo fami- 
liaris Roms, 270. De Deipera videtur bene sensisse, 698. 
Pluribus in focis ex it argumenta oppugnantium tradu- 
cem peccati, 80. Ex suis tantum scriptis damnatus, 431. 
Quamvis laicus , sedit inter presbyteros in synodo Hiiero- 
solymitana, 524. Josnnem Hierosolymitanum sibi conciliat, 
413. Legem exsequat Evangelio, 102. Consilia pervertit in 
precepta, 421. Iu Milevitana synodo cur non excommuai- 
catus, 535. Cur publice non docebat, 269. Fidissimis solis 
communicat commentarios in Epistolas Pauli , 8k. Dissimu- 
Jans mentem de adjutorio Del per Christum, quateuus gra- 
tuitum est, mendacii accusatur ab Augustino, 678. Divini 
adjotorii necessitatem ad implenda praecepta negat, 259. 
Docet Celestium, priusquam conderet commentarios in 
Epistolas Pauli, 112. Hzeresim de mortalitate Ade tradit 
Colestio, ibid. Hreresim de mortalitate ÀAdse commentariis 
in Epistolam Pauli ad Romanos inserit, ibid. Quo tempore 
scripsit ad S. Paulinum, 272. Quo tempore, et cur scripsit 
libros de Trinitate, ibid. Quo tempore Rufinum S au- 
divit Roms, ibid.-Celestium sibi adjungit, ibid. Scribit 
commentarios in epistolas Pauli, ibid. Epistolam ad Con- 
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suantium episcopum , ibid. Libros ad viduam, ibid. et 105. 
Roma in Siciliam fugit, ibid. Syracusis moratur, ibid. Ubi 
scribit librum de Natura, 273. Hipponem Regium appellit , 
ibid. Scribit Augustino epistolam, tbid. Car prine venit, 
ibid. Scribit epistolam ad Demetriadem, ibid. Áccusatus, 
quod ad viduam adulatorie scripsisset , 102. Scribit ad ma- 
trem Juliani, 151. Absolvit expositiones in Epistolas Pauli 
ante primam vsstationem Urbis, 68, 268. Alienis verbis 
scripsit, 269. Scribit de Libero Arbitrio libros, 275, 614. 
Vere auctor librorum quatuor de Libero Arbitrio, 614. Quo 
tempore raortuus creditur, 275. Pelagii nomen, 266. Pa- 
tria, 112, 267. Statura, 267. Iogenium, 268. Maytsiri, 270. 
Discipuli, ibid. Artes in spargenda hzeresi , 268, 269. Per- 
tinacia, 415. Armiger quis dictus ab Orosio, 281. Sententize 
severiores , 268. Opinio de origine animarum, 254. Error 
de évenagreeis quis et unde ortus 692, 695. Quam inconstans, 
095, 094. Árgumentatio contra peccatum originale, 90. 
Persona damnata in synodo Antiochena , tbid. Pelagio ea- 
dem objecta Diospoli quze prius Ceelestio Cartbagine, 102. 
Responsio ad objecta Diospoli facta videtur Mercatorem ar- 
guere, ibid. Pelagii et Coelestii damnatio totius orbis epi- 
Scoporum Wr ere roborata, 90. Pelegii et Ceelestii 
comparatio , 159. Pelagii libellus fidei ubi et quando scri- 
ptus, 495. Huic additio nulla facta, 247. Hieronymo suppo- 
situs ante tempora Caroli magni, 491. Non tantum suspe- 
ctus, sed etiam perfidiosus , 275. Pelagii librorum indicu- 
lus, 276. Pelagii monachi opera pro suo errore defendendo, 
587. De Trinitate libri tres, 587. Expositiones breves in 
omnes Epistolas Pauli, 159, 587. Jam a sexto seculo sup- 
t» Hieronymo, 587. À Cassiodoro emendata, 588. Li- 
er de Natura, 9). Missus ad Augustinum, 275. Epistola 
ad Demetriadem, seu liber de Institutione Virginis, 159, 
606. Sensu Pelagii, sed vel Anniani, vel Juliani verbis 
composita, 88. Cur olim dr Hieronymo, 606. Epistola 
ad S. Paulinum Nolanum, 159, 596. Epistola prima ad san- 
ctum Augustinum, 600. Secunda ad Augustinum, seu char- 
tula purgationis missa per Carum diaconum, 608. Epistola 
ad Innocentium I, 610. Epistola ad Constantium ; 
596. Epistola ad amicum quemdam presbyterum, 609. Li- 
ber unus vel alter ad viduam consolatorius atque exhorta- 
torius, 597. Testimoniorum liber unus, 195. Libri quatuor 
de Libero Arbitrio, 611. 

Pelagianismi origo, 651, 652. Propagatio, ibid. Quatnor 
status temere excogitati, 160. 

Pelagiana haeresis, quz, 651. A Pelagio nomen, ab alis 
ortum habet, 258. In Oriente nata in Occidentem profluxit, 
946. Novem modis crevit, 419. Ex una dependet sententia, 
115. Viguit annis xix, 95. Pelagiana dogmata unde nau, 
642, 645. Varie a variis auctoribus relata, ibid. Pelagiana 
hseresis, an primum Romz damnata, discussa quiestio et 
soluta ad mentem Prosperi et Facundi, T4. Pelagians in 
causa quz fidei formula subscripta, 425. Et dogmatum et 
pero m damnationi subscriptum, 429 seg. Pelagisom 

eresis ortus et progressus, 111, 270. /Etates, 159. Variam 
a variis auctoribus quasi formam accepit, 696. Totius com- 
ndium, 350. Notitia 3 quo petenda, 276. Status in Pa- 
sestina ab adventu vhi ie synodum, 545. Parentes, 288. 
Ejusdem defensores, ibid. Acerrimi insectatores, 115. 
Pertinacia ob causas quatuor, 418. Quzestiones quinque ad 
duas revocatse, 650. Pelagiane h:resis ta seu ca- 
pita quatuor, 655. Caput secundum, 6105. Caput tertium, 
670. Prima quastio, unde malum, 6355. Secunda, uude 
mors, ibid. Tertia, an moriantur infantes propter M rre 
ibid. Quarta, an sit aliquod peccatum originale, tbid. Quin- 
ta, cur baptizentur infantes, 656. Sexta, an libido sit natu- 
rale bonum, ibid. Septima, unde ignorantia recti et diffi- 
cultas boni, ibid. Octava de necessitate auxilii divini ad 
vincendas tentationes, 657. Nona, cur Christus venerit, 
ibid. Decima, de necessitate auxilii divini interni, tbid. Uu- 
decima, an gratia Cbristi sit sola derunt 
ibid. Duodecima, de gratia przeveniente, 658. Pelagians 
quastiones de gratia Dei per Christum, quatenus su - 
turalis atque auxilians dicitur, 675. Pelagiana: et Nesto- 
riane hsresis vera societas, 697. Pelagians biresis a 
Ceelestiana discrimen, 115. Pelagiapns et Nestoriang he- 
resis epitaphium, et verus ejus sensus, 694, 695. Pelagia- 
nee hieresis causa nullus desua sede episcopus, aut. aller 
quilibet e civitatibus ejectus, ante constitutionem Honorii, 
4. Pelagiani episcopi subscribere detrectantes duohus 
conciliis damnati diversis temporibus, 563. Ex Occidente 
ejecti, desperata causa, Orientem cogitant, ut. episcopum 
urbis regie in partes suas trahant, G1. Frustra tentant in 
partes allicere Átticum et Sisinnium) Constantinopolitanos 
episcopos, ibid. Quo tempore ab Attico Constantinopoli 
ejecti, 294. Confugiunt ad Nestorium, tamquam ad bomi- 
nem sibi addictum, 61. De sedibus suis TET ejecti, 539, 
Pelagiani vix noti in Occidente anno 412, 100. Adamum 
mortalem factum dicunt, 641. Dogma de causa mortalitatis 


. arte abutuntur, 
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deserunt, 641. Privatam esse suam causam mentiuntur, 
436. De quastione, non de dogmate, agi causantur, 143, 
436. Multa in speciem catholica admiserunt, 6358. Pietatis 
Specie episcopos sibi conciliant, 422. Postulant causam 
Suam retractari, 441. Appellant cecumenicam synodum, 44. 
Symbolum Orientale cur secuti, 552. Diserti, 421. Grece 
linguz periti, 684. Cur dicunt quotidie creari animas à 
Deo, 254. Proborum sanctitati insidiantur, 425. Majores 
sedes tentant artibus suis fallere, 422. Queruntur se ca- 
lumniam passos, 441. Urbe regia pulsi a Theodosio, 181, 
985. Dissimulata poenitentia, vix umquam Ecclesia bene 
ejecti, 427. Cur negant peccatum originale, ibid. Quod na- 
turale malunt dicere quam originale, 124. Laxatam morum 


disciplinam ab adversariis clamant, 426. Nihil nisi ambi- 


uum dicunt, 429. Cur parvulos baptizari dicerent, 125, 
ins. Subdole fatentur infantes baptizari in remissionem 
peccatorum, 152. Dissentiunt inter se de remissione pec- 
catorum, 686. Discessionem ab Ecclesia cur vitarunt, 421. 
Divitum et potentiam gratiam aucupantur, 425, 424. Quid 
senserint de lege sive naturali, sive scripta, 677. Negant 
processionem Spiritus sancti. ex Patre, 494, 509. Mani- 
chzxismum catholicis affingunt, 424, 660. Contra rationes 
catholicorum sex distinctionibus se defendunt, 638. Sen- 
sum affingunt pr damnatis, 441. Dialectica 

421. Suos jactant, 157. Argumentum à 
baptismo petitum a catholicis, pro peccato originali astruen- 
do, adhibent in contrariam partem, 638. Quomodo se gere- 
rent erga Patres, 669. Quorum Patrum testimoniis usi 
contra peccatum originale, 668. Summam Incarnationis 
gratiam fatentur, 160. Item redemptionis, ibid. Item ado- 

tionis, ibid. Nestorium in Ecclesia tractantem audiunt, 
J87. Nestorio consentiunt de Incarnatione in quibusdam, 
511, 512. Sanctione Theodosii adversus omnes hzreticos 
lata non continentur nominatim ut alii, 185. Subscribere 
detrectantes sententiam sine synodo latam esse Me) Cra 
runtur, 458. Formam judicii non servatam causantur, T: 
438. De judicibus sus causs queruntur, ibid. Depositi 
episcopi, qui detrectarent subscribere, 445. Resipiscentes 
indulgenter excepti, ibid. Pelagianis exprobrata impudi- 
citia, 152. Pelagiauis gemina redemptio excogitata, 638. 
Gemina ratio in baptismo, ibid. Geminus effectus baptismi, 
659. Duplex homiuis generatio, ibid. Pelagianos ab Ephe- 
sina synodo bis damnatos, primum docet Mercator, 186. 
Pelagianorum artes in tradenda haeresi, 410. Iu spargendis 
libris, 141. Adversus Ecclesi: damnationem, 417, 418. Pe- 
lagianorum furor in Hieronymum et sanctos monachos, 
$352. Couvicia in catholicos, 138. Mendacia quinque quibus 
causam promovent, 421. Spes de reconciliando sibi Sixto 
ponüce, 384. Jactantia de libris, 141. Paradoxa de im- 
mortalitate Adami, 144. Odium in Origenem, 685. Senten- 
tia de Christi adventu io hunc mundum, 675. De Incarna- 
tione non aperte sentiunt, 698. Pugnsnt inter se de eo 
quod baptismus sit in remissionem peccatorum, 659. Com- 
menta de infantibus in remissionem peccatorum baptizan- 
dis, 505, 504. Distinctio in baptismo adultorum et parvu- 
lorum, 121. Exceytiones adversus legem subscriptionum, 
443. Exceptio adversus modum subscriptionis exigendae, 


. 440. Exceptio adversus imperialem sanctorum, 440 


Pelagii II pape testimonium pro Mercatore, 45. 

Pellicez vestes post peccatum datae primo homini, quid 
significent, 658. 

Petrus abbas Tripolitanus auctor collectaneorum in epi- 
stolas Pauli tributorum Bed:e, 607. 

.Philippi Labbei encomium, 353. 

Philistiones duo ex Suida, 126. 

Philistionis mimographi patria, ibid. 

Philistionis actoris patria, tbid. 

Photinus priivit Nestorio neganti Virginem e«sóxov , 
9AT. Sirmii quando damnatus, 514. Hesresis de divinitate 
Christi, 696. Obitus, 314. 


Photius excerpsit opas Theodori Mopsuesteni contra S... 


tinum, 217 seq. 
inianus et Melania quo tempore in /Egyptum pro- 
fecti, 215. 
Placidia regina imperium regit $68. Cujus indolis, 408. 
Platonica hominis definitio, 251. 


SUD IEBAIA synodus qus dicla olim apud Africanos, 349, 
Possidius Calamensis laudatus, 95, 96. Cum Prospero .. 


conciliatus de opere Imperfecto Augustini, 117. In indiculo 


op. Áug. posuisse hypoguosticum videtur, $85, 586. Mer- 
catoris mentionem facit in indiculo, 11. Possidonius diaco- 


n ig; aAninus Colestini litteras Alexandrinam detu- 
Preefecti P. auctoritas defiuita, 595. 
Praefecti U. auctoritas definita, ibid. 
Prius Joannis Hierosolymitani successor, 101, 254. 
Interfuit synodo Antiocheum, 101, 246, 
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Presbyter ante 30 annum nemo logitime olim ordinatus, 
290. Presbyterum alterum fratris nomine olim appella- 
bat, 120. 

Presbyterium contrahere, quid, 548. v 

Primas in provinciis Africae diversis a procoBsulari idem *: 
ac senior, $93. "A ; 

Primates semper adfuere conciliis supra numerum lega- : 
torum, 358. 

Proclus Cyzicenus Constantinopoli plebem docuit, 204. 

Prosper quo tempore scripsit, 563. Prosper et Hilarius 
laici duo restitere primi Massiliensibus presbyteris, 17. 
Prosper scripsit carmen de Ingratis vivente adhuc Augu- 
stIno, 15. Prosperi verba de Africano concilio ad quod tem- 
pus referenda, 552. Prosper Chronographus ab Augustini 
discipulo diversus, 371, 389. Prospero abjudicati Hypo- 
gnostican libri, $76. 

Provinciales syuodi que dicte, 548. Olim quando habite, 
$49. Quibus in locis, ibid. 

Pulcherie Auguste indoles, 408. 


Q 


Quzstio de gratia Dei per Christum, quatenus est prss- 
veniens, quando primum agitata, et unde nata, et quot 
modis proposita, 678, 679. Qusestio de origine animarum 
quare nota, 90. Quaestio de peccato originali, eL baptismo 

rvulorum unde nata, 644, 645. Qusstiones ort» ex Pe- 

gianorum rationibus contra peccatum originale et respou- 
sionibus catholicorum ad easdem rationes, 662 seqq. Qus- 
stiones mots de gratia, quatenus per Christum est, et sa- 
nans dicitur, 675. Quzstionis de impeccantia status tri- 
plex, epe Qusstionis de morte Adami appendices unde- 
cim, 649. 


Rationes catholicorum m peccato originali, cum decli- 
nationibus hzreticorum, 651. 

Renatus monachus Augustinum consulit, 558. 

Romana prima synodus in causa Pelagianorum, 536. Se- 
cunda in causa Colestii, 538. Tertia, 355. Quarta, 362. 
Quinta in causa Pelagianorum Nestorio adbzrentium, $72 
seqq. Sub Bonifacio contra Pelagianos, 376. Sub Gelasio 
adversus Pelagianismum, 377. 

Rufinus Aquileiensis Ecclesie presbyter, 261. Hierony- 
mo inimicus, 262. Origenis defensor, ibid. Origenis libros 


.interpolavit, 248, 685. Excusat se apud Anastasium papam 


de interpretatione librorum Origeuis, 259, 210. Ubi mor- 
tuus, 262. Rufini Aquileiensis historia, 254. Rutious Pelagii 
Colestiique magister quis, 110, 261, 262. Ab Aquileiensi 
Mr 241, 261, 262. Theodori Mojpsuestie discipu- 
us, 450. | 
Rufinus Palzstinus Romam Pelagianismum advezit, 110, 
632. Rufinus quo tempore ab Hieronymo missus ad Vene-, 
rium Mediolanensem, 265. Ruflui Syri mores et ingenium, 
963. Rultini libellus fldei ubi et quo tempore editus, 259, 
265, 266. A quo Latinitate donatus, 138. Catholica senten- 
tia de Trinitate, 248. Opera pro Pelagianis dogmatibus, 
585. Senteatis de orgine animarum, 254. 


S 


Sardinia fame laborat, 516. 
Schisma Eulalii unde ortum, 418. 
Semipelagianoruni diversa secta, 680. 
S i$ nomine comprehensa, 293. Fame laborat, 


Silvanus presses Milevitans synodi, 533. 

Sirmondus edidit fidei libellum Rufini PAL 265, 264. 
Sirmondi et Chifletii coutentio de nomine PP Galliarum, 
an Amacius, an Almachius dici debeat, 409, 410. 

Sisinnius Attici successor in sedem CP., 295. A Cole» 
Stio frustra tentatus, 285. 

Sixtus presbyter Pelagianis primum favit, 425, 575, 
579. Dicit anathema di e 285. Auctor librorum 
hypognosticon asseritur, $79. 

rates Nestorii defensor, 433. 

S. Sophiz Basilica, 202. 

Specimen eorum que primum innotescunt ex operibus 
Marii Mercatoris, 27. 

Spiritus sanctus dictus a nonnullis sapientis, 491. Dictus 
quoque, olim cum justis, aunc in joue esse, 512. 

Stationarii, qui dicebantur, 201. 

S. Stephani reliquiarum inventio, 527. 

zie publicus quid, 389. 
Subnotationum liber quo tempore scriptus a Mercatore,' 
107. Tria contiuet. observanda, 107. Cujus impulsu ct quo 
tempore in ordinem redactus, tbid. In duos tantumpriores 
Juliani libros scriptus, 120, | 
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Subseriptio in causa Pelagianorum quid, 416. Cur exigi- 
tur, 95, 416. A quo et quibus imperata, 417. Ab Africanis 
ejiscopis quando primum exacta, 455. Damnationi non 
tantuin dogmatum, sed etiam personarum imperata, 450. 
Subseri tionis virtus triplex, 4418. Materia quz, 416. For- 
ma a quo prieseripta, 417. A Pelagianis exigendz necessi- 
ts, 418. Sacerdotali simul et imperiali potestate sancita, 
455 Hecusantes imperialibus legibus et sacerdotalibus 
statulis depositi, resipiscentes a sede apostolica restituti, 
89. 

Summa S. Thomz, Augustinus contractus, 156. 

Superbia humana nihil ingeniosius, 663. 

Superstitio prieterita, quid in constitutione Honorii, 457. 

pus cogit synodum Milevitanatu. contra Pelaziurm, 


Symmachi versio Scripturz cizteris olim anteposita, 2214. 

Synodus quinta. generalis Theodorum  Mopsuesteuum 
damnat, 259. Synodus contra Messalianos a Sisinuio quando 
habita, 565. Synodi extraordinarize cur habit, 541. Synodi 
ordinaria cur habitze, ibid. Synodi provinciales olim dupli- 
cis generis, ibid. Synodorum adversus Pelagianam hzre- 
sim habitarum svnojsis, 98. 

Syuopsis operum Mercatoris, prout jacent in Bellova- 
censi codice, 17. 
Nyracusana synodus contra Pelagianos quando habita, 


576 
T 


Testimonia Scripturz a Colestisnis allata contra pecca. 
tum originale, cum responsis catholicorum, 617. 

Testimonia Seripturze a catholicis allata pro peccato ori- 
ginali, cuin respousis Corlestiauorum, tbid. 

Tuüeodoretus. Antiochi:e populum docuit, 205. Nestorii 
defensor, 452. Et Theodori Mopsuesteni, 259. Theodoretus 
dolos: subscribendi formae inventor, 430. A Dioscoro dam- 
natus in conciliabulo Ephesino, 13. Post abjuratam Nesto- 
rii heresim receptus à Chalcedonensi, 15. Theodoreti 
distinctio periculosa, 450. 

Theodorus Mopsuestise quamdiu episcopus, 258. Theo 
dorus Mopsuestenus quamdiu episcopus, 213. Diodorum 
Tarsensem audivit docentem, 259. Pauli Samosateni secta- 
rius, 258. Quaado docere cepit, 450. Commuuis magister 
Pelagianorum et Nestorii, 258. Joanne Chrysostomo fanii- 
liariter usus, 215. Hzxresis Colestiange | parens, 109, 110. 
Juliano consentit, 228. Ei tamen anathema dicit, 560. 
Imuiortalitatem per se in. bonis non numerat, 252. Dogina 
de mortalitate hominis septem rationibus impugnat, 225, 
226. Non scripsit adversus Manichzeos, 221. Neque. contra 
Origcuistas, ibid. Mentitur adversarii nonien, contra quem 
«cribit de uatarali peccato, 3223. Videtur indicare, se ad- 
versus Hieronsmum scripsisse, ibid. Scripsit opus. suum 
adversus Augustinum, edidit contra Hieronymum, 225. 
Quo tempore scripsit adversus Augustinum, 227. Augu- 
sini Enchiridion novitatis arguit, 227. Theodorus Áuzu- 
ftino. exprobrat potentiam in aula, 227. Gemiuam remis- 
siouem peccatorum conminentas est, 659. Theodori Mo- 
pn atria, 109, 213. Sedes, ibid. Ingenium, 2060. 

Ores, ibid. Spargendz lzsresis artes, ibid. Fama illustris, 
ibid. lost mortem damnata memoria, ibid. Magister, 213. 
Jriscipuli tres nominatissimi, 213, 260. Scripta, 217. Erro- 
res, 258. Librorum ordo et methodus, 221. Opera pro Pe- 
Jagianis dogmatibus scripta, 585 seqq. Blasphemia in Chri- 
Stum, 250 Opus a Photio lectum, 217. Error de proces- 
sione Sy iritus sancti, 447. Symbolum à Mercatore Latini- 
tate donatum, 215. Obitus, 107, 215, 560. 

Theodosii lex Nestorio auctore data adversus omnes 
hareses, 65. Constitutio ad Florentium PP., 9&. Consiitu- 
tiones duie. adversus Pelagianos quaudo, ubi et ad quos 
dat:e, 445. Theodosiani Codicis breviatio quaudo facta, 500. 

Theodotus iu sedewu Autiochenam quo tempore Álexan- 
dro successit, 345. Antiocliise synodum cogit contra Pela- 
giu, 275. Laudatur à Theodoreto, 100. Apollinaristas 
reduxit ad Ecclesiam, ibid. Messalianos ejecit ex Ecclesia, 
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d R Episcopatum gessit annis 16, ibid. Theodoli obitus, 
$ 


Theophilns Alexandrinus libellum offert per legatos 
Arcadio imperatori, 259. 

S. Thon? Aquinatis doctrina de peccato originali, 135, 

Timasius Pelagii discipulus ad fidem rectam comversus, 


Tractare quid oliin significabat, 592 

Tractatores antiqui. plures Pelagianis favere visi sunt, 
652,653. Tractatores primistemporibus qui dicerentur, 187. 

''ractoria unde dicta, 92. Tractoriarum genus mulliplex, 
90. 'Fractoriarum duplicis generis a summo pontifice data- 
rum forinul, 92. Evocatoria, 91. Excusotoria, ibid. PPro- 
curatoria, ibid. Tractorie ad majores sedes uon missae, 
Disi ex corvilio, 558. 

"Traditio peccato. originali explicando utilis, 155. 

Triboniauus cur nullam in codice mentionem facit legis 
ultime de Judwis et legis ultime de hereticis, 414. 

Turbautius Juliani socius ad Ecclesiam redit, et. quo 
tempore, 66. 

Turpilius comicus, 129. 


U 


Universalis synodus qus dicta olim ia Africa, 549. 

Urbanus Siccensis episcopus pugnat cam Pelagio de Au- 
gustini dicto, 552. 

Urbs prio vastata anno 409, die 24 Augusti, 67, 68. 
Urbe suumoveri, quid, cum scribitur ad Pra(ectos, 502. 


V 


Valeutiniani HI ortus, 560, 409. 

Sancto adversus Pelagianos episcopos, 68, 94, 509. Pta- 
cidiz tributa, 410. Constitutionis historia, 411. Et tempus, 
283. Valeutiniani Ill occisio, 298. 

Valentinus Valerius, 135. 

Valerianus Pelagianus ab interprete homiliarom Chryso- 
&tomi diversus, 503. Amicitia Cyrilli abutitur, 422. 

Valerius cubicularius imperatoris a Pelagianis corruptus, 
He Secundam Nestorii ad Cxelestinum epistolam reddidit, 
ibid. 

Vaudali $n Africam trajiciunt, 117, 179, 547. 

Veuerius Mediolanensis Origenem damnat, 25T. 

Verolamii in Anglia synodus adversus Pelagianos, 511. 

1 &d quam Pelagius scripsit, an Demetriadis mater, 


Vigilius papa Theodori Mopsuesteni libros legit, 217. 

Virtutum semina an homini naturaliter iusita, 511. 

Visigothi Hispimnias populati, 179. 

Volusianus P. U. Celestio indulgens, 284. Inter catechgs 
fenus quaudo versatus, 407. 


Z 


Zosimus Innocentii successor, 233. Sedere ccepit anno 
411, 96, 558. Romi. concilium cogit adversus Pelagium, 
275. Nou tantum privatum judicium, sed syuodum vere 
habuit adversus Coslestium, 339. Quo tempore dederit lit- 
teras iu causa. Pelazianorum, 76. Urget Colestium, 735. 
Conatur eum revocare ad sanam mentem, ibid. Excusat 
per litteras apud Alrieanos, ibid. Accusatur super Caclestii 
negotio, 79. Defenditur, ibid. Subscriptionem damnationi 
Pelagianorum omnibus primus maudavit, 927. A Juliano 
calumniam passus, 551. Zosimi littere de. Pelagio quando 
date, 3590. Priores de Cilestio quando daue, ibid. Decre- 
talis siniul et denuntiatoria, 91. Tou Pelagii et Coelestiü 
causam complexa, 536, 4535. Dogmata cum persouis dam- 
nat, 455. Quid ipsius superest, 356, 357. Quaudo in Afri- 
cam allata, 275. Ad totius orbis episcopos uuissa, 95, 292, 
454. Quo in consessu Afric: subscripta, 402. Taroquam 
fidei regula subscripta, 556. Ab omnibus episcopis et cle- 
ricis, 507, 434, 328. Et a laicis saltem suspecuüis, 593. Tra 
ctoriz fructus, 357. Discrimen ab Yunocepmtii I] decreto, 
499. Zosimi obitus, 140, 292, 528. 
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Albertinus Calvinista notates circa. realem presentiam 
Christi in. Eucharistia, lib. t de Euchar. sacram. p. 172 
edit. ulii:nze, 1164. 

Cardinalis Baronii opinio diseussa de litteris Nestorii ad 
Inouachos /E-vpti ad ann. 429, num. 22, 1197. 

: De epistola Cyrilli ad eosdem, ibid. , num, 92, 1198. 

De libris Cyrilli de recta fide, ibid., ibid. 


De epistola Cyrilli ad clericos quosdam Constantinopoli 
existentes, ibid., num. 38 et seqa ibid. 

De Juliani Pelagiani patria et sede ad ann. 450, aum. 
46 , ibid. m 

De tomis a Cyrillo ad Coelestinum missis, ibid., num. 11, 
ibid 


De synodo r Romana, uum. 12, ibid. 
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Dv epistola Caclestiui ad Nestorium, num. 15, 1198. 
" T insignibus vicarie potestatis aposLolicee , num. 26, 


td. 

De Cyrilli prioribus synodis, n. 30, 1199. 

Baronii locus emendatus, de eo quod opinetur Cyrillo 
Obieeta a quibusdam crimina, que ipse iis objicit , 803. 

Dicta de Andrea Samosateno ad ann. 451, num. 185 exa- 
minata, 933. 

De sede Arcadii et Projecti , legatorum sedis aposioli- 
€i opinio, 1186. 

De quatuor episcopis Constantinopolim missis a synodo 

£ypti opinio, 1178. 

Binius notatus abjudieans Theodoreto epistolam de mor- 
te saucti Cyrilli, 1080. 

Cassiani locus, lib. vu, cap. 24 illustratus, 761. 

Alius lib. vu de Iucarn., eap. 8 emendatus , 762. 

Alius lib. i1 de Incarn., cap. 15 illustratus, 792. 

Colestini locusin epistola ad Nestor. t part. conc. Ephes., 
cap. 18 illustratus, 795. 

Christiani Lupi inconstans opinio cirea calumniatores 
Cyrilli notatur, 814. 

Seutentia de Ephesinz synodi indictione rejicitur, 814. 

lex manuscriptus PP. Carmelitarum Discalceatorum 

conventus Parisiensis emendatus de temporis nota episto- 
la tertiz Cyrilli ad Nestorium, 831. 

Cyrilli locus ex epistola ad Donatum illustratus i part. 
conc. Ephes., cap. 58, 1083. 

Epliesina excerpta illustrata ex serm. vii. Nestorii, 798. 

Epiphanii locus hzresi 69, num. 52 illustratus, 1123. 

Evagrius Epiphaniensis de Nestorii profectione ad Theo- 
dorum reprehensus, 1190. — 

De acceptis a Nestorio Ccelestiui et Cyrilli litteris , ante 
postulatam ab imperatore concilii indictionem, ibid. 

De excusatione Joannis in via morantis, ibid. 

De vocatione simul et excommunicatione Joannis, tbid. 

De reconciliatione Joannis et Cyrilli, ante Emeseni Pauli 
adventum Alexandriam , ibid. 

Facundus Mermianensis, lib. xi, cap. 7 emendatus de 
pertitione scholiorum Cyrilli , 1003. 

Genuadius lib. de Script. Eccles., cap. 12 illustratus de 
Theodoro Antiochena Ecclesie presbytero, 1057. 

Gennadius lib. de Seript. Eccles., cap. 54 illustratus 
scribens de Celestino , 1175. 

Hesychii Hierosolymitani locusin v synodo collat. 5 emea- 
datus, 1058. 

Leontii locus lib. m contra Nestorianos et Eutychianos 
emendatus, 1167. 

Lex 18 de ha-ret. cod. Theod. illustrata, 1123 

Liberatus de sacra imperatoris ad wetropolitas notatus, 
1191, 1192, 1195. 

De epistola Coelestini ad Cyrillum, ibid. 

De adventu Joannis Antiocheni Ephesum , ibid. 

De publicata in Cyrillum e£ Memnonem ab Orientalibus 
eet tbid. pont 

e conditione pacis Cyrillo proposita, ibid. 

War responsione Cyrilli ad reprehensiones Theodoreti, 
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De verbis Socrati suppositis, ibid. 
PET IHE locus serm. 1 Nestorii restitutus, 760. 
Ocus sermone 1 Nestorii emendatus, 762. 

Locus emendatus sermone 12 Nestorii, 848. 

Locus ip contradictione anathematismorum Nestorii a 
Petavio correctus, 912. . | 

Nestorii sermonis 7 locus emendatus, 789. ] 

Nestorii serm. 7 locus ex Cyrilli homilia paschali 17 il- 
lustratus, 790. : 

cuni sententia de Verbo prolatitio examinatur, 


Nestorii sermonis 7 loci duo res!ituti, 799, 800. 

Nicephorus Callistus de tempore babite synodi Ephesi- 
na notatus, 1197. 

De Nestorio ab Orientalibus in episcopum retento, ibid. 

Notati quidam apud Myrzum de Theodoro Raithuensi, 

91. 


Opinio eorum qui aflirmant Ephesinam synodum a 
sancto Calestino indictam esse discutitur, 843. 

Popularis accusatio Theodori de homine prius formato 
quam assumpto a Deo, refellitur, 1060. 

Romanus interpres concilii Ephesini emendatus, 854. 

Emeudatus quintze synodi locus collat. 5, num. $5, 1059. 

aro iaHS quinta synodi locus collat. 5, excerp. $7, 
99 


Tllustratus quint? synodi locus collat. 5, primo et secun 
do loco, 1061. 
ji d cfatelh lib. vut, cap. 51 reprehensus de rebus Nestorii. 
) 


Lib. vit cap. 35 illustratus, 861. 

Reprehensus, quod asserat Nestorium sola voce differre 
a catholicis, 1190. 

De recessu Nestorii ab EISCOpOREHM ceatu post blasphe- 
miam de Deo trimestri, ibid. 

De tempore damnationis Nestorii a Cyrilliang partis 8p- 
tistitibus, tbid. EN 

De exauctoratione Cyrilli a Joanne Antiocheno, tbid. 

De sedibus mutuo restitutis, reconciliata amicitia, ibid. 

Theodoreti locus ex loco Cyrilli illustratus parte imi conc. 
Ephes., c. 55, 1080. I - 

o OPDBCS de tempore ordinationis Nestorii notatus, 

194 


De litteris Ceelestini pontificis ad Joannem Antiochenum 
et Praylium Hierosolymitanum , 1195. "n 

De tempore scripti a Cyrillo libri de recta fide, ibid. 

De causa cur Celestinus Ephesum non venerit , 1196. 

De die inchoati concilii Ephesini, ibid. "n 
"ir modo , quo fleri c«epit concilium, et de praesidibus , 
$01d . 

De adventu Joannis Antiocheni Ephesum , ibid. 

De consessu Nestorii in synodo schismatica, tbid. 

De Theodoreti reprehensione capitelorum , éhid. 

De recessu Nestorii cum Orientalibus, 1197. 

De tempore pacis iuit, ibid. 

Vincentii Lirinensis locus in commonit. cap. 16 illustra- 
tus ex lege 65 de hxret. cod. Theod., 1124 
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Ácacius Beroensis male affectus erga Christum, 1112. 
Ácacius Melitenes frustra tentat animum Nestorii in Ec- 
clesiz sensum adducere, 721. 

/Egypti universalis synodus prima adversus Nestorium 
cur et quando habita, 1177. 

Agobardi sententia de Cyrillo, 1083. 

Alexandrina 1 synodus adversus Nestorium cur et quan- 
do habita, 1170. Alexandrina secunda synodus contra Nes- 
torium quo tempore habita, 1172. Alexandrina Ecclesi: 
jus, 1169. Alexandrini fere omnes episcopi usurpata laic 
potestatis postulati , 715. 

ius Binaita multa docet de Andrea Samosatensi, 
967. Anastasius presbyter Nestorii syncellus primus nega- 
vit irgisemm Deiparam, 810. 

Anathematismi ubi et quo tempore 2 Cyrillo compositi, 

E Anatbematismorum Cyrilli ars et. methodus, 1180, 


Andreas Samosatenus quis, 951. Non recedit a Peulo 


Samosateno circa [ncarnationem, 948. Refellitur de Deo 
pontitice, 958, 959. Refellit Cyrilli eapitula libro ab obje- 
etionibus diverso, 965, 969. Cyrillum arguit quod secum 
pugnet, 944, 942. Audres Samosatensis methodus ia ar- 
guendo Cyrillo, 933. 
Antiochia quantum distat Epheso, 719. 
Appellis error de humenitate Christi, 1091. 
De Apollinario auctorum pugna, 1118. Apollinarii error 
s et unde, 951. Veraheresis, 1118. Heresis cause, ibid. 
rror de hbumanitate Christi, 1891. Ayaxoxioux eL qdsovcacts- 
eió«, mentionem Un fecerint, 959. Cum Arianis aflinitas 
simul et pugna, 1118, 1119. Nomen invidiosum, 1121. Er- 
ror refellitur, 939. 
Apollinaristarum error de conjunctione naturarum ia 
Christo, 1091. Sex precipua comments, 1121. 
: E ndriemus cur tam invidiose a Nestorie objeetus Cy 
rillo, : 
Argumenta pro defensione Neetorii allata, 1106, 4497. 
Arius contra divinitatem Christi peccavit qmasi per de : 


m 
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Ariani, non Arius, lieresim fecere de carne Christi, 907. 
Cur sentiebant cum catholicis de processione Spiritus 
sancti, 1159. Verbum carni pro anima fuisse, cur et quo 
tempore fivxerunt, 1114. Quomodo dicerent Verbum car- 
nem factum, 1115. Arianorum error de humanitate Christi, 
1091. Circa Incarnationem unde ortus, 1116. Doctrina cum 
anathematismis Cyrilli composita, 1117. Hseresis quatuor 
potissimum argumenus oppugnata, 1118. 

Arianz hsresis de Verbo divino duo sunt capita, 1114. 

Augustinus falsarii crimen objicit interpreti homiliarum 
Chrysostomi, 755. 

Aurelianus imperator licet gentilis Samosatenum de 
sede depositum civitate pelli mandavit, 1150. 

, Auctor, cui Predestinati nomen fecit Sirmondus, unde 
oriundus, 927. 
B 


Baronius cardinalis laudatus, 1107. Videtur legisse ser- 
monem Nestorii duodecimum, 849. 

Basilius archimandrita oblata Theodosio supplicatione 
queritur de ssevitia Nestorii, 709. 

Bonosus Sardicensi Ecclesizx preefuit, 907 et 1142. Hze- 
resim Ebionis secutus est, ibid. Bonosus Marcelli et Pho- 
tini heresim renovavit, 928. A Damaso praedamnatus est, 
ibid. et 1145. A quibus damnatus tempore Siricii papa, 
92s 


Bupha Martyrii diaconus agens in rebus Ecclesise Alexan- 
e ME oustaninapos Cyrillum monet de rebus Nesto- 
rii, 710. 


Candidianus comes et Nestorius de Ephesina synodo 
mendaciter referunt ad imperatorem, 721. 

Canon, quo dicebatur anathema ei qui assereret animam 
Ada in peccato mortuam esse, cum diabolus in cor homi- 
nis non ingrediatur, in quo concilio scriptus, 823. 

Cassianus opus de Incarnatione Christi scribit adversus 
hzresim Nestorii, 711. Cur libros septem inscripsit de In- 
carnatione, 756. Quo tempore Romam mittit, 715. Contra 
Nestorium adhibuit symbolum Antiochenum, 770. Nesto- 
rium urget graviter, 770. Lib. vu, cap. 50, eumdem vehe- 
menter arguit, 812. Vidit epistolam Cyrilli ad suos cleri- 
cos, 815. 

Catholici dogmatis de Incarnatione partes quinque, 1092. 
Catholici et haeretici monarchiz? nomen vario sensu usur- 
parunt, cum loquerentur de Trinitate, 929. 

Causa dissidii inter Cyrillum et Nestorium, 815. 

Chalcedonense concilium quando habitum, 1182. 

Charisii causa ubi et quando agitata, 727. 

Christus quomodo sine patre, sine genealogia, 759. Quo- 
modo dicitur apostolus, 962. Quomodo sit factus maledictum 
et peccatum, 957. Quomodo scit et nescit judicii diem, 984. 
A Nestorio duplex dicitur multis in locis, 925. Quomodo 
unus secundum Nestorium, 1111. Christum solvere genti- 
lium est et Judzorum, 1124. Christi corpus quomodo cor- 
pora nostra viviticat, 965. 

Chrysostomus Diodorum adiit monasticze vite excolendae 
studio, 1146. 

Celestinus papa homiliis Nestorii Romam allatis com- 
movetur, 707 Scriptas ad se a Nestorio litteras Cyrillo 
mittit, 832. Nestorii scripta mittit. ad Cassianum, quibus 
respondeat, 711. Roms synodum cogit in causa Nestorii, 
unde septem epistole ad majores sedes per Possidonium 
delate cum litteris Cvrillí ad Joannem Antioch. et Juve- 
nalem Hierosol.,715. Suas vices Cyrillo demandat ad exse- 
quendam latam contra Nestorium sententiam, 1176. Trium 
posteriorum epistolarum argumentum, 1186. Obitus, 739. 

Collectiones excerptorum ex tractatibus Nestorii tres, 
quibus quarta addita est ex variis aliorum scriptorum libris, 
865. Collectio pruna excerptorum ex libris Nestorii oblata 
Ephesinz synodi Patribus quo tempore facta, 865. 

Confessio unionis xet' $xócxac:y UDica olim indubitata rectae 
fidei nota, 854. 

Constantinopolitana 1 synodus in causa Nestorii quo tem- 
pore habita, 1177. Constantinopolitana synodus de ordina- 
tione Maximiani pro Ephesina haberi quomodo potest, 
1182. Constantinopolitana plebs secedit a Nestorio hxre- 
sim propalante, 705. 

Coustantinopolitani symbolo Niczno utebantur, 770. 

Constantinopolitani cleri dissidium inter agendum de 
successore post Sisinnii obitum a Theodosio composi- 
tum, 699. 

Consuetudo citandi episcopos majorum sedium qualis et 
unde orta, 1178. 

Corpus Christi quomodo proprium est Verbi, 962. 

Cyriacus Joanni Jejunatori successit in sedem Constanti- 
nopolitanam, 825. 

yrilli character, 709, Cyrillus ecclesiastice disciplinze 
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in paucis observans, 1170. Monetur ab Attico de referendo 
EA iieioms nomine in sacra diptycha, 852. Cyrillum inter 
et Nestorium magna contentiones orte, 707. Cyrillus vide- 
tur legisse Nestorii sermones contra Pelagianos, 840. Ve- 
hemens assertor realis presentix€ Christi in Eucharistia, 
1005. Multa scripsit adversus primum Nestorii sermonem, 
755. Litteris ad Nestorium datis poenitentiam suadet, et 
suam in promovenda re fidei constantiam spondet, 707. 
Concilium coegit in /Egypto de causa Nestorii, ad quem 
misit synodicam, 715. Ex synodo Alexandrina scripsit se— 
cundas ad Nestorium litteras, ibid., 7115. Cyrillüi prima ad 
Nestorium epistola quo tempore data, 801. À quo delata, 
1170. Tria comtnet historiz utilia, 803. Antea scrIpstt epi - 
stolam ad monachos /Egypti, 810. Contra homiliam primam 
Nestorii, 707, 708. Secunda ad Nestorium epistola quando 
dua, 80l. Sola sententiis Patrum Ephesinorum approbata, 
ei sola in. concilio n Constantinopolitano et Chalcedonensi 
lecta, 801. Cur synodica dicta a concilio Chalcedonensi, 
1171. Cur pramisit Cyrillus symbolum Nicenum in tertia 
epistola, 8335. Nestorii calumniam refellit, $bid. Cyrillus 
Ariane heresis suspicionem vix potuit a se removere, 
1116. Cyrilli tres commonitorie ad Nestorium epistolz, 
recter gratulatoriam de ordinatione, et paschales, 801. Ab 
ipsa Ecclesia Alexandriua script: dicuntur, 1171. Monitio- 
nis Peine vim habuerunt, $bid. Lecta Nestorii secunda 
epistola scribit libros de recta fide sd Theodosium et regi- 
nas, 713. Respondet nonnullis querentibus, quod tacendo 
pns non esset ruere ín pejus doctrinam Nestorii, ibid., 
U9. Ante syaodum Ephesinam diluere noluit que crimina 
Theodosius objecerat, 715. Meminit sermonis septimi 
Nestorii, qui quartus in. Proclum, 789. Cur Deum Patrem 
Giorervixops polius quam $«oéxo» mavult dici, 819. Rejicit unio- 
nem in Christo dignitatis homonymis, inhabitationis, 
evvasia, CL «posxuvicsw, , S99. Calumniam passus, quasi Ver- 
bum in carnem commeasse innueret, suspicionis porum se 
praestare vix potuit, 911. Quo sensu dixit Virginem pepe- 
rísse carnaliter Verbum carnem factum, 936. Cur apologe- 
ticum adversus Orientales composuit, 955. Apud impera- 
torem curiositatis accusatus, 821. Aliter cum Andrea Sa- 
mosateno, aliter cum Theodoreto se gessit, 955. Gratias 
agit Evoptio ob transmissum Theodoreti opus adversus ana- 
thematísmos, 969. Accusat Theodoretum fictze ignorantise, 
et ostentatze doctrine, 971. Atque etiam contradictionis et 
inconstantim, 986. Libris quinque Contradictionum Pro- 
clum defendit adversus Nestorium, 786. Misit ad Acacium 
Beroeusem litteras, quibus subdole ille respondet, 713. 
Quo tempore Ephesum profectus, 717. Ante inchoatam sy- 
nodum excerpit quedam ex libris Nestorii, ibid. Cur ex 


. Antiochena diccesi et Constantinopolitana in concilio 


Ephesino nullum Patrem laudaverit, 1181. Iniquas pacis 
conditiones a Joanne propositas vespuit, 74t. Pauli Eme- 
seni ab Orientalibus Alexandriam missi fraudes djssoliit, 
ibid. Victoris monachi apologiam scripsit ad imperatorem, 
813. Refellit excerpta ex libris Diodori pro defendenda 
hsresi Nestoriana, 1145. Cyrillus et Memnon absolvuntur 
ab Ephesina synodo, 725. Cyrillus suos apocrisiarios monet 
de re cum Nestorianis gerenda, ibid., 711. Cyrilli epistola 
ad suos Constantinopoli constitutos, interprete Mario Mer- 
catore, 809. Quo tempore scripta, 810. Corrigi debet ex 
Mariana versione, 809. Quem habeat titulum, 808. Tota 
fere historica est, 808. Prout editur ex Mercatore, longe 
diversa est ab ea qua legitur in concilio generali, sbid. 
Homilia paschalis xvii quo tempore in universum orbem 
missa, 709. Hujus argumentum idem cum argumento epi- 
stolz? ad monachos, 1171. Scholia de [ncarnstione quo tem- 
T et quo in loco scripta, 969, 1001. Quid continent, 

001. Interpres quis, ibid. Partitio, 1005. Synopsis, ibid. 


Capita duodecim a quibus a in iar 1182. À quibus, quo 
nomine, et quo tempore refutata, 951. A quibus defensa, 
1179. À quo primum Latinitate donata, i18, Quanto arti- 


ficio composita, 1179. Cur ab Ecclesia vero judicio dicun- 
tur reser tbid. Quo tempore pro canonibus fidei babita, 
1182. Cyrilli obitus, 1039. 


D 


Dalmatius archimandrita quis, 723. 

Dalmatii archimandrits epistola ad synodum Ephesinam 
missa,731. 

Decreti de recipiendis a Nestorio dejectis forma, 1176. 

Diodorus Tarsensis laudatus a P'atribus , 1145. Quando 
factus Tarsi episcopus, 1146. Errores, ibid. Quam anionem 
naturarum in Christo agnosceret, 1062. Diodori Tarsensis 
pro Nestorio testimonium vanum est , 1115. Operum quid 
Tapenca 1149. Excerpta ex libris contra Synusiastas, 


Dionysius Exiguus Cyrilli anathematismorum versionem 


ex Mercatore videtur mutuatus, 907. 
Disertuli qui Mario Mercatori, 755. 
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Dissertatiuncula de illustrissimi Marcee sententia, qua 
putat suspensam a Theodosio sedis apostolice in Nestorium 
sententiam, et legitime rescissa priora concilii Ephesini 
acta, 845, efe. 2 

Ones primum anathema dixit adversus ewv«séóxv, 705 

ei . 


Ebion fuit Stoicus philosophus, 907, 927, 1126. Ebion 
negat divinitatem Christi, 928. Ebionis de Christo senten- 
tia varie a variis relata, 1126, 1127. Ebionis dogmata qua- 
tuor de Christo, 1127. Ebion trium evangelistarum Mat- 
thami, Marci et Lice auctoritate abusus ad probandam 
h:eresim, 927, 1128. Ebionis magister atque zelas, 1127. 
Ebionis inconstantia ibid. 

Elionits unum Mattbzei evangelium receperunt , 928. 

Ecclesi» prima de Nestorio victoria, 1169. 

Elipandi hi:resls patefacta , 793. 

Évece Vera a sit, ere 

Évecis qosw quid SiL, 1 ] 

Ephesina synodus rogatu Nestorii indicta, 841, 843. 
Quando habita, 1188. Ubi et quando inchoata, 721. Ád im- 
peratorem refert de depositione Nestorii , ibtd. Scribit ad 
clerum urbis regis de Nestorii dumnatione , 725. Ephesi- 
na synodus queritur apud ünperatorem de Candidiani ar- 
tibus, 725. Ephesina synodus Eucharium Ecclesise Constan- 
tinopolitanz: defensorem mouet Nestorium esse depositum, 
721. Ephesini concilii sententia depositionis eL excommu- 
nicationis in Nestorium lata, et quo tempore signiticata, 
7121. Ephesins synodi actio secunda ubi habità, 725. Scri- 
bit ad episcopos in urbe positos et ad clerum , ut veritas 
innotescat, 729. De damnatione Joannis et aliorüm refert 
ad imperatorem et ad summum pontificem, 725. Apud im- 
peratorem litteris queritur de facto Joannis comitis, suam- 

ue constantiam testatur, 729. Scribit ad Dalmatium, 733. 
Éphesima synodus legatos cum mandatis mittit ad Theodo- 
sium dee Cyrilli et Memnonis causa, 751. Ephesins synodi 
legati quo tempore Chalcedonem appellunt , 755. Ephesi- 
ne syraodi legati admittuntur in. urbem ad ordinandum 
episcopum, relictis Chalcedone schismaticis, ibid. Ephesina 
synodus ad primas sedes de more scribit de ordinatione 

ximiani, 737. Ephesini concilii actorum ordo restitutus, 
"141. Ephesini concilii secunda pars tota perturbata est, 
719. Episcopi quatuor delegati Constantinopolim ad syno- 
dicas Nestorio efendendas, quo tempore appulsi, 1178. 

Episcopum commutare sedem olim nefas erat, 1077. 

Epistola tertia Cyrilli ad Nestorium habita olim pro toto 
concilio Ephesino, quando scripta, 851. Épistole tertim 
Cyrilli ad Nestorium tres partes, 852. 

Eranistes quo tempore scriptus a Theodoreto, 1041. £- 
ranistee nomine quis significatur, 1086 . 

Eucharistie et Incarnationis affinitas, 1165. 

Eunomii errores duo cum Arianis communes, 1122 

Euphrate Agrippinensis heresis qua, 1144. 

Eusebius laicus, qui fuit postmodum Doryiei episcopus 
quis, 769. Primus deprehendit heresim Nestorii, et de- 
prehensam publice arguit, ibid. Primus omnium, obtesta- 
tione in Nestorium publice proposita, animos inflammat fi- 
dei studio , 705. Quo tempore suam adversus Nestorium 
obtestationem proposuit, 768, 769. Eusebii ohtestatio ad- 
versus impios Nestorii sermones, 769, 773. 

Eutherius Thyanorum metropolita Nestorio imprimis ad- 
dictus, 1085. Unde notus, ibid. Viginti sermones ad Eu- 
stathium Parnassi episcopum scribit contra synodum Ephe- 
sinam, 759. Impugnavit Cyrilli Scholia, 1005. Eutherio 
plures a Mario Mercatore adjudicati sermones, 1085. 

poptyeneue error de conjunctione naturarum in Christo, 
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Eutychianorum hzresis unde orta, 1121, 

Evagrius Joannem Antiochenum de industria morantem 
in via excusare nititur, 919. 

Evangelisue dictum, Verbum caro, etc., quo sensu ab 
liereticis sumptum , 1099. 

Evan e x«V' É6o«lcw4, quid, 1128. Evangelium xexa ric 

» quia, . 

"E vopui charitas a Cyrillo laudata, 969. Legatio ad Con- 
stantium imperátorem explicata, ibid. 

Excerpta a Mário Mercatore ex libris Theodori Mop- 
suesteni, 1031, elc. Ex epistolis aliquot et libris quinque 
Theodoreti adversus Cyrillum , 1067. Excerpta a Leontio 
Theodorum convincunt in quinque propositionibus, 1152. 
jig: ae Ho Nestorii a defensoribus allata, vana est, 1106, 


F 


Filii nomen Nestorio significat duss naturas, 775 
eo quid, 942. 


IcnUuM MEMORABILIUM 


G 


Gennadius Anatolii in sedem Constanti litanam suc- 
cessor, 1082. Gennadii Massiliensis vetas , 1057. 

Gentilismus et Judaismus unde , 1194. 

Gratia Christi, propter quam venit in mundum, quid 
Theodoro Mopsuesteno, 1051, 1052. 

Gregorius Magnus vidit codicem Mercatoris, 1065. Gre- 

orii Magni opinio de Theodoreto nondum fidem professo 

in concilio Chalcedonensi, 1065. 


H 


Historia monachorum Isaurorum , qux occasionem scri- 
bendi dedit Gregorio Magno, 823, etc. 

, Homilia Procli habita sedente Nestorio in magna Eccle- 
sia Constantinopolis in incarnationem Verbi, 775 seqq. Ho- 
milis pactus xvii collatio cum epistola Cyrilli ad mona- 
o 174. ; 

omuncionite qui vocati ab Ecclesia, 907. Homuncioni- 
te qui, 929, 930. 

Hypostasis apud ipsos philosophos quid , 991. 


I 


Iniquisitio in concilium, de quo loquitor Nestorius in se- 
cunda ad Cyrillum epistola, ubi eum deceptum dicit ab iis 
qui a sancto concilio depositi sunt, 821, etc. 

Irenzus comes episcopos, qui concilio adfaerant, Josn- 
ni occurrentes a. satellitibus csedi vel jubet vel permittit, 
725. Irenzeus procurat damnationem Cyrilli a Joanne factam 
in Ecclesia publicari Constantinopoli , 727. 


J 


ra Christus dicitor a Mercatore unus de Trinitate, 
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Joannes Antiochenus ers Coelestini et Cyrilli litteris 
Nestorium amice monet , sed frustra, 715. Ephesum profi- 
ciscens de industria moratur in via, 719. Quo tempore 
Ephesum pervenit, 725. Coacta synodo 45 episcoporum Cy- 
rillum ac Memnonem deponit, 725. Tentat occupare litteris 
imperatoris auimum, 725. Post tertiam citationem dam- 
natur ut contumax a eatholica synodo, 725. Accepta Theo- 
dosii sanetione synodum cogit Bercez, 741. Fjus pro Nesto- 
rio testimonium infirmatur, 1112 seda 

Joannes comes S. L. mittitur 3: esum , qui Cyrillum, 
Memnonem et Nestorium nomiae Theodosii juberet esse 
depositos, 727. Cur et quo tempore Ephesum venit, 727 
sequ. Tentat partium concordiam, sed frustra , 729. 

udaismus Nestorio cur objectus, 1124. 

Jud:i tria de Christo veritati contraria sentiebant, 1125. 
; : areas Hierosolymitanus quo tempore Ephesum pro- 
ectus , 719. 


Lampo presbyter quis, 803 

Legati Occidentis ad synodum Ephesinam generalem 
ubi et quando delecti, 1185, 1186. 
PR dnd sedis apostolicse subscribunt damnationi Nestorii, 


Leo Magnus, adhuc diaconus, Colestini pap: administer 
ín regenda Ecclesia, 711. 
aro error de perpetuitate unionis naturarum in Chri- 
sto, ; 
Libellus precum Theodosio offerendus differt ab obte- 
statione proposita Constantipopoli , 815. Libelli calumnise 
pleni adversus Cyrillum Nestorio dati, 810. . 


M 


Macedonius Eunomii erroris socius, 1123. Eadem cum 
Arianis sensit de carne Christi, 907. 

Macedoniani cur sentiebant cum catholicis de processione 
Spiritus sancti , 1159. 

Majores causz qua habitre, 1170. 

Manichsi error de humanitate Christ, 1091. 

Manichzi hzresis de Christo, 849. 

Manichzei et Marcionis de mala hominis natura una fuit 
opinio, 826. 

Manicbsismus Nestorio quo merito objectus , 1126. 

Marcelli Galatee haeresis de Christo, 819. Marcelli Gala- 
te, cujus consensio objecta est Nestorio a Mercatore, dis- 
cussa opinio, 1136. 

Maximianus urbis regis episcopus ordinatus, 757. A que 
in thronum Nestorii evectus, 1187. Quos in sua synodo 
deposuit episcopos, 1082. 

Meletius funebri oratione laudatus à Chysostomo, 833. 
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Memnon Fphesus vetat aperiri Nestorianis ecclesiam 
Sancti Joannis, 721. 

Mercatoris codex, quid continet , et quo tenore scrip- 
tus, 755. Operum pars secunda totam Nestorii causam conti- 
net, 699. Mercatoris commonitorium contra Pelagianos,709. 

Epistola de discrimine iuter bzresim Nestorii et Pauli 
Sanmiosateni, ibid., 706. Mercator adhuc erat laicus cum 
scriberet epistolam de discrimine inter heresim Nestorii 
et. Pauli Samosateni , 775. Exemplaris Grzeci vitio decep- 
tus, sicut et post. illum plures, 917. Quxdam Thieodoreti 
post concilium scripta evliibet, 719. Quid intenderit in 
e:cerplis ex libris quinque Theodoreti, 1065. Videtur in- 
terpres esse collectionis primis excerptorum ex libris 
Nestorii, 865. Pro publico Nestorii accusatore habitus, 
911. Multiplicis flagitii Nestorium arguit, 909. Nestorium 
inconstantixe simul et calumnis accusat , 916. Refutat duo- 
decim anathematismos Nestorii, 717. Quo tempore refuta- 
verit anathematismos Nestorii, 907, 914. Est verus inter- 
pres anathematismorum Nestorii , quos bis Latinos fecit , 
907. Naturam posuit pro hypostasi, 924. Differt ab Epi- 

hanio de Praxea, 929. Multa docet de synodo Ephesina 
fidcteniis inaudita, 1188. Mercatoris setas, 910. Mercato- 
ris Theodoretum insectantis defensio Gregorii Magni testi- 
monio coinprobata , 1065. Oj.us adversus Nestorianismum 
quomodo divisum , 1041. Verba de consensione Nestorii 
eum Photino circa Incarnationem examinantur, 1158 seqq. 
Dissertatio de duodecimo anathermatisma , 924. 

Monothelismus ex Eutychiauismo ortus , 4125 

Montanus Sabellio accensitus a Socrate, 029. 


N 


Nestorius ex monacho presbyter factus a. Theodoto Àn- 
tiocheno, 701. Presbyter catechesi przefectus, ibid. Antio- 
chia Constantinopolim a Theodosio evocatus, ibid. Secum 
Antiochia Anastasium presbyterum Constantinopolim ad- 
duxit, ibid. Quo tempore ordinatus episcopus, ibid. Su- 
perbe Imperatorem alloquitur, ibid. Arisporum ecclesiam 
evertendam curat, ibid. Ártes ad captandam benevoleutiam, 
tt potentum, ot regis familize, ibtd. Nestorii artes in spar- 
pena haeresi, 702. Administri in spargenda bsresi, 1052. 

sresim per se quando docet, 708. Adversus amnes lis- 
reticos legem obtinet a Theodosio, ut sus bseresi viam fa- 
ciat, 708. Spargenti heresim simplex monachus contradi- 
cit, 705. In Christum furenti qui primum restiteriot, 705. 
Smit in Eusebium palam hzresi suz contradicentem, ibid. 
Theodori magistri sui symbolo usus, 1652. Niczno symbolo 
* sbusus, 770. 'Tentat occupare animum Celestini , missis de 
$ua et Pelagianorum causa per Antiochum litteris cum tri- 
bus tractatibus, 700. Sermo primus an dictus tanum, an 
scriptus a Nestorio, 755. 11 A5gvptum mittitur ad monaste- 
ria, ad spargeudam h:eresim, 707. Sermo secandus de do- 
gmate seu e«rvocia, ^05. Sermo Lertius adversus catholicos 
vere naturarum unionis in Christo defensores, ipsi adjudi- 
catus, 766 seqq. Quo tempore dictus, et quas habet partes, 

66, 7168. Macedonianorum blasphemiam refellit atque Aria- 
norum, 766. Sermo quartus de [ncargatione adversus Pro- 
clum quo tempore habiuis, 782 seqq. Non missus ad Cavle- 
Blinum, 7835. Sermo quiutus de Virgine exi, qui secun- 
dos adversus Prcclum , 785. Sermo sexius de dictis Apo- 
Stoli, 787. Sermo octavus in Judam adversus hzreticos, 
quo tempore habitus, 827. Sermo nonus veluli contra haz- 
reticos, quo tempore habitus, 828. Sermo decimns veluti 
in Macedonianos, revera in catholicos, 829. Sermo undeci- 
mus adversus Arianos quando habitus, 830. Sermo duode- 
€imus, quo tempore, quo argumento, et qua arte habitus, 
818, etc. Totius Nestoriana doctrinae compendium diei po- 
test, 847. Sermo decimus tertius quo tempore habitus, 862, 
Nestorii primze ad Coelestinum litterze, quo tempore dat, 
168. Iterum tentat Coelestini animum, missis de sua et Pe- 
lagianorum causa litteris, 711. Tertia ad Coelestinum papam 
epistola quo tempore data, 8&1. Nestorius Coelestjni litte- 
ris, quos episcopi Alexandring synodi dederunt, non satis- 
fecit, 747. Primz Cyrilli epistolae statim respondet, per 
Lamponem presbyterum, 801. Secundz Cyrilli epistolie se- 
cundam reponit, quz» Patribus Epbesinis visa est doctrinae 
catholici contraria, 711. Nestorius cur tam vehementer in 
Cyzillum invectus, 1114. Quare de Cyrillo conquestus, 803. 
Cyrilli epistola ad monachos incensus jubet Photium quem- 
dam respondere, et Cyrillo accusatores subornat, 707. Cri- 
men a Cyrillo sibi objectum conatur regerere in Cyrillum, 
818. Tyrannidis erimen obiicit. Cyrillo, 861. Cyrilli episto- 
lat arguit, suamque laudat, 818. Duodecim anathemati- 
smos Cyrillianis reponit, 717. Nestorii blasphemiarum ca- 
pitula duodeciin a Mario Mercatore relutata, 907. Nesto- 
rins quos dicit Ecclesi; doctores, 783. Sanctorum Patrum 
contemptor, 805. Superhi:x in despiciendis »ljis doctoribus, 

€t iguorantia? simul accusatus, 815. Yeteris J'estamentí te- 
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stimonia corrupit, 1125. Cavillo declinabat testimonia Scri- 
pture, ubi Christus dicitur Deus et F'ilius Dei, sicut et Ni- 
cens synodi auctoritatem, 1098 sea]. Cur temyli frequen- 
ter meminit in explicanda Incaruatione, 855. Directe ca- 
lumniatur Theophilo et Cyrillo, oblique Romano pontiBci, 
850, 851. Carpit verba Colestini papse, 859, Adversariis 
Suis, coacta synodo, Manichaiismum objicit, T11. Procluin 
reprehendit, 785. Dicenti Proclo de Virgine Deipara conu- 
tradicit, et tribus se*monibus przecipuas illius. orationis 
sententías arguit tacito Procli nomine, 706, 707. 'Extem- , 
porali dicendi facultate valuit, 781. Pugnantia dixit de 
8«sóxo, 907. Suam de evsex. mentem dissimulat, 842. De- 
baechatur in divinitatem Christi, et dignitatem Dei 
Virginis, 759. Calumniatur catholicis, quasi Virginem deam 
septirent, 786. Ante Ephesinum concilium admonitus gae- 
pius ut Virginem e«wxóxov conliteretur, admonitionem spre- 
vit, 910. Cum Sabellio compositus, 1140. Cum Leporio com- 
positus a Cassiano et aliis, 14143. Cum Ebione, 1127. Vene- 
licis comparatus, 759. Queritur fieri sibi vim, quam faciebat 
aliis, 859. Cur probrose invehitur in Marcellum, Pau- 
lum, et Photinum, 856, Nestorii el Photini de Incarnatione 
dissensio simul et consensio, 1138 seqq. Photinum ac Sa- 
mosateuum, et Árium insectatur, 1092. Duo capita dissen- 
sionis a Photino indicat, quae refellit Mercator, 1158. Lina 
tamen differentia, 929, 920. Recte seusit de tempore, quo 
rimum exstitit unio, et de perpetuitate unionis naturarum 
in Christo, 1093. Hzretico sensu utitur omnibus cathulico- 
rum vocibus, sed refugit tanuum admittere unionem ase 
beérveew, 839. Duas reipsa in Cbristo hypostases admisit, 
1095, 1158. Hxresim de duobus filiis dissimulat, 854. Post 
unitionem dividit hypostases, 9&1. Quid sentiat de naturis in 
Christo conjunctis, 1093. Naturas in ipso Virginis utero 
conjunctas docet multis in locis, T74. Negat Verbum esse 
Filium ante Incarnationem, 925. Nestorii heresis de ge- 
nere unionis naturarum ín Christo, 1098 segq. Argumenta, 
quibus suam de naturarum unione in. Christo sententiam 
stabilire conatus est, 1099 segg. Defensores, quid respon- 
deant argumentis, quihus probatur male sensisse de unioue 
n3turarum in Christo, 1105 seqq. Unde unicam personam 
catholico sensu asserere quibusdam creditus, . Mala 
fide negat se dissentire a Samosateno, 1128, 4199. Quo 
tempore consensionem cum Samosateno repellere nisus 
est, tbid. Abstractis vocibus utitur pro concretis, ut calum- 
niam faciat Cyrillo, 819. Catlolice sensit de morte eorporis 
per peccatum contracta; sed de morte anime ex Adamo 
propagata adhaesit Theodoro Mopsuesteno, 826. (Quid sen- 
serit de peccato originali, 1160 segg. Quo sensu intelligit 
verba Evangeliste, Verbum caro, etc., 1099. lmpro 
vexat dictum Apostoli, Gal. 1v, 858. Recte sentit de natu- 
re humans assumpta integritate, 1092. Quid senserit de 
modo, quo Christi corpus Eucharistis symbolis preseus 
sistitur, 1165 seqq. A fide Ecclesie de Eucharistia cur vi- 
detur recessisse, 1166. Vere fuit impanator, 1165. Quid 
senserit de retributa operibus Christi unione cum Verbo, 
1160. Quid de auxiliis gratixe divinse Christum, 1163. 
De processione Spiritus sancti, 1159, Secunda ad Cyrillum 


' epistola secta in conciliis Ephesino et Chalcedonenpsi, Se 
. Ne- 


damnata, 817. Nestorii chartze a quo misse Romam, 1168 
siorius cur scribit adversus Pelagignos, cum quibus sentit, 
4162. Societascum Pelagianis a quibus objecta, 1143. Ad Cee- 
lestium Pelagianum rescribit, 845. Dona pauperibus debita 
przedatur, 790. Nestorii indoles, 701. Patria, ibid. Iucoustan- 
tia, 950. Artes quibus tentavit aule ldem, 851. Nestorius 
pestulat a Theodcsio indici oecumenicam synodum, ul im- 
pendentem capiti suo tempestatem avertat; sed facuum po- 
8tea doluit, 715, 8&4. Sperabat fore ut. preesideret synodo, 
812. 4 Theodosio facile obtinet indici, 1184. De indicta scribit 
ad Celestinum papam velut insultans, 715. Quo tempore 
Ephesum profectus, 717, 719. Post damuationem secedit 
in monasterium $8. Euprepii, et turbare pergit e mona- 
sterio, 745. Theodosii sanctione deportstur ib. Oasim, et 
ejus libri comburuntur, 747. Quando deperlatus, 1076. 
Nestorii opera a quibus fen Mercatorem recensita, 1154. 
Nestoril misera mors, 747. Nestorianismus cur dictus im- 
pietas Judaica, 1124. Nestorianz causse historia, quibus ex 
auctoribus accepta, et cur conscripta post aliorum opera, 
699. Nestorianz impietatis duo primi adwminisuri, 1102. 
Nestoriana heresis quorum auctorum libris sparsa, 1059 
$egq. À quibus auctoribus impugnata, ibid. Nestorianz fa- 
ctionis in aula patroni, 737. Nestorianze factionis homines 
alii ab aliis quee dicerent matuari solebant, 19001. Nes!o- ' 
riati non possunt defendere peccatum originale, Dec ve- . 
ram Christi gratiam, 1144. Qua ratione uzicum Dei Filium 
dicerent, 1062. Nestorianorum et Sacrame^itariorum ofli- 
nitas in quatuor consistit. 14164 seqq. Nicsna fides confir- 
matur a Patribus Ephesinis, 127 segq. Nicseni Patres Vir- 
ginem exo, non dixerunt quidem, sed alii bene uiulti, 
quibus repugnat Nestorius, 956 








IH 


K 


tiv 


tr. 
Nan 


P 3 
M us XS 


px 


i 


X Ya V m 


t 
* 


E E 


47 0-x 
- ciat 
- 


"Rc 


1215 


Ó 


Observationes aliquot circa exeerpta ex libris Diodori 


"adversus S ynusiastas, 1146 . Observatio ad verba Ni- 


cephori de secunda synodo Alexandrina adversus Nesto- 
rium, 1172. 

Ohtestatio Constantinopoli proposita apctorem non hahet 
Cyrillum, 816. 

Occidentales fére omnes eredidere Nestorium eadem 
sentire cum Paulo Samosateno, 806. 

Opinio de fide Theodoreu, euam Photii Lemporibus, 
1041. Opinio popularis de canone, quo anathema dicebatur 
ei, qui animam Arg in peccato, elc. Uude orta, 825. 

Orientales schismatici suspecti erroris, quod duse sint in 
Christo persons, 937. Cyrilli apologetico offensi, 954. Sta- 
tuuut Cyrillum non ,esse recipiendum, nec deponendum 
Nestorium, 1081. 

Orientalis synodus legatos cum wmandatis mittit ad Theo- 
dosium de Nestorii, Cyrilli, et Memnonis causa, T31. Le- 

^ti quo tempore Chalcedouem appellunt, 755. Theodosio 
fibetum tertium miserunt exprobratiouis plenum, ibid. 


P 


Passionis nomine quid veniat, 1099. 

Patripassianorum error, 929. 

Paulus Emesenus rebus compositis in communionem re- 
cipitur oratione cum pleusu habita de Incarnatione et Dei- 
para Virgine, 745 

Pauli Samosateni elogtom, 1129 Mysteria deteguntur, 
1152. Zenobiz regins adhzsit, 1129. Cur Potripassianus 
non dictus, 1151. Harresis capita ab auctoribus varie relata, 
1150. '"Triuitatem sustulit personarum, 1152. De Trinitate 
delirium, 1155. Hxresis de Verbo yrolatitio discussa, 11351. 
A Sabellio differentia, 1152. Hsresis Nestorio objecta, 
1128. Opinio de tempore unitionis naturarum in Christo di- 
scussa, 1155 seqq. Error circa perpetuiLatem unionis natu- 
rarum in Christo, (091. Consensio et dissensio cum Nesto- 
rio, 1155. Permisit clericis habere feminas, quas sorores 
dicerent, 1129. A Malchione convictus, a Patribus secunda 
&ynodi Ántiochenz depooitur, 1150. 

Pentalogii Theodoreti quale argumentum, 1041. Qui me- 
minerint, 1065. 

Personz nomen quid significet Nestorio, 1112. 

Petronius Boooniensis episcopus aa Theodosii ad S. Co:- 
lestinum legatus, 1187. 

Philippus presbyter unus e tribus legatis sedis -3posto- 
lic: Coelestini locum nominatim cur solus tenere dicatur, 
1186. A Nestorio calumniam passus, 1187. 

Photinus Sirmiensis episcopus, 928. A Sabellio alienus, 
1140. Samosateno consensit de Verbo prolatitio, 1140 seq. 
Quid sentiat de Verbo, 856. [In quo ei consentire Nestorius 
dictus est a Mercatore , 1157. H:eresis Nestorio objecta, 
785. rdi partes duz, quorum prüma Nestorio objecta 
es, . 

Photius presbyter Anastssii socius, et Nestorii admini- 
ster, 810, 811. Photii error dujdex codice 49, 141. 

Polemius confusionis naturarum in Christo primus au- 
ctor, 1068. 

POP UE Theodosio objecit favorem in Nestorium, 705. 
Populus maledictis et 1ainis agit eum Nestorio, ibid. 
oSsidonius Alexandring Ecclesiz diacoBus , quo tem- 

pore litteras Cyrilli Romarb detulit , 713. 

Prsecedens magister quis dictus. 781. 
pe sermo de lucarpastione Nestorisno adjudicatus, 

seqq. 

l'roclus eur diu rejectus ab episcopatm regis urbis, 
1077. Dixit adversus primum Nestorii sermonem, 705 et 
156. Quo tempore habita oratio, 768. Proclus excerpta ex 
ios Diodori pro defendenda hzresi Nestoriana refellit, 


Pulcheris Theodosii sororis indoles, 761. 


Q 


Quzstio de unione naturarum in Christo quibus olim mo- 

dis pro sua, 1095. Quzsstio de Deo pontifice unde orta, 

1001. Quando mota, 1062. Quaestiones de Iucarnatione 

z, Verbi divini quot olim mots, 1158 seqq. Quz fuerint olim 
haereses de conjunctione naturarum in Christo, 1090. Quis 

fuas quaestionis a Nestorio motze, 1094. 

1 Q,QU3 ratione Deus dicitur suscitasse Christum a mortuis, 
950. Qua regula examinari debet fides scribentium de 
e earam, in anm 1097. 

" uinti szecu es de r i i 

^ Eucharistia. 829. presentia corporis Christi 1n 


Quomodo uni Christo i 
rini, Q9] convenientia dona magi obtule- 
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Refutatio Theodoriani symboli & Mario Mercatore, 1045 


seqq. 

Toros dus circa conununicationem | idiomatum obser- 
vaud:ze, 1096. 

Responsio ad argumenta a defensoribus Nestorii allata, 
11. ProhRhegino Gonstaptiz Cypri EJ ieopo ji«dicium 
feriur adversus Joaunem Anuochenum, 4/29. 

Romana I synodus occasione chartarum Nestorii, quando 
habita, 1167. 1I svyuudus contra Nestorium cur Alexandrino 
potius quam Antiocheno prasuli dedit litteras, 1169. Tres 
synodicas litteras dedit ad diversos, 1176. II synodi ad- 
versus Nestorium historia, 1175. Quo tempore haliita, et a 
quibus memorata, 1175. lll synodus in causa Nestorii 
d habita, et cur, 1184, 1185. Actorum quid superest, 
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Ji socelhi ereor, 929. Trinitatem sustulit. personarum, 


Sacramentarii negant, Virginem posse dici proprie Dei- 
param, 1168. 

Sententie in Nestorium latze forma, 1170. 

Schismatici cur noluerunt approhare anathematiemos 
Nestorii , 827. 

Sisinnii successoris Attici ebitus, 699. 

Sixtus pontifex, quo tempore Coelestino successit, 1191. 

Sociniani Nestorii heresim revocarunt, 1154. 

Socrates de Ephesina synodo tria docet ab aliis seripto- 
vibus praetermissa, 1189. Nestorium defendit ab h:resi 
Pauli Samosateni, 1128. Ipsius pro Nestorio testimonium 
nullius est ponderis, 1113. 

Substantia ponitur pro hypostasi seu subsistentia, 924. 

Supplicatio Basilii aJjiorumque monachorum diversa est 
3 libello precum, 816. 

Synodi dus ÁAntiochens adversus Paulam Samosateaum 
quando habite, 1129. 

T 


. Theoderetas Cyri e eopes quis fuerit, 1065. Nestoria- 
Dismi suspectus. 975. Explicat quo sensu Christus dici pos- 
sit Qui » 985, Cur accusatus quod Christum divideret in 
duos filios, 1081, 1082. Dicit Verbum non esse nstum ex 
beata Virgine, sed cum nato fuisse tantum, 972. Diodorum 
et Theodorum Mopsuestenum defendit, 4145. Scribit libros 
quinque adversus synodum Ephesinam, 739. In quinta 
synodo damnatus, 275. Saucti Ambrosii testimonio abusus, 
10806. 1n Impatibili exscripsit locum sermonis septimi Ne- 
storii, et illum auxit, 704. Cum Iba turbas movet post 
deportationem Nestorii, vulgatis Diodori et Theodori libris, 
741. Calumniatur Cyrillo quasi poenitentiam egisset, 745. 
Non interfuit concilio apud Acacium Bere: habito a Josnue 
Antiocheno de pace curh. Alexandrinis componenda, 1078. 
Jactantia, 1079. Odium in sanctum Cyrillum, 1078. Obstina- 
lio in rejiciendis anatheinatismis Cyrilli, 1078. Pro Nesto- 
rio testimonium nullum est, 1113. Ad Nestorium epistola 
bon est snpposititia, 1078. Quando scripta, 1077. Libro- 
rum quinque adversus Cyrillum historia, argumentum, par- 
titio, inscriptio, et tempus, 1065. Epistola ad Andream 
monachum Constantinopolitanum, quo tempore data, 1078. 

Epistola àd Andream Samosatenum quo tempore scripta, 
1080. Epistola ad Himerium Nicomedieusem quando scri- 
pta, 1081, 1082. 

Theodorus Mopsuesteaus vixdum adolescens igi! ii 
tractare ausus, 1151. E monasterio profugus a Chryso- 
stomo revocatur, ibid. Libros Scriptura ad arbitrium rcji- 
cit, ibid. ev«óxy impuguat Antiochi, 1152. Conjunctio- 
nem naturarum in Christo conjunctioni conjugum similem 
dixit, 856. Idolum pro Christo supposuit, 1151, 1152. Iuti- 
nita prope scripsit, 1055. Quo tempore scripsit opus de 
lucarnatione, 1058. Mate sentit de gratia et libero arbi- 
irio, 1151. Idem cum Theodoro Antiochenus Ecclesiz pre- 
Sbytero , 1057. Voce sxpocóxo, abutebatur , 10600. Tarso 
repulsus Mopsuestiam occupat , 1151. Elogium , 1149. 
Error de conjunctione naturarum in Christo, 1091. Error 
in libro ad Buptizatos, 1059. Opus de Incarnatione fuit sj is- 
sum, 1055. Symbelum ab omnibus, qui illius meminerint, 
damnatur przeterquam a Facundo, 1049. A Marlo Mercatore 
latinitate donatum, 1049. In Ephesina synodo damna- 
tum, 727. Liber ad Baptitatos quis 1059. Versutia dia- 
Mut 1058. Sententia de processione Spiritus sancu, 


Theodori Mopsuesteni sectsriorum indoles, 4149. Theo- 
Zori auctoritas pro Nestorio vana est, 1443, Theodori Mo- 
psuesteni obitus, 1058. 

Tbeodoriani pmbot errores, 1050. Theodoriani sytboli 
à quibus auctoribus facta meutio, 1019. 

heodori Raithuensis ztas; 1057. 
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Theodosius Magnus leges dedit adversus Eunomianos, 


1125. 

Theodosii Junioris indoles, 701. Theodosius Junior Ne-- 
storii instinctu indicit eoncilium Ephesinum generale , 
715. Scribit evocatoriam ad majorum sedium episcopos, 
4184. Theodosius a Candidiano deceptus jubet gesta con- 
tra Nestorium rescindi, misso per Pa ladium rescripto, cui 
respondet synodus, 725. Jubet Nestorium secedere quo 
vellet, 151. Ecclesiarum pacem procurat sanctione edita; 
740. Nestorianos libros comburi jussit edictis, 811. 

'Theodotus Ancyrs frustra tentat. animum Nestorii n 
Ecclesi: sensum adducere, 721. Theopathitarum error de 
coniunctione naturarum in Christo, 1091. 

eophanes quinque tradit de Éphesina synodo ab aliis 
scriptoribus przetermissa, 194. 

Testimonia Gregorii Magni ad historiam Isaurorum per- 
tinentia multa demonstrant notatu digna, 826. Testimonia 
Patrum explicantium quid sit Verbum essecarnem factum, 
id est, natum ex Virgine, 938. 

Tria d velut de Incarnatione fundamenta defendit 


Ecclesia, 
U 


sica Verbum non su aut necessitati. aut 


Unio ph 
80. Unionis physice 


violentis&. 


us sunt species, 1114. 
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Unionis substantialis quis effectus, 1095. Unionis moralis 
effectus, ibid. Uniones tres nostri cum Christo in Euchari- 
stie participatione , 1165. 

Unum non potest fleri alterum, nisi quinque modis, 


1099. 
Utlitas inquisitionis in bxeresim Nestorii, 1089. 


y 


Verbum iziv«o quomodo sit accipiendum, 951. 

VOX vsévae, quomodo Latine reddita a Mercatore, 806. 
Vox, carnaliter natum, non insolita Patribus loquendi for- : 
mula , 938. ] 

Verbum quomodo sit caro factum 6«ospceas, 956. Verbum 
non est ab :eteruo filius secundum Nestorium, 1155. 


Versuram solvere quid, 917. 
Vigilii papse in constituto num. S$ censura de Theodori 
fragmento, 1059. 
irgo quomodo Deipara Nestorio, 1112. Virgo unde 
Gvotóxoq dicta Theodoreto, 979. 
Vitalis et Constautius laici Hispani consulunt Capreolum 
Carthaginensem de unione naturarum in Christo, 1070. 


Viri boni est zelo adversus hzreticos incendi, 953. 
Vox e«csóo« veneni Nestoriani plenissima, 921. 
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In hanc novissimam editionem Admouitio. 2 9 

Garnerii Przfatio generalis 1n omnia opera Marii ur 
eatoris. 

Baluzii Praefatio. 1 


Notitia Historico- Litteraría ex Scho nnemanno. 


M. MERCATORIS OPERUM PARS PRIOR, SIVE MONU- 
MENTA AD H/ERESIM PELAGIÁNAM. 


Przfatio historica in commonitorium M. Mercatoris 


per nomine Ceelestli. . 
COMMONITORIUM DE COELESTINO imperator! iic 


tum. 
CapUT PRIMUM. — De causa Cuelestii, quomodo acta Ez 


Carthagine, Constantinopoli et Roms. ] 
Car. II. — De Pelagii doctrina, cujusmodi cognoscitur 
ox ipsius scriptis. ,. .85 
Cap. III. — De condemnatione Pelagii et Coelestii, Pe- 
ntificibus Innocentio et 


tum a Romanis 
et Theodoto r^ 


lagii presertim, 
Patribus Diospolitanis 


Ap tum à 
iade episcopo. 
Ca». IV. — De 
condemnatione. 
Cap. V. — Convenitur Julianus, 
piscendum exemplo sociorum. 


communi utriusque heretici senten ru 


et invitatur ad resi- 
106 


Admonitio in librum rd 101 
LIBER SUBNOTATIONUM in verba Juliani. 109 
Prafatio. Ibid. 
IxcipiT L1BER 121 


TRANSLATIONES VARIORUM OPUSCULORUM qus» 


Grzece scripta sunt in causa Pelagianorum. 171 
EPISTOL/E TRES. 178 
EpisroLA PRIMA.—Nestorius ad Coxestinum papam. Ibid. 
E»isr. If. — Idern ad eumdem. 178 
Episr. HII. — Nestorius ad Ceelestinum rescribit. — 184 


NESTORII TRACTATUS contra heresim Pelagii seu 


Coelestii. » 185 
Profatio Marii Mercalorts. Ibid. 
SERMO PRIMUS.— ractátus in Adam. 189 
Sgna. Il. — In idem thema. d 


Sena. III. 
Sgna. 1V. — In id quod scriptum est : Si procidens ado- 
raveris me. 204 
ALTERA VERSIO SERM. 11] 
hxc verba : Si Filius Dei es, 


Acre eum diabolus, etc. 
SYMBOLUM THEODOR! MOPSU ESTENI, cum ix 
tione. 

APPENDIX PRIMA ad partem primam Operum E 


Mercatoris. 
Episrosa Anastasii pape ad Joannem Hierosolymitanum 
re scribentis eva nomíne Colestii. Ibid. 
Eines Rufioi S SDA. 


APPENDIX SECUNDA. — DISSERTATIONES SE- 


Ill er IV !Jx uxo REDACTORUM.— [n 
miUe te deorsum ; et iu x 


! 
1 


* 
-— 


. adversus Coelestium iisdem consulibus, anno AU. 


Í sem Septembrem, 


/ eausa PN contracta 
ü 


PTEM quibus integre continetur Historia Pelagiana ul- 
qe pores opiniones refellontur. MUN u-" 
raefati Ibid. 


0. 
DISSERTATIO PRIMA. — Dz PRIMIS AUCTORIBCS ET PR.£- 
CIPUIS DEFENSORIBUS RLERESIS PELAGIANJR. 251 
CAPUT PRIMUM. — Ratio susceptze dissertationis, et obiter 
de Paulo Samosateno, qui videri possel primus auctor 
heresis Pelagianae. 251 
Caprvr II. — De Theodoro Mopsuestiz episcopo, primo 
hzresis Colestians auctore. o5 
CaPur III. — De Rufino quem Ceelestius pro magistro 
36 


agnovit. 1 
Capvr IV. — De Pelagio, a quo bsresis Pelagiana dicta 
est. 966 
Caprvr V. — De Crelestio Pelagii discipulo. 271 
Capcr VI. — De Juliauo Eclanensi episcopo. 286 
Capcr VII. — De Anniano diacono Celedensi. 298 


, CAPUT VIII. —De auctore libri Qusstionum novi ac vete- 
ris Testamenti. 309 
vr IX. — De auctore Commentariorum in Epistolas 
Pauli qui ollm Ambrosio tribuebantur. $16 
DISSERTATIO II. — Dg srwopts HABITIS IN CAUSA Pz1A- 
GIANORUM ViVENTE S. ÁUGUSTINO. $19 
PRIMA SYNODUS. — Ab Aurelio adversus Coelestium 
habita Carthagine Honorio ix et Theodosio v AA. CC. 
tense Februario, anno Christi 412. 921 
II SYNODUS. — A Joanne episcopo Hierosolymis in 
Honorio x et Theodosio v: AA. 
ii, anno Christi 415. 925 
III SYNODUS. — Ab Eulogio Caessriensi adversus Pe- 
TAY Diospoli collecta, Honorio x. et Theodosio v1 AA. 
CC. die 20 Decembris, anno Christi 415. 352] 
IV SYNODUS. — Ab Aurelio coacta Charthagine adver- 
sus Pelagium et Ceelestium absentes, Theodosio Aug. vit 
P i iv Palladio coss. circa tempus autumni ann. Christi 
: $931 
VY SYNODUS. — À Silvano seniore seu primate provin- 
ci; Numidis adversus eosdem hereticos Milevl congre- 
gata, iisdem consulibus, circa finem Octobris anno ar 
$: 


CC. die 30 


4 
VI SYNODUS. — Carthagine a quinque episcopis, ilsdem 
consulibus eademque de causa, sub finem ejusdem "n 
$ 


habita. 

VII SYNODUS. — Habita Rom: adversus Pelagium et 
Crelestinum; ab Inuocentio I, Honorio xt et Constantio 
i coss., vr kal. Februarias, auno AT-^ $56 

VIII SYNODUS. — Ab Attico Constantinopoli congregata 
, IX SYNODUS. — Rome a Zosimo celebrata in causa 
'Coslestii, Honorio x1 et Constantio 1t CoSs., circiter men- 

anno Christi 417. Ibid. 
A Theodoto Antiocheno episcopo ad- 


X SYNODUS. — 
ut videtur, Autiochie, isdem 


versus Pelagium habita, 
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consulibus, mense Octobri anno Christi 447. $914 
XI SYNODUS. — Coacta Carthagine ab Aurelio, Hono- 
rio xit et Theodosio vui AA. CC., ante Quadragesimam, 
(anno 418. ht vi 
XII SYNODUS. — Carthagine ab Aurelio ex omnibus 
Afric; provinciis collecta, Honorio xu et Theodosio vii 
. CC., kalendis Maiis, anno 418. 990 
XIII SYNODUS. — Quz secunda Africana ibidem habi- 
ta, eodem anno circiter medium Junium. 953 
; XIV SYNODUS. — Rom: iisdem coss. a Zosimo papa 
'adversus Pelagium et Coelestium, die 15 Aprilis dad 


XV SYNODUS. — Carthagine ab Aurelio congregata ex 
tota dicecesi Africze, eodem anno, mense Augusto. 
XVI SYNODUS. — Carthagine ab Aurelio convocata , 
Monaxio et Plinta coss., in kalendas Julias, anno 419. 559 
XVII SYNODUS. — Episcoporum secunds Cilicis Ana- 
varbi a Maximiano habita adversus Julianum, Asclepiodoto 
et Rufo coss., anno 425. Ibid. 
XVIII SYNODUS. — Constantinopoli ab Attico collecta 
iu causa ejectorum ex Occidente episcoporum, anno 424 
vel 425. 561 
| XIX SYNODUS. — Romz a Colestino habita in. causa 
j episcoporum Pelagio pertinaciter faventium, Victore et 
Castino coss. anno 424 vel Theodosio Augusto x1 et Valen- 
| tiniano Czesare coss. anno 425. 362 
XX SYNODUS. — Africana universalis ab Aurelio con- 
regat, iisdem coss., in causa cum aliorum tum etiam 
eporii monachi ad rectam fidem ex errore conversi. 363 
XI SYNODUS. — Qus prima Gallicana, ab Honorato 
episcopo Arelatensi coacta, ut conjectura est, Arelate 
uro et Ardaburio coss., anno 427. 361 
XII SYNODUS. — Verolamii in Ánglia a Germano et 
Lupo sedis apostolice legatis, adversus episcopos Pela- 
gianos habita, Florentio et Dionysio coss., anno 429. 571 
XXIII SYNODUS. — Roms a Celestino in causa epi- 
scoporum Pelagianorum Nestorio adhzrentium, Theodosio 
xm et Valentiniano mt AA. CC. iw idus Augusti, anno 
Christi 450. 972 
XXIV SYNODUS. — Qus totius orbis Ephesi congregata, 
Antiocho et Basso coss., die 223 Junii, anno Christi p^ 
XXV. — Synodi octo habits quinto ssculo in eadem 
causa Pelagianorum variis temporibus. 915 
DISSERTATIO III. — DE coNSTITUTIONIBUS IMPERATORUM 
IN CAUSA PELAGIANAE RUEBESIS., 911 
DISSERTATIO IV. — Dg SsUBSCRIPTIONIBUS EXACTIS IN 
CAUSA PELAGIANORUM. 45 
CarUr PRUMUM. — Qus causa et ratio dissertationis. 


| . 

CaPcT ]I. — Quid nomine subscriptionis intelligatur, 
qua ipsius causm, quz virtutes atque utilitates. . A11 
CapuT III. — Quanta fuerit necessitas exigendi subscri- 
ptiones in causa Pelagianorum. 418 
CapvuT IV. — Quorum dampnationi subscriptio exacta sit 
in hac eausa : an tantum dogmatum, an etiam Me 


Carvr V. — An qui auctoribus dogmatum Pelagianorum 
lavebant, ipsique auctores faterentur, sua esse, qua ob- 
Jiciebantur, tamquam ex ipsorum libris excerpta. A31 

Capvr. VI. — Qus fuerit, et a quo prescripta formula 
fidei, cui subscribendum foret in causa Pelagianorum. 435 

Carvur VII. — Qua auctoritate sancita sit lex subscri- 
bendi, an sacerdotali sola, an etiam imperiali. 4355 

Carvr VIII. — Quibus imperata sit subscriptio, an solis 
episcopis, an etiam aliis de clero, immo et aliquando laicis; 
et quz poena recusantibus statuta. 431 

CapcT IX. — Quid causacentur subscribere detrectantes, 
et quam in partem accepta sit detrectantium SHOE 


Caprvr X. — Quibus aliis artibus recusantes usi sint ad 
tergiversandur, 441 
pur XI. — Qua ratione sit actum cum recusantibus et 
resipiscentibus. . 414 
DISSERTATIO V. — Dez LIBELLIS FIDEI SCRIPTIS AB AUCTO- 


RIBCS RT PRUECIPUIS DEFENSOR:BUS HERESIS PetAQiAN/E. — 445 
SrupoLuM Theodori Mopsuesteni, 416 
LipgLLus vipzi a Rufino presbytero scriptus. 149 
LigstLUs ripe: a Pelagio scriptus. 488 
Pars prima, que theologica Ibid. 
Pars secunda, que oeconomica. 489 


Pars tertia, qu? ethica. 490 
Su Er Zosimo pape oblatus a Crelestio dior. ii 

iscipulo. 

BaEVIARIUM gersroL x quam veluti regulam fidei Coelestinze 
scripsit ad clericos Romanos sux partis. 905 

LiriLUs wm a Juliano Eclanensi missus ad sedem 
3i ostolicam. 508 
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Pars prima: De Trinitate, Incarnatione el aliis symbol 
articulis. pet .509 
Pars II : De gratia, libcro arbitrio, natura hominis, 
nuptiarum institultone, peccato originali ; eL. sanctis veteris 
Testamenti. 914 
Pars 1 [I : Reprobatio alienorum dogmatum. . 618 
Pars [V : Excusatio Pelagianorum , provocatio ad 
plenariam synodum, elc. 525 
Disquisitio historica in LrsetLLuM ripe! precedentem. $26 
DISSERTATIONIS VI PARS PRIMA. — De scmuPTIS A 
DEFENSORIBUS FIDEU IN HERESIM PELAGIANAM ANTE MORTEM 
S. Auausrim. Jos 
Capvr prüuuuu. — De scriptis a S. Hieronymo adversus 
Pelagianos. | 951 
Car. II. — De scriptis ab Angustino adversus dis o: 
DOS. 046 
Car. III. — Quid scripserit Paulus Orosius adversus 
Pelagianos. 566 
Car. IV. — De libris sex TX DOEnOS ten: 572 
DISSERT. VI PARS II. — Dz scniPTIS AB HOSTIBUS FIDEI 
PRO HERES! PELAGIANA, VIVENTE S. ÁuGUSTINO. 989 
CaPwT PRIMUM. — Quas scripta sint a Theodoro Mopsue- 
sti: episcopo, et Rufino Palzestin provincie presbytero, 
Theodori discipulo, Pelagii magistro. 
Car. II. — Quse scripta sint a Pelagio monacho, Rufini 
discipulo, et Ceelestii magistro. 
Car. III. — Quo» scripserit Ceelestius Pelagii discipulus, 
et Juliani magister. . 615 
Cap. IV. — Qus scripserit Julianus Eclanensis usó 


us. i 
E Cap. V. — Qus scripserit Annianus Celedensis diaconus, 
Pelagii amanuensis. 6928 

DISSERTATIO VII. — Dx oRTU ET INCREMENTIS ILERESIS 
Px1Acn NE. 65 

CAPUT PAIMUM. — Quid in hac dissertatione, et qua ra- 
tione przestandum. "m 629 

Ca». III. — Quaestio de mortalitate Adami, prima Pela- 
gianarum omnium, et agilata est a disputantibus, et re- 
censita a scriptoribus quinti sseculi, et a catholicis ejusdem 
svi refutata; habuit vero proprias appendices ux 


Car. 1V. — Quisestio de peccato originali orta ex priore, 
plurimas alias peperit, et eam quidem maximam, de ba- 
ptismo parvulorum , eorumque redemptione per Chri- 
stum. 645 

Car. V. — Qusstionis de necessitate gratie Dei per 
Christum origo ex precedente; aliarum quoque ex ipsa 
ortus, et istius maxime, qux» ad potestatem liberi arbitrii 
pertinet. .. 670 

Car. VI. Examinsntur verba sancti Hieronymi de prin- 
cipibus haeresis Pelagianz, pugnantia in speciem cum sen- 
tentia Marii Mercatoris. 681 

Car. VIL. — InQuiritur in versus quosdam Prospero tri- 
butos de societate heresis Pelagian:e cum RE 

MARII MERCATORIS OPERUM PARS POSTERIOR, 
SIVE MONUMENTA AD H/ERESIM NESTORIANAM. 


699 

Praefatio historica. Ibid. 
LIBER PRIMUS. 

] NI Mercatoris Mercer in sermones Nestorii. x 

SERMO PRIMUS. — Dé Incarnatione Domini. Ibi4. 

SenRuo II. — De dogmate seu e«xrescis, id est, de con- 


junctione inconfusa duarum naturarum ín Christo, et com- 
munione nominum, velut in Apollinaristas. 163 

Szenuo III. — Habitus a Nestorio velut in Arianos et Ma- 
cedonianos, reipsa adversus catholicos vere naturagum 
unionis in Christo defensores. 63 


EPISTOLA M. MERCATORIS, de diacripine. inter 
haeresim Nestorii el damnata Pauli Samosateni, Ebionis, 
Photini Marcelli. 172 


Sgnuo IV. — De incarnatione. Qui primus atque extem- 
poralis adversus Procli orationem panegyricam in virgi- 
nem e«vóxov. : . 82 

Ska V. — De Deo natoet Virgine e«v«ée, qui secundus 
adversus Proclum. 188 

Senuo VI. — De dictis Epistolze Apostoli ad Hebreos : 
Considerate apostolum et pontificem | confessionis nostre 
Jesum, etc. 181 

Sxuuo VII. — Qui quartus in Proclum. Adversus eos qui 
propter conjunctionem, vel divinitatem Verbi mortificant 
vel humanitatem deificant. E 789 

EPISTOLA PRIMA S. CY RILLI episcopi decens 


ad Nestorium. : : 
EPISTOLA EJUSDEM ad clericos suos constitutos 
Consiantinopoli. 808 
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) Commonitorium epistole subjunctum. 817 
NESTORII EPISTOLA ad S. Cyrillum Fétenthentum. 


Segnwo VIII. — In Judam adversus hereticos. 8317 
Seno IX, — Iu id quod scriptum est : Si habere aliquid 
recordatus fueris adversus te fratrem tuum ; veluti contra 
hercticos. 838 
SERMO X.— Velut in Macedonianos, revera in MUNDUS 


verize incarnationis defensores. 82 
SERMO. XI. — Adversus Arianos, in hzc verba Isaie : 
Puer datus est nobis, el filius natus est nobis. 8350 


EPISTOLA SYNODICA S. CYRILLI ad meson 


EPISTOLA NESTORII episcopi COH Un 
ad Cwlexinum papam. 
EPISTOLA NESTORII ad Coelestium rescribentis, ds 
Graco in Latinum translata a Mario Mercatore. 845 
SEnMwo XII. — In ecclesia habitus, in qua litteras Ceele- 
stini Romani episcopi, Cyrilli Alex andrini denuntiationis ac- 
cepit vii idus Deceuibris, consulatu Theodosii xit et Va- 
lentiniani nt Augg., post sextum diem quam easdem litte- 
ras sumpsit. 848 
SEna0 XIII. — Die altera, id est, Dominica dictus. — 862 
EXCERPTA ez VARIIS NESTORII TRACTATIBUS, in 
quatuor collectiones distributa. 865 
CoLLEcrio PRIMA. Excerptorum ex libro Nestorii, seu Sv- 
Nop! EpugsiN £ Acrio VI. Ibid. 
CorLEcTIO SECUNDA. 897 
CoLrEcT:O TERTIA. 903 
Corr&cri0 QUARTA, dictorum Nestorii qua in Cyrilli m 
ribus sparsa suut. " 


LIBER SECUNDUS. 


Admonitio in Blasphemiorum Nestorii capitula xu. — 907 
BLASPHEMIORUM NESTORII CAPITULA XII. — 909 
S. CYRILLI APOLOGETICUS pro duodecim capitibus 
adversus Orientales episco 935 
S. CYBILLI APOLOGETICUS adversus HUeneorei a 
69 
S. CYRILLI SCHOLIA de Incarnatione Unigeniti. s 
Cu PRIMUM. — Quid est Christus, Ibi 
II, — Qualiter intelligi debeat Emmanuel. 1007 
Car. II. — Quid est Jesus. 1008 
Car. IV. — Quam ob causam Dei Verbum dictum 5 
omo. 
Cap. V. — Quam ob causam exinanitum dicitar Dei Yer- 
1009 


bum. 
Cap. VI. — Quomodo unus est Christus. Ibid. 
Car. VII. — Quomodo Christus est Emmanuel. 1010 
Ca». VIII. — Quam esse ducitius adunaüionem. — 1011 
Car. IX. — Ce Carbone. 1012 


Cap, X. — Quod incorporalis divinitas facta fuerit ipsa 
caro habens animam rationabilem : et quod sl ea a sese 
dividere voluerimus, procul dubio labefactabimus dispen- 
xd Oe. qua in Christo intelligitur. Ibid. 

Xl. — Quod adunato Deo Verbo vere humanitati, 
jacaes tamen substantiz? [Id est subsistentia ] per- 
manserunt. 

Ca». XII. — Quod cum esset Deus Verbum, factus sit 
liomo, nec homo simpliciter, nuda conjunctione honoratus, 
vocatus sit ad parem dignitatem Dei Verbi, sive auctorita- 
tem, sicut quibusdam videtur. Ibid. 

Cap. XIII. — Quod Christus Jesus vocetur homo factus 
Deus Verbum. 

Cap XIV. — Exempla divinz Seripturz quod Dei Ver- 
- bum homo factum manserit Deus. De propitiatorio. 1018 

Car. XV. — Aliud de virga Mosis. 1019 

Car. XVI. — Aliud de manu Moysis leprosa, ct integre 
sanata. 1020 

Car. XVII. — Quod Chrístus non erat homo eco, nec 

simpliciter in homine inhabitarlt Deus Verbum ; sed quod 
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magiscaro sit factum, sive homo perfectus, secunduiui 
Scripturas. 1020 
Car. XVMI. — Quod Emmanuel Deum habuerit aliter 
inhabitantem, quam nos. 1021 
Car. XIX. — Dicta apostolica in quibus Deus nominatus 
est Christus. 1022 


Car. XX. — Aliud. Ibid. 
Cap. XXI. — Aliud. Ibid. 
Cap. XXII. — Aliud. Ibid. 
Car. XXIIL — Aliud. Ibid. 
Ca». XXIV, — Aliud. 1034 


Car. XXV. — Quomodo oportet intelligere : Verbum 
caro (actum est, et habitavit in. mobis ; et quomodo e 
pun ipsius dicalur corpus. 1025 

XVI. — Quomodo intelligitur Gwwas Virgo Tu 


irn XXVII. — Dicta de Christo. t029 

Cap. XXVIII. — Aliud. 1030 

Car. XXIX. — Quod Deus nominatae. et homo sepes 
Unigenitus. 


Car. XXX. — Altod. D 
Cap. XXXI. — Aliud. 1053 
Car. XXXII. — Aliud. Ibid. 


CAP. XXXIIE. — De Chris. passione ; el quod utile sit, 
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Cap. XXXIV. — Aliud. 1054 

Car. XXXV. — Adversus illos qui aiubt, quod sola rela- 
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LIBER TERTIUS . 
EXCERPTA EX LIBRJS THEODOBd MOESUES E 
! Prerfatio Mercatoris. Ibid. 
4? Exrosiri0 PRAvVAe minet Theodori Mopsuesteni. 1015 
HerurATi0 Theodoriaui symboli a Mercatore. 1045 


OnsenvATiONES ad symbolum et ejus refutationem, 1010 
EXCERPTUM PRIMUM. 1054 


ExcenRprrUM II. 1052 
ExcgnPrUM 1I. 1055 
ExcrenprcAM IV. 1056 
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EXCERPTA EX LIBRIS THEODORETI diarico 


Admonitio. Ibid. 
ExcERPTA SEPTEM ex libris quinque quos adversus B. 

Cyrillum conciliumque FIM ARUM f Donseriosi 1067 
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1015 
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Praf[atio Mercatoris. Ibid. 
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EPILOGUS. Ibid. 
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1159 
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FINIS TOMI QUADRAGESINI OCTAVI. 
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